b gt

. e
Ca DE [

TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO TERCERO
M.P LUIS CARLOS MARIN PULGARIN

Florencia, doce (12) de febrero de dos mil veinte (2020)

DEMANDANTE : CARLOS EDWAR OSORIO AGUILAR
DEMANDADO : MEN - MINVIVIENDA Y OTROS
MEDIO DE CONTROL  : ACCION POPULAR

RADICACION : 18-001-23-33-000-2017-00097-00

AUTO DE SUSTANCIACION

Vista la constancia secretarial obrante a folio 552 del cuaderno principal y, en
atencion a que el Arquitecto llde Rivera Losada -mediante escrito de fecha 10 de
febrero de 2020- manifestd a este despacho que no le era posible aceptar la
designacion de perito realizada mediante auto calendado el 22 de enero de 2020
-por encontrarse ante un eventual conflicto de intereses-, procede el Despacho a
designar otro perito a fin de continuar con el tramite procesal.

En consecuencia, se DISPONE:

- Designar como Perito al sefior NESTOR ALFONSO DIAZ PARRA quien puede
ser ubicado en la calle 26 nro. 1B-46 Barrio Villa del Rio, teléfono 4367274
celular 3132830077 y direccion de correo electronico:
nestordiazparra@hotmail.com

Por secretaria comuniquesele al arquitecto la presente designacion, y hagasele
saber que la misma es de forzosa aceptacion conforme lo dispuesto en el numeral
7° del articulo 48 del Cédigo General del Proceso, salvo las excepciones
contempladas en la misma norma.

Asi mismo, reitérese al actor que deberan asumir en su totalidad los gastos que

conlleve el peritazgo, por lo cual, una vez aceptada la designacidn aqui efectuada,
el demandante debera ponerse en contacto con el perito, para lo de su cargo.

Notifiquese y Cumplase.

\
LUIS CA

Magistrado
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TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, febrero 12 de 2020

RADICACION : 25-000-23-42-000-2017-028462-01]

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABL’ECIMIENTO DEL DERECHO

ACTOR : WILTON DE JESUS VELEZ RESTREPO ]

DEMANDADO : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
1-ASUNTO.

Se resuelve respecto qal traslado para alegar de conclusién

2. SE CONSIDERA.,

lo dispuesto en el numeral del citado articulo, se,

RESUELVE:

1.- Correr traslado por el término comun de diez (10) dias, a las partes para
que presenten alegatos de conclusién por escrito.

2.- Vencido el término anterior, cérrase traslado por el término de diez (10)

dias, al Agente del Ministerio PUblico, con el fin de que emita su concepto
sin retiro del expediente.

Notifi

vuese y cUmplase.

\

RS.A
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TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO TERCERO .
M.P. LUIS CARLOS MARIN PULGARIN

1Ao7
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Florencia. doce (12) de febrero de dos mil veinte (2020)

RADICACION : 18-001-23-3:;-000-201 5-00257-00

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACTOR : GONZA!.O OLAYA HERNANDEZ X OTROS

DEMANDADO : FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTROS
AUTO SUSTANCIACION

Una vez efectuada la revision del expediente, procede el Despacho a fijar fecha
para la celebracion de la audiencia inicial prevista en el articulo 283 del CPACA.
En consecuencia, se DISPONE:

FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia
inicial el dia jueves veintiuno (21) de mayo de 2020 a
las 3:00 p.m.

Contra la presente decisién no procede recurso alguno’.

Notifiquese y Cumplase.

Magistrado

Elibord:KAPL

" ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de trasiado de la demanda o de la de
reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia que se sujetard
a las siguientes reglas:

1. Oportunidad. La audiencia sc llevard a cubo bajo la direccién del Juez o Magistrado Ponente dentro
del mes siguiente al vencimiento del término de trastado de la demanda o del de su prérroga o del de la
de reconvencion o del de la contestacion de las excepciones o del de la contestacion de la demanda de
reconvencion, segtin el caso. El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia se notificard por estado
Jy no serd susceptible de recursos (...)" Negrillas fuera de texto.



TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, febrero 12 de 2020

RADICACION : 18-001-33-33-002-2012-00096-01
MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACTOR : LUZMILA MARLES DIiAZ Y OTROS
DEMANDADO : E.S.E HOSPITAL LAS MALVINAS Y OTROS
1-ASUNTO.

Se resuelve respecto al fraslado para alegar de conclusion
2. SE CONSIDERA.

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se considera innecesario
celebrar la audiencia establecida en el arficulo 247 del C.P.ACA.
modificado por el articulo 623 del Coédigo General del Proceso, el
Despacho de conformidad con la constancia secretarial que antecede y
lo dispuesto en el numeral del citado articulo, se,

RESUELVE:
1.- Correr traslado por el término comun de diez (10) dias, a las partes para
que presenten alegatos de conclusién por escrito.
2.- Vencido el término anterior, cémrase traslado por el término de diez (10)

dias, al Agente del Ministerio PUblico, con el fin de que emita su concepto
sin retiro del expediente.

Notifiquese y cUmplase.

RS.A



TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, febrero 12 de 2020

RADICACION : 18-001-33-33-003-2017-00151-01

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACTOR : ADRIANA BONILLA MARQUINEZ Y OTROS ]
DEMANDADO : NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION
1-ASUNTO.

Se resuelve respecto al traslado para alegar de conclusion
2. SE CONSIDERA.

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se considera innecesario
celebrar la audiencia establecida en el articulo 247 del CPAC.A.
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho de conformidad con la constancia secretarial que antecede y
lo dispuesto en el numeral del citado articulo, se,

RESUELVE:

1.- Correr traslado por el término comudn de diez (10} dias, a las partes para
que presenten alegatos de conclusidn por escrito.
2.- Vencido el término anterior, cérrase traslado por el término de diez (10)

dias, al Agente del Ministerio PUblico, con el fin de que emita su concepto
sin retiro del expediente.

Notifiquese y cOmplase.

q
| /é \ .
¥ LGARIN

Magistrado

RS.A
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TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO TERCERO

Florencia, febrero 11 de 2020

RADICACION : 18-001-33-33-001-2017-00275-01

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACTOR : ANGEL FERNANDO SALAZAR BENITEZ Y OTROS
DEMANDADO : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NAL.
MAGISTRADO PONENTE : LUIS CARLOS MARIN PULGARIN

Vista la constancia secretarial' que antecede del cuaderno principal y teniendo en
cuenta que la apelacion propuesta por el apoderado de la parte demandada fue
debidamente sustentada?, ademads de reunir los requisitos legales, de conformidad
con lo dispuesto de conformidad con lo dispuesto en los articulos 243 y 247 del
C.P.A.C.A. se hace procedente su admision.,

DISPONE:
PRIMERO: Admitir el recurso de apelacion propuesto por el apoderado de la parte
demandada contra la sentencia proferida el 26 de septiembre de 2019, proferida
por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Florencia que accedidé a las
pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente de esta decisidon al senor agente del Ministerio
Publico

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Magistrado

R.S.A.

"F.170
*Fls. 159- 163
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TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO TERCERO

Florencic, febrero 11 de 2020

RADICACION : 18-001-33-33-001-2015-00854-01

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR : JAIRO ANDRES GRISALES CASTANO Y OTROS
DEMANDADO : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NAL.
MAGISTRADO PONENTE : LUIS CARLOS MARIN PULGARIN

Vista la constancia secretarial' que antecede del cuaderno principal y teniendo en
cuenta que la apelacion propuesta por la apoderada de la parte demandada fue
debidamente sustentada?, ademds de reunir los requisitos legales, de conformidad
con lo dispuesto de conformidad con lo dispuesto en los articulos 243 y 247 del
C.P.A.C.A. se hace procedente su admision.,

DISPONE:

PRIMERO: Admitir el recurso de apelacién propuesto por la apoderada de la parte
demandada contra la sentencia proferida el 7 de octubre de 2019, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Florencia que accedid a las
pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente de esta decisidn al sefior agente del Ministerio
PUblico

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

) n
A“‘
/
|

LUIS CARL
Magistrado

RS.A.

"F.199
*Fls. 189- 192
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TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, febrero 12 de 2020

RADICACION : 18-001-33-,31-902-2015-00003-01

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACTOR : FERNANDO CABRERA TORRES Y OTRO )

DEMANDADO : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
1-ASUNTO.

Se resuelve respecto al traslado para alegar de conclusidn
2. SE CONSIDERA.

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se considera innecesario
celebrar la audiencia establecida en el articulo 247 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 623 del Cdédigo General del Proceso, el
Despacho de conformidad con la constancia secretarial que antecede y
lo dispuesto en el numeral del citado articulo, se,

RESUELVE:

1.- Correr traslado por el término comdn de diez (10) dias, alas partes para
que presenten alegatos de conclusidn por escrito.

2.- Vencido el término anterior, cérrase traslado por el término de diez (10)

dias, al Agente del Ministerio PUblico, con el fin de que emita su concepto
sin retiro del expediente.

Notifiquese y cimplase.

7,‘{,, m’ ‘\ R ;‘ X )
LUIS C& ULGARIN

Magistrado

RSA
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TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA

Florencia, febrero 12 de 2020

RADICACION : 18-001-33-31-902-2015-00165-01

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

ACTOR : JHON FREDY AVILA BULLA Y OTROS )

DEMANDADO : NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
1-ASUNTO.

Se resuelve respecto al traslado para alegar de conclusion
2. SE CONSIDERA.

Teniendo en cuenta que en el presente asunto se considera innecesario
celebrar la audiencia establecida en el articulo 247 del CP.ACA,
modificado por el articulo 623 del Cédigo General del Proceso, el
Despacho de conformidad con la constancia secretarial que antecede vy
lo dispuesto en el numeral del citado articulo, se,

RESUELVE:

1.- Correr traslado por el término comun de diez (10) dias, alas partes para
que presenten alegatos de conclusién por escrito.

2.- Vencido el término anterior, cérrase traslado por el término de diez (10)

dias, al Agente del Ministerio POblico, con el fin de que emita su concepto
sin retiro del expediente.

Notifiquese y cOmplase.

" Magistrado

RS.A



Ju
wh Y0

()

Ca pe €0
TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
SALA SEGUNDA DE DECISION
M.P. Luis Carlos Marin Pulgarin

Florencia, Caqueta doce (12) de febrero de dos mil veinte (2020).

RADICACION : 18-001-33-33-000-2012-00046-00
MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO

DEMANDANTE : MARIA ELVIA TORRES de ALVAREZ
DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL CAQUETA

En atencion al oficio JCCM-3620 proveniente del Juzgado Cuarto Civil
Municipal de Florencia- Caqueta, recibido en esta Corporacion el 11 de enero
de 2019', por medio del cual informo sobre el decreto de embargo y retencion
del crédito que persigue la sefiora TORRES de ALVAREZ dentro del proceso
del asunto, reiterado el 7 de febrero de 20202, debe precisar el Despacho que
fue solo hasta el 12 de diciembre de 20193, que se modificé el mandamiento de
pago librado el 11 de marzo de 2013, se modificé también la actualizacion de
la liquidacion del crédito y se aprobé.

En razéon de lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: ordenar a la Secretaria de la Corporacién que oficie de manera
inmediata a la Gobernacion del Caqueta a efectos que ponga a 6rdenes de
este Despacho Judicial el dinero correspondiente al pago de la liquidacién del
crédito aprobada dentro del proceso de la referencia, lo que debera efectuar al
numero de cuenta de titulos judiciales 180011001103 del Banco Agrario, con el
animo de hacer efectivo el embargo antes sefialado, el cual, se entiende
perfeccionado desde el 11 de enero de 2019, seglin voces del numeral 5% del
articulo 5935 del C.G del P.

SEGUNDO: Ordenar a la Secretaria de la Corporacion que oficie al Juzgado
Cuarto Civil Municipal de Florencia- Caqueta, para que indique el monto sobre
el cual se decret6 el embargo del referido crédito dentro del expediente
radicado bajo el Nro. 18001400300420180059300, poniéndole ademas en
conocimiento el contenido de esta providencia.

r
Notifiquese

]

LUIS CAR % ‘
Magistrado

Eloboro MAS.P

"F1. 239 C Ppal 2

2FI1. 319 C Ppal 2

3 F1. 300-308 C Ppal 2

* “5. El de derechos o créditos que la persona contra quien se decrete el embargo persiga o tenga en otro proceso
se comunicara al juez que conozca de él/ para los fines consiguientes. y se considerara perfeccionado desde /a
fecha de recibo de la comunicacion en el respectivo despacho judicial.”

5 “ARTICULO 593. EMBARGOS. Para efectuar embargos se proceders asi:”



TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
SALA SEGUNDA DE DECISION
M.P. LUIS CARLOS MARIN PULGARIN

Florencia - Caqueta, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

RADICACION : 18-001-33-33-001-2013-00475-01

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : PEDRO NEL FORONDA Y OTROS
DEMANDADO : HOSPITAL MARIA INMACULADA Y OTRO

Sala nro. 10 de la fecha

AUTO INTERLOCUTORIO

1. OBJETO DE LA DECISION

Procede la Sala Segunda (2°) de Decision del Tribunal Administrativo del
Caqueta, a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada de
la parte actora en contra de la decision adoptada el 3 de diciembre de 2019
por el Juzgado Primero (1°) Administrativo del Circuito de Florencia. en
desarrollo de la audiencia inicial, en la cual se declaro la caducidad parcial de
la accion respecto de los sefiores MARIA ELCY QUINTERO PINEDA,
PEDRO NEL FORONDA BETANCOURT. YOHANNA FORONDA
QUINTERO y YOINER FORONDA QUINTERO.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

La sefiora MARIA ELCY QUINTERO PINEDA en nombre propio y a su vez
como representante legal de los menores ADRIANA FORONDA QUINTEROQ,
ESTIBEN FORONDA QUINTERO y FABIAN FORONDA QUINTERO: y los
senores JHON FAVER FORONDA QUINTERO, YOHANNA FORONDA
QUINTERO, YOINER FORONDA QUINTERO y PEDRO NEL FORONDA
BETANCOURT, actuando en nombre propio y a través de apoderada judicial
promovieron medio de control de REPARACION DIRECTA'. contra la E.S.E.
HOSPITAL MARIA INMACULADA y ASMET SALUD E.P.S, con el fin de que
fueran declaradas solidaria, administrativa y extracontractualmente
responsables, por el dafio antijuridico a ellos causado, imputable a titulo de
RESPONSABILIDAD MEDICA . originado en los dafios irreversibles a la
salud del menor ESTIBEN FORONDA QUINTERGO. por la indebida atencién
medica que condujo a secuelas de encefalopatia por dengue, neurronia
cronica y epilepsias refractarias, que dejaron al menor postrado fisicamente.

A su turno, la apoderada del Hospital Maria Inmaculada, contestd la
demanda’. proponiendo la excepcidon previa de caducidad, sustentada en
que los demandantes tuvieron conocimiento de (os hechos que dieron origen
a la demanda en agosto de 2007 y por tanto. el término de 2 afios de que
trata el articulo 164 de CPACA se encontraba vencido al momentc de
presentacion de la demanda.

Fls. 1107-1123 C Ppal 4
CFI TH3-1346. C Ppal 4

|68%
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" TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
> iz Y. Naturaleza. Reparacion Directa
& Demandante: Pedro Nel Foranda y Otros
o 0 Demandado: Hospital Maria Inmaculada y otro
e ae € Rad. : 18-001-33-33-001-2013-00475-01
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Asi mismo, el apoderado de ASMET SALUD, contestd la demanda?,
proponiendo como excepcion la “caducidad previsto en la jurisdiccién
contencioso administrativa para ejercer la accion de reparacion directa’.
como quiera que los hechos que constituyen el dafio acaecieron en el mes
de junio de 2007 y la demanda fue radicada el 6 de septiembre de 2011,
habiendo fenecido el término de 2 afos para incoar dicho medio de control.

Que el dia 3 de diciembre de 2019*. se llevé a cabo audiencia inicial de que
trata el articulo 180 de la ley 1437 de 2011, y en ella se agotaron todas las
fases de dicha audiencia, resolviéndose la excepcién previa de caducidad de
la accion, respecto de algunos de los actores dentro del procesc de la
referencia.

3. EL AUTO APELADO (fl.1670 C7)

Por medio de auto interlocutoric No. 1561 del 3 de diciembre de 2019, el
Juzgado Primero (1°) Administrativo del Circuito Judicial de Florencia,
resolvio; .

“PRIMERQ.- DECLARAR probada la excepcién de caducidad propuesta
por los apoderados de la entidades demandadas en relacion con los
demandantes MARIA ELCY QUINTERO PINEDA, PEDRO NEL
FORONDA BETANCOURT, YOHANNA FORONDA QUINTERO y
YOINER FORONDA QUINTERQ. ,

!
|
}

{..) j
Para llegar a tal conclusién la Juez de Primera Instancia argumento:

‘(...) el Despacho no acoge la postura del demandante al indicar que el
termino de caducidad debia empezar a contabilizarse desde que ef
menor fue dado de alta de la UC! cuando le entregan al menor
FORONDA QUINTERO a sus padres y le indican que estas son las
secuelas de la atencion médica, pues como se indicé anteriormente, el
diagndstico de la enfermedad del menor se da en 6/ mes de septiembre
de 2007, momento en el cual se tiene certeza del dafio sufrido por el
menor ESTIBEN tras el dengue hemorrégico.

A pesar de lo anterior, es necesario precisar que el fenémenc juridico
de la caducidad se encuentra configurado unicamente frente a los
padres MARIA ELCY QUINTERO PINEDA. PEDRO NEL FORONDA
BETANCOURT. y sus hermanos YOHANNA FORONDA QUINTERO y
YOINER FORONDA QUINTERC. quienes al momento de I3
presentacion de la demanda eran mayores de edad, pero no frente a los
menores demandantes FABIAN, ADRIANA, JOHN FAVER y ESTIBEN
FORONDA QUINTERO a quienes el término de caducidad empezaria a
contarse desde el momenfo en que adquieren capacidad para
comparecer al proceso y acudir por si mismos (...)" (sic).

YFIS 1147-1189 C Ppal 3
"Fls. 1667-1671 C. Ppal 7
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. TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
& < Naturaleza Reparacion Drrecta
2 Demandante” Pedro Nel Foronda y Otros
2, "o . Demandado Hospital Maria Inmaculada y otro
Vrer€™ Rad . 18-001-33-33-001-2013-00475-01
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4. ARGUMENTOS DEL RECURRENTE (fl. 1671 CD Min.25:35 a 26:30).

Dentro de la oportunidad legal pertinente, la apoderada de los actores
interpuso recurso de apelacién. argumentando que:

“Para ser conta. se tiene en cuenta que estamos ante un proceso que
inicio en un proceso laboral, a partir de ello duré en esa jurisdiccién
partir de 2 afios. segun las historias clinicas se observan mditipies
asistencias por parte del menor a las clinicas antes mencionadas y se
observa que los hechos que dieron lugar a este debate probatorio se
dieron para el afdo 2010 de conformidad con lo mencionado en fa
demanda, le soiicito se reconsidere la decisién en el sentido de que sus
ingresos a la clinica Medilaser y todas las epicnisis que se encuentran er
el expediente datan de una fecha del 4 de julio de 2010 de conformidac!
con los anexos de la demanda y la sustentacion la determino de estz
manera™ (sic)

5. CONSIDERACIONES
5.1. Competencia

Esta Corporaciéon es competente para decidir de fondo el recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada de la parte actora, por expresa
disposicion del articulo 153° del CPACA: recurso que ademas retine los
requisitos de oportunidad, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1
del articulo 2447 ibidem.

5.2. Limites de la apelacion.

En aplicacion dei articulo 320% del Cédigo General del Proceso, la Sala
analizara la providencia impugnada Unicamente en los repararos concretos
formulados por el apelante Unico, los cuales se enfocaron exclusivamente en
la revocatoria del numeral primero del auto interlocutorio No. 1561 del 3 de
diciembre de 2019.

16T CD M 25:35 4 26250
CUURTICUTO 133 COMPFTFNCLE 04 LOS TRIBUNALES ADVININIR UTITOS BN SEGY N
INNTANCLY Los mbunales adminesirativos conocerdn en segutida mstancia de los apeluciones de las
semtencias dictadas en primera instancia por los jucces administrarivos v de las apelaciones de anios
susceptibles de exte medio de impugnacion, asi como de tox recursos ie queja cnando no se conceda eof
4:/(‘ apelacion o se conceda en i efecto distinto del gne corresponda”.

CARTICULO 244 TRANTE DEL RECURSO D APELACION CONTRL U TOS, L interpoyicien
vdecision del rectrso de apelacion contra antos se sujetara a las siguentes reglas:
1-Seel auto e profiere en auchencia la apelacion deberd interponcrse v susientarse oralmenie en ol
transcurso de la nusmta. De smmediato ¢l juez dura trastado del recirso a los demas sujetos procesales
con ol finnde que se pronurcen s a contmuacion procederd a resoleer s lo concede o lo niega, de tad
locnal quedara constancue en el acta. (L)
* *Aniculo 320 Fines do Ia apelacion: El recurso de apelacion tiene por objclo que ¢l superior
examine la cuestion decidida, uniciieine en relacion con los reparos concretos lormulados por ¢l
apeline, para quc cl supcrior revoque s reforme B} decision.
Podit mterponer ¢l recurso la parte a quicn ¢ hava side desfinorable L providuncia: respecty dei
coadyuviinte se tendri en cucnia lo dispuesio on el inciso segundo del articulo 71,7



Qr""" - 3 TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
- ﬁ\. Naturaleza: Reparacion Directa ‘
A & Demandante: Pedro Nel Foronda y Otros
";,( ‘v’ Demandado Hospital Maria Inmaculada y otro
Tuneft Rad. 18-001-33-33-001-2013-00475-01

5.3. Problema juridico y metodologia a seguir para solucionarlo.

¢Debe revocarse el numeral primero de la providencia calendada el 3 de
diciembre de 2019, que declaré la caducidad del medio de control de
reparacion directa al que acudieron MARIA ELCY QUINTERO PINEDA,
PEDRO NEL FORONDA BETANCOURT. YOHANNA FORONDA
QUINTERO y YOINER FORONDA QUINTERO?

Para dar respuesta al problema juridico planteado, esta Sala analizara.
directamente en el caso concreto. i) las normas sobre la caducidad en el
medio de control de reparacion directa, para posteriormente ii) verificar si
hay lugar 0 no a revocar la decisién de primera instancia.

5.3.1. La Sala confirmara la decisién proferida por la Juez Primera (1°)
Administrativa de Florencia, por encontrar que efectivamente, ocurrié
el fenomeno juridico de la caducidad con relacion a los actores que
eran mayores de edad para la época de los hechos.

Encuentra esta Corporacion que debe confirmarse en su integridad la
decision adoptada por la Juez Primera (1°) Administrativa del Circuito de
Florencia, por haber acaecido el fendmeno juridico de la caducidad de la
accion respecto de los sefores MARIA ELCY QUINTERO PINEDA. PEDRO
NEL FORONDA BETANCOURT. YOHANNA FORONDA QUINTERO vy
YOINER FORONDA QUINTERO, como pasa a explicarse.

En efecto, de las pruebas® allegadas legal y oportunamente a esta Instancia
pudo determinarse que, el menor ESTIBEN FORONDA QUINTERO ingresé
a la Unidad de Urgencias de la E.S.E. Maria Inmaculada con un cuadro febril
el 5 de diciembre de 2006'°, y que al parecer, el mismo se origind en el
contagio de dengue hemorragico. como se evidencia'a continuacién:

Copia de epicrisis de pediatria del Hospital Maria Inmaculada del 24 de
septiembre de 2007, en la cual en el resumen de atencion se indica:
“Paciente traido por que (sic) convulsiona, tiene antecedente de
encefalopatia hipoxico isquémica por dengue hemorrdgico severo
hace 3 meses (...)"; de igual manera, en el diagndstico de egreso se
consagra: “-Estatus convulsivo tratado —-IMOC" (Folio 780 cuaderno
principal 3). (Negrita por el Despacho).

Copia del formato de referencia y contrareferencia de la Clinica
Medilaser del 24 de septiembre de 2007 en el cual para la remision se
senala como diagnéstico: “(...) 1. Epilepsia local sintomatica, 2.
Status convulsivo - secuelas de hemorréagico - incapacidad motora
de origen cerebral (IMOC... regresion del desarrollo psicomotor’
(Folio 785 cuaderno principal 3) (Negrita por el Despacho).

Hoja de Evolucién Hospital Maria Inmaculada de fecha 26 de septiembre
de 2007, en la que se consagrd: “ph de 17 meses de edad. sexo:
masculino, Dx médico: 1 status convulsivo 2 secuela de
encefalopatia”. (Folic 790 cuaderno principal 3) (Negrita por el
Despacho).

"Fls. 780, 785 v 790 C3.
" FL 708 C3.
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Ordenes médicas suscritas del 27 al 29 de septiembre de 2007 en las
cuales se dispone al menor FORONDA QUINTERO terapias fisicas,
ocupacionales y de lenguaje (Folios 798-799 cuaderno principal 3).

Epicrisis  y/o contrareferencias Hospital Universitario Hernando
Moncaleano de Neiva del 10 de octubre de 2008 en la que en
antecedentes se manifestd: “Patoldgicos: secuelas del desarrollo
psicomotor y convulsiones por ECV secundario a dengue
hemorragico, neumopatia crénica...” (Folio 1055 cuaderno principal 3)
(Negrita por el Despacho).

Epicrisis y/lo contrareferencias Hospital Universitario Hernando
Moncaleano del 19 de noviembre de 2008, en la que se consigna:
‘DESARROLLO SICOMOTOR; NORMAL HASTA LOS 14 MESES
QUE PRESENTO ENCEFALITIS POR DENGUE CON SECUELAS
NEUROLOGICAS DE HIPERTONIA GENERALIZADA Y PCI POR
HIPOXIA..." (Folio 1061 cuaderno principal 3) (Negrita por el Despacho).

De los extractes de la historia clinica arriba transcritos esta Sala puede
determinar que, por lo mencs desde el 24 de septiembre de 2007, el menor
fue diagnosticado con °1. Epilepsia local sintomética, 2. Status
convulsivo — secuelas de hemorréagico - incapacidad motora de origen
cerebral (IMOC...regresién del desarrollo psicomotor)”, los cuales, segin
se narra en los hechos de la demanda'!, se originaron en la deficiente
atencién medica recibida por el paciente mientras padecia de un severo
cuadro de dengue hemorragico.

Ahora, en punto de los quebrantos de salud sufridos por el menor ESTIBEN
FORONDA QUINTERO -los cuales constituyen el origen del dafio cuya
reparacion se pretende-, el Consejo de Estado'? ha aceptado que en
ocasiones puede ser problematico identificar la época de configuracidén del
dafo, y por tal razon, ha sostenido que: “(...) fa doctrina ha diferenciado
entre (1) dafo_instantanec o inmediato, y (2) darfio continuado o de tracto
sucesivo, por el primero se entiende entonces, aquél que resulta susceptible
de identificarse en un momento preciso de tiempo. y que si bien, produce
perjuicios que se pueden proyectar hacia el futuro_ él _como tal, existe

FL TS

“CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION
TERCERA SUBSECCION A Conscjcro ponente: CARLOS ALBERTO ZAMBRANQO BARRERA
Bogoti. D.C..veintinueve (291 de enero de dos mil catorce (2014) Radicacion nimero: 7606 1-23-31-
DOO-2002-0268 101283y “La tdentificacion de la época en gue se confignra el dano, e sido un
ten problenaticn, tode v ez que no todos tos duitos se copstatan de la misma forma en relacion con
el ticmpo: en efecto, hav alguios, cuva ocuerencia se verifica en un PrCCING RIOICRIO, \* elros, gie se
extienden v se profongan e el tiempo. En refacion con los idtimos, vale fu pena lamar la atencion a
la frecuente confusion cire dado ¥ perpuicio que se suele presentar. de ningang manera, se puede
identificar wi dafio que se provecta en ol empo como por ejemplo la fuga constante de una sustancia
contaninante en un v, coi los perjuicios que, en las mas de lax veces. se desarroflan ¢ inclusive se
amplion en ¢l iempo. come. por cjemplo. os efectos nocivos para la salud que esio prede producir
en o pobladores riberenos. I desarrollo de esto, la doctring ha diferenciado entre (1 daio
fnstastanen o fmredioto. v 20 dallo consiniado o de racto sucesivo: por el primera se eniiende
ertonces, aguel que resndie susceptible de identificarse en un smomento precisa de tiempo. v que si
hicn. produce pergicios que se preden provectar hacie el futiuro, ¢l coma tal, existe inicamente en el
Imeamento en que e produc
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unicamente en el_momento en que se produce (...){Subrayado fuera de
texto).

De lo anterior se concluye que, si bien un dafo instantaneo puede proyectar
perjuicios hacia el futuro, ello no es razdon para considerarlc como
continuado o de tracto sucesivo. pues el hecho originador del dafio tiene
lugar en una sola oportunidad 0 momento.

Es por lo anterior que, para esta Corporacion —al igual que para la Juez a
quo-, al haberse radicado la demanda el 6 de septiembre de 2011'3, operd el
fendomeno juridico de la caducidad respecto de los sefiores MARIA ELCY
QUINTERO PINEDA. PEDRO NEL FORONDA BETANCOURT. YOHANNA
FORONDA QUINTERO y YOINER FORONDA QUINTERQO: como quiera
que el dano sufrido por ESTIBEN FORONDA QUINTERO, pese a proyectar
efectos a futuro. se concretd en el momento del diagndstico, esto es, por
ejemplo, para el caso de la incapacidad motora de origen cerebral, el 27 de
septiembre de 2007, y no en el afno 2010 cuando el menor fue dado de alta
de un procedimiento médico —tal y como parece pretenderlo la apoderada de
la parte actora-.

Lo citado, como quiera que, el CPACA en su articulo 1644 numeral 2 literal
i, establece que el término para demandar en reparacién directa es de dos
{2) afos contados a partir del dia siguiente a la ocurrencia de la accién u
omision causante del dano, o de cuando el demandante tuvo o debid
tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior —como en el caso
concreto-. !

En punto de la caducidad es necesario recordar que, dicha figura juridica ha
sido establecida, con la finalidad de brindar seguridad juridica a los sujetos
procesales, y de imponer a las partes la carga procesal de impulsar el litigio
dentro del plazo fijado por la Ley™.

Finalmente debe resaltarse que, el fenomeno juridico de la caducidad solo se
les aplico a los demandantes que eran mayores de edad para la época de los
hechos, dejando incélume la pretensiones de reparacion directa de los

"Fls.1-2Cl.

'eARL 164.- Opartunidad para presentar la demanda. La deniinds debers ser presentada:

(.02 En los  siguientes  1¢rminos.  so pena de que opere la o caducidad:
I Cuando sc preienda la reparacion directa. la demanda deberd presentarse dentro del 1érmino de dos
(2} anos. contados i partir del din siguieme al de la ocurrencin de la accién u omision eausanie del
dario. o de cuando cl demandante nuvo o debio tener conocimicnio del mismo si fuc en focha postcrior
v siempre que prucbe la imposibilidad de liaberlo conocido en Ia fecha de su ocurrencia.

Sin embargo. ¢l wWrmino para tormular la pretension de reparicion directa derivada del delilo de
desaparicion forzida. se contars o partir de la focha en que aparesca fa victima o en su defecto desde I
¢iccutoria del fallo definitivo adoptado en ¢l proceso penal. sin perjuicio de que L demanda con (il
pretension pucda intentarse desde ¢l momento ¢n que ocurricron los hechos que dicron fugar a la
desaparicion:”

" Semencia del 12 de dicicmbre de 2018, Conscjo de Estido. Seccion Tercern. Subscccion B.
Consejera Ponente: Marta Nubia Velidsques Rico (E). Radicacion miniero: 63001-23-334100-201 X~
210162312y “Para gorannzor la segnridad juridica de los swetos procesales, el legistador
wstityo la ficura de la coducidad para aguetlos eventox en Ios cuales determinadas acciones
pudiciales no se ejercen en wn iérmino especifico. Lax partes tienen fu carga procesal de impulsar ef
liigio demro de este plazo fipado por fa lev v de no hacertn en tempo picrden fa posibilided de
accionar ante la purisdiccion para hacer efectivo i derecho.”
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menores de edad ADRIANA FORONDA QUINTERQO, ESTIBEN FORONDA
QUINTERO y FABIAN FORONDA QUINTERO: punto que ademas, no
constituye objeto del recurso de alzada. por lo cual, esta Sala no realizara un
analisis de fondo del mismo.

Por lo anterior, el Tribunal Contencioso Administrativo del Departamento del
Caqueta.

RESUELVE:

PRIMEROQO: CONFIRMAR el numeral primero del auto interlocutorio No 1561
del 3 de diciembre de 2019. proferido por el Juzgado Primero (1°)
Administrativo de Florencia. en desarrollo de audiencia inicial. mediante el
cual se declard de manera parcial, la excepciéon de caducidad con respecto
de los sefores MARIA ELCY QUINTERO PINEDA, PEDRO NEL FORONDA
BETANCOURT, YOHANNA FORONDA QUINTERO y YOINER FORONDA
QUINTERO.

SEGUNDO: En firme esta decision. devuélvase el expediente al Despacho
de origen. no sin antes realizar las anotaciones a las que haya lugar en el
sistema siglo XX

Notifiquese y Camplase,

|v4

Lms Ak

/

YANNE REYEi

Magistrado Magist

h

beos 1

Saloimento

I

\10710



vt

S

e Ly

ce

RES DT LSO B R T PF 30N

RN

v T



REPUBLICA DE COLOMBIA

S, (2
(3 W~
‘Ca v co

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
SALA PLENA

MAGISTRADA PONENTE: DRA. YANNETH REYES VILLAMIZAR

Florencia - Caqueta, U { FEB 2020

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION : 18001-33-33-002-2019-00920-01

DEMANDANTE : JULIO MARIO ANAYA BUITRAGO

DEMANDADO : NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

ASUNTO : ACEPTA IMPEDIMENTO

AUTO No. » All. 17-02-43-20

ACTA No. : OB DE LA FECHA

1. ASUNTO

Procede la Corporacion a pronunciarse acerca del impedimento manifestado por la Juez
Segunda Administrativa del Circuito de Florencia, y que cobija a todos los Jueces del
Circuito Administrativo de Florencia.

2. ANTECEDENTES

JULIO MARIO ANAYA BUITRAGO, obrando en nombre propio y por conducto de
apoderado judicial, promueve demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, con el fin de que se declare la nulidad de los Actos Administrativos contenidos
en el Oficio N® DESAJNER18-1588 del 14 de febrero de 2018 y el acto ficto generado por
el silencio administrativo frente al recurso de apelacion interpuesto contra el mencionado
oficio, por el cual se niega la solicitud de reliquidacion de las prestaciones sociales, con
la inclusion de la prima especial sin caracter salarial equivalente al 30% del sueldo basico,
prevista en el articulo 14 de la Ley 4 de 1992.

En consecuencia solicita a titulo de restablecimiento del derecho, el reconocimiento,
reliquidacion y pago desde el 12 de agosto de 2016 hasta el 27 de agosto de 2018 y en
adelante, mientras permanezca vinculado en cargo generador del derecho, todas sus
prestaciones sociales, salariales y laborales, teniendo como base para la liquidacion el
100% de su sueldo basico mensual legal, incluyendo el 30% de la asignacién basica
mensual; asi mismo, el pago de las diferencias causadas en lo pagado y lo reliquidado,
la actualizacion de las sumas reconocidas y el pago de intereses comerciales y moratorios.
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Repartida la demanda correspondi6 conocer de la misma al Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito de Florencia, cuya funcionaria se declaré impedida (fl.61) por
considerar que al ostentar la calidad de servidora judicial, tiene un interés directo en las
resultas del proceso, estimando ademas que comprende a todos los Jueces Administrativos
del Circuito de Florencia, por lo cual fue remitida al Tribunal Administrativo del Caqueta,
para lo de su competencia.

3. CONSIDERACIONES
3.1. Competencia

Esta Corporacion es competente para decidir sobre el impedimento manifestado por la Juez
Segunda Administrativa del Circuito Judicial de Florencia, que en su concepto comprende a
todos los Jueces del Circuito de Florencia; adscritos al sistema de oralidad, por expresa
disposicion del Art. 131 del CPACA.

3.2. La causal de impedimento invocada.

La Juez Segunda Administrativa del Circuito Judicial de Florencia, ha invocado la causal de
impedimento consagrada en el numeral 1°del articulo 141 del Codigo General del Proceso,
en concordancia con el articulo 131 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de 1o
Contencioso Administrativo, que sefiala:

Articulo 141. Son causales de recusacion las siguientes:

"1. Tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en

el proceso”.

Igualmente encuentra la Sala que en el presente caso se da la causal contemplada en el
articulo 140 del Codigo General del Proceso; que establece la declaracion de impedimento
y las causales de recusacion, asi:

*Articulo 140. Los Magistrados. jueces y conjueces en quienes concurra alguna
causal de recusacion. deberan declararse impedidos tan pronto como adviertan
la existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta.

El Juez impedido pasara el expediente al que deba reemplazarlo, quien si encuentra
configurada la causal asumird el conocimiento. En' caso contrario, remitira el
expediente al superior para que resuelva. {...)

Considera la Corporacion que es fundado el impedimento manifestado por la Juez Segunda
Administrativa del Circuito Judicial de Florencia, que se extiende a los demas Jueces
Administrativos, pues a los Jueces del Circuito los cobija el mismo régimen salarial y
prestacional que a la actora, siendo por lo tanto evidente que el eventual fallo favorable a

Pagina 2de 3
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las pretensiones genera expectativas para éste en cuanto a la reliquidacion de sus
emolumentos salariales y prestacionales.

En consecuencia, se declarara fundado el impedimento objeto de estudio y como quiera el
numeral 2° del Art. 131 del CPACA dispone que si el impedimento que comprende a todos
los jueces es aceptado, el Tribunal designara Conjuez para el conocimiento del asunto.

En mérito de lo expuesto, la Sala Plena del Tribunal Administrativo del Caqueta,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR FUNDADO el impedimento manifestado por la Juez Segunda
Administrativa del Circuito Judicial de Florencia, que cobija a los demas jueces de este
mismo Distrito Judicial. En consecuencia se les declara separados del conocimiento del
proceso de la referencia.

SEGUNDO: En firme estd providencia, por secretaria enviese el expediente a la
Presidencia de esta Corporacion, para que efectué la designacion de un (1) conjuez que
asumira el conocimiento del asunto, en virtud de lo dispuesto en el numeral 2 del articulo
131 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

il

PEDRO JAVIER BOLANOS ANDRADE
" Magistrado
| )

agistradt

y /
NESTOR ARTURO MENDEZ PEREZ
Magistrad‘
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