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DEMANDADO: Nacién— Ministerio de Defensa — Policia Nacional
AUTO No.: A.I. 028/028-02-2020/P.0

Procede la Sala a resolver del recurso de apelacion interpuesto por la Nacion —
Ministerio de Defensa — Policia Nacional contra el auto de fecha 7 de octubre de
2.015 proferido por el Juzgado Administrativo 903 de Descongestién de Florencia,
mediante el cual se resolvio el incidente de regulacion de perjuicios promovido por
la parte actora.

I. ANTECEDENTES
1.1. La accion de reparacion directa instaurada

JHON FREDY CABRERA MANRIQUE Y OTROS, a través de apoderado judicial,
promovieron demanda, en ejercicio de la accidn de reparacion directa, en contra
de la NACION —MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, con el fin de que
se la declarara responsable administrativa y patrimonialmente de los perjuicios
materiales (dafio emergente y lucro cesante) ocasionados con motivo del
fallecimiento del sefior HUMBERTO CABRERA VALDERRAMA, ocurrido el dia 12 de
agosto de 2007 en Puerto Valdivia, municipio de Curillo, Caquetd, siendo aspirante
al concejo municipal del referido ente municipal.

Surtido el tramite propio de primera instancia, el Juzgado Tercero Administrativo
de Descongestion del Circuito de Florencia, mediante sentencia del 31 de agosto
de 2.012 negd las pretensiones de la demanda’, decision que fue recurrida por la
parte demandante.

Mediante sentencia de fecha 30 de octubre de 2.014, el Tribunal Administrativo del
Caquetd revocd la sentencia de primera instancia y declar6 administrativa y
patrimonialmente responsable a la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia
Nacional por la muerte del sefior CABRERA VALDERRAMA, condenandola en
concreto al pago de perjuicios morales y en abstracto a perjuicios materiales en la
modalidad de lucro cesante?. Dicha decision fue notificada por edicto® el 9 de
febrero de 2.015.

IF. 147 a 166 C.1

< Folio 203 al 220 C.1

"CONDENAR EN ABSTRACTO a la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional a pagar & favor de LUZ
DANELLY MANRIQUE MARIN, en calidad de comparera permanente; INDIRA KATHERINE CABRERA
MANRIQUE, JHON FREDY CABRERA MANRIQUE y JAQUELINE CABRERA MANRIQUE, en calidad de
hijos del serior HUMBERTO CABRERA VALDERRAMA, las sumas de dinero que por concepto de perjuicios
materiales en la modalidad de lucro cesante consolidado y futuro se establezcan dentro del tramite incidental
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La parte actora, en razén a condena in genere por concepto de perjuicios
materiales, presentd el respectivo incidente de regulacién de perjuicios* conforme
a los parametros establecidos en la sentencia de primera instancia.

1.2. La providencia apelada®

Mediante auto de fecha 7 de octubre de 2.015 el Juzgado Administrativo 903 de
Descongestion del Circuito de Florencia resolvid el incidente de regulacion de
perjuicios, decidiendo:

"PRIMERO: LIQUIDAR /3 condena en abstracto impuesta en la sentencia
proferida el 9 de septiembre de 2014 por el Tribunal Administrativo del Caquetd, por
las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: En consecuencia de la anterior declaracion, ORDENAR a la NA CION -
MINISTERIO DE DEFENSA -POLICIA NACIONAL & cancelar a favor 1a sefora
LUZ DANELLY MANRIQUE MARIN, en su calidad de compariera perrmanente del
occiso, serior HUMBERTO CABREFRA VALDERRAMA asi como a JINDIRA
KATHERINE CABRERA MANRIQUE, JHON FREDY CABRERA MANRIQUE y
JAQUELINE CABRERA MANRIQUE, en su calidad de hijos del occiso, las
siguientes sumas de dinero por concepto de perjuicios materiales en la modalidad de
LUCRO CESANTE:

> Para LUZ DANEYI MANRIQUE MARIN, en calidad de compariera
permanente del occiso, sefior HUMBERTO CABRERA VALDERRAMA, la suma de
OCHENTA Y OCHO MILLONES OCHOCIENTOS SETENTA Y DOS MIL
NOVECIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS ($88.872.935) M/CTE, por
concepto de perjuicios materiales en /la modalidad de lucro cesante
consoligado y futuro.

> Para INDIRA KATERINE CABRERA MANRIQUE, en calidad de hija del
occiso, sefior HUMBERTO CABRFERA VALDERRAMA, la suma de DIECIOCHO
MILLONES DOSCIENTOS SETENTA MIL QUINIENTOS CUARENTA Y
TRES PESOS ($18.270.543) M/CTE., por concepto de perjuicios materiales
en la modalidad de lucro cesante consolidado y futuro.

> Para JAQUELINE CABRERA MANRIQUE, en calidad de hija del occiso,
sefior HUMBERTO CABRERA VALDERRAMA, la suma de DOCE MILLONES
QUINIENTOS SETENTA Y DOS MIL CUARENTA Y DOS PESOS
($12.572.042) M/CTE., por concepto de lucro cesante consolidado.

> Para JHON FREDY CABRERA MANRIQUE, en calidad de hijo del occiso,
serior HUMBERTO CABRERA VALDERRAMA, la suma de DOCE MILLONES
QUINIENTOS SETENTA Y DOS MIL CUARENTA Y DOS PESOS
($12°572.042) M/CTE., por concepto de lucro cesante consolidado.”(...)

Expuso el a quo que, si bien, el fundamento para la condena en abstracto fue la
inexistencia de prueba que permitiera establecer el valor de la remuneracién
mensual que percibia el occiso -HUMBERTO CABRERA VALDERRAMA- para la fecha
de la ocurrencia de los hechos (12 de agosto de 2.007), prueba que no fue
allegada por el apoderado de la parte actora con el escrito contentivo de la
liquidacion, era procedente aplicar la presuncién legal en cuya virtud se asume que

que deberd promover en los términos de los articulos 172 del C.C.A., y atendiendo las bases que se fjjaron en
1a parte considerativa. ”

3 Folio 227, C.1
1 Folios 1 al 31, ¢. incidente.
5 Fl.38 al 48 C. incidente.
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toda persona que se encuentre en edad productiva devenga por lo menos el
salario minimo legal vigente.

En ese orden, y atendiendo a que se acredité que para el momento de los hechos
el sefior CABRERA VALDERRAMA se dedicaba al expendio de carne, se tomd como
base para cuantificar los perjuicios el salario minimo mensual vigente para
entonces vigente, esto es para el afio 2.007, procediéndose de acuerdo con las
pautas sefialadas por el H. Consejo de Estado a revisar y actualizar la liquidacion
del lucro cesante presentado por el apoderado de la parte actora con el escrito
incidental.

1.3. La alzada®

Inconforme con la decisién anterior, la parte demandada interpuso recurso de
apelacion manifestando que el auto liquidatorio debié hacerse con base en el
dictamen pericial allegado con el escrito incidental, emitido por la contadora
plblica EMILCE ERMIDA GONZALEZ, el cual establecia el total de los perjuicios
materiales en la modalidad de lucro cesante para la familia CABRERA MANRIQUE
en un total de OCHENTA Y TRES MILLONES OCHO MIL CIENTO DIECISIETE
PESOS ($83°008.117) M/CTE., suma que se contradice con la liquidada de
manera ULTRA PETITA por el operador juridico, que la establecio en: CIENTO
TREINTA Y DOS MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL
QUINIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS ($132°287.567) M/CTE.

A juicio de la entidad apelante, la liquidacién realizada por el a quo presenta una
incongruencia externa violatoria del principio de ULTRA PETITA, al establecer una
suma superior a la solicitada por el incidentante.

Por lo anterior, solicita que se revoque la liquidacion realizada por el juzgado
Administrativo 903 de descongestion, aplicando el monto que establece el
dictamen pericial acompafado al incidente de regulacion de perjuicios.

II. CONSIDERACIONES.
2.1. Competencia

La Sala es competente para decidir de fondo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada contra el auto que decidid sobre la liquidacién de
perjuicios presentada en el tramite incidental, por expresa disposicion del articulo
133-1 del C.C.A., modificado por el articulo 41 de la Ley 446/98.

2.2. El problema juridico

Con miras a resolver el recurso de apelacion interpuesto, la Sala procederd a
definir si, conforme a las pautas fijadas en la sentencia del 30 de octubre de 2014
oroferida por el Tribunal Administrativo del Caqueta, Ia liquidacidon de perjuicios
presentada por la parte actora en el tramite incidental y que fuera actualizada por
el despacho judicial de instancia mediante auto del 7 de octubre de 2015 se ajusta
a derecho y, por ende, se impone su confirmacion; o si, por el contrario, hay lugar
a su modificacion.

" Fls. 49 al 53, C. incidente.
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2.3. El incidente de regulacion de perjuicios.

Para resolver lo pertinente, la Sala abordara los siguientes aspectos: (a) la
condena en abstracto y la carga probatoria. (b) pruebas aportadas al tramite
incidental. (c) dictamen pericial y su mérito probatorio y (d) caso concreto.

2.3.1. De la condena en abstracto y la carga probatoria.

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 172 del Cédigo Contencioso Administrativo,
el incidente de liquidacidon de perjuicios tiene por objeto determinar, de acuerdo
con los parametros establecidos por el juez que dispuso de una condena en
abstracto, el monto preciso de los perjuicios respecto de los cuales se encuentra
acreditada su causacion, pero no asi su cuantia.

Dispone el referido articulo:

Art. 172.- Las condenas al pago de frutos, intereses, mejoras, perjuicios y otros
semejantes, impuestas en auto o sentencia, cuanto su cuantia no hubiere sido
establecida en el proceso, se hard en forma genérica, senalando las bases con
arreglo a las cuales se hara la liquidacion incidental en fos términos previstos en los
articulos 178 del Codigo Contencioso Administrativo y 137 del Codigo de
Procedimiento Civil.

Cuando la condena se haga en abstracto, se liquidara por incidente que debera
promover €l interesado, mediante escrito que contenga la liquidacion motivada y
especifica de su cuantia, dentro de los sesenta (60) dias siguientes a la ejecutoria
de aquél o al de la fecha de la notificacion del auto de obedecimiento al superior,
segun fuere el caso. Vencido dicho término caducara el derecho y el juez rechazard
de plano la liquidacion extemporanea. Dicho auto es susceptible del recurso de
apelacion’.

Ahora bien, de conformidad con lo establecido en el articulo 177 del Cdédigo de
Procedimiento Civil, incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. Asi, el hecho de que
el asunto de interés en el presente tramite consista en la acreditacion probatoria
de la magnitud del perjuicio a indemnizar, es al incidentalista a quien le compete
traer los medios probatorios que le den fuerza a sus pretensiones, a fin de evitar
las consecuencias desfavorables en las resultas del incidente.

2.3.2. De las pruebas aportadas al tramite incidental.

Pruebas documentales

- Registro civii de Nacimiento del sefior HUMBERTO CABRERA
VALDERRAMA.

- Registro civil de defuncion del sefior HUMBERTO CABRERA
VALDERRAMA,

- Registros civiles de nacimiento de los sefiores: HERNANDO CABRERA
VALDERRAMA, ISMAEL CABRERA VALDERRAMA, LUZ MERY
CABRERA VALDERRAMA, GLADYS CANO VALADERRAMA Y HILLYD
JAVIER BALLESTEROS VALDERRAMA.

- Fotocopias de las cedulas de ciudadania de los sefiores: SEGUNDO
CABRERA VASQUEZ, ANA JULIA VALERRAMA ZAMBRANO,
HERNANDO CABRERA VALDERRAMA, LUZ MERY CABRERA
VALDERRAMA, ISMAAEL CABRERA VALDERRAMA, GLADYS CANO
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VALADERRAMA Y HILLYD JAVIER BALLESTEROS VALDERRAMA,
LUZ DANEYI MANRIQUE MARIN, INDIRA KATHERINE, JHON
FREDY Y JAQUELINE CABRERA MANRIQUE.

Prueba pericial

- Dictamen pericial de fecha del 31 de marzo del 2015, suscrito por la
contadora publica EMILCE ERMIDA GONZALEZ, identificada con tarjeta
profesional N°. 135867-T; se destaca:

"CALCULO DE INGRESOS VICTIMA FALLECIDA

NUMERO DE PROCESO: 2008-00377-01

FECHA DE LIQUIDACION: 31 de marzo de 2015

NOMBRE DE LA VICTIMA FALLECIDA: HUMBERTO CABRERA VALDERRAMA
FECHA DE FALLECIMIENTO: 12 DE AGOSTO DE 2007

FECHA DE NACIMIENTO: 21 DE JUNIO DE 1964

SALARIO BASE (5.M.L.M.V.) NO SE ADJUNTO PRUEBA: $325.575
CONDICION DE LA VICTIMA: HOMBRE VALIDO

EDAD (ANOS A LA FECHA DEL FALLECIMIENTO):43

VIDA PROBABLE EN ANOS: 38

EQUIVALENCIA EN MESES: 456

Salario base liquidacion (S.M.L.M.V. Afio 2007): $433.700

Mas factor prestacional (no aplica por no ser empleado): 0.00%
Menos 25% sustento de la victima: $108.425

INGRESO BASE: $325.275

TOTAL PERJUICIOS MATERIALES EN LA MODALIDAD DE LUCRO
CESANTE

FAMILIA CABRERA MANRIQUE
TOTAL LUZ DANEY MANRIQUE MARIN (conyuge): $58,665.231

TOTAL PERJUICIOS INDIRA KATERINE CABRERA MANRIQUE (Hija): $12,000.034
TOTAL PERJUICIOS JHON FREDY CABRERA MANRIQUE (Hijo): $4,958.909
TOTAL PERIUICIOS JAQUELINE CABRERA MANRIQUE (Hija): $7,383.942

TOTAL PERJUICIOS FAMILIA CABRERA MANRIQUE $83.008.117",

2.4. Dictamen pericial y su mérito probatorio.

El articulo 233 del Cddigo de Procedimiento Civil (hoy articulo 226 del Cédigo
General del Proceso) establece la procedencia del dictamen pericial para “verificar
hechos que interesen al proceso y requieran especiales conocimientos cientificos,
técnicos o artisticos”. Asi, la funcion de tal medio de prueba consiste en ilustrar en
el proceso los hechos que demandan de un saber cualificado a fin de tener certeza
sobre su existencia y repercusion en el debate litigioso.

Sobre la eficacia probatoria de dicho medio de prueba, el Consejo de Estado ha
referido ciertas exigencias que deben ser apreciadas por el juez para valorar en
sana y razonada critica el dictamen pericial a efectos de darle el alcance probatorio
que amerita, as:
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"A su turno, el articulo 241 ibidem sefala que al valorar o apreciar el juez el
dictamen de los peritos, el juez tendrd en cuenta la firmeza, precision y calidad de
sus fundamentos, la competencia de los peritos y los demds elementos probatorios
que obren en el proceso. Con esto se quiere significar que €l juez es autonomo
para valorar el dictamen y verificar la logica de sus fundamentos y resultados, toda
vez que el perito es un auxiliar de /a justicia, pero &/ no /a imparte ni la administra,
de manera que &l juez no_estd obligado a ‘...aceptar ciegamente las
conclusiones de los peritos, pues si ello fuese asi, estos serian
falladores...”

Asi las cosas, es claro que el deber del Juez es determinar la razonabilidad,
justificacion y coherencia del referido medio probatorio de manera integral, a fin
de constatar que lo alli expuesto es la aplicacion de un conocimiento especializado
a ciertos hechos probados en la actuacion judicial y asi aplicarlo o no a la presente
causa.

2.5. Caso concreto

Segun quedo visto, mediante sentencia de fecha 30 de octubre 2014, proferida por
el Tribunal Administrativo del Caquetd, se declard responsable administrativa y
patrimonialmente a la Nacidn- Ministerio de Defensa — Policia Nacional por los
perjuicios de orden moral y material causados a los actores por el homicidio del
sefior HUMBERTO CABRERA VALDERRAMA; no obstante, opté por proferir una
condena en abstracto en razon a que no era posible establecer la cuantia de los
perjuicios materiales, como quiera que no se allegd prueba documental que
acreditara los ingresos mensuales del occiso, prueba que debia determinarse
dentro del tramite incidental.

Fue asi como la parte actora present6 el incidente de regulacion de perjuicios, en
el cual sefiald las siguientes sumas a cancelar, ello conforme a la liquidacién
efectuada por para cada integrante de la familia CABRERA MANRIQUE:

SALARIO BASE DE LIQUIDACION- 2007 ,' $ 433.700

A Favor de LUZ DANEY MANRIQUE MARIN (Conyuge) $58.665.231

A Favor de INDIRA KATERINE CABRERA MANRIQUE (Hija) | $12.000.034

A Favor de JHON FREDY CABRERA MANRIQUE (Hijo) $ 4.958.909

A Favor de JAQUELINE CABRERA MANRIQUE (Hija) $ 7.383.942 |
TOTAL PERJUICIOS FAMILIA CABRERA MANRIQUE $83.008.11 |

Frente a este escenario, la juez de instancia al resolver el incidente de regulacion
de perjuicios propuesto por la parte demandante, determind que tomaria como
base de liquidacion el salario minimo legal mensual vigente para la época de
producirse el dano -2.007-, es decir la suma de $433.700, mismo que se tomd
como referencia en el referido dictamen pericial; sin embargo, teniendo en
cuenta que al realizar la actualizacion de dicho salario daba una suma
inferior al salario minimo para el aio 2015- afo en el cual se resolvio el
incidente-, se tomo éste tltimo como base de liquidacion.

“Consejo de Fstado. Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentendia de 3 de marzo de 2010. C.P.: Ruth
Stefla Correa. Exp. 37269,
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En ese orden y para efectos de la liquidacion, el a quo establecié como base para
la liquidacion de los perjuicios la suma de $644.350,00 como asignacién mensual
recibida por el sefior HUMBERTO CABRERA VALDERRAMA, suma a la cual se le
adiciond el 25% equivalente al valor de las prestaciones sociales, para un total de
$805.437,50. De esta suma, descontd el 25% que equivale -seglin las reglas de la
experiencia- a lo que la victima destinaba para sus propias necesidades, dando
como resultado el valor de $604.078,50, del cual, el 50% corresponderia a la
comparfiera permanente y el otro 50% a los hijos del occiso.

De manera tal que la renta actualizada a partir de la cual se determind la
indemnizacion a que tiene derecho la compafiera permanente fue de
$302.039,25., en tanto que el otro cincuenta por ciento (50%) se dividid entre
los tres hijos, asi, la renta base de liquidacién para cada uno de éstos correspondié
a $100.679,15.

Ahora bien, revisado el material probatorio que obra en el plenario, se tiene que, al
igual que sostuvo la a quo, no se allegd prueba que acreditara los ingresos
mensuales que percibia el sefior Cabrera Valderrama, por lo que resultaba
procedente aplicar la presuncidon de legalidad de que toda persona que se
encuentre en edad productiva devenga por lo menos el salario minimo legal
vigentes,

Al respecto, el Consejo de Estado ha manifestado lo siguiente frente a los
parametros a tener en cuenta para el reconocimiento del lucro cesante:

"Asi, en lo que toca con el reconocimiento del lucro cesante, esta Seccion, al amparo
del fundamento juridico y axiologico sobre el que ha sostenido la autonomia de la
responsabilidad patrimonial del Estado, ha construido un criterio jurisprudencial de
cara a la indemnizacion integral de Ia pérdida de los ingresos dejados de percibir por
el lesionado, el fallecido y los miembros del grupo que percibian ayuda econdmica
de aque|, apoyado en elementos desarrollados en otros campos del ordenamiento,
como i) la presuncion de la capacidad laboral y el salario minimo legal, definidos
desde el régimen laboral; ii) la proyeccion de vida probable de la victima, adoptada
mediante actos administrativos para el calculo actuarial en materia de pensiones; i)
el incremento del salario en un 25%, por concepto de las prestaciones sociales en
materia laboral; iv) la deduccion de las prestaciones por la misma causa, pagadas
conforme con el ordenamiento que rige la seguridad social; v) la deduccion del 25%
de los ingresos por concepto de los gastos propios de la victima, con apoyo en las
reglas de la experiencia y Vi) la tasacion de la obligacion en valor presente, como se
concibe desde el derecho comtin, con sujecion a  indices de precios al consumidor
y funciones de actualizacion en el tiempo de series uniformes de pagos  (formulas
utilizadas para estimar e/ lucro consofidado y el futuro), que sirven a los regimenes
financiero y de politica macroecondmica.

Todo ello, con el propdsito de una tasacion objetiva, justa de la indemnizacion del
lucro cesante y sin que por esa razon se pretenda trasladar a Ia responsabifidad
patrimonial del Estado cada uno de Jos regimenes de los que se han tomado esos
elementos y, menos adn, poner las indemnizaciones en ef campo de 1as ciencias
exactas, esto es en ambitos ajenos a los criterios cualitativos de la justicia y la
equidad. ?

¢ Consejo de Fstado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Exp.23.901.del 11 de abril de
2012.

%Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Exp. 19.146 del 22 de abril de
2015 con Magistrada Ponente Stella Conto Diaz def Castillo.
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De igual modo, el articulo 16 de la Ley 446 de 1998 establece que la valoracion de
dafos irrogados a las personas y a las cosas atendera los principios de reparacion
integral y equidad y observara los criterios técnicos actuariales, mencionados
igualmente por la jurisprudencia citada.

En ese orden, contrario a lo sefialado por la entidad apelante de desestimar la
liquidacion contenida en el auto que resuelve el incidente por presentarse una
incongruencia violatoria del principio w/tra petita, en tanto la liquidacion del lucro
cesante resulta superior a la solicitada por el apoderado de la parte actora, para la
Sala no se configura tal incongruencia, como quiera que el objetivo del incidente
era determinar 10s ingresos mensuales del occiso para calcular el quantum del
perjuicio material de lucro cesante causado a la familia Cabrera Manrigque; no
obstante, al no acreditarse dentro del tramite incidental dichos ingresos, se debid
aplicar la presuncion de que el sefior HUMBERTO CABRERA VALDERRAMA
devengaba por o menos un salario minimo legal mensual vigente y con
fundamento en ello efectuarse la correspondiente liquidacidon, como efectivamente
lo hizo la juez de instancia, al tomar como base para efectos de establecer los
perjuicios a reconocer -se reitera- el salario minimo vigente para el afio 2.015 en
que realizé la respectiva liquidacion.

Siendo ello asi, la liquidacion efectuada por la a quo se encuentra acorde a los
principios de reparacion integral y de equidad y conforme a lo reconocido y
resuelto por la jurisprudencia del Consejo de Estado.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la actualizacion de los valores a reconocer a la
parte actora se hizo hasta el mes de octubre de 2.015, fecha en que se profirid
la providencia que resolvio el incidente, se hace necesario actualizar los montos
finales a reconocer a cada uno de ellos hasta la fecha de presente providencia -20
de febrero de 2.020-, para lo cual se utilizara la siguiente formula:

Ra= RH x [PC (f) (enero 2.020)
IPC (i) (octubre 2.015)

- Para LUZ DANEYI MANRIQUE MARIN:

Ra= RH x [PC (f) (enero 2.020)
IPC (i) (octubre 2.015)

Ra= $88.872.935 x 104.24
86.98

Ra= $ 106.508.562,25

- Para INDIRA KATERINE CABRERA MANRIQUE:

Ra= RH x [PC (f) (enero 2.020)
IPC (i) (octubre 2.015)

Ra= $18.270.543 x 104.24
86.98



Expediente No. 16001-3331-002-2008-00377-01

Medio de control. Reparacion Directa

Demandante. Jhon Fredy Cabrera Manrique y Otros.
Demandado: Nacion —~ Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Ra=$ 21.896.084,18

- Para JAQUELINE CABRERA MANRIQUE:

Ra= RH x [PC (f) (enero 2.020)
IPC (i) (octubre 2.015)

Ra= $12.572.042 x 104.24
86.98

Ra= $ 15.066.793,03

- Para JHON FREDY CABRERA MANRIQUE:

Ra= RH x IPC (f) (enero 2.020)
IPC (i) (octubre 2.015)

Ra= $12.572.042 x 104.24
86.98

Ra= $ 15.066.793,03

Para un TOTAL adeudado indexado de CIENTO CINCUENTA Y OCHO
MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS TREINTA Y
DOS PESOS CON CUARENTA Y NUEVE CENTAVOS ($ 158.538.232,49).

Colofén de lo anterior, la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL, pagara por concepto de perjuicios materiales en la modalidad de
lucro cesante a favor de LUZ DANEYI MANRIQUE MARIN, INDIRA
KATERINE CABRERA MANRIQUE, JAQUELINE CABRERA MANRIQUE,
JHON FREDY CABRERA MANRIQUE la suma total de CIENTO CINCUENTA Y
OCHO MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS
TREINTA Y DOS PESOS CON CUARENTA Y NUEVE CENTAVOS ($
158.538.232,49).

En mérito de lo expuesto, la Sala Primera del Tribunal Administrativo del Caquets,
RESUELVE:

PRIMERO.- MODIFICAR el numeral segundo del auto de fecha 7 de octubre de
2.015 proferido por el Juzgado Administrativo 903 de Descongestidn de Florencia,
el cual quedara asi:

SEGUNDO: En consecuerncia de la anterior declaracion, ORDENAR a la NA CION -
MINISTERIO DE DEFENSA -POLICIA NACIONAL cancelar a favor I3 sefiora
LUZ DANEYI MANRIQUE MARIN, en su calidad de compaiera permanente del
occiso, sefior HUMBERTO CABRERA VALDERRAMA asi como a INDIRA
KATHERINE CABRERA MANRIQUE, JHON FREDY CABRERA MANRIQUE y
JAQUELINE CABRERA MANRIQUE, en su calidad de hijos del occiso, las

sigufentes sumas de dinero por concepto de perjuicios materiales en la modalidad de
LUCRO CESANTE:



Expedrente No. 18001-3331-002-2008-00377-01

Medio de control: Reparacion Directa

Demandante. Jhon Fredy Cabrera Manrique y Otros.
Demandado. Nacion — Ministerio de Defensa - Policia Nacional

Para LUZ DANEYI MANRIQUE MARIN, /a suma de CIENTO SEIS MILLONES
QUINIENTOS OCHO MIL QUINIENTOS SESENTA Y DOS PESOS CON
VEINTINCINCO CENTAVOS ($106.508.562,25) M/CTE, por concepto de
perjuicios materiales en la modalidad de lucro cesante consolidado y futuro.

>Para INDIRA KATERINE CABRERA MANRIQUE, la suma de VEINTIUN
MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL OCHENTA Y CUATRO
PESOS CON DIECIOCHO CENTAVOS ($21.896.084,18) M/CTE., por
concepto de perjuicios materiales en la modalidad de lucro cesante consolidado y
futuro.

> Para JAQUELINE CABRERA MANRIQUE, /a suma de QUINCE MILLONES
SESENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS CON TRES
CENTAVOS ($15.066.793,03) M/CTE., por concepto de lucro cesante
consolidado.

>Para JHON FREDY CABRERA MANRIQUE, /a suma de QUINCE MILLONES
SESENTA Y SEIS MIL SETECIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS CON TRES
CENTAVOS ($15.066.793,03) M/CTE., por concepto de Ilucro cesante
consolidado.

SEGUNDO.- CONFIRMAR en los demds el auto de fecha 7 de octubre de 2.015
proferido por el Juzgado Administrativo 903 de Descongestion de Florencia, de
conformidad a lo expuesto en este proveido.

TERCERO.- En firme esta decision, vuelva el expediente al Despacho de origen,
previa las desanotaciones en el software de gestion.

Notifiquese y Cumplase,

Los Magistrados,

A (il

PEDRO JAVIER BOLANOS ANDRADE LUI

N PULGARIN

NESTOR ARTURO MENDEZ PEREZ
(Ausencia Legal)
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TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAQUETA
DESPACHO TERCERO
M.P LUIS CARLOS MARIN PULGARIN

Florencia - Cagueta, diecinueve (19) de febrero de dos mil veinte (2020).

ACCION: POPULAR

RADICACION: 18-001-23-31-000-2011-00232-00
DEMANDANTE: MARIA GLADIS LOZADA SANABRIA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FLORENCIA Y OTROS.

Estando el proceso al Despacho para proferir las ordenes que correspondan, con
miras a dar cumplimiento integro al fallo de fecha 28 de abril de 2013, que fuere
confirmado por el Consejo de Estado mediante providencia del 11 de diciembre de
2015. se observo a folio 244 del cuaderno principal 2. memorial de fecha 15 de
marzo de 2017. mediante el cual el municipio de Florencia allegd informe de visita
con el siguiente objeto “verificar del funcionamiento y las condiciones actuales de
las vias de acceso al Barrio la Esmeralda, por accién popular No. 2011-232 hecho
por la accionante Maria Gladys Lozada".

El en citado informe, se indicd “se hizo desplazamiento a la Calle 2B No. 22 A-32,
en el Barrio Bellavista, donde se observan las condiciones de la via, por la cual
transitan persona a pie y en motocicleta para ingresar al Barrio La Esmeralda. Se
hace la verificacion del estado actual de la calle 2B y se hizo recorrido en el Barrio
La Esmeralda para verificar si se presentan vias de acceso adicionales a este
Barrio. —Incluye material fotografico-".

Y en las conclusiones del mismo se plasmé “la prolongacién de la calle 2B con
carrera 22 que viene del Barrio Bellavista y que fue hecha para ingresar al Barrio
La Esmeralda no es una calle legalmente constituida, ya que no esta registrada en
planeacion municipal’

Asi, resulta una duda para el Despacho, de no saber a ciencia cierta cudl es la
nomenclatura exacta de la via que “deberd demolerse’”, pues en unos apartados
se trata como 22 Ay en otros solo como 22, por ende se le requerira en tal sentido
al municipio de Florencia. para que defina y aclare lo pertinente. En consecuencia
DISPONE:

.- REQUERIR al Municipio de Florencia Caqueta. para que en el término de cinco
(5) dias contados a partir del recibo de la comunicacion que para el efecto se libre,
se sirva aclarar y especificar la nomenclatura y numeracion urbana exacta de Ia
via que comunica al barrio Bellavista con el barrio La Esmeralda y que fue
habilitada de manera ilegal.

LUIS CAR PULGARIN

Magistrado

YCS/MASP

" Sentencia del 18 de abril de 2013, profcrida por ¢ste Tribunal. folio 177 C'1
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