TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLiVAR
SECRETARIA GENERAL S G C

TRASLADO CONTESTACION - EXCEPCIONES

FECHA: 31 DE OCTUBRE DE 2016.
HORA: 08: 00 AM.

MAGISTRADO PONENTE: DR LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ.

RADICACION: 13-001-23-33-000-2015-00483-00.

CLASE DE ACCION: REPETICION.

DEMANDANTE: CORVIVIENDA

DEMANDADO: AMAURY JULIO PEREZ-ALBERTO ANGULO IZQUIERDO.

ESCRITO DE TRASLADO: EXCEPCIONES, PRESENTADAS POR EL ACCIONADO ALBERTO ANGULO IZQUIERDO.
OBJETO: TRASLADO EXCEPCIONES.

FOLIOS: 201-227

Las anteriores excepciones presentada por las accionada — ALBERTO ANGULO IZQUIERDO, se le da traslado
legal por el término de tres (3) dias habiles, de conformidad a lo establecido en el articulo 175 de la Ley 1437
de 2011; Hoy, Treinta y uno (31) de Octubre de Dos Mil Dieciséis (2016} a las 8:00 am.

EMPIEZA EL TRASLADO: TREINTA Y UNO (31) DE OCTUBRE DE DOS MiL DIECISEIS (2016), A LAS 08:00 AM.

VENCE EL TRASLADO; DOS (2) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS {2016}, A LAS 05:00 PM.

JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS
SECRETARIO GENERAL



Cartagena Bolivar Agosto de 2016

Sefiores: HONORABLE MAGISTRADO DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

MAG. LUIS MIGUEL VILLALOBO ALVAREZ

E. S.

/
REFERENCIA: ACION DE REPETICION /l
DEMANDANTE: CORVIVIENDA

DEMANADO: AMAURY JULIO-ALBERTO ANGULO IZQUIERDO
RADICADO: 13001233300020150048300

EDER JAVIER GUERRA TURIZO, mayor y vecino de esta ciudad, e identificado
con la Cédula de Ciudadania No 9.022.202 de Magangué Bolivar, abogada en
ejercicio, portador de la tarjeta profesional nimero 180.640 del C.S.J., obrando en
nombre y representacion del sefior ALBERTO ANGULO IZQUIERDO, demandado
dentro del proceso de la referencia, por medio de presente escrito me permito
contestar la demanda de Repeticion, instaurada por CORVIVIENDA, de acuerdo a
los siguiente:

|. NOMBRE DEL DEMANDANTE Y SU REPRESENTADO, DEMANDADO,
DOMICILIOS.

PARTE DEMANDANTE: FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y
REFORMA URBANA DISTRITAL “CORVIVIENDA" representada legalmente por
su gerente en la actualidad por el doctor WILLIAM RAMOS TIRADO, identificado
con cedula de ciudadania N° 73.121.376, de acuerdo al decreto 0001 de fecha 01
de enero de 2016, y acta de posesion los cuales se anexan copias.

PARTE DEMANDADA: Mi representado judicialmente, lo es la sefior ALBERTO
ANGULO IZQUIERDO, con domicilio principal en Cartagena Bolivar Barrio los
Angeles Cra 62 N° 30-57.

| Il. SOBRE LAS PRETENSIONES |

Me opongo a la prosperidad de todas y cada una de las pretensiones formuladas
en esta accion, por cuanto carecen de cualquier fundamento de orden legal vy
factico, por no tener asidero juridico, ni encontrase demostrado ni probadas dentro
de la accién que se adelanta.

| lll. SOBRE LOS HECHOS |

AL LOS HECHOS PRIMERO, SEGUNDO, TERCERO, CUARTO, QUINTO,
SEXTO, SEPTIMO, OCTAVO, NOVENO, DECIMO, DECIMO PRIMERO, DECIMO
SEGUNDO, DECIMO TERCERO, no le consta al accionado de acuerdo a lo




aportado como prueba en la presente demanda y ademas que se pruebe dentro
del presente proceso

“

AL HECHO DECIMO CUARTOQ: Con relacién a este hecho no es cierto teniendo

en cuenta que en las ACTAS DE COMITE DIRECTIVO DEL FONDO DE

VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y “REFORMA  URBANA  DISTRITAL
"CORVIVIENDA", de fechas 16 de mayo y 24 de junio del afo 2014, mi
apadrinado no figura firmando en dicha toma de decisiones. .

QUINTO, no es cierto teniendo en cuenta que la narracion ‘de los hechos de la

demanda, se visualiza que existid la defensa que asumid corvivienda ante el
presunto proceso donde cancelaron dicho monto. Y que deberian probarse dentro
de este plenario.

Ademas que tiene pleno conocimiento los entes de control esto es la procuraduria,
de las actuaciones que la entidad realiz6, para efectos de defensa frente al
susodicho proceso y para lo cual le rindieron informes de la gestion realizada.

] IV. EXCEPCIONES

FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

Esta excepciéon se fundamenta que el demandante no actua conforme a derecho -

al solicitar que mi poderdante, responda por las sumas de dinero cancelada por el
FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DISTRITAL
“CORVIVIENDA" presuntamente por las “acciones y/o u omisiones, al no vigilar de
manera_oportunas_las etapas_procesales de la _demanda, considerando una
* conducta culposa o irreqular puesto que con su accionar se generg en alqun modo
un dafo _al Estado”. De acuerdo al hecho décimo quinto manifestado en la
presente demanda.

Ademas no se encuentra probada dentro del expediente, e igual y de acuerdo a
los hechos narrados en el acapite de la demanda se observa que dichos hechos
manifiestan la defensa por parte FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y
REFORMA URBANA DISTRITAL “CORVIVIENDA® y no como lo afirman
queriendo accionar a mi poderdante a pagar esas sumas antes mencionadas sin
ningun fundamento, llevando a la conclusion que mi cliente no actué de mala fe
con la-dicha entidad.

Al respecto, no sobra recordar lo dicho por el Consejo de Estado en tal sentldo a
saber:

“(..) La legitimacién en la causa consiste en la identidad de las personas que

figuran como sujetos (por activa o por pasiva) de la pretension procesal, con las
personas a las cuales la ley otorga el derecho para postular determinadas
pretensiones. Cuando ella falte bien en el demandante o bien en el demandado, la
sentencia no puede ser inhibitoria sino desestimatoria de las pretensiones
aducidas, pues querra decir que quien las adujo o la persona contra las que se
adujeron no eran las titulares del derecho o de la obligacion correlativa alegada

(...)011
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o
EXEPCIONES DE MERITO O DE FONDO [) O
Por lo anterior, propuso las siguientes excepciones de fondo: %

Improcedencia de la accion: la accion de repeticidon es Improcedente que se
ejerce contra servidores publicos por actuar con dolo o culpa grave en el gjercicio
de sus funciones, por lo que considera que no hay cabida a las pretensiones de la
demanda cuando a las manifestaciones por el demandante, causales eximentes
de responsabilidad. De acuerdo a lo hechos narrados en la demanda de repeticién
impetrada por la entidad accionante, especialmente a los hechos que van desde el
hecho primero hasta el hecho décimo tercero.

Violacién al debido proceso: presuncién Violacion al debido proceso, POR LAS
ACCIONES Y OMISIONES EN QUE PRESUNTAMENTE E QUE INCURRIO EL
ACCIONADO ALBERTO ANGULO IZQUIERDO durante el devenir del proceso del
que se hecho referencia, donde se ordené a la entidad accionante al pago una
suma superiores a los OCHO MIL MILLONES DE PESOS. ($ 8.000.000.000),
sustentada en un acuerdo de partes para efecto de pagar un valor mayor. Esto de
acuerdo a lo sustentado a las declaraciones y condenas manifestadas en la
demanda objeto de este asunto. Enmarcado de la carencia de soportes o pruebas
aportadas en la respectiva demanda.

Siendo asi las cosas, para la prosperidad de la presente accioén, el demandante
tienen el deber de probar la configuracion de todos y cada uno de los elementos
aqui mencionados, puesto que hasta este momento, es decir, en este estado
procesal, no hay claridad sobre la existencia o configuracién de cada uno de ellos.

LA GENERICA

Solicito que se declare probada cualquier excepcion que el sefior Juez, encuentre
probada de oficio.

| V. EL CASO CONCRETO |

Solicita el demandado se declare improcedente las pretensiones invocadas en su
totalidad por la parte demandante ordenadas por sentencia judicial, teniendo en
cuenta las normas manifestadas en las excepciones pronunciadas en la presente.

En el caso bajo estudio, debe el Tribunal Administrativo, determinar si el
demandante tiene razon en derecho.

l VI. PETICION

Solicito respetuosamente al sefior Magistrado lo siguiente:




1. Se declare probada la excepcion de: FALTA DE LEGITIMACION EN LA
CAUSA POR PASIVA, DE MERITOS O DE FONFO

2. En caso de que no prospere ninguna de estas excepciones se sirva negar /
las pretensiones de la demanda, por ausencia de responsabilidad de mi
representado, teniendo en cuenta a que segun la excepcion de falta de
legitimacion en la causa por pasiva, no se encuentra demostrado en el
expediente.

| VI PRUEBAS ]
> Solicito se tengan como tales las aportadas con la demanda

> Actas de fechas 16 de mayo y 24 de junio del afio 2014del FONDO DE
VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DISTRITAL
“CORVIVIENDA". En 11 folios.

Copia del decreto N° 0001 de fecha 01 de enero de 2016 y Acta de
posesion del actual Gerente. En 4 folios.

A4

| VIIl.  ANEXO

e Poder para Actuar

* [las enunciadas como pruebas

| IX. NOTIFICACIONES |

El suscrito y mi poderdante recibimos notificaciones en la ciudad de Cartagena,
Barrio Centro, Edificio Banco del Estado de Estado piso 12-03, teléfono; 6647659
Cel.: 3135900067. También al E-mail ejavier1981@hotmail.com.

Cordialmente,

:/ % @WW Octobpe 20 - 2016

EDER JAVIER GUERRA TURIZD 500 P\
CC. N 9.022.202, Bolivar 16 foro
T. P. 180.640 de! C.S de la J.

Si5er \)r‘m‘o Sty o
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ACTA DE COMITE Directivo 1 DE 2014 DEL FONDO DE VIVIENDA DE INTERES
SOCIAL Y REFORMA URBANA DISTRITAL “CORVIVIENDA"

En Cartagena de Indlas D.T. y C,, siendo la 1:00 pm del dia veinticuatro (24) de junio de
2014, se reunieron previa convocatoria, en Ia sale de juntas del Fondo de Vivienda de

interés Soclal ¥y Reforma Urhana Distritat Corvivienda. con sl objeto de celebrar Comité
Directivo, los sigulentes funcionarios:,

. Gerente

[ A RSO TS

trol Interno

HON JAIRO MENESES M Wote

ELVIA CABALLERO AMADOR . Directora Técnica (e)

ANTONIO NIEVES : Jete Oficina Asasora de Planescidn
HEREYDA BERDUGO OVIEDO : Directora administrativa (e)
RAFAEL HERNANDEZ : P.U. adscrito a la Dir. Administrativa

ORDEN DEL UlA.

En la fecha y hora sefialada previamente, ei comité en mencién se constituyd en
audiencia y aclo seguido previa presentacién de los asistentes, se procedic a determinar
ol objeto de la presente reunion, consistente en analizar el siguiente asunto:

ESTUDIO Y ELABORACION DE CONTRAPROPUESTA A GUSTAVDO RODRIGUEZ
BERNET Y OTROS DENTRO DEL PROCESDO ABREVIADO DE RENDICION DE
CUENTAS PROVOCADAS. RAD. No.2011/00385.

La Jefe de la Oficina Asesora Jurldica inicia su intervencién recordande & 108 presentes
que en virtud del aulo de 30 abril proferido por el juzgado Segundo Civil del Circuito
dantro del proceso de Rendiclén de Cuentas Provocadas, la entldad se vio avocada al
pago de $ 9.016.800.000.00, incluidoa los intereses, sin liquidar costas; ssunic ya
debatido y decidido en Comitd de Defensa Judicial y de Concillacion de la entidad sl
pasado 16 de mayo de los corrientas, en los que se determind adoptar las acclones
pertinentes, en 10s sigulentes términos:

1, Enfrar en un proceso de negoclacion con la perte demandante.

2. A su vez tomar las acclones pertinentes contra la defensa técnica. Responsable:
Ofteina Asesora Jurldics.

3. Se establece un monto para negociar Jo cual se considera hasta o inferior a ocho mil
millones de pesos ($ 8.000.000.000.00), pagaderos de liegar a acuerdos, dentro del

periodo que le resta a la Administracion, es declr hasta diciembre 30 de 2015, en cuotas
preestablacldas,

4. Blindar a la entidad financloraments ante una eventual retencléon de dineros (reviser ias
cuentas protegidas, y desprotegidas) Responsable: Dirsccidon Administrativa

5. A cargo de la Oficlna Asesora Juridica de [a entidad, las propuestas planteadas en la
parte de consideraciones, {legalizacidn e impuesto predial) para el gventual acuerdo de
pago.

Que posteriormente an Conssjo Directivo No.3 de junio 12 de 2014, se llevd como punto
an el orden del dia, ia sdlicitud de auterizacion para el page, y et mismo aprobd la
celebraclon de un acuerdo de pago, mdés no fa cifra a pagar, toda vez qus ain no se ha

Q‘%{lefinldao. {a propuesta por parte de la entidad,

A

\\
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Centinua con fa su intervencltn la Jefe de ia Oficine Asesora Jurldica, manifestando que
hemos recibido Oficio con radicado No. AMC-PQOR-0004000-2014 de la Direcclén de
Impuastos Distrital en donde nos envian los recibos ds impuesto predial a nombre de
Alberto Rodriguez Mendoza. Una vez depurada la informacin suministrada verificamos
que 93 predios se encuentran & nombre del Sr. Rodriguez Mendoza y sumados los

valores adeudados por conceplo de impuesto predial al Distrito, amoja la suma de
1.336.816.634.00 pesos.

De.otra pane Ja Ora. Hereyda Berdugo Oviede, Directora Administrativa (€). presanta al
Comité un sstado de nuestras cuentas, como se explica an of siguienie cuadro:

PAGOS REALIZADOS MAYO 2014

SALDO
IOENTIFICACION | CODIGO VALDR BARCARIO A 24
DEL GASTQ PRESUPUESTAL VALOR BRUTO | ACUMULADG | SALNO PRESUPUESTAL A 31 BIE MAYO DE JUNIO
LEGALIZACION ¥
TITULACION DE $ $ $
PREUIOS 0239061004030301 | 12.400.000,00 | 110.863.430 S 94.43%5.817,00 94 435 817
MCICRAMIENTT
DE VIVIENOA
RURAL ¥/O
CONSTRUCCION $ 5 $
£N SITIO PROPIO | 0233061004030201 [ 3.100.000,00 21 H00.200 S 4.109.407.208,00 2.082.540.605
MEJORAMIENTO
DT VIVIENDA
Y/o
CONSTRUCCION
EN SITIO PROPIO
AREA DE
CIENAGA DE LA 3 $ s
VIGGEN 0239061004030501 | 16.364.000,00 | 85.147.600 $ 3.700.982.000,00 1 089.532.000
MEJORES
VIVIENDAS ¥
HASITAT MAS ] S s
AMIGATLES ©239061004030401 { 3.100.000,00 10.850.000 $ 1.696.636.415,00 584.475.000
SENTENCIAS ¥ - S 3 S
CONCILIACIONES § 0239032007 - - 5 10.000.000,00 10 000.00C
VIVIENDA DIGNA T
VIVIENDA 5 s
INTEGRAL 03239061004030601 - $ 1.922.011.915,00 1.122.011.915
VIVIENDA 5 S S
NUEVA 022906 1004030101 } 4,548.000,00 B0.223.200 $ 7.4%3.196.351,00 4.993.196,391
VIVIERDA $ )

NUEVA - 0204061004030101 - s 137.388.312 00 137.388.312
VIVIENDA
NUYEVA
PQBLACION s 5
| DESPLAZADA 2,39081E+30 . $ 2.432.600.090,00 132.600.000
S 5 5
Yotal gererat 39.912.000,00 | 318.102.430.00 $ 21.806.658.065,0U 8.556.180.030,00

De otra parte, el funclonaric Rafsel Hemandez, manifiesta que si los racursos con los
cuales se debe pagar esta obligacion en la presente vigencia pravienen da! rubro de
inversion, se debe solicitar autorizacidn al Confls para realizar traslados de recursos
que financiarlan proyectos de invarsidn de ia enlidad en la presante vigencia 8 un
rubro denominado sentencias y conclliaciones dentro de los mismos gastos de inversién

para atender esle pago, y para el saldo a pagar se deslinarian los recursos dentro del
presupuesto en la vigencia del aiio 2015.

DE LA DECISION DEL COMITE

NS T
s ‘.“,Que en razon a lo anteriormente expueslo, ef Comité Direclive en Pleno, una vez debatido
\:_} el valor a proponer a los demandantes, las fuentes de los recursos asi como la forma de
v pago, determina:




1. Proponer a los demandantes ef pago de la suma de Siete Mil Millones Trescientos
Cuarenta y Cuatro Mil Pesos Micts, (3 7.344.000.000.00}, @sta cifra resuita una
vez descontando o diez {10) % de! capital.

2. Laforma de pago serla asl: Un tincuanta (50%) una vez suscrito el &cuerdo de
Pago, y el saldo restante pagadero en Ia vigencia del afio 2018, una vaz aprobado
y apropiado por el Consejo Directivo ei presupuesto oficial da la sntidad. En
consecuencia de lo anterior,

3. Solicitar a los demandantes, la transferencia de 108 bianes Inmuebles que figuran
a8 nombré de Alberto Rodrigusz Mendoza, con el propésitoc de logalizar la
propleded = los actugles poseedores.

4. Acordar con los herederos Ia autorizacién pare el descuento por concepto de
Impuesto predial equivalente a la suma de $1.336.816.634.00.

5. Soliciter a la Secretaria de Haclenda Distrital, efectua (a convocatoria de una
reunién Consejo Superior para fa Politica Fiscal ~ CONFIS-.

6. De conformidad con lo Que resuilare en ia reunién precitada, proceder a resiizar
los traslados presupusstates pertinentes a efecto det pago.

7. Posteriorments convacar a Consejo Directive presentando los avances de fas
gestiones encomendadas. '

No habisndo mas proposiciones que plantear vy discutir, se da por terminado el
bresente comitd, no sin antes firmear por los intervinientes,

¢ ferlacino
gofora Técnica (s) -
e‘égﬁé&a&%{y s

Jefe Oficina Asesora de Planeacion - Directora Administrativa ()

RA ANDEZ
.- PAU. Adscrito Dir, Adminiatrativa
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ACTA DE COMITE DE DEFENSA JUDICIAL Y CONGILIACION No. 7 DEL w
FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA [L

DISTRITAL “"CORVIVIENDA”

En Cartagena de indias D.T. y C., slendo ias 4:00 pm del dia dieciséls (18) de
mayo del dos mil catorce (2014), en las instalaciones de la sala de juntas del
Fondo de Vivienda de Interés Social y Reforma Urbana Distrital Corvivienda, se

reunieron previa convocatoria, con el objeto de celebrar Comit¢ Juridico y
Defensa Judicial, las sigulentas personas:

JIA ELENA VELEZ OSPING . Gerante

. ‘ i T R e
JHON JAIRO MENESES MONSALVE : Jefe de Control Interno
ELVIA CABALLERO AMADOR : Directora Técnlca (E )
GLORIA PEREZ MONTOYA : Directora Administrative
RAFAEL HERNANDEZ CASTRO : P.U.E. Direccion Administrativa
HEREYDA BERDUGO OVIEDO : Tesorara
RAFAEL MONTES CASTRO : Abogado Externo
MIGUEL ANGEL TAJAN DE AVILA . : Abogado Externo
GERARDO MORALES HERNANDEZ : Abogado Externo

ORDEN DEL DIA,

1. TEMA: DISCUSION PARA EL PAGO POR PARTE DE CORVIVIENDA EN
CALIDAD DE DEMANDADO DENTRO DEL PROCESQ EJECUTIVO SEGUIDC
DE ABREVIADO DE RENDICION DE CUENTAS PROVOCADAS.
DEMANDANTE: GUSTAVQO RODRIGUEZ BERNETT. RAD. No. 2011/00385

2. PROPOSICIONES Y CONSIDERACIONES
3. DECISION DEL COMITE
4. FIRMA DEL ACTA

1. PROCESO RENDICION DE CUENTAS PROVOCADAS Rad: 0386/2011
Demandante: GUSTAVO RODRIGUEZ BERNETT.
Daemandada: CORVIVIENDA.

DE LOS ANTECEDENTES

Toma ia palabra la sefiora Jefa de la Oficina Asasora Juridica quien expone ants
el comité los antecedentes del tama planteado:

A ralz de la expedicion dentro del proceso sefialado, del auto que ordena seguir
adelante con la ejecucidén del proceso, y ademas ordena e! embargc de las
cuentas ds entidad, no vemos avocados a tomar decisiones trascendentaies pifa N
la entidad con respecto al asunto. E)

Ahora bien, para el conacitmiento de todos, presenta a ustedes un recuento de
sucedido asf:

Cartagena, Barrio Manga, Calle 28, No.21-62. Teléfonos 6606707-6606783. ﬁ/

E-mall: gerencia@eervivienda aov.co
Pagina 1
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Afio 2007-2010 (Barrio e} Nllagro)

E] FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOGIAL Y REFORMA URBANA-
CORVIVIENDA ssume la calidad de AGENCIA ESPECIAL sncomendada
mediante resolucion N°* 430 de 08 de noviembre de 1993 por pare de la
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES como resultada de la intervencién de
esta Uitima a los negocios det finado ALBERTO RODRIGUEZ MENDOZA (afio
1975) pues este en calidad de urbanizador, de se desempefid sin el llenc de los
requisitos de iey en ia cludad de Cartagena.

En el afio 2006 el sefior GUSTAVO RAFAEL RODRIGUEZ BERNETT, presenta
demanda contra Corvivienda utilizando la figura de rendicién de cuentas
provocadas en su presunta calidad de heredero, conforme a prueba sumariai
aportada por su apoderado el Dr. CARLOS ALBERTO RODRIGUEZ URIBE en
condicion de copla simple de auto expedido por el Juzgado Primerc Civit dei
Chricuito de Cartagena, [a cual en su momento fue admitida como plana prueba por
sl fallador de turno det Juzgado Segundo Civil del Clrcuito.

La demanda con relacion al barro El Milagro fue presentada exactamente el dia
22 de febrero de 2008, y mediante el sistema de reparto le correspondio al
JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA con numero de
radicacion 310-2006 y la cuantla de su pretensién ascendia CUATRG ML
CUATROCGIENTOS CUARENTA Y DOS MILLONES DOSCIENTOS SESENTA'Y

CINCO MIL PESOS ($ 4.442.265.000.00).

Mediante auto de fecha 20 de junic de 2007, se admite demanda y se corre
traslado de diez (10) dias héblles para su contestacién, notificandose
personaimente del mismo la Dra. INGRID FORTICH HERRERA quien actuaba en
calldad de gerente de la entidad demandada el dla 22 de junio de 2007
comenzando a partir de esa fecha a correr los términos.

Segun la figura que contiene el articulo 418 del C.P.C. solo se tienen 2 opciones
de respuesta;

‘a) Oponerse a la rendicion de cuentas y esperar que ol juez deciara la
obligacion o no de rendirlas y/o
h) Admitir {a cbligacién de rendis las cuentas con la opcién de oponerse al

@ monto de las pretensiones o aceptarias justificéndolas en el acto de
rendicion.

Los fundamentos de hecho y derecho de la demanda, se sintetizaron en exponer
;. por qué CORVIVIENDA en su calidad de AGENTE ESPECIAL tenia ia supuesta
abligacion legal de randir cuentas al presunto heredero demandante en razén de
que estuvo al frente de los negocios de su padre en calidad de administrador?.
(guaimente, que cuya pretensién si tenia asidero & pssar de que omitié especificar
desde que fecha debia rendir las cuentas y cudl fue la fermula malems}ffa
implemeritada para cuantificar su pretension. CORVIVIENDA a través de sy
apoderade Dr. EDGARDQ GOMEZ TORREZ, efercid su derechio a la defensa de
forma extemporanea, por lo que admitid fendir cuentas; por consiguiente el
juzgado profirid de inmediato auto ordenando la rendicién de cuentas, y como
estas no se rindleron dentro de los téminos que seflala la ley para efectuar tal
orden, se dio aplicacién a lo sefialade por el articulo 418 deil C.P.C aprobando la
estimacion presentada por et demandante. Dada la alta cuantia se procede a
nombrar perito contador al auxiliar de la justicia JAIRO COMAS CORREA. El —
juzgado mediante auto de fecha 18 de diciembre de 2007 establece como .
. 7/ astimacion para el pago. fa suma de TRES MIL MILLONES OCHOCIENTO
" CUARENTA Y NUEVE MiL NOVECIENTOS SESENTA Y TRES MiL PESOS ($
-~ - 3.849.063.000) auto que fue notificado el 17 de enerc de 2008, @s declr se”
conteba con 4 dias para solicitar aciaracién u objecion toda vez que el termino de

]
Cortegena, Barrio Manga, Calle 28, No.21-82. Teléfonoa 6608707-86508763.
E-mail: gerancig@corviviends.gov.co
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traslado vencla et 22 de enero de 2008 para recurrir dicho auto. Ahora bien el
apoderade de CORVIVIENDA el Dr. EDGARDO GOMEZ TORRES habla
renunclado del proceso el dia 11 de enero de 2008, y al paracer ¢! proceso quedo
acéfalo de defensa en ese oportunidad procesal, por lo que aqui tampoco tuvo

defensa técnica. Vencidos los términos para recurrir dicho auto este quedo en
firrne.

Dadas las anteriores circunstancias sl juzgado explde con fecha de 1ero de
febrero de 2008 auto que ordena ol pago al dernandante, limitando la cuantia a [a
resultante ds la valoracién hecha por el perito, el cual es notlficado mediente
estado N° 012 de 7 de fabrero de 2008 aplicandole lo sefialado en ef artlculo 418
de C.P.C en su numeral 5{o por o gue este no es recurrible.

El veintiuno {21) de febrero el juzgado emite mandamiento ejecutivo mediante auto

de Iz misma fecha et cual se noiifica mediante estado N° 021 de veintissls (26) de
febrero de 2008.

La entidad cancelé la cuantla en condena con los respectivos intereses causados.

Desde e 31 de marzo det afio 2008 la Procuraduria Genevatl de la Nacion

Regional Bolivar tiene en su poder el informe y expediente de este proceso ef cual
consia de 417 folios.

ANO 2011.-

Ahora bien, ol caso que nos ocupa y que guarda relacion con el anterior caso,

pues e3 la misma parte demandante, con el mismo apoderado, acurre en al 2011,
par predios del barrio €l Carmelo.

£l diz 15 de noviembre de 2011 se presenta demanda de rendicldn de cuentas
provocadas contra INURBE-fiduciaria la PREVISORA de parte del apoderado del
sefior demandante, e! cual "curiosamente” mediante el sistema de reparto le
correspondié nuevamente al Juzgado Segundo Civil del Cireuito de Cartagena.

El dia 30 de noviembre de 2011 mediante auto admisoric de la demandga,e!
Juzgado Segundo Civil det Circuito procedid a conocer del asunto, luego de que le
fuese adjudicado.

£l 5 de marzo de 2012 la parte acclonante procede a reformar la demanda
vinculando al proceso a CORVIVIENDA.

El 9 de marzo de 2012 mediante auto admisorio de je reforma de la demanda se
vincula formalmente a CORVIVIENDA al proceso de la referencia.

Ei dia 10 de abril de 2012 se colocan a disposicion de las partes ef expediente por
3 dias para copias, vencido este término empieza a correr el traslado de la
demanda.

Las partes de forma conjunta y de consenso presentan memorial para la

suspension del término de traslade de la demanda toda vez que estaban en
“conversaciones canciliatorias”,

la solicitud de las partes argumentando “error” en el nombre def apederado de

-

Et dia 30 de abril de 2012 mediante auto el juzgado del conacimiento no accede l;!y

parte demandada con lo cual se venca el termino para la contestacion de
demanda y la entidad en calidad de parte demandada pierde el momento proceasal
para desvirtuar fas pretensiones.

Cailagena, Barrdo Manga, Calle 28, No,21-82, Teléfonos B86068707-8606763.
E-mail: gerencla@corvivienda.gov.co
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del C.P.G, 8l cual reza: “si dentro del término del traslado de Is demands, e!
demandado no se opone a rendir las cuentas, ni objeta Ja estimacién hecha
bajo juramento por el demandante, ni propone excepciones previas, se
dictaré auto de acuerdo a la dicha estimacion, e! cual presta merito
ejecutivo”,
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Retoma la palabra la Jefa de la Oficina Asesora Juridica y manifiesta:

Ei 11 de enero de 2013 mediante auto interiocutorio el cual se notifica por estado,
se coloca en conocimiento del mandamiento ejecutivo ordenando et pago de la
obligacion en 5 dias.

Mediante escrito de fecha 11 de enero de 2013, el ahogado de Corvivienda,
presenta solicitud de nulidad constituclonal y procasal de todo lo actuado a partir
det auto que admite la demanda, y también solicita que se condene en costas al
demandante.

Mediante escrito de fecha 18 de enero de 2013, el apoderade de Corvivienda,
interpone recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién por medio de
excepciones praevias, de falta de Jusisdiccion y Compelencia, contra el auto de
fecha 11 de enero de 2013, el cual librd el mandamiento de pago. Asimismo
mediante escrito de fecha 21 de enero de 2013 el apoderado de Corvivienda,
Interpone recurso de reposicién y en subsidio el de apefacién contra el auto de

fecha 18 de octubre de 2012 que resolvié rechazer la solicitud de nulidad
presentada por la demandada.

El comité se pronuncia: “se evidencia que el apodsrado de Corvivienda dejo
vencer los términos de fey para presentar los recursos de reposicidn y apelacidn,
interponiéndolos de forma extemporanea, dejando as! tas providencias sin ser
stacadas”.

Como bien se los informe anteriormente, se presentd el dia 11 de enero de 2013,
Una nulidad constitucional y procesal, surtido sl traslado y apertura a prusba de la
misma en los términos de ley; el dia 18 de abril de 2013 mediante auto, el juzgado
resuslive ia nulidad, no declarandola bajo el entendido que como otra conocit de
un proceso idéntico y se produjo un fallo esta situacion e habilitaba para conocer
dei proceso asi como también que en el derecho administrativo no existe ninguna
figura que garantice de mejor forma los derechos de los demandantes,

En el mes de abril, se presenta recurso de apelacion ante el rechazo de la nulidad
incoada, pero en este marco el juez no 1o conceds. Mediante constancia
secrelarial del Juzgado de conocimiento fechade 20 de junic de 2013, el
apoderado de Corvivienda, retiro las copias para formulfar un recurso de Quejg, el
cual presentd con escrito de fecha 28 de junio de 2013, ante el Tribunal Supérior
del Distrito de Cartagena, pero o lo suslento. Lo suyo delicado, es que la sala
Civil-Familia del Tribunal Superior del Distrito de Carntagena, mediante auto de
fecha 2 de Julio de 2013, declara preclulda la oportunidad para presentar el
recurso, es decir, e presento extemporaneo.

Toma la paiabra el sefor Jele de ia Oficina de Cantrol Interno de la entidad, quien
se pronuncia en forma reiterada y dice: “que una vez més se perdid una gran

M

oporlunidad para defenderncs con la presentacion extemporanea del recurso deﬁ'\h

. queja”
Continta el relato la Jefa de la Oficina Asesora Juridica:

fAediante escrito de fecha 28 de jullo de 2013, el apoderado de Corvivienda,

presenta escrito solicitando que se declare la iﬁaﬁdad de los actos a partir del
]
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auto admisorio de ja demanda, la reforma de la misma, y el aulo que decreta
pruebas, fo anterior fue denegado por el Despacho mediante auto de fecha 28 de
Noviembre de 2013, fundamentando que las actuaciones dentro del acervo no son
confrarias a las normas procesales, y por lo tanto {odos los autos se mantendrén
an firme conforme a derecho y estricto cumplimiento de las normas procesales.

Mediante escrito de fecha 26 de julic de 2013, el apoderade de Corvivienda,
solicta ja vinculacion de la Agencia Naclonal de Defsnsa Jurldica del Estado,
dentro del proceso, an virtud de! inclso 8 del articulo 812 de ia ley 1564 de 2012, a
lo que el despacho accede mediante auto de fecha 1 de agosto de 2013 y vincula
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Ante o seguidamente anterior el apoderado de la parte demandante, presenta
recurso de reposicidn, el cual fue rechazado mediante auto de de fecha 28 de
noviembre de 2013,

La Agencia Nacional de Defensa Jurldica del Estado, fua notificada por citatorio y
por aviso fachados 7 de febrero y 5 de marzo 2014 respactivamente. Actuaimente
se encuentra vinculada al proceso, pero no se ha pronunciado.

Con respecio a dicha Agencia, cabs mencionar que mediante oficio No. 1035 de
20 de agosto de 2013, Corvivienda solicito apoyo y acompanamiento at proceso
judicial cursado an su contra, ante ello la Agencia respondid a la entidad mediante
escrito radicado con el numero 1771 del 16 de septiambre de 2013, aduclendo
gque: “esia fue creada para la defsnsa de Jos Intereses litigiosos de la
Nacién...aquellos en los cuales este comprometida une entidad de Ja
Administracién Publica del orden Nacional por ser parte en un proceso...y
que entratandose de entidades y organismos def orden territoriai, Ia Agencia
solo podra ejercor la represontacién judiclal de las entidades territoriales
mediante [la suscripcion de convenlos interadministrativos y el
correspondlente otorgamiento de poder.”

E! estado actual del proceso se supedita a que el despacho dispons mediante auto
de 30 de abril del presente afio seguir adelante con la ejecucion y ordena el
embargo de cuentas corrientes de Corvivienda.

Asi las cosas por todo lo antes expuesto a este comité, me permito poner de
presente estos dos escenarios: 1. Obligados a pagar, o 2. Buscar pronto solucion,
las cuales son muy remotas, © més bien ninguna.

Toma la palabra la Seflora Gerente de la entidad, quien manifiesta con
praccupacién; “gue en este punto es importante traer a colaclon et detrimento que
le esta ocasionando a la entidad, la sltuaclén presentada, mas aun cuando saguin
informe de auditorla, se esta incrementando la obligacion mensuaimente en'Un el
valor aproximado de § 40.000.000.00.

2. PROPOSICIONES Y CONSIDERACIONES

En primer lugar se considera y se propone ia presentacién de una Accitn de
Tutela. Esta altemativa fue conversada y estudiada en una reunién previa con
asesores de la Oficina Asesora Juridica de la entidad. Luego de su estudio se
concluye que, la Accidn de Tulela tiene pocas posibilidades de prosperar porque

De manera que por la magnitud del asunto, & unico Juez que e\{entualment
concederia el amparo de los derechos que se aleguen seria la Cort
Constitucional en sede de Revisién eventual.

™ Cartagena, Barrio Manga, Cals 28, No21-82. Teiélonos 6806707-G506763.
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La sefiora gerente de ia entidad, propone tomar decislones puntuaies, pues ha
habido dilataciones para la defensa, pero infructuosas, que estan causande dailo,
que si bien hay responsabies, habria acciones de repeticién contra ellos, e insiste
en que hay que blindar a Corvivienda contra la medida de embargo.

Por lo deméas Pregunta ai Jefe de Juridica: ¢De qué forma cerramos este capltulo,
blen carrado, tomando medidas al respacto?, se han dejado puertas ablertas y hay
que cemarias, y afirma, que a su vez la decisidn que tomemos tendra que ser
autorizada por el consejo directivo,

Toma la palabra el Jefe de la Oficina de Control Interno quien manifiesta: Hay que
agotar e} proceso de negociacion con los demandantes, para llegar a acuterdos de
pago, condicionss que fueron estudiadas previamente con el gerente anterior
encargado.

La Jefa de la Oficina Asesora Jurldica retoma la palabra y pone de presente que la

realidad es que no hay opciones y que la razdn pese a ser negatlva, Ia tiene Ja
parte demandada.

El Jefe de la Oficina de Control interno manifiesta que: Haré entrega de la
auditoria, en los proximos dias, para ser fenido en cuenta con todas SUs
evidencias. Para efectos del Control Interno y las acciones a lugar.

El asesor juridico externo de Corvivienda Miguel Tajan indica, que si bien se
enlraria a decidic una negociacién que repercuta en el pago de la obligacién,
cancomitante & ello hay gue definir ia responsabilidad por fos errores en la defensa
téonica que nos lievo a esta situacidn, es decir compulsar copias i Consejo
Superior de la Judicatura y las demds acciones pertinentes a lugar, to anterior
secundado por el Asesor juridico externo Rafae! Montes.

El Jefe de Control Interno edvierte que la Agencia Naciona! de Defensa Jurldica
del Estado estd vinculada al procesa, ante eflo el Asesor Jurldica Externo de
Corvivienda Migue! Tajan, responde que "ellos nunca han Intervenido y nunca
intervendran”, ya que el abjeto de esta entidad es la defensa de los intereses
litiglosos de fa Naclon, tal como o dispone al Decreto 1365 de 2013.

La sefora gerente declara: definamos, e Indica, en el escenario da praceder con el
pago, pregunia a los asesores jurfdicos externos: ¢(Cudl es el paso a saguir?, y
2Con el pago, termina la rendicidn de cuentas? A o que se le responde: No,
terminarla la actual rendicidn de cuentas, y se hace necesario realizar un acuerdo
de pago que traiga consigo el bensficio de la entidad y que cierra la posibliidad a
estas famiiias, para que en futuro no la vusivan a presentar. El punto también de
presente es, acabar con la Agencia Especial que tiene Corvivienda, para*elio
necesitamos estudiar el tema y documentamos.

Toma la palabra la titular de la Oficina Jurldica y propone;

Otra solucién para el acuerde de pago seria manifestarles a los demandantes:
existen relacionados en Acta de Entrega 317 personas en el barrlo el Carmelo, y
se evidencia la legallzacién en dicho barro de 220 predios, por lo que
solicttariamos nos transfieran el dominlo de los restantes predios para legalizar, es
dacir 97 predios.

igualmente, ellos nos estén pidiendo rendicion de cuentas, ¢ Qué pasa con e{t{y

/IBIOI’ de ios Impuestos prediales que el sefior Rodriguez no ha pagado por eso

inmuebles? jHabrfa que descontarselos! ante elio 1a sefiora gerente propone que)
la Secretaria de Hacienda haga parte del acuerdo de pago, pars que descuente el
dinaro por los congeptos de los o8 de impuestg predial,

Carlagena, Barrio Manga, Calle 28, No.21-62. Teldfonos 6808707-6806783.
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£1 Jefe de Control Interno propone, antes de entrar a establecer la forma de pago,
debemos discutir & monto para negociar, eso debe ser 1o primero.

En este momento de !a reunion la Directora Técnica pregunta: (La accion de
tutela de la cual se hizo mencién anteriormente, puede syudar?, ante eso los
asesores juridicos manlfiestan y reiteran que ello no se puede asegurar y es de
suyo improbable, por lo que se desestima su preseniacion.

La sefiora tesorera toma el uso de la palabra y solicita que se deje claridad por
parte de la Oficina
Asesora Juridica que no hay nada que hacer, que no exisien posibilidades para
confrontar et pago.

Ante es0, la responde la Jefe Juridico y dice: “todas las etapas procesales se
agotaron por no defendernos en tiempo, y lo Unico con posibltidad remota es
presentar fa accion de tutela, que ia misma sea negada por el Juez an primera
instancia, y asi vaya a la Carte Constitucional para una eventual & impiobable

. ' revision por parte e3a alta corporacion, toda vez que eso se somete a un sorteo”

Se hace la observancia por parte del Jefe de Presupuesto, en cuanto al numero de
herederos y si existe sucesion, esto se debe tener en cuenta y acreditarse para ol
proceso de negociacién.

En este momento de la reunién la sefiora gerente propone y solicita que los
integrantes det comité voten para decidir si entramos a un proceso de negociacion
con los demandantes, ¥y pregunta uno a uno lo predicho, quienes por unanimidad
sefalan estar de acuerdo.

La Jefe del Departamento Administrativo voto si, teniendo en cuenta que los
-~ abogadas manifestaron que no hay posibilidades.

El asesor juridico Miguel Tajan manifiests que en el evento en que se logre una
negoclacitn y se efectie el pago, es forzoso que se inicie la Accidn de Repeticion
an contra de los servidores publicos responsables del detrimento patrimonial, de
PR jgual manera aduce el contralista gue es preciso poner en conocimiento al
@ Consejo Superior de la Judicatura para éste organismo judicial evaltie las

actuaciones de los apoderados que fueron designados para adelaniar ja defensa
técnica de CORVIVIENDA,

. Se profundiza por parie de la sehora gerente, un estudlo minucioso de 1a cuentas
de la entidad gque se encuentran prolegidas Yy desprotegidas. El Jefg, de
Presupuesto y la Tesorera hacen alusidon a las cuentas que pusdery ser
embargables y las que estan desprolegidas. Ante esto, la senora gerente urgié a
un procaso de blindaje, a lo cual a sefora tesorera de la entidad manifiesta: "lo
anico es hacer proysctos para abrir patrimonios autonomas, dineros con
destinacion especiiica que se convierten en inembargables”.

3. DECISIONES DEL COMITE

1. E| camité en pleno vota a favor de entrar en un praceso de negociacion con 1a’ \’\
parte demandante.

(ﬁ) Pl 2. A su vez tomar las acciones pertinentes contra la defensa técnica.
- Responsable: Oficina Asesora Juridica.

i} Ca. m 8. 0.212.enos 667060763'
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3. Se establece un monto para negociar lo cuel se congidara hasta o inferior a /(/{
ocho mil millones de pesos (3 8.000.000.000,00) pagaderos de llegar a3 acuerdos,
dentro del pariodo que la resta a la Administracion, es decir hasta diclembre 30 de
2015, por cuotas.

4. Blindar a la entidad financieramente ante una eventua! retencién de dineros
(revisar las cuentas protegidas, y desprotegidas) Responsable: Direcclén
Administrativa ‘

5. A cargo de la Oficina Asesora Juridica de la entldad, ias propuestas
planteadas en ia parte de considataciones, (legalizacién @ impuesto predial) para
el evantual acuerdo de pago.

8. Convocar proximamente otro Comité Juridico para evaluar jos avances de io
decidido.

Siendo las 5:15 pm, se da por terminado el comité Juridico y defensa judicial. Para
constancia se firma en la ciudad de Cartagena de Indias, a jos 18 dias del mes de
mayo de 2014.

54520 n e Siad
Oticina Aoso a Jurldlca

N MENESES MONSALVE GLORIA PEREZ MONTOYA
fe de Control Interno Directora Administrativa

o )
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Directora Técnica (E ) .U, E. Direccion Administrativa
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H RE?BA—BER&UGO q‘{r/ IEDG?  RAFAEL MONTES COSTA
Asesor Jurldico Externo
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MIGUEL TAJAN DE AVILA
Asesor Juridico Extemo

Asesor Jur7 co Externo
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ABOGADO
T.P. N° 180.640 C.S.J.
UNIVERSIDAD SIMON BOLIVAR

CEL: 3135900067

SENORES:
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
HONORABLES MAGISTRADOS

REFERENCIA: ACCION DE REPETICION

DEMANDANTE: COORVIVIENDA

DEMANDADO: AMAURY JULIO-ALBERTO ANGULO IZQUIERDO
RADICADO: 130012333000150048300

ASUNTO: OTORGAMIENTO DE PODER

LA CIUDAD

ALBERTO ANGULO I1ZQUIERDO, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Cartagena Bolivar, identificado con cedula de ciudadania N° 73.125.885 de
Cartagena, por medio del presente me dirijo ante usted, para manifestarle que
le confiero poder especial, amplio y suficiente en cuanto a derecho sea
menester, al doctor EDER JAVIER GUERRA TURIZO, varén mayor de edad,
vecino y domiciliado en la ciudad de Cartagena Bolivar, identificado con cedula
de ciudadania N° 9.022.202 de Magangué Bolivar, abogado en ejercicio con
tarjeta profesional numero N° 180.640 del concejo superior de la Judicatura,
para que represente dentro del proceso de la referencia.

Igualmente mi apoderado queda facultado para solicitar la practica de las
pruebas que se pretenda hacer valer, representarme en audiencia,
interrogatorios de partes, incidentes, sustituir, renunciar, desistir, transar,
conciliar, recibir, y para ejercer todas las diligencias tendientes al efectivo
desempeno de este mandato, y las demas contenidas en el Art. 70 del C.P.C.

Mi apoderado queda relevado de costas y de los gastos que generen el
presente proceso.

)

C.C. N° 73.125.885 de Cartagena Bolivar

Acepto.

T.P. N° 180.640 del CSJ.

EhdAeTs

‘ @/e&m Z \ RN
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c.C at.
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Senores:

HONORABLE MAGISTRADO DEL TRIBUNAL CONTENCIOSO Py
ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR 0/
MAG. LUIS MIGUEL VILLALOBO ALVAREZ

E. S. D.

REFERENCIA: ACION DE REPETICION

DEMANDANTE: CORVIVIENDA

DEMANADO: AMAURY JULIO-ALBERTO ANGULO IZQUIERDO
RADICADO: 13001233300020150048300

ASUNTO: CORRECCION DE CONTESTACION DE DEMANDA Y AMPLIACION
DE LA MISMA

EDER JAVIER GUERRA TURIZO, mayor y vecino de esta ciudad, e identificado
con la Cédula de Ciudadania No 9.022.202 de Magangué Bolivar, abogada en
ejercicio, portador de la tarjeta profesional niumero 180.640 del C.S.J., obrando en
nombre y representacion del sefior ALBERTO ANGULO IZQUIERDO, demandado
dentro del proceso de la referencia, por medio de presente escrito me permito
corregir la contestar la demanda de Repeticidon y ampliacién de la misma,
instaurada por CORVIVIENDA, de acuerdo a los siguiente:

|. NOMBRE DEL DEMANDANTE Y SU REPRESENTADO, DEMANDADO,
DOMICILIOS.

PARTE DEMANDANTE: FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y
REFORMA URBANA DISTRITAL “CORVIVIENDA” representada legalmente por
su gerente en la actualidad por el doctor WILLIAM RAMOS TIRADO, identificado
con cedula de ciudadania N° 73.121.376, de acuerdo al decreto 0001 de fecha 01
de enero de 2016, y acta de posesioén los cuales se anexan copias.

PARTE DEMANDADA: Mi representado judicialmente, lo es la sefior ALBERTO
ANGULO 1ZQUIERDO, con domicilio principal en Cartagena Bolivar Barrio fos
Angeles Cra 62 N° 30-57.

Il. ASUNTO A CORREGIR DENTRO DE LA CONTESTACION ES EN
CUANTO AL HECHO CONTESTADO NUMERQ DECIMO QUINTO

QUINTO, no es cierto teniendo en cuenta que la narracién de los hechos de la
demanda, se visualiza que existid la defensa que asumid corvivienda ante el
presunto proceso donde cancelaron dicho mento. Y que deberian probarse dentro
de este plenario.



Ademas que tiene pleno conocimiento los entes de control esto es la procuraduria,
de las actuaciones que la entidad realizd, para efectos de defensa frente al
susodicho proceso y para lo cual le rindieron informes de la gestion realizada.

2

CORRECCION

EN CUANTO A ESTE HECHO EL CUAL ES EL DECIMO QUINTO Y NO AL
QUINTO COMO LO ANOTE EN LA CONTESTACION;

En dicho contenido manifesté el conocimiento de los entes de control esto es, la
"Procuraduria”, al respecto corrigié este término y afirmo que el ente de control
conocedor de esta situacion es la CONTRALORIA DISTRITAL.

I. AMPLIACION DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA AL HECHO
DECIMO QUINTO

En aras de dar claridad y de desvirtuar lo manifestado por el demandante, me
permito manifestar lo siguiente y de acuerdo a la informacion suministrada por mi
poderdante:

Que efectivamente mi defendido laboré en dicha entidad “corvivienda” y por
consiguiente tiene conocimiento del proceso que se llevé a cabo Proceso
Abreviado de Rendicion de cuenta provocadas. Rad. 385-2011 — Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Cartagena. Demandante GUSTAVO RODRIGUEZ
BERNETT Y OTROS contra PAR de INURBE — CORVIVIENDA Y OTROS.
Teniendo en cuanta el oficio de fecha recibido 17 de abril de 2012, donde la
Contraloria Distrital de Cartagena realiza la siguiente advertencia:

“‘La Contraloria Distrital de Cartagena de indias hace uso de sus funciones de
Advertencias, ante los inminentes riesgos de condena ostentosa en contra del
erario publico por incumplimiento de realizar efectivamente las funciones legales.
En consecuencia, me permito convocarlos a tomar las medidas que estimen
conducentes para la correccién de las diferencias anotadas, que afectan los
criterios de una sana administracion y ademas sefalar la necesidad de
implementar de manera rapida y eficaz las acciones necesarias que contribuyan a
corregir y prevenir los hechos presentados.

Ahora bien, ante las posibilidades amenazas que puedan ocasionar un detrimento
al patrimonio de CORVIVVIENDA, la Contraloria Distrital de Cartagena, requiere a
la entidad que usted gerencia, a presentar dentro del término perentorio de 10
dias, las acciones correctivas a implementar en bisqueda de una salida favorable
y vaya en acuerdo con las politicas de proteccion al erario pablico, que demuestre
ademas el compromiso social de la entidad.



No obstante lo anterior, esta Contraloria solicita ademas un informe periodico por
cada accion desplegada en defensa de los intereses de este establecimiento
publico”.

En este sentido se lleva a discernir que si existi6 una advertencia, por parte del
ente de control “CONTRALORIA DISTRITAL DE CARTAGENA", mas que es una
recomendacion dada para asi dar proteccion al erario publico en este caso al de la
entidad “corvivienda”, que el accionando tiene conocimiento que en su momento
tomaron las recomendacion o ADVERTENCIAS dada y ademas remitiendo los
respectivos informes a la Contraloria Distrital Cartagena. Y Por lo tanto no existio
dolo alguno o inminente riesgo al erario publico de la entidad debido a que se
ejerci6 la debida defensa frente a dicho proceso y no como Io sustenta el
demandante en el hecho décimo quinto de la demanda en que afirma que se
tipifica una conducta culposa o irregular, por presuntas acciones y/o u omisiones,
al no vigilar de manera oportuna las etapas procesales de la demanda.

Teniendo en cuenta lo manifestado anteriormente y para mayor veracidad le pido
su sefioria que de oficio soliciten LOS INFORMES PERIODICOS dados por parte
de CORVIVIENDA a la Contraloria Distrital de Cartagena de indias, como también
el documento donde dan la FUNCION DE ADVERTENCIA, identificado F.A. # 02-
16 — 04-2012.

| . PRUEBAS ]

Solicito se tengan como tales las aportadas con la demanda
» Copia del OFICIO F.A. # 02-16 — 04-2012

PRUEBAS DE OFICOS

» Copia de LOS INFORMES PERIODICOS dados por parte de
CORVIVIENDA a ta Contraloria Distrital de Cartagena de indias, con
relacion al proceso Rad. 385-2011 — Juzgado Segundo Civil del Circuito de
Cartagena. Demandante GUSTAVO RODRIGUEZ BERNETT Y OTROS
contra PAR de INURBE -~ CORVIVIENDA Y OTROS.

» Copia del OFICIO F.A. # 02-16 — 04-2012

“



| Il. ANEXO T/’Z/O

¢ Las enunciadas como pruebas 4

i lll. NOTIFICACIONES |

El suscrito y mi poderdante recibimos notificaciones en la ciudad de Cartagena,
Barrio Centro, Edificio Banco del Estado de Estado piso 12-03, teléfono; 6647659
Cel.: 3135900067. También al E-mail ejavier1981@hotmail.com.

Cordialmente,

gcA %{\ éaww Ca;lo-

EDER JAVIER GUERRA TURIZG
CC. N° 9.022.202, Bolivar
T.P. 180.640 del C.Sde la J.
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Cartagena de Indias, D.T. Y C.,
F.A.#02 - 16 -04-2012

Doctor:
AMAURY JULIO PEREZ

Gerente Fondo de Vivienda de Interés Social y Reforma Urbana Distrital
CORVIVIENDA
La Ciudad

ASUNTO: FUNCION DE ADVERTENCIA
Proceso abreviado de rendicién de cuentas provocadas. Rad. 385-
2011 ~ Juzgado Segundo Civil del Circuito de Cartagena.
Demandante GUSTAVO RODRIGUEZ BERNETT Y OTROS contra
PAR de INURBE - CORVIVIENDA Y OTROS.

Al tenor de lo preceptuado en la carta politica colombiana, en su articulo 267
donde se preceptia la funcion publica de control fiscal, que sera ejercida por la
Contraloria General de la Republica, cabe resaltar la importancia que dicho
mandato infiere, en cuanto a la vigilancia sobre los recursos provenientes de erario
publico, que sean manejados por entidades del mismo orden, 6 que por
delegacion, sean manejados por entidades de naturaleza privada.

De esta manera, la contraloria General de la Republica tiene a su cargo la
vigilancia de la gestion fiscal y el control de resultados de la administracion,
vigilancia que incluye el ejercicio de un control financiero, de gestion y de
resultados, fundado en la eficiencia, eficacia, economia, equidad y valoracién de
los costos ambientales.

A su vez, el decreto ley Numero 267 de 2000, indica que uno de los objetivos de la
Contraloria General de la Republica, consiste en evaluar los resultados obtenidos
por las diferentes organizaciones y entidades del estado en la correcta, eficiente
economia, eficaz y equitativa administracion del patrimonio publico, de los
recursos naturales y del medio Ambiente.

X
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Como atribucién de la Contraloria General de la republica, el numeral 7 del articulo
quinto del decreto ley numero 267 de 2000, establece la funcion de advertir sobre
operaciones O procesos en ejecucién, para prever graves riesgos que
comprometan el patrimonio publico y ejercer el control posterior sobre los hechos
asi identificados.

Contraloria Distrital

La corte constitucional en sentencia referenciada establecié:

Por lo expuesto, la sala insta a los 6rganos de control que tienen el deber
legal y constitucional de proteger los recursos publicos, defender los
intereses de la sociedad y vigilar el cumplimiento de la constitucién y las
leyes, (art. 267,268 y 277), a cumplir el deber juridico constitucional de exigir
la aplicacion de la regla prevista en la norma acusada, y, en caso de
incumplimiento, deben imponer las sanciones que la ley ha previsto para el
efecto.

Asi las cosas, y bajo el entendido de ser la contraloria un organo de vigilancia, es
necesario manifestar que, no solo el control fiscal podria ejercerse de manera
posterior y selectiva, sino, de manera preventiva y con tendencia a evitar manejos
inadecuados del fisco.

A este tenor, y adentrandonos en el objeto de la presente accién, cabe recordar
que la Funcion de Advertencia, como elemento integrante del control fiscal, busca
impedir que la inobservancia de las entidades llamadas a responder por la
administracion de los bienes del estado, produzca detrimentos de caracter
patrimonial a escalas gradualmente perjudiciales al patrimonio del Distrito.

ANTECEDENTES

El ciudadano ALBERTO RODRIGUEZ MENDOZA, Q.E.P.D., adquirié entre otros
tantos bienes, un lote de terreno situado en Ceballos en jurisdiccion del Distrito de
Cartagena de Indias, dividido en dos lotes contiguos, cuyos linderos y medidas
estan dados en las escrituras que hacen parte de la demanda que actualmente
cursa en los estrados judiciales de esta ciudad.

Pie de la Popa Calle 30 No18 A 226 Tel 6560977-6560969 - 6561519
www.contraloriadecartagena.gov.co

A LA VANGUARDIA DEL CONTROL FISCAL PARTICIPATIVO



De uno de los mencionados lotes de terreno, (el reconocido mediante escritura
publica numero 5§53 de julio 15 de 1943 de la notaria segunda del circulo de
Cartagena, y registrada en diligencia de registro numero1.062 de julio 22 de 1943
a folios 77/80 del libro 1 tomo 4 impar), el finado inicié el desarrolio de un proyecto
urbanistico que denominé URBANIZACION 6 BARRIO EL CARMELO, sin haber
obtenido los permisos respectivos para enajenar predios, por cuanto tenia
reconocida inscripcion como urbanizador segin resolucién 1251 de Agosto de
1959,

Contraloria Distrital

En desarrollo de esa gestion urbanistica se presentaron falencias en cuanto a
prometer la venta de predios sin tener ejecutadas obras de pavimentacion y
bordillos, ademas de que la situacién contable del urbanizador no era clara, por
ello el Superintendente Bancario mediante resolucién 2.906 de Noviembre 25 de
1975, ordené la toma de posesion de los bienes ubicados en el Barrio Ei Carmelo,
y asi mismo el embargo de todos los bienes del mencionado sefior, disponiendo a
que fuera el INSTITUTO DE CREDITO TERRITORIAL ICT el agente especial para
adelantar las diligencias relacionadas con la toma de posesion y la administracién
de los bienes intervenidos teniendo en cuenta el imperativo juridico contenido en
la ley 68 de 1996, norma esta que regula la actividad urbanistica.

Luego de ser protocolizado el acto de toma de posesion por parte del agente
especial, se establecio que el universo de bienes estaba compuesto por 35
manzanas donde se encuentran situados 822 lotes ubicados en el barrio E}
Carmelo.

El acto que debid proseguir a la toma de posesion por parte del agente especial,
era el de iniciar el proceso liquidatorio del intervenido y cumplir con lo dispuesto en
la ley 66 de 1968 en sus articulos 18 y 19, de modo que se devolviera a su
propietario o herederos los respectivos bienes una vez cumplidas las gestiones de
su administracion, teniendo en cuenta lo recomendado por el entonces Director de
la Regional Bolivar Dr. JULIO CESAR LAGUADO QUINTANA al superintendente
de sociedades Dr. ISAIAS CHAVES VELA, en su parte final que a renglién
seguido dice: “ en consecuencia, consideramos a nuestro juicio que sf es viable
devolver estos bienes, dados en administracion al I.C.T a su propietario (...)"

=
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A pesar del paso del tiempo, persiste la medida sobre los bienes, al parecer sin
medidas de control y donde el I.C.T ha vendido predios sin saberse por parte de
los herederos el valor de venta de los mismos y aun mas, siendo algunos
invadidos sin que haya un pronunciamiento expreso por parte los representantes
del 1.C.T, los del INURBE, en su momento y en su estado liquidatorio,
observandose una aplicacion de la Agencia especial inadecuada.

Contraloria Distrital

Mediante actos de la Presidencia de la Republica, se da por liquidada la Unidad
Administrativa Especial de los asuntos del Instituto de Crédito Territorial {Decreto
1121 de 2002), de igual forma, sociedad que le sucedié en su gestion fue el
Instituto Nacional de Vivienda de Interés Social y Reforma Urbana INURBE, el
cual se suprimié por medio del Decreto 554 de 2003, mucho antes de la
disolucion de esta entidad, mediante oficio INURBE 0416 de marzo de 1994 por
parte de la jefe de division administrativa y financiera, hace entrega de los
negocios, bienes y haberes del intervenido ALBERTO RODRIGUEZ MENDOZA
al FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA
“CORVIVIENDA”, lo que lo coloca como solidario en la rendicién de cuentas que
se busca.

En proceso de Rendicién Provocada de cuentas del afio 2006, instaurado por el,
los herederos legitimos del finado ALBERTO RODRIGUEZ MENDOZA, se profirié
condena al FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA
DISTRITAL, CORVIVIENDA por la suma de TRES MIL MILLONES
OCHOCIENTOS CUARENTA Y NUEVE MILLONES NOVECIENTOS SESENTA
Y TRES MIL PESOS ($ 3.849'963.000) MCTE, y al parecer la negligencia fue el
camino expedito para que se llegara a tal fin, hecho que se colige de los
documentos aportados por el apoderado del demandante en una proposicion del
Concejo Distrital de Cartagena del 19 de noviembre del afio 2008, donde entre
otras cosas se solicita por parte de este cuerpo colegiado a la gerente del
momento Doctora MARINA MOSQUERA CUESTA, absolver un cuestionario que
en los puntos 4 , 5 y 9 especificamente parece reforzar lo dicho en cuanto a una
posible negligencia de la entidad por la no contestacion de la demanda del
momento, a unos nombramientos de abogados en una etapa del proceso
avanzada y que quité la posibilidad de defensa del ente demandado, y a una
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conciliacion que no fue aceptada, y que entre otras cosas habria podido significar
un pago muy por debajo de lo que posteriormente se canceld.

Actualmente en proceso ABREVIADO DE RENDICION PROVOCADA DE
CUENTAS, que cursa en el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Cartagena, bajo
el radicado numero 0385-2011, presentado por el sefior GUSTAVO RODRIGUEZ
BERNETT, a través de apoderado judicial, se esta presentando un hecho analogo,
dejando en evidencia la falta de compromiso e importancia frente al problema
planteado, lo que pueda devenir en un futuro no muy lejano con el patrimonio de
CORVIVIENDA, teniendo en cuenta que las pretensiones actuales ascienden a
mas de $ 8.160.000.000 (Ocho Mil Ciento Sesenta Millones de pesos).

En efecto el inexorable paso del tiempo sin realizar las obligaciones legales por
parte de CORVIVIENDA generan el cobro intereses, por esto, observa este
organismo de control con gran preocupacién, que aun CORVIVIENDA no haya
buscados mecanismo alternativos para solucionar el conflicto, conociendo que ala
fecha esta obligacién esta generado intereses mensuales, es por eilo posible que
la obligacién actual, sea mucho mas alta que la inicial, lo que indudablemente,
causa un grave perjuicio al patrimonio publico.

HECHOS QUE GENERAN RIESGO.

La rendicion de cuentas es un mecanismo que se encuentra regulado en nuestra
legislacion civil y que predica de la obligacion de los funcionarios publicos de
informar y responder sobre su gestién y derecho de la ciudadania a ser informada
y solicitar explicaciones sobre las acciones y decisiones de la administracion.

Este acto juridico es importante para fortalecer la democracia, incentivar la buena
gestion, mejorar la gobernabilidad y la legitimidad, tener medidas de desempeiio
para generar debate sobre los resultados, identificar areas de mejoramiento, crear
compromiso ciudadano, identificar aspectos para el apoyo y la cooperacién,
basados en evidencia.

Ahora bien, en el caso bajo estudio, al no darse de manera espontanea la
rendicion de las cuentas, se ha llamado a provocarias, lo que trae como
consecuencia lo siguiente: Segun lo preceptuado en nuestra legislacién civil, en el
articulo 418, inciso segundo, se manifiesta lo siguiente: “Si dentro del término
del traslado de la demanda, el demandado no se opone a rendir las cuentas,
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ni objeta la estimacién hecha bajo juramento por el demandante, ni propone
excepciones previas, se dictard auto de acuerdo con dicha estimacion, el
cual presta mérito ejecutivo. Si se objeta la estimacién, se dictara auto que
ordene rendirlas, para lo cual se sefalaré al demandado un término
prudencial. En ambos casos el auto sera inapelable”.

Contraloria Distrital

Teniendo en cuenta lo anterior, se esta ante dos posibilidades:

- PRIMERA: En cuanto a no contestar, no oponerse, ni objetar Ia
estimacion econdmica dispuesta en los hechos de la demanda, no se
ejerce el derecho de contradiccion de la misma, se pone en grave riesgo
las arcas del Distrito, pues, este acto se tomara como allanamiento de
las pretensiones, y el Juez de conocimiento ordenara la aceptacion de
lo planteado en dicha estimacion, generandose asi un titulo que prestara
merito ejecutivo.

- SEGUNDA: Bajo el supuesto de haber contestado la demanda en los
terminos de ley, se abre la posibilidad de defensa, arreglo y debate
juridico, generando posibles soluciones que no afecten de manera grave
las arcas del Distrito.

Es por ello que, ante la situacién que hoy se maneja a nivel de los estrados
judiciales en contra de la entidad que usted en este momento dirige, la contraloria
Distrital de Cartagena de Indias en uso de sus facultades constitucionales y
legales, Lo conmina a que de manera inmediata, urgente y sin dilaciones, proceda
a manejar la situacion de tal suerte que el resultado final del litigio convenga a los
intereses patrimoniales de CORVIVIENDA, y no se llegue, como consecuencia de
posibles negligencias y dilaciones a una condena devastadora para los recursos
del FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA
DISTRITAL, y de paso a excluir de posibilidades a aquelios ciudadanos que hoy
tramitan ante esta entidad subsidios para adquirir 0 mejorar vivienda para sus
familias.
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ADVERTENCIA

Por los hechos anteriormente descritos, la Contraloria Distrital de Cartagena de
Indias hace uso de la Funcién de Advertencia, ante el inminente riesgo de
condena ostentosa en contra del erario ptblico por el incumplimiento de realizar
eficientemente las funciones legales. En consecuencia, me permito convocarios a
tomar las medidas que se estimen conducentes para la correccién de las
deficiencias anotadas, que afectan los criterios de una sana administracion y
ademas sefialar la necesidad de implementar de manera rapida y eficaz las
acciones necesarias que contribuyan a corregir y prevenir los hechos presentados.

Ahora bien, ante las posibles amenazas que puedan ocasionar un detrimento al
patrimonio de CORVIVIENDA, la Contraloria Distrital de Cartagena, requiere a la
entidad que usted gerencia, a presentar dentro del término perentorio de 10 dias,
las acciones correctivas a implementar en la busqueda de una salida favorabie y
que vaya en acuerdo con fas politicas de proteccion al erario publico, que
demuestre ademas el compromiso social de la entidad.

No obstante lo anterior, esta Contraloria solicita ademas un informe periédico por
cada accién desplegada en defensa de los intereses de este establecimiento
publico.

Atentamente;

yectd: Emesto Calnilo Arenas Baitos. Profes. Universitario.
' vist: Fernando Nifio Mendoza. Diractor Técnico.

Pie de [a Popa Calle 30 No18 A 226 Tel 6560977-6560969 - 6561519
www. contraloriadecartagena.gov.co

A LA VANGUARDIA DEL CONTROL FISCAL PARTICIPATIVO



