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K \ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

ST SECRETARIA GENERAL SGC

TRASLADO CONTESTACION - EXCEPCIONES

FECHA: 15 DE SEPTIEMBRE DE 2017.
HORA: 08: 00 AM.

MAGISTRADO PONENTE: DR LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ
RADICACION: 13-001-23-33-000-2016-00633-00.

CLASE DE ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: COOMIBOL

DEMANDADO: DIRRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

ESCRITO DE TRASLADO: EXCEPCIONES, PRESENTADAS POR LA  PARTE ACCIONADA
DIRRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

OBJETO; TRASLADO EXCEPCIONES.

FOLIOS: 10-66

Las anteriores excepciones presentada por la parte accionada -DIRRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL- se le da traslado legal por el término de tres (3} dias hdbiles,
de conformidad a lo establecido en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; Hoy, Quince
(15) de Septiembre de Dos Mit Diecisiete {2017) alas 8:00 am.

EMPIEZA EL TRASLADO: DIECIOCHO (18) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE (2017}, A LAS
08:00 AM.

VENCE EL TRASLADO: VEINTE {20) DE SEPTIEMBRE DE DOS MiL DIECISIETE (2017), A LAS 05:00
PM.

JUAN CARLOS GALV!S BARRIOS
SECRETARIO GENERAL
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Honorables magistrados X
" TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
MAGISTRADO: DR. LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ

Referencia. MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 13001-23-33-000-2016-00633-00
DEMANDANTE: COOMIBOL
DEMANDADO: RAMA JUDICIAL

IRIS MARIA CORTECERO NUNEZ, identificada con cédula de ciudadania No 45.524.513
de Cartagena, con Tarjeta Profesional de Abogada No. 129.133, obrando en mi condicién
de apoderada de la NACION - RAMA JUDICIAL en el Proceso de la referencia, segun
poder que adjunto, procedo a contestar la demanda dentro del proceso de la referencia,
en los siguientes términos:

EN RELACION CON LOS HECHOS:
PRIMERO: No me consta, me atengo a lo que resulte probado.
SEGUNDO: No me consta, me atengo a lo que resulte probado.
TERCERO: No me consta, me atengo a lo que resulte probado dentro del proceso.
CUARTO: No me consta.
QUINTO: No me consta.
SEXTO: No me consta.

SEPTIMO: No me consta, sin embargo, se observa en los anexos de la demanda, copia
de la providencia de fecha 08 de febrero de 2007, proferida por el Juzgado Segundo Civil
del Circuito de Cartagena, por la cual se resolvié declarar la nulidad absoluta del contrato
de donacién celebrado por Escritura Publica No. 1082 de 07 de junio de 1984, entre
ASOMAR, en calidad de donante, y COOMIBOL, como donataria, por no reunir los
requisitos exigidos para su validez por el articulo 3 del Decreto 1712 de agosto 1 de 1989,
en razoén a que no se tuvo en cuenta el valor comercial del inmueble objeto de donacion ni
lo relacionado con a conservacion de lo necesario por el donante para subsistir.

OCTAVO: No me consta, sin embargo, se observa en los anexos de la demanda, copia
de la providencia de fecha 20 de enero de 2014, por la cual se resuelve el recurso de
apelacién interpuesto contra la sentencia de fecha 20 de enero de 2014, revocando la
decision, y declarando la nulidad del exceso de dos mil pesos del contrato de donacién
celebrado mediante Escritura Publica No. 1082 de 1984, por no haberse cumplido el
requisito sustancial de insinuacién, en aplicacion a lo dispuesto por los articulos 1457 y
1458 del Cédigo Civil, sin tener en cuenta la modificacion introducida por el Decreto 1712
de 1989, dado que el negocio juridico se celebré en el afo 1984. Quedando en plena
vigencia legal los dos mil pesos donados por narte de ASOMAR a COOMIBOL.

NOVENO: No me consta‘ SECRETARIA TRIBUNAL ADN
TIPC: CONTESTA DDA- 2016-00633-00

REMITENTE: GUSTAVQ IRIARTE ARROYO

DECIMO: No me consta. DESTINATARIO: LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ
CONSECUTIVO: 20170949075
DECIMO PRIMERO: No me consta. No. FOLIOS: 57 —— No. CUADERNOS; 1

RECIBIDO POR: SECRETARIA TRIBUNAL ADM
FECHA Y HORA: 1/09/2017 04:52:07 PMm

DECIMO SEGUNDO: No me consta.
FIRMA:A()//\ I/

DECIMO TERCERO: Es repeticion del hec
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DECIMO CUARTO y DECIMO QUINTO: No son hechos sino interpretacion del contenido
de la sentencia de fecha 20 de enero de 2014, proferida por el Tribunal Superior de
Distrito Judicial, Sala Civil-Familia.

DECIMO SEXTO y DECIMO SEPTIMO: No son hechos sino apreciaciones de la parte
demandante.

DECIMO OCTAVO: No es cierto, no se configura en el sub examine error jurisdiccional
alguno, pues las decisiones judiciales fueron conforme a derecho.

DECIMO NOVENO: No me consta.
VIGESIMO: No es un hecho sino una apreciacion de la parte demandante.
VIGESIMO PRIMERO: No me consta. '

VIGESIMO SEGUNDO: Es cierto.

A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

La NACION - RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, a través de la suscrita apoderada se opone a todas y cada una de las
pretensiones de la demanda, por cuanto no hubo falla del servicio por error jurisdiccional
de la administracion judicial, como se demostrara:

La Constitucién Politca de 1991, en su articulo 90 establecié la regla general de
responsabilidad patrimonial del Estado, por los dafios antijuridicos que le sean imputables
causados por la accién o por la omision de las autoridades publicas”. Se trata de una
clausula general de responsabilidad del Estado, cuya estructuracién se determina a partir
del cumplimiento de dos (2) requisitos:

1. Existencia de un dafio antijuridico
2. Que éste sea imputable a la accién u omisién de una autoridad publica.

El Consejo de Estado, en reiterada jurisprudencia, ha sefialado que el dafio antijuridico es
aquella lesién patrimonial o extra-patrimonial, causada en forma licita o ilicita, que el
perjudicado no esta en el deber juridico de soportar. Este dafo puede tener por fuente
una actividad irregular o ilicita, o el ejercicio normal de la funcién publica que causa lesion
a un bien o derecho del particular.

La Ley Estatutaria de la Administracién de Justicia -Ley 270 de 1996-, regulo la
responsabilidad de los funcionarios y empleados judiciales, por las acciones u omisiones
que causen dafos antijuridicos, a cuyo efecto determind tres presupuestos, entre los
cuales se encuentra el error jurisdiccional que, segun el articulo 66 de la misma ley “es
aquel cometido por una autoridad investida de facultad jurisdiccional, en su caracter de
tal, en el curso de un proceso, materializado a través de una providencia contraria a la
ley’, y el articulo 67: ARTICULO 67. PRESUPUESTOS DEL ERROR JURISDICCIONAL.
El error jurisdiccional se sujetaré a los siguientes presupuestos: 1. El afectado debera
haber interpuesto los recursos de ley en los eventos previstos en el articulo 70, excepto
en los casos de privacién de la libertad del imputado cuando ésta se produzca en virtud
de una providencia judicial. 2. La providencia contentiva de error debera estar en
firme.

La H. Corte Constitucional al realizar el estudio de constitucionalidad de la citada ley, en
sentencia C- 037 de 5 de febrero de 1996", puntualizé:

! Sentencia C - 037 de 1996, M.P. Dr. Vladimiro Naranjo Mesa.
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(Error jurisdiccional) “(...) como lo sefiala la norma, se materializa unicamente a
través de una providencia judicial, es decir, cualquier otra actuacion de una
administrador de justicia, asi sea en ejercicio de sus labores publicas, debera ser
evaluada a la luz de la responsabilidad del Estado en los términos de la Constitucion

ylaley(.).”

En la misma sentencia afirmd el Alto Tribunal Constitucional:;

“...Debe decirse que el error jurisdiccional no puede ser analizado tnicamente
desde una perspectiva orgénica como parece pretenderio la norma bajo
examen. Por el contrario, la posible comisién de una falla por parte del
administrador de justicia que conlleve la responsabilidad patrimonial del Estado,
debe ser estudiada desde una perspectiva funcional, esto es, bajo el entendido
de que al juez, por mandato de la Carta Politica, se le otorga una autonomia y
una libertad para interpretar los hechos que se someten a su conocimiento y,
asimismo, aplicar las normas constitucionales o legales que juzgue apropiadas
para la resolucién del respectivo conflicto juridico (Art. 228 C.P.). Dentro de
este orden de ideas, se insiste, es necesario entonces que la aplicabilidad del
. error jurisdiccional parta de ese respeto hacia la autonomia funcional del juez.
Por ello,_la situacién descrita no puede corresponder a una simple equivocacién
o desacierto derivado de [a libre interpretacion juridica de la que es titular todo
administrador de justicia. Por el contrario, la comisién del error jurisdiccional
debe enmarcarse dentro _de una actuacién subjetiva. caprichosa, arbitraria y
flagrantemente violatoria del debido proceso, que demuestre, sin ningtin asomo
de duda,_que se ha desconocido el principio de que al juez le corresponde
pronunciarse judicialmente de acuerdo con la naturaleza misma del proceso y
las pruebas aportadas -seqtin los criterios que establezca la ley-, y no_de
conformidad_con _su__propio _arbitrio.En_otras palabras, considera esta
Corporacion que el error jurisdiccional debe enmarcarse dentro de los mismos

presupuestos que la jurisprudencia, a propdsito de la revisién de las acciones

de tutela, ha definido como una “via de hecho”. Sobre el particular, la Corte ha
establecido:

“Una actuacion de la_autoridad publica _se torna en una via de hecho
susceptible del control constitucional de la accién de tutela cuando la conducta
del_agente carece de fundamento objetivo, obedece a su sola voluntad o

. capricho _y tiene como consecuencia la vulneracién de los derechos
fundamentales de la persona. (Subrayas propias).

El tema también ha sido objeto de estudio por el H. Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, en diferentes providencias, entre ellas, la
sentencia del 22 de noviembre de 2001% en la cual, seRalé: “El error jurisdiccional se
predica frente a las providencias judiciales por medio de las cuales se declara o se hace
efectivo el derecho subjetivo, en tanto que la responsabilidad por defectuoso
funcionamiento de la administracion de justicia se produce en las demas actuaciones
judiciales necesarias para adelantar el proceso o la ejecucién de las providencias
judiciales.”

En cuanto a las diferencias entre error jurisdiccional y defectuoso funcionamiento, la
Corporacién precisé:

“l a doctrina espafiola para diferenciar el error judicial del defectuoso funcionamiento
explico:
“(...) nos encontramos en el dominio de la responsabilidad por funcionamiento.
anormal de la Administracién de Justicia, siempre y cuando la lesién se haya
producido en el ‘giro o tréfico jurisdiccional’, entendido éste como el conjunto de
las actuaciones propias de lo que es la funcién de juzgar y hacer ejecutar lo
juzgado (excluidas las actuaciones de interpretar y aplicar el Derecho plasmadas

2 H. Consejo de Estado, Seccién Tercera. M.P. Ricardo Hoyos Duque, Radicacién niimero: 25000-23-26-000-
1992-8304-01(13164).
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en una resolucion judicial que, como se acaba de indicar, caeran en el &mbito del
error judicial); a sensu contrario, no entrarian en este concepto aquéllas
actividades que produjesen un dafio -incluso si éste fuese identificado
plenamente como achacable a la actuacién de un Juez o Magistrado -si su
actuacién no se hubiese realizado en el mencionado ‘giro o tréfico jurisdiccional’,
sino en otro tipo de actuaciones distintas.

En definitiva, en el régimen establecido para la responsabilidad por el
funcionamiento anormal de la Administracién de Justicia habran de incluirse las
actuaciones que, no consistiendo en resoluciones judiciales erréneas, se
efectien en el ambito propio de la actividad necesaria para juzgar y hacer
gjecutar lo juzgado o para garantizar jurisdiccionalmente algun derecho. (...)"

En consecuencia, de conformidad con la jurisprudencia citada, el error jurisdiccional se
configura o materializa a través de una providencia proferida en ejercicio de la funcion de
impartir justicia.

La misma corporacién judicial, en sentencia de 27 de abril de 2006°, sefald las
condiciones para estructurar el error, a saber:

1)

a) En primer lugar, del concepto mismo, es légico inferir que el error
jurisdiccional debe estar contenido en una providencia judicial que se encuentre
en firme. Efectivamente, aun cuando una decisién judicial resulte equivocada, si
esta atin puede ser revocada o modificada, el dafio no resultarfa cierto, pues el error
no produciria efectos juridicos y, ademas, podria superarse con la intervencion del
superior funcional. Al margen del asunto sometido a estudio de la Sala, debe
recordarse que esta condicién fue claramente impuesta por el articulo 66 de la Ley
270 de 1996;

En el sub examine, se encuentra que, la parte actora “COOMIBOL” resulté vencida en un
proceso ordinario, mediante el cual se buscaba revocar por ingratitud la donacién que
“ASOMAR” le habia hecho, esta consistié en ceder a titulo gratuito una porcién de un bien
inmueble del cual ambos eran propietarios “COOMIBOL” ostentaba el 70% del inmueble
mientras que “ASOMAR” el 30%, frente a esto el Juez Segundo Civil Del Circuito de
Cartagena decreté la nulidad absoluta tras encontrar evidencia de vicios en el contrato.

Surtida la primera instancia, la parte vencida interpone apelacion y el Tribunal Superior
Del Distrito Judicial de Cartagena, Sala Civil — Familia decide revocar el fallo de primera
instancia, y en su lugar resuelve lo siguiente:

“Declarar la NULIDAD PARCIAL del Negocio Juridico celebrado entre ASOMAR y
COOMIBOL mediante Escritura Publica No.1082 de 7 de junio de 1984. En consecuencia
queda con plena vigencia legal la donacién efectuada por parte de ASOMAR a
COOMIBOL hasta por la suma de dos mil pesos ($2. 000).*

El 22 de abril del 2014 el representante legal de “COOMIBOL” solicité la aclaracion del
numeral 2 de la sentencia de fecha 20 de enero de 2014, por la cual se decide el recurso
de apelacion interpuesto contra la sentencia de fecha 8 de febrero de 2007, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial De Cartagena, Sala Civil — Familia, decide no acceder a tal
solicitud de aclaracion, puesto que el solicitante no acredit la calidad con la que actuaba
y carecia de derecho de postulacién.

Sobre este aspecto hay que concluir que si bien el apoderado de la demandante alega
que hubo un error jurisdiccional en la sentencia de fecha 20 de enero de 2014 proferida
por el Tribunal Superior de Distrito Judicial, resulta claro que en la misnma no se
evidencia “una_actuacién _subjetiva, caprichosa, arbitraria y flagrantemente violatoria del

% H. Consejo de Estado, Seccién Tercera. Consejero Ponente Alier Eduardo Hernéndez, radicacion No 14.837
de 2006.
* Folio 58 proceso 156-2005
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debido proceso, que demuestre, sin_ningin asomo_de duda, que se ha desconocido el

rincipio de que al juez le corresponde pronunciarse judicialmente de acuerdo con la
naturaleza misma del proceso y las pruebas aportadas -segtn los criterios qgue establezca
la ley-, v no de conformidad con su propio arbitrio.” Al no evidenciarse un comportamiento
violatorio del debido proceso por parte del Tribunal Superior de Distrito Judicial, Sala Civil-
Familia, no se configura el error jurisdiccional afirmado por el demandante, por ende, no

existe responsabilidad administrativa para la Nacién — Rama Judicial.

La H. Corte Suprema de Justicia, en reciente sentencia de tutela, al respecto indico:

.."no constituye via de hecho las meras discrepancias que se tengan con las
interpretaciones normativas y las apreciaciones probatorias en las decisiones judiciales,
por ser ello de competencia de los jueces»®

En la sentencia cuestionada se expresaron las motivaciones por las cuales se declaré la
nulidad parcial del contrato de donacién que se suscribié entre Coomibol y Asomar; al
considerar que el contrato de donacién no cumplié con los requisitos especificos, en este
caso la insinuacion de la donacién. Por otro lado, propuso el demandado la excepcién de
prescripcion de la accién revocatoria ya que para éste han pasado mas de 4 afos
contados a partir de que el donante tuvo conocimiento del hecho ofensivo supuestamente
por parte de Coomibol, sin embargo, al momento de abordar su estudio esta Sala
concluy6 que al no estar configurados los hechos constitutivos de ofensa, o si hubo actos
ofensivos del donatario para con el donante, no era menester entrar a estudiar dicha
excepcién, pues los mismos eran el punto de partida para el conteo del término
prescriptivo. Ahora, conforme lo esbozado por el accionante, tiende a confundir la
prescripciéon de accién revocatoria de la donacién, con la prescripcién de la accion
ordinaria, lo que no es de recibo, pues la configuracion de cada una de ella se da en
diferentes momentos; para el caso no fue alegada la prescripcién de la accién ordinaria.
Asi también resulta importante recordar que, cuando se trata de normas de orden publico,
estas son de estricto cumplimiento, las que se refieren a nulidad de los contratos estan
revestidos de dicha caracteristica, por ello de encontrarse configurada causal que invalide
una convencion el juez esta en la obligacién de declararla.

Asi entonces, solicito DENEGAR todas y cada una de las pretensiones de la demanda y
absolver de todo cargo a la entidad que represento.

Por Gltimo, es pertinente indicar que la aqui demandante interpuso Accion de tutela por
presunta violacién al debido proceso, con fundamento en los mismos hechos de la
demanda que nos ocupa, radicada bajo el No. 11001020300020140214500, ante la Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Corporaciéon que mediante providencia de
fecha 02 de octubre de 2014, resolvié denegar el amparo solicitado, por los siguientes
argumentos:

“a.-) En la acusacién se aduce, que el veredicto de la Corporacién querellada, en la
revocatoria de donacién de la Asociacién de Marinos Profesionales contra la Cooperativa
Multiactiva de Militares en Retiro, Militares en Servicio Activo y Pensionados del
Ministerio de Defensa Nacional, es contrario al ordenamiento juridico por incongruente y
por indebida aplicacién normativa.

Pero, frente a tal pronunciamiento el amparo no satisface el presupuesto de la
inmediatez, pues, entre la fecha de su expedicién (20 de enero de 2014) y la de
formulacién de la queja constitucional (22 de septiembre de 2014), transcurrieron mas de
los seis (6) meses que la jurisprudencia ha considerado como oportunos para controvertir
una resolucién judicial.”

()

5 Cfr. sentencia de 21 de julio de 1995, rad. N°. 2397
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b-) La accién de amparo no es de recibo cuando el promotor tuvo o tiene a su alcance
mecanismos ordinarios de defensa que le permitian o le permiten controvertir dentro del
proceso los hechos en que soporta su reclamo (numeral 1o, articulo 6°, del Decreto 2591
de 1991).

Aunque no esta claro que procedia el recurso de casacién, aqui se observa que la
accionante aduce que no lo pudo formular por los apartamientos que tuvo con su
apoderado, este motivo no habilita la procedencia de la tutela.

Admitiendo en gracia de discusion que dicha impugnacion fuera viable, tendria que
concluirse que hubo incuria, pues, la gestora debié hacer uso de los medios de defensa
judicial que consagra la ley procesal civil para exponer los motivos en que apoya su queja
constitucional. Por supuesto, que no puede vélidamente acudir a esta accion, luego de
dilapidar los instrumentos procesales idéneos, dado su caracter esencialmente
subsidiario.

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 366 del Cddigo de Procedimiento Civil, éste
procede contra las sentencias dictadas en segunda instancia por los Tribunales
superiores, cuando el valor de la resolucién desfavorable al recurrente sea o exceda de
cuatrocientos veinticinco (425) salarios minimos legales mensuales vigentes, hasta la
entrada en vigencia de la Ley 592 de 2000, «en los proceso ordinarios o que asuman ese
caracter» y que, conforme a la reforma, quedé para los «procesos verbales de mayor
cuantia o0 que asuman ese caracter,...».

Toda vez que el pleito al que se contrae la queja constitucional corresponde a la
revocatoria de una donacién, que se adelanté por la via ordinaria y con repercusiones
econdémicas que podrian exceder el tope antes indicado, se debié acudir a dicho
instrumento, para que el Tribunal estudiara su viabilidad, sin que sea de recibo aducir
problemas con su abogado para tal omisién. Sobre el particular tiene dicho la Corte,

(...) como se “desperdiciaron las diferentes oportunidades procesales, es inadmisible la
pretensién de recurrir tal actuacién por esta via extraordinaria o de tratar de recuperar
mediante ese instrumento tal posibilidad, puesto que no ha sido diseflado para rescatar
términos derrochados, -pues los mismos son perentorios e impromogables-, ni para
establecer una paralela forma de control de las actuaciones judiciales, circunstancia que,
acorde con reiterada jurisprudencia, impide la intervencion del Juez constitucional en
tanto no esté dentro de la 6rbita de su competencia suplir la incuria, los desaciertos o
descuidos de las partes en el ejercicio de sus facultades, cargas, o deberes procesales,
pues esa no es la finalidad para la cual se instituy6 la tutela” (sentencia 10 may. 2012,
exp. 00096-01, reiterada el 18 ag. 2013, rad. 01808-00 y en STC 10638-2014, 12 ag. exp.
01662-00).

Por consiguiente, el reclamo actual es inaceptable, toda vez que el descuido en el empleo
de los medios de proteccion que existen dentro de las actuaciones judiciales, impide al
juez de tutela interferir los tramites respectivos, pues la justicia constitucional no es
remedio de Ultimo momento para rescatar oportunidades precluidas o términos fenecidos,
lo que significa que cuando se dejan de utilizar los remedios de proteccién previstos en el
orden juridico, las partes quedan vinculadas a las consecuencias de las decisiones que le
sean adversas, en tanto el resultado serfa el fruto de su propia incuria.

De manera que, si de conformidad con el articulo 366 del Cédigo de Procedimiento Civil
era viable controvertir la situacién a través de ese remedio, la omisién en su formulacion
impide que puedan acudir a este trémite, breve y sumario, para suplir su incuria y, por
ende, estudiar el fondo de lo planteado en éste preciso ambito.

C-) Finalmente, esta Corte ha sostenido constantemente que los errores de los
apoderados en el ejercicio de los encargos que les hacen las partes para representarias
en los procesos judiciales o que asumen este carédcter sélo son atribuibles a dichos
extremos contractuales, de tal manera que no pueden ser el fundamento valido para
acudir exitosamente a la tutela contra las autoridades que rittian esos framites.
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Al respecto, la Sala ha predicado:

(...) [no] son de recibo las manifestaciones del actor respecto a la negligencia que endilga
a su apoderado en el patrocinio de sus derechos, pues esa circunstancia, con
independencia de la eventual responsabilidad del abogado en el ejercicio de su profesion,
y que el interesado puede reclamar por otras vias, no sirve para edificar una accion de
tutela contra decisiones judiciales’ (...) porque el derecho de postulacién no puede llevar
aparejada la consecuencia de que las omisiones o negligencias de '(...) los apoderados
judiciales deban reportarse en contra de la seguridad que se predica del orden juridico
procesal (...)", ya que eso serla opuesto a la ordenacién del proceso y a los principios de
eventualidad y preclusién2003-00157 (CSJ STC 17 ma. 2014, exp. 00178-01, reiterada
en STC6477-2014, 22 may. Rad. 01031-00).

En consecuencia, no es de recibo quejarse de la mala gestién del apoderado, ni esgrimir
desavenencias con él para sustentar la invalidacion del pleito que motiva la querella.”

EXCEPCIONES

1.- CARENCIA DEL DERECHO QUE SE INVOCA Y, CORRELATIVAMENTE,
INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION QUE SE DEMANDA.

Esta excepcion la baso en que los argumentos expuestos por el Demandante carecen de
sustento juridico, como quedé justificado con claras razones legales.

Utilizando este medio de defensa, me propongo establecer que la Accién ejercida por el
demandante es improcedente, por cuanto no cumple los presupuestos para su
configuracién ni por error jurisdiccional, ni como defectuosos funcionamiento de la
administracion de justicia.

Si bien es cierto el Estado esta obligado a resarcir los dafios antijuridicos que causa a los
ciudadanos en el curso de su actuar desbordado, es igualmente cierto que dicha
normatividad no crea presunciones ni supuestos a favor de los demandantes, todo lo
contrario, quien desee obtener una condena de resarcimientos de perjuicios en contra del
Estado, debe probar dentro del proceso judicial, la existencia de un dafio, la caracteristica
de que el dafio sea antijuridico, la ocurrencia de un perjuicio, la inexistencia del deber
legal de soportar esa carga legal, la correlacion entre la ocurrencia del dafio y la persona
que lo causé, es decir, la existencia del nexo causal.

En el presente caso, resulta claro que no existe error jurisdiccional, téngase en cuenta
que sdlo las decisiones carentes de una justificacion o argumentacién juridicamente
atendible pueden considerarse incursas en error judicial. No se configura dicho error
cuando frente a un caso concreto, se da una solucion juridica razonable, de la que, sin
embargo, otro juez pueda disentir con razones iguaimente validas.

2.- CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA:

El articulo 70 de la Ley 270 de 1997, dispone que “El dafio se entendera como culpa
exclusiva de la victima cuando ésta haya actuado con culpa grave o dolo, o no haya
interpuesto los recursos de ley. En estos eventos se exonerara de responsabilidad al
Estado”.

En el presente caso, la parte demandante afirma que se incurrié en error jurisdiccional en
la sentencia proferida en segunda instancia por el Tribunal Superior de Distrito Judicial, de
fecha 20 de enero de 2014, que declar6é la nulidad parcial del contrato de donacion
celebrado entre la ASOCIACION DE MARINOS PROFESIONALES - ASOMAR vy la
COOPERATIVA MULTIACTIVA DE MILITARES EN RETIRO DE BOLIVAR - COOMIBOL,
mediante Escritura Publica No. 1082 del 07 de junio de 1984, dentro del proceso Ordinario
radicado bajo el No. 156-2005.
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Contra dicha decisiéon procedia el Recurso Extraordinario de Casacion, sin embargo, no
fue interpuesto por el aqui demandante. Sobre el particular la H. Corte Suprema de
Justicia, al resolver la solicitud de tutela presentada por COOMIBOL, radicada bajo el No.
. 11001020300020140214500, expreso:

“Al tenor de lo dispuesto en el articulo 366 del Cédigo de Procedimiento Civil, éste
procede contra las sentencias dictadas en segunda instancia por los Tribunales
superiores, cuando el valor de la resolucion desfavorable al recurrente sea o exceda de
cuatrocientos veinticinco (425) salarios minimos legales mensuales vigentes, hasta la
entrada en vigencia de la Ley 592 de 2000, «en los proceso ordinarios 0 que asuman ese
carécter» y que, conforme a la reforma, quedé para los «procesos verbales de mayor
cuantfa o que asuman ese caracter,...».

Toda vez que el pleito al que se contrae la queja constitucional corresponde a la
revocatoria de una donacion, que se adelanté por la via ordinaria y con repercusiones
econémicas que podrian exceder el tope antes indicado, se debio acudir a dicho
instrumento, para que el Tribunal estudiara su viabilidad, sin que sea de recibo aducir
problemas con su abogado para tal omision. Sobre el particular tiene dicho la Corte,

(...) como se “desperdiciaron las diferentes oportunidades procesales, es inadmisible la
pretension de recurrir tal actuacion por esta via extraordinaria o de tratar de recuperar
mediante ese instrumento tal posibilidad, puesto que no ha sido disefiado para rescatar
términos derrochados, -pues los mismos son perentorios e improrrogables-, ni para
establecer una paralela forma de control de las actuaciones judiciales, circunstancia que,
acorde con reiterada jurisprudencia, impide la intervencién del Juez constitucional en
tanto no esté dentro de la Orbita de su competencia suplir la incuria, los desaciertos o
descuidos de las partes en el ejercicio de sus facultades, cargas, o deberes procesales,
pues esa no es la finalidad para la cual se instituy6 la tutela” (sentencia 10 may. 2012,
exp. 00096-01, reiterada el 18 ag. 2013, rad. 01808-00 y en STC 10638-2014, 12 ag. exp.
01662-00).

Por consiguiente, el reclamo actual es inaceptable, toda vez que el descuido en el empleo
de los medios de proteccion que existen dentro de las actuaciones judiciales, impide al
juez de tutela interferir los trémites respectivos, pues la justicia constitucional no es
remedio de Ultimo momento para rescatar oportunidades precluidas o términos fenecidos,
lo que significa que cuando se dejan de utilizar los remedios de proteccion previstos en el
orden juridico, las partes quedan vinculadas a las consecuencias de las decisiones que le
sean adversas, en tanto el resultado seria el fruto de su propia incuria.

De manera que, si de conformidad con el articulo 366 del Cédigo de Procedimiento Civil
era viable controvertir la situacion a través de ese remedio, la omisién en su formulacion
impide que puedan acudir a este tramite, breve y sumario, para suplir su incuria y, por
ende, estudiar el fondo de lo planteado en éste preciso ambito.

C-) Finalmente, esta Corte ha sostenido constantemente que los errores de los
apoderados en el ejercicio de los encargos que les hacen las partes para representarlas
en los procesos judiciales o que asumen este cardcter solo son atribuibles a dichos
extremos contractuales, de tal manera que no pueden ser el fundamento valido para
acudir exitosamente a la tutela contra las autoridades que ritdan esos tramites.”

Lo anterior nos permite concluir que, de conformidad con lo previsto en el articulo 70 de la -
Ley 270 de 1996, el presunto dafio se produjo por culpa exclusiva de la victima, en
consecuencia, no existe responsabilidad de la Administracion de Justicia..

3.- EXCEPCION DE FALTA DE AGOTAMIENTO DE REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD
DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL- SANEAMIENTO DEL PROCESO.

La sustento en el hecho que la parte demandante no agoté el requisito de procedibilidad
frente a las pretensiones establecidas en los literales b, ¢ y d del numeral segundo del
acapite de pretensiones de la demanda, tal y como puede verificarse en la constancia de
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no conciliacién emitida por la Procuraduria 22 Judicial Il para Asuntos Administrativos, la
cual fue anexada a la demanda, en la que se consignaron las pretensiones formuladas en
la solicitud de conciliacién extrajudicial.

La Ley 640 de 2001,por la cual se modifican normas relativas a la conciliacién y se dictan
otras disposiciones, establece:.

Requisito de procedibilidad

Articulo 35. Requisito de procedibilidad. En los asuntos susceptibles de
conciliacién, la conciliacion extrajudicial en derecho es requisito de
procedibilidad para acudir ante las jurisdicciones civil, contencioso
administrativa, laboral y de familia, de conformidad con lo previsto en la
presente ley para cada una de estas areas. Ver el art. 13, Ley 1285 de
2009

Realizada la audiencia sin que se haya logrado acuerdo conciliatorio total
o parcial, se prescindira de la conciliacién prevista en el articulo 101 del
Cédigo de Procedimiento Civil o de la oportunidad de conciliacién que las
normas aplicables contemplen como obligatoria en el tramite del proceso,
salvo cuando el demandante solicite su celebracion.

El requisito de procedibilidad se entendera cumplido cuando se efectue la
audiencia de conciliacién sin que se logre el acuerdo, o cuando vencido el
término previsto en el inciso 1° del articulo 20 de esta ley la audiencia no
se hubiere celebrado por cualquier causa; en este ultimo evento se podra
acudir directamente a la jurisdiccion con la sola presentacién de la
solicitud de conciliacién.

Con todo, podra acudirse directamente a la jurisdiccion cuando bajo la
gravedad del juramento, que se entendera prestado con la presentacion
de la demanda, se manifieste que se ignora el domicilio, el lugar de
habitacion y el lugar de trabajo del demandado, o que este se encuentra
ausente y no se conoce su paradero.

Cuando en el proceso de que se trate, y se quiera solicitar el decreto y la
practica de medidas cautelares, se podra acudir directamente a la
jurisdiccién. De lo contrario, tendrd que intentarse la conciliacion
extrajudicial en derecho como requisito de procedibilidad, de conformidad
con lo previsto en la presente ley.

PARAGRAFO. Cuando la conciliacion extrajudicial en derecho sea
requisito de procedibilidad y se instaure la demanda judicial, sin perjuicio
de lo previsto en los articulos 22 y 29 de esta ley el juez impondra multa a
la parte que no haya justificado su inasistencia a la audiencia. Esta multa
se impondra hasta por valor de dos (2) salarios minimos legales
mensuales vigentes en favor del Consejo Superior de la Judicatura.

Articulo 36. Rechazo de la demanda. La ausencia del requisito de
procedibilidad de que trata esta ley, dara lugar al rechazo de plano de la
demanda

Articulo 37. Modificado por el art. 2 del Decreto Nacionai 131 de 2001
Requisito de procedibilidad en asuntos de lo contencioso administrativo.
Antes de incoar cualquiera de las acciones previstas en los articulos 86 y
87 del Cédigo Contencioso Administrativo, las partes, individual o
conjuntamente, deberan formular solicitud de conciliacién extrajudicial, si
el asunto de que se trate es conciliable. La solicitud se acompafara de la
copia de la peticién de conciliacién enviada a la entidad o al particular,
segun el caso, y de las pruebas que fundamenten las pretensiones
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Ley 1285 de 2009, por medio de la cual se reforma la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la
Administracion de Justicia en su Art. 13 establece:

Articulo 13. Apruébase como articulo nuevo de la Ley 270 de 1996 el
siguiente: Reglamentado por el Decreto Nacional 1716 de 2009.

"Articulo 42A. Conciliacién judicial y extrajudicial en materia contencioso-
administrativa. A partir de la vigencia de esta ley, cuando los asuntos
sean conciliables, siempre constituird requisito de procedibilidad de las
acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso
Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento del
tramite de la conciliacién extrajudicial.

El Decreto 1716 de 2009, por el cual se reglamenta el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009,
el articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley 640 de 2001, dispone:

Articulo 7°. Audiencia de conciliacién extrajudicial. Dentro de los diez
(10) dias siguientes al recibo de la solicitud, el agente del Ministerio
Publico, de encontrarla procedente, fijaré fecha y hora para la celebracién
de la audiencia de conciliacion, la cual tendra lugar dentro de los treinta
(30) dias siguientes.

El agente del Ministerio Pablico citara a los interesados a la audiencia por
el medio que considere mas expedito y eficaz (telegrama, fax, correo
electrénico) con una antelacion no inferior a 15 dias a la realizacion de la
misma; indicando sucintamente el objeto de la conciliacion y las
consecuencias juridicas de la no comparecencia.

Articulo 9°. Desarrollo de la audiencia de conciliacién. Presentes los
interesados el dia y hora sefalados para la celebracién de la audiencia
de conciliacién, esta se llevara a cabo bajo la direccién del agente del
Ministerio Publico designado para dicho fin, quien conducira el tramite en
la siguiente forma:

1. Las partes expondran sucintamente sus posiciones y las justificaran
con los medios de prueba que se acompafiaron a la solicitud de
conciliacién y durante la celebracion de la audiencia podran aportar las
pruebas que estimen necesarias.

2. Si los interesados no plantean formulas de arreglo, el agente del
Ministerio Publico podra proponer las que considere procedentes para la
solucién de la controversia, las cuales pueden contener posibles
acuerdos respecto de los plazos para el pago de lo conciliado, monto de
indexacion e intereses, y ser acogidas o no por las partes.

Con el propdsito de analizar las férmulas de avenimiento propuestas por
el agente del Ministerio Publico, este podra, excepcionalmente, citar a la
audiencia de conciliacién a los integrantes del Comité de Conciliacién de
la entidad u organismo de derecho publico que participa en el tramite
conciliatorio.

3. Si hubiere acuerdo se elaborara un acta que contenga lugar, fecha y
hora de celebracién de la audiencia; identificacion del agente del
Ministerio Publico; identificacion de las personas citadas con
sefialamiento expreso de las que asisten a la audiencia; relacién sucinta
de las pretensiones motivo de la conciliacién; el acuerdo logrado por las
partes con indicacion de la cuantia, modo, tiempo y lugar de cumplimiento
de las obligaciones pactadas.

Si la conciliacion versa sobre los efectos econémicos de un acto
administrativo de caracter particular, también se indicara y justificara en el
acta cudl o cuales de las causales de revocacion directa previstas en el
articulo 69 del Cédigo Contencioso Administrativo, o normas que lo
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sustituyan, sirve de fundamento al acuerdo e igualmente se precisara si
con ocasion del acuerdo celebrado se produce la revocatoria total o
parcial del mismo.

El acta sera firmada por quienes intervinieron en la diligencia y por el
agente del Ministerio Publico y a ella se anexara original o copia auténtica
de la respectiva acta del Comité de Conciliacion o se aportara un
certificado suscrito por el representante legal que contenga la
determinacion tomada por la entidad.

La Procuraduria General de la Nacion implementara una base de datos
que permita unificar la informacion sobre los acuerdos conciliatorios
logrados.

4. Si el acuerdo es parcial, se dejara constancia de ello, precisando los
puntos que fueron materia de arreglo y aquellos que no lo fueron,
advirtiendo a los interesados acerca de su derecho de acudir ante la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa, para demandar respecto de lo
que no fue objeto de acuerdo.

5. Antes que los interesados suscriban el acta de conciliacion, el agente
del Ministerio Publico les advertira que el acta una vez suscrita se remitira
al juez o corporacion del conocimiento para su aprobacion.

Si el agente del Ministerio PUblico no esta de acuerdo con la conciliacion
realizada por los interesados, por considerarla lesiva para el patrimonio
publico, contraria al ordenamiento juridico o porque no existen las
pruebas en que se fundamenta, asi lo observara durante la audiencia y
dejara expresa constancia de ello en el acta.

6. Si no fuere posible la celebracion del acuerdo, el agente del Ministerio
Publico expedira constancia en la que se indique la fecha de presentacion
de la solicitud de conciliacién ante la Procuraduria General de la Nacién,
la fecha en que se celebré la audiencia o debié celebrarse, la
identificacién del convocante y convocado, la expresién sucinta del objeto
de la solicitud de conciliacién y la imposibilidad de acuerdo. Junto con la
constancia, se devolvera a los interesados la documentacion aportada,
excepto los documentos que gocen de reserva legal.

7. Cuando circunstancias constitutivas de fuerza mayor o caso fortuito
impidan a alguno de los interesados acudir a la correspondiente sesién,
debera informarlo asi dentro de los tres (3) dias siguientes a la fecha en
que debio celebrarse la audiencia.

Ley 1437 de 2011
Requisitos de Procedibilidad

Articulo 161. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la demanda se
sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial
constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones
relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias
contractuales.

En los demas asuntos podra adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre y cuando no
se encuentre expresamente prohibida.

Cuando la Administracién demande un acto administrativo que ocurrié por medios ilegales
o fraudulentos, no sera necesario el procedimiento previo de conciliacion.

2. Cuando se pretenda Ia nulidad de un acto administrativo particular deberan haberse
ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios. El silencio
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negativo en relacion con la primera peticion permitira demandar directamente el acto
presunto.

Si las autoridades administrativas no hubieran dado oportunidad de interponer los
recursos procedentes, no sera exigible el requisito al que se refiere este numeral.

3. Cuando se pretenda el cumplimiento de una norma con fuerza material de ley o de un
acto administrativo, se requiere la constitucion en renuencia de la demandada en los
términos del articulo 8° de la Ley 393 de 1997.

4. Cuando se pretenda la proteccién de derechos e intereses colectivos se debera
efectuar la reclamacion prevista en el articulo 144 de este Cddigo.

5. Cuando el Estado pretenda recuperar lo pagado por una condena, conciliacién u otra
forma de terminacidén de un conflicto, se requiere que previamente haya realizado dicho

pago.

6. Cuando se invoquen como causales de nulidad del acto de eleccién por voto popular
aquellas contenidas en los numerales 3 y 4 del articulo 275 de este Cédigo, es requisito
de procedibilidad haber sido sometido por cualquier persona antes de la declaratoria de la
eleccién a examen de la autoridad administrativa electoral correspondiente.

Sobre el particular, el H. Consejo de Estado en reciente providencia de fecha 25 de mayo
de 2016, unificd y adopté la jurisprudencia de la seccién tercera del Consejo de Estado en
relacién con con (i) la necesidad de verificar el fenémeno procesal de la caducidad
respecto de todas las nuevas pretensiones que se eleven en ejercicio del derecho de
accién, cuando ello suceda en el marco de la presentaciéon de un escrito de adicién de
una demanda inicialmente interpuesta, y (ii) la exigencia de agotar el requisito de
procedibilidad establecido en la ley consistente en la conciliacion extrajudicial,
tanto respecto de las pretensiones de la demanda como en cuanto de aquellas que
se formulen mediante un escrito de adicién del libelo introductorio, de conformidad
con la parte motiva de la presente providencia.

En la parte considerativa, manifestd: “Finalmente, cabe destacar que en el evento en que
se incumpla la tramitacién de la conciliacién extrajudicial, sea al momento de presentar la
demanda o al instante en que intente su reforma y agregacién, se debe aplicar la
consecuencia establecida en el ordenamiento juridico para ello, de_tal forma que las
pretensiones respecto de las gue no se intente llegar a un acuerdo conciliatorio antes de
su_manifestacién deberan ser rechazadas de plano cuando los procesos en los que se
eleven se rijan por la Ley 640 de 2001, de conformidad con su articulo 366, mientras que
si se formulan en vigencia de la Ley 1437 de 2011 -CPCA-, sélo procederé su inadmision

dado que dicha situacién no se encuentra en las causales de rechazo, a la luz del articulo
1697 ibidem”.

® «| a ausencia del requisito de procedibilidad de que trata esta ley, daré lugar al rechazo de plano
de la demanda”. Al respecto, cabe indicar que en la Ley 640 de 2001 se establecié iniciaimente la
conciliacién extrajudicial como requisito de procedibilidad, no obstante lo cual la misma no
comenzd a operar desde ese entonces para la jurisdiccién de lo contencioso administrativo en
consideracion a que el Ministerio de Justicia y del Derecho no determiné su entrada en vigencia en
los términos del articulo 42 de la Ley 640 de 2001, lo cual si ocurrié, como se afirmé, a partir de la
vigencia de la Ley 1285 de 2009 y el Decreto 1716 de la misma anualidad”.
7 “Se rechazarg la demanda y se ordenara la devolucién de los anexos en los siguientes
casos:
1. Cuando hubiere operado la caducidad.
2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.
3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” Al respecto, esta Corporacién ha
sefialado: “E/ Tribunal Administrativo de Cundinamarca consideré que de conformidad con el articulo
36 de Ia Ley 640 de 2001, la consecuencia de no haber agotado el requisito de la conciliacién es
causal de rechazo de la demanda. Sin embargo debe tenerse en cuenta que la presente accién fue
incoada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, y que por ser ley especial y posterior en asuntos
contencioso administrativos prevalece sobre las disposiciones de la Ley 640 de 2001. // {...) Como
puede observarse la falta del requisito de conciliacién prejudicial no est4 enunciada dentro de las
causales de rechazo de plano de la demanda, motivo por el cual su consecuencia deberé ser la
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Como prueba anexo constancia de no conciliacién y solicitud de conciliacién extrajudicial.

4.- EXCEPCION DE CADUCIDAD DE LA ACCION

De conformidad con lo dispuesto en el Literal | del Numeral 2 del Articulo 164 de la Ley
1437 de 2011, opera la caducidad del medio de control; por cuanto la providencia objeto
de censura dentro del presente proceso, esto es, la sentencia del 20 de enero de 2014
,proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, sala civil familia, fue
notificada por edicto fijado el dia 27 de enero de 2014 y desfijado el dia 29 del mismo afio;
es claro que a partir del dia siguiente de la fecha de ejecutoria de la sentencia que
resuelve el recurso de apelacién, comienza a contarse el término de caducidad de dos
afios del Medio de Control de Reparacion Directa. Téngase en cuenta que la presentacion
de la solicitud de conciliacion fue radicada ante LA DIRECCION SECCIONAL el dia 26 de
abril de 2016, cuando ya habia operado la caducidad.

5.- LA INNOMINADA.

Solicito se de aplicacion al inciso 2 del art. 187 del CPACA, segun el cual en el evento que
en el transcurso del proceso el fallador encuentre probado una excepcién de fondo la
decrete en la sentencia.

PETICIONES

Que se nieguen las pretensiones de la demanda y, consecuencialmente, se condene en
Costas al Demandante, por las razones de hecho y de derecho expuestas en este escrito
y se declare que mi representada NO tiene responsabilidad administrativa alguna en los
hechos que dieron origen a este proceso.

PRUEBAS
Para que se decreten y tengan como tales, solicito las siguientes:

1. Copia de la solicitud de conciliacién prejudicial y constancia de no conciliacion
expedida por la Procuraduria.

2. Copia de la sentencia de fecha 02 de octubre de 2014, proferido por la Corte
Suprema de Justicia dentro de la Accion de tutela radicada con el No.
11001020300020140214500, promovida por Coomibol contra el Tribuna! Superior
de Distrito Judicial de Cartagena-Sala Civil Familia.

3. Se oficie a la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, a fin que remita
copia integra del expediente contentivo de la Accién de tutela radicada con el No.
11001020300020140214500, promovida por Coomibol contra el Tribunal Superior
de Distrito Judicial de Cartagena-Sala Civil Familia.

4. Las que el despacho considere conducentes decretar.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Articulos 175 del CPACA y demas normas concordantes y pertinentes que sean
aplicables. Art.28, 29, 249 de la C. Politica. Articulo 49 de la Ley 446 de 1998. Ley 270 de
1996.

inadmisién de la misma, a fin de que la parte actora acredite el cumplimiento de tal requisito, so pena
de rechazo” (resaltado del original).Consejo de Estado, Seccion Primera, auto del 2 de mayo de 2013,
exp. 25000-23-41-000-2012-00260-01, C.P. Guillermo Vargas Ayala.
Centro, Edif. Cuartel del Fijo, Carrera 5° N° 36- 127
Teléfonos: 6602124 - 6642455 Fax 6645708 ¢ fa o
E-mail: dirseccgena(@cendoi.ramajudicial.gov.co e & N
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ANEXOS

-PODER otorgado por el Doctor HERNANDO DARIO SIERRA PORTO, en su calidad de
Director Ejecutivo de Administracion Judicial, Seccional Cartagena-Bolivar.

-Resolucién No. 4239 de agosto 21 de 2014, expedida por el Director Ejecutivo de
Administracién Judicial "Por medio de la cual se hace un nombramiento en propiedad"”.

-ACTA DE POSESION del Director Seccional de Cartagena, de fecha agosto 26 de 2014.

NOTIFICACIONES

La parte demandada Rama Judicial y la suscrita apoderada: en la sede de la Direccion
Seccional de Administracién Judicial de Bolivar, ubicadas en el Centro, Calle del Cuartel,
Edificio Cuartel del Fijo, Carrera 5 No. 36 — 127, P-2, Teléfonos 6642408 y 6602124, en la
ciudad de Cartagena, dsajctgnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

Al demandante en la direccion que aparece en la demanda.
De los Honorables Magistrados,

Atentamente,

Centro, Edif. Cuartel del Fijo, Carrera 5° N° 36- 127
Teléfonos: 6602124 - 6642455 Fax 6645708 G [ oS
E-mail: dirseccgena@cendoj.ramajudicial.gov.co 1509001 W o



Consejo Superior de la Judicatura

. Rama Judicial A e,
- Consejo Superior de la Judicatura Direccion Seccional de Administracion

u a Reptiblica de oo Judicial de Cartagena

Cartagena de Indias D. T. y C., 28 de agosto de 2017.

Honorables magistrados
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLiVAR
MAGISTRADO: DR. LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ

Referenciaz. MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
RADICADO: 13001-23-33-000-2016-00633-00
DEMANDANTE: COOMIBOL
DEMANDADO: RAMA JUDICIAL

HERNANDO DARIO SIERRA PORTO, mayor de edad, con domicilio en Cartagena,
identificad con la Cédula de Ciudadania No. 73.131.106 de Cartagena, en mi calidad de
representante judicial de la Nacién — Rama Judicial, como Director Ejecutivo Seccional
Administracién judicial, nombrado por Resolucion No. 4293 de agosto 21 de 2014,
proferida por la Directora Ejecutiva de Administracion Judicial y posesionado (a), segun
consta en el Acta del 26 de agosto de 2014, de conformidad con las facultades otorgadas
por la Ley 270 de 1996, articulo 103 numeral 7, confiero poder especial, amplio y
suficiente a IRIS MARIA CORTECERO NUNEZ, abogada de la Direccién Seccional de
Adnministracién Judicial, con cédula de ciudadania No 45.524.513 de Cartagena, con

C. C. N. 73.131.106Te Cartagena__ J\ 5 » , 50
Director|Seccional de Admlnlstré01on Judicial - A I

ACEPTO:

Centro, Edificio Cuartel del Fijo, Cra.5°N 36 — 127, Piso 2. Cartagena
Teléfonos: 6642408 - 6602124 — Fax: 6645708
E-mail: dirseccgena@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rama Judicial del Poder Pablicy [\(j[)

Cunsejo Superior de la Judicatura
Sala Administrativa
Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial

. RESOLUCIONNo 4293 21 A60. 2014

Poi medio de la cual se hace‘ un nombranyento en propiedad.

LA DIRECTORA EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
En ejercicio de sus faculiades fegales estatutarias, especialmente las conferidas en el
arliculo 99 de Ia Ley 270 de 1996

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Nombrar en propiedad al doctor HERNANDO DARIO SIERRA
PORTO identificado con la cédula de ciudadania No.73 131.106 de Cartagena. en el cargo
de Director Seccionat de Administracion Judicial de Cartagena.
ARTICULO SEGUNDO- La presente Resokucion rige a partir de 1a fecha de su expedicion

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

DadaenBogota D C a
21 AGQ. 2014
P »
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e | Rama Judicial del Poder Piiblico
o a 3 Consejo Superior de la Judicatura
NI Sala Administrativa
T Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial
¢ h.‘l.:'. Suporar

ACTA DE POSESION

En la ciudad de Bogota, D. C., a ios 26 dias del mes de agosto de 2014, se
presentd al Despacho de la Directora Ejecutiva de Administracion Judicial el

LA DIRECTORA EJECUTIVA
. v Vs }
Ce TEGULEE ME
b
EL POSESIONADO i *
1 ,( j
HERNANDC IERRA PORTO
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PRI L S

PR RADOR JUDI IAL DELEC ... . .
. ADMINISTRATIVOS DE CARTAGEN.
N E S. D.

C.P.A.C.A.; se decida lo siguiente:

HECHOS

1.- £l dia 4 de mayo de! afio 2005, ante ei Juzgado Segundo Civil del
Circuito.de Cartagena con radicacion No. 156 de 2005 se dio inicio o un
QVJ, proceso ordinario de parte de la ASOCIACION DE MARINOS
PROFESIONALES- ASOMAR en contra de la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
MILITARES EN RETIRO, MILITARES EN SERVICIO ACTIVO Y PENSIONADOS DEL
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL DE BOLIVAR- COOMIBOL, en el que se
pretendia se revocara por causal de indignidad la donacién gratuita que
del 30% del inmueble ubicado en el Centro Caolle 2¢ de Badilio No. 36- 95
de 'la civdad de Cartagena de Indias, hiciere la demandante a la

demandada a traves de la Escritura Publica No. 1082 de Junio 7 de 1984,

2.- Dicho proceso finalizd en primera instancia con Sentencia de fech

de febrero de 2.007 en la que se declard la nulidad absoluta de la Escritura
i Publica No. 1082 de Junio 7 de 1984 teniendo como consideracion el
; hecho de que el valor del bien inmueble tomado para el negocio juridico
no fue su valor comercial sino el valor catastral y ademas, la faita de
conservacion de lo necesario por parte del donante poro su congrua

subsistenciaq.

3.- La sentencia de Primera Instancia, fue objeto del Recurso de Apelacion
por parte del apoderado de la demandada COOPERATIVA MULTIACTIVA

DE MILITARES EN RETIRO, MILITARES EN SERVICIO ACTIVO Y PENSIONADOQOS

7 DIEGO ALBERTO ROSSI POLO ASESORIA 1FGAI -

DIEGO ALBERTO ROSSI POLO, mayor, con domicilio y residencia en
Cartagena, abogado titulado y en ejercicio, identificado con la Cédula
de Civdadania No.73.163.332 de Cartagena, particularizado con la Tarjeta
Profesional No.130.771 del C. $. de la J. y con oficina de abogado ubicada
en la Centro de esta civdad, sector la Matuna, edificio Gededn No. 613, en
mi calidad de apoderado de la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE MILITARES
EN RETIRO, MILITARES EN SERVICIO ACTIVO Y PENSIONADOS DEL MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL DE BOLIVAR- COOMIBOL, quien a través de su
Representante Legal Dra. ESILDA MARIA CARO ORTIZ me confirié poder; por
medio del presente escrito solicito a usted, muy respetuosamente se sirva
? citar y hacer comparecer al Director Ejecutivo de Administracion Judicial
como representante legal de la NACION- RAMA JUDICIAL para que en
audiencia de Conciliacion Extrajudicial y mediante los tramites reguiados
por el articulo 161 de la Ley 1437 de 2.011. y la Ley 1285 de 2.009. ia cual en
su articulo 13 aprobd come articulo nuevo de la Ley 270 de 1.996 el articulo
42 A mediante la cual se implementd la conciliacion extrajudicial como
requisito de procedibilidad en materia de lo Contencioso Administrativo
para los medios de control previstos en los articulos 138, 140 y 141 del




DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL DE BOLIVAR- COOMIBOL, el cual
correspondidé su conocimiento al Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Cartagena, Sala Civil- Familia, siendo su Ponente la Dra. Emma Herndndez
Bonfante, la cual en Sentencia de fecha 20 de enero de 2014 fulmind la
instancia revocando la Sentencio del Juzgado Segundo Civil del Circuito
de Cartagena, y en su lugar procedié a declarar la NULIDAD PARCIAL del
contrato de Donacién a titulo gratuito celebrado entre la ASOCIACION DE
MARINOS PROFESIONALES- ASOMAR y la COOPERATIVA DE MILITARES EN
RETIRO DE BOLIVAR LTDA.- COOMIBOL (HOY COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
MILITARES EN RETIRO, MILITARES EN SERVICIO ACTIVO Y PENSIONADOS DEL
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL DE BOLIVAR- COOMIBOL) mediante
Escritura Publica No. 1082 de 7 de junio de 1984. y ordenando con ello la
restitucion de parte de la demandada a la demandante asociacion del
porcentaje del inmueble donado. correspondiente al 29.911%. quedando
valida la donacién en un porcentaje del 0.0886% del inmueble, asi como
también se ordend el registro de dicha sentencia en el Folio de Matricuia
Inmobiliaria No. 060-0026529 de la Oficina de Instrumentos Publicos de
Cartagena, igualmente, oficiando a la Notaria Primera de Cartagena paia
que fome nota de dicha sentencia sobre la Escritura Publica No. 1082 de 7
de junio de 1984. No encontrando probadas las actitudes de ingratitud que
motivé la demanda, por lo que se nego la revocacion de la donacion por
indignidad. -

4.- El dia 30 de enero de 2014, dentro del término de ejeculoria de ia
Sentencia de segunda instancia, mi representada COOMIBOL a través de
su Gerente (Representante Legal). y ante la ausencia injustificada del
Abogado defensor Dr. Walfredo Alvear Morales; promovié una aclaracion
de la sentencia en procura de la orden judicial impartida en 1ormo a los
porcentajes de propiedad sobre el inmueble identificado con lo Matricula
Inmobiliaria No. 060-0026529, ia cual fue despachada desfavorablemente
en Sentencia complementariac de fecha 22 de abril de 2014
~ sustancialmente por considerar que la sefora Esilda Caro Ortiz en calidad
de gerente no podia litigar en causa propia denfro de la presente
controversia. i

5.-En la Sentencia de fecha 20 de enero de 2014 del Tribunal Superior de
Distrito Judicial de Cartagena. Sala Civil- Familia, siendo-su Ponenle la Dra.
Emma Herndndez Bonfante, se procedié a deciarar la NULIDAD PARCIAL
del conirato de Donacién a titulo gratuito celebrado entre la ASOCIACION
DE MARINOS PROFESIONALES- ASOMAR y la COOPERATIVA DE MILITARES EN
RETIRO DE BOLIVAR LTDA.- COOMIBOL mediante Escritura Publica No. 1082
de 7 de junio de 1984, con fundamento en el articulo 1458 del Codigo Civil.
antes de su reforma por el arficulo 1° del Decreto 1712 de 1.989, el cual a
su tenor dice: “La donacién entre vivos que no se insinuare, solo tendrd
. efecto hasta el valor de dos mil pesos, y serd nula en el exceso.”

6.- Para arribar el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cartagena. Salo
Civil- Familia a la decisién antes sefalada. se dio a la tarea de verificar 10s
requisitos exigidos por el articulo 1502 del Cédigo Civil parg la validez del
contrato de donacion sometido a censura, enconfrando en el mismo
capacidad de los contratantes; consentimiento libre de vicio:




objeto y causa licitos.

7.- Asi mismo, la referida sentencia indagé acerca de los requisitos
especificos de validez juridica del acto de donacién, al tenor de los
articulos 1457 y 1458 del Cédigo Civil, concluyendo que la misma se hizo a
través de la Escritura Publica No. 1082 de 7 de junio de 1984 de la Notaria
Primera de Cartagenaq, dn insinuacioén aiguna, por lo que sé declaro la
nulidad de lo donado eh exceso de dos mil pesos, puesto que para e}
época de la donacion se enconiré acreditado que el valor del inmueble
era la suma de $7.520.000 por tal motivo se debia solicitar la autorizacion
del Juez para la celebracion de este negocio juridico.

8.- Constituye parte del dario antijuridico, el hecho. que en la Sentencia de
segunda instancia se haya considerado que la nulidad traida por la norma
aplicable, esto es, el articulo 1458 del Cédigo Civil, invalida la totalidad del
contrato, puesto que la ‘misma tiene limites propios en la norma antes
citada. Y aun asi por parte del Juez de Primera Instancia fue declarada la
nulidad total o absoluta del negocio juridico tantas veces nombrado;
decision ésta que corigié la de 20 de enero de 2014 del Tribunal Superior
de Distrito Judicial de Cartagena, Sala Civil- Familia. Valga afirmar que con
la demanda nunca fue solicitada declaratoria de nulidad olguna y mucho
menos fue alegada en el decurso del proceso en ninguna de las
instancias, hecho este que contraviene el principio de congrvencia de
contenido en el articulo 305 del C. de Procedimiento Civil.

9.- £l Tibunal Superior de Distrito Judicial de Cartagena, Sala Civil- Familio,
en la decision del 20 de enero de 2014, al declarar la Nulidad Parcial del
contrato de Donacién a fitulo gratuito celebrado entre la ASOCIACION DE
MARINOS PROFESIONALES- ASOMAR y la COOPERATIVA DE MILITARES EN
RETIRO DE BOLIVAR LIDA.- COOMIBOL {HOY COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
MILITARES EN RETIRO, MILITARES EN SERVICIO ACTIVO Y PENSIONADOS DEL
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL DE BOLIVAR- COOMIBOL) mediante
Escritura Publica No. 1082 de 7 de junio de 1984, se ampard en las
facultades que le otorga el articulo 1742 del Codigo Civil, hecho este en el
cual radica toda la censura que & le hace a la providencia judicial objeto
de la posible accion de Reparacion Directa, puesto que dicha norma no
se aplicé en su tenor literal y de conformidad con las interpretaciones que
de la misma han efectuado las aitas Cortes de nuestro pais, constituyendo
este hecho, un error judicial.

10.- Para verificar tal errors, se cita en su texto el articulo 1742 del Codigo
Civi que dice: “"OBLIGACION  DE DECLARAR LA  NULIDAD
ABSOLUTA. <Articulo subrogado por el articulo 20. de la Ley 50 de 1936. E!
nvevo texto es el siguiente:> La nulidad absoluta puede y debe ser
declarada por el juez, aun sin peticion de parte. cuando aporezca de
manifiesto en el acto o contrato: puede alegarse por todo el que tenga
interés en ello; puede asl mismo pedirse su. declaracion por el Ministerio
publico en el interés de la moral o de la ley. Cuando no es generada por
objeto o causa ilicitos, puede sanearse por ia ratificacion de las partes y en
todo caso por prescripcion extraordinaria.”

11.- De la Lectura del articulo 1742 del Codigo Civil, se entiende que el
Juez fiene la facultad de declarar de manera oficiosa una nulidad
absoluta, siempre que aparezca demostrada dentro del proceso. teniendo



como limitante el hecho juridico del saneamiento de dicha nulidad por
prescripcién extraordinaria, la cual en todo caso sanea Ios vicios del acto o
conlrato cuando no es generado por objeto o causa licitos. De manera
que trascurridos 20 afos para la época de suscripciéon del contrato (10
afios ahora, con la reforma de la ley 791 de 2003). ni siquiera de oficio
procede su declaracién, pues se sanean los vicios, por ministerio de la ley.

12.- Vale la pena aclarar que el término de prescripcion extraordinaria que
rige el caso concretfo es el de 20 anos, porque la norma que lo establece
es de naturaleza sustantiva, no procesal y porque era la vigente al
momento en que empezd a correr 0 sea a la fecha de suscripcion del
contrato, de allf que por aplicacién de la ley 153 de 1.887 se sabe que l0s
plazos que han empezado a correr se rigen por la ley vigente al momentc
en que lo hicieron. '

13.- Como soporte probatorio de la decision errada, de fecha 20 de enero
de 2014, del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cartagena. Saia Civil-
Familia, objeto de este ataque. se cita el contrato de donacion celebrado
entre la ASOCIACION DE MARINOS PROFESIONALES- ASOMAR vy la
COOPERATIVA DE MILITARES EN RETIRO DE BOLIVAR LTDA.- COOMIBOL
contenido en la Escrifura’ Publica No. 1082 de 7 de junio de 1.984. de la
Notaria Pimera de Cartagena.

14.- Procesalmente se inicia la presente accion ordinaria, solicitando
qudiencia de conciliacién extrajudicial el dia 1° de sepliembre del ano
2004, la cual se realizé infructuosamente el dia 22 de octubre de 2.004. En
ese mismo sentido se dio inicio a la accién judicial, presentando demanda
en forma el dia 5 de mayo de 2.005 (Ver el Acta de Reparto). fecha esta
que se tiene para efectos de la interrupcion de la caducidad y la
prescripcion.

15.- Obsérvese, que la suscripcién del contrato de donacién es de fecha 7
de Junio de 1.984, razén por la cual al tenor del articulo 41 de la Ley 153 de
1.887, como se dijo antes, la prescripcion extraordinaria del caso en
concreto es de 20 afos, y siendo que la accién en comento fue iniciada
en fecha posterior al dia 7'de junio de 2.004, corrié para ella la prescripcion
extraordinaria antes mencionada. Hecho este, que le extingue al Juez de
la causa la competencia para declarar cualquier nulidad absoluta distinta
del objeto o causa ilicitos, al tenor del articulo 1742 del Cédigo Civil. De o
anterior, salta a la vista, la extralimitacion juridica que tuvo el Juez Segundo
Civil del Circuito de Cartagena y el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Cartagena, Sala Civil- Familia en la Sentencia de fecha 20 de enero de
2014 al declarar la nulidad parcial del contrato de donacién celebrado
entre la ASOCIACION DE MARINOS PROFESIONALES- ASOMAR vy lo
COOPERATIVA DE MILITARES EN RETIRO DE BOLIVAR LTDA.- COOMIBOL
contenido -en la Escritura Publica No. 1082 de 7 de junio de 1984, puesto
que dicho vicio ya habia sido saneado por el pasar del tiempo.

16.- Ahora bien, es del caso entender que a COOMIBOL le asistia el recurso
Extraordinario de Casacién para formular esta censura a la sentencia de
segunda instancia, pero la posibilidad de este Recurso no fue informado
de manera escrita y mucho menos verbal @ mi representado por el
apoderado defensor.




.l

- PRETENSIONES

1. Se pretende con la presente solicitud que la entidad convocada
atienda lo siguiente:

a. Se declare que la NACION- RAMA JUDICIAL representada legalmenie
por Director Ejecutivo de Administracién Judicial es patimonialmente
responsable de los perjuicios materiales por error judicial ocasionados a Ia
COOPERATIVA MULTIACTIVA DE MILITARES EN RETIRO, MILITARES EN SERVICIO
ACTIVO Y PENSIONADOS DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL DE
BOLIVAR- COOMIBOL derivado de las Sentencias proferidas por el Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Cartagena de fecha 8 de febrero de 7.007 y
del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cartagena Sala Civil- Far-ilia de
fecha 20 de enero de 2.014 y de 22 de abril de 2.014.

b. Como consecuencia de lo anterior ordenar a la NACION- RAMA
JUDICIAL representada’ legalmente  por  Director Ejecutivo de
Administracién Judicial como reparacién del daio directo y cierto
ocasionado, pagar en favor de la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
MILITARES EN RETIRO, MILITARES EN SERVICIO ACTIVO Y PENSIONADOS DEL
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL DE BOLIVAR- COOMIBOL o. o quien
represente legalmente sus derechos, los perjuicios de orden meterial,
actuales y fuluros, que se estiman como minimo en la suma de ML
SETECIENTOS SETGENTA Y UN MIL MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y
CUATRO MIL TRESCIENTOS CINCUENTA y TRES PESOS moneda legal
colombiana ($1.771'994.353).

ACCION A EJERCER

Solo en caso de que no se llegue a ningun acuerdo conciliatorio con &
convocada, la accién a ejercer esla de Reparacién Directa.

CUANTIA RAZONADA

El total de las pretensiones por los perjuicios ocasionados, asciende a MiL
SETECIENTOS SETGENTA Y UN MIL MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y
CUATRO MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y TRES PESOS moneda legal
colombiana ($1.771 '094.353) M/CTE.

OPORTUNIDAD Y AGOTAMIENTO DE VIA GUBERNATIVA

ta anterior solicitud, es procedente senor PROCURADOR JUDICIAL
DELEGADO ANTE LOS JUIGADOS ADMINISTRATIVOS DE CARTAGENA, ya
que me encuentro en tiempo para solicitaria, por cuanto segun el literal i
del numeral 2° del articulo 164 del C.P.A.C.A. esta procede dentro del
término de dos (2} anos, contados a partir del dia siguiente al de la
ocurencia de la accion causante del daiio.

FUNDAMENTOS

invoco como fundamento de derecho las siguientes Normas: Articulos 140y
165 del C.P.A.C.A., articulos 65 y 66 de la Ley 270 de 1996.

lq



'PRUEBAS Y ANEXOS
Solicito sean fehidas como pruebas las siguientes:
1. Copia de las PROVIDENCIAS JUDICIALES objeto de accion.
2. Copia avalto comercial de la casa sede de propiedad de COOMIBOL.
3. Poder para actuar

AME

Manifiesto bajo la gravedad del juramento, que ni mi poderdante y el
suscrito hemos presentado demanda o solicitud de conciliacion sobre ios
mismos hechos.

T NE

El suscrito y mi representado, la recibiremos en la secretaria General de su
Despacho o en mi oficina de abogado, vbicada en el Centro, Sector la
Matuna, Edificio Gededn No. 613 de Cartagena.

Al Representante Legal de la NACION- RAMA JUDICIAL en la Calle 12, No.7-
65 de la ciudad de Bogoid D.C.

Atenfamfnfe.




T Seror
' PROCURADOR DELEGADO ANTE LOS JUECES ADMINISTRAUVOS

DEL CIRCUITO DE CARTAGENA.
E. S D

ESILDA MARIA CARO ORTIZ, mayor de edad y vecina de Cariagena,
identificada con cédula de ciudadania No. 45.475.156, comedidamente
me dirijo a Usted en calidad de Representante Legal de ia COOPERATIVA
MULTIACTIVA DE MILITARES EN RETIRO, MILITARES EN SERVICIO ACTIVO Y
PENSIONADOS DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL DE BOLIVAR-
COOMIBOL, con el fin-de manifestarle que conliero poder espectal, ampiio
y suficlente al Abogado DIEGO ALBERTO ROSSI POLO igualmente mayor de -
edad y domiciliado en Cartagenaq, identificado con la cédula de
civdadania No. 73.163.332 y portador de la Tarjeta Profesional No. 130.771
del Consejo Superior de la Judicatura, para que en mi nombre vy
representacion inicie y lleve hasta su culminacion el tramite de conciliacion
extrajudicial, con ia NACION- MINISTERIO DE JUSTICIA- RAMA JUDICIAL,
para que afienda en la misma las pretensiones incoadas por mi
u apoderado en escrito separado y que hacen parte integral de este
: memorial poder, tal y como lo establece el Decreto 1716 de 2.009.

Facuito a mi apoderado, para recibir, conciliar, transigir, sustituir, renunciar,
reasumir, y en general las contenidas en el articulo 70 del C.P.C.

Sirvase, reconocer personeria juridica a mi apoderado, en los términos y
para los efectos del presente mandato.

REPUBLICA DE COLOMBIA
MOTARIA SEPTIMA DEL CIRCULO DE CARTAGENA
Presentacion Personat
Ante ol sur srito Notario fue pressnindo personaimente sste dooumanto por:

entfen JosonC.6. 48478188 lfllﬂllllﬁlllllﬂllllllllll
La husits sa (b por salicliud dal Intarasado

Atentamente,

C.C. No. 4%.475.156 de Cartagena

ACEPTO: \

/\, &

ALBERTO RosFﬂPow

. Mo.73.163.332 de Cpriagena.
0.130.771 del C.S.J

20D
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CPTICA VISION

kL CUIDADO DE SUS 0JOS

CALLE DEL GANDILEIO No. 33-17
TELEFONO No. 40-568

CARTAGENA — COLOMBIA

e s
S e 4 kEzs

Fuller .

4 GERVASIO HERNANDEZ & CIA. LTDA.
| ALMACEN “F ULLE R”

S I.A GRAN RAZON PARA CAMBIAR
- | Cartagena, Colombhia

; Teléfonos: 43487 - 45206
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RESOLLCION MUMERO 0 5 3

{ 3 FEB. 1935, )

wpae la cunl se apruchan los Tstalutos

di Ia LOALEEATIVA BE V1L ETARES &N AL~

TIu nY BOLIVAIL, LTRA., 3 oae l¢ reco- !
noca Versonerie Jurrdicu,

KL MINISIR bE FOMINTO
an uso de Sus atribuciones l.gnlea,y

CONSIDEI].A]\'!’DO:

. Que e safior Coronel EMRIDUE IEES SENDUYA, cn su ch -
Cucber ve Decente Provisional de 1a wCOOTKIY ATIVA NE WILITARES FN RE~
(N0 Or POLIVAR, D", previo cumplimient? de los requisitos exigd
Jos por el Avticuio 23 1ol Decreto Y. 1339 de 1932, solicitn laf m_
probucnén do los Lstatutos de dicha Sociad:d Y pide se l¢ conceda ~—
personerio Jupidiang ST —""'\ )
. C e P
Que el Superintemicnte Macionat de Cooperntivas i diadyi®
dp sonseplo fuvorable peor hiuber comprobado yue dichos Zstatutos 3 )

ajusbas o log dispoaiciones Jegnles y w los principioa covpard jvos,

RESUELVE: N
j AELEUED PRIMERD .= Aprobar los Eatatulo: ¥ demis documentosd consti
(- — S ves de la MCOOPE:ATIVA LE HILI pANI N ALTL
\ wo hi noLIvAR, rpat,, coen dpmicilio en 1. ciudad de Cartagena, De -
t partweento da Doliver, Repablicn de Colo:ia, rechwlns el ain L do -

dorzo de 1954, Tata nm’olmc"xén implice el roconociniento’ de la Pavag
peria Juridica de conformidad con el artizulo 28 del Decrento B HLY u\o'

1902, -
,\II'CS(,U_I:Q GEOUNLR .- De acncimlo con los wstatutos Ia Cf:opcrhtivu' fun
‘ — ciouara con lad signientus secciones|
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GESOLUCION NUMERO 0 5 3 ‘DE 196 55 .

( 3 rep, 1055,

ARPIEULL CUARTD .~ £l Gerente Provisional srotocolizard e} Acta de

Consliiucida, los Eatat \Los nprobados, la liatn
e Loy 50cios I‘un"mlorea y uvna copia de la jresante flecaolucién on lo
MoLucin vespeclive ¥ enviardé a la Supurinted lencia Nacional de Coope
coidvay, el Corti"icado Notarial correspond ‘ane a fin de qua la So -
siadnil pueda ser torizada. para iniciur oy’ raciones.

oL

COMUNLQUESE-Y CUMPLASE.

Jude en Bogotd, B, o 8 FEB. 1855

(Fdo. ) MANUF -+ ARCHITA MONROY -~ >
Mit STHO LE Ponnu,

. (Fao.) - VICIC T CARVAJAL or“n:o,\ / !
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No.l. (I82— NUIFRU ; =i oc/z.en:tu:loa |

fn da_ciudad de (amtagena. capuéai del Ujmtamento de
.. Bodlvan,en la Keplblica de (o’anbw advs osiede! !

A
(7) dlas del mes de Juniv, de mil novecienlos ochenii- oc/ueniz.-
cuaitnof1.984), ante ml, Fidel Boage Cacvban,Nodanio Pai- ?/u.-

K mm&ﬂgg)ai de éste (fnculo Nodanial, comparecis el sehor Anatoliv Rln.ena
4 ...LQM&MJMA&-"'W vecino de esia ciudad,poatadon de la cédula de de

o ciudidanda No. 9.045.057 rgeduia en (. a’liagenaJ hab lando en_ou condicidn de |

lJmmdguig_dﬂJa_M %@ﬁm&@éﬁﬂ'qhﬂaﬂ Mgml. 9ln coru—
_ta_ca_el Acta No.6 da la. Ammblca de Jelegadvs de dicha Entidad, o cual ac

.. paatocoliza con ¢se ind da Re.aolu ién_Ho expedida pon el
ﬂ.m;.amq_dg;_aawnie_@dﬂ—wc__e da Pensonenla de day
_ciopade faeciacidn, da_cu mb gn_se paviocolizi_con este mataume__u_t"~'

upuiaada-.ea._a'zmd_lﬂp 4 migmo_afo, hoy taje ed folio de matall '
. JnmaoAJumm_ML..Qéﬁ:\d' veiaciin de "aunoa_ﬁmﬂzumlcdlda

. -man ) adqm.u_é_f.miu_r L_gLEamb_Maium_deJa_Amada_dawnwLyJa.@m

. .p.znal.wa_de.ln‘..b.iaau szmla_Lida.’.',.(@mbul; euguceniumum-el
codinadificio- uSJ,cadn_e L.Ja.calle_ea _dr_BadLl:Lu _cudnd,wcach_dm.i

. _.taa.dz_.a.a-rwnenclaim v_uabaaa__cau.zl_ﬂo...jé _jnmio_can_zl._loic..dc_:tu@

. _donde_e.sﬁ_couiau.ﬂdn,cm_mda.a_oua_auaudade.d y_dependgnc.wo,.cmpunduio

: _den:trw..de_lua-ugu;en Fos dizidenoa y medidasPur_el faente,calle —en.medio
+con_casa—altillo_de pavpiedad de Pablo (aseda.. ﬁa,.guz_bacc_uqm..wn.da
—Lallela .,.dz-Bad:..U:\_y_;hmn.ﬂabln—ﬂlméne.g_y_de .la_Zablacla,_ndeMJ,.wn_zL

—Paagque_Feandadezde . Madaid,y mide veintitaés. axeia.ua..con_mc.uen.law.éa)

e—centimiinog; paa_.la..u'ﬂ.azcha enizands, con casa.i e_d:uw/ _que_#ui_de.pao.
«..piedad-de-Jonge LBor: e huy de Ana.]. VYda. de indrigues, y mide cincuenticyo-
a0 _me£R08 —CON-CINC sentaf 5. 50 centlimeirosy g :a—(a_z.gquuda,.cm—m.oa—de

i piao—gque—fubde-p Aagpiedad de—Llus—bijnsde. Paaejayhoy-da—Josefina-Bonne_
__Adine de Buiiq,y mide cincuenticuaing meinys con cincuendaf 54 .50/centlme.

| 2004 pon. el fondv,con con_dg casa_de dos sefvs: s _Lgbuqzwm&_w.& -




fe ot ma.cab.i.dq I

14inés meiros con cu&cuenta( 23, SO)c/tlmetaoa.Lv_

iciania de_gproximadamente 1..5 9,002, =, 2. =, 22 Mue postenioamente y me-

te da tocnitung Plblica nimea duscienios dieg y. veiof 2! '6 Aecha tnes \"‘t
@ tango de mil novectenive 2¢. entimof1.971); otongada « . "la Notanla Ten- \ T T As
’ miendle=t

. de_eate. (Laculy; aegistnada. vl veintiaiete(27)de gbnii ded mismo adv,
) ed folio de Matnlcula Inmobi '‘ania No 060-0026529, el “ondo Rotatunic
la Anmada Nacional vendid a la dsvciacidn de ilaninvs Pni-. taivnales ¢ @
uupeaau.va de Militanes en Ke ' ino ) Lida.,la cwia panze - le dedechvs quz

fa en el inmueble antes desgni’ 9. queafanda de esta maneaz como lnicon dun-
ded inmueble en_mencidn "A.ooa. a’ ¢ X ) .a.-.:.j«}(’ue, ed expom'mtf
su condicibn antes dicka y con previa autosizacidn d de_da Aea: nb.lﬂa de /Jole-
v fte. conada_en, el Acta No.6 gae se pnotocola.;a con esla instnumnts, cro-
en ,(aam 94atu¢ta a favor de Ja ’[:oopeaatum de Militan:s en Retino [ ida"
lenecho de dominiv g poseaiin ;e ugne ¢. ¢;¢nce iacibn qur 2! 2rm

ende nepacunta svbre la cwtrz maie que de cwmeaponde ain_ed -nmwblr on-

dumuato en_ed nymenad 'Pnuuem dc goda ¢4c/u.tma' gtad«. _en _consecuan-
-a aalgz. de esda ceaidn gnatuit: da ’Coopeaauva de Mili: .1¢s_en Rew; Ltdo."
¢. Gnica. duefa de . da_totalidadl :i2{ eab,,&.a.o descaito antr...oﬂmcntﬁ en u)(rr
na. ucaguag,_.a.slf-jQ__, ed ir u:zble _que_inansfiene @ L tulo de cesiin
fuita 4. gncmnuq_l.cbac de 4oc s gnavamen, pleitas. pendientes, enbargo_ fudi~
ad .y condiciones aewlutauaa,c omo apl_do_afirma y_gananiiza_da Entidad
ien&_ Par Eznae.z Que dq Asuccaciin de_iarinos Paofesisnales 4 Asomar )
ene_ed derechy de utilizan c de manena indefinida e ed docal o_locales asiona-

4 para _ou_funcionamiento_en e ed edificio,=.=.Pregente a este _utorgamierte

_geive_Alvano_feandndez Puente,aadn, mayon ce edad de edad,vecins de esta civiad,.
ntadon. de da_cédula de_ciudadar's No, 3786.628 expedida e:. (adtagena. g A
edamididan Mo, =x=xzxsxsxs, hob sode_en_su condicidn de Vsumesentonte Legad.
da Entidad.. tqvpmaﬂza_de;t’ldému_mﬁw(ﬁ zm.épmll’,.aeg.ﬁm.._
nata ea_da teavducign No5d =x:xzxmediante la cuad se . wngce_da_Pensom
Ma_ﬂméd&ca,._y..guc de_paeduc: liga_con_eate inattuments,de tolo. Lo cual.,
y- ﬂ,y_dc.,m..:Que,__en ou. conda.c;.in antes dicha. e imaueatn.de loa. paammunc;

. La presente escrituna 4 ypen especial de la cesidn gaatuita que se le hace
la fntidal que nepaesenta,da ac epta a favon de “dicha’ znt:.dad,pua estan zn
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esld en un dodo de acueadv en _gue "Aooman” tiqne fodo
el dexechs de utilizon de ma-dna indefinida el {vcad ;
o dvcales asignads en dichw edificiv para su gmci.ona:-
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ﬁ/" )
P

ORI | NN

ce. qp ¥eorq 2{5‘&

@Q// 3558 ‘JMc_,'%o//,o
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SECREURFLQ ‘
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CERTIFICADO A“ 2,215 . . .

- -

B .

EL SUSCRIIC HECRETARIO ABOGRDO DEL INSTITUTO GEOGRAFIO “AGUSTIN CODAZZI™
SECCIOMAL. BOLIVAR ;

En considexacsién al informe qua antecede del oficial de kaxdex, ‘
CERYL§(Ch: : :

Ous zevisqdo el indice 2l fabetico de propiedades corvespondiente al Mcpio de
Carvagens, Ligura inscritn a nombre de: COOPERATIVA .¢ MILITARES EN RETXRO, ;

Wit ¢ 90.480.019 de Cgerr €l siguienta bién: o : .
ReZi 01-01-084—0021-000.~Direccisns K 7 # 36=95.-A:wa:1.038-M2.-Avallo:$ @
42 729,000,-vig:01-01-B86. .Obe :Edificado: MEDIDAS Y L*..DEROS: Al Norte colin
de. con: JULIAO DE RODRI(FTZ ANA ELISA, y mides 52,5« '2.A)l ORIENTE colinda
con:i-? v mide: 22,~M2.--L Sur colinda con: ROSANIA ‘DA DE BOTTA JOSEFINA

y wids. 16-M2 y LABORATORIO ROMAN S.A. y mide: 27-MI Al Occidente colinda
con: D& LA ESPREILLA VDA DE RODRIGUEZ OTILIA Y LABOP.ATORIO ROMAN S.A. y mnide
A-m¥%. v L5-N2.-Este NGfiero de Escritura 1.082 del 7 e jun/B4.No

Caccagena, lLsta inscripeisn no constituge Titulo,de :lomin n{ sanea los vi
cios d¢ gue adolezcan una titulacién pdes sfis ef{ct(] s¢n puramente ficales,
Rasol.0650/B4 . R.de.C.#.1036 del 7 de abr/86.V dct
IHTERESADO . ;
aseugEng Lt de abril de 1986 MARTI. ,

Secre s
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MINISTEAIQ DE HACIENDA ¥ CREDITO PUBLICO

[NSTITUTO GEOGRAFICO  AGUSTTN CODAZZI"
SECCIONAL DE BOLIVAR

/8571

Cartageua,

{y K80, 1984

Scfior (es)

Cooperativa ce Mi\itares an Retiros
Cartagena ’

/3-000-620-8Y 4 9

an——

Comunicamos & usted (s) gve por Resolucién No.

feeha QI ﬂﬁ{i.. 398!& se orden6 inscribir en el Catastro del Mu-
nicipio dde Cartagena , ¢l predio con Refert cia Catastral No.

01 :E.L _Mg‘| ~ conforme a su golicif -d, para completar el lle-

no de o8 requisitos usted debers comparecer ante la Siecretaria éeccional el dia

del mes  § Nindy dp 198, yqued partir de‘ ésta v-cha tiene cinco (5) dias hibiles

para rotificarse personalmete € jnterponcr los recursos pe:-ientes.

Pasado este liempo serd notilicado por EDICTO durante los dirz (10) dias habiles siguien-

tes, veacido este término se Jard por ejecutoriada ¢sta provi:':-:ncia.

Ageniacaenie,

agh
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AVALUADORES PROFESIONALES SAS

&

NIT 900-511-816-0

AVALUO COMERCIAL

B

L_L———____———___———_=-————-————"‘”%

EDIFICIO COOMIBOL

Malricula Inmoblicrio 060- 26529
Rel. Cotastral 01-01-0094-0021-000
Canera 7 N* 38-95
Parque Feméndez de Modid
BARRIO DE SAN DIEGO
CARTAGENA

PROPIETARIO

COOPERATIVA DE MILITARES EN RETIRO
DE BOLIVAR LIMITADA

CARTAGENA DEINDIAS, D.T.y C.
DICIEMBRE DE 2.013
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1.0 MEMORIA DESCRIPTIVA

1.1 TIPO DE INMUEBLE:
El Inmueble materia del avalto es un edificio o casa urbona de dos

plantas o niveles, sus anexidades y el lote de tereno de mayor
extensién sobre la que se encuentira construida.- Al parecer la casa
sido remodelada en varias oportunidades lo cual hace dificll
_ esiablecer su edad, su estllo arquitecténico original y ofros pardmetros
i significativos para su estudio .-

Topografia: Piana

Forma: Poligono iregular

| 1.2 ANTECEDENTES: w
Estamos Impuestos de la metodologia descrita en la Resolucion 620 de

, 2,008 del IGAC y el Decreto 1420 de 1.998, los procedimientos
_l catastrales, del Decreto 0977 del 20 de Noviembre de 2.001{ POT de

Coartagena), de los datos vy precios de lotes, proyectos de
: urbanizaciones, , edificios, muelles, factorias, casa-lotes, bodegas, ¥
i ofras consirucciones y propiedades similares y/o equivalentes.-

i 1.3 UBICACION GEOGRAFICA DEL MUNICIPIO DE CARTAGENA DE
' INDIAS,D.T. Y C.: -
Cartagena de Indias DT y C, Cludad de la Republica de Colombia,
i Capital del Departamento de Bolivar, situada en la parte sepientrional
" de América del Sur, Latitud Norte 10° 14" y Longitud W. 75° 33°, Altitud
1 ms.n.m. . en la bahio homénima, en la costa colombianc del Mar @
Caribe. N

1.4 UBICACION DEL INMUEBLE:
Lo propledad se encuentra localizada en EL CENTRO HISTORICO y
geogréfico de la cludad, en Sector Catastral 01 {uno), manzana 0094,
lote 0021, zona poblada de alta densidad y alto valor.-

Suntander , E) Av Cabrero, Edf Rafac! Nifiez # 43-115 Piso 4 Cel 300-816-0117 y 315-7456443 CARTAGENA
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Asociados y Federados a la Asociacion y Federacién Nacional de
Lonjas Inmobiliarias ASOLONJ AS-FEDEASOLONJAS, Lonja de Propledad
Rolz y de Avalios de Bogotd y Cundinamarca; corporaciones
legalmente constituidas de acuerdo a lo establecido por los Decretos
2150 de 1.995, 1420 de 1.998 y Ley 388 Reforma Urbana de 1.997 e
inscritas en la Camara de Comercio de Bogotd bajo los nomeros
00009726 Libro 1 y 00045340 Libro 1: SIC No 1050816 y SIC No 2019660
del Ministerlo de Desamollo Econémico Matricula R.N.A.- MI-0399.
Miembro de la Corporacién Lonja Inmobiliaria del  Caribe entidad
debidamente matriculada en la  Cémara de Comercio de
Cartagena

1.8 FECHA DE LA VISITA:
La Inspecclén ocular se realizd el dia 17 de Diclembre de 2013

1.9 FECHA DEL AVALUO:
Luego de un riguroso andlisis y ponderacién de las  diferentes
variables que Inciden en la formacion del justiprecio buscado, el dia
26 de Diclembre de 2.013 se elabord el concepto final.-

1.10TRANSPORTES Y VIAS:
Los vias de acceso temestre son las de la malla vial del sector
alimentadas por la Avenida Pedro de Heredia, la Avenida Santander,
la Avenida Venezuela El sector dispone de medios de fransportes,
buses y busetas y estaclones y fiujo de taxis-

i)

2.0. CARACTERISTICAS URBANAS

2.1 CLASIFICACION Y ESTRATIFICACION DE LA ZONA:

Santander , E) Av Cabrero, Edf Rafac! Niftez # 43-115 Piso 4 Cel 300-816-0117 ¥y 3157456443 CARTAGENA
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1.5 DIRECCION:
Carmrera 7° N° 346-95 frente al Parque Femdndez de Madrid, Barrio San

Diego. en la cludad de Cartagena, Bolivar, Colombia.-

1.6 PROPIETARIO:
Cooperativa de Militares en Retiro de Bolivar Limitada
NIT 90-480-019 :

1.5 SOLICITANTE DEL AVALUO:
Dra Esilda Maria Caro Ortiz
c.c n°® 45.475.156 de Cartagena
Representante Legal

1.6 OBJETO DEL AVALUO:
El avalvo comercial administrativo solicitado busca fijar un justi-precio
para adelantar los ajusies contables y administrativos
comespondientes a fin de cumplir con las normas legales vigentes y
tener un mds eficiente y eficaz manejo operativo y gerenciat.-

1.7 AVALUADORES PROFESIONALES:

ing. ALBERTO PERCY MARTELO, Especialista en Administracién de
Empresas.- Miembro del REGISTRO NACIONAL DE AVALUADORES, de
Bienes Muebles e iInmuebles.- R.N.A.-MI 0400.- (Matricula Cdmara de
Comercio de Bogotd S0014693), Miembros Asociados y Federados a
la Asoclacién y Federacién Nacional de Llonjas Inmobiliarias
ASOLONJAS-FEDEASOLONJAS, Lonja de Propledad Ralz y de Avalios
de Bogotd y Cundinamarca; corporaciones legalmente constituidas
de acverdo a lo establecido por los Decretos 2150 de 1.995, 1420 de
1.998 y Ley 388 Reforma Urbana de 1.997 e inscritas en la Camara de
Comerclo de Bogotd bajo los nimeros 00009726 Libro 1 y 00045340
Lbro 1; SIC No 1050816 y SIC No 2019640 del Ministerio de Desamrolio
Econdmico .- Miembro de la Corporocién Lonjo inmobiliaria del
Carbe, entidad debidamente matriculada en la  Cdmara de
Comercio de Cartagena

Ing. ABRAHAM JADID MENDOZA, Miembro del REGISTRO NACIONAL
DE AVALUADORES, de Blenes Muebles e Inmuebles.- R.N.A.-MI
(Matricula Cdmara de Comercio de Bogotd S0016693), Miembros

Santander , El Av Cabroro, Edf Rafacl Niiiez # 43-11$ Piso 4 Cel 300-816-0117 y 315-7456443 CARTAQENA
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3.1 DOCUMENTOS :
Fotocopla de! Certificado de Tradicion v Matricula inmobilliaria 060-

26529 de Mayo 21 de 2010 Hora 02:41:42 pm Cdsa lote de
propiedad de Cooperativa de Militares en Refiro Lida Comibol.-
Factura de prediat Unlficado= n° 131010101 1430049-14.Fecha emisiéon
07/02/2013

Fotocopla Escritura Publica n® 2.521 de septiembre 12 de 1.986 de la
Notaria 1° del Circulo de Cartagena y anexos

No se aportaron planos topografico ni arquitecténicos actuales , uso
del suelo ni otros documentos . -

3.2 IDENTIFICACION DEL LOTE:
@ Lo propledad se identifica con ia Matricula inmobiliaria 060-26529.

Referencia catastral n° 01-01-0094-0021-000, nomenciatura urbana
Carmera 7° N° 36-95.- :
4.0. DETERMINACION DEL INMUEBLE

4,1 LINDEROS Y MEDIDAS:

AREA TERRENQ....cevueerirrricrenisnisemiiseseseesennnsesrassensses 1.038,00 M2

AREA CONSTRUIDA.......covnerrririenienncunrenrerannesnanienns 891,00 M2
Linderos y medidas:

Por el Norte colinda con propledad que es o fue Ana Elisa Juliao de
Rodrfguez y mide 52,50 mts,

Por el Oriente que es el frente iinda con iq Carrera 7° y mide 22,00 mts
Por el Sur, colinda con predios que son o‘fueron de Josefina Rosania
vda de Botta, y Laboratorios Romdn y mide 16,00 mis y 27,00 mis
ﬂ, respectivaomente.- .
Y por el Occidente que es el fondo, colinda con propledades que son
, o fueron de Oftliia de lo Espriela vda de Rodriguez y Laboratorio
i Romdn y mide 4,00 mts 15,00 mts respectivamenie.- Estos datos fueron
tomados de la E.PUblica 1.082 de 7 de Junio de 1.984 Notaria 1° de
Coartagena.-

5.0. ASPECTOS ARQUITECTONICOS:
GENERALIDADES:

Santander , El Av Cabrero, E4f Rafuc) Nufiez # 43-115 Piso 4 Cel 300-816-0117 y 315-7456443 CARTAGENA
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ACUERDOS Y /0 DECRETOS REGLAMENTARIOS
Plan de Ordenamiento Teritorial -POT- .- Decreto 0977 de Noviembre

20 de 2.001 -

TRATAMIENTO:

Los contemplados en la Reglomentacion de usos del suelo de la
Oficina de Control Urbano del Distrito de Cartagena:

DE LOS USOS DE LA MANZANA

CLASIFICACION DE LA ZONA:

El Sector en donde se localiza el predio es considerado como Zona
Histérica.- Segun el Plano de Uso de suelo del POT vigente estG en el
limite de M1{Mixto: Residencial y comercial), y M2 (Mixto: Institucional y
comerclal)

AREAS DE USO PRIVADO: .

De éstas drecs hoce parte ko manzano # 0094, lote 0021, en donde se
encuentra localizada la Casa lote en estudio. de nomenciatura Carrera 7° N° 36-
95 frente al Parque Feméandez de Madiid, dei Bario San Diego
Afectaciones: No enconitramos limitaciones a la propledad ni
proyectos especiales que puedan afectar el uso actual .-

NIVEL DE PISO: Lotes sin inclinacién de 0.30 metros de la rasante en el
eje de ia via

VECINDARIO:

Tipo de edificaciones en el sector: El vecindario que la rodea esté
formado por edificios y casas antiguas usadas para residencias,
comercio {restaurantes, oficinas, aimacenes, hoteles y hostales,
colegios, escuelas de bellas artes, iglesias, parques, edificaciones
turisticas, sitios historicos etc.-

SERVICIOS PUBLICOS:
£l Bario cuenta con servicios de acueducto, energia eléctrica, gas
domiciliario, redes telefénicas, Tv. Cable y servicio de aicantarillado.-

ESTRATIFICACION: :
Estrato O segun la Factura 1310101011430069-14 de 07/02/2013

3.0 ASPECTO JURIDICO

Sactander , Ef Av Cabrero, EAf Rafucl Nifez # 43115 Piso 4 Cel 300-816-0117 ¥ 315-7456443 CARTAGENA
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EXPLOTACION DE LE LA IONA: En la actualidod el entomo esta
explotado principalmente como residencial, juristico, comercial e
institucional, acorde con el uso del suelo que es M1 y M2
PERSPECTIVAS DE VALORIZACION: La demanda jalonaré los precios
apalancando un desamrolio sostenido muy benéfico en especial para
todo éste sector.-

7.0. CRITERIOS DE VALUACION

7.1 METODOS UTILIZADOS:

Para hallar los valores soliciiados aplicamos las metodologlas
recomendadas en el Decreto 1420 de 1.998 y la Resolucién 620 de
2.008 del IGAC --

Utlizamos el Método Comparativo de Mercado, que consiste
bdsicamente en analizar las ventas realizadas dentro de los ultimos
afios de Inmuebles localizados en el sector y comparar esto con las
ofertas y demandas habidas o conocidas  para estos Inmuebles,
similares y/o equivalentes, que se detecten en el mercado; se .
analizaron varias facturas  del  impuesto  predial  unificado
descontando del avaitio catastral total el valor de las construcciones
para hallar el precio por metro cuadrado (m2) del suelo o terreno.-
Se fuvo en cuenta su localizacién en la Zona Geocecondmica
Homogénea, se investigé el potencial de desarrolio resultante de
cotejar formas, dreas, medidas, normas y usos del suelo.- También se
implementé un ejercicio matemdético para por la técnica residual
hallar el valor por m2 del terreno y por Uliimo, no sobra anotar que se
trata de un predio medianero con forma de poligono imegular, con
topografia plana.-Por encontrarse la propiedad dentro del Ceniro
Histérico nos abstenemos de utlizar ofros métodos como el de
reposicién y el de la técnica resldual ya que las restricciones del
sei:or obstruyen la conclliacién de las variables resultontes del
andlisis.-

Para encontrar el valor de las construcciones partimos de los valores
que manejomos y que son fruto de muitiples frabajos que hemos
realzado a través de varios afios, de recopilaciones de datos
recomendados y avalados por publicaciones especializadas como

Santander , Ef Av Cabeero, EAf Rafae] Nifez # 43-115 Piso 4 Col 300-816-0117 y 315-7456443 CARTAGENA
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El inmueble es una edificacién con sectores de una y dos plantas o
niveles remodelada varias veces, el Ultimo al menos con adecuacion
para uso de comerclo y oficinas, por lo cual es dificll asignar su estilo,
vetustez o edad.- Su estado de conservacion es aceptable.-

En términos comunes podemos describirlo asf:

Fachada: Tiene una puerta grande bajo un arco de medio punto que
permite el acceso al inmueble a través de un zagudn o pasillo que
sigue a la portada princlpal.- Existen dos portadas adicionales una a
cada lado de la descrita, que conducen a dos locales ocupados hoy
por restaurantes cuyas puertas rematan en tejadillos.- La fachada
toda se encuentra paletada y allanada pintada con vinilo comriente y
coronada por dos cubiertas una de teja liviana colonial y otra de teja
pesada de las que se usaban para soportar vientos fuertes.- Despues
del zagudn encontramos el vestibulo caracteristico de las casas
coloniales de alguna importancia que abre en dos arcos de medio ;
punio hacia un patio central ocupado por un agregado modemo de :
dos niveles con estructura de mamposteria y concreto.-

Cublerta: La general sobre la crujia del frente estd acorde con la .,)
cublerta tipica cartagenera con utilizacién de firantes dobles y
sencllios, a dos aguas.- La tejo es de barmo cocido fipo colonial.-
Como viene dicho hay un sector de teja pesada.- También en la parle
de atrds hay zona de asbesto cemento y una losa de concreto
amado.-

Paredes: El inmueble presenta mamposteria estructural de la época
de la colonla, en lodrillos de arcilia y argamasa con espesores que
varian entre 30 y 60 centimetros; iguaimente encontramos ofros muros
de ladrillos de arcliia, bloques de cemento, propios de la épocas
republicand y modema.- En los muros ‘portantes no se observan
grietas.- Los muros estan pafnetados y pintados con vinllos.-

Pueria y ventanas: En madera

Pisos: Existen varios tipos plsos : tablén rojo, tableta, cerdmica, y
baldosas de cemento.-

Bafios: Enchapadps en cerdmica.- ~
Aprovechamiento del lote: El aprovechamiento del lote estd muy @
comprometido teniendo en cuenta los indices de ocupacidn y
construccién permitidos .- El limitante mdés comprometido es la altura
por enconirarse deniro del perimetro histérico.-

6.0. ASPECTO ECONOMICO: :

Satander , El Av Cabrero, E4f Rafael Nofez # 43-115 Piso 4 Cal 300-816-0117 y 315-7456443 CARTAGENA



AVALUADORES PROFESIONALES SAS
‘—wmm
NIT 900-511-816-0

tenido directa ni indrectamente interés algunoc en el inmueble, que
deniro de nuestro leal saber y entender las opiniones aqui
consignadas son comrectas y que este avalio se ha elaborado
dentro de las mds estrictas normas de ética.

Cordialmente,

Q NLA -
Registro Nociona! He Avaluadores M Registro Naclonal de Avaluadoras M)

Sartander , El Av Cabrero, Edf Rafac] Niftez # 43-115 Piso 4 Cel 300-816-0117 y 315-7456443 CARTAGENA
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Construdata, metro cuadrado, y de ofros avaluadores de nuestra
comporacién  los  cuales sometimos a las metodologias
correspondientes para homologar los resultados.-

Consignamos por Gltimo que los primeros resultados hallados los
sometimos a casfigos rigurosos por algunas de las intervenciones
desafortunadas realizadas durante los remodelaciones practicadas
que en algunos casos afectaron principalmente los estilos coloniales
y republicanos .-

i 80. AVALUO COMERCIAL ADMINISTRATIVO

i ITEM AREA M2 VALOR M2 VALOR TOTAL
TERRENOD 1.038,00 $ 1.700.000,00 $ 1.764.600.000,00
Qf CONSTRUIDAS $0,00
I 1ER NIVEL $0,00 '
' MAS ANTIGUA 249,98 $ 1.958.100,00 $ 489.485.838,00
MEDIA 255,63 $ 1.679.900,00 $ 429.432.837,00
MODERNA 154,50 $ 695.500,00 $ 107.454.750,00
2¢ NIVEL $0,00 $0,00
MODERNA 164,54 $ 593.850,00 $97.712.079,00
OFICINA 152,70 $:481.500,00 $73.525.050,00
TOTAL $ 2.962.210.554,00

Consideramos que el valor comercial administrativo en su estado
actual es la suma de $2.962.210.554,00 (DOS MIL NOVECIENTOS
SESENTA Y DOS MILLONES DOSCIENTOS DIEZ MIL QUINIENTOS
. CINCUENTA Y CUATRO ) pesos 00/100 m/cte.-
@ iguaimente consideramos que este no es un valor absoluto y que
por lo tanto puede variar por exceso O por defecto.- Es un valor @
; objetivo que puede no coincidir estriclamente con el volor de
| negociacién.-

7.0. CERTIFICACION:

Declaramos haber Inspeccionado personalmente la propiedad
descrita en el presente avallo, y que eh ningdn momento hemos

Samtander , E} Av Cabrero, EAf Rafeel Nufiez # 43-11S Piso 4 Cel 300-816-0117 y 315.7456443 CARTAGENA
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24 de diciembie de 10983, on da gue se Diso b proposicion encamineda o gue fa
asociacion de marinos profesionates “ABOMAR™ enfrepars a COOMIRCH ¢ 3".":.'
de su copupicdad a clectus de gue Ssta wlime quedaca comn mopietaris del 100%
del inmuehlo ya referencindo.

3o-Admititdo ¢l libeto demandador, por proveido de 10 de mayo e
2.005, se ordend el iraslado de rigor a Ia demandada, que se nulilicod personalmente a
través de su tepresentante legal Abel de Jesis Guacart Vardn, el 22 de julio de
2.005. S

La demandada, contesté en tiempo mediante abogado, aceptando como’

ciertos algunos hechos, en tanto que ia yran mayoria, en su conceplo; son
parcialmente cicrlos; asi mismo negd que su representada COOMIBOL le hubiere
suspendido los servicios de energfa eléclrica y agua; tanbién, seopuso rechazando
lan jiretensiones  y  propuse  [ns  excepeinnes  de  mérito que denoming
CPRESCRIPCION ~ DIE LA ACCION  REVOCATORIA® y  “DE NO
REPRESENTACION LEGAL™ confusamente susienladas ya gque no argumenta, ¢
la primera de Ias citadas. cual es la fecha que fuvo en cuenta para ol término
prescriptivo de fos cuatro afios de que Irata cl ast. 1.487 del Cddigo Civil.

e igual mancya, al relerirse a {a falta de representacion legal de la
demandante manifiesta al despacho que fa misma no se encuentra regisirada en {a
chmara de comercio de Carlagena y, por ende o} sefior Oswaldo Suérez Orozeo, no
priete ejercer tal mandato.

_ Tl proceso siguio su tramile lepal y, babiéndose agotudo ln elapa
conciliatoria de manera extrajudicial en cumplitiento de lo ordenado por fa ley 64
de 2.001, sc adelant la AUDIENCIA DEL 101, en Ja que no hubo excepcioncs
previag que resolver se sancd fa actuacion y se solicitd n Jas partes ratificarse en suy
escrifos de demanda y defensa; se cvacuaron las PRUEBAS pedidas cn si
oportunidad, y cerado el ciclo inslructive ninguna de las partes ALEGO en
conclusion, Tstd, pues, alwra para dictar ¢l condigoo fallo, '

it.- CONSIDERAGIONES:

4n.-108 PRESUPURSTOS PROCESALES para la validez formal y

existencia del progeso. como son COMPETENCIA, CAPACIDAD PARA SER |

PARTE., CAPACIDAY PROCESAL y DUEMANDA EN FORMA, héllanse
estricturados, por lo que cl Jnzgado no se deticne en su anétisis, pues de faltar alguno
de cllos seria procedente su estudio.

So.-Penctremos, entonces, cn ¢l examen el caso que nos ataiic, no sin
mnles precisar, que la DONACION, al tenor del art. 1443 del C.C., 3 un contrato por
el cual una persona, Ja DONANTE, cn forna voluntaria lransfiere, gratuila ©
irrevocablemente, una parte de sus bienes n otra persoun, Ja DONATARIA, que Ia
acepla, el cual es solemne, cuando se trala, como on cl presente caso, de i
DONACION de una cuota parte (3046) de un bien inmucble, ‘ :

Como la parte actora suplica la revocatoria de aquella, por ingratitud,
en alencion a lo dispuesto cn el att. 1485 del Codigo Civil y la restitucion de lo
donado en armonia con ¢l art. 1.486 ib., cxaminaremos priveramente si ¢l misn
(contralo) se ajustd o no a fa ley, por aer wn imperativo legal del Juez comenzar s
andlisis crilico en lomo a su validez o invalidez, ya que la aunencia’de los requisitos
fundamentales de ese CONTRATQ solemmne, origina.su NULIDAD ABSOLUTA

(art. 1741 C.C7), entendiendo como Wl “Ja ineficucia o insufliciencia pura
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axigidos por la lay, deberd contener (o pruecha fohacienta del valor
comercial donl bien, do ls calidad de propictacio del donante y de quoe
éate conserva /o nacesario para su congrua subsistnoncia”.

70.-Ahora bicn, examinado ¢l CONTRATO dc amos obscrva ol
Juzgado que 1o se cumplien a cabalidad tedas Jas exigencias de loy, como se indica en
"los requisitos . anotados, ya que cspecilicamente en lo que atafie al VALOR
COMERCIAL DEL BIEN y cn lo relacionado "con la comservacién de lo

NECESARIO por parte de la donante para subsistir, fucron prucbas echadas do menos

“

en el referido contrato. fye e

" En efecto, en la cliusula quinta de Ja cscritura piblica-do donacion se
tomé el avaldo catastral del inmueble donado, establecido en $7.520.000,00' (). 17
co. principal) cuando debié ser el COMERCIAL, que por lo general tienc un mayor
valor al catastral, en veces duplicsndolo, como se establece en la ley 56 de 1985 o
Ley de amrendamiento para vivienda wbana, para Jos eleclos del valor del canon.
Luego, para cllo, se requeria, pues, aportar 1a condigna prucba, la cual se habria
conseguido a través de un avaldo pericial.

Iguslmenie cn el pardgrafo del numeral cuarto (4°) del contralo
(anverse fl. 10) sc plammné ad litteram que In donante “..tiene ol dorecho de
utilizar de manera indefinida el local o localos asignados para su
Lfuncionamiento an el adificio..”, pero tampoco se aportd la prucba encaminada
a demostrar Ia congrua subsistencia de que anles se hablé, ca decir, qué bicnes. le
quedaban o qué ingresos iba a percibir en lo sucesivo, como suficientes para poder
subsistir. ’ :

8o.-En consecuencia, como es cvidente que esos vicios APARECEN

" DE'MANIFIESTO, o con una simple Jectura, en el CONYRATO DE DONACION

que, como es obvio, se (rala de requisitos EXTRINSECOS, formales y solemnes, es
del caso, enlonces, decretar la NULIDAD ABSOLUTA de dicho CONTRATO,
plasmado en Ia escritura piublica No. 1.082. calendada 07 de Junio de 1984,
aulorizada en Ja Notaria Primera de Cartagena. lo cual puede hacerse de oficio, como
antes se dijo. Al escribano correspondionte se le oficisri para que lome nota de lo
anterior y haga Ja respectiva anofacion marginal en Ia escritura mencionada; otro
‘tanto se haré con la Oficina de Registro de Instrimentos Pablicos de esta cindad, para
que se cancele la anotacion registral al folio de matricula inmobiliaria No.060-26525

Por tanto, contrato de donacién adolece de nulidad absoluta por no
reunir los requisilos exigidos para su validez por el art. 3° del Decreto 1712 de
Agosto 1 de 1989, pues se tuvo en cuenta el valor calastral del bien y no su valor
comercial; y tampoco se anol6 en la escritura que Ja donanle conservaba lo necesario
para su congrua subsistencia y, reilerase, se incurrié en la nulidad establecida en el

arl.1741 del C.C,, la que debe ser declarada ain de oficio'por el juez al tenor del art.
1742 ib.

90.-Asi miamo, vale Ia pena scfialar que, a pesar de que fa demandada

COOPERATIVA MULTIACTIVA DE MILITARES EN RETIRO DE BOL{VAR

“COOMIBOL" excepeioné manifestando que la accidn revocatoria habia prescrito,
ca claro para este juzgador que se equivaca ya que segin lo dicho por la demandante
“..Bata porsecucidn ompasd aproximadamente dos avins atrds.” (Il. 03
co. principal), no estruciurkndose el 1nnino superior a cnatro affos que establoce la
noma. De otra arista, al referirsc al medio cxceptivo que denominé “de no
representacidn legal” yerra también por cuanto la agremiacién eindical, sin dnimo
de lucro, no requiere inscripcion en Cémara de Comercio ya que su representante

"3y



producir log efoctos doscudos por log patles ¥ que de atribuye in loy,
tanto respacto da las propias pnries comn respeecto de)' tarceros.. Au
fundamanto as lo protleceidn del ordan piihiico violade por el contrato,
arden que deba ser astablecido vun en contra de In voluntad do lasg
portes” ().

. Comvo guiera, pues, que este juzgador se’'pereata de que, efcptiva.mcnle,

"se ba configurado un causal de nulidad abaoluta, al momento de )a celebracidn del
conlrato de Donacion, estudiaremos lo pertinente para su verificacién asf: ARTURO
ALESSANDRI BESA, con precisién juridica, compartida por cste despacho, expresa
que la "nulidad absoluta es la sancién impuesta por la Jey & la omisién
da los requisitos prescritos para ol velar de un -scte o .coumtrato en

- consideracién a la naturaleza de ellvs, y no a la calidad o eptado de las

< partes que lo ejacutan o acuerdan” ()

Esta clasc de NULIDAD “puede y DEDBE SER DECLARADA
POR EL JUEZ, aun sin peticidn de parte,  enando APAREZCA DE
MANIFIESTO EN EL ACT0O O CONTRATO...", segin ¢l mandato det art. 20,
de la Ley 50 de 1936 (Ast.1742 del C. €. derogado)(Se reliova en negrillas). Ks
decir, que para poder declarar {a NULIDAD del CONTRATO, debe ‘aparccer DE
MANIFILSTO en ef negocio juridico; esio es que los elementos que configusan el
vicio, aparezean al primer “"golpe de oja", sin que haya lugar a hacer raciocinio, o
como sostuvo fa CORTE "que la nulidad reaunlte de bulio, de una manera
oatanaibla, de In simple lecturn dal contrato, ain necnsidad de acurrij‘,
para demostraria, a otras piegng del proceso o elomentos probatorios,
ain que saa susceplible de interpretacidn ni de discusiones® .

Los requisitos anteriores que condicionan las DONACIONES, como
negocio juridico aunque con obligacioncs unilaterales, son un #Eonjunto de
formalidadcs cuya inobscrvancia origina la NULLDAD ABSOLUTA (arl. 1741 C.C.)
del contrato.

60.-Ll Decreto 1712 del 1o de Agosto de 1989 autoriza la insinuacitn
de donaciones enire vives ante Notario Pablico, chyo {uncionario cstd facullado para
emilir la condigna escritura publica por DONACIONES que excedan de 50 salarios
finimos mensuales, sicmpre y cuando se cumplan los siguientes REQUISITOS
GENERALES consagrados en el art. 1°, que mailificd el articulo 1458'del C.C,, a
saber: 1) Que exista PLENA CAPACIDAD entre las partes contratantsh (Donante y
Donalario); 2) Que haya COMUN ACUERDO eolre ellas, y 3) Que el contrato NQ
VIOLE LAS NORMAS LEGALES que regulan la materia (arts. 1443 y g.8. del C,
C). Asf reza Ja normatividad en Jo pertinente: ‘st Jo._ Corresponde al notsrio
autorizar mediante oscritura miblicn, las donaciones cuyo valor exceda la sumna
de cincuenta (50) salavios mfuimos mansuales, siempre yua donante y donatario
sean plenamenta capaces, Jo soliciten de connin acuérdo y no se contra s'isrlgu

-ninguna disposicién legal”,

Ademis, el arliculo 3° del mismo Decreto congagra los siguientes
REQUISITOS ESIECIFICOS para la DONACION a través de Notario: 1) La
prueba {ehacicate del VALOR COMERCIAL del bien, 2) La calidad'de DUERO
del donante, y 3) Que ol donante couscrva lo NIECRSARIO parnd“siu congrua
subsisiencia. La  disposicion  reza  asi: “Art. 3. La  oscritura piblica
eorraspondiente, ndemia da los requisitor que le gon propioa y de lns

'« ELOY MADURO LUYANO. Cwrso de Obligeciones. Deorscho Civil i1 dn.. Bdic. Edil, Suure
(Camcns). 1981, pag.594 -595. ‘

» » (L& Nulidad y la Rescision en e] Derechio Ulivil, lmprents Universidad de Chile, Reimpresicn 1990,
Tomo 1. Pag.109).

- +Casacion, 26 de Agorlof38 y del 10 de Octubre de 1944,
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wy ADIC JON-ACALARACION-CORRECION. SENTENCIA

DTE: ASOCIACION DE MARINOS MULTIACTIVOS- ASOMAR
DDO: COPERATIVA MULTIACTIVA OE MILITARES EN RETIRO OE GOUVAR
RAD.JUZGADO: 2005-156; TRIBUNAL:2007-111-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA, SALA

. CIVIL - FAMILIA, Cartagena de Indias, Veintidos (22) de Abril de Dos mil Catorce

(2014).

Al despacho, el expediente que contiene el tramite del Proceso de mayor cuantia
promovida por ASOCIACION DE MARINOS PROFESIONALES- ASOMAR contra
COOPERATIVA MULTIACTIVA DE MILITARES EN RETIRO DE BOLIVAR-
COOMIBOL., con memorial suscrito por la parte demandada en virtud del cual
solicita la aclaracion del numeral 2 de Ia sentencia de fecha 20 de Enero de 2014
que decide el recurso de apelacién interpuesto contra la sentencia de fecha 8 de
Febrero de 2007, proferida por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de

Cartagena.
PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Las decisiones judiciales pueden en su parte resolutiva mostrar inconsistencias, ya
sea porque contienen conceptos o frases que revelen verdadzro motivo de duda,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o que influyen
en ella (art. 309 del C. de P.C.); o porque se hayan incurrido en un error
puramente aritmético (art. 310 ibidem); o ya porque la sehtencia omitié resolver
cualquiera de los extremos de la litis, o de cualquier otro punto que de
conformidad con la ley debla ser objeto de pronunciamiento (a:1. 311 C.P.C).

En e asunto que hoy se examing, la parte demandada solicita aclaracion de |2
sentercia de fecha 20 de Enero de 2014, proferida pdr esta Sal.».

Pues bien, en efeclo, el dia 20 de Enero de 2014, se profirié sentencia por la cual
se resolvio la apelacién interpuesta contra la sentencia de fecha 8 de Febrero de
2007, emanada del Juzgado Segundo Civil del Circuito de Cartagena, dentro del
proceso ordinario de mayor cuantia promovido por ASOCIACION DE MARINOS
PROFESIONALES- ASOMAR contra COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
MILITARES EN RETIRO DE BOLIVAR- COOMIBOL; vy, en la que se resolvib
revocar la sentencia de primera instancia y se ordené a la "COPERATIVA
MULTIACTIVA DE MILITARES EN RETIRO DE BOLIVAR- COMIBOL, restituir a ia
ASOCIACION DE MARINOS PROFESIONALES- ASOMAR, el exceso de los dos
mil ($2.000) donados, que en términos porcentuales corresponde a un 0.0886%,
quedando COOMIBOL con un 70. 0886% sobre la propiedad del inmueble en debate
y ASOMAR con 29.911% de la propiedad sobre el mismo inmueble.”

.
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legal we encuentra facnltado pov fa ey para cjereer diche mandato. Por fo tanto,
dichas EXCEPCIONES, no prosperan, '

100.Finatmente, en atencion al prosente fallo, Ias cosas visehven a cslar
como antes de Ja dondcian y, por ende, el 3% del innmeble 112 MARRAS regresa a
manog de donante ASOCIACION DE MARINOS PROFISIONALES “ASOMAR™,
quedando la demandada COOPERATIVA MULTIACIIVA DE MILITARES EN
RETIRO “COOMIBOL” con ¢f 70% que Lenia on la época de‘rla,ggpg'qién. g

Por Jo expueslo, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO

DE CARTAGENA, administrando- justicia en nombre’ de 'laf'Rept'xbliqg')i por
autoridad de la ey, ’ Lo AL

HRESUELVE:

1o-DECLARAR LA NULIDAD ABSOLUTA del CONTRATO
DF. DONACION anexada al presente proceso, celebrado por escritura pablica No.
1.082 de 07 de junio de 1.984, celebrado enlre ASOCIACION DE MARINOS.
PROFESIONALES “ASOMAR”, como DONANTE y la 'COOPERA'I“IVA
MULTIACTIVA DE MILITARES EN RETIRO “COOMIBOL”, como
DONATARIA, por las motivaciones que se dejaron consignadas anterionnento.

20.-OFICIAR a la NOTARSA PRIMERA DEL CIRCULO ‘DE
CARTAGENA, para que tome nota de la nulidad decretada por el juzgado y ponga la -
correspondiente nola marginal en Ia escritura No. 1.082 de 07 de Junio Do 1.984 ya
mencionada. Enviesele copia del pesente fallo una vez ejecutoriado.

_ 30.-OFICIAR a la REGISIRADURIA DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE CARTAGENA, para que anote cn el folin de matricula immobiliaria

No.060-26525, Ia nulidad ¢ 1a escritura piblice No.,1.082, autorizada en Ia Notarfa

Primera de Cartagena, ¢l 07 de Junio de 1984, Enviesele copia del presente fallo, una
vez ¢jecutoriado.

40.-DECLARAR  IMPROSPERAS  fas excepeiones  de  mérito

presentadas por la demandada COPFRATIVA MULTIACTIVA DE MILTI'ARES

EN RITIRO DE BOLIVAR ¢ "OOMIBOL”, aunque no se hacfa necesario su estudio
en razon de la nulidad deprecada, '

50.-CONDENAR EN COSTAS a la parle demandada. °

OTIFIQUESE, '

\\_\‘\’-
S . N\
AIRON FURNTES TOSCAND'
SEGUNDO CIVIL DLL, CIRCUITO., - |
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Al respecto, refriéndose a! alcance del articulo 309 ya trascrito, la H. Corte
Suprema de Justicia en sentencia de fecha 24 de Junio de 1892. M.P. Alberto
Ospina Botero, manifestd:

“1. Para precaver la inseguridad y casos en las decisiones
que asumen el carécter de sentencias, se ha establecido
como principio general en la ley de enjuiciamiento Civil, que
tales aclos procésales son intangibles o inmutables por el
mismo Juzgador que los dicté, como quiera que no los
puede reformar y menos revocarlos; solo eventualmente y
ante especliicamente por e/ ordenamiento procedimental,
puede aclarar, corregir, 0 adicionar su respectivo fallo.

2. Excepcionalmente, cuando la sentancia se resiste

verdaderamenle en su claridad, surge como correctivo

juridico el de la aclaracion, o sea, que correctivo juridico el

de la aclaracion, o sea, gue_en ella aparezcan conc

frases que denotan verdadero motivo de duda, "siempre que
~ estén_contenidos_en la parte resolutiva de la_sentencia o

influyan en ella_" ( articulo 309 del C. P. C.).

Al precisar la doctrina y la jurisprudencia los alcances del remedio de la aclaracién
de los fallos, ha insistido reiteradamente que los conceptos o frases que le abren
paso a dicho corrective, no son les que surjan de las dudas que las paries
aleguen acerca de la oportunidad, veracidad o legalidad de las afirmaciones del
sentenciador; sino de aquellos provenientes de una redaccion confusa, o del
alcance de un concepto o de una frase que guarde concordancia con la parte
resolutiva del fallo.

Precisada lo dispuesto por el Legistador y la Jurisprudencia en materia de
Aclaracion de Sentencias, procedera el Despacho a examinar el asunto en
cuestion. '

En ese sentido, encuentra el Despacho que, la Sra. Esilda Marla Caro Ortiz quien
manifestd actuar en calidad de Representante Legal de entidad demandada,
solicité mediante escrito presentado en fecha 30 de Enero de 2014 anie la
Secretaria de esta Corporacién la Aclaracién del fallo proferido por esta Sala en
fecha 20 de Enero de 2014,

Sin embargo, y, una vez revisado el expediente considera el Despacho que tal
pretension no resulta procedente, pues quien hace la solicitud de aclaracién, no
esta facultada para actuar dentro del presente proceso, toda vez que no acredita
la calidad en la que act0a y tampoco aparece como abogada inscrita y reconocida
dentro del mismo.
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La parte demandante arguye como fundamentos de su solicitud, en sintesis, que
"exisien una serie de asuntos que favorecen ostensiblemente & nuestra entidad, que

enumero a conlinuacién:

1 La escriturd # 1082 de fecha 7 de junio del afio 1984 en la que sede
totalmente los derechos que nos asisten a la misma, de la cual anexo
folocopie.

2. La Asociacién de Marinos Profasionales "ASOMAR'", nunca en los casi 60
aflos de existencia a (sic) cancelado por concepto de predial valorizacién y
demas impuestos, que fa COMIBOL si a (sic) gymplido.

3. Envista (sic) de que dicho punto dos del resusive, habla de le concesién del
29.911% de la propiedad sobre el mismo inmueble, permitame su Sefioria
ponerle de presente que dicha entidad ASOMAR no puede prelender
absolutamente nada a su favor ya que como lo espuse (sic) en el punio
segundo, durante més de 50 anos, jamés dio cumplimiento a sus
obligaciones, como si lo hizo la entidad en mi representada, “COMIBOL™.

Una vez precisado lo anterior, tenemos, que el articulo 309 del Cédigo de
Procedimiento Civil, al referirse a la aclaracion de providencias, reza:

"Articulo 309. Aclaracién. La sentencia no es revocable ni
reformarle por @l Juez que la pronuncid. Con lodo, dentro
del término de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte,
podran aclararse en auto complementario los conceptos o
frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que
estén contenidas en la parte resolutive de la sentencia o
que influyan en ella.

La aclaracion de auto procederd de oficio dentro del
término de su ejecutoria, o a peticién de parte presentada
dentro del mismo término.

El auto que resuelva sobre la aclaracién no tiene recursos”.

Se desprende de lo anterior, que la aclaracion versa sobre las dudas que surjan
de la providencia, que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en esta,
por lo cual queda al criterio del juez definir si existen tales dudas, que no son las
que las partes abriguen con relacién a la legalidad misma de las consideraciones
del sentenciador, porque si estas pudieran cambiarse o rectificarse, la ley no
habria prohibido que el juez modificara el sentido de las sentencias que dicte.

Y Raline G1-AT el Cundeean del “Frilinal

63
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3. En las diligencias administrativas de conciliacién y en los procesos de tinica
instancia en materia laboral.

4. En los actos de oposicién en diligencias judiciales o adminisirativas, (ales
como secuestros, entrega o seguridad de bienes, posesion de minas u
otros andlogos. Pero la actuacion judicial posterior a que de lugar la
oposicién formulada en el momento de la diligencia deberé ser patrocinada
por un abogado inscrito, si asl lo exige la Leyf

Ahora bien, es pertinente senalar que sl bien los abogados son los titulares del
derecho de postulacion, lo cierto es que el e]eréicio del mismo dentro de un
proceso, implica el otorgamiento de un poder que lo autorice para actuar en
nombre y representacion de quien corresponda, de acuerdo con lo establecido en
los articulos 64 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Civil.

Tal situacion opera indistintamente a personas naturales como juridicas, de tal
manera, que cuando se trate de una Sociedad, la misma debera otorgar poder a
un profesional de derecho y ademas demostrar la existencia de la respectiva
entidad y la representacion legal de gquien confiere el poder, de tal manera que es
este profesional quien tiene el Derecho de Postular, y por tanto, en ejercicio de su
profesion, es quien puede actuar dentro de un proceso judicial, como
Representante Judicial de la Sociedad.

Siendo asi las cosas, constata la Sala que la solicitud de aclaracién incoada por la
Sra., Esilda Caro Ortiz, es a todas luces improcedénte. pues como ya se advirtio,
no le asiste el Derecho de Postulacion dentro del pré‘senie proceso, pues no figura
en el mismo como abogada reconocida; que para’ poder acudir al mismo debié
hacerlo mediante abogado inscrito y reconocido, pues el presente caso no se
encuadra en ninguna de las excepciones contempladas en la Ley para actuar en
causa propia, y que ademas, la entidad, por intermedio de su representante legal,
otorgo poder al Dr. Walfredo Alvear Morales, quien es en realidad quien detenta el
denominado ius postulandi, de tal forma que es él quien esta facultado para actuar
dentro del presente proceso en representacion de la entidad demandada, y quien
en efecto ha venido ejerciendo como tal desde sus inicios sin que se haya
presentado alguna modificacién al respecto, conforme la revisién del expediente.

Aunado a lo anterior, advierte el Despacho que ia solicitante, no logrd siquiera
acredilar la calidad de representante legal de la demandada, toda vez que quien
aparece como tal en la certificacion aportada es una persona distinta; tampoco se
logré acreditar que haya existido algtn cambio en la representacion legal de la”®

4
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En efecto, no se registra deniro del expediente documento o certificacién alguna
que permita concluir a este Despacho que la sefiora Esilda Maria Caro Ortiz funja
como Representante Legal de la entidad demandada, COOPERATIVA
MULTIACTIVA DE MILITARES EN RETIRO DE BOLIVAR- COOMIBOL, y menos
aun, cuando habiendo revisado el Certificado de Existencia y Representacion
Legal de la entidad, que fuera aportado dentro del proceso con la contestacion de
la demanda, aparece como Representante Legal de la misma el sefior Abel
Guacari Varén, persona distinta a la que hoy asegura serlo, quien ademas, otorgo
poder especial al Dr. Walfredo Alvear Morales, tal como se registra a folio 34 del
expediente, con el fin de que defendiera sus intereses dentro del presente
proce.so. y quien desde entonces ha venido actuando como apoderado de la
entidad COOMIBOL.

Al respecto, es pertinente sefalar que el articulo 63 del Cédigo de Procedimiento
Civil establece que "fas personas que hayan de comparecer al proceso deberén
hacerio por conducto de abogado inscrilo, excepto en los casos en que la ley
permite su intervencion directa.” En este mismo sentido el articulo 25 del Decreto
196 de 1971, sedala que “nadie podré litigar en causa propia o ajena si no es
abogado inscrito."

La normatividad anterior, hace referencia al denominado Derecho de Postulacién,
el cual como hemos visto, supone la potestad exclusiva para los abogados, salvo
las excepciones contempladas en la ley, de realizar todas aquelias actuaciones
propias del trdmite de! proceso; es por ello, que en la gran mayoria de los
procesos judiciales se requiere que las personas naturales o juridicas vinculadas
al mismo actien mediante apoderado, quien en su nombre realizara las
actuaciones que en derecho corresponda.

Quiere decir entonces, que de acuerdo a lo dispuesto por el legislador, la regla
general indica que para acudir a la jurisdiccion es necesario hacerlo mediante un
profesional del derecho, y que sélo en los casos expresamente sefalados por la
Ley se podra acudir a la defensa de sus intereses en causa propia. Dentro de esas
excepciones el Estatulo del Ejercicio de la Abogacia contempla las siguientes:
"Articulo 28. Por excepcién se podré litigar en cause propia sin ser abogado
inscrito, en los siguientes casos:

1. En el ejercicio del derscho de peticién y, de las accionss publicas
consagradas por la Constitucion y las Layes.
2. Enlos procesos de minima cuantla,

ey
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION

N DE ENTIDADES SIN ANIMO DE LUCRO
CAMARA DE COMER(EIO DE CARTAGENA

|EL  SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE CARTAGENA, en ejercicio | de
las facultades conferidas por los articulos 43 y 144 del decreto 2150
de 1995 y su reglamentario el Decreto 0427 de 1996.

! CERTIFICA

Que dicha entidad obtuvo su PERSONERIA JURIDICA No.53 el 3 de Febrero de
_ [t 955 otorgada por: DANSOCIAL. DEPTO ADMON NACIONAL DE COOPERATIVA

‘;1 CERTIFICA 9

NoMBRE : COOPERATIVA MULTIACTIVA DE MILITARES EN
RETIRO, MILITARES EN SERVICIO ACTIVO Y
PENSIONADOS DEL MINISTERIO DE DEFENSA

| NACIONAL DE BOLIVAR

:
!
i
{
i
!

 b1oLa;  COOMIBOL
MATRICULA: 09-191-24 :
bomzcrLzo: CARTAGENA \ ?
IT - ' 890480019-7
CERTIFICA ; ;

dad de Cartagena inscrita en esta Camara de Comerc10, el 3 de Febrero ;
1997 bajo el No.191 del libro reepectivo, consta la constitucion dﬁ;is

g:e por Certif. Exist.Y Rep.del 30 de Diciembre de 1,996,otorgada en la j
g la entidad denominada : .

COOPERATIVA MULTIACTIVA DE MILITARES EN RETIRO DE BOLIVAR 'COOMIBOL' I

CERTIFICA : : :

Q'Le dicha entidad ha sido reformada por los éiguientes documentos: !
Numero mm/dd/aaaa Origen No.Ins mm/dd/aaaa :
24 3/22/1997 Asamblea de Cooperados en Cart 604 07/04/1997
26 3/28/1998 Asamblea de Cooperados en Cart 1,249 05/13/1998

TR ITER) et
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OTE: ASOCIACION DE MARINOS MULTIACTIVOS- ASOMAR
DDO: COPERATIVA MULTIACTIVA DE MILITARES EN RETIRO DE BOLIVAR
RAD.JUZGADO: 2005.158; TRIBUNAL:2007-111.01
6
entidad, pues no se registra dentro del expediente documento alguno que permita

llegar a esa conclusién.
Por todo 1o anterior, este Despacho no accedera a la solicitud de aclaracién.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena
Sala Civil familia,

RESUELVE

PRIMERO: No se accede a la solicitud de aclaracién de la sentencia de fecha
20 de Enero de 2014 dictada por esta Sala dentro del tramite del Proceso de
mayor cuantia promovida por ASOCIACION DE MARINOS PROFESIONALES-
ASOMAR contra COOPERATIVA MULTIACTIVA DE MILITARES EN RETIRO DE
BOLIVAR- COOMIBOL, presentada por la sefiora Esilda Maria Caro Ortiz, por las
razones contenidas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en el numeral
tercero de la sentencia de 4 de Mayo de 2010. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1 v /~
Z j A 22
e ceeltm 1Y - Bl A At

EMMA G. HERNANDEZ BONFANTE
Magistrada Ponente.

SIGFRIDO

RAMON ALFREDO CORREA OSPINA
Magistrado

3
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;Dada ' su naturaleza de Cooperativa Multiactiva, COOMIBOL organizar& sus

-servicios en secciones indépendientes y de acuerdo con

icaracteristicas del correspondiente tipo especializado realizard las
ixespectivas actividades, asi: A) SECCION DE CREDITO: A.1l. Otorgar
lcrédito en dinero o en especies a.su Asociados a bajo interés mediante

003

las

|libranzaa, pagares, garantias personales, prendarias o hipotecarias con
‘fines productivos = rentables, adquisicién y mejora de vivienda,
jeducacién, cancelacién de deudas o cuentas, mejoramiento personal, casos
de calamidad domestica, todo de acuerdo con la reglamentacién que expida
el Consejo de Administracién, disposiciones de la Superintendencia de la
Economia Solidaria y normas legales vigentes. B) SECCION DE EDUCACION Y
'AdISTENCIA TECNICA: B.l. Promover, auspiciar, patrocina}, organizar,
lcoordinar o realizar las actividades de educacibn Cooperativa prevista

1988 (Articulos B8 al 90) y normas concordantes sobre educacién

" en las disposiciones vigentes sobre la materia, esto es la ley 79 de
Eolidaria. B.2. Divulgar entre 1los Asociados los planes, programas MGD )

royectos relacionados con la educacién formal, no formal e informal que .
delanten entidades, establecimientos, fundaciones, corporaciones, .

gsoclaciones e instituciones, privadas o de economia solidaria,

con

ndicacién de mecanismos o procedimientos para su utilizacién o

eneficios por parte de los Asociados y de su nficleo familiar.

B.3.

Celebrar convenios con personas naturales o juridicas de cualquier
naturaleza para la realizacién de actividades de educacicSn Cooperativa,
de proyeccién de .la cultura solidaria y de fomento del trabajo

gsociativo. C) SECCI6N DE COMERCIALIZACION Y CONSUMO: C.1. Atender las

necesidades de mercadeo y consumo de los Asociados mediante

la

prestacién directa de estos servicios por parte de COOMIBOL, cuando a

uicio del consejo de administracién, la entidad se encuentr
ondiciones econémicaes financieras y administrativas para acometer e
abores. C.2. Celebrar convenios con otras personas naturale
urfdicas para el suministro o provisién a los Asociados de biene
. Yse personal, familiar y de consumo doméstico. C.3. Establecer
' normas reglamentarias pare que en caso de muerte del asociado
‘& Peneficiario acreditadc en COOMIBOL reciba el 50% liguido de sus apo
ensuales como préstamo, hasta que se haga efectivo el pago
eneficiario por parte de la Caja de Retiro o el Ministerio de Def

e en .
stas !
8 o© :
8 de
las t
, .el
rtes
a
ensa

acional. D) SECCION DE PREVISION Y SEGURIDAD SOCIAL: D.3.Contratar

servicios constitutivos de la seguridad social, promover, propic
patrocinar, organizar y/o coordinar actividades (deportes educac

iar,
ié6n,

¢apacitacién profesional) bienestar social, a través de entidades
autorizadas. E) SECCION DE SERVICIOS ESPECIALES: E. 1. Alojamiento, '

Arrendamiento de Oficinas y Restaurante Promover y atender

las

necesidades de Alojamiento, Arrendamiento de Oficinas y Restaurante de
los Asoclados y nficleo familiar, mediante la prestacién directa de estos
sgrvicios por parte de COOMIBOL; podrd extender estos servicios a otras

B
!
1
'
!
I

Siema e e e
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30 3/25/2000 Asamblea de Cooperados en Cart 2,976 04/28/2000
84 10/28/2000 Asamblea de Cooperados en Cart 3,528 12/06/2000
31 3/24/2001 Asamblea de Cooperados en Cart 3,939 04/23/2001
34 8/16/2003 Asamblea de Cooperados en Cart 6,482 09/22/2003
35 3/27/2004 Asamblea de Cooperados en Cart 7,188 05/14/2004
40 - 8/12/2006 Asamblea de Cooperados en Cart 11,735 12/04/2006
41 3/24/2007 Asamblea de Cooperados en Cart 12,333 04/20/2007

44’ 9/26/2009 Asamblea de Cooperados en Cart 16,598 10/30/2009
XLIVII 12/17/2011 Asamblea de Cooperados en Cart 19,886 01/26/2012

CERTIFICA

Que por Acta No. 34 del 16 de Agosto de 2003, otorgada en Asamblea de
Codperados en Cartagena, inscrita en esta Camara de Comercio el 22 de
Septiembre de 2003 bajo el nGmero 6,482 del Libro I del Registro de
Entidades ain Animo de Lucro, la Entidad antes mencionada cambid de

g razén social por: J

COOPERATIVA MULTIACTIVA DE MILITARES EN RETIRO, MILITARES EN SERVICIO
ACTIVO Y PENSIONADOS DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL DE BOLIVAR

CERTIFICA
DURACION: El1 termino de duracion de la entidad es 'INDEFINIDO'
CERTIFICA

OBJETO SOCIAL: El objeto social de COOMIBOL es contribuir al
mejoramiento econdmico, social y cultural de sus Asociados, fomentando
1a’ solidaridad y 1la ayuda mutua con base en el aporte de esfuerzosa Y
recursos, mediante la aplicacién de- elementos té&cnicos sin Animo de
lucro para desarrollar y consolidar una eficiente empresa de servicios
solidarios. 4

EXTENSION DE SERVICIOS: COOMIBOL prestarid preferencialmente sus
servicios al personal asociado. Sin embargo segin reglamentaciones del

GVCOnsejo de Administracién, podr& extenderlos al pGblico no atiliado*#}

siempre en razén del interés social o del bienestar colectivo. Cuando
los ingresos de COOMIBOL sean producto de actividades no contempladas en
el acuerdo o mandato cooperativo y provenga de personas del publico no
asociado; los excedentes que se obtengan se deberin registrar en un
fondo de caréicter patrimonial, no susceptible de reparticién denominado
"Fondo Especial Estos recursos se excluirin al momento de determinar la
base sobre la cual se aplica los articulos 54 y 55 de la Ley 79 de 1988.
Las ' organizaciones solidarias podrén establecer procedimientos técnicos
“jdéneos para determinar la porcién de la actividad desarrollada con
terceros. Numeral 5. Capitulo IX Circular Bésica Contable y Financiera
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|Por Acta nGmero 65 del 8 de Agosto de 2006, correspondiente a la reunion
del Consejo de Administracion celebrada en Cartagena inscrita en esta
[Cdmara de Comercio el 23 de Agosto de 2006, en el libro I, bajo-el
‘ntimero 11,214, del Registro de Entidades Sin Animo de Lucro.

CAMARA DE COMERCIO DE CARTAGENA
FECHA: 2014/09/12 HORA: 3:59:59 PM

REPRESENTANTE LEGAL FILIBERTO PAYARES BROCHERQ Cc 9.060.513
SUPLENTE GERENTE

‘Por Acta nGmero 65 del 8 de Agosto de 2006, correspondiente a la reunion i
‘del (onsejo de Administracion celebrada en Cartagena inscrita en esta

&mara de Comercio el 23 de Agosto de 2006, en el libro I, bajo'el
nimero 11,214, del Registro de Entidades Sin Animo de Lucro.

e
@ | CERTIFICA

!  FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: Son funciones del Gerente: 1.@
" jecutar las ordenanzas de la Asamblea General y los acuerdos del
: onsejo de Administracién. 2. Representar a la Cooperativa COOMIBOL en
todos los asuntos legales, econSmicos, sociales, comerciales Yy
solidarios. 3. Nombrar a los empleados subaltemos con las asignaciones
salariales autorizadas por el Consejo de Administracién. 4. Suspender de
~ sus funciones a los empleados de su competencia por faltas comprobadas e
- informar al Consejo de Administracién. 5. Organizar y dirigir la
¢tooperativa COOMIBOL con base en las politicas trazadas por la Asamblea
General y el Consejo de Administracién, en concordancia con la Ley,
statuto y reglamentos internos. 6. En coordinacién con los respectivos
- omités - Especiales, elaborar los reglamentos y acuerdos para 8su
i 3probacién por el Consejo de Administracién. 7. Intervenir en las
i diligencias de admisién y retiro dJe los Asociados de la Cooperativa
' OOMIBOL, aportando informaciones que ilustren al Consejo para tomar las
. _ determinaciones. 8. Presentar por escrito al Consejo de Administracién
" la informacién que requiera para la agilizacién de sus politicas, como
Aﬁ;drgano ejecutivo, asi como toda clase de proyectos econémicos, socidles
Yy administrativos que propendan por el mejoramiento de los servicioq;p
' ara el bienestar de los Asociados. 9. Presentar por escrito para la :
aprobacién del Consejo de Administracién los contratos y convenios que )
. an de interés para la Cooperativa COOMIBOL, redactada dentro de los
© . términos legales y juridicos, procurando por todos 1los medios
salvaguardar los intereses de la entidad. 10. Autorizar el pago de los
stos ordinarios de la entidad, hasta el valor de diez (10) salarios
minimos mensuales legales vigentes; firmar con el Tesorero los cheques
gue sean girados por la Cooperativa COOMIBOL y los demis documentos que !
sean de bsu competencia. 11. Presentar a los organismos gubernamentales ;
i para vigilancia, inspeccién y control 1los’ informes exigidos por la
: !
. {
1
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Cooperativas a través de convenios Yy a la comunidad en general
contribuyendo a 1la regulacién de tarifas, tasas, costos y clases
populares. {(art. 2 ley 79/88) E.2. Promover la constitucibén de formas
asociativas integradas por Asociados y/o familiares de la Cooperativa,
mediante personas jurfidicas independientes de COOMIBOL. E.3. Promover
actividades orientadas al incremento de ingresos para sus Asociados y
nicleo familiar tendientes a la generacién de empleo, para facilitacién
de 1lo anterior COOMIBOL ofrecerf a sus Asociados y a su familia locales
u oficinas que posea en su Casa Sede pudiendo ofrecer estas dependencias
a la comunidad si no existiera Asociados interesados gue podrén ofrecer
servicios a los Asociados, de COOMIBOL a bajos costoa. PARAGRAFO: La
Cooperativa podr4 efectuar inversiones y créditos de acuerdo con la
Circular Basica Contable y Financiera No. 0004 de 2008, emanada por la
Superintendencia de Economia Solidaria y reglamentacién que adopte el
Consejo sujeto a la misma.
Para el debido cumplimiento de su objetivo social, COOMIBOL podré \;’
gadquirir y enajenar muebles e inmuebles, gravarlos y limitar su dominio;
firmar, aceptar o descontar titulos valores; abrir cuentas corrientes
bancarias; importar o exportar bienes y servicics; y en general,
realizar toda clase de actos y contratos, asi como ejecutar toda clase
de actividades licitas y permitidas a estas entidades por la legislacién
vigente. PARAGRAFO. La organizacién y el funcionamiento de las secciones
previstas en el articulo anterior estar&n condicionados a los recursos
econémicos logisticos de COOMIBOL, a adecuadas fuentes de financiacidn y
a los elementos adicionales que contemplen los estudios previos. Las
correspondientes actividades, igualmente, ge ajustarin a laa
disposiciones legales que reglamenten la materia.

CERTIFICA
VALOR DEL PATRIMONIO: $4.026.548.000,00

CERTIFICA . ‘3
REPRESENTACION LEGAL: El Gerente es el representante legal de COOMIBOL
principal ejecutor de las decisiones de 1la Asamblea General y del

Consejo de Administracién y superior jer&rquico de los empleados que
contrate COOMIBOL.

CERTIFICA
CARGO NOMBRE ' IDENTIFICACION

REPRESENTANTE LEGAL' ESILDA MARIA CARO ORTIZ c 45.475.156
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f"Téﬁﬁayé“wasmm6666§éib“el 09 de Mayo de 2013, bajo el ntGmero 450 del Libro

|III. del Registro de Economfa Solidaria.

 PRINCIPAL ALBA VILLAREAL LEMUS C 33.118.362
; - DESIGNACION '
Por Adta No. XLIX del 16 de Marzo de 20123 correspondiente a la reunién
.de Asamblea de Asociados, celebrada en Cartagena, inscrita en esta
Cémara ' de Comercio el 09 de Mayo de 2013, bajo el nGmero 450 del Libro
11X, cel Registro de Economia Solidaria.

PRINCIPAL JUAN JHONY JIMENEZ C 9.081.159
LAMBRARNO
DESIGNACION

‘;, VY Acta No., XLIX del 16 de Marzo de 2013, correspondiente a la reunién

e ‘Asamblea de Asociados, celebrada en Cartagena, inscrita en esta
dmara de Comercio el 09 de Mayo de 2013, bajo el nfmero 450 del Libro
II, del Registro de Economfa Solidaria. ,

RINCIPAL _ JAIRO SANTANDER BRID € 9.089.458
o DESIGNACION ,

‘POr Acta No. XLIX del 16 de Marzo de 2013, correspondiente a la reunién
de Asamblea de Asociados, celebrada en Cartagena, inscrita en esta
Cdmara de Comercio el 09 de Mayo de 2013, bajo el nlmero 450 del Libro
111, del Registro de Economfa Solidaria.

PLENTE - NESTOR VANEGAS AVENDARNO C 888.493
DESIGNACION

Por Acta No. XLIX del 16 de Marzo de 2013, correspondiente a la reunién
de Asamblea de Asociados, celebrada en Cartagena, inscrita en esta

f‘;C mara de Comercic el 09 de Mayo de 2013, bajo el nlmero 450 del Libro

'gﬁ;x I, del Registro de Economfa Solidaria. . G)’
' SUPLENTE CARLOS SALAS NARANJO C 3.795.550
DESIGNACION

. PQr Acta No. XLIX del 16 de Marzo de 2013, correspondiente a la reunién
' de Asamblea de Asociados, celebrada en Cartagena, inscrita en esta

Cdmara de Comercio el 09 de Mayc de 2013, bajo el niGmero 450 del Libro

. III, del Registro de Economia Solidaria.

CERTIFICA

[
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respectiva dependencia. 12. Celebrar contratos cuyo monto no exceda la
suma - de diez (10) salarios minimos mensuales legales vigentes, sin
permitir el ‘fraccionamiento. 13. Preasentar para estudio y aprobacién del
Consejo de Administracién el presupuesto de ingresaqs y gastos mensuales
para cada afo, correspondiente a la siguiente vigencia, antes del 30 de
noviembre de cada o. 14. Elaborar el proyecto de distribucién de
excedentes correspondiente a cada ejercicio econdmico el cual debe ser
aprobadc por el Consejo de Administracién para su presentacién y
decisién final por parte de la Asamblea General. 15. Presentar cada ario
en asocio del contador y revisor fiscal, dentro de los plazos fijados
por las disposiciones vigentes, las declaraciones tributarias exigidas a
la Cooperativa por las autoridades competentes de los niveles nacignales
y distrital. 16. Ajustar 1los gastos de administracign al presupuesto
mensual y presentar por escrito un informe al Consejo de administracidn
gobre su ejecucién. 17.  Suscribir los contratos de trabajo a termino
definido e indefinido y por prestacién de servicios, con cada uno de los \J@
empleados, asesores o© contratistas de la Cooperativa COOMIBOL y ser& \
responsable de su riguroso cumplimiento. 18. Conceder anticipo a los
empleados vinculados por contrato a termino indefinido, hasta pox el
valor de un 50% del sueldo acordado en el contrato individual de
trabajo.

19. Elaborar la 1lista de Asociados h&biles e inhibiles, pasando tal
1istado a la Junta de Vigilancia para lo de su competencia. 20.
DesempefNar todas las demds funciones propias de su cargo.

CERTIFICA
CONSEJO DE . ADMINISTRACION

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
PRINCIPAL LACIDES MUNOZ CASTILLA C 9.070.321
DESIGNACION

“

Por Acta No. XLIX del 16 de Marzo de 2013, correspondiente a la reunién
de Asamblea de Asociados, celebrada en Cartagena, inscrita en esta
Caimara de Comercio el 09 de Mayo de 2013, bajo el nfimero 450 del Libxo
III, del Registro de Economia Solidaria. .

PRINCIPAL JAIME VELEZ CHAVERRA C 17.013.021
DESIGNACION

‘Pof Acta No. XLIX del 16 de Marzo de 2013, correspondiente a la reunién
de Asamblea de Asociadoa, celebrada en Cartagena, inscrita en easta
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Bl ‘secretario de la C&mara de Comercio de Cartagena autoriza con su
| firma el presente certificado.

'De conformidad con el decreto 2150 de 1995, la firma mecénica que

kapargce a continuacién tiene plena validez para todos los efectos
Ilega es,

i CERTIFICA
i Fecha de Renovaciédn: Marzo 28 de 2014

Cartagena, Septiembre 12 de 2014 ~Hora: 3:59 PM
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CARGO NOMBRE \ IDENTIFICACION
REVISOR FISCAL PRINCIPAL ESTELA MEZA VALDEZ - C 45,759.879
DESIGNACION '

Por Acta No. XLIX del 16 de Marzo de 2012, correspondiente a la reunién
de Asamblea de Asociados, celebrada en Cartagena, inscrita en esta
Camara de Comercio el 09 de Mayo de 2013, bajo el nimeroc 451 del Libro
III, del Registro de Economia Solidaria.

REVISOR FISCAL SUPLENTE  GENIS DEL ROSARIO ALCALA C 45.689,074
TEJEDOR
.DESIGNACION

Por Acta No. XLIX del 16 de Marzo de 2012, correspondiente a la reunidn:

de Asamblea de Asociados, celebrada en Cartagena, inscrita en esta

C&mara de Comercio el 09 de Mayo de 2013, bajo el nGmero 451 del Libxo
‘yIII, del Registro de Economia Solidaria. ;).

CERTIFICA
DIRECCISN(ES) PARA NOTIFICACION JUDICIAL
SAN DIEGO #36-95 CARTAGENA, BbLIVAR, COLOMBIA

Esta Persona dJuridica continuard sujeta a la inspeccidn, vigilancia y:
control de la autoridad que venia cumpliendo tal funcién de conformidad!
con lo establecido en el Articulo 12 del Decreto 427/96, reglamentario:
del Decreto 2150/95. ’ ’

%

Por lo. tanto deberin presentar ante la correspondiente autoridad, el: ' .
certificado expedido por esta Cimara de Comercio, dentro de los diez;

(10) dias hé&biles siguientes a la fecha de la inscripcién y en caso de.

reformas estatutarias, a deméds se allegara copias de estatutos. ‘

LD’e- acuerdo con 1lo dispuesto en el Articulo 40 del Decreto 2150, toda\} ,
autorizacién, permiso, licencia o reconocimiento de cardcter oficial, se
tramitard con posterioridad a la inscripcién en el Registro de esta
Cémara de Comercio. : '

Que en esta Cémara de Comercio no aparecen inscripciones postexiores de
documentos referenteg a reforma, disolucién, liquidacién o nombramientos
de representantes legales de la mencionada entidad.



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION CIVIL

FERNANDO GIRALDO GUTIERREZ m

Magistrado ponente

STC13475-2014
Radicacion n.° 11001-02-03-000-2014-02145-00

(Aprobado en sesién de primero de octubre de dos mil catorce)

Bogota, D. 0C., jueves, dos (2) de octubre de dos mil catorce
(2014).

Se decide la tutela formulada por la Cooperativa Multiactiva de
Militares en Retiro, Militares en Servicio Activo y Pensionados del
Ministerio de Defensa Nacional, Coomibol, frente a la Sala Civil Familia
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, con
vinculacion del Juzgado Segundo Civil del Circuito de la misma ciudad

y la Asociacién de Marinos Profesionales, Asomar.

I. ANTECEDENTES

1.- Actuando a través de apoderado, la promotora sostiene que le

fue transgredido el derecho al debido proceso.

2.- Indica como contrario a su garantia, la sentencia de segunda
instancia que declaré la nulidad parcial de un contrato, proferida en el
ordinario de revocatoria de donacidén, seguido por la Asociacién de

Marinos Profesionales, contra la Cooperativa Multiactiva de Militares
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en Retiro, Militares en Servicio Activo y Pensionados del Ministerio de

Defensa Nacional.

3.- Sustenta el resguardo en los supuestos facticos que pasan

compendiarse (folios 11 a 22):

a.-) Que el 4 de mayo de 2005, se radicoé el proceso de la
referencia, con el que se pretendia, por causal de indignidad, revocar
la donacién del treinta por ciento (30%) del inmueble ubicado en la
calle 2* de Badillo 36-95 de Cartagena, documentada en la escritura
publica n°® 1082 de 7 de junio de 1984.

b.-) Que en fallo de 8 de febrero de 2007, se invalidé el acuerdo
porque el valor tenido en cuenta fue el catastral y no el mercantil y por
falta de conservacion de lo necesario para la subsistencia por parte del

donante.

c.-) Que el 20 de enero de este afo, el ad quem lo revocd en
proveido que es incongruente porque decreté una nulidad que no fue
solicitada ni en la demanda ni en ninguna otra etapa del litigio;
ademas, que no se aplicé en su tenor literal el articulo 1742 del Cédigo

Civil porque aquella ya estaba saneada por prescripcion.

d.-) Que si bien contaba con el recurso de casacién, la posibilidad
de éste no le fue informada en forma verbal o escrita por su anterior

apoderado, con quien ha tenido desavenencias.

4.- Pide, en consecuencia, se deje sin efecto la determinacion del
ad quem, en la parte que nulité parcialmente la escritura pablica 1082
de 7 de junio de 1984, y se cancele la inscripcién en el folio de

matricula 060-0026529 (fls 11 y 12).



II. RESPUESTA DEL ACCIONADO Y VINCULADOS

1.- El Juzgado Segundo Civil del Circuito de Cartagena sefial6
que el expediente se encuentra en el Tribunal surtiéndose la apelacion
de la sentencia, y que su decision fue producto del analisis probatorio
y apego a la legalidad, no del capricho, por lo tanto estima que no se

ha vulnerado prerrogativa esencial alguna (fls.37 y 38).

2.- la autoridad censurada manifesté que suficientemente se

dejé esclarecido en 13a sentencia atacada las razones por las cuales se
declaré la nulidad parcial del contrato de donacién, a las cuales se
atiene, solicitando se declare la improcedencia de fa tutela (fls. 57 a
59).

3.- La Asociaciéon de Marinos Profesionales, Asomar., guardo

silencio.
TRAMITE
Agotada la instruccion, prosigue resolver el amparo planteado.
IV.- CONSIDERACIONES

1.- La controversia se centra en establecer si se quebranté el
debido proceso invocado, al declararse la nulidad parcial del contrato
de donacién, sin que la misma fuera solicitada en el libelo y estando
ya saneada por el transcurso del tiempo, en el ordinario instaurado
por la Asociacién de Marinos Profesionales, frente a la Cooperativa
Multiactiva de Militares en Retiro, Militares en Servicio Activo y

Pensionados del Ministerio de Defensa Nacional.
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2.- Las providencias de los jueces son, por regla general, ajenas
al examen propio de la tutela; siendo la excepcién a ello, aquéllos
eventos en los que resultan ostensiblemente arbitrarias, esto es,
producto de la mera liberalidad, a tal punto que configuren una «wia
de hecho», obviamente bajo los presupuestos de que el afectado acuda(/]
dentro de un plazo razonable a formularla y no tenga ni haya

desaprovechado otros remedios para conjurar la lesién alegada.

3.- Para el analisis que se realiza, esta acreditado lo que a

continuacién se destaca:

a.-) Que ante el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Cartagena,
se instaurd proceso en el que la Asociacion de Marinos Profesionales
pretendia el reintegro del treinta por ciento (30%) del predio por ella
donado a la Cooperativa Multiactiva de Militares en Retiro, Militares

en Servicio Activo y Pensionados del Ministerio de Defensa Nacional.

b.-) Que en fallo de 8 de febrero de 2007, se declaré la nulidad
absoluta del contrato de donacién, ya que se tuvo en cuenta el valor
catastral del bien y no el comercial, y tampoco se anoté en la escritura

que la donante conservaba lo necesario para su congrua subsistencia
(fls. 53 a 59).

c.-) Que el 20 de enero de 2014, el Tribunal lo revocd, y en su
lugar, anul6é parcialmente la convencién en lo correspondiente al
veintinueve punto novecientos once por ciento (29.911%), ordenando
la restituciéon de tal porcentaje del bien, dejando vigente el restante
cero punto cero ochocientos ochenta y seis por ciento (0.0886%) folios
39 a 52.



d.-) Que el 22 de abril ultimo, no se accedi6é a su aclaracién, por
improcedente, al no asistirle a la solicitante el derecho de postulacion
(fls. 50 a 52).

e.-) Que este resguardo fue presentado el 22 de septiembre de
2014 (fl. 24).

4.- No se accedera a la proteccidon por las siguientes razones:

a.-) En la acusacion se aduce, que el veredicto de la Corporacion
querellada, en la revocatoria de donacién de la Asociacién de Marinos
Profesionales contra la Cooperativa Multiactiva de Militares en Retiro,
Militares en Servicio Activo y Pensionados del Ministerio de Defensa
Nacional, es contrario al ordenamiento juridico por incongruente y por

indebida aplicacién normativa.

Pero, frente a tal pronunciamiento el amparo no satisface el
presupuesto de la inmediatez, pues, entre la fecha de su expedicién
(20 de enero de 2014) y la de formulacién de la queja constitucional
(22 de septiembre de 2014), transcurrieron mas de los seis (6) meses
que la jurisprudencia ha considerado como | oportunos para

controvertir una resolucién judicial.

En relaciéon con el marco temporal en el que es preciso acudir a

este escenario de salvaguarda, la Sala ha reiterado que

{...) si bien la jurisprudencia no ha serialado de manera unanime el término
en el cual debe operar el decaimiento de la peticién de amparo frente a
decisiones judiciales por falta de inmediatez, si resulta didfano que éste no
puede ser tan amplio que impida la consolidacién de las situaciones juridicas
creadas por la jurisdiccién y, menos aun, que no permita adquirir certeza
sobre los derechos reclamados... En verdad, muy breve ha de ser el tiempo

que debe transcurrir entre la fecha de la determinacién judicial acusada y el
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reclamo constitucional que se enfila contra ella, con miras a que éste ultimo
no pierda su razén de ser, convirtiéndose, subsecuentemente, en un

instrumento que genere incertidumbre, zozobra y menoscabo a los derechos y

legitimos intereses de terceros.(...)”, (CSJ STC 13 Jun. 2011, rad. 2011-
00893-01, reiterada el 28 ag. 2013, rad. 01808-00 y en la
STC12196-2014, 11 sep. Rad. 01892-00).

En consecuencia, no le es dable a la interesada acudir
tardiamente a este mecanismo excepcional, como quiera que su
silencio prolongado se tradujo, sin mas, en un signo de asentimiento
frente a lo resuelto por el encartado en el proveido del que aduce un

proceder contrario a derecho.

Ademas, la accionante no alegd ni demostré causa alguna lo
suficientemente valida que pudiera excluir la aplic'acién del referido
principio, lo que precisamente inhabilita a la Corte para manifestarse

sobre el fondo del asunto.

La Corporacion, CSJ STC, 18 de diciembre de 2013, exp. 01210-
01, reiterada en fallo STC 6 Jun. 2014, rad, 2014-1134, y en STC9399-
2014, rad. 01468-00, tiene dicho

{...) como los hechos en los que se sustenta la demanda constitucional datan
de hace mads de seis meses... aquella no satisface la exigencia de la
tempestividad... circunstancia que deja sin soporte la proteccion,...
ahora,...no se acredité la imposibilidad para presentar el amparo en tiempo...
‘en orden a procurar el cumplimiento del memorado requisito, la Sala en
reiterados pronunciamientos ha considerado por término ajustado para la

interposicion de la queja el de seis meses {...)

b-) La accién de amparo no es de recibo cuando el promotor tuvo
o tiene a su alcance mecanismos ordinarios de defensa que le

permitian o le permiten controvertir dentro del proceso los hechos en
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que soporta su reclamo (numeral 1°, articulo 6°, del Decreto 2591 de
1991).

Aunque no esta claro que procedia el recurso de casacidon, aqui se
observa que la accionante aduce que no lo pudo formular por los
apartamientos que tuvo con su apoderado, este motivo no habilita la

procedencia de la tutela.

Admitiendo en gracia de discusién que dicha impugnacion fuera
viable, tendria que concluirse que hubo incuria, pues, la gestora debid
hacer uso de los medios de defensa judicial que consagra la ley
procesal civil para exponer los motivos en que apoya su queja
constitucional. Por supuesto, que no puede validamente acudir a esta
accion, luego de dilapidar los instrumentos procesales idoneos, dado

su caracter esencialmente subsidiario.

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 366 del Codigo de
Procedimiento Civil, éste procede contra las sentencias dictadas en
segunda instancia por los Tribunales superiores, cuando el valor de la
resoluciéon desfavorable al recurrente sea o exceda de cuatrocientos
veinticinco (425) salarios minimos legales mensuales vigentes, hasta
la entrada en vigencia de la Ley 592 de 2000, <<en los proceso
ordinarios o que asuman ese cardcter>>y que, conforme a la reforma,
quedd para los <<procesos verbales de mayor cuantia o que asuman

ese caracter,...>>.

Toda vez que el pleito al que se contrae la queja constitucional
corresponde a la revocatoria de una donacién, que se adelanté por la
via ordinaria y con repercusiones econoémicas que podrian exceder el

tope antes indicado, se debié acudir a dicho instrumento, para que el



Tribunal estudiara su viabilidad, sin que sea de recibo aducir
problemas con su abogado para tal omision. Sobre el particular

tiene dicho la Corte,

{...) como se “desperdiciaron las diferentes oportunidades procesales, es
inadmisible la pretensién de recurrir tal actuacién por esta via extraordinaria
o de tratar de recuperar mediante ese instrumento tal posibilidad, puesto que
no ha sido diseriado para rescatar términos derrochados, -pues los mismos
son perentorios e improrrogables-, ni para establecer una paralela forma de
control de las actuaciones judiciales, circunstancia que, acorde con reiterada
Jurisprudencia, impide la intervencion del Juez constitucional en tanto no estd
dentro de la 6rbita de su competencia suplir la incuria, los desaciertos o

descuidos de las partes en el ejercicio de sus facultades, cargas, o deberes

»

procesales, pues esa no es la JSinalidad para la cual se instituyé la tutela

(sentencia 10 may. 2012, exp. 00096-01, reiterada el 18 ag. 2013,
rad. 01808-00 y en STC10638-2014, 12 ag. exp. 01662-00).

Por consiguiente, el reclamo actual es inaceptable, toda vez que
el descuido en el empleo de los medios de protecciéon que existen dentro
de las actuaciones judiciales, impide al juez de tutela interferir los
tramites respectivos, pues la justicia constitucional no es remedio de
ultimo momento para rescatar oportunidades precluidas o términos
fenecidos, lo que significa que cuando se dejan de utilizar los remedios
de proteccion previstos en el orden juridico, las partes quedan
vinculadas a las consecuencias de las decisiones que le sean adversas,

en tanto el resultado seria el fruto de su propia incuria.

De manera que, si de conformidad con el articulo 366 del Codigo
de Procedimiento Civil era viable controvertir la situacién a través de
ese remedio, la omision en su formulacién impide que puedan acudir
a este tramite, breve y sumario, para suplir su incuria y, por ende,

estudiar el fondo de lo planteado en este preciso ambito.



c.-) Finalmente, esta Corte ha sostenido constantemente que los
errores de los apoderados en el ejercicio de los encargos que les hacen
las partes para representarlas en los procesos judiciales o que asumen
este caracter sélo son atribuibles a dichos extremos contractuales, de
tal manera que no pueden ser el fundamento valido para acudir
exitosamente a la tutela contra las autoridades que ritian esos

tramites.

Al respecto, la Sala ha predicado

(...) [no] son de recibo las manifestaciones del actor respecto a la negligencia
que endilga a su apoderado en el patrocinio de sus derechos, pues esa
circunstancia, con independencia de la eventual responsabilidad del abogado
en el ejercicio de su profesion, y que el interesado puede reclamar por otras
vias, no sirve para edificar una accién de tutela contra decisiones judiciales’
(...) porque el derecho de postulacion no puede llevar aparejada la
consecuencia de que las omisiones o negligencias de (...} los apoderados
judiciales deban reportarse en contra de la seguridad que se predica del orden

Juridico procesal {(...)’, ya que eso seria opuesto a la ordenacién del proceso y

a los principios de eventualidad y preclusién’. 2003-00157 (CSJ STC 17
ma. 2014, exp. 00178-01, reiterada en STC6477-2014, 22 may.
Rad. 01031-00).

En consecuencia, no es de recibo quejarse de la mala gestion del
apoderado, ni esgrimir desavenencias con él para sustentar la

invalidaciéon del pleito que motiva la querella.

V1. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia en Sala
de Casacion Civil, administrando justicia en nombre de la Republica y

por autoridad de la ley, DENIGA la proteccion pedida.



Se

Comuniquese telegraficamente lo aqui resuelto a las partes y
oportunamente remitanse las presentes diligencias a la Corte

Constitucional para su eventual revisién. b

Notifiquese

JESUS VALL DE RUTEN RUIZ
(Presidente de Sala)

(En comisién de servicios)
MARGARITA CABELLO BLANCO
ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO

FERNANDO GIRALDO GUTIERREZ



ARIEL SALAZAR RAMIREZ

LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA
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