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Demandante DUVIS PAOLA VASQUEZ
Demandado LA NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

ROBERTO MARIO CHAVARRO COLPAS

Magistrado Ponente

En la fecha se corre traslado por el término legal de tres (03) dias a la parte
demandante de la contestacion de demanda presentada por el apoderado (q)
- del llamado en garantia JUAN QUINTANA ARAGON y de las excepciones que
contenga el escrito de contestaciéon de la demanda, presentado el dia 25 de
septiembre de dos mil diecisiete (2017), visibles a folios 140 a 151 del expediente,

cuaderno numero uno (1).

EMPIEZA EL TRASLADO: LUNES NUEVE (9) DE OCTUBRE DE 2017, A LAS 8:00 A.M.

Secretario General

VENCE EL TRASLADO: MIERCOLES ONCE (11) DE OCTUBRE DE 2017, A LAS 5:00 P.M.

JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS
Secretario General
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En mi calidad de apoderado del sefior JULIAN QUINTANA ARAGON, acudo ante
usted con el objeto de dar oportuna respuesta tanto a la demanda incoada
como al correspondiente llamamiento en garantia presentado por la
demandada en contra de mi representado, lo cual paso a realizar en los
siguientes términos:

|.- DE LA PARTE DEMANDANTE. En cuanto a los hechos y pretensiones de la parte
demandante debo manifestar: i) En efecto el sefor RAFAEL BAQUEDO
MACKENZI, resulto afectado por disparo de arma de fuego. ii) Mi representado
JAMAS ha sido condenado disciplinariamente por este episodio, es decir si bien
al mismo se le adelanto investigacion disciplinaria el reproche disciplinario
NUNCA se hizo por haber dado muerte el citado sefior. iii) Por consiguiente y
ante las obvias pretensiones econdmicas de la parte demandante derivadas de
la desafortunadamente muerte del referido ciudadano, ante todo se debe
tomar en cuenta lo recientemente afirmado.

Il.- DE LA PARTE DEMANDADA QUE LLAMA EN GARANTIA. Desde ya se enuncia
que nos oponemos a que en virtud del llamamiento que en contra del sefor
JULIAN QUINTANA ARAGON, SE PROCEDA a efectuar algun tipo de declaracion
de responsabilidad econdmica respecto del mismo, ello en virtud de que:

i) En el llamamiento en mencion se alude a que mi mandante fue objeto
de investigacion disciplinaria por los sucesos que dieron lugar a las
lesiones que sufrid el sefior RAFAEL BAQUEDO MACKENZI y en virtud
de ello fue sancionado disciplinariamente con la maxima sancion, cual
es destitucion, al respecto debo mencionar que lo afirmado es
parcialmente cierto, en la medida en que si bien a mi representado se
le siguid una investigacion de esa indole, preciso es puntualizar que
en momento alguno se le formulé imputacién por la falta prevista en
ley 1015/06 art. 34 numeral 9: “9. Realizar una conducta descrita en
la ley como delito, a titulo de dolo, cuando se cometa en razon, con
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ocasion o como consecuencia de la funcidn o cargo,” representada tal
conducta en la ley 599/00 art. 103 que describe el reato de Homicidio,
lo cual seria lo razonable bajo la tesis esgrimida tanto por el
demandante como por la demandada, ya que las mismas presentan
una argumentacién en la que se da por hecho que el sefior JULIAN
QUINTANA es responsable de dicha muerte y aqui se insiste NO
EXISTE fallo de NINGUNA indole que asi lo establezca y que el mismo
se encuentre en firme.

ii) La sancién disciplinaria de destitucién efectuada a mi apadrino lo fue
por una presunta manipulacién imprudente de las armas de fuego,
tipo disciplinario descrito en el numeral 20 del articulo 34 de la ley
1015/06, el cual en parte alguna menciona que v.gr. bajo dicha
manipulacién imprudente se le hubiera causado dafio a la salud de
una persona o su muerte, sencillamente se describe una conducta
abierta, “Manipular imprudentemente las armas de fuego”

i) Los actos que dieron lugar al retiro del sefior JULIAN QUINTANA
ARAGON que tanto aluden la parte demandante y demandada, fueron
objeto de MEDIO DE CONTROL de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO,
precisamente ante esa misma corporacién y esta admitid el citado
medio de control por auto del 24-10-16 radicado
13001333301320160013700, lo que implica que en sede judicial se
propende por anular el referido retiro.

iv) En materia contenciosa administrativa existe lo que se denomina
libertad de valoracién probatorial, que viene a constituir en una
garantia para las partes y un deber su aplicacién para el operador
judicial, lo anterior quiere decir que éste tiene el deber de efectuar
un analisis libre, objetivo y ponderado del caudal probatorio que
repose en el proceso, sin estar sujeto a una especie de tarifa legal
referida a que si existe una determinacidn como en este caso

! “La prueba judicial es, por esencia, un medio procesal, cuya funcién principal es ofrecer al juzgador
informacidn fiable acerca de la verdad de los hechos en litigio. Es decir, la prueba le permite al juez adoptar
una decisién fundada en la realidad factica del proceso. Una vez conformado el conjunto de elementos de
juicio que se aportaron al proceso para demostrar los hechos en que se fundan la demanda y la contestacidn,
el juzgador tiene el deber de establecer la conexidn final entre los medios de prueba presentados y la verdad
o falsedad de los enunciados sobre los hechos en litigio, esto es, al juez te corresponde darles el valor que en
derecho corresponda. Empero, el razonamiento o valoracidn que hace el juez sobre los medios de prueba
no estan atados a reglas abstractas o de tarifa legal, pues el sistema procesal colombiano prevé el principio
de la libre valoracién de la prueba, salvo las solemnidades que se requieran para demostrar ciertos hechos.
Lo anterior quiere decir que es el juez, mediante una valoracidn libre, discrecional y bajo las reglas de la sana
critica, es el encargado de determinar el valor de cada medio de prueba. De hecho, el articulo 176 de! Cédigo
General del Proceso establece que las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas
de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustancial para la existencia o validez
de ciertos actos.” (CONSEIO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION CUARTA,
Consejero ponente: HUGC FERNANDQO BASTIDAS BARCENAS, Bogotd, veintiocho {28) de junio de dos mil
dieciséis {2016), Radicacion nimero: 11001-03-15-000-2015-03406-00(AC),




EXTRAJUDICIAL, en el entendido que fue proferida por una autoridad
ajena a la rama judicial, indefectiblemente se deben acoger sus
conclusiones, incluso hay casos en donde por ejemplo se exonera
penal y disciplinariamente al miembro de la fuerza publica y la justicia
contenciosa declara la responsabilidad patrimonial por via de
reparacién directa por esos mismos hechos que dieron lugar a la
referida exoneracion y viceversa.

V) Hasta el momento tanto la demandante como la demandada han
centrado su juicio de reproche en el accionar del sefior JULIAN
QUINTANA ARAGON, pero resuilta importante que esa corporacién
judicial al decidir de fondo, evalie el comportamiento del occiso
desde la perspectiva por ejemplo de la accién a propio riesgo® ,
explicada asi: “Sin embargo, mayor importancia prdctica que estos
casos de apoyos que exceden de lo obligado probablemente la tengan
aquellos otros supuestos en los que la victima con su propio
comportamiento _da la razén para que la consecuencia lesiva le sea
imputada; casos en los que, por tanto, la modalidad de explicacion no
es la “desgracia”, sino “la lesion de un deber de autoproteccién” o
incluso la “propia voluntad”; las infracciones de los deberes de
autoproteccion y la voluntad se agrupan aqui bajo el rétulo de “accion
a propio riesgo™, de igual manera se pondere a su vez la actitud de
QUINTANA ARAGON bajo el denominado principio de la confianza,
segun el cual “el hombre normal espera que los demds actuen de
acuerdo con los mandatos legales, dentro de su competencia”®, pues
acontece que en este caso las mismas pruebas que se allegaron al
compendio disciplinario que dio lugar al retiro de mi asistido,
obviamente deben ser incorporadas a esta actuacion (la demandada
ya lo pidié), a fin de que con base en ellas y bajo el criterio de libertad
de apreciacién probatoria, esa alta corporacidon resuelva, por
consiguiente y como una forma de ir puntualizando el juicio de valor
que se demanda bajo las perspectivas referidas (Auto Puesta en
Peligro/Principio de la Confianza) sefialemos algunas breves
consideraciones sobre el tema: a) Conforme la declaracién de la
sefiora CELINA ROSA CASTRO FLOREZ la actitud del occiso y sus
acompafantes fue contumaz en el sentido de que estos habian
estado el dia de los hechos y poco antes de los mismos por su
residencia en un vehiculo en el que mantenian un alto volumen de la
musica y que alli el entonces policial QUINTANA ARAGON los abordo
en forma tranquila y respetuosa para que cesaran esa actitud, lo cual
enojo a difunto y sus allegados al punto que levantaron la voz, luego
se marcharon para el lugar donde se dio el luctuoso acontecimiento

2 |gualmente, conocida como auto puesta en peligro dolosa
2 10 JAKOBS, Giinther. La imputacion objetiva en el Derecho Penal
4 Sentencia de 20 de mayo de 2003, radicacién 16636 CS). Sala Penal.
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en donde continuaron con la misma actitud, lo anterior implica que
desde el inicio el occiso y sus acompafiantes no solo desconocian las
normas minimas de convivencia sino que ademas lo hicieron en forma
reiterada®. b) El occiso y sus compafieros presentaban un alto grado
de ebriedad® y asi lo ponen de presente los testigos ALBA MARY
GARCIA y CARLOS ARTURO GALEANO y lo corrobora CELINA ROSA
CASTRO FLOREZ, no se requiere ser un experto para dimensionar el
efecto negativo que hace en las personas la ingesta de alcohol ello
desde el punto de vista de la animosidad y belicosidad, amén del
posterior limitado valor probatorio de un testigo en esas
circunstancias. ¢) RAFAEL BAQUEDO MACKENS! y sus acompafantes
venian alterando la tranquilidad ciudadana con su actitud poco
respetuosa de la misma, por consiguiente si JULIAN QUINTANA en un
principio los aborda y les pide moderar el volumen de la musica y ello
les disgusta y se alteran, es obvio que él entro en alerta pues asi se lo
sugieren los protocolos concretamente el Manual de Patrullaje
Urbano de la Policia’ en su capitulo segundo numeral 1.4 al referirse
ala “Actitud en el patrullaje” se refiere a que “Durante la realizacion
del patrullaje, el personal uniformado deberd mantenerse en estado de
alerta”, por consiguiente al ubicarlos nuevamente en la misma actitud
adopta una comportamiento reactivo orientado a restablecer las
condiciones de convivencia y seguridad ciudadana luego de la
ocurrencia de un conflicto ciudadano (capitulo tres 1.3 ibidem.), ios
invita en forma pacifica (de ello da fe los esposos GALEANO GARCIA)
a cesar la algarabia, pero en lugar de esos particulares de acoger lo
que les ordena la carta en su articulo 95-3 “Respetar y apoyar a las
autoridades”, proceden es en contra del PT. QUINTANA JULIAN
agrediéndolo asi lo afirman bajo juramento esposos ALBA MARY
GARCIA y CARLOS ARTURO GALEANO agrediéndolo fisicamente e
intentando despojarlo del armamento. Es decir es claro que quienes
inobservaban las normas eran los civiles Y JULIAN QUINTANA
prevalido de sus funciones policiales actuaba en forma pacifica y el
occiso en lugar de acatar la autoridad que encarnaba JULIAN
QUINTANA, lo que hizo fue desconocerla violentamente® con
denodado y maligno propdsito de despojar de su arma a QUINTANA

* Recuérdese que el decreto 1355/70 en su articulo202-3 sefiala como una falta contravencional el: “Al que
de noche permita fiesta o reunién ruidosa que moleste a los vecinos, o de cualquier modo perturbe la
tranquilidad del lugar con gritos, cantos u otros actos semejantes o con aparatos emisores de voces o de
notas musicales.

8 Al respecto ver Decreto 1355/70 art. 207-2-3.

7  Resolucién No. 00911/01-abril-09.Consultable  virtualmente en la  siguiente pagina:
http://www.policia.edu.co/documentos/normatividad_2016/manuales/Manual%20del%20patrullaje%20urb
ano.pdf

8 PREGUNTADO: La persona que resultd lesionada en esa ocasidn y quien posteriormente fallecié participio
de la agresion de que fue objeto segiin nos relata el patrullero alto clarito. CONTESTO. Si era una de las
personas que estaba atacando al patrullero” Declaracién de CARLOS ARTURO GALEANO ATEHORTUA.



ARAGON?, lo importante entonces es que se evalie la INNEGABLE
contribucion del occiso en el discurrir de los sucesos y en su propio
resultado luctuoso, pues no basta con afirmar como lo hizo el
operador disciplinario, que el PT. JULIAN QUINTANA falto el deber
objetivo de cuidado que le era exigible ya que “desestimo el Decdlogo
de Seguridad con las Armas de Fuego'®” es decir dejo de hacer algo,
pues sucede que bajo esa prisma no se valora la violacion en cuestién
en los términos que recomienda la jurisprudencia calificada”..La
violacion del deber de cuidado objetivo se evalua siempre de un
dmbito situacional determinado, es decir, por medio de un juicio de la
conducta humana en el contexto de relacion en el cual se desempefio
el actor, y no en el aislamiento de la fealdad de lo que este hizo o dejo
de hacer”. d) No es de recibo que se busque maximizar en grado
superlativo la actitud de mi mandante en el sentido de que él no fue
consecuente con sus deberes de respeto al protocolo del manejo de
armas, pero sin tomar en cuenta que él llego en forma comedida
siendo agredido y lo mas grave se le pretendidé quitar su arma de
dotacién y en este aspecto debe centrarse el analisis del honorable
Tribunal ya que desde esa perspectiva no es que QUINTANA ARAGON
llegara y sacara su arma, sino que fueron los civiles quienes entraron
en un forcejeo orientado a despojar del arma al mismo, estadio en
cual se desencadenan los hechos y en esa medida
consecuencialmente no se puede hablar de un manejo imprudente
del arma institucional ya que no es lo mismo un disparo producido
dentro del marco de un forcejeo en donde varios civiles pretenden
quitarle el arma a un policial y éste a no dejarse despojar de ella, que
aque! donde el policial con pleno dominio del armamento llega y esta
se dispara.

II1.DE LAS PRUEBAS:

QUE SE APORTAN

-Copia de auto de fecha 24 de octubre de 2016 radicado 13-001-23-33-000-
2016-00521-00 Tribunal Administrativo de Bolivar MP. LUIS MIGUEL
VILLALOBOS ALVAREZ. -

QUE SE SOLICITAN

-Solicito se oficie a la Jefatura de Control Interno Disciplinario para que envie
con destino al proceso COPIA INTEGRA Y AUTENTICA de la investigacion que se
adelanté contra el entonces patrullero JULIAN QUINTANA ARAGON radicado

? Recuérdese que la sefiora ALBA MARY GARCIA GARCIA cuando se le pregunto respecto de o que hubiese
sucedido si al PT. QUINTANA los particulares le hubieran togrado quitar su armamento respondié: “Lo
hubieran matado”

10 Cita textual del auto citatorio a audiencia.

1CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacidn Penal, radicacion 12655



Mecar 2014-79, y que dio lugar a su retiro de [a institucion Policia Nacional. Esta
prueba igualmente fue pedida por la demandada.

V. CONCLUSION: Por las razones expuestas, solicito al sefior juez se absuelva
de cualquier responsabilidad patrimonial al sefior JULIAN QUINTANA ARAGON
y consecuencialmente se condene costas a la entidad llamante en garantia.

Recibo Notificaciones: padilla-consultoriasjuridicas@hotmail.com

-7

-

’/ \

Atentz ente

5,

ENAN FRANCISCO PADILLA P REZ

C.§. 73.106.098- TP. 58.38 “‘W

»

Centro Calle 32 Av. Daniel Lemaitre No. 9-45 Edif. Banco del Estado Of. 12-02 Cartagena



AUTO INTERLOCUTORIO No.507/2016

Cartagena de Indias D. T. y C., veinticuairo {24) de octubre de dos mil
dieciséis {2014).

| Medio de confrol | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
; T
Radicado 13-001-23-33-000-2016-00521-00 /
Demandante JULIAN QUINTANA ARAGON |

, NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
Bemandado POLICIA NACIONAL

Magistrado LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ

Ponente

Comresponde al Despache decidir sobre lo admisibn de la demanda
instaurada en gjercicio del medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, por el sefior JULAN GUINTANA ARAGON, a fravés de
apoderado judicial, contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL.

ANTECEDENTES.

E-sefor JULIAN QUINTANA ARAGON, a través de apoderado judicial, y en
gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimienio del Derecho,
presentd demanda contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL, con el cbjeto que se declare la nulidad y se excluyan
de la vida juridica el fallo disciplinario de ¢ de julio de 2015 dictado por el

Capitan Edwin Oriando Cruz Jiménez, en su condicién de Jefe de la Oficing.

de Control Disciplinario Interno de la Policia Metropolitana de Cartagena,
dentro del proceso disciplinario No MECAR- 2014-79 ¥ por medio del cual se
responsabilizd al patrullero JULIAN QUINTANA ARAGON, disciplinariamentie
por los hechos investigados, imponiéndole el comectivo de destitucicn, e
inhabilidad general de diez (10} anos, para ejercer cargos publicos, de igual
forma el fallo disciplinario de ocho {08) de septiembre de 2015 dictado por

el Teniente NELSON ENRIQUE CALDERON PAEZ, en su condicion de Inspector

Delegado Regional Ocho de Policia, dentro del proceso disciplinario No
MECAR 201479 por medio del cual se confimé integramente el acio
administrativo anterior, y la Resolucion No 05180 de 25 de noviembre de
2015, por medio del cual se resolvid refirar al patrullero JULIAN QUINTANA

ARAGON del servicio activo de la policia nacional por destitucion, emanada

de la Direccién General de la Policia Nacionat.

Esdigsi FEA:- 082  Versidn:81  Fsehai 18-83:3948
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR SIG{: MA

AUTO INTERLOCUTORIO No.507/2016

Como consecuencia de lo anteror, ¥ o h'iulQ de restablecimiento. del
derecho, se reintegre al sefior JULIAN QUINTANA ARAGON a la institucion de
la poficia nacional en su grado de -potrullgto y si fuere el caso en uno
equivalente o de supetior categoeria en las mismos condiciones de trabadjo,
una vez quede ejecutoriada la correspondaer‘ﬂe senfencia. A su vez que se
condene a la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA
NACIONAL al pago de salarios, primas, vacaciones, reqjustes o aumenios de
sueldo y demds emolumentos gue el demandante dejé de percibir, desde
la fecha de ilegal desvinculacion y hasta que se produzca el reintegro.

CONSIDERACIONES. |

1. COMPETENCIA.,

Del estudio de las pretensiones y los hechds de la Demanda se puede
concluir que el demandante pretende ia nulidad de actos administrativos
proferidos por autoridades del orden Nacipnal en ejercicio del control
disciplinaiic, dentro del cuadl se le relicd de fnanera definitiva del servicio
activo de la policia nacional y a titulo de restablecimiento de derecho
solicita su reintegro al cargo y se le redlice ¢l pago de los salarios, primas,
vacaciones, redajustes y demds emolumentos jque dejé de percibir desde la
fecha de su llegal desvinculacién y hasta que se produzca el reintegro, por
lo que fa naturaleza del asunto es de cardctey disciplinario.

El Honorable Consejo de Estado ha hecho una interpretacién arménica de
las reglas de competencias conienidas el C.P.AC.A., en materia
disciplinaria y en sentencia del 08 de agosto de 2013'dispuso:

“La regla general de competencia que se impone en el presente asunto
no es la cuantia sino la naturaleza especial del mismo  es decir, el ejercicio
de control disciplinario del que es titular preferente la procuraduria generol
de la nacion, razdn por la cual, los actos administrativos que imponga el
procurador general en ejercicio de dicha potestad serdn competencia en
Unica instancia del Consejo de Estado y Ids proferidos por funcionarios
diferentes de esa entidad , serdn conocidos pbr el Tribunal Adminisirative en
primera instancia sin importar ia cuantia ni la clase de sancién disciplinaria.

Los reglas especificas de compelencia que establece el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Conténcioso Administrativo de los
actos administrativos proferidos en  ejercicio del control disciplinario,
afendiendo precisamente la naturaieza def asunfo y no a la cuantia,
permiten concluir Jo siguiente:

' Conseio de Estado, Seccidn Segunda Subseccion A, C.P. Alfonso Yargas Rincén , 08 de cigosto de 2013,
Radicacién Mo 11001-03-25-000-2012-00786-00 [2557-12) [

Cédigo: FCA - 002 Version: 04  Fecha: 16-02-2015



AUTO INTERLOCUTORIO No.507/2016

Los procesos incoados- contra actos administrativos proferidos por oficings
de conirol disciplinario intermno o funcionarios con potestad para ello en las
ramas , érganas y enfidades del estado, gue impliguen el refiro temporai o
definitivo del servicio, son competencia de los Tribunales Administrativos en
primerd instancia.

Lo anterior en razén a que el ejercicio del confrol disciplinario que ejercen
las oficinags de control disciptinanio inferno o funcionarios con potestad para
ello ‘en los ramas , érganos y entidades del estada , que impliquen el refiro.
tempora! o definilivo del servicio es equiparable al que ejercen “los
funcionarios de l!a procuraduria general de la nacidén, diferentes al
procurador general de la nacidén, que de conformidad con lo dispuesio en
el numeral 3 del arficulo 152 del C.P.A.C.A, son compeiencia del Tribunal
Administrafivo en primera instancia.

la citada regla de compefencia osegura, ademds. el principio
constitucional de la doble instancia dado que los Tribunales Administrativos
conocerGn en primera instancia de las acciones de nulidad vy
restablecimienta que impongan sanciones disciplinarias que impliquen retiro
temporal o definifivo del servicio proferidas por las oficinas de control intemo

o funcionarios con potestad para eilo en las ramas, érganas y enfidades del

estados , sin consideraciéon a la cuantia ni a nivel de I autoridad que la
expida,

Adviériase que la equiparacion solo se refiere a los actos administrativos que
imponen en sanciones disciplinarias que implican refiro temporal o definitivo

del servicio dado que los que aplican sonciones "distinfas” como la

amonestacion, tienen regla especifica de competencia en los numeral 2 de
los articulos 151 v 154 del C.PA.C.A."

Por consiguiente este Despacho fiene competencia para conocer sobre
este asunto, en primera instancia.

1. ASPECTOS SUSTANCIALES Y FORMALES DE LA DEMANDA
Oportunidad ~ Caducidad

El arficulo 144 del Coédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo, establece que "Cuando se pretenda fa nulidad
o la nulidad y restablecimiento del derecho de los actos previos o lo
celebracién def contrafa, el término serd de cualro (4) meses confades a
partir del dia siguiente a su comunicacion, nofificacién, ejecucién o
publicacion, segun el caso.”
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Hecho el esiudio pertinente, se concluye que la demanda cumple con los
requisitos de admisibifidad exigidos por los articulos 162 y siguientes del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
por lo que es procedente que ésta se admita.

En mérito de lo expuesio se,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITASE la demanda promovida por &l sefior JULIAN QUINTANA
ARAGON, actuando por intermedio de apoderado judicial, en ejercicio del

medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecha, en contra de

la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA NACIONAL, de
conformidad con los motivos expuestos en esta providencia.

SEGUNDQ: NOTIFIQUESE de esta providencia, por estado, a la parte
demandante y a su apoderado.

TERCERQ: NOTIFIQUESE personalmente a lo POLICIA NACIONAL. La
notificacion se surtird conforme a lo ordenado en los articulos 171 y 197 del
CPACA.

PARAGRAFO: Se le advierte al demandado gue, de acuerdo con el numeral
4 y el paragrafo 1o del articulo 175 ibidem, deberdan aportar con la

contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder v

que prefenda hacer valer en el proceso. asi como el expediente
adminiskotivo que contenga los antecedentes del Acto Adminisirativo
demandado.

CUARTO: NOTIFIQUESE persondalimente, ol sefior AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO, a fravés de mensaje diigido ol buzén electrdnico para

nolificaciones judicidles de esta enlidad. Comeo elecirdnico:

procesosjudiciales@procuraduria.gov.co

QUINTO: NOTIFIQUESE, personatmente, de esta providencia a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO. Esta nofificacion se llevard a
cabe medianie el envio de un mensaje de datos al buzdn electrdnico:

procesos@defensgjuridica.goy.co

SEXTO: CORRASE troslado al demandado, al AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ | por
el témino de 30 dias, conforme a lo establecido en el articulo 199 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencloso Adminisirativo,
modificado por el arficulo 612 del Cédigo General del Proceso.
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