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Honorable Magistrado:
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MARCO ESTEBAN BENAVIDES ESTRADA, abogado en gjercicio, identificado con
Cédula de Ciudadania No. 12.751.582 de Pasto y Tarjeta Profesional No. 149110
del Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de apoderado judicial de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, me
permito comparecer al proceso. En consecuencia solicito de manera respetuosa se
me reconozca personeria juridica para actuar en los términos y para los fines
indicados en el poder a mi conferido y el cual aporto con sus respectivos soportes.
Con base en el mismo y por medio del presente escrito procedo a dar
Shilisigemas A LA DEMANDA del proceso de la referencia, para lo cual pongo
a consideracion las siguientes consideraciones y argumentos:

FRENTE A LAS PRETENSIONES

En calidad de apoderado judicial de la parte demandada NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, me opongo a todas y cada una
de las pretensiones, declaraciones y condenas formuladas en la demanda,
teniendo en cuenta que mi representada no puede responder por el supuesto
dafo causado a los demandantes ya que no se ha demostrado la responsabilidad
de mis representadas en las supuestas lesiones acaecidas sobre la humanidad del
sefior JHONY JACKSON BETANCOURTH MARQUEZ.

EXCEPCIONES

CULPA PERSONAL DEL AGENTE'

El concepto del hecho del agente en el marco de la responsabilidad
extracontractual del Estado determina que se trata de la actuacion personal y
privada del servidor publico que participa directamente en la causacion del hecho
danoso, sin vinculo real con la funcién publica, lo que implica que no hay
responsabilidad de la entidad publica demandada en un proceso de reparacion
directa, por falta de imputabilidad al Estado.

! gt Hecho Del Agente En La Responsabilidad Patrimoniai Del Estado Como Causal De Inimputabilidad,
Bertha Lucy Ceballos Posada, Ana Maria Garcia Cruz, Guillermo Poveda Perdomo, Universidad Libre,
Facultad de Derecho, Maestria en Derecho Administrativo, Bogotd, 2012
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Entre sus caracteristicas, podemos destacar las siguientes:

La condicion del “agente” (articulo 90 de la Constitucion Politica) se delimita
por su calidad de servidor publico.

Implica que en el analisis de los hechos concretos de un proceso, pueda
identificarse al autor material de los mismos, por lo que en aquellos casos de
la llamada “falla andnima” no cabe establecer la ausencia de responsabilidad
por esta circunstancia.

Su conducta se circunscribe a la esfera privada e individual, cuyos actos se
producen al igual que los demas particulares, ante el libre albedrio y
discernimiento de la persona humana.

Para que tenga ocurrencia, el agente no debe haber actuado prevalido de su
condicion de servidor publico.

Asi, cuando el agente del Estado se vale de su poder, sus prerrogativas o de su
acceso a bienes o funciones publicas con los que se produce el dano, el Estado
responde por la omision en la vigilancia o control sobre el ejercicio de dicho poder
o la guarda de tales bienes publicos.

El Consejo de Estado expresd en sentencia del 08 de julio de 2009% cuando
analizé la muerte de un ciudadano por disparos realizados por dos agentes de la
policia luego de que entregaran su turno, hechos con armas que no eran las de
dotacion oficial, quienes fueron condenados por la justicia penal ordinaria por tal
delito:

‘No puede olvidarse que los agentes estatales -servidores publicos en general-
son personas investidas de esta calidad pero que conservan la responsabilidad de
su desemperio en su esfera individual dentro de la cual actuan como
cualquier particular y pueden cometer infracciones y delitos comunes, sin
relacion alguna con su calidad de funcionarios’; en estos casos, resulta inadmisible
que. por el simple hecho de ser empleados suyos, tenga el Estado el deber de
asumir la responsabilidad por las actuaciones de aquellos, sin discriminarse en
qué circunstancias se produjeron y dejando de lado el hecho de que se trata de
personas racionales, con libre albedrio y discernimiento, que no se limitan a
gjecutar un servicio publico, sino que cuentan con otras dimensiones en sus
vidas en las que cumplen actos que producen consecuencias.

(-]

Ademds, no se acredito de forma alguna, que la Administracion hubiere
cohonestado, permitido o patrocinado -cuando menos de forma remota- e/
comportamiento de los seriores Gonzalo Carvajal Rojas y Juan de Jesus Diaz
Bohdrquez, por lo cual no resulta acertado pretender imponer  una
obligacion reparatoria al patrimonio  publico, como consecuencia dae un
hecho nitidamente personal de dos agentes de la Administracion, quienes por
fuera del servicio, cometieron un delito contra un tercero, a ttulo propio, por
el cual precisamente. fueron condenados por/a  justicia ordinaria.”

La Asesora Juridica del Comando de la Armada Nacional afirma en oficio de 10 de
septiembre de 2018 que no existen documentos relacionados con el caso concreto

? £xp. 17171, MP Ramiro Saavedra Becerra.
3 Exp. 30.340, MP Enrique Gil Botero.
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por tratarse de hechos ajenos del servicio, razon por la cual existe el rompimiento
del nexo causal y mi defendida debe ser absuelta de cualquier responsabilidad.

INEXISTENCIA DE LOS PRESUPUESTOS PARA CONFIGURAR EL DANO

El dano para ser indemnizable exige entre otros requisitos, el denominado de
certeza, relacionado con la realidad de su existencia, en consecuencia se opone a
cualquier concepto de darno hipotético o eventual.

En el caso que nos ocupa no presenta la apoderada de la parte demandante
prueba que involucre la responsabilidad de la Entidad, toda su demanda la
sustenta en manifestaciones facticas.

FALTA DE LOS ELEMENTOS NECESARIOS DE IMPUTACION

En el proceso si bien se tiene que JHONY JACKSON BETANCOURTH MARQUEZ
resultd lesionado, no hay elementos de juicio suficientes que conduzcan
inequivocamente a establecer Ia responsabilidad de la entidad demandada.

Y LA INNOMINADA:

Interpongo esta excepcién frente a toda situacion de hecho y/o derecho que
resulte probada en el presente proceso y que beneficie los intereses de la entidad

que represento.

Solicito el reconocimiento oficioso, en la sentencia, de los hechos que resulten
probados y que contribuyan una excepcion de fondo.

Las demas que considere el despacho.

EN CUANTO A LOS HECHOS:

FRENTE A LOS HECHOS: No me consta, que se pruebe con los medios idoneos
dentro del transcurso del proceso. Las informaciones plasmadas en el escrito de
demanda constituyen objeto de prueba en el proceso de la referencia; y al no tener
relacion alguna con la actividad militar le corresponde a la parte demandante
probarlos.

ARGUMENTOS JURIDICOS DE LA DEFENSA

Las aseveraciones de la parte demandante, se sustentan basicamente en supuestos,
ya que no hay en el expediente; ningun elemento de tipo probatorio que permita
establecer la veracidad de lo afirmado; no hay documentales, que indiquen que
para el dia 27 de septiembre de 2015, JEISON OROZCO SALAS haya actuado
revestido de su facultad militar, en ejercicio de sus funciones y en contra de Ia
Constitucion y la ley, comprometiendo la responsabilidad de la administracion de

forma alguna.

Al respecto a dicho el Consejo de Estado: ‘A partir de la Nueva Constitucion
Politica, todo debate sobre la responsabilidad del Estado debe resolverse con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 90 de la misma, segun el cual este
respondera patrimonialmente por l0s darios antijuridicos que le sean imputables,
causados por la accion o la omision de /as autoridades publicas. Debe establecerse,
entonces, en cada caso, si existen los elementos previstos en esta disposicion para
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que surja la responsabilidad, esto es, el dario antjuridico y la imputabilidad del
mismo al Estado”. [Sentencia del 23 de enero de 2003, Consejero Ponente, Alier
Eduardo Hernandez Enriquez)

En toda accion de reparacion directa, el dano es requisito necesario mas no
suficiente para que se declare la responsabilidad el cual es el objeto del proceso de
la referencia, conforme al petitum de la parte demandante.

Sobre este aspecto conviene recordar con el profesor Henao, que “En ocasiones a
pesar de existir dario, no procede declarar la responsabifidad. Esto por cuanto el
aario es requisito indispensable, pero no suficiente para que se declare la
responsabifidad. En efecto, en algunos eventos no se declara la responsabilidad, a
pesar de haber existido dario. Es lo que ocurre en dos hipdtesis; el dario existe pero
no se puede atribuir al demandado, como cuando aparece demostrada una de Ias
causales exonerativas; o el dario existe y es imputable, pero el imputado no tiene e/
deber de repararlo, porque no es un dario antijjuridico, debe ser soportado por
quien los sufre...”*

Para entender el aicance de lo antes expresado, cabe recordar que las causales
exonerativas de responsabilidad son el hecho de un tercero, la culpa de la victima,
la fuerza mayor o el caso fortuito.

Tal como lo ha manifestado el Honorable Consejo de Estado en su reiterada
jurisprudencia, no basta probar el dafo, la existencia del nexo causal y con
enunciar la imputacion, sin que se pruebe la existencia de la falla del servicio.

“Es decir, que las actuaciones de los funcionarios solo comprometen el patrimornio
de las entidades publicas cuando las mismas tienen algun nexo o vinculo con e/
servicio publico. La simple calidad de funcionario publico que ostente el autor del
hecho no vincula necesariamente al Estado, pues dicho funcionario puede actuar
dentro su dmbito privado separado por completo de toda actividad publica. Para
determinar cuando el hecho tiene o no vinculo con €/ servicio se debe examinar Ia
situacion concreta para establecer si el funcionario actuo frente a la victima
prevalido de su condicion de autoridad publica, es decir, que /o que Importa
examinar no es la intencionalidad del sujeto, su motivacion interna sino ia
exteriorizacion de su comportamiento. En otros términos lo que importa para
atribuir al Estado, por ejemplo, el hecho del policia que agrede a una persona €s
establecer “si a los gjos de la victima aquel comportamiento lesivo del policia
nacional aparecia como derivado de un poder publico, si quiera en la vertiente del
funcionamiento anormal de un servicio publico”. En tarnto el agente se valga de su
condicion de autoridad publica y utifice los bienes de dotacion oficial para cometer
el hecho, su actuacion tiene vinculo con el servicio y en esa medida le es imputable
al Estado. Pero, se reitera, la responsabilidad de la administracion no deviene de/l
hecho de que el autor esté vinculado a una entidad publica. Si el funcionario
incurre en una conducta delictiva ajena a la prestacion del servicio, debe
acreditarse que la entidad incurrio en una falla para imputarle el hecho, pues esta

falla no se presume”

En este momento no esta acreditada la imputacion, y no hay lugar a que se decrete
la responsabilidad del Estado, y esto se deduce de la carencia total de elementos
probatorios que permitan demostrar que efectivamente, existié una accion u

% (Henao Juan Carlos. El dafio. Andlisis comparativo de la responsabilidad extracontractual del estado en el
derecho colombiano y francés. Pag. 38 y S.S. Universidad Externado de Colombia. Bogota 1998).

® Consejo de Estado. Sentencia del 16 de septiembre de 1999. Exp. 10922 M.P. Hoyos Duque.
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omision por parte de agentes del Estado. La ausencia de pruebas impide que se
pueda demostrar la atribucion de responsabilidad a la Administracion, pues no hay
los elementos probatorios que la puedan establecer con meridiana claridad.

Al no haber claridad de los acontecimientos acaecidos en los que resulta lesionado
JHONY JACKSON BETANCOURTH MARQUEZ no se puede endilgar
responsabilidad alguna a mis representadas, ya que de solo tenemos los hechos
presentados en el libelo demandatorio a lo que ha dicho el honorable Consejo de
Estado:

“Asi las cosas, la sola circunstancia de ostentar la calidad de agente de la Policia no
conlleva per sé que la entidad a la cual se encuentra vinculado sea responsable de
Jos darios que pudiesen presentarse cuando estd en efercicio de las funciones de su
cargo. En efecto, las actuaciones de los agentes estatales comprometern la
responsabilidad del Estado cuando tienen algurn nexo o vinculo con el servicio, es
decir, la Administracion no responde de los darios causados por la actividad
estrictamente privada de sus funcionarios y agentes, esto es, aquélla que se
produce al margen de las funciones que €l cargo le impone, o por fuera del
servicio. Desde esta perspectiva y contrario a los lineamientos serialados por Ia
parte actora en el libelo demandatorio y a la argumentacion expuesta por e/
recurrente. en tanto afirma que €l Estado es responsable por los darios
ocasionados por alguno de sus agentes con ocasion del servicio o fuera de éste,
esta Corporacion ha serialado en varias oportunidades, que las actuaciones de /os
funcionarios sélo comprometen el patrimonio de las entidades publicas cuando /as
mismas tienen algun nexo o vinculo con el servicio publico. La simple calidad de
funcionarfo publico que ostente el autor del hecho no vincula necesariamente al
Estado, pues dicho funcionario puede actuar dentro su ambito privado separado
por completo de toda actividad publica. {...). Tampoco es de recibo lo expuesto por
el recurrente en cuanto que el Estado omitio escoger idoneamente a sus agentes
permitiendo que uno de estos ocasfonara perjuicios, aun cuando su actuar se
presentara sin nexo con el servicio, pues, se reitera que 1as actuaciones de 10s
agentes no comprometen la responsabilidad de la entidad cuando €stas resuftan
gjenas o aisladas al servicio. Lo anterior, en tanto, como lo ha senalado esta
Corporacion no se puede reconducir la falla del servicio para entenderia en
términos absolutos, pues, nadie se encuentra obligado a lo imposible, es decir, €/
Estado no puede asegurar la idoneidad de cada uno de sus miembros dentro de su
esfera personal, asi, cuando el dario es causado por agentes o servidores publicos,
sin que medie vinculo o nexo con el servicio, definido éste en cada caso concreto,
el mismo no puede ser imputable a la organizacion estatal "8,

La Constitucion politica de 1991 dentro de su esquema filosofico y a través del
principio de responsabilidad contenido en el art. 90 maneja la responsabilidad
estatal bajo las nociones de imputabilidad y dafo antijuridico, elementos que
reafirman la nocion jurisprudencial de falia en el servicio y que imponen acreditar
la conducta irregular de la administracion generadora del dano, salvo en los casos
en que se ha comprometido su responsabilidad objetiva.

Asi las cosas, para la configuracion del nexo causal es necesario que exista una
relacion directa e inmediata entre la conducta del Estado y el Dano Causado. Esto
significa que no se encuentra en el presente caso probado un nexo de causalidad
entre el dano causado y la actuacion de la Armada Nacional, puesto que dentro

6 sentencia De 9 De Febrero De 2011, Consejo De Estado, Sala De Lo Contencioso, Administrativo, Seccién
Tercera, Subseccion A, Consejera Ponente (E): Gladys Agudelo Ordoiiez, Radicacion Numero: 76001-23-24-
000-1994-09873-01(18995)
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del expediente no existe proceso disciplinario o penal adelantado contra militares
que indique que los miembros del Ente Militar, para Ia fecha de los hechos hayan
actuado en cumplimiento de sus funciones.

La imputacion es el elemento de la responsabilidad que permite atribuir
juridicamente un dano a un sujeto determinado, o desde otra perspectiva un dano
es imputable a un individuo cuando constituye la realizacion de riesgo que este
creo. Condicion necesaria para que un hecho sea imputable a un sujeto, es que
este haya ocurrido por su causa, la que en el presente evento no fue probado,
razon por la cual no es posible atribuir a la Nacion — Ministerio de Defensa -
Ejercito Nacional los danos ocasionados a los demandantes.

Ei Art. 90 inc. 1 de la Constitucion Politica, exige — en orden a deducir la
responsabilidad patrimonial del Estado - , que los danos antijuridicos sean.
Causados por la accion o la omision de las autoridades publicas, con lo cual se
refiere al fenomeno de la imputabilidad, tanto factica como juridica.

De alli que el elemento indispensable - aunque no siempre suficiente — para la
imputacion, es el nexo causal entre el hecho causante del dano y el dano mismo,
de modo que este sea el efecto del primero. En este entendimiento, la imputacion
del dano al Estado depende, en este caso, de que su causacion obedezca a la
accién o a la omision de las autoridades publicas, en desarroilo del servicio publico
O €n nexo con él.

IMPUTAR. - Para nuestro caso — es atribuir el dafno que padecio la victima al
Estado, circunstancia que se constituye en condicion sine qua non para declarar la
responsabilidad patrimonial de este ultimo.

Por eso, la parte ultima del inciso primero del articulo 90 de la Constitucion politica,
en cuanto exige — en orden a deducir la responsabilidad patrimonial del Estado -,
que los danos antijuridicos sean “causados por la accion o la omision de las
autoridades publicas”, esta refiriéndose al fenomeno de la imputabilidad, tanto
factica como juridica.

Rodrigo Escobar Gil se refiere al punto en estos términos: “..Para e/ nacimiento de
la obligacion de reparar no basta solo la imputatio facti; es decir, la relacion de
causalidad entre un hecho y un dario, sino que es Necesario la imputatio juris, esto
es, una razon de derecho que justifique que la disminucion patrimonial sufrida por
la victima se desplace al patrimonio del ofensor”. (Rodrigo Escobar Gil, Teoria
general de los contratos de la administracion publica. Legis, pag. 259).

Leguina lo expresa de esta manera: ‘Para poder imputar un daro a un ente
publico, lo que interesa es que el ente tenga la titularidad del servicio o de Ia
actividad desarrollada por sus funcionarios. (lbidem, pag. 169).

Garcia de Enterria: “Se ocupa también de los “Titulos y modalidades de imputacion
del dario a la administracion” y, entre ellos se ocupa de “la integracion del agente
en la organizacion o actividad” - por la cual se ocasiona el dario, aunque aavierte
que "..por muy generosa que quiera ser 1a formula legai, es obvio que la cobertura
de la administracion no puede ser indefinida entre estos casos, de forma que
alcance a los darios puramente personales del agente ‘puesto que el fenomeno de
imputacion a la administracion de la conducta lesiva de las personas que emplea se
detiene. naturalmente, en los limites del servicio publico, que es la referencia que Ia
ley utiliza, excluyendo la actividad privada de aquellos”. (Eduardo Garcia de
Enterria y Tomas Ramon Fernandez. Curso de Derecho Administrativo. Editorial

Civitas, volumen ll, pag. 389.)
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Ei elemento imputabilidad del dano, exige que quien pretenda su reparacion
pruebe que éste guarda relacion o conexidad con alguna autoridad de la
administracion, es decir que él mismo tuvo como causa el incumplimiento en el
funcionamiento normal del servicio, entendido tal incumplimiento en la
concepcion doctrinaria expuesta por el profesor JEAN RIVERO como aquel que
tiene ocurrencia por debajo del nivel medio que se espera del servicio, variable
segun su misién y segun sus circunstancias; concluyendo que el juez °para decidir
en cada especie, si hay falla o no, él se prequnta, lo que en ese caso debia
esperarse del servicio, teniendo cuertta de 1a dificultad méas o menos grande de su
mision, de las circunstancias de tiempo , del lugar, de los recursos de que disponia
el servicio en personal y ernt material, etc.”

CARGA DE LA PRUEBA (ART. 167 CGP).

El inciso primero de! articulo 167 del C.G.P senala que ‘Incumbe a las partes probar
e/ supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen.” {...J.

Dicha preceptiva consagra la regla subjetiva de la carga de la prueba, acogida y
aplicada en nuestra legislacion, segun la cual las partes estan llamadas a aportar las
pruebas que sustenten sus pretensiones, so pena de que las mismas sean
desestimadas. Asi lo ensefna el profesor Hernando Devis Echandia7:

“Pero, simultanea e indirectamente, dicha regla determina qué hechos debe probar
cada parte para no resultar perjudicada cuando el juez la aplique (a falta tambien
de prueba aportada oficiosamente o por 1a parte contraria, dada la comunidad de
la prueba, que estudiamos en el num. 31, punto 4J, puesto que, conforme a elia. 1a

decision debe ser adversa a quien deberia suministraria, y. por tanto, le interesa
aduciria para evitar consecuencias desfavorables. ” [...] Subrayas fuera de texto.

Esta carga procesal, implica la responsabilidad de las partes por su conducta
durante el proceso, tendiente a allegar la prueba de los hechos que la benefician y
a controvertir la de aquellios que han sido acreditados por el contrario y que
pueden perjudicarla; en este orden de ideas, puede decirse que a las parte le es
dable colocarse en una total o parcial inactividad probatoria por su propia cuenta y
riesgo.

Este principio contiene una regla de conducta para el juzgador, en virtud de la
cual, cuando faita la prueba del hecho que sirve de presupuesto a la norma juridica
que una parte invoca a su favor, debe fallar de fondo y en contra de esa partea. Asi
pues, el fallador puede cumplir con su funcién de resolver el litigio cuando ante la
ausencia de elementos probatorios, sin tener que abstenerse, para dar
cumplimiento a los principios de economia procesal y eficacia de la funcion.

En suma, quienes hagan parte de la Litis, deben participar activamente en el
recaudo del material probatorio, para impedir al fallador que ante la escasez de
medios de conviccion, dirima el confiicto atin en contra de lo pretendido por ellas.

Ahora bien, ante la escases probatoria que rodea el caso sub judice, en cuanto a
los moviles del suceso y los perjuicios incoados, sera carga de la parte actora
acreditar los supuestos de hecho de las normas que consagran el efecto juridico

"DEVIS ECHANDIA, Hernando. Teoria General de la Prueba Judicial, Tomo |I. Bogota: Editorial Temis, Quinta Edicidn,

2006. p.405, 406.
® DEVIS ECHANDIA, Hernando; Compendio de Derecho Procesal. Pruebas ludiciales, Décima Edicion; Biblioteca Juridica

Diké, Medellin, 1994, 1.1, p. 27.
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que pretenden, impuesta por el articulo 167 del CGP, misma que se traduce en este
evento, en la demostracion de la accion u omision concreta por parte de la Armada
Nacional frente a los demandantes; no de otra forma podria derivarse
responsabilidad de mi prohijada por falia en el servicio.

En relacion con la carga probatoria el Honorable Consejo de Estado ha
manifestado:

"En este sentido, y respecto a la carencia de pruebas que establezcan la veracidad
de los hechos alegados en la demanda, la Sala observa que en el presente caso Ia
parte actora no asumio la carga probatoria que le correspondia. No debe olvidarse,
que es un principio de derecho probatorio, el que para lograr que €l juez dirima
una controversia de manera favorable a las pretensiones o favorable a las razones
de defensa del ente demandado, es menester demostrar en forma plena y
completa los .actos o hechos juridicos de donde procede e/ derecho, o nace la
obligacion, maxime si ninguna de las partes goza en €l proceso colombiano de un
privilegio especial, de que se tengan por ciertos los hechos simplemente
enunciados en su escrito, sino que cada una de éstas deberad acreditar sus propias
aseveraciones. Todo esto en virtud también deque el Art. 177 del C. de P. Civil, que
consagra €l principio de la carga de la prueba, terminantemente nos dice que:
‘Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran e/
efecto juridico que ellas persiguen...”.

()

Siendo asi las cosas, por deficiencia probatoria no es posible atribuir
responsabilidad alguna a la Administracion Publica, pues es necesario demostrar
cudl fue la actividad del ente demandado que guarde estrecho nexo de causalidad
con €l dario antijuridico, y la razon misma de la imputacion del dario. #

En este sentido, la demanda no aporta pruebas que permitan inferir
fehacientemente LA RESPONSABILIDAD DE LA ENTIDAD EN LOS HECHOS
DEMANDADOS.

De conformidad con los argumentos juridicos expuestos anteriormente
comedidamente solicito al sefior Juez se nieguen las pretensiones de la demanda
en consideracién a que contrario a lo afirmado por la parte accionante y como
consecuencia de una valoracion en conjunto de la totalidad del material
probatorio allegado, debe concluirse que no se prob6 que el dano fuera atribuible
al EJERCITO NACIONAL.

OPOSICION A PRUEBAS

Me opongo a que se decrete interrogatorio de parte al Comandante del Ejército
Nacional, para que se manifieste sobre los procedimientos que se hubieren
realizado sobre YEISSON OROZCO SALAS, teniendo en cuenta que segun se ha
probado dentro de la contestacion de la demanda, las actuaciones del supuesto
agresor para el dia 27 de septiembre de 2015 fueron realizadas fuera de sus
funciones militares. Ademas resulta ilogico que se llame a declarar a un
comandante que ni siquiera es el jefe directo y no tiene siquiera la competencia
para abrir un proceso disciplinario o penal en su contra. Por esta razon solicito se
niegue el decreto de esta prueba, ademas porque YEISSON OROZCO SALAS

® Consejo de Estado. Seccién Tercera. Sentencia del 21 de abril del 2004. Expediente 1994-02283. M.P.
Ramiro Saavedra Becerra.
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pertenece a la Armada Nacional y no al Ejercito, se trata de una prueba
inconducente porque el declarante desconoce los hechos que se pretenden
probar.

OPOSICION A TESTIMONIOS

Me opongo a que se decrete la prueba testimonial por no cumplir los requisitos
establecidos en el CGP esto es Articulo 212. Peticion de la prueba y limitacion de
testimonios. Cuando se pidan testimonios debera expresarse el nombre, domicilio,
residencia o lugar donde pueden ser citados los testigos, y enunciarse
concretamente los hechos objeto de la prueba

PRUEBAS APORTADAS

1. Oficio firmado por la Asesora Juridica de Comando Armada Nacional de
fecha 10 de septiembre de 2018.

2. Solicito respetuosamente se requiera a la Brigada de Infanteria de Marina
No. ! con sede en Corozal para que dé respuesta al oficio 815/2018 enviado
oportunamente por este apoderado y que se adjunta al presente escrito de
contestacion.

DOMICILIO Y NOTIFICACIONES

La parte demandada, Nacion - Ministerio de Defensa Nacional — Ejercito Nacional
—-Armada Nacional y su representante legal, tienen su domicilio en Bogota, en la
avenida el Dorado Carrera 52 CAN EDIFICIO DEL MINISTERO DE DEFENSA. Correo
electronico de la entidad:

notificaciones.cartagena@mindefensa.gov.co.
marco.benavides@mindefensa.gov.co

El suscrito apoderado tiene su domicilio en esta ciudad, Oficina del Grupo
Contencioso Constitucional del Mindefensa, ubicada en la Base Naval ARC Bolivar,
Coliseo Segundo Piso, situada en la entrada al barrio Bocagrande de Cartagena,
donde recibiré notificaciones o en la secretaria de su Despacho.

ANEXOS

a) Lo relacionado en el acapite de pruebas.
b} Poder otorgado para el asunto y sus anexos.

Cordialmente,

Qi 7//))@’\0‘“‘/)9

MARCO ESTEBAN BENAVIDES ESTRADA
C.C. 12.751.582 de Pasto
T.P. 149110 del C. S. de la J.
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PAZ FQUIDAD EDUCALION

Sefior (a)

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

CARTAGENA

ESD

PROCESO N° 13001233300020170105000

ACTOR: JOHNNY JACKSON BETANCOUR MARQUEZ

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

CARLOS ALBERTO SABOYA GONZALEZ, portador de la Cédula de Ciudadania No.
94.375.953 expedida en Cali, en mi condicién de DIRECTOR DE ASUNTOS LEGALES
DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, en ejercicio de las facultades legales que
me otorga las resoluciones No. 8615 del 24 de diciembre de 2012 y 4535 del 29 de Junio

de 2017, manifiesto que confiero poder especial, amplio y suficiente al Doctor(a) MARCO
i 12751582

no conciliar, oncullar total o parcile, entro de Iparémtros estblecidos por el
Comité de Conciliacién del Ministerio de Defensa Nacional, de conformidad con las
normas legales vigentes y, en general, ejercer todas las gestiones inherentes al mandato
judicial, en procura de la defensa de los intereses institucionales y patrimoniales del
Estado.

-

Atentamente; TRiISUNAL SUPERIOR MiLITAR

CARLOS ALBERTO SABOYA GONZALEZ
C.C. No. 94.375.953 de Cali

Bogots, D.G. 0.6 AGO 2018

»
ACEPTO: de % hella..

y manifesto que 1a firma que aparece es
is misma que usa en (odos sus actos

o il
MARCO ESTEBA AVIDES

C. C. 12751582

T. P. 149110 del C. S. J.

Apoderado(a) Ministerio de Defensa Nacional
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COMANDO GENERAL ARMADA
SECOLOMBIA MINDEFENSA . FUERZAS MIL{TARES DE COLOMBIA

MERRANRREERIRRRAMIY

No. 20180041311080913 / MDN-COGFM-COARC-ASJUR-1.9

Bogota D.C. .10 SﬂP E@_B“ |

Doctor
MARCO ESTEBAN BENAVIDEZ ESTRADA
Apoderado Grupo Contencioso Constitucional Ministerio de Defensa
Base Naval ARC Bolivar Coliseo, Segundo Piso
Cartagena

Asunto: Proceso Reparacion Directa.
Demandante: Johnny Jackson Betancourt Marquez

Nacional

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa — Ejercito N;cional.

Con toda atencion, acuerdo su oficio No. 705/2018 de agosto de 2018, en el que solicita pruebas

para atender el proceso Reparacion Directa interpuesto por

| sefior JOHNNY JACKSON

BETANCOURT MARQUEZ en contra de la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Ejercito
Nacional; de manera atenta me permito informarle que acuerdo pficio No. 20180423310368211

/MDN-CGFM-CARMA-SECAR-JEDHU-DIPER-AJ-DIPER-1.9 de

ha 04 de septiembre de 2018

suscrito por el sefior Jefe de la Divisiébn de Administracién de Personal de la Armada Nacional,
consultado el Sistema Integrado para la Administracién del Talento Humano - SIATH, el sefior
Sargento Segundo QOrozco Salas Yeisson para la fecha de los he¢hos se encontraba trasladado
en el Batallon de Comando y Apoyo de Infanteria de Marina No 1 — BACAIM 1, ubicado en

Corozal — Sucre.

De igual manera me permito informarle que los hechos a que hace mencion en el referido oficio no
se encuentran relacionados con Asuntos del Servicio, por tal frazén no existen documentos

relacionados con los mismos.

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes.

Atentamente,

Anexo: Lo enunciadg en un (01) folio.

Eiaboré; S2 Roberto Antonio Gonzalez Sanchez.
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