'TRIBUNAL CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
SECRETARIA GENERAL

FIJACION EN LISTA RECURSO DE REPOSICION
HORA: 8:00 a.m. VIERNES 17 DE ENERO DE 2014

Magistrado Ponente: Dra. HIRINA MEZA RHENALS

Radicaciéon: 13001-23-33-000-2013-00143-00

Demandantes: DISTRITO DE CARTAGENA DE INDIAS- SOCIEDAD AGUAS
DE CARTAGENA S.A. E.S.P.

Demandados: CONSORCIO EDT. HALCROW GROUP LIMITED Y OTROS

El anterior proceso de fija en lista por el término legal de un (01) dia (art 108
C.P.C) y se deja en traslado a las partes por dos (02) dias del memorial de
fecha 16 de enero de 2014, visible a folios 1353-1360 del expediente,
presentado por el sefior apoderado de la parte demandante (DISTRITO DE
CARTAGENA DE INDIAS- SOCIEDAD AGUAS DE CARTAGENA S.A. E.S.P),
contra el proveido de fecha 18 de diciembre de 2013.

EMPIEZA EL TRASLADO: 20 ENERO DE2014, A LAS 8:00 A.M.

JUAN CA IS BARRIOS
SECRETARIO GENERAL

VENCE EL TRASLADO: 21 DE ENERO DE 2014 A LAS 5:00 P.M.

JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS
SECRETARIO GENERAL
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Cartagena de Indias, D., T. y C., quince (15) de enero de dos mil catorce (2014). P‘ 252 VL"‘ é‘ ' }\,N,./ M

Honorables Magistrados

Tribunal Administrativo de Bolivar 16 / of / 20 4.

ATN: M.P. HIRINA MEZA RHENALS

Su Despacho \'\OY,C\j lt’) ‘34 am.

TEMA: RECURSO DE REPOSICION —~ CONTROL DE LEGALIDAD Y SOLICITUD DE ‘20.61 5v 0

ACLARACION,
M W
Proceso: Contractual Y Reparacion Directa '
S

Radicacion: 13001-23-33-000-2013-00143-00 -
Demandante: Distrito De Cartagena De Indias y Aguas De Cartagena S.A. E.S.P. ) 3 ‘9 3
Demandado: Sociedades integrantes del Consorcio EDT, Halcrow Group Limited Y Otro

Honorable Magistrada:

FRANCISCO JOSE DE CASTRO VELEZ, mayor de edad con domicilio en Bogota, identificado
como aparece al pie de mi firma, actuando como apoderado del Distrito Cultural y Turistico de
Cartagena de Indias y de la empresa Aguas de Cartagena S.A. E.S.P. - ACUACAR, presento
RECURSO DE REPOSICION contra el Auto de fecha dieciocho (18) de diciembre de dos mil trece
(2013) con Magistrada Ponente Hirina Meza Rhenals, notificado por estado el trece (13) de enero de
dos mil catorce (2014) con fundamento en los Articulos 242 de la Ley 1437 del 2011, asi mismo, en
virtud del principio de economia procesal, me permito solicitar la ACLARACION DEL AUTO con
fundamento en él Articulo 309 del C.P.C. y que se realice un CONTROL DE LEGALIDAD AL
PROCESO con fundamento en el Articulo 207 de la Ley 1437, por lo que me permito sustentar lo
solicitado con base en los siguientes fundamentos:

I DECISION DEL TRIBUNAL OBJETO DE ESTE RECURSO

El Tribunal Administrativo de Bolivar mediante Auto de fecha dieciocho (18) de diciembre de dos mil
trece (2013) ordeno:

“PRIMERO: RECHAZAR POR IMPORCEDENTES los recursos de reposicion

formulados contra la providencia de fecha treinta y uno (31) de octubre de 2013, en

cuanto pretende controvertir nuevamente la decision de declarar la incompetencia de

este Tribunal para conocer de las pretensiones de naturaleza contractual formuladas

por el Distrito de Cartagena, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la
* presente providencia.
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SEGUNDOQ: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de suplica formulado por la
parte demandante contra el auto de fecha veintiocho (28) de mayo de dos mil trece

(2013), de

TERCERO

conformidad con lo dispuesto en la parte motiva de la presente providencia.

r En el marco de los recursos de reposicion interpuestos por la parte

demandante y que Se considera procedente, de conformidad con lo argumentado en la

parte moti
reparacion

va de la presenten providencia, se dispone ADMITIR la demanda de
directa interpuesta por i) ACUACAR S.A. E.S.P. contra el consorcio EDT

MARINE CGONSTRUCTION CARTAGENA OUTFALL conformado por las compariias

consorciad.
SALVAGE

ps: EDT MARINE CONSTRUCTIONE LIMITED y EDT TOWAGE &
LIMITED; HALCROW GROUP LIMITED y la empresa colombiana

Operacionas Técnicas Marinas, OTM SAS vy (i) por el DISTRITO DE CARTAGENA
contra la empresa colombiana QOperaciones Técnicas Marinas, OTM SAS.

En consecyencia se dispone para el tramite:

()

3.8 Para e
para que

fectos de la notificacion de la demanda, requiérase a la parte demandante
lentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacion de la presente

providencia, allegue al proceso en CDs u ofro medio magnético, el contenido de la
demanda y de todos sus anexos, entendiendo que los CDs u ofro medio magnético se
deberan allegar en igual nimero para cada uno de los demandados. Igualmente, para

que contnib

en este autp.

CUARTO:

Lya con las gestiones encaminadas a la ejecucion de las ordenes impartidas

CONCEDER el recurso de queja interpuesto contra la providencia de fecha

31 de octupre de 2013 en cuando dispuso negar el recurso de apelacion interpuesto

contra la p

rovidencia de fecha 28 de mayo de 2013. En consecuencia, de conformidad

con lo dispuesto en el articulo 245 del CPACA y 378 del C.P.C., se ordena expedir a

costas de |
recurso de
providencig
en subsidid

a parte interesada copia de la providencia de fecha 28 de mayo de 2013, de/
apelacion interpuesto contra la misma visible a folio 944-964, de la
de fecha 31 de octubre de 2013, del memorial del recurso de reposicion y
queja visible a folio 1208-1223 y de la presente providencia. Advertir a la

demandante, que el valor de las copias debera suministrarse dentro de los cinco (05)

dias siguig
acercarse ¢

ntes a la notificacion de la presente providencia, para lo cual deberé
2 la Secretarfa General de este Tribunal’.
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Il. RECHAZO DEL RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL AUTO DEL TREINTA'Y
UNO (31) DE OCTUBRE DE DOS MIL TRECE (2013).

Manifiesta el Tribunal dentro de la providencia objeto de este recurso que:

“De conformidad con lo dispuesto en el articulo 348 del C.P.C., contra el auto que
decida la reposicion no procede ningdn recurso, salvo que contenga puntos no
decididos en el anterior, en caso en el cual, podran interponerse los recursos
pertinentes respecto de los puntos nuevos”

“(..) Esto dltimo, por cuanto precisamente, esos pedidos fueron inicialmente resueltos
en forma negativa en la providencia de fecha 28 de mayo de 2013, sin que pueda por
ende, suscitare un nuevo recurso respecto de tal decision”

En virtud de lo anterior, debemos sefialar que el Tribunal no tiene en cuenta ciertos puntos nuevos
como lo son los sefialados en los memoriales del ocho (08) de noviembre del dos mil trece (2013),
tales puntos nuevos se constituyen por lo siguiente:

PRIMERO: El falio del veintiocho (28) de diciembre del dos mil doce (2012) proferido por el MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — DIRECCION GENERAL MARITIMA - CAPITANIA DE PUERTO DE CARTAGENA,
donde se sefiala, que los demandados son responsables extracontractualmente por el siniestro maritimo.

SEGUNDO: el Tribunal de Arbitramento en virtud de la clausula compromisoria suscrita entre las
partes del Contrato de Obra Civil ALC-01-BM-2008 del 11 de febrero de 2009 - Demanda del Distrito
de Cartagena contra Edt Marine Construction Ltd Y Edt Towage And Salvage Co. Ltd. sefialo en su
providencia del dos (2) de julio del dos mil trece (2013), sefialo que se rige por la Ley 1563 del dos
mil doce (2012).

TERCERO: E! Tribunal de Arbitramento en virtud de la clausula compromisoria suscrita entre las
partes del Contrato de Obra Civil ALC-01-BM-2008 del 11 de febrero de 2009 - Demanda del Distrito
de Cartagena contra Edt Marine Construction Ltd Y Edt Towage And Salvage Co. Ltd., mediante
Auto No. 14 del nueve (09) de octubre del dos mil trece (2013) se fijo sus Honorarios, el veinticuatro
(24) de octubre del dos mil trece (2013) se hizo entrega del cheque niimero 629196 del Banco GNB
SUDAMERIS girado a nombre del Presidente del Tribunal, Doctor WILSON DE JESUS TONCEL
GAVIRIA por valor de Mil Ciento Setenta y Cuatro Milones Quinientos Mil Pesos
($1.174.500.000.00), correspondientes al cincuenta por ciento (50%) de los honorarios y costos
fijados incrementados en el IVA pertinente, que le correspondia a la parte convocante DISTRITO DE
CARTAGENA DE INDIAS, E! consorcio demandado y las empresas que lo conforman hicieron caso
omiso de la orden emitida por el Tribunal Arbitral e incumplieron el pago ordenado, por lo tanto tal
como lo ordena el Articulo 35 de la Ley 1563 de 2012, numeral 1°, cesan las funciones de la justicia
arbitral.

Z
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Lo anterior, son p
recurso, ya que s¢

1.
DEM

Se sefala dentro

“A contrand
son apelab

Bajo ese h
fecha 28 d
framite de |

En virtud de lo an
por su naturaleza
en su totalidad pg
los Tribunales no
procedente que st

Advertimos, que
incidente tal coma

Es oportuno indic
pruebas o niegue
tanto es plasuible

Por otro lado la s

por el Tribunal.
V. ALL

Entendemos, que

Tribunal, ordena
término de cinco ¢

Lo anterior en ra
ochenta y ocho (§

untos nuevos, que no resolvié el Honorable Tribunal, por lo tanto es procedente el
erian puntos nuevos, que llevan a decir que es procedente el recurso de reposicion.

RECHAZO DEL RECURSO DE SUPLICA FORMULADO POR LA PARTE
ANDANTE CONTRA EL AUTO DE FECHA VEINTIOCHO (28) DE MAYO DE DOS
MIL TRECE (2013).

de la providencia recurrida que:

sensu, los demas autos dictados por los Tribunales en primera instancia no
es.

ilo conductor, al no tener las decisiones contenidas en la providencia de
e mayo de 2013 la naturaleza de apelables y al haberse proferido en el
a primera instancia, se concluye que el recurso de stplica es improcedente”.

terior, es oportuno sefialar, que el recurso de suplica procede contra los autos que
serian apelables, las providencias enlistadas en articulo 243 de la Ley 1437 lo son
ra los jueces administrativos, por lo tanto tienen naturaleza apelable, aunque para
lo son todos, pero eso no elimina la naturaleza de ser apelables, por ende es
pan tramitados por medio de otro recurso como es el de la stplica.

el reproche frente a la nulidad es su declaratoria sin haber sido tramita como
lo ordena el CPACA, en su articulo 208.

ar, que si no tiene un recurso contra providencia que prescindan de audiencia de
n el decreto o practica de las mismas, donde queda el derecho de defensa, por lo

tramitar la situacién mediante el recurso de suplica.

uplica, procede contra la providencia, que niega la apelacion y eso fue dejado ver

EGAR AL PROCESO LA DEMANDA Y LOS ANEXOS EN MEDIO MAGNETICO.

la demanda esta conformada por una gran cantidad de anexos y por eso el
que sean llevadas a un medio digital, es de reproche para nosotros también el
fas fijado por esa Judicatura.

z6n de que cada traslado esta conformad por un total de cinco mil doscientos
.288) folios de pruebas, ciento sesenta y un (161) folios la demanda y doscientos
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cincuenta y ocho (258) anexos. El plazo otorgado para realizar la digitacion de este voluminoso
expediente es de imposible cumplimiento. Es palpable la realidad sobre lo improbable que puede ser
tener esos documentos en medio magnético en el término de cinco (5) dias y sin olvidar sefialar el
costo que puede tener llevar documentos que se encuentra en medio fisico a medio digital, que
requiere un ejercicio presupuestal y burocratico para las entidades publicas concernidas, cotizacion,
solicitud de recursos, disponibilidades presupuestales y pago de los valores resultantes.

La oposicion que se realiza mediante este recurso, se deja claro, no es sobre lo ordenado de fondo,
la digitalizacion completa del expediente, sino sobre el plazo otorgado para tal fin. Le solicitamos
sefiora magistrada via del recurso interpuesto que reconsidere su decisién, modifique lo decidido y
nos otorgue por lo menos diez dias con el fin de poder cumplir con lo ordenado.

Lo anterior, con fundamento de que no existe ninguna disposicion legal para ese término.
V. RECURSO DE QUEJA.

En lo ordenado por usted sefiora magistrada referente a las copias, le solicitamos que nos indique el
valor de las mismas. Debemos sefialar, que el Tribunal omite sefialar el valor de las copias, por lo
tanto no se tiene certeza del emolumento, que se debe dar para cancelar las copias de las
providencias ordenadas en relacion con el recurso de queja. Asi mismo si los dias son habiles o
calendario con e! fin de poder cumplir en termino con lo ordenado por usted.

Vi. CONTROL DE LEGALIDAD:

El Articulo 207 de la Ley 1437, sefiala que el juez ejercera control de legalidad para sanear los vicios
de que acarrean nulidades, la presente solicitud se hace con fundamento en que se declaré una
nulidad en el presente asunto y esta no se tramito mediante incidente tal cual como lo ordena el
Articulo 208 de la citada Ley. Lo anterior es con el fin de que al haberse cesado el tribunal arbitral
convocado e instalado para dirimir las controversias contractuales del Distrito de Cartagena con las
empresas consorciadas en EDT Marine Construction Cartagena Outfall. Tal providencia fue
notificada en el dia de ayer 14 de enero de 2014. Por lo tanto sefiora juez resulta inoficioso enviar
y remitir el expediente a una instancia inexistente, por lo tanto de oficio, de considerarlo, admita la
demanda del Distrito de Cartagena contra estas empresas, esto con fundamento del principio de
economia procesal. Para tal fin le anexo copia de la notificacion electrénica y de la mencionada acta
para que usted proceda de conformidad.

VI ACLARACION DE LA PROVIDENCIA.

Muy respetuosamente solicitado al Tribunal, le solicitamos que nos aclare el alcance de sus
decisiones contenidas en el numeral primero y segundo frente al tramite a seguir frente a las
pretensiones y partes activas y pasivas del presente proceso; se le solicita igualmente se sirva
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sefialar de manera clara, cuales son las pretensiones admitidas frente a los demandados, asi como

también la suerte

de las pretensiones inadmitidas frente a los demandados, ya que se han proferido

varias ordenes en el presente asunto y oportuno aclarar para evitar confusién con los demandados y

los entes involucr

dos.

De igual manera frente a las pretensiones que irian a la Camara de Comercio, si se debe realizar un
fotocopiado de la demanda y sus anexos o algun otro medio que le permita al receptor de su

reenvio, camara
concreto.

de comercio, tener los documentos y agotadas las formalidades para el caso

Esta es procedente, ya que estamos hablando de puntos incluidos en la parte resolutiva de la

providencia. En
cesacion del trib

el caso de considerar usted que con las pruebas nuevas aportadas, auto de
unal arbitral y certificacion de la notificacion del mismo, se resuelven algunas

inquietudes por usted propuestas a lo largo del procedimiento adelantado es necesario reevaluar

entonces las dife
admision de la de

fentes providencias y recursos interpuestos con el fin de no dejar dudas sobre la
manda y sus alcances.

Vill.  PETICIONES:

PRIMERA.- Que se revoque el auto recurrido.-

SEGUNDA.- Que s

e orden el tramite de los recursos solicitados.

TERCERA.- Que s¢ conceda un mayor término para aportar lo solicitado en medio magnético.

CUARTA.- Que se
QUINTA: Que se ré
SEXTA: Que se trg
SEPTIMA: Que se

Atentamente;

e

o
FRANCISCO JOSE
T.P. 83.125

sefiale el valor de las copias a cancelar.
alice el Control de Legalidad.
mite la nulidad como incidente.

aclare la providencia.

/
G2

: DE CASTRO VELEZ
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Fwd: Certificado: NOTIFICACION ACTA N° 14 \Bﬁ ¢

Do Francisco De Castro (lavinotecafrancesa@yahoo.com) Listc remitente estd en tu lista segura.
Fnviado- miércoles, 15 de enero de 2014 05:26:53 p.m.
Para.  jacorralesm@hotmail.com (jacorralesm@hotmail.com)

Enviado desde mi IPhone

Inicto del mensaje reenviado:

Reenviado-Para: admin@rpost.net

De: carlos eduardo pareja emiliant <gpareja@cccartagena.org co>

Fecha: 14 de eneroc de 2014 4:26:09 p.m. GMT-05:00

Para: miki@edtmec.com, darios@edtoffshore.com, darios@edtme.com, sigalit@edtme.com,
eas@edtoffshore.com, eas@edtme.com, susan@edtoffshore.com, achilleas@edtoffshore.com,
trygve @edtoffshore.com, jane@edtoffshore.com, niki@edtoffshore com, sotos@edtoffshore com,
info@edtoffshore.com, lavinotecafrancesa@yahoo.com, carlosparejaemiliani@hotmail.com,
cpareja@cccartagena.org.co

Asunto: Certificado: NOTIFICACION ACTAN® 14

Responder a: "carlos eduardo pareja emiliani" <cpareja@cccartagena.org co>

Ry
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Un servicio de certindrmiden. Vabdez y segunaad jundica electrénica Powered by RPost®

Este es un Correo Electrénico Certificado™ de carios eduardo pareja emiliani.

Referencia: Proceso Arbitral.

Convocante: EL DISTRITO TURISTICO Y CULTURAL DE CARTAGENA DE
INDIAS.

Convocado: E.D.T. MARINE CONSTRUCTION LTD Y EDT TOWAGE
AND SALVAGE CO LTD

Cordial saludo.

Respetuosamente me permito comunicarle, que mediante auto de fecha
veintiuno de Noviembre de 2013, los sefiores arbitros designados para
dirimir las controversias surgidas dentro del trdmite arbitral referenciado,
han dispuesto lo siguiente: "PRIMERQO: Conforme a lo previsto en el
Articulo 27 de la Ley 1423 de 2012, decldrense concluidas las funciones
de este Tribunal de Arbitramento. 2. Decldrese extinguidos los efectos del
pacto arbitral celebrado entre las partes, contenida en el articulo 24 de
las Condiciones Especiales de Contratacién (CEC) del Contrato de Obra
Civil N° ALC-01-BM-2008. 3.Devuélvase a la parte convocante, la
documentacién original acompafada con la demanda y su reforma. 4. Por

hitps://col128.mail.live.com/mail/PrintMessages.aspx?cpids=1d148a8a-7e34-11€3-97...  15/01 /2014
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Presidencia reintegrase a la parte convocante el cheque No. 629196 del
banco GNB SUDAMERIS por valor de mil ciento setenta y cuatro millones
con quinientps mil pesos m.l.c. ($1.174.500.000,00) 5.Por secretaria,
remitase el expediente al Centro de Arbitraje y Conciliacién de la Camara
de Comercio |de Cartagena y resuélvase favorablemente la peticion de la
entrega de copias del expediente enviada por el abogado Bernardo
Rodriguez Ossa. Notifiquese y cumplase” .

Me permito adjuntar copia de la providencia.

Atentamente

CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI.
Secretario del Tribunal.

Correo electronico: cpareja@cccartagena.org.co

Para mas informacién sobpre el servicio de Correo Electrénico Certificado de Certim@1I™ visitewww certicamara com
@E‘m,mm‘; I S

https://col128.mail.live.com/mail/PrintMessages.aspx?cpids=1d148a8a-7e34-11e3-97... 15/01/2014
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BISTRITO TURISTICO ¥ CULTURAL DU CARTAGENA DE INDIAS
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ENT MARINE CONSTRUCTION L

A los veinte (21) dias ool mns de Noverine gel aio 008 it rece (2013), skendn ias
achoe de la mofana (800 a m.). s jeunio =i audiencia, sin infervendion de las partag, en
tas olicinas Jde drbio Presidents, ubicadas en el Centro de Ia diudad de Cartagena de
Indims, Calle San Juan de Dios N? 3-121 ol Tribunal de Arbiframento integrado por los
Doctoras WILSOM DE JS8UE TONCSL GAVIRIA an su cafidad de Arbitio Presidanto,
LILIANA FARIOLA BUSTIL AU ABRIE 2 v JOSE SnOENTE GUZMAN EBSCOBAR,
arbiros, esto (ltimo participa en e audiencia vie wieconisienciz v CARLOS EDUARDO

PARDIA EMILIAND Seoretorio; Tribunal conslittids para diremir ms Coniroversias
contractualos surgidas entre ef DISTRITS TURISTICO Y CULTURAL OF CARTAGENA

36 INDIAS. gn ung parte v de fa ot las sociedades 20T MARINE G SHSTRUCTION

LD,y 20T TOWASE SALVAGE COLTD.
INFORME SECRETAR s;m
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1. Medianie providencia de fecha 9 de corubre de 7013, Acta N7, Auto NY 1Y
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n consenuntia e idbunal de arbiiramento profiere of sigulonic:

Y i 4
ALY o, 18,

N

Contorme 2 o provisto op ov artfores 8 y 32, nwemaers! 1 de L ey 1583 de Y017,

deckaronse congclidas ins lunciones de esie Dmbunat de Arbyramenio.

s

2. tectiiese extincudos lus oleclos del pacio arbirsn celebrado entio s paries,
conlenida an o articuls 24 do ks Condiciones Especiales de Contratacion {CEC)
SRS

del Contrato de Opra Owdl MY ALC OLBR-Z008, rescetio de 108 hoshos vy o%

prefensiones de lo demanda arblyal y su eforme.

3 Devudlvase o ls-paile convocans sf dostanentacion original acompar Jada oon fa
demanda y su refmma,

t

. Por Presidenc rointegrass 2 {a paile convosanie 2 chague Mo, 8209198 del banco

e

CNB SUDAMERIS por valor de il cienio selenig v cuatro miilones con guiniehlos

mil pesos mLe (81 174 500,000,009

5 Por secrstaiia, remilase el oxpudienie al Centio de Arbitraje v Conciliacidn de la

Yamara de Comoeron de Callagena
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6. Por Sceaelaris expidanse las copias solicitadas por el abogado Bernardo 3 6 0

Rodrigues Ossa s costa del pelicionario
7. Notifiguese v clraplass

No habicido meas asuntos que decidir y finalizado of objeto de fa audioncia se da pot

concluida I musms vy el proceso arbitral, siendo las nueve  (8:00) a.m., se firma por lo

que intervinieron eh ella,
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