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ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
SECRETARIA GENERAL

TRASLAD NTESTACION - EXCEPCIONES

FECHA: 22 DE AGOSTO DE 2014,
HORA: 08: 00 AM.

MAGISTRADO PONENTE: DR LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ,
RADICACION: 13-001-23-33-000-2013-00678-00.

CLASE DE ACCION: CONTRACTUAL

DEMANDANTE: AY D ALVARADO & DURING SAS.

DEMANDADO: ECOPETROL.

ESCRITO DE TRASLADO: EXCEPCIONES, PRESENTADAS POR LA ACCIONADA ECOPETROL.
OBJETO: TRASLADO EXCEPCIONES.

FOLIOS: 181-297. ( EXPEDIENTE ADTIVO EN SECRETARIA)

Las anteriores excepciones presentadas por las parte demandada —ECOPETROL, se le
da traslado legal por el término de tres {3) dias hdbiles, de conformidad a lo establecido
en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011; Hoy, Veintidds (22) de Agosto de Dos Mil
Catorce (2014) a las 8:00 am.

EMPIEZA EL TRASLADO: VEINTIDOS (22) DE AGOSTOAE DOS MIL CATORCE (2014}, A
LAS 08:00 AM.

JUAN S BARRIOS
SECRETARIO GENERAL

VENCE EL TRASLADO: VEINTISEIS {26) DE AGOSTO DE DOS MIL CATORCE (2014}, A LAS
05:00 PM.

JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS
SECRETARIO GENERAL




ALYARO MENCSES MENA

Abogado

Honorables Magistrados
Tribunal Administrativo de Boiivar

Honorable Magistrado Ponente

LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ

E. S. D.

Referencia:  Accién contractuai.
Radicacién 13-001-23-33-000-2G13-00678-00
Accionante: A&D ALVARADO & DURING S.A.S.
Accionado: ECOPETROL S.A.

Sefiores Magistrados:

" ALVARO MENESES MENA, mavyor, vecino de Bogotd D.C., identificado

como aparece al pie de mi firma, Abogado de profesion, portador de la
Tarjeta Profesional No. 18.858 del Consejo Superior de la Judicatura,
obrando en ejercicio del poder que me ha conferido ECOPETROL 5.A,, el
cual anexo a este documento, vengo a contestar la demanda interpuesta
por A&D ALVARADO & DURING S.A.S. contra ECOPETROL S.A. - Sociedad
PUblica por Acciones, naturaleza juridica que acredito con el aporte del
certificado de existencia y representacion legal expedido por la Cadmara de
Comercio de Bogota.

Como he aceptado ese poder, ruego que se me reconozca personeria.

Acerca de las pretensiones de la demanda.

Me opongo a todas y cada una de las pretensicnes de la demanda, tanto a
las principales como a las subsidiarias en cuanto respecta a las



PRETENSIONES DECLARATIVAS, en la medida en que las mismas se dirigen
a involucrar la responsabilidad de ECOPETROL S.A. y/o de funcionarios de
esa entidad en este proceso. Por supuesto, y de conformidad con lo
precedentemente dicho, quedan exceptuados de la oposicién los puntos
acerca de los cuales se pide al H. Tribunal el simple reconocimiento de
situaciones propias de la gestion contractual, tales como la celebracidn
misma del contrato entre quienes son partes dentro de esta accidn
contenciosa.

También me opongo a las PRETENSIONES CONDENATORIAS porque, como
se demostrard dentro del presente proceso, las indemnizaciones y
sobrecostos reclamados se originan supuestamente en hechos respecto
de los cuales a ECOPETROL S.A. no le cabe responsabilidad aiguna, bien
porque nunca tuvieron ocurrencia, ora porque, en el hipotético caso de
que hubiesen sucedido, a ECOPETROL S.A. no le son imputables
actuaciones u omisiones en el dmbito de la relacién contractual que
pudieran sefialarse validamente como causantes de los perjuicios cuya
reparacidn econémica se impetra.

En cuanto a las “PRETENSIONES DECLARATIVAS” en particular.

Sin perjuicio de argumentaciones complementarias y de demostraciones
que se hardn en desarroilo del presente proceso como fundamentos de ta
oposicién a estas pretensiones, estimo pertinente adelantar algunas
consideraciones de orden legal y doctrinario que las hacen inviables. Para
tal fin, se tratar4n en el mismo orden de presentacién en la demanda:

“DRIMERA: Que se declore que entre los afios 2008 y 2011
ECOPETROL S.A. adelanté un proyecto para la realizacion de
“ingenieria de detalle, suministro de equipos, construccion, montaje
y puesta en marcha de las obras para la adecuacion del muelle GLP
de la Vicepresidencia de Transporte de Ecopetrol S.A.” en la
Refineria de Cartagena, el cual incluyé proceso de seleccion,
contratacién y ejecucion del que llegé a ser el Contrato No.
5203364, celebrado por dicha sociedad con A&D ALVARADO Y
DURING S.A.8.”
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Se aclara que desde la etapa precontractual, como se probara en el proceso,
ECOPETROL S.A. establecid que fa adecuacién del muelle de GLP en la
Refinerfa de Cartagena tendria que alcanzar una capacidad suficiente para
recibir buque tanques de hasta doce mil (12.000) toneladas.

“SEGUNDA: Que se declare que todo el de (sic) seleccion,
contratacién y ejecucion aludido, se adelantd sin la oportuna,
suficiente y adecuada planeacion por parte de ECOPETROL 5.A., la
cual estuvo evidenciada, entre otras circunstancias, por: i) la falta
de definicion del alcance del proyecto, i) el suministro a A&D
ALVARADO Y DURING S.A.S. de planos e informacion que no se
ajustaron a las especificaciones y necesidades técnicas del proyecto;
iii) la omisién en el suministro oportuno de informacion relevante al
contratista relacionados con el proyecto contratado; ) la
modificacién de los disefios inicialmente entregados por A&D
ALVARADO Y DURING S.A.S. a ECOPETROL S.A., vi) la vinculacidn de
TIPIEL S.A. como nuevo contratista designado por ECOPETROL 5.A.
para la redlizacion de parte de las tareas que eran objeto del
contrato original; vii) la falta de coordinacion por parte de
ECOPETROL S.A. respecto a los tiempos de ejecucion entre las
tareas de ambos contratistas; y viii) la falta de aprobacién de los
disefios para empezar a ejecutar la obra.”

ECOPETROL S.A. desarrollé un completo programa de Planeacion, al que
corresponden ios estudios y decisiones que a continuacin se refacionan:

A.- Ingenieria Bésica del Proyecto

Antes del Acto de Apertura del Proceso, concretamente en diciembre de
2006, la Gerencia de Desarrollo de Refinacién de ECOPETROL S.A. divulgd el
documento denominado “INGENIERIA BASICA AMPLIACION MUELLE GLP
REFINERIA DE CARTAGENA”, constitutivo de un completo estudio que hace
parte de los documentos del proceso de seleccién, en el cual se describe asi el
OBJETO del proyecto:

“Optimizar la utilizacién del muelle de GLP de la refineria de
Cartagena con la construccion de una nueva plataforma, pifia de
amarre y pifia de atraque, que nos permitan el traslado del

3

B7



“manifold” por donde se despacha BUTANO Y PROPANO logrando la
separacién de estos servicios y lo atencién de buque tangues
(Btkes) de mayor capacidad y dimensiones”.

Este documento contiene todas las previsiones posibles desde el punto de
vista técnico sobre el proyecto, acerca del cual se expone en el texto del
mismo el siguiente “ALCANCE":

“ta necesidad de ECOPETROL de mantener la contabilidad y
seguridad en el manejo de muelles hace necesario Ia separacion del
servicio de envio de PROPANO Y BUTANO de los servicios de MOGAS,
ACPM Y DIESEL MARINO que permiten optimizar la eficiencia en ia
prestacion del servicio.

. La construccién de una nueva plataforma para envio de PROPANO Y
BUTANO permite atender de manera exclusiva y segura los
despachos de este producto, optimizando todo el sistema.

De esta manera también se permitirg el despacho en buque tanques
de mayor capacidad y dimensiones ya que no habria peligro de
accidentes por cercania del “pipe way”.

Con el caracter de prueba se allega al presente proceso la copia del

documento ya referenciado, con el cual se acredita un aspecto sustanciai de

la planeacion que ECOPETROL S.A. aplicé para iograr la concepcion de un

proyecto ajustado a la normatividad técnica sobre la materia y a las

reglamentaciones internas de la empresa sobre las exigencias propias del
. proceso contractual.

B.- Anilisis de la infraestructura del Muelle existente

Dentro del mismo proceso de Planeacién adefantado, ECOPETROL S.A. obtuvo
un estudio elaborado por la firma BUZCA SOLUCIONES DE INGENIERIA S.A. {en
adelante BUZCA S.A.), mediante el cual se establecié la situacion fisica y
operativa del muelle de GLP en Cartagena, a fin de que los participantes en el
concurso, y sobre todo el futuro contratista, conocieran el estado del muelle
para efectos de las actividades que desarrollarian destinadas a la adecuacion
del mismo, conforme al propésito que ECOPETROL S.A. habia concebido, ante
la necesidad de recibir en ese muelle bugues de hasta 12.000 toneladas.

La propia firma contratada definié asi el objetivo de la gestion que le
encomendd ECOPETROL S.A.:
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realizar los trabajos de inspeccién y evaluacion de la infraestructura del
Muelle de GLP que como su nombre lo indica maneja los gases Licuados
de Petroleo con facilidades para el cargue y descargue en o desde botes de
transporte Fluvial”.

“ECOPETROL contraté a BUZCA Soluciones de Ingenieria S.A. con el fin de ’

Se aporta copia del informe de BUZCA SOLUCIONES DE INGENIERIA S.A. cuyas
conclusiones, por lo demas, destruyen las aseveraciones del demandante
sobre el tema, las cuales se comentan en otro capitulo del presente escrito.
Contrario a lo que afirma el demandante acerca de que las estructuras estan
totalmente falladas, el informe de BUZCA dice:

“ta Pifia de Amarre ubicada al norte del muelle, en su conjunto
incluidos los pilotes no presenta problemas estructurales, solo
algunas desprendimientos del concreto del Cabezote por golpes en las
maniobras de atraque. En general es capaz de soportar las fuerzas de
amarre o las que es y seria sometida en las condiciones de carga
analizadas en el mooring analisis.

“La plataforma en términos generales solo requiere de unas
reparaciones estructurales menores, reparar las grietas ocasionadas
por el impacto de alguna mala maniobra de atraque”.

El Informe de BUZCA S.A. fue entregado a ALVARADO Y DURING S.A.S.
después de que esta firma suscribié con ECOPETROL S.A. el contrato No.
5203364, para que conociera en detalle el estado del muelle en el cual se
ejecutarfan las obras propias del mencionado contrato.

C.- Documento Soporte de Decisién — DSD

El Comité de Maduracién del Proyecto se pronunci6 el 19 de marzo de 2008
mediante el Documento Soporte de Decisidon — DSD, en el cual se consignaron
los siguientes objetivos del Proyecto:

“Optimizar la utilizacion del muelle GLP instalando una nueva
plataforma, una nueva pifia de atraque y una nueva pifia de amarre,
permitiendo de esta manera lo separacién de los servicios que
actualmente presta el muelle y la atencién de buquetanques de mayor
capacidad y dimensiones”.
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En el documento se destaca la justificacién del proyecto en los siguientes

términos: 9 é

“La instalacion de una nueva plataforma en el muelle GLP permitiria /
atender de manera exclusiva y segura los buquetangues que cargan
Propanc y Butano y se optimizaria el servicio en las lineas de DIESEL,
MOGAS, ACPM. La recomendacidn también apunta a la optimizacion de
los servicios prestados por el muelle al independizar la entrega y recibo
de GLP y Butano de los demds productos, ademds garantizar el recibo de
propilenc proveniente por flota fluvial desde la refineria de Barranca

En el mismo documento se trata lo referente a la “Estrategia de Contratacién”, al
“Andlisis Financiero”, a los “Beneficios Fiscales aplicables al Proyecto”, en fin, a
todos los aspectos integrantes de la planeacién, por lo que el documento
. completo se aportara al presente proceso como otra de las demostraciones de
que si hubo la suficiente, oportuna y necesaria planeacién para concebir y
ejecutar el proyecto de adecuacion del muetle de GLP de ECOPETROL S.A..

Finalmente, el 15 de abrit de 2008 el documento fue suscrito por el
Vicepresidente de Transporte de ECOPETROL S.A,, lo que significa que se otorgd
la autorizacion definitiva para ejecutar el proyecto.

E.- Aspectos Tributarios del Proyecto
(Tratamiento tributario del Contrato)

. Mediante escrito fechado el 9 de abril de 2008, fa Coordinacién de Asesoria y
Asuntos Tributarios emitid el concepto referente al tratamiento tributario del
Contrato destinado a “adecuar la utilizacién del Muelle GLP instalando una
nueva plataforma, una nueva pifia de atraque y una nueva pifia de amarre...”

Sefiala el concepto que de acuerdo con doctrina reiterada de la Administracion
de Impuestos, el presente es un Contrato Llave en Mano, “cuyo objeto involucra
necesariamente una serie de prestaciones adicionales a cargo del contratista
como son el disefio, construccion, financiacién, suministro, supervision, montaje
e instalacion de equipos y maquinaria y la obligacién del contratista de entregar

la obra en funcionamiento”.

Esta breve pero ilustrativa resefia sobre la naturaleza juridica del Contrato, tiene
la finalidad de mostrar que en todas las materias atinentes al mismo, ECOPETROL
S.A. hizo los andlisis de planeacién suficientes para garantizar que el convenio



om0 T

quedara ajustado a la normatividad legal exigida. Se aporta al proceso el texto
completo del documento referenciado.

D.- Aspectos salariales relativos al Proyecto

El 15 de abril de 2008 se suscribié el memorando emanado de la Coordinacién de
Asesoria y Auditoria Laboral dirigido a la Coordinacién de Proyectos — de la
Vicepresidencia de Transporte de ECOPETROL S.A. en el cual se consignan las
apreciaciones de esa oficina sobre los aspectos sustanciales det régimen salarial
aplicable en el caso de las actividades destinadas a la adecuacion del Muelle de
GLP de ECOPETROL S.A. en Cartagena. Se destacan las opiniones referentes al
hecho de que “tales actividades no aparecen en la lista taxativa de las calificadas
como labores propias y esenciales de la industria del petréleo, de acuerdo con lo
preceptuado por el Decreto 3164 del 6 de noviembre de 2003.....por manera que
el régimen salariat serd el que convengan las partes..nunca inferior al salario
minimo base sefialado en la comunicacion del 20 de noviembre de 2007
suscrita por el Presidente de ECOPETROL S.A..las prestaciones sociales se
deberan reconocer como minimo las consagradas en el Codigo Sustantivo det

Trabajo...”

Copia del concepto acabado de comentar se aportard al proceso, como otra
demostracion del rigor con que ECOPETROL S.A. atendié su deber de planeacion
para fines de la contratacién y ejecucién del proyecto

F.- Plan de Ejecucion del Proyecto — PEP.

Dentro del proceso de Planeacién referente al proyecto para la adecuacion del
Muelle de GLP en Cartagena, ECOPETROL S.A. concibié y aplicé un Plan para la
Ejecucidn del Proyecto, en el que se consignaron aspectos fundamentales como
la realizacién del proyecto en el tiempo estimado, con el presupuesto estimado,
con las previsiones del caso para evitar en lo posible los accidentes de trabajo, el
mantenimiento de la confiabilidad y seguridad en el manejo del Muelle mientras
se hacia la adecuacidon del mismo, dada la imposibilidad de paralizar las
actividades de cargue y descargue de productos.

Otros temas de trascendental importancia consagrados en el Plan de Ejecucién
son los relativos a las experiencias aprovechables en materia de entrega y recibo
de los productos como el Gas Licuado del Petréleo y el Butano. Previd asimismo
el documento un CONTROL DE CAMBIOS “en razén a que durante la fase 1V del
proyecto {en actividades como la revision de la Ingenierfa Conceptual, la
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Ingenieria de Detalle y/o durante la construccién pueden surgir dudas en la parte
de disefio 0 construccion por parte del contratista y/o el interventor), se pueden
presentar cambios que pueden convertirse en cambios favorables para el
proyecto...”

Copia del documento comentado se aportard al presente proceso, como
demostracion de otra fase de la planeacién desarroliada por ECOPETROL $.A.
para la ejecucion del proyecto.

H.- Informe de Inteligencia de Mercado.

Como parte esencial de la Planeacién que cuidadosamente se aplicé en el
proceso pre-contractual, ECOPETROL S.A. adelanté un mecanismo de
“identificacién de Potenciales Proveedores de Servicios de Consuitoria y
Construccién (Disefio, Construccion, Adecuacion) de Terminales para el Cargue y
Descargue de Hidrocarburos y sus derivados de la VIT”.

Resultado de este proceso en el que fueron analizadas 21 empresas, fue la
escogencia final de BUZCA SOLUCIONES DE INGENIRIA S.A., A&D ALVARADO Y
DURING S.A. y SENER INGENIRIA Y SISTEMAS S.A. como candidatas a la invitacion
correspondiente para que formularan ia respectiva oferta.

La firma escogida como resultado del Concurso propiamente dicho fue A&D
ALVARADO Y DURING, Ia misma que hoy, a través de la demanda que se contesta,
asevera que ECOPETROL S.A. no hizo planeacién de ninguna naturaleza para
liegar a la formalizacién del Contrato. Se allega al proceso copia completa del
Informe sobre Inteligencia de Mercado.

G.- Concurso Cerrado No. 513469. {Contratacién}

Este documento, que se aporta al presente proceso, contiene todas las materias
referentes a la contratacién destinada a la ejecucién de! proyecto de Adecuacién
del muelle de GLP de la Refineria de ECOPETROL en Cartagena. A tituio de
ejemplos, se destacan los siguientes temas:

1.- Requisitos minimos especificos
2.- Presentacion de la propuesta

3.- Asignacion de puntaje



4.- Minuta del contrato

5.- Condiciones especificas de contratacion
6.-Condiciones generales de contratacién
7.- Especificaciones disefio detallado

8.- Planos

9.- Seguridad industrial HSE

l.- Disponibilidad Presupuestaria.

Para completar todo el esquema de previsiones inherentes al programa de
planeacion desarrollado y aplicado para llevar a cabo el Proyecto de Adecuacion
del Muelle de GLP en la Refineria de Cartagena, ECOPETROL S.A. hizo las
correspondientes apropiaciones presupuestarias, conforme obra en el
documento “CONDICIONES ESPECIFICAS DE LA CONTRATACION” — CEC - ya
relacionado, en los siguientes términos: :

“2.2..ECOPETROL cuenta con disponibilidad presupuestal suficiente, de
acuerdo con certificado de disponibilidad No. 3700013460 de fecha 30 de
abril de 2008 correspondiente a la vigencia 2008 y 3400013461 de fecha 30
de abril de 2008 para la vigencia 2009. Adicionalmente tiene la
correspondiente autorizacién para afectar vigencias presupuestales
futuras, de conformidad con el certificado No. 3400013461 de fecha 30 de
abril de 2008 para la vigencia 2009”,

Con lo expuesto y sustentado en los parrafos que anteceden, queda demostrado
que el Proyecto de Adecuacion del Muelle de GLP de ECOPETROL S.A. en la
refineria de Cartagena se apoyd en un serio proceso de planeacion, como se
acredita con la naturaleza de los temas que se desarrollaron con el alcance de
etapas previas a la decision final de ejecucién adoptada por la Vicepresidencia de
Transporte. En consecuencia, desaparecido asi el argumento expuesto por el
demandante en la PRETENSION que se analiza, quedan igualmente sin piso los
hipotéticos eventos sefialados como “evidencias” de la supuesta “falta de
planeacién”. Sin embargo, sin ser necesario por clarisima sustraccion de materia,
se considera pertinente demostrar también que ECOPETROL S.A. no incurri6 en



las conductas que se le imputan, originadas, segin la demanda, en una
inexistente carencia de planeacion.

En cuanto respecta a lo expuesto en el punto i), de la SEGUNDA PRETENSION
DECLARATIVA, se anticipa el siguiente comentario, suficiente desde ahora para
desvirtuar la aseveracién alli consignada y para mostrar la ligereza con la que se
hacen estas imputaciones: se pide al H. Tribunal que declare que por parte de
ECOPETROL S.A. no hubo planeaciéon para la “seleccién, contratacién vy
ejecucién”, y se afirma que esa supuesta carencia de planeacién se “evidencia”
con “la falta de definicién del alcance del proyecto”.

Desde la etapa precontractual ECOPETROL S.A. tenia absoluta claridad acerca del
proyecto en relacién con el cual adelantd el proceso que culmind con la
celebracién del contrato para llevarlo a cabo. Es esa una verdad que
procesalmente se acreditara con las pruebas pertinentes. Empero, lo que importa
ahora es hacer ver codmo el demandante incurre en contradicciones tan evidentes
que colocan su dicho en muy bajos niveles de credibilidad. En efecto, luego de
manifestar que no hubo una definicién del alcance del proyecto, repite en el
“Hecho” 3.26 de la demanda lo que suscribié en el Otrosi No. 1 en los siguientes
términos:

“ef CONTRATISTA realiz6 una revision de la ingenieria bdsica
entregada por ECOPETROL, encontrando comparativamente que el
disefio bdsico que definié el alcance inicial contratado...”

No puede someterse a duda el hecho de que el aparte transcrito contiene un
inequivoco reconocimiento de parte del CONTRATISTA, hoy demandante, en ei
sentido de que si hubo una definicién del alcance del proyecto, el mismo que fue
materia de la contratacion y que A&D hubo de analizar cuando realizé la revision
de la ingenieria bdsica, proceso analitico éste cuyos resultados expuso a
ECOPETROL S.A. mediante comunicacién 0254-2010-171 del 7 de febrero de
2010, con las recomendaciones y solicitudes de que da cuenta el mencionado

Otros{ No. 1.

ii) Que se suministraron a A&D “planos e informaciones que no se
ajustaron a las especificaciones y necesidades técnicas del proyecto.”
Cuando se celebré la Audiencia Informativa  correspondiente al
CONCURSO CERRADO No0.513469, a la cual concurrieron representantes
de los participantes en el mismo, ECOPETROL S.A. informé de manera
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categérica en varias oportunidades que la ingenieria basica desarroliada
para el proyecto estaba planteada para que el muelle recibiera buques de
hasta 12.000 toneladas. .

i) “la omisién en el suministro oportuno de informacidn relevante al
contratista relacionados ({sic) con el proyecto contratado”. No dice el
demandante a cudl “informacién relevante” se refiere. Si alude al estudio
realizado por BUZCA S.A. esa informacion no era relevante para la
elaboracion de la oferta.

iv) “la modificacién de los disefios inicialmente entregados por A&D
ALVARADO Y DURING S.A.S. a ECOPETROL S.A.” En diversos parrafos de
este escrito se hace referencia al hecho de que las modificaciones o
ajustes técnicos a las especificaciones del proyecto se dieron por las
circunstancias gue en cada caso se exponen, sin que las causas que las
explican suficientemente tengan que ver con la supuesta falta de
planeacién. Muchos de esos ajustes fueron recomendados por el propio
Contratista, tal como obra en los Contratos Adicionales y en los Otrosies
que se suscribieron al respecto.

vi) (No hay numeral v} en ef texto de esta PRETENSION). “/a vinculacion de
TIPIEL S.A. como nuevo contratista designado por ECOPETROL S.A. para la
realizacién de parte de las tareas que eran objeto del contrato original”.
La gestion de TIPIEL, en relacién con las labores de A&D, se limité a hacer
la validacion de disefios civiles ejecutados por dicho contratista. Empero,
jos impactos menores que pudo haber causado la validacién realizada
por TIPIEL en los disefios civiles de A&D, fueron reconocidos en su
implicacion econémica en el item “Ingenieria de Detalle” del Contrato
Adicional No. 1 y atendidos dentro de! proceso de liquidacion bilateral
del contrato. Asi consta en el punto 6.2 del Acta de Liquidacion Bilateral.

vii) “la falta de coordinacién por parte de ECOPETROL 5.A. respecto a los
tiempos de ejecucion entre las tareas de ambos contratistas”. Los tiempos
de ejecucion fueron totalmente independientes, dado el cronograma de
labores de cada firma.

viii) “la falta de aprobacién de los diseflos para empezar a ejecutar la
obra”. La obra comenzé a ejecutarse de acuerdo con lo previsto, como lo
acredita el Acta de iniciacion, firmada por las partes el 23 de septiembre
de 2008.
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“TERCERA: Que se declare que el Contrato No. 5203364 entre
ECOPETROL S.A. y A&D ALVARADO Y DURING S.A.S. se celebro
sobre las bases, los fundamentos e informacion suministrados
por ECOPETROL S.A.”

Es cierto, pero se aclara que las “bases, fundamentos e informacién” que
para el efecto suministré ECOPETROL S.A., fueron el resultado de la
suficiente y adecuada planeacion desarrollada, cuyos resultados se
aprecian en los documentos debidamente relacionados y comentados en
parrafos precedentes, los mismos que se aportan como pruebas al
presente proceso.

“CUARTA: Que se declare que esa falta de planeacion que se le
imputa a ECOPETROL S.A. dentro de las etapas de seleccion de
contratista, celebracion de contrato y ejecucion del mismo,
condujo a que el Contrato No. 5203364 celebrado con A&D
ALVARADO Y DURING S.A.S. tuviera que ser modificado una y
otra vez en diversos aspectos, tal como se evidencia en el
Contrato Adicional No. 001, en el Otrosi No. 1, en el Otrosi No. 2,
en-el Contrato Adicional No. 2, en la (sic) acta de Suspensién No.
1, en el Otrosi No. 3, en el Otrosi No. 4”.

Tal como quedé demostrado en parrafos precedentes, inclusive con
prueba documental, la “falta de planeacion” que se atribuye a
ECOPETROL S.A. no supera el campo de una simple “imputaciéon” sin
soporte demostrativo alguno. En efecto, contra la mera apreciacion
subjetiva del demandante, obran los documentos relacionados, en los
cuales consta todo el proceso de planeacidon que en las diferentes
materias desarroli6 ECOPETROL S.A. para adoptar la decision de
considerar viable ef Proyecto y disponer su ejecucion.

Por lo tanto, en las condiciones expuestas, mal puede sefialarse un hecho
irreal e inexistente como la presunta causa de los ajustes que se
introdujeron al Contrato No. 5203364 a través de los actos suscritos por
las partes, tales como los Contratos Adicionales, Otrosies y Acta de
Suspension.
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Lo cierto es que tales ajustes al proyecto, como se demostrara en el
proceso, obedecieron a requerimientos técnicos que en repetidas
ocasiones fueron planteados por el propio Contratista, hoy demandante,
ademas de que él mismo propuso cambios con argumentaciones que
ECOPETROL S.A. consideré admisibles, razén por la cual fueron adoptadas
de comun acuerdo. Sin perjuicio de la acreditacién que se lograra con la
prueba documental, resulta pertinente anticipar los siguientes
comentarios respecto a las razones que se invocaron para adoptar las
modificaciones introducidas al contrato No. 5203364

En el OTROSI No. 1, suscrito el 25 de junio de 2009, se adopto la
determinacion de ampliar el plazo contractual, a fin de que pudieran
ejecutarse los trabajos de modificacion de las pifias de atrague, segun
propuesta hecha por el propio CONTRATISTA, luego de la revisidén que el
mismo hiciera de la ingenieria basica con la cual se determing el alcance
del objeto inicialmente contratado. Por lo tanto, las razones del ajuste
nada tuvieron que ver con la “falta de planeacién” que en la demanda se
imputa a ECOPETROL S.A.

Como prueba adicional de lo anteriormente expuesto en cuanto a que los
ajustes en las especificaciones fueron propuestos © sugeridos por el
propio CONTRATISTA, se aporta copia de la comunicacion 0254- 2010-171,
de febrero 17 de 2010 dirigida por A&D a ECOPETROL S.A., mediante la
cual manifiesta “la necesidad de modificar el disefio de las pifias de
atraque y amarre previstas inicialmente, por estructuras similares pero
mds robustas capaces de soportar los esfuerzos mecanicos resultantes,
requiriendo una ampliacién del plazo de ejecucién del Contrato, a efectos
de realizar los ajustes en las especificaciones técnicas a que hubiere fugar”.

En vista de que durante la ejecucién del Contrato No. 5203364 se
presentd un desabastecimiento de GLP en la Refineria de Cartagena, se
vieron abocados ECOPETROL S.A. y el CONTRATISTA a establecer un “Plan
de Choque” mediante “modificaciones temporales” que permitieran
recibir bugues de ocho mil (8.000) toneladas. Este hecho hizo necesario
que el “Contratista realizara una nueva ingenieria bdsica no pactada”,
como reza el Adicional No. 001 al contrato ya mencionado.

De otra parte, en el mismo Contrato Adicional No. 001, las partes
acordaron “modificar el Cuadro de Cantidades y Precios Unitarios,
adicionando nuevos items de pago y eliminando otros que no se
ejecutaran”, todo de conformidad con la consideracion de ECOPETROL en
el sentido de que era necesario “realizar los trabajos adicionales
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consecuencia de la misma”, haciendo referencia a la “nueva ingenieria
bésica no pactada”, como reza el Contrato Adicional al Contrato  No.
5203364 la ingenieria desarroliada de manera adicional por el
CONTRATISTA” para ejecutar el “Plan de Choque”.

Estas fueron algunas de las circunstancias que determinaron las
modificaciones sefialadas, y que se presentaron en vigencia del plazo del
contrato, ajenas por completo a “faita de planeacion”, segin equivocado
criterio del demandante.

£n las CONSIDERACIONES del OTROSI No. 2, suscrito el 19 de febrero de

2010, obra la que se consigné en los siguientes términos.

“) Que como consecuencia de los avances en el desarrollo de la
ingenieria de detalle y las verificaciones por parte de la
Coordinacién del Proyecto se  identificaron oportunidades de
mejora en la ingenieria de procesos, que al interior de la Gerencia
de Poliductos fueron aprobados, generando nuevos alcances no
contemplados en el contrato inicial que incorporan el desarrollo de
una ingenieria de proceso, tuberia, eléctrica, control e
instrumentacién y mecdnica complementaria, asimismo las obras
gue se deriven para cada especialidad”.

Como puede observarse, los nuevos alcances no contemplados en el
contrato inicial, consecuencia de los avances en el desarrollo de fa
ingenieria de detalle, nada tienen que ver con la presunta “falta de
planeacién” atribuida a ECOPETROL en el texto de la demanda. En sentido
totalmente contrario a lo que dice como demandante, el entonces
CONTRATISTA expresa su plena conformidad con lo acordado en el Otrosi
No. 2, asi:

“3. EI CONTRATISTA expresamente manifiesta que la aplicacion
de lo acordado en el presente Otrosi No. 2, satisface plenamente
sus expectativas, razon por la que desde ahora renuncia a
formular ante ECOPETROL, reclamacion econémica o de
cualquier otra indole, por causa o con ocasion de lo que en este
documento se conviene”.
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“QUINTA: Que se declare que el Contrato No. 5203364 tuvo un
mayor costo y duracién a los previstos en el mismo, en sus
Otrosies y en los Contratos Adiciondles, debido a la falta de
planeacion antes mencionada, lo que generd el rompimiento del
equilibrio econémico del mismo”.

No es cierto que se haya generado “el rompimiento del equilibrio
econdmico del contrato”, y mucho menos que ese supuesto fendmeno
hubiese obedecido a “falta de planeacién” por parte de ECOPETROL. En
efecto, estas afirmaciones chocan con lo realmente acontecido en el
desarrollo del contrato y especificamente con las propias y contundentes
manifestaciones del Contratista.

En primer lugar, resulta ilustrativo el punto 2 del acuerdo plasmado en el
Otrosi No.1, suscrito el 25 de junio de 2009, cuyo texto es el siguiente:

“3. EL CONTRATISTA expresamente manifiesta que la aplicacién de
lo acordado en el presente Otrosi No. 1, satisface plenamente sus
expectativas, razén por la que desde ahora renuncia a formular
ante ECOPETROL, reclamacién econdmica o de cualquier otra
indole, por causa o con ocasién de lo que en este documento se
conviene”. (cursiva y resaltados ajenos al texto)

Por su parte, el Contrato Adicional No.1, suscrito el 16 de julio de 2009,
aporta consideraciones, decisiones y constancias suficientes para
demostrar que lo expuesto en la Pretensién Quinta de la demanda es un
planteamiento absolutamente inadmisible por contradictorio frente a la
verdad contractual y por carecer de certeza. Asi, a titulo de ejemplo, el
citado Contrato Adicional consagra lo siguiente:

“por otra parte, en vigencia del plazo de ejecucion del contrato,
surgid la necesidad comercial por parte de la VICEPRESIDENCIA DE
SUMINISTRO Y MERCADEO DE ECOPETROL (VSM) de recibir
buques de mayor capacidad, como minimo de 8.000 DWT (DEAD
WEIGHT TONS), de manera perentoria en razén del
desabastecimiento de la demanda de GLP en la refineria de
Cartagena; por lo cual fue necesario desarrollar el denominado
“Plan de Choque”, determinando como mejor estrategia y negocio
para ECOPETROL que el mismo se realizara a través del presente
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contrato, por cuanto implicé hacer modificaciones temporales
relacionadas con las obras del contrato gue se adiciona; estas
actividades fueron: i) construccién e instalacién sistema de amarre
y ii) construccién de pasarela para conectar plataforma existente
con pifia de atraque sur. En consecuencia es procedente reconocer
al CONTRATISTA el valor de los items adicionales para la
ejecucién de estas actividades no previstas, de acuerdo con los
APUs acordados por las partes en su momento; se precisa que el
valor de estos ftems estd avalado por la GESTORIA de acuerdo
con precios de mercado”. (cursiva, subrayados y resaltados,
ajenos al texto).

E! demandante no puede negar que, en su condicion de Contratista,
aceptd y suscribié el contenido total del Contrato Adicional No. 1, al cual
pertenecen los apartes precedentemente transcritos, suficiente
demostracién de que concerté con ECOPETROL las “modificaciones
temporales” sobre las obras del contrato adicionado, y, lo que es mas
importante frente a la pretension que se analiza, que se pacté el
reconocimiento a su favor del valor de los items adicionales.

Tampoco puede negar el demandante de hoy que, en su condicion de
Contratista, hizo la manifestacién que a titulo de constancia obra en el
mismo Contrato Adicional No. 1, en los siguientes términos:

“u) Que el CONTRATISTA acepta las modificaciones en el plazo,
cuadro de precios del contrato, incluida la eliminacion de
items por cuanto corresponden a la situacion real que permite
el desarroflo del objeto contractual. Manifiesta igualmente
que con los acuerdos aqui contenidos quedan cubiertos todos
los costos, gastos, imprevistos y utilidades ocasionados por la
efecucién de las actividades en desarrollo del contrato y se
mantiene el equilibrio contractual, econdmico y financiero
del mismo hasta la fecha de suscripcion del presente
documento. En consecuencia EL CONTRATISTA _renuncia a
formular reclamaciones a ECOPETROL derivadas 0 con ocasion
de la ejecucion o la fecha, del objeto contractual”. {cursiva,

resaltados y subrayas, ajenos al texto)
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“SEXTA: Que se declare que A&D ALVARADO Y DURING S.A.S.
se vio forzada por Ecopetrol S. A. a aceptar los cambios del
Contratc No. 5203364 propuestos por esta ultima,
representados en el Contrato Adicional No. 001, en el
Contrato Adicional No. 2, en la (sic)] Acta de Suspension No.
1, en e!‘ Otrosi No. 3, en el Otrosi No. 4, los cuales modificaron
el alcance y el precio del Contrato”.

Sin perjuicio de consideraciones posteriores dentro del presente proceso,
resulta importante hacer ver que el demandante no dice que ECOPETROL
S.A. lo “forzd” a aceptar los cambios, lo que representaria un hecho
objetivo susceptible de exigencia probatoria, sino que manifiesta que “se
vio forzada”, aspecto que por corresponder a una apreciacion
eminentemente subjetiva, marca una abismal diferencia para fines
procesales.

Los “cambios” en el Contrato, llamados por el propio CONTRATISTA en
otras oportunidades del desarrollo contractual  “ajustes a las
especificaciones técnicas”, fueron “propuestos” por ECOPETROL, segun
la afirmacién contenida en el texto precedentemente transcrito. Esto
significa, entonces, que esos “cambios” no fueron “impuestos” por el
CONTRATANTE.

En las condiciones sefialadas, si los cambios o modificaciones partieron de
una propuesta de ECOPETROL en su condicién de contratante, significa
ello que al CONTRATISTA se le ofrecié todo el espacio necesario de analisis
y de discernimiento para que se pronunciara respecto de los “cambios” asi
sugeridos. No hubo en consecuencia imposicién alguna de parte de
ECOPETROL, circunstancia que debilita seriamente la afirmacion relativa al
supuesto ejercicio de la “fuerza” para doblegar su voluntad y obligario a
aceptar tales cambios, o modificaciones, o “ajustes a las
especificaciones”, segun el especializado lenguaje del demandante.

Por supuesto que ante la ligereza de la acusacién, el demandante no
aporta ni siquiera anuncia demostracién alguna respecto de los
mecanismos de fuerza o de violencia que lo llevaron a “verse forzado” por
ECOPETROL a admitir los mencionados “cambios del contrato”.

Y con toda la implicacién que conllevan hechos contractuales
absolutamente contrarios a la afirmacién det demandante, acudiendo ya a
lo que es prueba documental, tanto los Otrosies como los Contratos
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7 DDV BT

Adicionales aportan manifestaciones expresas y clarisimas frente a las
cuales el Contratista no hizo salvedad alguna y de las que se desprende el
hecho cierto de la libertad con que las suscribié. Veamos:

Del Contrato Adicional No. 001.

“x) Que el presente documento fue estudiado completamente por
el CONTRATISTA, no existiendo inconformidad alguna frente al
mismo, en sefial de lo cual lo suscribe sin salvedades”,

Del Contrato Adicional No. 002.

“17 Que el presente documento fue estudiado completamente
por el CONTRATISTA, no existiendo inconformidad alguna frente
al mismo, en sefal de lo cual lo suscribe sin salvedades”.

Del Acta de Suspension No. 1.

“1. Dejar constancia de la suspensién de la ejecucién del
CONTRATO a partir del veintinueve (29) de agosto de 2010 por
un término de veintisiete (27) dias calendario, siendo la fecha
estimada de reiniciacion de los mismos el dia 25 de septiembre
de 2010.

No obstante, si se restablecen las condiciones para su ejecucion,
las Partes suscribiran et acta de reinicio, o si por el contrario las
condiciones no se dan, las Partes prorrogaran la suspension
pactada en este documento...”

Del Otrost No. 3.

“4. EL CONTRATISTA expresamente manifiesta que fa aplicacién de lo
acordado en el Otrosi No. 2, {sic} satisface plenamente sus expectativas,
razén por la que desde ahora renuncia a formular ante ECOPETROL
reclamacién econdmica o de cualquier otra indole diferente, por causa o
con ocasion de lo que en este documento se conviene”.

Del Otrosi No. 4.
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“16. Que el presente documento y los aspectos en él incorporados
fueron plenamente discutidos, analizados y aceptados por las partes
que lo firman, sin ningan tipo de salvedades frente al mismo”-

Como puede verse con los ejemplos escogidos, lo que se consigna en
esos documentos tiene su razon y fundamento contractual. Por otra parte,
los motivos que los explican son compartidos en su integridad por el
Contratista.

No aparece, pues, la mas minima evidencia de que ECOPETROL S5.A.
hubiese ejercido violencia alguna o mecanismo de fuerza para que el
Contratista aceptara los “cambios propuestos”, es decir, sometidos a su
consideracion para liegar al acuerdo que el Contratista suscribe con
manifestacién o constancia adicional de gue renuncia “a formular ante
ECOPETROL reclamacién econdmica o de cualquier otra indole, por causa
o con ocasién de lo que en este documento se conviene” (Otrosi No. 1}

El Contratista que suscribe lo que se consigna en los apartes arriba
transcritos y que, ademds, manifiesta que estudid completamente el
documento y que no existe inconformidad alguna frente al mismo, por lo
que lo firma sin salvedades, formula ahora una demanda en la que
asevera haberse visto “forzado” a suscribir el documento, esto es, a
aceptar los términos del acuerdo en él plasmados.

“SEPTIMA: Que se declare que el Contrato No. 5203364 y sus
modificaciones son de adhesion y deben interpretarse de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 1624 del Cddigo
Civit”.

Teniendo en cuenta que es la entidad interesada en llevar - a cabo
determinado proyecto la que conoce las caracteristicas del mismo, es esa
entidad la que consagra en los pliegos de condiciones o términos de
referencia fos requerimientos propios de la labor a desarrollarse, de
suerte que el contratista seleccionado para ejecutar la actividad prevista
debe cumplir rigurosamente las especificaciones trazadas por la entidad
contratante. Esto significa que al interesado en ejecutar e respectivo
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contrato le queda muy poco o ningln espacio de debate en cuanto
respecta al objeto del futuro contrato y especificamente en lo que
concierne a las caracteristicas y exigencias técnicas de la obra que, como
en el caso presente, se destina a satisfacer intereses de la comunidad.
Dicho en otros términos, el aspirante a contratista “adhiere” al proyecto,
sin que necesariamente esa “adhesién” deba manifestarse también
respecto de! clausulado del futuro contrato.

Es preciso admitir que en el marco de la economia moderna los contratos
de adhesién constituyen instrumentos usualmente adoptados por las
grandes empresas que han llegado a consolidar un poder dominante en el
mercado, de suerte que el principio de la autonomia de la voluntad
contractual se ve sacrificado ante la proliferacion de formas contractuales
predispuestas, a las que, ademas, frecuentemente se agrega el contenido
de cldusulas abusivas.

Empero, no fue esa la situacion que debié afrontar A&D ALVARADO Y
DURING S.A.S. cuando comparecid a atender la invitacion que le formuld
ECOPETROL S.A. para que presentara una propuesta, con fundamento en
la cual podria llegar a formalizarse el contrato para ejecutar las obras
propias del importantisimo proyecto destinado a la adecuacion del muelle
de GLP en la Refineria de Cartagena. En efecto, si bien es cierto que la
propuesta debid presentarse con relacion a un proyecto definido,
planeado con suficiente anticipacion, contemplado dentro de unas
precisas especificaciones y con claras directrices de orden técnico,
caracteristicas todas en las que se enmarcaba el propdsito y el interés de
ECOPETROL S.A., también es que para formalizar el futuro contrato el
proponente utilizé un amplio campo de negociacion, como a continuacién
se verd. En otros términos, el procedimiento aplicado no conducia al
proponente a encontrarse con un “contrato predispuesto”, ni mucho
menos con “clausulas abusivas”, si se tiene en cuenta gue el aspirante o
concursante podia formular solicitudes de aclaracion u observaciones
sobre los términos de referencia y sobre el contrato mismo a celebrar. Asi
consta en la comunicacién que se dirigié a A&D ALVARADO Y DURING
S.AS. el 12 de junio de 2008, mediante la cual se le invito a presentar
oferta dentro de! CONCURSO CERRADO No. 513468:

“Se reitera que antes del vencimiento del plazo previsto para
la presentacién de las propuestas, los interesados tienen la
facultad de presentar observaciones a las reglas del
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procedimiento de seleccion, y de solicitar las aclaraciones que
consideren necesarias en relacion con los términos y
condiciones de la contratacion”. (Se resalta)

El ejercicio real de una activa participacién del contratista en la
negociacidon misma no se dio solamente en relacién con el contrato
principal, pues abundan en los Contratos Adicionales y en los Otrosies las
demostraciones practicas de su intervencidon en la concertacién de los
acuerdos, tal como lo acreditan sus manifestaciones de conformidad con
los términos convenidos, o la expresa mencidn a las decisiones adoptadas
de manera conjunta por “las partes” para incorporar a los contratos
determinadas modificaciones o adiciones.

En consecuencia, y de conformidad con lo anteriormente expuesto, no
son contratos de adhesion los que celebraron ECOPETROL S.A. y AYD
ALVARADO Y DURING S.A.S. para ta adecuacidn del muelle de GLP en la
Refineria de Cartagena. Y no lo son porgque su haturaleza no corresponde
a las de los convenios cuya caracteristica sustancial consiste en que una
de las partes concibe e impone los términos contractuales, en tanto que
la otra sélo puede aceptarlos o rechazarlos en su totalidad, sin que tenga
la posibilidad de discutir alguna de esas condiciones. En la época
moderna, dado el auge industrial y comercial, con Ja consecuente
proliferacion de grandes empresas, se ha postulado el falso principio de
que donde hay poder dominante empresarial, el mecanismo de
contratacion es, necesariamente, el de la adhesiéon. Es un concepto
equivocado: los contratos de adhesidon no son tales porque tengan origen
en una empresa que domina e! mercado, sino por su propia naturaleza, ia
que se caracteriza porque existe un texto contractual preestablecido al
que no se le pueden introducir modificaciones por parte del aspirante a
contratista.

Esta ultima consideracion es el predicado fundamental para rechazar la
pretensién que se analiza, pues si no bastara la demostrada participacién
que tuvo el Contratista en el proceso de formalizacion del Contrato inicial
y de sus adicionales y otrosies, es una verdad incontrovertible el hecho de
que los mencionados contratos no contienen cldusulas abusivas y también
es cierto que ECOPETROL S.A. no ha abusado de posicién dominante bajo
ningun mecanismo o procedimiento.

Es un hecho procesaimente demostrabie que el demandante, en su
anterior condicion de concursante para ejecutar el ya mencionado
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proyecto, concurrid a las Audiencias Informativas, cuyo objetivo era
precisamente el de responder las preguntas y las solicitudes de
aclaraciones formuladas por los participantes en el Concurso Cerrado No.
513469. Vale |la pena destacar el hecho de que varios de los temas
planteados por Jos concursantes en esas audiencias, condujeron a la
modificacion de aspectos que ECOPETROL S.A. ya habia considerado como
propios de las especificaciones o términos del futuro contrato, lo cual
muestra l|a activa participacion de los aspirantes en el proceso
contractual, inequivoca demostracion de que no se estaba actuando en el
escenario de un contrato de adhesion.

“OCTAVA: Que se declare que la “transaccion” contenida en
la Cléusula Décima Sexta del Contrato Adicional Np. 001, en
el numeral 2° de los acuerdos del QOtrosi No. 1, en el
numeral 2°. de los acuerdos del Otrosi No. 2, en la Cldusula
Décima del Contrato Adicional No. 2, en el numeral 39. de
los acuerdos del Acta de Suspension, en el numeral 6°. de
los acuerdos del Otrosi No. 3 y en el numeral 42. de los
acuerdos del Otrosi No. 4 del Contrato No. 5203364, es
ineficaz por abuso de la posicion contractual dominante
ejercida por ECOPETROL S.A. sobre A&D ALVARADO Y
DURING 5.A.S".

Antes de abordar el tema de fondo consistente en el supuesto abuso de la
posicién contractual dominante por parte de ECOPETROL S.A., es preciso
aclarar lo siguiente respecto de la relacion de los Adicionales y Otrosies al
Contrato No. 5203364 que hace el demandante en esta pretension
declarativa:

a).- Que si bien en la cldusula décima sexta del Contrato Adicional No.
001 citada por el demandante se formaliza por las partes la transaccion
acerca de los acuerdos contenidos en el mismo, en el literal u) de las
consideraciones generales, el CONTRATISTA A&D declara unilateralmente

jo siguiente:

“u} Que el CONTRATISTA acepta las modificaciones en el plazo,
cuadro de precios del contrato, incluida la eliminacion de items por
cuanto corresponden a la situacién real que permite el desarrollo
del objeto contractual. Manifiesta igualmente que con los
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acuerdos aqui contenidos quedan cubiertos todos los costos,
gastos, imprevistos y utilidades ocasionados por la ejecucion de las
actividades en desarrollo del contrato y se mantiene el equilibrio
contractual, econdmico y financiero del mismo hasta la fecha de
suscripcion del presente documento. EL CONTRATISTA renuncia o
formular reclamaciones a ECOPETROL derivadas o con ocasion de
la ejecucion a la fecha, del objeto contractual”. (Se resalta)

b).- Que en ninguna parte del texto del Otrosi No. 1 se habla de
transaccion, en tanto que en el numeral 22. del mismo, citado por el
demandante como “transaccién”, lo que obra es una manifestacion
unitateral de A&D en los siguientes términos:

“2. EL CONTRATISTA expresamente manifiesta que la aplicacion de
lo acordado en el presente Otrosi No. 1, satisface plenamente sus
expectativas, razon por la que desde ahora renuncia a formular
ante ECOPETROL, reclamacién econdmica o de cualquier otra
indole, por causa o con ocasion de lo que en este documento se
conviene”.

c).- Que en el numeral 22 de los acuerdos del Otrosi No. 2, invocado por
el demandante como transaccion, lo que figura es la manifestacion
unilateral del Contratista A&D en el siguiente sentido:

“3. EL CONTRATISTA expresamente manifiesta que la aplicacion de
lo acordado en el presente Otrosi No. 2, satisface plenamente sus
expectativas, razén por la que desde ahora renuncia a formular ante
ECOPETROL, reclamacion econémica o de cualquier otra indole, por
causa o con ocasién de lo que en este documento se conviene”.(Se
resalta)

En cambio, es en el numeral 4. de ese mismo Otrosi No. 2 en el que
aparece la transaccion formalizada por las partes, de la siguiente manera:

“4. Las Partes convienen en dar a los acuerdos contenidos en el
presente documento el alcance de una transaccién, conforme a las
previsiones establecidas en la normatividad vigente”,

d).- Si bien en el numerai 62. de los acuerdos del Otrosi No. 3 {as partes
le otorgan alcance de transaccion a los acuerdos concertados, el
demandante A&D omitié hacer referencia al numeral 4. de ese mismo
QOtrosi No. 3, en el cual consta que:
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“4. EL CONTRATISTA expresamente manifiesta que la aplicacion de
lo acordado en el presente Otrosi No. 2, (sic) satisface plenamente
sus expectativas, razon por la que desde ahora renuncia a formular
ante ECOPETROL reclamacién economica o de cualquier otra indole
diferente, por causa o con ocasion de lo que en este documento se
conviene”. (Se resalta)

Las aclaraciones precedentemente expuestas obedecen a que en la
relacién contenida en el texto de la Octava Pretensién, el demandante
incluye como supuestas transacciones las manifestaciones unilaterales
del CONTRATISTA sobre su satisfaccién con los acuerdos logrados, y su
enfatica renuncia a plantear reclamaciones ante ECOPETROL S.A. Ello
conduciria al absurdo de proclamar que el presunto abuso de la
posicién contractual dominante se proyecté también respecto de actos
emanados exclusivamente del libre arbitrio del contratista vy
consignados en ejercicio de su libertad de expresién.

Importa volver al precepto legal para repetir que la transaccién es uno de
los instrumentos previstos para la solucidon de conflictos y que, de
conformidad con lo consagrado en el articulo 2469 del Cédigo Civil,
mediante este mecanismo las partes que io formalizan “terminan
extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven uno eventual”. (Se
resalta)

La jurisprudencia nacionali ha mantenido el criterio de que para la
estructuracion de la figura de la transaccidon se requieren los siguientes
presupuestos: a) La existencia actual o futura de discrepancias entre las
partes, acerca de un derecho. b) La intencién de las partes de poner fin a
sus diferencias, sin la intervencion de la justicia del Estado. c) La
reciprocidad de concesiones que con tal fin se hacen. Ese es el alcance de
los acuerdos transaccionales a los que tlegaron ECOPETROL S.A. y A&D
ALVARADO Y DURING mediante los Contratos Adicionales, Otrosies y
Acta de Suspension relacionados en la pretension que se analiza.

Es innegable que en el presente caso se trata de transacciones
validamente ceiebradas, pues el acuerdo de voluntades plasmado en los
actos y convenios relacionados por el demandante cumple las exigencias
de ley para alcanzar tal caracter, el que, ademds, no surge de la sola
naturaleza del negocio juridico formalizado, sino de la expresa
determinacion de las partes en cuanto a celebrar ese convenio. Lo que el
demandante considera, y asi pide que se declare, es que para que el
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Contratista se colocara en disposicién de suscribirlo, ECOPETROL S.A.
“sjercié” sobre él una “posicién contractual dominante”, de la cual abuso.

En efecto, de conformidad con el texto de la PRETENSION DECLARATIVA
en examen, esa supuesta conducta de ECOPETROL S.A. habria llevado a la
ineficacia de la transaccién, es decir, a privar al acto transaccional de sus
efectos juridicos y a despojarlo de la fuerza vinculante generadora de
derechos y obligaciones entre las partes signatarias del mismo.

Resulta pertinente, entonces, hacer referencia a la peticion que sin
sustento alguno formula el demandante para gue se declare la ineficacia
de la transaccidn, alcance éste otorgado por sus signatarios a los acuerdos
contenidos en las convenios citados en el texto de la referida pretensién.

Ef supuesto abuso de la “posicién contractual dominante”.

Como ya se consignd en este escrito, el demandante imputa a
ECOPETROL S.A. haber abusado de su “posicién contractual dominante”,
resultado de lo cual son, segin esa apreciacién, las transacciones
contenidas en las cldusulas relacionadas, pertenecientes a los Contratos
Adicionales y Otrosies suscritos libremente por las partes respecto del
Contrato No. 5203364.

El hecho de que el agente econémico alcance una posicién contractual
dominante, no entrafia per se el ejercicio de una situacion censurable. La
posicién contractua! dominante se torna ilicita solamente cuando se
abusa de elia, en este caso mediante cldusulas abusivas, es decir, “las que
ocasionan un desequilibrio sustancial e injusto en perjuicio de una
persona”, segun la doctrina.

Las clausulas abusivas como manifestacién practica del ejercicio ilicito de
posicién contractual dominante, tienen elementos distintivos como el
hecho de que son contrarias a la buena fe contractual y conilevan un
evidente desequilibrio en el &mbito de |as prestaciones, lo que representa
una vulneracién a la justicia conmutativa. De ahi que la posicidn
contractual dominante se perciba como la situacion que privilegia a una
de las partes cuando a {a otra le es imposible renunciar razonablemente a
formalizar la contratacién con ese contratante.

Cabe entonces la pregunta acerca de si en el proceso de concertacion
previo o en la formalizacién misma del contrato celebrado entre
ECOPETROL S.A. y A&D ALVARADO Y DURING S.AS. se hizo uso de
cldusulas abusivas que hubiesen implicado un constrefiimiento o la
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creaciébn de una condicion de inferioridad, de indefensién o de
desequilibrio que hubiese colocado al Contratista en una situacidn
insuperable, como efecto de la cual se viera obligado a suscribir las
transacciones que se comentan. De hecho, la peticién contenida en la
pretension declarativa que se analiza esta planteada sin soporte
probatorio alguno y sin mencion al mecanismo que habria utilizado
ECOPETROL S.A. para abusar con tal propodsito de una posicion
contractual dominante en perjuicio del contratista. Al contrario, para
suscribir los acuerdos que las partes elevan al rango de TRANSACCION, el
CONTRATISTA dejé constancias como la siguiente:

“Que el presente documento fue estudiado completamente por el
CONTRATISTA, no existiendo inconformidad alguna frente al
mismo, en sefial de lo cual lo suscribe sin salvedades”.

En auxilio de ia razdn legal y factica a que aluden las anteriores
consideraciones, concurre con fuerza incontrovertible ia manifestacion
que de manera unilateral, libre y precisa hace el propio Contratista A&D
ALVARADO Y DURING, cuando afirma:

“Que el CONTRATISTA acepta las modificaciones en el plazo,
cuadro de precios del contrato, incluida la eliminacion de items
por cuanto corresponden a la situacion real que permite el
desarrollo del objeto contractual. Manifiesta igualmente que con
los acuerdos aqui contenidos quedan cubiertos todos los costos,
gastos, imprevistos y utilidades ocasionados por la ejecucion de
las actividades en desarrollo del contrato y se mantiene el
equilibrio contractual, econémico y financiero del mismo hasta la
fecha de suscripcion del presente documento. En consecuencia EL
CONTRATISTA renuncia a formular reclamaciones a ECOPETROL
derivadas o con ocasion de la ejecucion a la fecha del objeto
contractual o mayor permanencia”,

No obstante la contundencia de las constancias precedentemente
transcritas, la demanda ignora su alcance y su trascendencia como
elemento demostrativo de la libre participacién que tuvo el Contratista en
el andlisis de fos fundamentos en los que se soportaron los acuerdos
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plasmados en los actos transaccionales. En tales condiciones, esto es,
expuesta por el propio Contratista la libertad absoluta con que actud para
concertar y suscribir el acuerdo transaccional, resulta inaceptable por

inverosimil el proclamado “abuso de la posicién contractual dominante”

por parte de ECOPETROL S.A., como supuesto medio coercitivo e
intimidatorio ejercido por ésta para que A&D ALVARADO Y DURING S.A.S.
manifestara su conformidad con los términos de la transaccion. De otra
parte, ni en el contrato original, ni en el mismo texto de la transaccion,
obra estipulacién alguna que permita inferir abusos de posicion
contractual dominante por parte de ECOPETROL S.A., amén de que acerca
de este aspecto se guarda absoiuto silencio en el libelo, pues éste se
limita a formular la imputacién, sin precisar en qué condiciones o
mediante qué medio ECOPETROL S.A. “ejercié” la “posicion contractual
dominante” ante el entonces Contratista.

Conforme lo ha dicho la Corte Constitucional, “una posicién dominante...
no se establece desde el angulo subjetivo de un participante en el
mercado sino a partir del conjunto de situaciones que lo integran”.
(Sentencia T-375 de 1997, Exp. T-130-126, Magistrado Ponente: Eduardo
Cifuentes Mufioz)

“PRIMERA SUBSIDIARIA A LA OCTAVA PRINCIPAL: Que se declare
que la “transaccion” contenida en la Clausula Décima Sexta del
Contrato Adicional No. 001, en el numeral 2. de los acuerdos del
Otrosi No. 1, en el numeral 22, de los acuerdos del Otrosi No. 2,
en lg Cléusula Décima del Contrato Adicional No. 2, en el
numeral 3° de los acuerdos del Acta de Suspension, en el
numeral 62. de los acuerdos del Otrosi No. 3 y en el numeral 49.
de los acuerdos del Otrosf No. 4 del Contrato No. 5203364, es
inexistente por cuanto no hubo derecho en disputa, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 22. del articulo 2469 y
en el articulo 1501 del Codigo Civil”,

Teniendo en cuenta que en el texto de esta pretension el demandante
incluye también como “transacciones” las manifestaciones unilaterales
del CONTRATISTA, me remito a las mismas aclaraciones que sobre el tema
fueron expuestas acerca de la OCTAVA PRETENSION DECLARATIVA.
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Es del caso repetir que la transaccién es uno de los instrumentos
previstos para la solucidn de conflictos y que, de conformidad con lo
consagrado en el articulo 2469 del Cédigo Civil, mediante este mecanismo
las partes que lo formalizan “terminan extrajudicialmente un litigio
pendiente o precaven uno eventual”.

Si, segun la jurisprudencia, uno de los requisitos para que se estructure la
transaccion es el que se refiere a la existencia actual o futura de
discrepancias entre las partes, acerca de un derecho, es obvio que en
sana ldgica juridica, ese presupuesto no apunta a que se actue sobre la
seguridad, imposible de establecer, de que en el futuro se presentarin
esas discrepancias. Es entendido que la jurisprudencia se refiere es a
precaver un conflicto eventual, prevision ésta a la que se pone un fin
extrajudicial mediante el acto de transaccion. En tal orden de ideas, es
previsible que de la decision que las partes adopten respecto de alguna
estipulacién contractual, por ejemplo la modificacién del plazo, surja en el
futuro el conflicto que alguna de las partes promueva acerca de los
derechos econdmicos que nazcan o que se afecten, como consecuencia
del aumento o de la disminucion del plazo contractual.

Necesario es transcribir el texto del inciso 22 del articulo 2469 invocado
por la demandante, para precisar su alcance, y confrontarlo luego con la
interpretacién que obra en la presente Pretension Declarativa. Dice la
norma:

“No es transaccion el acto que séio consiste en la renuncia de un
derecho que no se disputa”.

Indudablemente, el predicado contenido en el texto legal transcrito dista
mucho de corresponder a la situacion de los acuerdos transaccionales de
que dan cuenta los actos relacionados por e! demandante en el caso
presente, en relacién con el Contrato No. 5203364.

En primer lugar, la transacciéon formalizada por las partes del contrato
citado no se circunscribe a la renuncia de un derecho,
independientemente de que el mismo haya sido materia de disputa o no.
Basta observar algunos de los asuntos que fueron materia de transaccion,
para apreciar la magnitud de las incidencias contractuales susceptibles de
ser predicadas en torno a ellos, de lo que se infiere con légica elemental la
perspectiva cierta de futuras disputas y de eventuales litigios.
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Las reciprocas concesiones que se hacen los signatarios de los acuerdos
acerca de tan variados aspectos del desarrollo contractual, estan
implicitas en la naturaleza potencialmente controversial de los asuntos
debatidos y resueltos. La pluralidad y complejidad de los temas que
fueron objeto de la concertacidn, autorizaban la fécil previsién de que
constituian serios motivos de reclamaciones futuras, teniendo en cuenta
los derechos patrimoniales que ambas partes podrian exhibir luego en
torno a las implicaciones econdmicas de las decisiones adoptadas e
incorporadas en los contratos adicionales, en los Otrosies o en los demas
actos suscritos por las partes.

Bien puede afirmarse que cada uno de los asuntos propios del Contrato

. original sometidos por las partes al debate en procura de una solucién,
comportaban para ellas derechos incuestionables con implicaciones
econdmicas. Asi, por ejemplo, no otra podia ser la consecuencia para el
Contratista en cuanto a la ampliacién del plazo contractual convenida en
el acuerdo, sino la de recibir el pago a que tenia derecho, en tanto que
ECOPETROL S.A. reclamaba correlativamente ia ejecucién de ia obra en
los términos y fecha pactados. No se remite a duda, entonces, que esos
derechos inherentes a su condicién de partes en el Contrato,
representaban evidentes materias de disputas dentro de la concertacioén
dirigida a un arreglo en el dmbito contractual.

En consecuencia, con los acuerdos logrados las partes obtuvieron la
solucion anticipada de las futuras controversias que podrian haberse
originado, si a esos convenios no les hubiesen otorgado el alcance de
transaccién, “conforme a las previsiones establecidas en la normatividad
vigente”, como bien lo consignan en el texto suscrito.

Precisamente, ha sostenido ia Corte Suprema de Justicia que uno de los
elementos constitutivos de la transaccién es “la existencia actual o futura
de discrepancias entre las partes, acerca de un derecho”. (Se resalta)

Por su parte, el Contratista expresé su plena conformidad con los acuerdos
alcanzados porque “quedan cubiertos todos los costos, gastos, imprevistos y
utilidades ocasionados por la ejecucién de las actividades en desarrolio del
contrato y se mantiene el equilibrio contractual, econdmico y financiero del
mismo hasta la fecha de suscripcion del presente documento”. Y en
inequivoca sefial de que sus derechos contractuaies han sido respetados,
“renuncia a formular reclamaciones a ECOPETROL derivadas o con ocasidn de
la ejecucion a la fecha del objeto contractual o mayor permanencia”, decision
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del Contratista que apunta a la anticipada solucidn de eventuales disputas
respecto de los derechos involucrados en el acuerdo al que las partes
otorgaron el alcance de transaccion, con todos sus efectos iegales. Se cumplié
asi el requisito exigido por la Corte Suprema de Justicia para que validamente
pueda hablarse de transaccidn: “La existencia actual o futura de discrepancias
entre las partes acerca de un derecho”.

Como puede apreciarse, en perfecta coherencia con la satisfacciéon que le
representd la transaccién lograda, la tnica renuncia del Contratista se
contrajo a la formulacién de reclamaciones a ECOPETROL S.A. en relacién con
el Contrato que se encontraba ejecutando.

. “SEGUNDA SUBSIDIARIA A LA OCTAVA PRINCIPAL: Que se declare
que la “transaccion” contenida en la Cléusula Décima Sexta del
Contrato Adicional No. 001, en el numeral 22, de los acuerdos def
Otrosi No. 1, en el numeral 22. de los acuerdos del Otrosi No. 2, en
la Clausula Décima del Contrato Adicional No. 2, en el numeral
32, de los acuerdos del Acta de Suspension, en el numeral 62. de
los acuerdos del Otrosi No. 3 y en el numeral 42, de los acuerdos
del Otrosi No. 4 del Contrato No. 5203364, es nula por vicio del
consentimiento consistente en fuerza moral ejercida por
ECOPETROL S.A. sobre A&D ALVARADO Y DURING 5.A.S.”

Teniendo en cuenta que en el texto de esta pretension el demandante incluye
también como “transacciones” las manifestaciones unilaterales del
CONTRATISTA, me remito a las mismas aclaraciones que sobre el tema fueron
expuestas acerca de la OCTAVA PRETENSION DECLARATIVA.

De conformidad con lo consagrado en el articulo 1513 del Cédigo Civil, “La
fuerza no vicia el consentimiento sino cuando es capaz de producir una
impresion fuerte en una persona de sano juicio, tomando en cuenta su edad,
sexo y condicion...”.

Desde el punto de vista de la doctrina, llevado el precepto del Cddigo Civil al
escenario propio de los contratos, o que ocurre es que en la situacidn
planteada por la norma hay un vicio de la voluntad, en la medida en que
existe una manifestacién de la misma, pero ésta no ha surgido libre y
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espontdnea, sino que ha sido producto del temor ocasionado en la victima
como efecto de la amenaza de un mal futuro.

Se dice entonces que hay una voluntad viciada, pues la victima se ha visto
obligada a negociar para no tener que afrontar el mal con el que se le
amenaza, porque el miedo o el temor es tan grave que resuelve aceptar la
propuesta que en tales condiciones le presenta el agente de la fuerza.

Nada mds opuesto a la “fuerza moral” de que habla la demanda, que las
manifestaciones del propio Contratista, supuesta victima de ella, en el mismo
acto de suscripcién del Contrato Adicional No. 001 del 16 de julio de 2009 al
Contrato 5203364.

. “Que el presente documento fue estudiado completamente por el
CONTRATISTA, no existiendo inconformidad alguna frente al
mismo, en sefial de lo cual lo suscribe sin salvedades”.

“Que el CONTRATISTA acepta las modificaciones en el plazo,
cuadro de precios del contrato, incluida la eliminacion de items
por cuanto corresponden a la situacion real que permite el
desarrollo del objeto contractual. Manifiesta igualmente que con
los acuerdos aqui contenidos quedan cubiertos todos los costos,
gastos, imprevistos y utilidades ocasionados por la ejecucion de
las actividades en desarrollo del contrato y se mantiene el
equilibrio contractual, econémico y financierc del mismo hasta lo
fecha de suscripcién del presente documento. En consecuencia, EL
CONTRATISTA renuncia a formular reclamaciones a ECOPETROL
derivadas o con ocasion de la ejecucion a la fecha, del objeto

L2

NOTARIC Y
contractual”.

Los textos transcritos a titulo de ejemplos, pues expresiones iguales o
similares también figuran en los demas actos de transaccién, al contraric de
lo que hace suponer el escueto planteamiento de la demanda, permiten
advertir que en el proceso de concertacién del Contratc Adicional
referenciado, el Contratista, quien por cierto tuvo una activa y determinante
participacién en las negociaciones, actud con absoluta libertad para expresar
su consentimiento de manera espontanea, sin vicios de ninguna naturaleza. A
esa libertad corresponden las manifestaciones del Contratista en el propio
cuerpo del Contrato adicional celebrado, mientras que en el texto de la
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demanda alusivo a la pretension que se analiza, no se especifica cual fue la
manera como ECOPETROL S.A. ejercié la presunta “fuerza moral” destinada a
eliminar la voluntad del Contratista, la que, al contrario, se evidencia
espontanea y desprovista de presiones capaces de viciar su consentimiento.

“NOVENA: Que se declare que la falta de planeacion que se le
imputa a ECOPETROL S.A. segun las pretensiones segunda,
tercera y cuarta precedentes condujo a A&D ALVARADO Y
DURING S.A.S. como contratista, a incurrir en mayores costos por
permanencia en obra (personal, materiales y equipos) y gastos de
administracion”. '

No es cierto que para la ejecucion del proyecto hubiese faltado la planeacion
correspondiente. Acreditado como quedd con respaldo documental
suficiente al tratar la pretensién SEGUNDA, que la estructuracién del
proyecto estuvo precedida de serios estudios de planeacién en todos los
campos exigibles, carece de sustento la afirmacién segin la cual “la falta de
planeacién” es la causa de los mayores costos en los que supuestamente
incurrié el contratista. Por lo tanto, para rechazar esta aseveracién, me
remito a las consideraciones expuestas en relacién con la segunda pretension

declarativa.

Advertencia: Se hace aqui la observacién de que en el texto de la demanda
no figura DECIMA PRETENSION DECLARATIVA, pues de la NOVENA se salta a

la DECIMA PRIMERA.

“DECIMA PRIMERA: Que se declare que la baja calificacion
impuesta por ECOPETROL S.A. o A&D ALVARADO Y DURING
S.A.S., mediante la evaluacién de desempefio de contratista, fue
injustificada, por fundamentarse en gran parte en la deficiente
ejecucion del Contrato No. 5203364 cuyas fallas le eran
principalmente atribuibles a ECOPETROL S.A.”,
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Rechazo la presente pretensiéon declarativa, principalmente porque Iad&

objecién que el demandante formula con ella, se apoya en el cdmodo
argumento de decir que las causas que la sustentan corresponden a
conductas atribuibles a ECOPETROL S.A. La evidencia contraria a tal
manifestacién aparece claramente establecida con las pruebas que

fundamentaron la evaluacidon del desempefic del CONTRATISTA. No es .

injustificada la calificacién que resulta de una evaluacién del desempefio del
Contratista que se realiza de manera integral, midiendo temas de HSE,
aspectos administrativos, responsabilidad social, ftems que dentro de la
evaluacién arrojan la valoracion méas deficiente y no presentan afectaciones
por las justificaciones que menciona en la demanda, a tales como la supuesta
“deficiente ejecucion del Contrato No. 5203364 cuyas fallas le eran
principalmente atribuibles a ECOPETROL S.A.” Es de anotar que estos
argumentos han sido desvirtuados en todas las ocasiones por ECOPETROL,
entre otras razones porgue, como vuelve a suceder en el caso presente, las
imputaciones no revelan siquiera en gué consisten las “deficiencias” o las
“fallas” y mucho menos los soportes probatorios de las mismas.

“DECIMA SEGUNDA: Que se declare que aunque dentro del acta
de liquidacién del Contrato No. 5203364 ECOPETROL S.A. aceptd
y reconocié algunos de los eventos imprevistos e imprevisibles
alegados por A&D ALVARADO Y DURING S.A.S, que originaron el
atraso en el proyecto y los mayores sobrecostos dentro del
mismo, dichos reconocimientos fueron insuficientes en las causas
de su ocurrencia, en el tiempo de su duracion y en sus
implicaciones econémicas.para el contratista”,

En el Acta de Liguidacién Final Bilateral del Contrato no se advierte que se
hubiesen hecho reconocimientos econdmicos en cuantias inferiores a fas que
resultaron luego del riguroso andlisis de los soportes relativos al desarrollo de
las actividades contractuales. La sustentacién del examen de cada uno de los
rubros en documentos del contrato respecto de los cuales no milita tacha
alguna, hacen posible predicar que la liquidacion se ajusta a una realidad
contractual irrefutable, por lo que considero improcedente la solicitud de que
se declare la insuficiencia de los reconocimientos, tal como lo plantea el

demandante.
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“DECIMA TERCERA: Que se declare que el saldo reconocido a favor Z/
de A&D ALVARADO Y DURING S.A.S. dentro del acta de liquidacién

del Contrato No. 5203364 no ha sido pagado en su totalidad por
ECOPETROLS.A.”.

Es cierto. A la fecha A&D no ha dado cumplimiento a TODOS los requisitos
que son exigibles para pago final y liberacién de la retencidn en garantia.

RESPECTO A LOS “HECHOS” DE LA DEMANDA

“3.1. En el afio 2008 ECOPETROL S.A. {en adelante “ECOPETROL”)
realizé el Proceso de Seleccion de Contratistas (PS) No. 513469
encaminado a contratar las actividades de ingenieria de detalle,
suministro de equipos, construccion, montaje y puesta en marcha
de las obras para la adecuacion del muelle de GLP de la
Vicepresidencia de Transporte de ECOPETROL S.A. en la Refineria de
Cartagena”.

Es cierto.

“3,2. Dentro del proceso de seleccion, ECOPETROL entregd a
ALVARADO Y DURING S.A.S. (en adelante “A&D”} la ingenieria
basica y la ingenieria conceptual elaboradas por la firma
INGECONTROL”.

Es cierto.

“3.3. El 13 de agosto de 2008, ECOPETROL aceptd la oferta
presentada por A&D, por constituir el ofrecimiento mas favorable”.

Es cierto.

“3.4. El 21 de agosto de 2008 A&D suscribié con ECOPETROL el
Contrato No. 5203364, el cual tuvo por objeto la realizacion de

34



“Ingenieria de detalle, suministros, fabricacion y montaje y puesta
en marcha de las obras para la adecuacion del muelle de GLP de la
Vicepresidencia de Transporte” en la Refineria de Cartagena de
ECOPETROL, con fecha de terminacidn el 5 de agosto de 2009 (en
adelante EL CONTRATO)".

Es cierto.

“3.5. El valor estimado de EL CONTRATO se pactd en TRES MIL

TREINTA Y NUEVE MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL

TREINTA Y CUATRO PESOS COLOMBIANOS (53.039.388.034), incluida

la administracién de gastos reembolsables (10%) y sin incluir ni el IVA,
. ni el valor estimado por concepto de gastos reembolsables”.

Es cierto.

“3.6. El 23 de septiembre de 2008 ECOPETROL y A&D firmaron el
Acta de Iniciacion de EL CONTRATO, con plazo de ejecucién de
doscientos setenta (270) dias calendario contados a partir de la
suscripcion del acta, quedando como fecha de terminacion iniciol
de los trabajos el 20 de junio de 2009”.

Es cierto.

#3.7. El 15 de octubre de 2008, después de dos (2} meses de haber
suscrito el contrato, ECOPETROL entregé a A&D un informe que
habia contratado con BUZCA S.A. parg la evaluacion del muelle
existente en la Refineria de Cartagena. Segun el mencionado
documento, BUZCA llegd a la conclusién que el muelle tenia todas
las estructuras falladas por haber permitido atracar buque tanques
de ocho mil (8.000) Toneladas a sabiendas que tenia una capacidad
para recibir embarcaciones hasta de tres mil (3.000) Toneladas”.

Es cierto en cuanto a que el informe fue entregado a A&D. Es falsa la
afirmacién de que todas las estructuras estaban falladas, pues esa
apreciacién no obra en las conclusiones del estudio de BUZCA S.A. Veamos

algunos de los resultados del andlisis:
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“La Pifia de Amarre ubicada al norte del muelle, en su conjunto
incluidos los pilotes no presenta problemas estructurales, solo
algunas desprendimientos del concreto del Cabezote por goipes en
las maniobras de atraque. En general es capaz de soportar las
fuerzas de amarre a las que es y seria sometida en las condiciones
de carga analizadas en el mooring analisis.

Las pifas de atraque, presentan dafios ocasionados por golpes
recibidos directamente en el concreto, y por el atraque de las
embarcaciones sobre las defensas, las cuales como se pudo
establecer en este estudio, no son capaces de resistir el atraque de
las embarcaciones de 8.000 dwt que actualmente se estdn
recibiendo. Se hace necesario cambiarlas por unas que sean

. capaces de absorber la energia de atraque de 29 T-m que generan
fas embarcaciones de 8.000 dwt. Los pilotes por su parte se
encuentran en buen estado de acuerdo con las inspecciones
realizadas, tienen un buen comportamiento estructural, soportan
fas solicitaciones de carga de lgs condiciones actuales de
operacion. Se requiere elaborar un disefio de las reparaciones a
que deben ser sometidas

La plataforma en términos generales solo requiere de unas
reparaciones  estructurales menores, reparar las grietas
ocasionadas por el impacto de alguna mala manicbra de atraque”.

“3.8.- El 1 y el 15 de noviembre de 2008, A&D comunicé mediante
informes a ECOPETROL que no se podia llevar a cabo la obra de
adecuacion por cuanto las estructuras existentes, que eran
complemento sustancial del proyecto, se encontraban totalmente
falladas y eran insuficientes para instalar el nuevo manifold con
sus dos (2) brazos de carga”.

Se reitera que no es cierto que fas estructuras “se encontraban totaimente
failadas”. Eso no io dice el informe de BUZCA S.A.

“3.9.- A pesar de lo anterior y de que ECOPETROL conociera
oportunamente el informe de BUZCA y las fallas del muelle, decidio
continuar con la ejecucion de EL CONTRATQ en los términos
iniciales”,
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Es cierto que la ejecucién del CONTRATO continué en los términos %‘?/
iniciales porque, segun el informe de BUZCA S:A., los inconvenientes
hallados eran menores y no imposibilitaban la operacién del muelle.

“3.10. El 16 de noviembre de 2008, ECOPETROL ordeno a A&D
elaborar los disefios necesarios conducentes a reemplazar el muelle
existente para buques de tres mil (3.000) toneladas, que ademds
estd totalmente follado, creando desde ese momento un nuevo
proyecto que sustituyo la obra inicialmente contratada, ya que se
modificé paulatinamente la capacidad para recibir buque tanques
de tres mil {3.000) a doce mil {12.000) Toneladas .

“En otras palabras, EL CONTRATO fue utilizado por ECOPETROL para
ordenar a A&D la elaboracion de disefios especulativos o tentativos

. para reemplazar la supuesta “adecuacion” del Muelle de tres mil
(3.000) toneladas por un proyecto de Muelle tipo pantalin para
recibir tanqueros primero de ocho mil (8.000} Toneladas, luego de
diez mil (10.000) Toneladas y finalmente de doce mil (12.000)
Toneladas.

“En ese sentido, los disefios de ingenieria Bdsica y de detalle se
llevaron a cabo tres veces, con presupuesto y APU’s nuevos para
cada proyecto de muelle con diferente tonelaje”.

No es cierto que ECOPETROL S.A hubiese ordenado “reemplazar el muelle
existente”, ni que hubiese dispuesto un “nuevo proyecto” para sustituir
la obra de adecuacion contratada. Menos cierta es la aseveracion de que
la capacidad def muelle para recibir 12.000 DWT fue un propésito al que
se llegd como consecuencia del paulatino incremento de la capacidad en
el desarrollo del contrato, apreciacidn con la cual pretende hacer creer
que ECOPETROL no tenia una definicion del tema. Pues con los
documentos que como prueba se allegardn al proceso, se desvirtia por
completo la afirmacién del demandante y se demuestra que desde antes
de celebrarse el contrato ya se habia establecido por parte de ECOPETROL
S.A. que el objetivo del mismo era adecuar el muelle existente para recibir
bugues de 12.000 DWT. Asi se sefiala en el “ACTA DE AUDIENCIA
INFORMATIVA CONCURSO CERRADO NO. 513469”. En dicha acta constan
las preguntas con sus respectivas respuestas, en los siguientes términos:

“13...Al revisar la ingenieria Bdsica entregada para la preparacion de
la oferta se encuentra la pdgina 109 que se emplearon para el pre
disefio de la defensa dos tipos de embarcacion, a saber: i) un
tanquero de 100.000 DWT, y ii) un tanquero de 12.000 DWT. Resultg
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claro ol revisar las estructuras portuarias que las mismas no pueden
resistir un tanquero de 100.000 DWT ni tampoco el brazo de carga
correspondiente, por lo anterior le solicitamos confirmar cudl es el
barco de disefio del muelle.

“Respuesta: Mediante el Adendo No. 3 se aclara que la ingenieria
basica estd planteada para ampliar la capacidad actual del Muelle
para recibir bugues de 3.100 DWT a buques de 12.000 DWT, favor
tener en cuenta este ultimo requerimiento de disefio. El Contratista
debera seleccionar, adelantar la gestion de compra, suministrar,
instalar y poner en marcha el brazo de carga tipo Chicksan iddoneo
para las operaciones para las cuales quedard habilitado el muelle.

“15. Favor confirmar si la bita de amarre se debe disefiar para un
bugue de 100.000. DWT o para uno de 12.000 DWT.

Respuesta: Mediante el Adendo No. 3 se aclara que la ingenieria
bdsica estd planteada para ampliar la capacidad actual del Muelle
para recibir buques de 3.100 DWT a buques de 12.000 DWT, favor
tener en cuenta este ultimo requerimiento de disefio.

“16. Favor confirmar si la defensa de atraque se debe dimensionar
para un bugue de 100.000 DWT como se muestra en la ingenieria
bdsica. Esto no resulta concordante con la resistencia de las pifias.
12.000 DWT.

Respuesta: mediante el Adendo No. 3 se aclara que la ingenieria
bdsica estd planteada para ampliar la capacidad actual del Muelle
para recibir buques de 3.100 DWT a buques de 12.000 DWT, favor
tener en cuenta este uftimo requerimiento de disefio”.

Con las respuestas dadas mediante estos documentos emitidos por
ECOPETROL en desarrollo del proceso de contratacién, y previamente a la
entrega de las ofertas técnico - econdmicas de los invitados al concurso
cerrado No. 513469, se desvirtua por completo la afirmacién de que
ECOPETROL especulaba con el aspecto concerniente a la capacidad final
que requeria la adecuacién del muelle maritimo de GLP.

La prueba “reina”: Si no bastara la demostracion fograda con las Actas de
las Audiencias y los Adendos, se aporta al proceso la copia de la
comunicacion 0-254-2009-105 dirigida por A&D a ECOPETROL, fechada el
6 de julio de 2008, documento que contiene la confesién del Contratista
en el sentido de que sabia perfectamente que el objetivo dei Proyecto era
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el de adecuar el muelle existente para llevarlo a una capacidad de recibir
buques de doce mil (12.000) toneladas. En efecto, dice la mencionada
comunicacioén en lo pertinente:

“Mds sin embargo, atendiendo la especificacion contractual que
claramente se refiere al buque de 12.000 D.W.T. elaboramos las
memorias de cdlculo correspondientes a ese tanquero...”

Queda claro, entonces, que el 6 de julio de 2008 A&D tenia claridad plena
en el sentido de que “la especificacion contractual” hacia referencia a un
buque de 12.000 toneladas. Y hoy, exactamente cinco afios después, la
misma empresa, ya actuando como demandante, manifiesta que
“ECOPETROL nunca supo lo que queria o lo que es peor, si lo supo, se lo
oculté a A&D” (Conclusion Bdsica 4.6 de la demanda que se contesta).

Finaimente, no es cierto que las revisiones de los disefios de ingenieria
bésica y de detalle hubiesen implicado la creacidon de “nuevos proyectos”,
como lo afirma el demandante. Lo cierto es que el proyecto fue siempre
el mismo, esto es, la adecuacion del muelle existente, el cual, como desde
un comienzo lo estableci6 ECOPETROL S.A., deberia alcanzar una
capacidad de 12.000 toneladas.

“3.11. El 3 de diciembre de 2008, A&D entregé ECOPETROL el
informe preliminar de la ingenieria bdsica y de la parte mecdnica”.

Es cierto.

“3.12. El 10 de diciembre de 2008, A&D entregé a ECOPETROL el
informe de la revision de la ingenieria basica suministrada por
ECOPETROL y elaborada por la firma INGECONTROL. Dicho informe
tenia por objeto re-elaborar la ingenieria basica, pues la inicial no
se ajustaba al proyecto contratado ni al nuevo; por lo tanto, ésta
remplazo a la ingenieria conceptual entregada en los pliegos de
condiciones, referida a cumplir con el disefio de un muelle para
recibir buques de ocho mil (8.000) Toneladas”.

No es cierto que en la ingenieria entregada en los pliegos de condiciones
se hable de “disefio de un muelle para recibir bugues de ocho mil (8.000)
Toneladas”. Esta fue una cifra utilizada para fines de! “Plan de Choque”
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que la misma firma A&D sugiri6 como una solucién provisional para
solucionar el problema del desabastecimiento de la demanda de GLP.
Nunca se impartié instruccién alguna por parte de ECOPETROL S.A. en el
sentido de que al muelle se le diera una capacidad para recibir buques de
ocho mil {8.000) toneladas, es decir, para que ese fuera EL PROYECTO a
ejecutarse como objeto del Contrato No. 5203364 celebrado con A&D.

“3,13.- El 18 de diciembre de 2008, A&D entregd a ECOPETROL los
planos de la nueva ingenieria mecdnica y las memorias de cdlculo
de las alternativas propuestas para subsanar el hallazgo del informe
de BUZCA S.A.”.

. Es cierto.

“3.14.- Para el primer cambio de disefios, ECOPETROL ordend a A&D
suspender la elaboracion de la ingenieria de detalle del contrato,
con el fin de que realizara un anteproyecto para poder recibir
buques de ocho mil {8.000) Toneladas en el puerto”.

Es cierto, pero no en relacidn con el proyecto objeto del contrato, sino
para el “Plan de Choque”, como medida temporal para afrontar el tema

del desabastecimiento de GLP.

“3.15.- En cumplimiento de lo ordenado, A&D entregé a ECOPETROL
el proyecto de ingenierfa bdsica preliminar, el cual reemplazo la
ingenieria conceptual de los pliegos de condiciones, con base en los
cuales se cumpliria con el disefio para permitir ingreso de buques de
ocho mil (8.000) Toneladas”.

No es cierto como lo expone el demandante. A&D entregd el informe para
lograr el abastecimiento urgente, pero, como ya se anotd, esa ingenieria
béasica preliminar no era para el proyecto que constituia el objeto del

Contrato.

“3.16.- Adicionalmente, ECOPETROL solicité a A&D formular un
plan de choque que permitiera rehabilitar, si fuese posible, la pifia
Sur faltante”.
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Es cierto.

“3.17.- Entre el 27 de febrero y el 29 de abril de 2009, fue
implementado el plan de choque formulado por A&D, el cual
consistioc en disefiar, construir e instalor una poasarela metdlica
apoyada en la plataforma existente y la pifia fallada Norte y como
complemento de lo anterior, disefiar, construir e instalar un ancla
con su correspondiente boya ubicada en las cercanias de la Pifia de
Amarre Norte, para reemplazarla provisionalmente, ya que también
estaba fallada”.

Es cierto en cuanto a que A&D implementé el “Plan de Choque” que
propuso. Se aclara que el valor correspondiente le fue reconocido en el

Contrato Adicional No. 1.

“3.18.- £l 11 de marzo de 2009, ECOPETROL exigi¢ a A&D la
utilizacion y certificacion de equipos maritimos para la bahia de
Cartagena, a pesar de que esta ultima le manifesté desde la
suscripcion del contrato que en la obra, por ser en bahia, no era
necesaria la utilizacion de equipos maritimos, pues para ello eran
adecuados los equipos fluviales”.

Es cierto que ECOPETROL S.A. exigid la utilizaciéon de equipos maritimos
para la bahia de Cartagena, pero tai exigencia no obedecié a una decisién
de la empresa contratante, sino al cumplimiento de los requisitos
sefialados por la Direccién Maritima y Portuaria {DIMAR), teniendo en
cuenta la jurisdiccién que ejerce, segun lo establecido en el Decreto 2324
de 1984. Por lo tanto, la necesidad de utilizar equipos maritimos para
ejecutar las actividades propias del Contrato 5203364 sobre obras para la
adecuacion del muelle de GLP en Cartagena, no era un tema que podfa
decidir a su arbitrio el CONTRATISTA, sino de competencia exclusiva de la
DIMAR, entidad que por mandato legal ejerce jurisdiccién en el area de
operacién del muelle maritimo de GLP en Cartagena.

En el Acta de Liquidacion Bilateral del CONTRATO consta el tratamiento
de este tema asi:

“El CONTRATISTA sustenta su reclamacion en los tiempos
adicionales y costos en que incurrié para dar cumplimiento a un
requerimiento de ECOPETROL S.A., frente al cual debia, para la
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ejecucion de los trabajos en el Muelle de GLP, utilizar artefactos
navales con matricula maritima y no fluvial, como fueron
presentados por el CONTRATISTA.

Frente a lo anterior, ECOPETROL S.A. ratifica, que si bien es cierto
solicité al CONTRATISTA que todos los artefactos navales contaran
con matricula de operacion maritima, lo hizo en cumplimiento del
requerimiento de la Direccién General Maritima DIMAR, quien
ejerce jurisdiccion en el drea de operacion del muelle maritimo de
GLP en Cartagena.

ECOPETROL S.A. adicionalmente indica que, aun cuando el
CONTRATISTA hubiere contado con la matricula exigida por DIMAR,
los equipos del sistema de pilotaje que se incorporaron a  los
." artefactos navales ya mencionados, se encontraron disponibles,
como una unidad de trabajo, sélo hasta el 15 de diciembre de 2009.

Por lo anterior, no se realiza reconocimiento durante el periodo
comprendido entre el 5 de agosto de 2009 y el 15 de diciembre de
2009”,

“3.19.- El 3 de abril de 2009, ECOPETROL y A&D sostuvieron una
reunion en la cual aquella le ordend a ésta implementar los disefios
para buques de doce mil (12.000) Toneladas, lo cual implicé
cambiar nuevamente las ingenierias: conceptual, bdsica y de detalle
ya que éstas se habian disefiado para recibir buques de hasta ocho
mif (8.000) Toneladas”.

No es cierto. El tema de capacidad para recibir bugues de ocho mil (8.000)
toneladas sélo se aplicé respecto del “Plan de Choque”, pero nunca se
considerd como objeto del contrato de adecuacién del muelle existente.

“3.20.- Se paso entonces de tres mil (3.000) a ocho mil (8.000);
luego a diez mil (10.000} y ahora a doce mil (12.000) Toneladas, lo
cual muestra a simple vista que EL CONTRATO celebrado ya no era
para una simple adecuacion, sino para una obra nueva de mayor
envergadura”.

No es cierto. Ni en la etapa precontractual, ni en {a concertaciéon del
contrato se habié de un muelle con capacidad para recibir buques de diez
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mil {10.000) toneladas. De tres mil (3.000) toneladas se hablé para hacer @Z%
referencia al muelle existente, el que seria objeto de la adecuacién
contratada; de ocho mil {8.000) toneladas se hablé en la implantacién del
“Plan de Choque” sugerido o propuesto por A&D como medida temporal
para afrontar e! desabastecimiento de GLP, y, finalmente, de doce mil
(12.000) toneladas se habld desde fa etapa precontractual para sefialar
que el objetivb culminante de la adecuacidon contratada seria el de
alcanzar en el muelie de GLP una capacidad para recibir buques de hasta
doce mil {12.000} toneladas. La cifra de diez mil (10.000) toneladas sélo
aparece en el empefio de A&D de mostrar un supuesto cambio
“paulatino” de la capacidad buscada, para presentar ese escalonamiento
progresivo como muestra de {a presunta carencia de planeaciéon o del
hipotético desconocimiento de ECOPETROL del verdadero alcance del
proyecto. Se repite que la ingenieria bdsica del proyecto estaba planteada
para una adecuacién que llevara el muelle a una capacidad suficiente para
recibir buques de doce mil (12.000) toneladas. Asi se consagré en el
Adendo No. 3, el cual constituye una posicién oficial de ECOPETROL S.A. al
respecto. Por lo demds, la asistencia certificada de representantes de A&D
a la mencionada audiencia, permite manifestar que carece de razén y de
efecto la aparente sorpresa que el demandante pretende hacer ver en el
texto del “Hecho” que ahora se responde.

“3.21.- E1 27 de abril de 2009, A&D entregé a ECOPETROL los cdiculos y
los planos preliminares de ingenieria bdsica ilustrativos del nuevo
proyecto solicitado: un muelle de doce mif (12.000) Toneladas”,

No es cierto que se tratara de un “nuevo proyecto”, como lo califica el
demandante. El proyecto era el mismo, es decir, el objeto dei Contrato No.
5203364, celebrado entre ECOPETROL S.A. y A&D para realizar las obras
destinadas a la adecuacion del muelle de GLP existente. La capacidad de doce
mli (12.000) toneladas, a la que deberfa llegar fa adecuacién, no es un hecho
nuevo, pues tal propdsito era conocido por el CONTRATISTA, tal como se
explica y se demuestra en los puntos 3.10 y 3.20 del presente escrito.

Por otra parte, el oficio de 27 de abril de 2009, efectivamente recibido por
ECOPETROL S.A., no contiene mencion alguna a “nuevo proyecto”, sino a Ia
ingenieria basica referida a la “adecuacién” del muelle de GLP.
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“3.22.- E1 29 de abril de 2009, A&D entrego a ECOPETROL los planos M

de la ingenieria bdsica del muelle nuevo”.

En cuanto a la expresion “muelle nuevo”, proceden las mismas
explicaciones y aclaraciones expuestas respecto al punto 3.21 anterior,
pues no se trataba de un “muelle nuevo”, como lo califica el demandante,
sino del mismo muelle existente, adecuado para una mayor capacidad.

“3.23.- £l 26 de mayo de 2009, A&D se enteré que la ingenieria
mecdnica del muelle originalmente pactada con A&D, habia sido
recontratada con la firma TIPIEL S.A. {en adelante “TIPIEL”), lo cual
conllevé mds cambios en los disefios entregados previamente a
ECOPETROL”.

La gestion desarrollada por la firma consultora TIPIEL en el presente
asunto, en relacion con las labores de A&D, se limité a hacer la validacién
de disefios civiles ejecutados por dicho contratista. Es cierto que TIPIEL
también desarroilé algunos disefios mecanicos. Empero, para fines de ia
reclamacion implicita en este “Hecho” de {a demanda, los impactos
menores que pudo haber causado la validacién realizada por TIPIEL en los
disefios civiles de A&D, fueron reconocidos en su implicacidn econémica
en el item “Ingenieria de Detalle” del Contrato Adicional No. 1 vy
atendidos con base en el reclamo, ese si explicito, que formulé el
contratista dentro del proceso de liquidacion bilateral del contrato. Asi
consta en el punto 6.2 del Acta de Liquidacion Bilateral.

“3.24.- El 1 de junio de 20089, A&D entregé a ECOPETROL el informe
final de la Ingenieria Bdsica del nuevo muelle con sus respectivos
planos pero sin incluir en estos los cambios que implicaban las
nuevas ingenierias de TIPIEL, que para entonces estaban hasta
ahora en proceso de elaboracién”.

Se aclara que no se trataba de un “nuevo muelle”, pues el muelle
existente se mantenia. Se trataba de ejecutar las obras necesarias para
adecuar el muelle existente, a fin de lograr capacidad para recibir buques
de hasta 12.000 toneladas.
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“3.25.-El 25 de junio de 2009, A&D y ECOPETROL firmaron el OTROS/ @Z_é
No. 1 modificatorio de EL CONTRATO, en virtud del cual se amplio el

plazo contractual en cuarenta y cinco (45) dias calendario contados

a partir del 2 de junio de 2009, quedando como nueva fecha de

finalizacion de los trabajos el 4 de agosto de 2009”.

Es cierto. Se aclara que en el PARAGRAFO PRIMERO las partes hicieron
constar que “La ampliacién del plazo para las actividades de ajuste de
especificaciones técnicas e ingenieria y para la ejecucion de los trabajos
que no requieren revision, no conlleva modificacion o aumento en los
valores pactados en el contrato y no dard lugar a reconocimientos
econdmicos por concepto de mayor permanencia en obra de los recursos

del CONTRATISTA”.

“3.26.- Dentro de las consideraciones previstas dentro del Otrosi No.
1, se indicé que “el CONTRATISTA realizé una revision de la
ingenieria  bdsica entregada por ECOPETROL, encontrando
comparativamente que el disefio badsico que definié el alcance inicial
contratado versus la capacidad final requerida para la
infraestructura portuaria del muelle Maritimo de GLP no satisface
dichos requerimientos de acuerdo con lo contratado inicialmente” y
como consecuencia de ello ECOPETROL autorizé ampliar el piazo de
ejecucién del contrato”.

Es parcialmente cierto, porque en este “Hecho” de la demanda el
CONTRATISTA no transcribe la totalidad de la “consideracion” contenida
en el Otrosi No. 1, proceder con el cual omite lo fundamental, que dice:

“Por fo anterior el CONTRATISTA mediante acta de reunidn
sistemdtica No. 2 manifiesta a ECOPETROL la necesidad de
modificar el disefio de las pifias de atraque y amarre previstas
inicialmente, por estructuras similares pero mds robustas capaces
de soportar los esfuerzos mecdnicos resultantes, requiriendo una
ampliacion del plazo de ejecucion del contrato, a efectos de realizar
los ajustes en las especificaciones técnicas e ingenieria a que
hubiere lugar y continuar con la efecucion de los items que no se ven
afectados por la revision de la ingenieria”.

45

us



Resulta de especial importancia destacar que la totalidad de la
“consideracion” acabada de transcribir, corresponde al punto 4 de la
carta 0254-2010-171 dirigida por A&D al Ingeniero DIEGO ANDRES
ROMERO, Administrador del Contrato, el 7 de febrero de 2010. Esto
quiere decir que la autoria de la “consideracién”, relativa entre otros
aspectos, a la necesidad de “modificar el disefio de las pifias de atraque y
de amarre previstas inicialmente”, es de autorfa exclusiva de A&D, si
bien es cierto que ECOPETROL expresé su conformidad con las
modificaciones propuestas por el Contratista.

Ese texto transcrito, omitido en su parte sustancial por el demandante
en el punto 3.26 que se analiza, autoriza proclamar las siguientes
conciusiones:

a).- Es el propio CONTRATISTA el que concibe y plantea a ECOPETROL la
necesidad de realizar “ajustes en las especificaciones técnicas e
ingenieria” del proyecto.

b).- Es el propio CONTRATISTA el que plantea la necesidad de modificar el
disefio de las pifias de atraque y amarre.

c).- Es el propio CONTRATISTA el que expone la necesidad de ampliacion
del plazo contractual para realizar los “ajustes” por él propuestos.

Frente a la evidencia que revelan estas conclusiones, resuitan asombrosas
las manifestaciones contenidas en otros puntos de la demanda, por la
contradiccién que entraiian, tal como se desprende de los siguientes casos

concretos:

e  En la “PRETENSION” CUARTA de la demanda, el OTROSI No. 1 es
sefialado como ejempio de las modificaciones que fue necesario introducir
al contrato, debido a la “falta de planeacién” en gue supuestamente
incurrié ECOPETROL. Ya vimos cudl fue el origen de ese OTROSI, quién lo
determind y cudles fueron los objetivos del mismo. Pero la conducta del
Contratista A&D respecto de esas dos situaciones no es coherente.

. En la PRETENSION OCTAVA dice el demandante A&D que Ia
transaccion contenida en el Otrosi No. 1 es “ineficaz” “por abuso de la
posicidn contractual dominante ejercida por ECOPETROL S.A. sobre A&D.”
El mismo Contratista que propone los ajustes técnicos y la ampliacion del
plazo contractual para ejecutarlos, ahora dice en la demanda que lo
autorizado o acordado en el Otrosi es resultado de un abuso de posicion
dominante por parte de ECOPETROL.
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. Que esa misma transaccion es “nula”, “por vicio del consentimiento,
consistente en fuerza moral ejercida por ECOPETROL sobre A&D”. Basta
leer el considerando {transcrito} del Otrosi No. 1, para establecer la
impropiedad en que incurre el demandante. En efecto, se le concede lo
que él mismo solicita, y ahora acusa a ECOPETROL de haberlo llevado a
aceptar la transaccién con base en la “fuerza moral” ejercida contra él.

“3.27.- El 16 de junio de 2009, A&D y ECOPETROL suscribieron el
Contrato Adicional No. 001, el cual, entre otras cosas:

i) Modifico el alcance de los trabajos y adiciond el valor del
Contrato en MIL SETECIENTOS NOVENTA Y OCHO MILLONES
OCHOCIENTOS TREINTA MIL NOVECIENTOS OCHO PESOS
COLOMBIANOS (51.798.830.908), incluida la administracion de los
gastos reembolsables (10%), y sin incluir ni el IVA, ni el valor de los
gastos reembolsables adicionados en MIL DOSCIENTOS OCHENTA
Y CUATRO MILLONES DE PESOS COLOMBIANOS (51.284.000.000).

ii) Amplié el plazo de ejecucion de los trabajos en 200 dias
calendario contados a partir del 5 de agosto de 2009, quedando
como fecha de terminacion de los mismos el 20 de febrero de
2010,

Es cierto, pero con la aclaracidon de que las modificaciones adoptadas
tuvieron entre sus fundamentos la revision que de la ingenieria basica hizo
el propio contratista y su propuesta de introducir reformas en el disefio
original, para lograr el objetivo de la adecuacion del mueile.

Se aclara también que en el propio texto del Contrato Adicional No. 1 se
estipula lo referente al reconocimiento econémico que se hace en favor
del Contratista como consecuencia de los trabajos adicionales.

Finalmente, se aclara que el contratista suscribe la expresa manifestacion
de que “con los acuerdos aqui contenidos quedan cubiertos todos los
costos, gastos, imprevistos y utilidades ocasionados por la ejecucion de las
actividades en desarrolio del contrato y se mantiene el equilibrio
contractual, econdémico y financiero del mismo hasta la fecha de
suscripcion del presente documento. EL CONTRATISTA renuncia a formular
reclamaciones a ECOPETROL derivadas o con ocasion de la ejecucion a la
fecha del objeto contractual”.
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“3.28.- El mismo 16 de julio de 2009, A&D presentd al comité de
obra de ECOPETROL el procedimiento de Hinca de Pilotes para la
construccion del muelle, pero éste no fue aprobado en dicho
comité”.

Es cierto, pero se aclara que en esta fecha el Contratista presentd un
procedimiento que no cumplia con todos los requisitos, como conocer tos
equipos y herramientas requeridos para implementar dicho
procedimiento; tal fue el caso de los artefactos navales a utilizar
(remolcador, lancha de apoyo) y el resto de los componentes que
conformaban el sistema de pilotaje que para la época tampoco habian
sido presentados a la Gestoria ni a Ecopetrol (martillo de pilotaje, torreta
de pilotaje). Estos hechos se pueden verificar en los informes diarios de
obra para esas fechas que se firman por parte de Gestoria y Contratista y
donde se evidencia el incumplimiento en la presentacién de equipos para
aprobacién, los cuales también era necesario conocerse para la
construccion del procedimiento de hincado.

“3.29.- El 7 de septiembre de 2009, A&D presentd por segunda vez
al comité de obra de ECOPETROL el procedimiento de Hinca de
Pilotes, en vista de la faita de aprobacion en el comité anterior, pero

éste tampoco fue aprobado”.

Es cierto, pero nuevamente se aclara que para la época el Contratista no
presentaba ifa totalidad de los artefactos navales certificados para las
operaciones requeridas en agua por la autoridad competente DIMAR.
Estos hechos se pueden verificar en los informes diarios de obra para esas
fechas que se firman informes por parte de Gestoria y Contratista y donde
se evidencia el incumplimiento en la presentacién de equipos para
aprobacién, los cuales también era requerido conocerse para la
construccion del procedimiento de hincado.
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“3.30.- El 22 de septiembre de 2009, A&D presentd por tercera vez
al comité de obra de ECOPETROL el procedimiento de Hinca de
Pilotes, el cual tampoco fue aprobado”,

Es cierto, pero nuevamente se hace la aclaracion de que para la época el
Contratista no presentaba la totalidad de los artefactos navales
certificados para las operaciones requeridas en agua por la autoridad
competente DIMAR. Estos hechos se pueden verificar en los informes
diarios de obra para esas fechas que se firman por parte de Gestoria Yy
Contratista y donde se evidencia el incumplimiento en {a presentacion de
equipos para aprobacion, los cuales también era requerido conocerse para
la construccion del procedimiente de hincado.

“3.31.- El 6 de octubre de 2009, A&RD presenté al comité de obra
de ECOPETROL por cuarta vez el procedimiento de Hinca de
Pilotes, el cual finalmente fue aprobado después de cien (100)
dias”.

“Sin duda alguna esta tardanza injustificada se debio a falta de
conocimientos en Hinca de Pilotes de los miembros del comité,

como se probard en el proceso”.

Es cierto que ECOPETROL S.A. impartié esa aprobacion. No es cierto que el
términce supuestamente prolongado que se requirid para analizar el
procedimiento se hubiese debido a “falta de conocimientos” de los
miembros del comité en esa materia. Muy buena parte de la “tardanza”
obedecio a la dificultad que tuvo A&D para adoptar una definicidén sobre
los equipos requeridos para trabajar en el mar, dada la insistencia de A&D
en no acatar las exigencias de DIMAR en cuanto a la utilizacién de equipos
maritimos. Por otra parte, mucho tuvo que ver en el examen de! asunto la
precaria estructuracion del procedimiento sometido a consideracion y
aprobacién de ECOPETROL S.A.

“3.32.- El 30 de octubre de 2009, A&D entregd a ECOPETROL el
informe de ingenieria bdsica con los ajustes solicitados por ésta,
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pero sin tener en cuenta las ingenierias a cargo de TIPIEL, pues ﬂ%o
ésta no habia hecho entrega de las mismas”.

Es cierto, pero se aclara que la gestién cumplida por TIPIEL S.A. no llegd a
afectar las actividades desarrolladas por A&D en la ejecucion del Contrato.
Ademas, los impactos menores que esa gestion pudo haber causado,
fueron reconocidos en la Liquidacion bilaterai del Contrato. Al respecto,
el Acta de Liquidacion Bilateral del CONTRATO consagra lo siguiente en ef
punto 6.2:

“Frente a los atrasos que pudo haber generado un consultor
externo que tenia a su cargo los disefios mecanicos, para el
desarrollo de los disefios en la plataforma y las pasarelas que debia

. hacer el CONTRATISTA, ECOPETROL S.A. no acepta dicha afirmacion,
debido a que en este periodo, el CONTRATISTA se encontraba
realizando unicamente el alistamiento del sistema de pilotaje, sin
que el proceso de agjuste en los disefios mecdnicos afectara en
campo, por cuanto éstos no se ejecutaron.

Con respecto a los ajustes de los disefios mecanicos que pudieron

haber generado impactos en los disefios de las pasarelas y en la

plataforma, ECOPETROL S.A. reconocic y canceld los mayores costos

del CONTRATISTA en el item de Ingenieria de Detalle, incluido en el
’ Contrato Adicional No. 1.

Referente a las ventanas operativas que afectaron la ejecucion de
obra, de acuerdo a lo ya mencionado, el CONTRATISTA durante esta
época no ingresé al drea de trabajo, por lo cual no existieron
trabajos en campo. Por tal razén no se reconocen estos atrasos en
la ejecucion de las obras por ventanas operativas”.

“3,33.- El 4 de noviembre de 2009 A&D entregd a ECOPETROL el
informe de la ingenieria de detalle con sus respectivos planos,
para tanqueros de doce mil (12.000) Toneladas, pero aun sin
tener en cuenta las ingenierias a cargo de TIPIEL, pues aun
estaban en proceso de elaboracién por parte de dicho
contratista”.
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Es cierto en cuanto concierne a la entrega del informe. Respecto a la 4 %
observacion adicional, proceden las mismas respuestas planteadas en el

punto inmediatamente anterior.

“3.34.- El 6 de noviembre de 2009, ECOPETROL finalmente aprobdé el
procedimiento de Hinca de Pilotes que fue presentado el 16 de junio
de 2009”.

Es cierto lo referente a la aprobacién del procedimiento del hincado de
pilotes, ya que, finalmente en noviembre de 2009 A&D presenté a
ECOPETROL S.A. la totalidad de los equipos que debia y podia utilizar en
esa actividad. Séio en esa época ECOPETROL S.A. tuvo oportunidad de
conocerlos. Pertinente es acudir a la que consagra el Acta de Liquidacién
bilateral del contrato:

Al punto 6.3 del Acta corresponden los siguientes apartes:

“En cuanto a las demoras en la aprobacion del procedimiento de
hinca, que plantea el CONTRATISTA, se aclara que las mismas se
dieron por cuanto la documentacion por él presentada para la
aprobacion de procedimientos constructivos, no cumplia con los
requerimientos consignados en el Manual para la Aprobacion de
Procedimientos de la Ejecucién de la Obra y Andlisis de trabajo

Seguro.

Lo anterior, conllevd a que la documentacion presentada por el
CONTRATISTA no fuera aceptada y en su lugar devuelta, a fin de la
agjustara a los requerimientos indicados anteriormente”.

“3.35.- El 24 de diciembre de 2009, TIPIEL entrego a ECOPETROL el
informe preliminar de nuevas cargas sobre la plataforma, lo cual
implicé que A&D tuviera que redisefarla”.

No es cierto. A&D nunca presenté documento alguno referente al
supuesto redisefio de la plataforma. El disefio de A&D ya contaba con esas
cargas, por {o que se puede afirmar con seguridad que no hizo redisefio
alguno de la plataforma.

51

o1




“3.36.- El 5 de enero de 2010, TIPIEL entregd a ECOPETROL los %Z
disefios con la ubicacion y magnitud de las cargas {
correspondientes a las tuberias que iban sobre la plataforma y

sobre las pasarelas, lo cual implico que A&D tuviera que

redisefiaria”.

No es cierto que A&D hubiese redisefiado la plataforma. Proceden las
mismas consideraciones respecto del punto 3.35 anterior.

“3.37.- El 20 de enero de 2010, TIPIEL reajustd la ubicacion y
cargas de tuberias en la plataforma, por lo cual A&D tuvo que
reajustar los disefios con las reformas de TIPIEL”.

No es cierto que A&D hubiese redisefiado la plataforma. Proceden las
mismas consideraciones respecto del punto 3.35 anterior.

“3.38.- El 21 de enero de 2010, TIPIEL cambid nuevamente las
cargas de los brazos de carga y en consecuencia se hizo el
ajuste correspondiente en los cdiculos de la plataforma”.

No es cierto que A&D hubiese hecho “ajustes” a los célculos de la
plataforma.

“3.39.- El 5 de febrero de 2010, TIPIEL cambié nuevamente la
magnitud de las cargas de tuberias, lo cual implico que A&D
debiera recalcular y redisefiar la plataforma”.

No es cierto que A&D hubiese “recalculado” y “redisefiado” la plataforma.

“3.40.- £l 12 de febrero de 2010, TIPIEL cambié la ubicacion de
las cargas en las pasarelas 1 y 2, y definié cargas de la
plataforma metalica desde donde se manejan las vdlvulas. Este
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cambio obligdé a A&D a recalcular nuevamente la plataforma y
las pasarelas”.

No es cierto que A&D hubiese “recalculado” la plataforma.

“3.41.- El 20 de febrero de 2010 A&D y ECOPETROL firmaron el
OTROS/ No. 2 ampliando el plazo del contrato en ciento noventa
(190) dfas contados a partir del 21 de febrero de 2010 y sefialando
como fecha de terminacion el 29 de agosto de 2010”.

Es cierto, pero se aclara que el Otrosi fue firmado el 19 de febrero de
2010, y no el 20 de los mismos mes y afio.

“3.42.- Lo anterior por cuanto las labores de alistamiento de los
equipos que conforman el sistema de pilotaje demandaron tiempos
adicionales no previstos por A&D y por ECOPETROL retrasando el
inicio de la Hinca de Pilotes que equivalente (sic) al 50% del
contrato”.

Es cierto, pero se aclara que este OTROSI cuenta con méas motivaciones o
consideraciones, como las siguientes:

“i} Que como consecuencia de los avances en el desarrolio de la ingenieria
de detalle y las verificaciones por parte de la Coordinacién del Proyecto se
identificaron oportunidades de mejora en la ingenieria de procesos, que al

.interior de la Gerencia de Poliductos fueron aprobados, generando

nuevos alcances no contempiados en el contrato inicial que incorporan el
desarrollo de una ingenieria de proceso, tuberia, eléctrica, control e
instrumentacion y mecanica complementaria, asimismo las obras que se
deriven para cada especialidad”.

I} Que una vez evaluados por el administrador de E! Contrato los
planteamientos expuestos por el CONTRATISTA para la ampliacion del
plazo contractual y la recomendacién del Responsable de la Gestidon de El
Contrato, recomendé al Funcionario Autorizado ampliar ef plazo de
ejecucion de los trabajos en los términos acordados en el presente
documento”.
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n} Que el CONTRATISTA manifiesta expresamente que con la ampliacién
al plazo contractual no se generan mayores costos por la mayor
permanencia, por lo que no genera costo adicional para ECOPETROL”.

Y en el acuerdo propiamente dicho se consigna la siguiente constancia:

“El CONTRATISTA expresamente manifiesta que la aplicacién de
lo acordado en el presente Otrosi No. 2, satisface plenamente
sus expectativas, razon por la que desde ahora renuncia a
formular ante ECOPETROL, reclamacién econémica o de
cualquier otra indole, por cuenta o© con ocasién de lo que en
este documento se conviene”.

Como puede observarse, el OTROSI No. 2 es el resultado de un

. acuerdo entre las partes del contrato, pues cada una de elias
aporta sus razones y recomendaciones para llegar a ia decision
final, plenamente compartida. Y es de destacar ia expresa
constancia que deja el Contratista en cuanto a su satisfaccion
con los términos del acuerdo y a su clara decisién de no
presentar reclamo alguno contra Ecopetrol como consecuencia
de lo acordado en este documento.

También es importante sefalar que, de conformidad con el
numerai 4. del acuerdo contenido en el OTROS! No. 2, “Las
partes convienen en dar a los acuerdos contenidos en el
presente documento el aicance de una transaccion, conforme a
las previsiones establecidas en la normatividad vigente”.

Sin embargo, en la PRETENSION SEGUNDA SUBSIDIARIA A LA
OCTAVA PRINCIPAL, el demandante A&D pide al Tribunai:

“Que se declare que ia “transaccion” contenida en el numeral
22, de los acuerdos del Otrosi No. 2...... es nula por vicio del
consentimiento consistente en fuerza moral ejercida por
ECOPETROL S.A. sobre A&D ALVARADO Y DURING S.A.S.”

Segin esta solicitud, entonces, mediante fuerza moral
ECOPETROL S.A. obligd al Contratista a suscribir el Otrosi,
especialmente en io que corresponde al caracter transaccional
del acuerdo.
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“3.43.- El 5 de marzo de 2010, casi un afio después, la
interventorfa de ECOPETROL dio permiso para ingresar a la obra
el equipo de pilotaje con los equipos flotantes exigidos desde el
11 de marzo de 2009”.

Es cierto. Finalmente, para ese momento el Contratista ya habia
acreditado la certificacion de los artefactos navaies requeridos para la
actividad de hincado de pilotes y que debian ser incorporados en el
procedimiento. Estos hechos se pueden constatar en los informes diarios
firmados por Gestoria y Contratista, en Marzo de 2010, después de que el
Contratista finalmente logré acreditar sus artefactos navales ante la
autoridad competente DIMAR, se aprueba el procedimiento y se da inicio
a la hinca.

“3.44.- El 9 de marzo de 2010, ECOPETROL impuso A&D
limitaciones en el horario de trabajo reduciéndolo de ocho (8) a
seis (6) horas de jornada, frente a lo cual A&D manifesto su
inconformidad mediante la comunicacion 0254-2010-177 pues
ni se alcanzaba a Hincar un pilote completo, por lo que habia
que abortar el procedimiento para evitar dejar el martillo en la
torre sin la asistencia de todo el grupo de pilotaje”.

No es cierto. Fue el mismo Contratista quien incluyé en el procedimiento
de hincado de pilotes como condiciones para poder realizar esta
actividad, contar con condiciones especificas de vientos {menores a 10
nudos) y variacién de la marea (menor a 1 pie é 30 cm). Dado que ias
condiciones de menor viento y oleaje se presentaban en horas de la
mafiana, el Contratista solicité a ECOPETROL S.A. adelantar labores desde
5 a.m. hasta fa 1 p.m., cumpliendo con las 8 horas faborables y con el fin
de aprovechar las buenas condiciones climdticas para adetantar el hincado
de pilotes. Esto se puede evidenciar facilmente en los registros diarios de
la época, en los cuales consta que el Contratista presentaba solicitud de
permisos para ingreso al drea e inicio de trabajos a partir de las 5 a.m.
Claramente, las limitaciones en el horario, supuestamente impuestas por
ECOPETROL S.A. no existieron. Se aporta como prueba el CD que contiene
los Informes diarios, emanados de la Gestoria y de la Direccidn de Obra.
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“3.45.- Adicionalmente las Illamadas “ventanas operativas
retrasaron en un 40% la ejecucion de las obras, pues
constituyeron espacios de tiempo derivados de la llegada y la
salida del barco del Muelle GLP para posicionario en el sitio de
Hinca de pilotes”,

Cierto parcialmente. Los retrasos que se pudieron presentar por
“ventanas operativas” no fueron del 40%. Esto se verifica en e] acta de
liquidacion bilateral, en la cual se cuantifican las afectaciones por este
concepto. Igualmente es importante aclarar que las afectaciones que se
presentaron por estas “ventanas operativas” que finalmente le generaron
al Contratista un lucro cesante por el no uso de sus equipos, fueron
plenamente reconocidas econdmicamente en la liquidacion del Contrato.
Al respecto, dice el Acta de Liquidacién final en el punto 6.4:

“En cuanto a los ventanas operativas que se mencionan en esta
etapa, éstas tienen una connotacion muy similar a las tratadas en la
Etapa 3. Por tanto, ECOPETROL S.A. reconoce los mayores tiempos,
con base en los reportes de obra y bitdcora. Es de anotar que estos
andlisis cuentan con las afectaciones que pudieron ser ocasionadas
previa y posteriormente a la entrada de Buquetanques”.

“3.46.- El 15 de marzo de 2010, TIPIEL modificé las cargas en la
‘tuberia sobre la pasarela No. 3 y en consecuencia A&D debid

recalcular dicha pasarela”.

No es cierto. No hay entregables de ingenieria que evidencien un recilculo
o actividades de disefio adicionales para la época mencionada por cuenta
de ajustes en disefios de TIPIEL. Los disefios civiles portuarios presentados
por A&D desde su aprobacion se mantuvieron y no sufrieron modificacién
alguna posterior, lo cual se puede facilmente evidenciar en el hecho de
que las obras fisicas construidas por A&D concuerdan con los disefios
aprobados, los cuales nunca fueron modificados.

“3.47.- El 30 de marzo de 2010, TIPIEL definié las cargas para la caseta de
operadores de la plataforma, lo que implico que A&D debiera revisar una
vez mds la plataforma”.
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No es cierto. No hay entregables de ingenieria que evidencien un recélculo
o actividades de disefio adicionales para la época enunciada por cuenta de
ajustes en disefios de TIPIEL. Los disefios civiles portuarios presentados
por A&D desde su aprobacién se mantuvieron y no sufrieron modificacion
alguna posterior, io cual se puede facilmente evidenciar en el hecho de
que las obras fisicas construidas por A&D concuerdan con los disefios
aprobados los cuales nunca fueron modificados. Es falso que A&D haya
tenido que recalcular la plataforma por cuenta de la supuesta caseta de
operadores, pues la misma si bien en aigun momento fue tenida en
consideracidn, nunca se le dio a A&D la instruccién de considerarla en sus
calculos civites para la plataforma y de hecho dicha caseta de operadores
jamds fue construida, como se puede evidenciar en campo a la fecha.

“3,.48.- El 10 de mayo de 2010, TIPIEL entregé a ECOPETROL un
borrador del sistema de pararrayos, correspondiéndole a A&D incluir
el disefio en la estructura de la plataforma”,

No es cierto. No hay entregables de ingenieria que evidencien un recaiculo
o actividades de disefio adicionales para la época enunciada por cuenta de
ajustes en disefios de Tipiel. Los disefios civiles portuarios presentados por
A&D desde su aprobacidn se mantuvieron y no sufrieron modificacion
alguna posterior, lo cual se puede fécilmente evidenciar en el hecho de
que las obras fisicas construidas por A&D concuerdan con los disefios
aprobados los cuales nunca fueron modificados.

“3.49.- Con ocasién de un accidente producido el 20 de mayo de 2010 en
un proyecto de ECOPETROL que ejecutaba A&D en la ciudad de
Barrancabermeja, en el cual un obrero perdio las falanges por su propia
imprudencia y ECOPETROL decidid por su propia cuenta y riesgo suspender
completamente la obra de la Refineria de Cartagena hasta que la
investigacién pertinente no culminara en la Refineria de Barrancabermeja
y A&D no presentara un plan de accion HSE en dicho proyecto”.

No es cierto. La suspensidn de las obras en el muelle maritimo de GLP no
obedecieron a eventos ocurridos en el contrato que también tenia suscrito
ECOPETROL y A&D en Barrancabermeja. La suspensién fue producto de un
accidente laboral ocurrido el 15 de mayo de 2010 a uno de los oficiales de
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pilotaje del Contratista A&D, quien se intoxico al ingerir combustible
ACPM en un intento por “cebar” la manguera que transportaba dicho
combustible desde el depdsito de almacenamiento del mismo en el
martillo utilizado para el hincado de pilotes, intento que terminé con la
ingesta de combustibie por parte del trabajador de A&D que lo llevé a un
cuadro de intoxicacion con la consecuente incapacidad médica.

Lo anterior, puso en evidencia las debilidades en los controles ejercidos
por A&D para prevenir actos inseguros y garantizar el adecuado
aseguramiento de su personal, puesto que este accidente se sumaba a los
ya ocurridos anteriormente en el astillero donde A&D adelantaba labores
de prefabricacion de pilotes, donde también se presentaron accidentes de
trabajo por los cuales incluso A&D fue condenada por un Juez de Santa
Marta, lo cual se suma al hecho de que A&D no estaba dando
cumplimiento a su propio plan HSE (Pian de Seguridad Industrial y Salud
Ocupacional) que le fue aprobado como parte de los requerimientos del

Contrato.

“3.50.- Adicionalmente y debido a la incorrecta interpretacion de las
condiciones climatoldgicas, HSE restringié la ejecucion de la obra a
A&D cuando se presentaban vientos de diez (10) nudos, olas de
treinta (30) cms y lloviznas”.

No es cierto. Ver respuesta a numeral 3.44

“3.51.- £l 1 de junio de 2010, ECOPETROL y A&D suscribieron el
Contrato Adicional No. 2, mediante el cual determinaron el régimen
salarial de los trabajadores que desarrollaban labores no propias de
la industria del petrdleo”.

Es cierto.

“3.52.- El 3 de junio de 2010, TIPIEL entregé a ECOPETROL los
disefios faltantes y sé6lo hasta esa fecha A&D pudo realizar los
cambios en las ingenierias bdsica y de detalle que estaban a su

cargo”.
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No es cierto. No hay entregables de ingenierfa que evidencien un recalculo
o actividades de disefio adicionales para la época enunciada por cuenta de
ajustes en disefios de TIPIEL. Los disefios civiles portuarios presentados
por A&D desde su aprobacién se mantuvieron y no sufrieron modificacion
alguna posterior, lo cual se puede facilmente evidenciar en el hecho de
qgue las obras fisicas construidas por A&D concuerdan con los disefios
aprobados los cuales nunca fueron modificados.

“3.53.- Después de la suscripcion del Otrosi No. 2 también se
presentaron atrasos en las obras, por cambios en la ingenieria
detallada a cargo de TIPIEL, asi como por la disponibilidad
operativa del muelle y condiciones climdticas desfavorables, que
contribuyeron a generar los retrasos que impactaron la ejecucion

de los trabajos”.

No es cierto. No hay pruebas que evidencien atrasos del Contratista por
entregas parciales de ingenieria a cargo de Tipiel. Los disefios detallados
presentados por A&D se mantuvieron sin modificaciones desde su
aprobacién, razén por la cual no hace sentido que se mencione cambios de
ingenieria que impactaran el desarrollo de la obra. Los atrasos en obra
principalmente estuvieron a cargo del Contratista por bajos rendimientos
en obra, incumplimiento de pago a trabajadores y proveedores que le
conllevaron paros laborales y falta de suministros, entre otros.

“3.54.- El 29 de agosto de 2010, A&D y ECOPETROL decidieron de
mutuo acuerdo suspender la ejecucion del contrato por un término
de veintisiete (27} dias, siendo la fecha estimada de reiniciacion el
25 de septiembre de 2010”.

Es cierto.

“3.55.- Lo anterior debido a que las condiciones meteoroldgicas y
operativas esperadas no eran favorables para la ejecucidn de los

trabajos”.

Es cierto. Se adjunta Acta de suspension.
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“3.56.- Adicionalmente, los equipos maritimos originalmente
impuestos por ECOPETROL, rompieron el casco del bote HS No. 3
de Hinca de pilotes y fue necesaria su reparacion, lo que tomé dos
meses mds veinte (20} dias de trabajo contados desde el 1 de
septiembre hasta ef 20 de noviembre de 2010 con el consiguiente
reclamo econdmico del duefio del artefacto naval”.

No es cierto. En el numeral 6.4 de! acta de liquidacién bilateral del
Contrato 5203364, se desvirtia totalmente esta afirmacion, y queda claro
que el propio Contratista en comunicacién No. 254-2010-216B, dirigida el
8 de Noviembre de 2010 a Ecopetrol manifestd que “los equipos
. maritimos originalmente impuestos, rompieron el casco del bote HS No.
3" es preciso indicar que dicha aseveracion es desvirtuada por el propio
CONTRATISTA en su comunicacion 254 — 2010 — 216B del 8 de noviembre
de 2010 cuando manifiesta que “debido a los problemas de corrosion
causados por el robo de los anodos de sacrificio en el bote con el cual se
estaba realizando la hinca de pilotes fue necesario llevarlo al astillero para
cambio de ldmina del fondo de la embarcacion en dique seco...” Por tanto
ECOPETROL S.A. no reconoce por dicho concepto cualquier afectacion que

" se haya causado al bote HS.

3

Id
+

3.
E.

Por lo anterior, no es de recibo dentro de los postulados de la buena fe
que el CONTRATISTA, como se aprecia en el presente caso, trate de
culpar a ECOPETROL S.A. como responsable del dafio del bote, y que
posteriormente el mismo CONTRATISTA, en escrito de su autoria, exponga
la verdad de lo ocurrido, completamente contrario a lo que sostiene sobre
ese hecho en el texto de ia demanda.

“3.57.- Los mencionados equipos no sdlo resultaron inadecuados
para la obra por su alto nivel de inestabilidad cuando estdn
inmdviles, sino que tampoco fueron exigidos para los otros
contratistas de la refineria y sélo hasta ese momento y a pesar de
varias solicitudes efectuadas por A&D a la interventoria, ésta se vio
obligada a otorgarle las mismas prerrogativas para usar los
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equipos fluviales inicialmente propuestos a partir de septiembre de
20107

No es cierto. Prueba de ello es que la obra se construyd y se encuentra
operando, con la intervencién de los equipos presentados por el mismo
contratista y que finalmente fueron los que contaban con las
certificaciones de la autoridad competente DIMAR. Con respecto al uso
de equipos fluviales que eventualmente se diera, los mismos se utilizaron
para temas puntuales no relacionados con e} pilotaje, sino con actividades
de menor riesgo como transporte de materiales.

“3.58.- El 21 de octubre de 2010, A&D y ECOPETROL firmaron el
OTROSI No. 3 reiniciando EL CONTRATO, ampliando el plazo del
mismo en ciento cincuenta (150) dias contados a partir del 25 de
septiembre de 2010 y sefialando como fecha de terminacion el 25

de febrero de 2011”.

Es cierto, pero se aclara que la ampliacién del plazo del contrato fue de
ciento cincuenta y cuatro (154) dias, y no de ciento cincuenta (150), como
se expresa en el “Hecho” comentado.

«3 59.. Dentro del mencionado Otrosi, A&D y ECOPETROL acordaron
revisar los atrasos presentados “asi como de otros atrasos que se
hubieren presentado, con el fin de establecer las responsabilidades
sobre los mismos y las acciones administrativas correctivas que
correspondan para cumplir con los nuevos plazos previstos.;, por
tanto, los mayores costos gue se generen para el CONTRATISTA con
ocasién de la_ampliacién_del plazo de ejecucion, serdn analizados
por las partes conjuntamente”,

Es parcialmente cierto, porque la transcripcién que hace el demandante
sobre lo acordado no corresponde al texto contenido en el “mencionado

Otrosi”, el cual expresa:
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“Dentro de los sesenta (60) dias calendario siguientes a la firma del W $
presente Otrosi, las partes revisaran minuciosamente la ejecucion

del CONTRATO, para determinar las causas de los atrasos que

hasta el momento se han presentado, los eventuales sobrecostos,

las responsabilidades de las partes sobre los mismos, con el fin de

pactar lo que como consecuencia de ellas resulte pertinente. Por

tanto, los mayores costos que se generen para el CONTRATISTA con

ocasion de la ampliacion del plazo de ejecucion, seran analizados

por las partes durante la ampliacién del plazo contractual o en su

defecto durante el término de la liquidacién final del contrato”.

“3.60.- El 5 de diciembre de 2010, A&D finalizé el pilotaje de la
. nueva infraestructura a ampliar, segun lo pactado en el Otrosi.”

Es cierto.

“3.61.- El 13 de diciembre de 2010, ECOPETROL notificé a A&D la
aplicacién de la cldusula penal de apremio {clausula décima de EL
CONTRATO), para conminarlo a cumplir con ciertas obligaciones

laborales

El valor del apremio fue de CUATRO MILLONES QCHOCIENTOS
TREINTA Y OCHO MiIL DOSCIENTOS DIECINUEVE PEOS
COLOMBIANOS (54.838.219)}, valor que fue descontado en el Acta de
Avance No. 13, cancelada el 12 de marzo de 2011”.

Es cierto.

“3.62.- El 25 de febrero de 2011, A&D y ECOPETROL firmaron el
OTROS/ No. 4, ampliando el plazo de EL CONTRATO en veinte (20)
dias contados a partir del 26 de febrero de 2011 y sefialando como
fecha de terminacién el 17 de marzo de 2011”.

Es cierto, con la actaracién de que, segun lo establecido en el paragrafo 1
del numeral 1 del Acuerdo, “la ampliacion del plazo para ia ejecucidn de
los trabajos no conlieva modificacién a los valores pactados en el

CONTRATO y en su contrato adicional”.
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“3.63.- Una vez vencido ei plazo contractual, esto es el 17 de marzo de
2011, A&D quedaron pendientes por ejecutar los siguientes items
contractuales:

{i) Suministro e instalacién de escaleras de acceso a las pifias de
amarre con sus respectivas defensas. Se aclara que posteriormente
A&D suministro las escaleras de acceso.

{ii) Instalacién de los 4nodos de sacrificio.
(iii) Suministro e instalacion def Pile Gard.”
Es cierto.

“3.64.- El 31 de marzo de 2011, ECOPETROL suscribié
unifateraimente el Acta de Finalizacion del Contrato”.

Es cierto.

“3.65.- El 15 de julio de 2011, A&D presento a ECOPETROL solicitud
de reconocimiento economico, mediante comunicacion 0254-
2011.242".

Es cierto.

“3.66.- A&D procuro agotar los vias de arreglo directo sin que las
partes alcanzaran acuerdo sobre la indemnizacion de los perjuicios
causados”,

Es cierto.

“3.67.- El 2 de noviembre de 2011, se llevé a cabo audiencia de
concifiacion extrajudicial ante la Procuraduria 22 Judicial Il para
Asuntos Administrativos de Bolivar, que dio por fallido el tramite
conciliatorio entre A&D y ECOPETROL, como aparece en la

respectiva acta”.

Es cierto.
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“3.68.- El 7 de noviembre de 2011, A&D y ECOPETROL suscribieron el
Acta de Liquidocién de muto acuerdo del Contrato No. 5203364,
reconociendo bdsicamente:

o) La amortizacién del antic:'po' en un ochenta y ocho por ciento
(88%) y el descuento del valor pendiente por amortizar del saldo a

favor del contratista.

b} Una vez descontado el anterior valor, el saldo a favor de A&D,
aunque irrisorio, fue por la suma de $916.195.811 sin IVA.

¢c) La ocurrencia de eventos ajenos, imprevistos no imputables a
A&D.

. d) Que A&D se reservé “el derecho a reclamar los perjuicios (en las
modalidades de dafio emergente y fucro cesante} derivados de los
sigur’entés conceptos reclamados {comunicacion 0254-2011-242 del
15 de julio de 2011), los cuales no fueron reconocidos por el

contratante:;

(i) Etapa 1 (comprendida entre el 21 de octubre de 2001 y el 5 de

agosto de 2009) en lo relativo a cambios en los disefios por parte de
. ECOPETROL , retrasos en la aprobacién de permisos de trabajo y
e exigencia de equipos maritimos.

(ii} Etapa 2. En el periodo comprendido entre el 5 de agosto de
2009 y el 15 de diciembre de 2009, con relacién a la utilizacién de
equipos maritimos, en lugar de fluviales, por exigencia del
contratante, retrasos en la certificacion de equipos y en la
aprobacién de permisos, entrega no oportuna de disefios por parte
de un controtista de ECOPETROL y por concepto de ventanas
operativas.

(iii} Etapa 3 (comprendida entre el 21 de febrero de 2010 y 29
de agosto de 2010} por concepto de demoras debidas a entrega no
oportuna de disefios por parte de un contratista de ECOPETROL. En
el periodo comprendido entre el 20 de mayo y el 4 de julio de 2010,
respecto a la suspensidn por accidentes que le fueron atribuidos al
contratista.

(iv) Etapa 4 en el periodo comprendido entre el 1 de septiembre y el 20
de noviembre de 2010, demoras en la obra debidas al dafio del casco del
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bote HS No.3 por accién de los equipos maritimos inicialmente impuestos,
cuya reparacién tomé dos meses y veintiun dias de trabajo.

Igualmente, EL CONTRATISTA se reserva el derecho de reclamar por la
aplicacién por parte de ECOPETROL el valor de apremio asi como por la
procedencia y efectos de la baja calificacién asignada por ECOPETROL en
la evaluacion del CONTRATISTA, con lo que no estd de acuerdo.

e) ECOPETROL condicioné el pago de la retencién en Garantia
(8172.416.377) al cumplimiento previo de los requisitos pactados
contractualmente.”

Respuesta: Frente a la referencia que el demandante hace a estos
aspectos de la liquidacién final de! contrato, ECOPETROL S.A. se atiene a lo
que las partes suscribieron como texto del Acta Bilateral de Liquidacion
Final del Contrato No. 520364. Sin embargo, en relacién con lo dicho por
el demandante en el literal e), se agregan las siguientes consideraciones:

No es cierto. El pago de la retencién en garantia esta reglamentado desde
el Contrato inicial en el capitulo 4 en el “pago final” donde se establecen
los requisitos para la liberacién de las sumas retenidas en garantia, entre
las cuales se encuentra la relacionada con “paz y salvos de todos los
trabajadores del CONTRATISTA en los cuales hagan constar que han
recibido a satisfaccion los salarios, prestaciones y sus indemnizaciones
derivados de sus contratos laborales...”

ECOPETROL S.A. no condicioné el pago de la retencion en garantia sino
que se trata del acuerdo de voluntades consagrado en el Contrato
5203364. Ademas, a la fecha A&D no ha dado cumplimiento a TODOS los
requisitos que son exigibles para pago final y liberacién de la retencion en

garantia.

“3.69.- A&D autorizé a ECOPETROL para que consignara el saldo
reconocido o su favor en el acta de liquidacion en la fiducia
mercantil donde se encontraban consignados los dineros objeto
de retencion en garantia., con el fin de pagar deudas dinerarias a
personal, subcontratistas y proveedores relacionados con el
Contrato No. 5203364".

Es cierto que A&D autorizd a ECOPETROL S.A. para hacer la consignacion

Al

en la fiducia mercantil.
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“3.70.- No obstante lo anterior, ECOPETROL unilateral y
arbitrariamente también desconté un saldo no exigible
equivalente a setenta millones setecientos tres mil ciento ochenta
y nueve pesos (570.703.189), que supuestamente A&D le
adeudaba en el contrato No. 5203771 ejecutado en la Refineria
de Barrancabermeja y que no teniag relacion alguna con el
contrato 52033642”.

Es cierto en cuanto al descuento hecho. ECOPETROL S.A. tiene la prueba
de que, efectivamente, e! CONTRATISTA le adeudaba la suma de dinero
materia de la compensacién, io cual consta en el Acta de Modificacién al
Acta de Lliquidacién Final del Contrato No. 5203771, en los siguientes
términos.

“7. Que de acuerdo con la aclaraciéon realizada en las sumas
amortizadas por concepto de anticipo, el balance real final del
Contrato arroja un saldo final a favor de ECOPETROL S.A. por valor
de SETENTA MILLONES SETECIENTOS TRES MIL CIENTO OCHENTA Y
NUEVE PESOS COLOMBIANOS ($70.703.189)...”

RESPECTO DE LAS “CONCLUSIONES BASICAS”

“4.1. ECOPETROL distorsiond la naturaleza, el objeto, el valor y el término
de EL CONTRATO”.

Esta afirmacion dei demandante no corresponde a la realidad de lo
ocurrido en el desarrollo del contrato. En efecto, no es cierto que
ECOPETROL S.A. hubiese causado ias “distorsiones” enunciadas. Mediante
prueba documental se acreditara como es cierto que las modificaciones
que se introdujeron, sin cambiar el objeto del contrato, fueron adoptadas
y suscritas de manera libre y voluntaria por ambas partes, tal como obra
en los acuerdos adoptados ai respecto.{(Contratos Adicionales y Otrosies al
Contrato No. 5203364). de adecuar el muelle de GLP, a fin de recibir
buques de hasta 12.000 toneladas, conforme se establecié desde el Acta
de Audiencia del Concurso Cerrado No. En los documentos contractuales
correspondientes podra advertirse la activa participacién del Contratista
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en la recomendacion de cambios y en la solicitud de ampliacion del plazo M
contractual para poder ejecutarlos.

“4.2. Lo finalmente ejecutado por A&D no es lo que originalmente se
contratd”.

Lo finalmente ejecutado por A&D ALVARADO Y DURING S.A.S. fue lo que
se acordd entre las partes y lo que efectivamente se consignd como
objeto del Contrato, entendiendo por tal, como es lo legal y lo logico,
tanto el texto inicial como los acuerdos modificatorios concertados vy
suscritos por las partes.

. “4.3. Lo que era una simple Adecuacidon terminé siendo una obra
totaimente diferente”.

Las observaciones expuestas en los puntos 4.1 y 4.2 precedentes, son

- suficientes para explicar la evolucion y el desarrollo que tuvo el proyecto
inicialmente contratado, que culminé en ifa adecuacion del muelle para
recibir buques de hasta 12.000 toneladas, tal como se habia previsto por
ECOPETROL S.A. Por supuesto, la obra finalmente ejecutada fue materia
de acuerdos debidamente concertados por las partes del contrato.

“4.4. La obra que se proyecto para recibir buques de hasta 3.000
Toneladas,, hoy estd disefiada y construida para buques de 12.000
Toneladas”.

No es cierto que se hubiese proyectado una obra para recibir buques de
hasta 3.000 toneladas. Esa era precisamente la capacidad del muelle
existente en la refineria de Cartagena. Lo realmente proyectado y
consignado como objeto del contrato fue la “adecuacién” del mismo
mueile existente, y como se establecié en la Audiencia Informativa, el
propdsito consistia en que la adecuacion culminara con la obtencién de
una capacidad de hasta 12.000 toneladas.

Esta realidad contractual se acreditara con los documentos transcritos en
el punto 3.10 de los “Hechos” de la demanda.
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“4.5. Lo que era la construccion de una pifia de atraque y una de amarre,
ambas para buques de 3.000 Ton. se ha convertido en un Muelle tipo
pantaldn, completo y para buquetanques de 12.000 Ton.”

Esta afirmacién del demandante es falsa, pues nunca se concibié ni se
consagré como objeto del contrato la construccién de las pifias a que
alude la demanda. La verdad es que desde la etapa precontractual se
establecid con absoluta claridad que las obras a contratar tenian como
finalidad adecuar el muelle existente {con capacidad de 3.100 DWT), para
lograr un capacidad final de 12.000. Se aportard la prueba documental

pertinente.

“4.6. ECOPETROL nunca supo lo que queria o lo que es peor, si fo supo, se
lo oculté a A&D” .

Lo que queria ECOPETROL fue inequivocamente anunciado y por lo tanto
conocido desde la etapa precontractual, esto es, la contratacién de las
actividades destinadas a la adecuacién del muelie de GLP en la Refineria
de Cartagena. La absoluta claridad de ECOPETROL en relacién con el
proyecto a ejecutarse comprendia también el propdsito igualmente
anunciado de que la adecuacién del mueile llegara hasta dotarlo de
capacidad para recibir buques de 12.000 Toneladas. Mal puede decirse
entonces, como se afirma en este punto de las “conclusiones basicas”, que
ECOPETROL oculté a A&D la naturaleza del proyecto y sus caracteristicas,
aspectos claramente consighados en el texto del contrato que suscribié el
hoy demandante. Por lo demas, la prueba documentai demostrard como
es cierto que desde ia etapa precontractual ECOPETROL dio a conocer el
proyecto y las perspectivas de su futuro desarrollo.

“4.7. ECOPETROL ha recurrido a figuras juridicas para disfrazar la
Adecuacion de lo que realmente era una obra nueva”.

“Adecuacién” fue el término empleado para los fines contractuales,
consistentes en lograr que el muelle de GLP alcanzara una capacidad
suficiente para recibir buques de hasta 12.000 toneladas. Con ese alcance
y con ese significado se tlevd el término “adecuacion” al texto del
contrato, y, {o que es mas importante, constituyd el objeto del acuerdo
entre ECOPETROL y A&D ALVARADO Y DURING S.A.S. Al cabo de la
gjecucion del contrato, la expresion mantiene su vigencia practica, si se

68

o

b




: ?“:%

e

Q r

tiene en cuenta que, finalizadas las obras materia de contratacién, el
muelle aparece adecuado conforme el propdsito de ECOPETROL y como
resultado de la gestién que en calidad de contratista desarrollé A&D.

No hubo, entonces, disfraz de ninguna naturaleza, y mucho menos la
utilizacion de “figuras juridicas” para hacer aparecer como “obra nueva” la
adecuacién lograda. En ese orden de ideas, los acuerdos celebrados por
las partes para plasmar el desarrollo del proyecto mediante
modificaciones libremente concertadas, no son “figuras juridicas”, sino el
procedimiento contractual legitimo para llevar el proyecto hasta la
adecuacion que desde la etapa precontractual fue anunciado con el
alcance que al final se obtuvo.

“4.8. ECOPETROL ademds modifico el alcance del CONTRATO para
asignarle algunas actividades a otros CONTRATISTAS: TIPIEL y
CONEQUIPOS. A este ultimo le asigné “a dedo” los montajes de la obra
mecdnica y eléctrica del proyecto, que inicialmente estaban contratados

con A&D”,

No existe fundamento alguno para afirmar que ECOPETROL modificd el
alcance del contrato con el dnico fin de asignar actividades a otros

_ contratistas. La participacion de TIPIEL en este contrato se limitd a validar

los disefios civiles presentados por A&D. Los impactos menores que pudo
haber causado la validacién hecha por TIPIEL en los disefios civiles de
A&D, o como consecuencia de los disefios mecdnicos desarrollados por
dicho consultor, fueron reconocidos en el Item de “ingenieria de Detalle”
contemplado en el Contrate Adicional No. 1, asunto que se ratifica en el
numeral 6.2 del Acta de Liquidacién bilateral del contrato.

Con respecto al contratista CONEQUIPOS, para la época ECOPETROL
tenia con esa empresa un contrato vigente para mantenimiento de los
muelles maritimos en Cartagena, situacién que desvirtia la afirmacion
contenida en la demanda en el sentido de que se hubiesen asignado “a
dedo” algunas actividades contempladas en el contrato celebrado con
A&D. La verdad es que tales actividades fueron asumidas por
CONEQUIPOS debido a que A&D no fue capaz de realizarlas por razén de
la dificuitad que le generaban sus constantes incumplimientos en el pago
a trabajadores y proveedores, por lo que en repetidas ocasiones A&D
debio afrontar la paralizacién de las actividades. Esta circunstancia fue la
que motivé la utilizacién puntual de la firma CONEQUIPOS, a través del
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contrato de mantenimiento de muelles maritimos a que ya se hizo
referencia.

Los incumplimientos de la empresa A&D en los pagos a trabajadores y
proveedores que causaron significativos atrasos en las obras de
adecuaciéon del muelle maritimo de GLP, quedaron plasmados en los
informes semanales y mensuales de 2010 por parte de la Gestoria.
Finalmente, en vista de que el Contratista no daba cumplimiento a sus
obligaciones de pago, se procedié a la aplicacidn de la cldusula penal de
apremio en dos ocasiones mediante comunicaciones de radicado 2-2010-
087-6746 del 30 de noviembre de 2010 y 2- 2010-087-6938 del 13 de
diciembre de 2010, documentos que con el caracter de pruebas se
allegaran al presente proceso.

. Por lo demés, en su condicién de Contratista, A&D participé activamente
en fa concertacién de los Otrosies y Contratos Adicionales mediante los
cuales se adoptaron algunos cambios en el Contrato, por lo que conocid a
profundidad las razones y objetivos de esas modificaciones, las que no
solamente compartid, sino que sugiri6 o recomendd en distintas
oportunidades.

“4.9. EL CONTRATISTA nunca conocio los tiempos de ejecucion de
TIPIEL y de éstos dependian los suyos propios, razon por la cual EL
3 ;,. . CONTRATISTA reclamd verbalmente y por escrito sobre los perjuicios
' que le estaba causando TIPIEL en los plazos del contrato. Tales son,
2. £ entre otras, las numeros 0-254-2010-167; 0254-2010.221".

\'fzf"«ﬁ.a afirmacién de que los tiempos de ejecucién de A&D dependian de ios

é% empos de TIPIEL es falsa. TIPIEL desarrolié algunos disefios mecanicos
‘e due se limitaban a fa condicién de las tuberias a conectar una vez el

Muelle de GLP fuera adecuado civilmente por A&D. En otras palabras,
A&D desarrollé primero toda la infraestructura civil — portuaria antes de
que pudieran implementarse los disefios mecanicos desarrollados por
TIPIEL. En consecuencia, de conformidad con ese cronograma de
desarrollo de los respectivos trabajos, no es cierto —y no podia serlo ~ que
la ejecucién de las actividades propias de A&D dependiera de los tiempos
de TIPIEL. A&D dependidé siempre de los propios disefios que debid
desarrollar. Esta situacion, asi como acaba de exponerse, quedd
claramente consignada en el numeral 6.2 del Acta de Liquidacién bilateral
del contrato, copia de la cual se aporta como prueba.
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“4.10. Todo lo anterior condujo a innumerables retrasos y sobre
costos {sic} en la obra. '

ECOPETROL pretende trosladarle las consecuencias de su
imprevision y de sus indefiniciones a A&D”.

Las observaciones y aclaraciones precedentemente expuestas acerca de
tos temas planteados por el demandante en las “conclusiones basicas”,
alcanzan la categoria procesal suficiente para refutar la afirmacion segun
la cual ECOPETROL “pretende trasladarle las consecuencias de su
imprevision y de sus indefiniciones a A&D".

En primer lugar, esta aseveraciéon no estd acompafiada del sefialamiento
preciso y exigible acerca de cual es la “imprevision” y cudles la
“indefiniciones” atribuidas a ECOPETROL como factores supuestamente
determinantes de las hipotéticas “consecuencias” que tampoco se
mencionan.

En tal orden de ideas, para dar respuesta a este Gltimo punto de las
“conclusiones basicas”, el demandante coloca a ECOPETROL en un
escenario de indispensables inferencias, las que necesariamente tienen
que partir del riesgoso ejercicio de “presumir” en torno a los fundamentos
de la imputacién que se analiza. En efecto, si las presuntas “imprevision”
e “indefiniciones” imputadas a ECOPETROL aluden a los temas expuestos
en las “conclusiones bdasicas”, es evidente que las explicaciones aqui
mismo consignadas dejan sin piso las acusaciones del demandante.

Demostrado estd, inclusive con prueba documental, que no hubo
“distorsiéon” en la naturaleza, en el objeto, en el valor, ni en el término del
contrato, pues las modificaciones que se introdujeron en algunos aspectos
del mismo no cambiaron el objeto, aparte de que fueron adoptadas de
comun acuerdo y llevadas a documentos contractuales que el Contratista,
hoy demandante, suscribié a entera satisfaccion. En el mismo orden de
ideas, como ya se dijo, la obra finalmente ejecutada fue la culminacidn de
un proyecto cuyas perspectivas se anunciaron desde la etapa
precontractual, luego no es cierto el predicado de “improvisacion” o de
“indefinicion” que se le atribuye a ECOPETROL.

A PROPOSITO DEL DICTAMEN PERICIAL SOLICITADO POR EL
DEMANDANTE
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El demandante solicita que se decrete un “Dictamen técnico de ingenieria
a cargo de un ingeniere experto en puertos, para gue se sirva determinar:

i Si las especificaciones suministradas por ECOPETROL a los
proponentes en el Proceso de Seleccidén No. 514603 fueron o no
coincidentes con las que finalmente quedaron incluidas en el
Contrato 5203364 y en sus anexos, y de ser el caso sus diferencias.

ii. Si las especificaciones contenidas en el Contrato No. 5203364 y en
sus anexos fueron o no coincidentes con las que finalmente
quedaron plasmadas en los diversos Otrosies y contratos
Adicionales al Contrato original y de ser el caso sus diferencias.

iii. Si encontré cambios en las especificaciones aludidas, segun las
respuestas anteriores, sirvase explicar la trascendencia y
significacion de los diversos cambios seflaiados, en un proyecto de
ingenieria de esta naturaleza.

iv. La incidencia técnica y los efectos de la intervencion de TIPIEL
en el conjunto def proyecto y la correlaciéon de actividades entre
los dos contratistas del mismo proyecto”.

Por otra parte, solicita que se decrete un “Dictamen contable y financiero
a cargo de un experto contable y/o financiero, para que se sirva:

“i. Calcular los mayores costos por permanencia en obra de materiales,
equipos y personal teniendo en cuenta los tiempos de suspensiéon de
actividades determinados por el dictamen pericial técnico de ingenieria
mencionado en el punto anterior.

ii. Calcular el mayor costo del AlU por permanencia en cbra, teniendo en
cuenta los tiempos de suspension de actividades determinados por el
dictamen pericial técnico de ingenieria mencionado en el punto anterior.”

El tema de los “ajustes a las especificaciones” ha sido extensamente
tratado a lo largo del presente escrito, por lo que me remito a las
consideraciones y conclusiones expuestas. No obstante, destaco las
siguientes apreciaciones para sefialar que en los procesos de modificacion
de requerimientos técnicos, el propio contratista tuvo una activa
participacion, bien porque él mismo propuso los cambios, ora porgue
estimo viables los que ECOPETROL hubo de adoptar.

Al tratar la Pretensién Declarativa CUARTA de la demanda se anotd o
siguiente:
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“Tal como quedé demostrado en parrafos precedentes, inclusive con
prueba documental, la “falta de planeacion” que se atribuye a ECOPETROL
S.A. no supera el campo de una simple “imputacién” sin soporte
demostrativo alguno. En efecto, contra la mera apreciacién subjetiva del
demandante, obran los documentos relacionados, en los cuales consta
todo el proceso de planeacién que en las diferentes materias desarrolld
ECOPETROL S.A. para adoptar la decisién de considerar viable el Proyecto
y disponer su ejecucion.

Por lo tanto, en las condiciones expuestas, mal puede sefialarse un hecho
irreal e inexistente como la presunta causa de los ajustes que se
introdujeron al Contrato No. 5203364 a través de los actos suscritos por
las partes, tales como los Contratos Adicionales, Otrosies y Acta de
Suspension.

Lo cierto es que tales ajustes al proyecto, como se demostrard en el
proceso, obedecieron a requerimientos técnicos que en repetidas
ocasiones fueron planteados por el propio Contratista, hoy demandante,
ademas de que él mismo propuso cambios con argumentaciones que
ECOPETROL S.A. consideré admisibles, razén por la cual fueron adoptadas
de comun acuerdo. Sin perjuicio de la acreditacién que se lograra con la
prueba documental, resulta pertinente anticipar los siguientes
comentarios respecto a las razones que se invocaron para adoptar las
modificaciones introducidas al contrato No. 5203364:

En el OTROSI No. 1, suscrito el 25 de junio de 2009, se adopto la
determinacién de ampliar el plazo contractual, a fin de que pudieran
" ejecutarse los trabajos de modificacion de las pifias de atraque, segun
propuesta hecha por el propio CONTRATISTA, luego de fa revisién que el
mismo hiciera de la ingenierfa bdsica con la cual se determiné el alcance
del objeto iniciaimente contratado. Por lo tanto, las razones dei ajuste
nada tuvieron que ver con la “falta de planeacion” que en la demanda se
imputa a ECOPETROL S.A.

Como prueba adicional de lo anteriormente expuesto en cuanto a gue los
ajustes en las especificaciones fueron propuestos © sugeridos por el
propio CONTRATISTA, se aporta copia de la comunicacién 0254- 2010-171,
de febrero 17 de 2010 dirigida por A&D a ECOPETROL S.A., mediante la
cual manifiesta “la necesidad de modificar el disefio de las pifias de
atraque y amarre previstas iniciaimente, por estructuras similares pero
mas robustas capaces de soportar los esfuerzos mecanicos resultantes,
requiriendo una ampliacién de! plazo de ejecucion dei Contrato, a efectos
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de realizar los ajustes en las especificaciones técnicas a que hubiere
lugar”.

Y al responder el “HECHO” 3.26 de la demanda, se plantearon las
siguientes consideraciones, muy pertinentes respecto la solicitud de que
se establezcan si las especificaciones en uno y otro caso de ejecucion
contractual fueron o no coincidentes:

“Resulta de  especial importancia destacar que la totalidad de la
“consideracion” acabada de transcribir, corresponde al punto 4 de {a carta
0254-2010-171 dirigida por A&D ai Ingeniero DIEGO ANDRES ROMERO,
Administrador del Contrato, e} 7 de febrero de 2010. Esto quiere decir que
la autoria de la “consideracién”, relativa entre otros aspectos, a la
necesidad de “modificar el disefio de las pifias de atraque y de amarre
previstas inicialmente”, es de autoria exclusiva de A&D, si bien es cierto
que ECOPETROL expresé su conformidad con las modificaciones
propuestas por el Contratista.

Ese texto transcrito, omitido en su parte sustancial por el demandante
en el punto 3.26 que se analiza, autoriza proclamar las siguientes

conclusiones:

a).- Es el propio CONTRATISTA el que concibe y plantea a ECOPETROL la
necesidad de realizar "ajustes en las especificaciones técnicas e
ingenieria” del proyecto.

b).- Es el propio CONTRATISTA el que plantea la necesidad de modificar el
disefio de las pifias de atraque y amarre.

c).- Es el propio CONTRATISTA el que expone la necesidad de ampliacién
del plazo contractual para realizar los “ajustes” por él propuestos.

Frente a la evidencia que revelan estas conclusiones, resultan asombrosas
las manifestaciones contenidas en otros puntos de la demanda, por la
contradiccién que entrafian, tal como se desprende de los siguientes casos
concretos:

e  En la “PRETENSION” CUARTA de la demanda, el OTROSI No. 1 es
sefialado como ejemplo de las modificaciones que fue necesario introducir
al contrato, debido a la “falta de planeacién” en que supuestamente
incurrié ECOPETROL. Ya vimos cudl fue el origen de ese OTROSI, quién lo
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determind y cudles fueron los objetivos del mismo. Pero Ia conducta del
Contratista A&D respecto de esas dos situaciones no es coherente.

. En la PRETENSION OCTAVA dice el demandante A&D que la
transaccidén contenida en el Otrosi No. 1 es “ineficaz” “por abuso de la
posicién contractual dominante ejercida por ECOPETROL S.A. sobre A&D.”
El mismo Contratista que propone los ajustes técnicos y la ampliacién del
plazo contractual para ejecutarlos, ahora dice en la demanda que lo
autorizado o acordado en el Otrosi es resultado de un abuso de posicién
dominante por parte de ECOPETROL.

. Que esa misma transaccion es “nula”, “por vicio del consentimiento,
consistente en fuerza moral ejercida por ECOPETROL sobre A&D”. Basta
leer el considerando (transcrito) del Otrosi No. 1, para establecer la
impropiedad en que incurre el demandante. En efecto, se le concede lo
que él mismo solicita, y ahora acusa a ECOPETROL de haberlo llevado a
aceptar la transaccion con base en la “fuerza moral” ejercida contra él.

En cuanto concierne a “La incidencia técnica y los efectos de la
intervencién de TIPIEL en el conjunto del proyecto”, es pertinente repetir
lo consignado al responder el punto 3.32 de los “Hechos”:

“..se aclara que la gestién cumplida por TIPIEL S.A. no ilegé a afectar las
actividades desarrolladas por A&D en la ejecucidn del Contrato. Ademas,
Jos impactos menores que esa gestion pudo haber causado, fueron
reconocidos en la Liquidacién bilateral del Contrato. Al respecto, el Acta
de Liquidacion Bilateral det CONTRATO consagra lo siguiente en el punto

6.2;

“Frente a los atrasos que pudo haber generado un consultor externo que
tenia a su cargo los disefios mecanicos, para el desarrollo de los disefios en
la plataforma y las pasarelas que debia hacer el CONTRATISTA,
ECOPETROL S.A. no acepta dicha afirmacion, debido a que en este
periodo, el CONTRATISTA se encontraba realizando Unicamente el
alistamiento del sistema de pilotaje, sin que el proceso de ajuste en los
disefios mecanicos afectara en campo, por cuanto éstos no se ejecutaron.

Con respecto a los ajustes de los disefios mecanicos que pudieron haber
generado impactos en los disefios de las pasarelas y en la plataforma,
ECOPETROL S.A. reconocid y canceld los mayores costos del CONTRATISTA
en el item de ingenieria de Detalle, incluido en el Contrato Adicional No. 1.
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Referente a las ventanas operativas que afectaron la ejecucién de obra,
de acuerdo a lo ya mencionado, el CONTRATISTA durante esta época no
ingreso al drea de trabajo, por lo cual no existieron trabajos en campo.
Por tal razon no se reconocen estos atrasos en la ejecucién de las obras
por ventanas operativas”.

“La gestién desarrollada por la firma consultora TIPIEL en el presente
asunto, en relacién con las labores de A&D, se limité a hacer la validacidon
de disefios civiles ejecutados por dicho contratista. Es cierto que TIPIEL
tambien desarrollé algunos disefios mecdnicos. Empero, para fines de la
reclamacién implicita en este “Hecho” de la demanda, los impactos
menores que pudo haber causado la validacidn realizada por TIPIEL en los
disefios civiles de A&D, fueron reconocidos en su implicacién econémica
en el item “Ingenieria de Detalle” del Contrato Adicional No. 1 y
atendidos con base en el reclamo, ese si explicito, que formulé el
contratista dentro del proceso de liquidacién bilateral del contrato. Asi
consta en el punto 6.2 del Acta de Liquidacion Bilateral”. (Punto 3.23 de
los “Hechos”)

Teniendo en cuenta todas las circunstancias expuestas, el dictamen
pericial solicitado por el demandante carece de fundamento, pues si se
reconocieron y pagaron las implicaciones de “La incidencia técnica y los
efectos de la intervencion de TIPIEL en el conjunto del proyecto”, no
resulta procedente someter el mismo asunto al dictamen de peritos,
menos si se observa que las implicaciones econémicas de la gestién
desarrollada por TIPIEL fueron reconocidas en el proceso de Liquidacion
del Contrato, como consta en el Acta respectiva.

PRUEBAS

Solicito al sefior Magistrado decretar, practicar y tener como pruebas en
este proceso las siguientes:

A.- DOCUMENTALES:

1.- Copia del Contrato No. 5203364, celebrado el 21 de agosto de 2008
entre ECOPETROL S.A. Y A&D ALVARADO Y DURING S.A.

2.- Copia del Acta de iniciacidn de trabajos det Contrato No. 5203364
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3.- Copia del Otrosi No. 1 al Contrato No. 5203364.

4.- Copia del Contrato Adicional No. 001 al Contrato No. 5203364.

5.- Copia del Otrosi No. 2 al Contrato No. 5203364.

6.- Copia del Contrato Adicional No. 002 al Contrato No. 5203364.

7.- Copia del Acta de Suspensién de ejecucion del Contrato 5203364.
8.- Copia del Otrosi No. 3 al Contrato No. 5203364.

9.- Copia del Otrosi no. 4 al Contrato No. 5203364.

10.- Copia del Acta de Liguidacion final del Contrato No. 5203364.

11.- Copia del Documento “Ingenieria basica muelle GLP Refineria de
Cartagena.

12.- Copia de ESTUDIO elaborado por BUZCA SOLUCIONES DE INGENIERIA
S.A.

13.- Copia de Documento Soporte de Decision DSD {Comité de
Maduracion).

14.- Copia de Acta de Apertura de PROCESO DE SELECCION.

15.- Copia de ia comunicacion 0-254-105 del 6 de julio de 2009, de A&D a
ECOPETROL

16.- Copia de Comunicacién No 0254-2010-171 del 17 de febrero de 2010
de A&D sobre revision de Ingenieria Basica y propuesta de ajustes en
especificaciones.

17.- Copias de Actas de Audiencia Informativa

18.-Copia del estudio sobre aspectos tributarios

19.- Copia del estudio sobre aspectos salariales

20.- Copia de certificados de apropiacidn Presupuestaria.
21.- Plan de Ejecucion del Proyecto GLP (PEP).

22.- Copia de informe de Inteligencia de Mercado.

23.- Copia de Resolucién 578 de Minambiente {Manejo Ambiental)

24.- Copias de Adendos .
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25.- Copia de documento Concurso cerrado de Contratacién No. 513469 @%
(CEC). {Condiciones Especificas de la Contratacién)

26.- Copia de Invitacion Concurso Cerrado No. 513468 de Junio 12 de
2008, dirigida por ECOPETROL S.A. a A&D ALVARADO Y DURING S.A. para

presentacion de oferta.

27.- Copia documento ALCANCE, MEDICION Y PAGO DE ACTIVIDADES.
(Folios 205 a 273)

28.- CD que contiene los informes diarios de Gestoria y Direccion de Obra.
B.- TESTIMONIALES

Solicito al sefior Magistrado se decreten y reciban los testimonios de las
siguientes personas:

1.- GIOVANNI ORTEGA MENESES, mayor de edad, domiciliado y residente
en Bogotd, quien como COORDINADOR DE ABASTECIMIENTO,
PROYECTOS, TRANSPORTE FINANCIERA — CTF- DE ECOPETROL, suscribid
el Contrato 5203364 celebrado entre ECOPETROL S.A. Y A&D ALVARADO Y
DURING S.A. el Contrato adicional No. 001 al Contrato 5203364, y el otrosi
No. 1 al Contrato 5203364, el Otrosi No. 2 al Contrato 5203364, el Otrosi
No. 3 al Contrato 5203364 y el Otrosi No. 4 al Contrato 5203364.
Declararé principalmente sobre el contenido de los mencionados
documentos, sobre las circunstancias en que fueron suscritos y sobre la
incidencia de los Adicionales y Otrosies en el Contrato original (No.
5203364).

El testigo recibira notificaciones en ia sede de ECOPETROL S.A. en Bogota,
ubicada en la carrera 13 No. 36-24, piso 92.

2.- FABIAN ARTURO ARIAS, mayor de edad, domiciliado y residente en
Bogota, Lider de Soporte de ia Gerencia del Contrato, quien declarara
principalmente sobre el proceso ejecucidn del Contrato 5203364. El
testigo puede ser notificado en la calle 90 no. 12-28, Piso 62. de Bogota.

3.- DIEGO ANDRES ROMERO LOPEZ, mayor de edad, domiciliado y
residente en Bogota, quien fue Administrador del Contratc 5203364,
declarara principaimente sobre el proceso de tiquidacion bilateral del
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Contrato 5203364 y sobre la intervencidn de TIPIEL S.A. en a ejecucién del
mismo.

El testigo puede ser notificado en la sede de ECOPETROL S.A. ubicada en
Bogots, en la calle 37 No. 8- 43, Piso 4°.

4- EDGAR PINA CARRENO, mayor de edad, domiciliado y residente en
Bogotd, quien desempeiid labores de Gestoria del Contrato No. 5203364,
declarard principalmente sobre esas gestiones en refacién con el
desarrollo del mencionado Contrato . E| testigo puede ser notificado en la
calle 37 No. 8-43 de Bogota, Piso 42.

S.- PAULO ERNESTO BACCI TRESPALACIOS, mayor de edad, domiciliado y
residente en Bogotd, quien fue Administrador del Contrato No. 5203364,
declarard principalmente sobre el proceso de planeacién del proyecto que
se ejecutd mediante el contrato 5203364.

El testigo puede ser notificado en la sede de ECOPETROL S.A., ubicada en
Bogota, en la calle 37 No. 8-43, Piso 42.

6.- ABDEL RUMIE DIiAZ mayor de edad, quien fue Supervisor de
Operaciones Maritimas de ECOPETROL Declarara principalmente sobre
los procesos de operacion del muelle y de buques.

El testigo podrd ser notificado a través del teléfono celular <no.
3212043212.

7.- VICTOR ALEJANDRO URIBE BURGOS, mayor de edad, residente en
Yopal, quien fue Coordinador de Operaciones Maritimas de ECOPETROL.
Declarara principalmente sobre operaciones de buques en maniobras de
atraque y operacion del muelle. El testigo podra ser notificado a través del
teléfono celular No. 3214315515

8.- JAIRO MARTINEZ, mayor de edad, residente de Interventoria Itansuca-
Tecnicontrol. Declarara principalmente sobre labores de Interventoria en
relacidn con la ejecucién del Contrato No. 5203364.

El testigo podra ser notificado a través del teléfono celular No.
3162977327.

9.- SERGIO GOMEZ, mayor d edad, domiciliado y residente en Cartagena
Colombia, representante legal de BUZCA SOLUCIONES DE INGENIERIA.
Declarara principalmente sobre el estudio realizado acerca de las
condiciones del mueile de GLP de la Refineria de Ecopetrol en Cartagena.
El testigo puede ser notificado en Cartagena, Bocagrande, Av. San Martin
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No. 9-145 Edificio Nautilus Piso 12, Telefonos 6653600 — 6653633. Correo
Electrénico: info@buzcaltda.com

EXCEPCION DE COSA JUZGADA

Planteamiento:

Propongo la excepcion de cosa juzgada, para que, una vez aceptada como
procedente por esa Honorable Corporacién, se declaren
consecuencialmente infundadas las pretensiones de la parte actora en
virtud de las cuales se procuran beneficios econdmicos mediante el
inadmisible procedimiento de desconocer acuerdos transaccionales
celebrados por los representantes de ECOPETROL y A&D, en forma libre y
con efectos definitivos en materia contractual.

En los citados acuerdos, ECOPETROL S.A. y A&D zanjaron sus diferencias
presentes y futuras, renunciando irreversiblemente a reclamaciones
judiciales posteriores respecto de los temas transigidos. De la manera
anterior, las partes, ECOPETROL S.A. y A&D, solucionaron las futuras
controversias que podrian suscitarse en relacién con los puntos materia
de debate y posterior acuerdo, negocio que las obliga, debe respetarse y
produce efectos de cosa juzgada, io que implica que este asunto no podia
demandarse judicialmente ante la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, como lo ha hecho A&D.

Los soportes documentales ailegados a la demanda y al presente escrito,
son suficientes para demostrar que cada uno de los acuerdos
mencionados constituye un contrato de transaccién, cuyo acatamiento es
imperativo para la parte actora.

Con las pretensiones de la demanda se busca reducir la transaccién a un
simple acuerdo a través del cual, segln la conveniencia de A&D, se habria
dado solucién apenas transitoria a las divergencias que existieron y
podian existir entre ECOPETROL S.A. y A&D. Con esta particuiar forma de
discurrir, la actora pretende desnaturalizar a su acomodo este mecanismo
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disefiado por el legislador para terminar definitivamente las diferencias
entre los sujetos de derecho, como efectivamente ocurrié en el presente
caso con los temas acordados en los contratos adicionales que solo ahora,
a propésito de ia demanda y de manera infundada, pretende desconocer
A&D. Claro estd que el discurso de la parte activa solo es posible
desconociendo el efecto fundamental de la transaccién, es decir el valor
de cosa juzgada que tiene lo acordado en su momento con ECOPETROL
S.A., que le confiere a los aludidos contratos adicionales y otrosies el
mismo vigor legal de una sentencia ejecutoriada. El demandante sabe que
lo que fue objeto de arregio con ECOPETROL S.A., en la forma indicada, no
podia volver a ser materia de discusién por la via judicial, pues como lo
dice el viejo aforismo "La ley reina pero la transaccién gobierna”.

Por lo expresado, el sefialado proceder de A&D debe ser rechazado
enfiticamente por esa Honorable Corporacién, como efectivamente se
soficita de manera comedida, declarando improcedentes las respectivas
pretensiones de la parte actora.

Fundamentos:’

12)  En el derecho colombiano existen mecanismos de solucion directa
de las controversias contractuales, uno de los cuales es la transaccion,
ferndmeno juridico regido por el derecho privado, concretamente por el
articulo 2469 del Codigo Civil que define la transaccion como et “contrato
en que las partes terminan extrajudiciaimente un litigio pendiente o
precaven un litigio eventual” (Subrayo}.

Para el legislador, en la norma transcrita, “No es transaccion el acto que
solo consiste en la renuncia de un derecho que no se disputa.”

El contrato de transaccion, aplicado al caso concreto, es pues una de las
formas a las que podian acudir vélidamente las partes para poner fin
extrajudicialmente a las disputas existentes o futuras relacionadas con los
derechos derivados de la relacién contractual entre ECOPETROL S.A., ¥
A&D, culminando asi un proceso judicial en curso (si hubiera existido) o
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evitando el surgimiento de uno futuro, tltima hipétesis en la medida en
que las partes acordaron renunciar a dicha posibilidad y ninguna de ellas,
tenia aptitud legal para actuar como lo ha hecho A&D, al acudir por la via
judicial a debatir puntos que fueron vélida y definitivamente transigidos
de tiempo atris.

También dice la norma transcrita que “No es transaccién el acto que sélo
consiste en la renuncia de un derecho que no se disputa”.

En efecto:

a) Es 16gico que fa renuncia de un derecho cuando no hay una disputa
presente o previsible en el futuro sobre el mismo, no puede ser
transaccion.

b)  La definicién que de la transaccién consagra el articulo 2469 del
Cédigo Civil, al igual que la que trae el Cédigo Civil Chileno, ha sido
criticada por cuanto omite un elemento esencial del contrato de
transaccion, especificamente las mutuas concesiones que deben hacerse
las partes sobre la materia que es objeto de divergencia y discusién. Y es
que las concesiones reciprocas constituyen un elemento fundamental del
contrato de transaccién, como lo establecen legislaciones extranjeras
(Venezuela, Brasil, México, Uruguay, Argentina y Paraguay) y lo reconoce
nuestra propia jurisprudencia, pues la sola renuncia sobre todo o parte de
lo que se disputa no es determinante para calificar al acto, sino que es
imprescindible, ademads, hacer parte de una mutua cesién en la que las
partes formulan renuncias y concesiones reciprocas a favor de ambas. La
doctrina ha reiterado que “Toda cesién implica renuncia, pero no toda
renuncia, cesién”. Por ello, hay consenso en que el contrato de
transaccion supone [a existencia de dos extremos fundamentales: Por una
parte, la existencia de Derechos en discusién o previsiblemente
discutibles, y, por otra parte, [a reciprocidad de concesiones.

Por su parte, la doctrina enfoca la lupa al mismo punto, como se lee por
ejemplo en el Tomo IV del "Curso de Derecho Civil" basado en las
explicaciones de los profesores de la Universidad de Chile, Arturo
Alessandri Rodriguez y Manuel Somarriva Undurraga, Fuentes de las
Obligaciones. Editorial Nascimento. Santiago 1942 Chile, pag. 561, donde
se incluye [a "Reciprocidad de concesiones"” como requisito caracteristico
de! contrato de transaccién.
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Reciente jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado, reitera lo
expresado de 13 siguiente manera:

“Sin embargo, 1a definicion que trae el articulo 2469 del Cédigo Civil de la
transaccion sobre la base de que se trata de un contrato en que las partes
terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un litigio
eventual, ha sido criticada por inexacta y deficiente, por dos razones a
saber: a) porque este negocio juridico per se no crea obligaciones sino que
las extingue y, b) porque en ia definicidn legal no se incluyé expresamente
el elemento de las “concesiones reciprocas de las partes”, que doctrina y
jurisprudencia consideran que es en ultimas el selio distintivo de esta
figura. De ahi que la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia haya
sentado |a siguiente doctrina:

“[Son tres los elementos especificos de la transaccion, a saber: primero, la
existencia de un derecho dudoso o de una relacién juridica incierta,
aungue no esté en litigio; segundo, la voluntad o intencién de las partes
de mudar la relacién juridica dudosa por otra relacién cierta y firme;
tercero, la eliminacién convencional de la incertidumbre mediante
concesiones reciprocas {Cas. civil diciembre 12 de 1938, XLVil, 479-480;
cas. junio 6 de 1939, XLVill, 268). {...) Cabe recordar ademas que, como
también lo ha dicho la Corte, la transaccidn suele presentarse combinada
con otras figuras juridicas auxiliares y que no se la debe confundir con
fenémenos afines, tales como la renuncia de un derecho, la aceptacion de
una demanda, el desistimiento, la conciliacion, la dacién en pago, la
remisién de una deuda, el compromiso, y el laudo arbitral.”

“En suma, la transaccién elimina un litigio presente o futuro, comporta la
extincion de obligaciones e implica la determinacién de los intereses
contrapuestos dando certidumbre a la refacién juridica en disputa, a
través de concesiones mutuas. Por eso, la transaccion produce el efecto
de cosa juzgada en (ltima instancia entre las partes, ... - art. 2483 C.C. - “
(CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,
SECCION TERCERA {SUBSECCION B), Consejera ponente: RUTH STELLA
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CORREA PALACIO, veintiocho (28) de febrero de dos mil once (2011),
Radicacién nimero: 2500232600020030034901 {28.281). — Subrayo-

Dentro del ambito de esta primera explicacion, queda claro que lo pactado
en los contratos adicionales y en los otrosies celebrados entre ECOPETROL
S.A.y A&D, en los cuales se consigné de manera expresa la estipulacion de
concederle efectos de transaccidn a lo acordado entre las partes, respecto
de los precisos puntos consignados en dichos negocios juridicos, no
equivale como lo afirma el demandante a la simple renuncia de derechos
que no estan en disputa, sino a la concrecién de un acuerdo de voluntades
plasmado por las partes de manera libre y voluntaria, sobre la existencia
de un derecho dudoso o de una relacidn juridica incierta (que no estaban
en litigio), con la inequivoca intencién de los representantes de A&D vy
ECOPETROL S.A., de mudar la relacién juridica dudosa por una cierta,
firme y definitiva, mediante concesiones reciprocas que pusieron fin a la
presencia de derechos dudosos y de relaciones juridicas inciertas.

Aqui cabe reiterar lo que se expresé al responder la pretension PRIMERA
SUBSIDIARIA A LA OCTAVA PRINCIPAL.-

Indudablemente, el predicado contenido en el texto legal transcrito dista
mucho de corresponder a la situacion de los acuerdos transaccionales de
que da cuenta el presente escrito, en relacion con el Contrato No.
5203364.

En primer lugar, las transacciones formalizadas por las partes del contrato
citado no se circunscriben a la renuncia de un derecho,
independientemente de que el mismo haya sido materia de disputa 0 no.
Basta hacer referencia, con e! caracter de ejemplos, a algunos de los
asuntos que fueron materia de transaccion, para apreciar la magnitud de
las incidencias contractuales susceptibles de ser predicadas en torno a
ellos, de lo que se infiere con légica elemental la perspectiva cierta de
posibles o previsibles disputas futuras y de eventuales litigios. Tales
temas fueron, entre otros:

1.- Mediante el Contrato Adicional No. 001 al Contrato No. 5203364.

a).- La modificacién del cuadro de cantidades estimadas del contrato
inicial a efecto de eliminar los items que no se ejecutaran.

b).- Sefialamiento del valor de items adicionales.
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c).- Sefialamiento del valor de los items que se eliminan.
d).- Adicién de! plazo para la ejecucién del contrato No. 5203364.

e).- “Reconocimiento econdmico necesario para restablecer en forma
plena el equilibrio contractual, derivado de los gastos originados de
ejecucién de items no pactados...”

f).- Sefialamiento del valor final del Contrato No. 5203364.

Por medio de ta Cldusula décima Sexta, “Las partes convienen en dar a los
acuerdos contenidos en el presente documento el alcance de transaccion,
conforme a las previsiones establecidas en la normatividad vigente,
manteniéndose con ello el equilibrio contractual, economico y financiero
de Ef Contrato hasta la fecha”.

2.- Mediante el Contrato Adicional No. 2 al Contrato No. 5203364.

a).- Obligacién del CONTRATISTA de “reconocer y cancelar a partir de la
fecha de celebracion de este Adicional y hasta el vencimiento del plazo de
ejecucion de El Contrato... los salarios sefialados en la tabla de niveles
salariales para actividades no propias de la industria de petréleo”.

b).- Obligacién de ECOPETROL S.A. de reconocer el reajuste y la incidencia
salarial y prestacional del mismo.

Por medio de la Cldusula Décima, “Las partes convienen en dar a los
acuerdos contenidos en el presente documento el alcance de transaccion,
conforme a las previsiones establecidas en la normatividad vigente,
manteniéndose con ello el equilibrio contractual, econémico y financiero
de El contrato”.

3.- Mediante el OTROS{ No. 2 al Contrato No. 5203364.

a).- Ampliacién del plazo para la ejecucion del Contrato No. 5203364.

b).- Acuerdo de las partes en el sentido de que “La ampliacién del plazo
para la ejecucién de los trabajos no conlleva modificacién o_aumento de
los valores pactados en el contrato y no dard lugar a reconocimientos

econdmicos por concepto de mayor permanencia en obra de los recursos
del CONTRATISTA.”

El numeral 4 del Acuerdo dice: “Las partes convienen en dar a los
acuerdos contenidos en el presente documento el alcance de una
transaccién, conforme a las previsiones establecidas en la normatividad

vigente”.
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4.- Mediante el OTROS( No. 3 al contrato No. 5203364,
a).- Ampliacion del plazo de ejecucién det Contrato No. 5203364.

b).- Compromiso del Contratista de cumplir determinados hitos que hacen
parte de fa ruta critica, en las fechas establecidas.

El numeral 6 del Acuerdo dice: “Las partes convienen en dar a los
acuerdos contenidos en el presente documento el alcance de una
transaccién, conforme a las previsiones establecidas en la normatividad
vigente.”

5.- Mediante el OTROSI No. 4 al Contrato No. 5203364.

a).- Ampliacién del plazo de ejecucién del Contrato No. 5203364,

b).- Acuerdo en el sentido de que “La ampliacion del plazo para la
ejecucién de los trabajos no conlleva modificacion a los valores pactados
en el CONTRATO y en su contrato adicional”.

El numeral 5 del Acuerdo dice. “El presente otrosi No. 4 constituye
acuerdo integral y unico, siendo expresa y clara intencion de las partes
contratantes dar al mismo alcance de transaccién, conforme a las
disposiciones legales pertinentes consagrados en el Cédigo Civil”.

6.- Mediante el ACTA DE SUSPENSION No. 1.

a).- Suspender la ejecucion del contrato No. 5203364 por un término de
27 dias calendario.

b).- Acuerdo en el sentido de que “El término de suspensién del
CONTRATO no se computard para efectos del plazo de ejecucién del
mismao”.

El numeral 3 del acuerdo dice: “Las partes convienen en dar a los
acuerdos contenidos en la presente acta el alcance de transaccion,
conforme a las previsiones establecidas en la normatividad vigente”.

Las reciprocas concesiones que se hacen los signatarios de los acuerdos
acerca de tan variados aspectos del desarrollo contractual, estdn
implicitas en la naturaleza potenciaimente controversial de los asuntos
debatidos y resueltos. La pluralidad y complejidad de los temas que fueron
objeto de la concertacion para efectos transaccionales, autorizaban la fécil
prevision de que podrian constituir serios motivos de reclamaciones
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futuras, teniendo en cuenta los derechos patrimoniales que ambas partes
podrian exhibir luego en torno a'las implicaciones econémicas de las
decisiones adoptadas e incorporadas en los convenios adicionales arriba
relacionados.

Bien puede afirmarse que cada uno de los asuntos propios del Contrato
original sometidos por las partes al debate en procura de una solucidn,
comportaban para ellas derechos incuestionables con implicaciones
econémicas. Asi, por ejemplo, no otra podia ser la consecuencia para el
Contratista en cuanto a la fijacién de ftems adicionales convenida en el
Contrato Adicional No. 1, sino la de recibir el pago a que tenia derecho,
en tanto que ECOPETROL S.A. reclamaria correlativamente la ejecucion de
las nuevas obras en las condiciones y fecha pactados. No puede dudarse,
entonces, que esos derechos inherentes a su condicion de partes en el
Contrato, representaban evidentes materias de disputas dentro de ia
concertacidn dirigida a un arreglo en el ambito contractual.

En consecuencia, con {as transacciones celebradas, las partes obtuvieron
la solucién anticipada de las futuras controversias que podrian haberse
originado, pues los convenios logrados, como se vio en el andlisis
precedente, corresponden a la figura juridica de la transaccién con todas
las implicaciones que la ley les confiere como mecanismos dotados de la
capacidad de dar solucién definitiva a un litigio pendiente o de precaver
uno eventual.

Precisamente, ha sostenido la Corte Suprema de Justicia que uno de los
elementos constitutivos de la transaccién es “la existencia actual o futura
de discrepancias entre las partes, acerca de un derecho”. (Se resalta)

Por su parte, el Contratista expresd su plena conformidad con los
acuerdos alcanzados porque “quedan cubiertos todos los costos, gastos,
imprevistos v utilidades ocasionados por la ejecucidn de las actividades en
desarrollo del contrato y se mantiene el equilibrio contractual, econémico
y financiero del mismo hasta la fecha de suscripciéon del presente
documento”. Y en inequivoca sefal de que sus derechos contractuales han
sido respetados, “renuncia a formular reclamaciones a ECOPETROL
derivadas o con ocasion de la ejecucién a la fecha del objeto contractual o
mayor permanencia”, decisién del Contratista que apunta a la anticipada
solucion de eventuales disputas respecto de los derechos involucrados en
los acuerdos a los que las partes otorgaron el alcance de transaccion, con
todos sus efectos legales. Se cumplié as{ el requisito exigido por la Corte
Suprema de Justicia para que vélidamente pueda hablarse de transaccion:
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“ia existencia actual o futura de discrepancias entre las partes acerca de
un derecho”

Como puede apreciarse, en perfecta coherencia con la satisfaccion que le
representd la transaccién lograda, la Unica renuncia del Contratista se
contrajo a la formulacién de reclamaciones a ECOPETROL 5.A. en relacion
con el Contrato que se encontraba ejecutando.

Adicionalmente, es importante precisar que las transacciones celebradas
entre ECOPETROL S.A. y A&D, en la forma indicada, cumplen los requisitos
legales correspondientes, como se sintetiza a continuacion:

a) Fueron celebradas de manera voluntaria, en forma consensual, en
documento escrito que por provenir de una entidad estatal tiene la
connotacién de documento publico (articulo 1500 del C. C.). Asi se
desprende de los contratos adicionales que obran al proceso y de los
cuales surge como evidente la prueba del hecho afirmado.

b} Rednen los requisitos de todo negocio juridico y los requisitos de
validez atinentes a la capacidad, al objeto y causa licitos y al
consentimiento exento de vicios, y, ademds, lo acordado no contraria
normas imperativas, el orden publico ni las buenas costumbres (Articulos
1502, 2476 a 2479 y 2470 del C.C.}. Veamos:

(i) Los temas que fueron transigidos por ECOPETROL S.A. y A&D,
tienen que ver con derechos susceptibles de libre disposicion por las
partes, pues estan intimamente vinculados a derechos e intereses de
contenido particular, de connotacién patrimonial y, por ende, son
renunciables (arts. 15, 1495, 1602 del C.C.)

(i) ECOPETROL S.A. y A&D plasmaron su libre concurrencia a los
referidos contratos adicionales y materializaron los respectivos acuerdos
con la firma de quienes tienen capacidad para celebrar estos negocios
juridicos, concretamente los representantes de las dos compaiiias que
conforman los extremos de la relacidon contractual. Por una parte,
ECOPETROL S.A. actué por conducto del funcionario autorizado en el
riguroso marco de las funciones de fos servidores publicos de la Entidad,
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quienes obran por virtud de la delegacidn ejercida por el Presidente de la 7
Sociedad como representante legal de la misma y, por otra parte, A&D
hizo lo propio a través de su representante legal.

No se remite a duda que lo acordado por las partes en los contratos
adicionales y en los otrosies mencionados, en un lenguaje de reciprocas
renuncias y concesiones, constituye un contrato de transaccion en el que
de manera legitima ECOPETROL S.A. y A&D expresaron su libre
consentimiento para precaver litigios eventuales y terminar
extrajudicialmente las naturales diferencias que existian al momento de
celebrar los referidos negocios juridicos, como se desprende de su texto,
enriquecido con abundantes contenidos que confirman esta aseveracion.

Pruebas:

Solicito tener como pruebas de la excepcidn propuesta, las siguientes de
naturaleza documental:

19) Las que acompafic a la contestacion de la demanda,
particularmente:

1.- Copia del Contrato No. 5203364, celebrado el 21 de agosto de 2008
entre ECOPETROL S.A. Y A&D ALVARADO Y DURING S.A.

2.- Copia del Contrato Adicional No. 001 al Contrato No. 5203364.

3.- Copia del Otrosi No. 2 al Contrato No. 5203364.

4.- Copia del Contrato Adicional No. 002 a.l Contrato No. 5203364.

5.- Copia del Acta de Suspension de ejecucidn del Contrato 5203364.
6.- Copia del Otrosi No. 3 al Contratd No. 5203364.

7.- Copia del Otrosi no. 4 al Contrato No. 5203364
Peticion:

En presencia de lo expresado, solicito a esa Honorable Corporacién
declarar fundada la excepcién de cosa juzgada propuesta v,

89

39






:..

I
2
°.

. -
,{;i

consecuencialmente, despachar desfavorabiemente las pretensiones de ia Z ;

parte demandante que se apoyan en el desconocimiento de las
transacciones validamente celebrada entre ECOPETROL S.A. y A&D.

ANEXOS

Son los siguientes:

Poder para actuar

Los documentos relacionados en el capitulo de pruebas

Certificado de existencia y representacion legal de ECOPETROL S.A.

NOTIFICACIONES
ECOPETROL S.A., en la carrera 13 No. 36-24, edificio Principal, Piso 9

El suscrito apoderado de ECOPETROL S.A. en la calle 131 No. 6-24, Bosque
Medina, de Bogota. Teléfono 2590554. Cel. 300 267 1081

Correo electronico amenesesmena@gmail.com

Del sefior Magistrado, respetuosamente,

#IF Amrmmneaoeo —
e 7 ,g R Pmnrélgg"mmrfma E
ALVARO MENESES MENA Ante la Notaria 69 de Bogoté, D.C. o0 ety

C.C. 17.099.942 de Bogot4 MENESES MENA ALVARO

quien exhibie: C.C17099047
T.P. 18.858 del CSJ . fYTPNo. 18858 '

es cierto ¥ que ka fna v huolka
alimreeensmszm.y ‘

Bogotd 0.C. 08/06/20%4
Hora 01:26:34 p.m,
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Honorables Magistrados

Tribunal Contencioso Administrativo de Bolivar
H. Magistrado Ponente

LUIS MIGUEL VILLALOBOS ALVAREZ

E. S. D.

Referencia:  Accion contractual.

Radicado No. 13001-23-33-000-2013-00678-00
Demandante: A&D ALVARADO & DURING S.A.S.
Demandado: ECOPETROL S.A.

Ima Semanc Marquez, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania nOmero
51.864.873 de Bogota, D.C., con domicilio en la ciudad de Bogota, D.C., abogada en ejercicio, con
tarjeta profesional nimerc 101.768 de! Consejo Superior de |a Judicatura, obrando en mi condicién
de Apoderada General de Ecopetrol S.A,, conforme se acredita con el certificade de existencia y
representacion legal que allego con este escrito, respetucsamente manifiesto, que otorgo poder
especial, amplio y suficiente al Doctor Alvare Meneses Mena, mayor, vecino de Bogota D.C.,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 17.099.942 de Bogota , Abogado de profesion,
portador de la Tarjeta Profesional No. 18.858 del Consejo Superior de la Judicatura, para que en
nombre de Ecopetrol S.A. conteste ia demanda dentro de la accién de referencia.

El apoderado queda facuitado para conciliar, transigir, sustituir, reasumir, interponer recursos y
demas facultades conferidas por el articulo 70 del Cddigo de Procedimiento Civil.

‘PR noTaARiA e DE BOGOTA, ﬁ
* |RECONOCIVIENTO DE CONTEMDO, FIRMAY HUELLA 1 .
Ante la Notaria 69.de Bogeté, D.C. comparecié: .

MENESES MENA ALVARO

Cordialmente,

qrien exhibis: C.C17099942

I SERRANO MARQ
C. C. No. 51.864.873 de Bogot4
T. P. No. 101.768 del C. S. Jud.

Acepto:

. _’—’#—% ]
VARD MENESES MENA ~ o

C.C. 17.099.942 de Bogota
T.P. 18.858 del CSJ
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CAMARA DE COMERCICQ DE BOGOTA

co Camara | seos centro
de Comercio

de Bogoté 22 DE JDLIO DE 2014 HORA 14:29:57
R042518458 _ HOJA : 1 DE 26
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTRCION LEGAL Q iNSCRIPCION DE

DOCUMENTOS
LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS E
INSCRTPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL
CERTIFICA:
NOMBRE : ECOPETROL S A
N.I.T. : 8999%99068~1, REGIMEN COMUN
DOMICILIO : BOGCTA D.C.

CERTIFICA:
MATRICULA NO: 01291197 DEL 18 DE JULIO DE 2003
CERTIFICA:
RENOVACION DE LA MATRICULA : 31 DE MARZO DE. 2014
ULTIMO ANO RENOVADO: 2014
ACTIVO TOTAL REPORTABO:$114,041,227,814,229
CERTIFICA:

DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : CRA . 13 N°.36 - 24 PISO 12
MUNICIPIO : BOGOTA D.C. .
EMAIL DE NOTIFICACION JUDICIAL :
not1flcac1one33udlcxalesecopetrol@ecopetrol com.co
DIRECCION COMERCIAL - : CRA . 13 N°,36 - 24 PISO 12
MUNICIPIO : BOGOTA D.c.__. '
EMAIIL COMERCIAL :
participacion.ciudadanalecopetrol, com.co

' CERTIFICA:
CONSTITUCION :. QUE MEDIANTE ESCRITURA PUBLICA NUMERO 0002931 DEL
07 DE JULIO DE 2003 DE LA NOTARIA 02 DE BOGOTA D. C. Y DECRETO
1760 DEL 26 DE .JUNIO 2003 DEL MINISTERIOC DE MINAS Y ENERGIA, SE
ESCINDE MODIFICANDO SU ESTRUCTURA ORGANICA, LA EMPRESA COLOMBIANA
DE PETROLEOS ECOPETROL, EMPRESA INDUSTRIAL Y COMERCIAL DEL ESTADO
DEL ORDEN NACIONAIL CREADA POR AUTORIZACICON DE LA LEY 165 DE 1948,
MEDIANTE EL DECRETO 0030 DE 195t LA CUAL QUEDA ORGANIZADA COMO
SQCIEDAD PUBLICA POR ACCIONES, VINCULADA AL MINISTERIO DE MINAS Y

RG QUE EN ADELANTE SE DENOMINARA: "ECOPETROL S.A."
M CERTIFICA

giONEYEE ESCRITURA PUBLICA NUMERO 5314 DEL 14 DE DICIEMBRE

509008 N’ LA NOTARIA SEGUNDA DE BOGOTA, INSCRITA BAJO EL

Py -ISTRO 1179835 DEL LIBRO IX, SE INFORMA QUE ECOPETROL ES UNA

“**SOCIEDAD DE ECONOMIA MIXTA, DE CARACTER COMERCIAL, ORGANIZADA
BAJO LA FORMA DE SOCIEDAD ANONIMA, DEL ORDEN NACIONAL, - VINCULADA
AL MINISTERIC DE MINAS Y ENERGIA, CON DOMICILIO EN LA CIUDAD DE

omror ) oo LA M. 640 (1 0007 93539 - LOTE H202550




BOGOTA, DE CONFORMIDAD CON LA LEY 1118 DE 2006.

CERTIFICA:

REFORMAS : _

DOCUMENTC NQ. FECHA ORIGEN FECHA NO, INSC.
0002931  2003/07/07 NOTARIA 2 2003/07/18 00889380
0005310 2003/11/19 NOTARIA 2 2003/11/28 00908564
0002407 2004/06/08 NOTARIR 2 2004/06/25 00940567
0004832  2005/10/31 NOTARIA 2 2006/01/27 01035249
0004302 2006/09/26 NOTARIA 2 2006/09/29 01082039
0005139 2006/11/16 NOTARIA 2 2006/11/30 01093315
0001525 2007/04/27 NOTARIA 2 2007/05/07 01128652
0002046  2007/05/30 NOTARIA 2 2007/06/07 01136783
0002609 2007/07/03 NOTARIA 2 2007/07/16 01144918
0002902  2007/07/25 NOTARIA 2 2007/07/27 01147541
0005314 2007/12/14 NOTARIA 2 2007/12/24 01179835
560 2011/05/23 NOTARIA 46 2011/06/30 01492292
666 2013/05/07 NOTARIA 65 2013/05/20 01731747

CERTIFICA:
VIGENCTA: QUE EL TERMINO DE DURACION DE LA SOCIEDAD ES INDEFINIDO
CERTIFICA:

OBJETO SOCIAL: EL OBJETC SOCIAL DE ECOPETROL S. A. ES EL
DESARROLLO, EN COLOMBIA O EN EL EXTERIOR, DE ACTIVIDADES
COMERCIALES © INDUSTRIALES CORRESPONDIENTES O RELACIONADAS CON LA
EXPLORACION, EXPLOTACION, REFINACION, TRANSPORTE, ALMACENAMIENTO,
DISTRIBUCION Y COMERCIALIZACION DE HIDROCARBUROS, SUS DERIVADOS X
PRODUCTOS. ADICIONALMENTE, FORMAN PARTE DEL OBJETO SOCIAL DE
ECOPETROL S.A.: 1) LA ADMINISTRACION Y MANEJO DE TODOS LOS BIENES
MUEBLES E INMUEBLES QUE REVIRTIERON AL ESTADO A LA TERMINACION
DE LA ANTIGUA CONCESION DE MARES. SOBRE TALES BIENES TENDRA, RDEMAS,
LAS FACULTADES DISPOSITIVAS PREVISTAS EN LA LEY; 2) LA EXPLORACION Y
EXPLOTACION DE HIDROCARBURCS EN AREAS O CAMPOS PETROLEROS QUE,
ANTES DEL 1 DE ENERO DE 2004: A} SE ENCONTRABAN VINCULADAS A

CONTRATOS YA SUSCRITOS O, B) ESTABAN SIENDO OQPERADAS DIRECTAMENTE
" POR ECOPETROL S. A.; 3) LA EXPLORACION Y EXPLOTACION DE LAS AREAS O
CAMPOS PETROLEROS QUE LE SEAN ASIGNADAS POR LA AGENCIA NACIONAL DE
HIDROCARBUROS -~ ANH =-; 4) EXPLORACION Y EXPLOTACION DE HIDROCARBUROS
EN EL EXTERIOR, DIRECTAMENTE O A TRAVES DE CONTRATQOS CELEBRADOS CON
TERCEROS; 5) REFINACION, PROCESAMIENTO Y CUALQUIER OTRO PROCESO
INDUSTRIAL © PETRCOQUIMICO DE LOS HIDROCARBUROS, SUsS DERIVADCS,
PRODUCTOS O AFINES, EN INSTALACIONES PROPIAS O DE TERCEROS, EN EL
TERRITORIO NACIONAL Y EN EL EXTERIOR; 6) COMPRA, VENTA,
IMPORTACION, EXPORTACION, PROCESAMIENTO, ALMACENAMIENTO, MEZCLA,
DISTRIBUCION, COMERCIALIZACION, INDUSTRIALIZACION, Y/O0 VENTA DE
HIDROCARBUROS, SUS DERIVADOS, PRODUCTOS Y AFINES, EN COLOMBIA Y EN EL
EXTERIOR; 7) TRANSPORTE Y ALMACENAMIENTO DE HIDROCARBUROS, SUs
DERIVADOS, PRODUCTOS Y AFINES, A TRAVES DE SISTEMAS DE
TRANSPORTE © ALMACENAMIENTO PROPIOS O DE TERCEROS, EN EL TERRITORIO
NACIONAL, Y EN EXTERIOR, CON EXCEPCION DEL TRANSPORTE COMERCIAL DE
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GAS NATURAL EN EL TERRITORIO NACIONAL. 8) REALIZAR LA INVESTIGACION,
DESARROLLO Y COMERCIALIZACION DE FUENTES  CONVENCIONALES Y ALTERNAS DE

ENERGIA; 9} REALIZAR LA PRODUCCION, MEZCLA, ALMACENAMIENTO, TRANSPORTE
Y COMERCIALIZACION DE COMPONENTES OXIGENANTES Y BIOCOMBUSTIBLES. 10)
REALIZAR LA OPERACION PORTUARIA. 11) REALIZAR CUALQUIER ACTIVIDAD
COMPLEMENTARIA, CONEXA O UTIL PARA EL DESARROLLO DE LAS
ANTERIORES. 12) GARANTIZAR OBLIGACIONES AJENAS CUANDO ELLO SEA
ESTRICTAMENTE NECESARIO DENTRO DEL GIRO DE SUS NEGOCIOS Y EN EL
MARCO DE SU OBJETO SOCIAL, PREVIA AUTORIZACION DE SU JUNTA
DIRECTIVA. 13). PODRA APOYAR, PROMOVER Y GERENCIAR LOS PROGRAMAS DE
DEMOCRATIZACION ACCIONARIA DE ECOPETROL, CONFORME LO DISPONGAN LAS
NORMAS APLICABLES SOBRE LA 'MATERIA. PARA TALES EFECTOS PODRA CELEBRAR Y
HACER PARTE DE ACUERDOS Y CONVENIOS EN VIRTUD DE LOS CUALES SE LE
ASIGNAN RESPONSABILIDADES GENERALES O PARTICULARES, SEGUN CONVENGAN A
LOS INTERESES DEL ACCIONISTA Y DE LA RESPECTIVA TRANSACCION. LA SOCIEDAD

PODRA CELEBRAR TODOS LOS ~ ACTOS, CONTRATOS Y NEGOCIOS JURIDICOS Y
ACTIVIDADES QUE SEAN REQUERIDAS PARA EL ADECUADO CUMPLIMIENTO DE SU
OBJETO, Y EN ESPECIAL LAS QUE SE RELACIONAN A CONTINUACION: 1)
CONSTRUCCION, OPERACION, ADMINISTRACION, MANTENIMIENTO, DISPOSICION Y
MANEJO, EN EL TERRITORIO NACIONAL Y EN  EL EXTERIOR, DE: SISTEMAS DE
TRANSPORTE Y ALMACENAMIENTO. DE HIDROCARBUROS, SUS DERIVADOS . Y
PRODUCTOS; REFINERIAS; ESTACIONES DE BOMBEO, RECOLECCION, COMPRESION O
TRATAMIENTO; PLANTAS DE ABASTECIMIENTO:; TERMINALES, Y EN GENERAL, TODOS
AQUELLOS BIENES MUEBLES E INMUEBLES QUE SE REQUIERAN PARA EL
CUMPLIMIENTO DEL OBJETO SOCIAL. 2) CELEBRACION, EN COLOMBIA O EN EL
EXTERIOR, DE TODA CLASE DE ACUERDOS, CONVENIOS, CONTRATOS Y NEGOCIOS
JURIDICOS PREVISTOS EN LAS DISPOSICIONES LEGALES NACIONALES O
INTERNACIONALES O DERIVADOS DEL EJERCICIO DE LA AUTONOMIA DE LA
VOLUNTAD, EN TANTO CORRESPONDAN O TENGAN RELACION CON EL DESARROLLO

DEL OBJETO SOCIAL O LAS FUNCIONES QUE LE FUERON ASIGNADAS A LA
SOCIEDAD, O CON EL DESARROLLO DE OPERACIONES SUBSIDIARIAS O
PLEMENTARIAS DE AQUELLOS. ENTRE ELLOS, LA CELEBRACION DE CONTRATOS DE

DE RIESGO; 3) PRESTACION Y COMERCIALIZACION DE TODA

“!_aﬁf; RVICTIOS RELACIONADOS CON EL DESARROLLO DE SU OBJETO
Dw® PREVIA AUTORIZACION DE SU JUNTA DIRECTIVA: A)  ABRIR
PCURSALES, OFICINAS, AGENCIAS, O SUBORDINADAS, EN LOS LUGARES DE
“COLOMBIA O DEL EXTRANJERC QUE SE ESTIME CONVENIENTE; B)
PARTICIPAR CON PERSONAS NATURALES O JURIDICAS, NACIONALES O
EXTRANJERAS, DE DERECHO PUBLICO O PRIVADO, EN COLOMBIA © EN EL

WJENACION ‘DE  DERECHOS DE PRODUCCION, Y DE CONTRATOS.
ER
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EXTERIOR, EN LA CONSTITUCION DE SQCIEDADES, ASOCIACIONES,
CORPORACIONES O FUNDACIONES QUE TENGAN UN OBJETO IGUAL, SIMILAR,
CONEX0O, COMPLEMENTARIO, NECESARIO O UTIL PARA EIL DESARROLLO DEL OBJETO
SOCIAL DE ECOPETROL S.A.; C) ADQUIRIR ACCIONES O CUOTAS EN SOCIEDADES,
ASOCIACIONES, CORPORACIONES O FUNDACIONES PREVIAMENTE CONSTITUIDAS, QUE

TENGAN UN OBJETO IGUAL, SIMILAR, CONEXO, COMPLEMENTARIO, NECESARIO
O UTIL PARA EL DESARROLLO DEL OBJETO SOCIAL DE ECOPETROL S.A.; D)
ENAJENAR ACCIONES Y DERECHOS EN SOCIEDADES, ASOCIACIONES,
CORPORACIONES O FUNDACIONES EN CUALES TENGA PARTICIPACION, EN LOS
TERMINOS DE LAS DISPOSICIONES LEGALES QUE RIJAN LA VENTA DE ACCIONES DE
LAS ENTIDADES ESTATALES. E) CONFORMAR EMPRESAS UNIPERSONALES O
ASUMIR CUALQUIER FORMA ASOCIATIVA O DE COLABORACION EMPRESARIAL CON
PERSONAS NATURALES O JURIDICAS PARA ADELANTAR ACTIVIDADES RELACIONADAS
CON EL OBJETO SOCIAL, ASI COMO LAS CONEXAS O COMPLEMENTARIAS; F)
GRAVAR, ENAJENAR O LIMITAR EL DERECHO DE DOMINIO SOBRE ACTIVOS FIJOS
DE PROPIEDAD DE ECOPETROL S.A, DIFERENTES DE LOS HIDROCARBUROS, SUs
DERIVADOS Y PRODUCTOS REFINADOS O PETROQUIMICOS; 5) CONSTRUCCION,
ADQUISICION O ADMINISTRACION DE TODA CLASE DE INSTALACIONES PARA
DESARROLLAR EFICIENTEMENTE SU OBJETO SOCIAL; 6) ADQUISICION,
DISTRIBUCION O COMERCIALIZACION DE PRODUCTOS RELACIONADOS CON SU OBJETO
$OCIAL, Y ABRIR O ADMINISTRAR, DIRECTA 0 INDIRECTAMENTE, LAS
SUCURSALES, SUBORDINADAS O AGENCIAS QUE SEAN NECESARIAS PARA ELLO; 7)
CELEBRACION DE TODA CLASE DE OPERACIONES CON ENTIDADES FINANCIERAS O
ASEGURADORAS; 8) CELEBRACION DE TODA CLASE DE OPERACIONES ©DE
CREDITO. 9) TITULARIZACION DE ACTIVOS E INVERSIONES; 10) COLOCACION DE
SUS EXCEDENTES DE TESORERIA Y SUS RESERVAS EN EL MERCADO DE CAPITALES,
DE MANERA TRANSITORIA C PERMANENTE, SUSCRIBIENDO BONOS, ADQUIRIENDO
TITULOS, ACCIONES, DERECHOS, EFECTUANDC DEPOSITOS O REALIZANDO
CUALQUIER TIPO DE OPERACION CON ENTIDADES FINANCIERAS AUTORIZADAS; 11)

REALIZACION DE TODA CLASE DE INVERSIONES Y DE OPERACIONES DE
TESORERIA CON ENTIDADES AUTCRIZADAS PARA ELLO; 12) OBTENCION Y
EXPLOTACION DEL DERECHO DE PROPIEDAD INDUSTRIAL SOBRE MARCAS, DIBUJOS,
INSIGNIAS, PATENTES Y CUALQUIER OTRO BIEN INCORPORAL Y GESTIONAR
LA INSCRIPCION ODE LOS REGISTROS RESPECTIVOS ANTE LA AUTORIDAD
COMPETENTE; 13) REALIZACION DE LAS INVESTIGACIONES NECESARIAS PARA
OBTENER EL SOPORTE TECNOLOGICO QUE SE REQUIERA, REGISTRAR Y OBTENER LOS
RESPECTIVOS TITULOS DE PROPIEDAD INDUSTRIAL DE LAS NUEVAS TECNOLOGIAS
Y PRODUCTOS RESULTADO DE LAS INVESTIGACIONES Y CREACIONES DE LAS
DEPENDENCIAS COMPETENTES DE LA SOCIEDAD; 14) PREPARACION Y
ADIESTRAMIENTO DE PERSONAL EN TODAS LAS ESPECIALIDADES DE LA
INDUSTRIA DEL PETROLEC, SUS DERIVADOS Y PRODUCTOS, EN EL PAIS O EN
EXTERIOR; 15) PARTICIPACION EN LA REALIZACION DE ACTIVIDADES
CIENTIFICAS Y TECNOLOGICAS RELACIONADAS CON SU OBJETO SOCIAL
C CON LAS ACTIVIDADES COMPLEMENTARIAS, CONEXAS O UTILES AL MISMO,
ASI COMQ REALIZAR SU APROVECHAMIENTO Y APLICACION TECNICA Y
ECONOMICA; 16) PARTICIPACION EN EL ADELANTAMIENTO DE PROGRAMAS SOCIALES
PARA LA COMUNIDAD, ESPECIALMENTE CON LA QUE SE ENCUENTRE RADICADA EN
LOS SITIOS DONDE TIENE INFLUENCIA LA SOCIEDAD; 17) LA REALIZACION DE




*

L

*

|||||l|[|(|'|1|*|||||| (T T

? 8

CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA

co Camara SEDE CENTRO

de Comercio
COde Bogoté 22 DE JULIQ DE 2014 HORA 14:29:57

R042518458 HOJA : 3 DE 26

*******t***********h*********************

V A
15G 80')&0

edlcontoc

LAS FUNCIONES ANTERIOQRES Y CE CUALESQUIERA OTRAS INVERSIONES,
NEGOCIOS JURIDICOS ¢ ACTIVIDADES CONEXAS, COMPLEMENTARIAS O UTILES
PARA EL DESARROLLO DE SU OBJETQO SOCIAL Y FUNCIONES EN RELACION CON
LOS HIDROCARBUROS, SUS DERIVADOS, PRODUCTOS, AFINES, O CON COMBUSTIBLES
CON CAPACIDAD DE SUSTITUIR AQUELLOS, Y 18) LAS DEMAS FUNCIONES QUE LE
ASIGNEN LA LEY O EL GOBIERNO NACIONAL DE ACUERDO CON AQUELLA Y CON
ESTOS ESTATUTOS. EN CUMPLIMIENTO DE SU OBJETO SOCIAL, ECOPETROL S.A.
PODRA DESARROLLAR SUS ACTIVIDADES EN EL TERRITORIO NACIONAL Y EN
EXTERIOR. SIN PERJUICIO DE LO DISPUESTO EN EL NUMERAL 4 ANTERICR, LA
SOCIEDAD PODRA DISPONER DE LOS BIENES QUE CONFORMAN SU PATRIMONIO, Y
ADQUIRIR TODA CLASE DE BIENES Y OBLIGACIONES A CUALQUIER TITULO, CON
SUJECION A LA NORMATIVIDAD VIGENTE Y A ESTOS ESTATUTOS, EN
DESARROLLO DE LO CUAL PODRA: A) GIRAR, ACEPTAR, OTORGAR, ENDOSAR,
NEGOCIAR, DESCONTAR, Y DAR EN PRENDA © GARANTIA TODA CLASE DE
TITULOS VALORES Y DEMAS DQOCUMENTOS CIVILES Y COMERCIALES; B) GARANTIZAR
POR MEDIC DE FIANZAS, PRENDAS, HIPOTECAS O DEPOSITOS, SUS PROPIAS
OBLIGACIONES; C) EMITIR - BONOS =~ O TITULOS VALORES U OTROS
DOCUMENTOS SIMILARES - QUE EN - FORMA COLECTIVA CONSTITUYAN
OBLIGACIONES A CARGO DE LA SOCIEDAD, Y REGLAMENTAR LA COLOCARCION DE
LOS MISMOS EN ~EL PUBLICO, DIRECTAMENTE O A  TRAVES DE
INTERMEDIARIOS, CONFORME A LAS DISPOSICIONES LEGALES VIGENTES, Y D)
NEGOCIAR ACCIONES, BONOS, DOCUMENTOS DE DEUDA PUBLICA EMITIDOS POR
COMPANIAS NACIONALES O EXTRANJERAS. PARAGRAFC TERCERC. SIN PERJUICIO
DE LO ESTABLECIDO EN LOS NUMERALES 15 Y 16 DE ESTE ARTICULO,
ECOPETROL S.A. DEBERA CUMPLIR SUS FUNCIONES DE MANERA COMPETITIVA,
ATENDIENDO A CRITERIOS DE RENTABILIDAD ECONOMICA Y FINANCIERA.

CERTIFICA:
CAPITAL:
' _** CAPITAL AUTORIZADO **
VALOR : $15,000,000,000,000.00
NO. DE ACCIONES : 60,000,000,000.00
ALOR NOMINAL : $250.00

** CAPITAL SUSCRITO **
: $10,279,174,614,049.00
: 41,116,698,456.00
: $250,00

TR T

** CAPITAL PAGADO **

VALOR $10,279,174,614,049.00

b
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NO. DE ACCIONES t 41,116,698,456.00
VALOR NOMINAL : $250.00
CERTIFICA:
** JUNTA DIRECTIVA: PRINCIPAL (ES) **
QUE POR ACTA NO. 029 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 23 DE ENERO DE
2014, INSCRITA EL 11 DE MARZC DE 2014 BAJO EL NUMERQO 01814830 DEL
LIBRO IX, FUE (RON) NOMBRADO (S):
NOMBRE IDENTIFICACION

PRIMER RENGLON

MINISTRO DE MINAS Y ENERGIA

ACOSTA MEDINA AMILCAR DAVID C.C. 000000008315357
' SEGUNDO RENGLON

MINISTRO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO

CARDENAS SANTAMARIA MAURICIO C.C. 000000079154695
TERCER RENGLON

DIRECTOR (A) DEPARTAMENTC NACIONAL DE PLANEACION

OROZCO DE LA CRUZ TATIANA C.C. 000000052419421
CUARTO RENGLON

PINZON SANCHEZ JORGE GABINO C.C. 000000079144673
QUINTO RENGLON

RAMIREZ ACUNA LUIS FERNANDO C.C. 000000019357025
SEXTO RENGLON

MORENC URIBE JOAQUIN C.C. 000000013806470
SEPTIMO RENGLON

RESTREPO LOPEZ GONZALO ALONSO C.C. 000000008319725
OCTAVO RENGLON

FERREIRA RUEDA HORACIO C.C. 000000017341057
NOVENC RENGLON

STEINER SAMPEDRO ROBERTO RICARDC C.C. 000000019395787

CERTIFICA:

REPRESENTACTION LEGAL : LA ADMINISTRACION Y REPRESENTACION LEGAL
DE ECOPETROL S.A. ESTARA A CARGO DEL PRESIDENTE, Y TENDRA DOS (2)

SUPLENTES PERSONALES.
' CERTIFICA:

*% NOMBRAMIENTOS **

QUE POR ACTA NO. 0000060 DE JUNTA DIRECTIVA DEL 30 DE NOVIEMBRE DE
2006, INSCRITA EL 23 DE ENERO DE 2007 BAJO EL NUMERO 01104282 DEL
LIBRO IX, FUE (RON) NOMBRADO (S):

NOMBRE IDENTIFICACION
PRESIDENTE
GUTIERREZ PEMBERTHY JAVIER GENARO C.C. 000000019168740

QUE POR ACTA NO, 128 DE JUNTA DIRECTIVA DEL 12 DE NOVIEMBRE DE 2010,
INSCRITA EL 8 DE FEBRERO DE 2011 BAJO EL NUMERC 01451030 DEL LIBRO IX,
FUE (RON) NOMBRADO (S):

NOMBRE IDENTIFICACION
PRIMER SUPLENTE DEL PRESIDENTE
ROSALES NAVARRO PEDRO ALFONSO C.C. 000000079505576

SEGUNDO SUPLENTE DEL PRESIDENTE
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MANOSALVA ROJAS HECTOR C.C. 000000019476113
' CERTIFICA:
FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: CORRESPONDE AL PRESIDENTE 1 )}
APROBAR E IMPLANTAR EL PLAN ESTRATEGICC DE LA SOCIEDAD QUE LE SEA
PRESENTADO POR LA DEPENDENCIA COMPETENTE. 2) DIRIGIR, COORDINAR,
VIGILAR, CONTROLAR Y EVALUAR LA EJECUCION Y CUMPLIMIENTO DE LOS
OBJETIVOS, FUNCIONES, POLITICAS, PLANES, PROGRAMAS Y PROYECTOS .
INHERENTES ‘AL, OBJETO DE SOCIAL DE ECOPETROL § A 3 ) ADOPTAR LAS
DECISIONES Y DICTAR LOS ACTOS A QUE HAYA LUGAR PARA EL
CUMPLIMIENTO DEL OBJETO SOCIAL Y FUNCIONES DE LA SOCIEDAD, DENTRO
DE LOS LIMITES LEGALES Y ESTATUTARIOS 4) ORDENAR LOS GASTOS Y
DICTAR LOS ACTOS NECESARIOS PARA EL CUMPLIMIENTO DE LOS OBJETIVOS
Y FUNCICNES DE LA SOCIEDAD DENTRO DE LOS LIMITES LEGALES Y
ESTATUTARIOS ESTAS FUNCIONES PODRAN SER DELEGADAS EN FUNCIONARIOS
DE ECOPETROL S A. DE CONFORMIDAD CON LA LEY 5) ADELANTAR PROCESOS
DE SELECCION CELEBRAR,  ADJUDICAR, PERFECCIONES, TERMINAR,
LIQUIDAR, CADUCAR CONTRATQS .CONVENIOS U OTROS NEGOCIOS JURIDICOS
NECESARRIOS PARA EL CUMPLIMIENTO DE 1.0S OBJETIVOS Y FUNCIONES DE
LA SOCIEDAD. DENTRO DE LOS LIMITES LEGALES Y ESTATUTARIOS, ASI
COMO ADOPTAR TODAS - LAS RESTANTES DECISIONES Y EMITIR ACTOS
RELACIONADOS CON LA ACTIVIDAD CONTRACTUAL. ESTAS FUNCIONES, Y
TODAS LAS CORRESPONDIENTES AL DESARROLLC DE LA  ACTIVIDAD
CONTRACTUAL, PODRAN SER DELEGADAS EN FUNCIONARIOS ©DE ECQPETROL
S.A. DE CONFORMIDAD CON LA LEY. 6} DESARROLLAR LA POLITICA DE
RELACIONES INDUSTRIALES Y LAS ESCALAS SALARIALES QUE DEBE ADCPTAR
ECOPETROL S.A. PARA SU PERSONAL Y PRESENTAR A LA JUNTA DIRECTIVA
INICIATIVAS ENDEREZADAS A LA MODIFICACION, COMPLEMENTACION O
AJUSTE DE DICHAS POLITICAS. 7) EJECUTAR Y HACER EJECUTAR TQDOS
LOS ACTOS, OPERACIONES, Y AUTORIZACIONES COMPRENDIDAS DENTRO DEL
OBJETO SCCIAL. 8) PRESENTAR CONJUNTAMENTE CON LA JUNTA DIRECTIVA
A LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS Y PARA SU APROBACION LOS
—ESTADOS FINANCIEROS DE CADA EJERCICIO ACOMPANADO DE LOS
STABLECIDOS EN EL ARTICULO 446 DEL CODIGO DE COMERCIO
POSICIONES QUE 1O REGLAMENTEN O L0 MODIFIQUEN, ASI
@¢RTIFICACION ADICIONAL SUSCRITA POR EL Y POR EL
JNTE FINANCIERO, SI HUBIERE LUGAR, EN LA QUE

“:”:EXACTITUD DE LOS RESPECTIVOS ESTADOS FINANCIEROS DE LA SOCIEDAD.
9) PONER A DISPOSICION DE LOS ACCIONISTAS, CON POR LO MENGS
QUINCE (15} DIAS HABILES DE ANTELACION A LA FECHA EN QUE TENDRA
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LUGAR LA REUNION, ORDINARIA DE LA ASAMBLEA GENERAL DE
ACCIONISTAS, LOS DOCUMENTOS RELACIONADOS EN EL ARTICULO 446 DEL
CODIGO DE COMERCIO © EN LAS NORMAS OQUE LO REGLAMENTEN O
MODIFIQUEN., ELLO DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO
447 DEL CODIGO DE COMERCIO O EN LAS DISPOSICIONES LEGALES QUE LG
REGLAMENTEN O MODIFIQUEN. 10) PRESENTAR A LA JUNTA DIRECTIVA: A )
FL. PRESUPUESTO DE LA SOCIEDAD. B ) LAS MODIFICACIONES DEL
PRESUPUESTO Y LOS PLANES DE INVERSION DE LA SOCIEDAD C }
TRIMESTRALMENTE, EL ANALISI3 DE LA EJECUCION PRESUPUESTAL,
COMPLEMENTADO CON LOS BALANCES DE PRUEBA CORRESPONDIENTES .Y EL
COMPUTO APROXIMADO DE PERDIDAS Y GANANCIAS; ASI COMA TAMBIEN UNA
INFORMACION DE COSTOS Y PRECIOS DE LOS PRODUCTOS EN LOS MERCADOS
NACIONALES Y EXTRANJEROS D) ANUALMENTE, LOS INFORMES FINANCIEROS,
LOS ESTADOS FINANCIEROS, UN INFORME SOBRE LA MARCHA DE LA
SOCIEDAD, EL ESTADO DE LAS NUEVAS OBRAS O ENSANCHES, EL RESULTADO
DE T.AS EXPLORACIONES, PERFORACIONES Y EXPLOTACIONES ADELANTADAS
POR LA SOCIEDAD Y SUS CONTRATISTAS, LAS INICIATIVAS, PLANES DE
TRABAJA Y TODAS AQUELLAS INDICACIONES Y SUGERENCIAS ENCAMINADAS
AL MEJORAMIENTO Y RACIONALIZACION DE LOS SISTEMAS INDUSTRIALES Y
ADMINISTRATIVOS DE LA SOCIEDAD E ) LA DEMAS INFORMACION QUE
SOLICITE LA JUNTA DIRECTIVA PARA EL CUMPLIMIENTC DE LAS FUNCIONES
QUE LE FUERON ASIGNADAS 11) EJECUTAR EL PRESUPUESTO APROBADO POR
LA JUNTA DIRECTIVA. 12) CUMPLIR Y HACER CUMPLIR LAS DECISIONES DE
LA JUNTA DIRECTIVA. 13 ) DISERAR Y EJECUTAR LOS PLANES DE
DESARROLLO, LOS PLANES DE ACCION ANUAL Y LOS PROGRAMAS DE
INVERSION, MANTENIMIENTQO Y GASTOS. 14) EJERCER LA REPRESENTACION
COMERCIAL Y LEGAL DE ECOPETRCL S .A ., PARA LO CUAL PODRA
COMPARECERA COMQ ACTOR, COADYUVANTE O DEMANDADO, EN TODA CLASE DE
ACCIONES, RECLAMACIONES O PROCESOS JUDICIALES G EXTRAJUDICIALES,
PUDIENDQ CONSTITUIR COMO APODERADOS JUDICIALES O EXTRAJUDICIALES
A FUNCIONARIOS DE LA SOCIEDAD O A PROFESIONALES AJENOS A LA
MISMA, EN QUIENES PODRA DELEGAR LAS FACULTADES OQUE JUZGUE
NECESARIAS. 15) DIRIGIR LAS RELACIONES LABORALES DE ECOPETROL
S.A. Y NOMBRAR, REMOVER Y CONTRATAR AL PERSONAL DE LA SCCIEDAD,
CONFORME A LAS NORMAS LEGALES, REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS,
ATENDIENDO LO INDICADO EN EL NUMERAL 6) DEL ARTICULO 26 DE ESTOS
ESTATUTOS. ESTAS FUNCIONES PODRAN SER DELEGADAS EN FUNCIONARIOS
DE ECOPETROL 3.A. DE CONFORMIDAD CON LA LEY. 16) PROPONER A LA
JUNTA DIRECTIVA Y ACORDAR CON ELLA EL NOMBRAMIENTO O LA REMOCION
DEL PERSONAL A QUE SE REFIERE EL NUMERAL 6) DEL ARTICULO 26 DE
ESTOS ESTATUTOS Y, EN CASC NECESARIO, REMOVER A CUALQUIERA DE
ESTOS FUNCIONARIOS Y REEMPLAZARLOS TRANSITORIAMENTE, DE LO CUAL
DEBERA INFORMAR A LA JUNTA DIRECTIVA. 17) PROPONER A LA JUNTA
DIRECTIVA Y TRAMITAR LAS MODIFICACIONES A LA ESTRUCTURA Y PLANTA
DE PERSONAL DE LA SOCIEDAD, DE ACUERDO CON LAS DISPOSICIONES
LEGALES QUE SEAN APLICABLES. 18 )} REPRESENTAR LAS ACCIONES O
INTERESES QUE TENGA ECOPETROL S.A. EN SOCIEDADES, ASOCIACIONES,
FUNDACIONES O CORPORACIONES, O EN CUALQUIER OTRA MODALIDAD
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ASOCIATIVA. EL PRESIDENTE PODRA DELEGAR ESTA FACULTAD EN
FUNCIONARIOS DEL NIVEL DIRECTIVO, ASESOR O EJECUTIVO DE LA
SOCIEDAD. 19) PRESENTAR A LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS
DURANTE SUS REUNIONES ORDINARIAS, LOS ESTADOS FINANCIEROS, LAS
CUENTAS, EL PROYECTQ DE DISTRIBUCION DE UTILIDADES Y EN COMPANIA
DEL PRESIDENTE DE LA JUNTA DIRECTIVA, UN INFORME SOBRE EL

INSTITUCIONALES. 20) PRESENTAR AL GOBIERNO LOS INFORMES QUE ESTE
SOLICITE Y ALAS DEMAS DEPENDENCIAS OFICIALES LOS DATOS QUE DE
CONFORMIDAD CON LA LEY DEBAN SUMINISTRARSE . 21 ) EXAMINAR LOS
LIBROS, CUENTAS, CORRESPONDENCIA, DOCUMENTOS . DE CAJA DE LA
SOCIEDAD Y COMPROBAR MEDIANTE DELEGACTON LAS EXISTENCIAS Y
VALORES. 22) CONVOCAR A LA JUNTA DIRECTIVA Y A LA ASAMBLEA
GENERAL DE ACCIONISTAS A REUNIONES ORDINARIAS Y EXTRAORDINARIAS.
23 ) COMPARECER ANTE . NOTARIO PARA LEGALIZAR . LAS  REFORMAS
ESTATUTARIAS Y LAS DECISIONES DE LA ASAMBLEA O DE LA JUNTA
DIRECTIVA QUE REQUIERAN ELEVARSE A ESCRITURA PUBLICA. 24 )
PRESENTAR A LA JUNTA DIRECTIVA Y  VELAR POR SU PERMANENTE
CUMPLIMIENTO, LAS MEDIDAS ESPECIFICAS RESPECTO DEL GOBIERNO DE LA
SOCIEDAD, SU CONDUCTA Y SU CONFORMACION, CON EL. FIN DE ASEGURAR
EL, RESPETO DE OS DERECHOS DE QUIENES INVIERTAN EN SUS ACCIONES O
EN CUALQUIER OTRO VALOR QUE EMITAN, Y LA ADECUADA ADMINISTRACION
DE SUS ASUNTOS Y EL CONOCIMIENTO PUBLICO - DE SU GESTION, 25 )
ASEGURAR EL RESPETO A TODOS SUS ACCIONISTAS. 26) SUMINISTRAR AL
MERCADO INFORMACION OPORTUNA COMPLETA Y VERAZ SOBRE SUS ESTADOS
FINANCIEROS Y SOBRE SU ~COMPORTAMIENTO  EMPRESARIAL Y
ADMINISTRATIVO, SIN PERJUICIO DE LO ESTABLECIDO EN LOS ARTICULOS
3 ¥ 48 DE LA LEY 222 DE 1995 27) COMPILAR EN UN CODIGO DE BUEN
GOBIERNQ, QUE SE PRESENTAR A LA JUNTA DIRECTIVA PARA  SU
APROBACION, TODAS LAS NORMA Y SISTEMAS EXIGIDOS EN LA LEY Y
MANTENERLO PERMANENTEMENTE EN LAS INSTALACIONES PARA SU CONSULTA.
3) ANUNCIAR A TRAVES DE AVISO PUBLICO EN UN PERIODICO DE
cv N NACTONAL, LA ADOPCION DE SU RESPECTIVO CODIGO DE BUEN
NO WWE CDALQUIER ENMIENDA, CAMBIO O COMPLEMENTACION DEL
1 N§§ UALES TAMBIEN DERERAN SER APROBADOS POR LA JUNTA
59999 1 RE E INDICAR LA FORMA EN QUE PODRA SER CONOCIDO POR EL
¥:.1co. FPODRA DELEGAR ESTA FUNCION EN FUNCIONARIOS DE LA
“eGOCTEDAD. 29) ADELANTAR LAS GESTIONES PERTINENTES PARA QUE LA
SOCIEDAD SE CONECTE EN LINEA CON FL DEPCSITO CENTRAL DE VALORES
DONDE HAYAN SIDO DEPOSITADOS LOS VALORES QUE EMITA LA SOCIEDAD O

FUNCIONAMIENTO DE LA JUNTA DIRECTIVA Y DE sUs COMITES .
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CONVENIR CON DICHQC DEPQSITO QUE ESTE LLEVE EL LIBRO DE REGISTRO

DE ACCIONES EN SU NOMBRE, FUNCION QUE PODRA DELEGAR I EN
FUNCIONARIOS DE LA SCCIEDAD, 30 ) EVITAR Y REVELAR POSIBLES
CONFLICTOS DE INTERES ENTRE EL Y LA SOCIEDAD, ©O CON LOS
ACCIONISTA, LOS PROVEEDORES O LOS CONTRATISTAS, INFORMANDO SOBRE

SU EXISTENCIA A LOS MIEMBROS DE LA JUNTA DIRECTIVA Y SI ES EL

CASQ, A LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS, PERO ABSTENIENDOSE DE
DELIBERAR O EMITIR SU OPINION SOBRE EL ASUNTO CONFLICTIVC. 31 )
PRESENTAR UN INFORME SEMESTRAL A LA JUNTA DIRECTIVA SOBRE LAS
OPERACIONES, CONVENIQS O CONTRATOS QUE LA SOCIEDAD CELEBRE CON

SUS SUBORDINADAS DENTRO DE DICHO PERIODO Y LAS CONDICIONES DE LAS
MISMAS, LOS CUALES EN TODO CASC DEBERA HACERSE EN CONDICIONES DE
MERCADO. ESTAS RELACIONES SERAN DIVULGADAS EN LAS NOTAS A 1LAS
ESTADOS FINANCIEROS DE LA SOCIEDAD, SE ENTENDERAN COMO
SUBORDINADAS AQUELLAS SOQCIEDADES QUE CUMPLAN CON LO ESTABLECIDO

EN LOS ARTICULOS 260 Y 261 DEL CODIGO DE COMERCIO O AQUELLAS QUE

LAS MODIFIQUEN, SUSTITUYAN O ADICIONEN. 32 ) ESTABLECER Y
MANTENER EL SISTEMA DE CONTROL INTERNC DE LA SOCIEDAD. 33 )
CUMPLIR CCON LAS FUNCIONES QUE, EN MATERIA DE PREVENCION Y CONTROL

DE LAVADO, DE ACTIVOS Y FINANCIACION DEL TERRORISMO LE ASIGNEN

LAS NORMAS LEGALES, EN ESPECIAL LA EMANADAS DE LA
SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA, 34) EN LCS CASOS A QUE

HAYA LUGAR, EFECTUAR EL NCMBRAMIENTC PE LOS FUNCIONARIOS DE LAS
SQOCIEDADES EN LAS QUE LA SOCIEDAD TENGA PARTICIPACION EN COLOMBIA

O EN EL EXTERIOR. 35 ) EJERCER LAS DEMAS FUNCIONES QUE LE
ESTABLEZCA LA LEY, ESTQOS ESTATUTQOS Y EL CODIGO DE BUEN GOBIERNO
CORPORATIVO, ASI COMO LAS QUE LE ASIGNE LA ASAMBLEA GENERAL D
ACCIONISTAS O LA JUNTA DIRECTIVA. PARAGRAFO: CUANDO POR LEY O

SEGUN LO ESTABLECIDO EN ESTOS ESTATUTOS SE INDIQUE QUE EL
PRESIDENTE ESTA FACULTADO PARA DELEGAR UNA ¢ VARIAS DE LAS
FUNCIONES A SU CARGO, SE ENTENDERA QUE PODRA HACERLO SIN
NECESIDAD DE AUTORIZACION ALGUNA.

CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 4022 DEL 16 DE MAYO DE 2007 DE LA NOTARIA
37 DE BOGOTA D.C., INSCRITA EL 13 DE JUNIO DE 2007 BAJO EL NO. 12079 DEL
LIBRO V, COMPARECIO JAVIER GENAROC GUTIERREZ PEMBERTHY, IDENTIFICADO CON
CEDULA DE CIUDADANIA NO.19.168.740 DE BOGOTA, EN SU CALIDAD DE
PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA, POR
MEDIQ DEL PRESENTE DOCUMENTO, CONFIERE PODER GENERAL, AMPLIO Y
SUFICIENTE A ORLANDO DIAZ MONTOYA, MAYOR DE EDAD, VECINO Y RESIDENTE DE
LA CIUDAD DE BARRANCABERMEJA (SANTANDER}, IDENTIFICADO CON CEDULA DE
CIUDADANIA NO. 13,435.824 EXPEDIDA EN CUCUTA (N. SANTANDER), EN SU
CARACTER DE GERENTE DEL COMPLEJO INDUSTRIAL DE BARRANCABERMEJA DE
ECOPETROL S .A ., PARA QUE, DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES
LEGALES, REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A.,
REPRESENTE A ESTA ENTIDAD, EN TODOS LOS ASUNTOS RELACIONADOS CON LA
GERENCIA COMPLEJQO INDUSTRIAL DE BARRANCABERMEJA, EN EL TERRITORIO
NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO,
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CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS
PARA: A} INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER
ECOPETROL S.A., EN DESARROLLO DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES,
PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER
INTERROGATORIOS DE PARTE, MNOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR Y EN
GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL ¢
EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A.,
EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C) CONFERIR Y
REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE ECOPETROL
S.A. Y CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESRNTACION DE ESTA
SOCIEDAD. D) INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES O
ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE
ECOPETROL S.A. E) OTORGAR LOS INSTRUMENTOS PUBLICOS QUE SE, REQUIERAN EN
DESARROLLO DE LOS PROYECTOS QUE EJECUTE LA GERENCIA COMPLEJC INDUSTRIAL
DE BARRANCABERMEJA, EN CUMPLIMIENTO DEL OBJETO DE ECOPETROL S.A. EL
PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE ORLANDO DIAZ MONTOYA
SE DESEMPENE COMO GERENTE DEL COMPLEJQ INDUSTRIAL DE BARRANCABERMEJA DE
ECOPETROL S.A. Y TERMINARA CUANDO OCURRA ALGUN HECKO DE AQUELLOS A LOS
QUE LA LEY LE OTORGA EL EFECTO DE PONERLE FIN. PARAGRAFO: FINALMENTE,
MANIFIESTA EL COMPARECIENTE QUE ESTE PODER SE CONFIERE CON BASE EN LO
PRECEPTUADO EN LOS ARTICULOS 2.156 Y SIGUIENTES DEL CODIGO CIVIL Y EL
MANDATARIO O APODERADO QUEDA ADVERTIDO DEL ALCANCE DEL ARTICULO 2.189
DEL CODIGO CIVIL, QUE DICE: DE LA TERMINACION DEL MANDATO: EL MANDATO
TERMINA: 1) POR EL DESEMPERC DEL NEGOCIQ PARA QUE FUE CONSTITUIDO; 2)
POR LA EXPIRACION DEL TERMINO O POR EL EVENTC DE LA CONDICION PREFIJADOS
PARA LA TERMINACION DEL MANDATO; 3) POR LA REVOCACION DEL MANDANTE; 4)
POR LA RENUNCIA DEL MANDATARIO.
CERTIFICA:

QUE MEDIANTE ESCRITURA PUBLICA NO. 3670 DE LA NOTARIA 35 DE BOGOTA D.C,
DEL 06 DE NOVIEMBRE DE 2003, INSCRITA EL 06 DE NOVIEMBRE DE 2007, BAJO
EL NGQ. 12739 DEL LIBRO V, COMPARECIO ISAAC YANQOVICH FARBAJARZ,
NTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 8.243.355 DE MEDELLIN,
U COMO REPRESENTANTE LEGAL ECOPETROL S.A., POR MEDIO DE LA
RITURA PUBLICA CONFIERE PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE A
,-'Go ORATE DONADO , MAYOR DE EDAD, VECINO Y RESIDENTE DE LA
LA CIUDAD DE SANTA MARTA, IDENTIFICADO CON CEDULA DE

PROFESIONAL DE ABOGADO NUMERO 99.642 EXPEDIDA POR EL CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA, EN SU CARACTER DE ABOGADO DE LA DIRECCION JURIDICA DE
ECOPETROL S.A., PARA QUE, DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES,
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REGLAMENTARLAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A., REPRESENTE A
ESTA ENTIDAD, EN EL TERRITORIO NACIONAL, EN EL TERRITORIO NACIONAL, ANTE
CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO,
AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A)
INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S,A,
EN DESARROLLO DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES, PREJUDICIALES,
EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE,
NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O
DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE
PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL $.A., EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE
SE LE CONFIERE. C) CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON
LAS NECESIDADES DE ECOPETROL S.A. Y CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA ¥
OPORTUNA REPRESENTACIGN DE ESTA SOCIEDAD. D) INICIAR LAS ACCIONES O
ACTUACIONES, JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA
PROTECCION DE LOS INTERESES DE ECOPETROLS. A, CUARTO: EL PRESENTE PODER
ESTARA VIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE BORIS RODRIGO ONATE DONADO SE
DESEMPENE COMO ABOGADO DE LA PLANTA DE PERSONAL DE ECOPETROL S,A" ¥
TERMINARA CUANDO OCURRA ALGUN HECHO DE AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE
OTORGA EL EFECTQ DE PONERLE FIN.
CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 3054 DE LA NOTARIA 20 DE BOGOTA D.C., DEL
30 DE MAYO DE 2008, INSCRITA EL 02 DE OCTUBRE DE 2009 BAJO EL NO. 16691
DEL LIBRO V, COMPARECI® JAVIER GUTIERREZ PEMBERTHY IDENTIFICADO CON
CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA D.C. EN SU CALIDAD DE
PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA, POR
MEDIO DE LA PRESENTE ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL A LUISA
FERNANDA ARCINIEGAS OCHOA IDENTIFICADO CON CEDULA CIUDADANIA NO.
63.506.958 DE BARRANCABERMEJA (SANTANDER), PARA QUE DENTRO DEL MARCO DE
LAS DISPOSICIONES LOGALES, REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A
ECOPETROL S.A., REPRESENTE A ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIO NACIONAL,
ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO,
CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS
PARA: A) INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER
ECOPETROL S.A. EN DESARROLLO DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES
EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE,
NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR Y EN GENERAL REALIZAR TODO ACTO O
DILIGENCIA DE CARACTER PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE
PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE
LE CONFIERE; C) CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON
LAS NECESIDADES DE ECOPETROL S.A. CON MIRA A LOGRAR LA ADECUADA Y
OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. D) INICIAR ACCIONES O
ACTUACIONES, JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA
PROTECCION DE LOS INTERES DE ECOPETROL S.A. ; EL PRESENTE PODER ESTARA
VIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE LUISA FERNANDA ARCINIEAS OCHOA SE
DESEMPERE COMO PROFESIONAL DE LA VICEPRESIDENCIA JURIDICA DE ECOPETROL
S.A. TERMINARA CUANDO OCURRA ALGUN HECHO QUE AQUELLOS A LCS QUE LA LEY
LE OTORGA EL EFECTO DE PONERLE FIN.
CERTIFICA:
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QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 67 DE LA NOTARIA SESENTA Y SEIS DE BOGOTA
D.C., DEL 18 DE ENERC DE 2010, INSCRITA EL 2 DE FEBRERO DE 2010 BAJC EL
NO. 17211 DEL LIBRO V, COMPARECI® JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY
IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA D.C. EN
SU CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD DE LA
REFERENCIA, POR MEDIO DE LA PRESENTE ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER
GENERAL AMPLIO Y SUFICIENTE, A CLAUDIA LUCTA CASTELLANOS RODRIGUEZ,
MAYOR DE EDAD, VECINA Y RESIDENTE DE LA CIUDAD D BOGOTA, IDENTIFICADO
CON CEDULA DE CIUDADANIA 63.314.635D EXPEDIDA EN LA CIUDAD DE
BUCARAMANGA , EN SU CONDICION DE VICEPRESIDENTE DE SUMINISTRO Y MERCADEO
DE ECOPETROL S.A., PARA QUE, DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICICNES
LEGALES, REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A.,
REPRESENTE A ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIO NACIONAL Y EN EL EXTRANJERO,
ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO,
CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS
PARA: A) INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER
ECOPETROL S.A., EN DESARROLLO DE PROCESQS O TRAMITES JUDICIALES,
PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O -ADMINISTRATIVOS B} ABSOLVER
INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR, RECIBIR, TRANSIGIR Y,
EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTC O DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL O
EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A.,
EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C) CONFERIR Y
REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE ECOPETROL
S.A,, CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA
SOCIEDAD D) INICIAR LAS ACCIONES QO ACTUACIONES, JUDICIALES O
ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE
ECOPETROL S.A. E) OTORGAR LOS INSTRUMENTOS PUBLICOS Y PRIVADOS QUE SE
REQUIERAN EN DESARROLLO DE LOS PROYECTOS QUE EJECUTE LA VICEPRESIDENCIA
DE SUMINISTRO Y MERCADEQ, EN CUMPLIMIENTC DE OBJETO DE ECOPETROL S.A.
CERTIFICA: :
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 2417 DE LA NOTARIA 68 DE BOGOTA D.C., DEL
DE JULIO DE 2008, INSCRITA EL 24 DE FEBRERO DE 2010 BAJO EL NO.
017 DEL LIBRO V, COMPARECIO JAVIER G. GUTIERREZ PEMBERTHY
q’égﬁgﬂho CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.74C DE BOGOTA EN SU
f-”i‘>: REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIO DE LA PRESENTE ESCRITURA
B yg®@ONFIERE PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE A HUGO HERNANDO
; &?RNAL VALLEJQ, MAYOR DE EDAD VECING Y RESIDENTE EN IA CIUDAD DE
F " 'BARRANCABERMEJA (SANTANDER) IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA
NUMERO 13.893.356 EXPEDIDA EN BARRANCABERMEJA SANTANDER Y CON LA TARJETA
PROFESIONAL DE ABOGADC 466888 DEL C. S. DE LA J. EN SU CARACTER
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PROFESIONAL DE LA VICEPRESIDENCIA JURIDICA DE ECOPETRCL S.A. PARA QUE,
DENTRO DEL MARCQ DE LAS DISPOSICIONES LEGALES REGLAMENTARIAS
ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A., REPRESENTE A ESTA ENTIDAD EN
EL TERRITORIO NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL,
ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO, AMBIENTAL, Y ANTE PARTICULARES, CON
ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA
QUE COMPARECER ECOPETROL S.A., EN DESARROLLO DE PROCESOS O TRAMITES
JUDICIALES, PERJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES, O ADMINISTRATIVOS. B)
ABSOLVER INTERROGATORIQS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR, Y
EN GENERAL REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL O
EXTRAPROCESAL QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A.,
EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE SE CONFIERE. C) CONFERIR Y REVOCAR
PODERES ESPECIALES DE ACUERDG CON LAS NECESIDADES DE ECOPETROL S.A., Y
CON MIRAS A LOGRRR LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA
SOCIEDAD. D} INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES ©
ADMINISTRATIVAS QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE
ECOPETROL S.A. EL PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE
HUGO HERNANDO BERNAL VALLEJC SE DESEMPENE COMO PROFESIONAL DE LA
VICEPRESIDENCIA JURIDICA DE ECOPETROL S.A. Y TERMINARA CUANDO OCURRA
ALGUN HECHO DE AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE OTORGA EL EFECTO DE PONERLE
FIN.
CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 296 DE LA NOTARIA 61 DE BOGOTA D.C., DEL
19 DE FEBRERO DE 2010, INSCRITA EL 04 DE MARZO DE 2010 BAJO EL NO. 17316
DEL LIBRO V, COMPARECIO JAVIER GENARC GUTIERREZ PEMBERTHY, IDENTIFICADO
CON LA CEDULA DE CIUDADANIA 19168740 DE BOGOTA EN SU CALIDAD DE
PRESTDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIO DE LA PRESENTE ESCRITURA
PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL, AMPLIC Y SUFICIENTE A PEDRO ALFONSO
ROSALES NAVARRO, IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA 79505576 DE EN
BOGOTA, EN SU CARACTER DE VICEPRESIDENTE EJECUTIVO DOWNSTREAM DE
ECOPETROL S.A., PARA QUE DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES,
REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A., REPRESENTE A
ESTA ENTIDAD, EN TODOS LOS ASUNTOS RELACTIONADOS CON LA VICEPRESIDENCIA
EJECUTIVO DOWNSTREAM, EN EL TERRITORIO NACIONAL, ANTE CUALQUIER
AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO, AMBIENTAL Y
ANTE PARTICULARES CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) INTERVENIR EN
AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S.A., EN DESARROLLO
DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O
ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE,
CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR, DESISTIR, Y EN GENERAL, REALIZAR TODO
AcTO O DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME
PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA
REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C) CONFERIR Y REVOCAR PODERES
ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE ECOPETROL S.A., CON MIRAS
A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. D)
INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE
DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE ECOPETROL S.A. E)
OTORGAR LOS INSTRUMENTOS PUBLICOS QUE SE REQUIERAN EN DESARROLLO DE LOS
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PROYECTOS QUE EJECUTE LA VICEPRESIDENCIA EJECUTIVO DOWNSTREAM, EN
CUMPLIMIENTO DEL OBJETO DE ECOPETROL S.A. EL PRESENTE PODER ESTARA
VIGENTE DURANTE EI TIEMPO QUE PEDRC ALFONSO ROSALES NAVARRO SE DESEMPERE
COMO VICEPRESIDENTE EJECUTIVO DOWNSTREAM DE ECOPETROL S.A., Y TERMINARA
CUNADO OCURRA ALGUN HECHO DE AQUELLCS A LOS QUE LA LEY LE OTORGA EL
EFECTC DE PONERLE FIN.
CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBRLICA NO. 353 DE LA NOTARIA 64 DE BOGOTA D.C., DEL
19 DE FEBRERC DE 2010, INSCRITA EL 04 DE MARZO DE 2010 BAJO EL NO. 17317
DEL LIBRO V, COMPARECIO JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY, IDENTIFICADO
CON LA CEDULA DE CIUDADANTA 19168740 DE BOGOTA EN SU CALIDAD DE
PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIO DE LA PRESENTE ESCRITURA
PUBLICA, CONFIERE'BODER GENERAL, AMPLIC Y SUFICIENTE A ANA PATRICIA
CARRILLO RUEDA, IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANfA 37752355 DE
BUCARBMANGA Y TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADA 132.408 EXPEDIDA POR EL
CONSEJA SUPERIOR DE LA  JUDICATURA, EN SU CARACTER DE PROFESIONAL DE LA
VICEPRESIDENCIA JURIDICA DE ECOPETROL S.A., PARA QUE, DENTRO DEL MARCO
DE LA DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A
ECOPETROL S.A., REPRESENTE A ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIO NACIONAL,

ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO,.

CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS
PARA A} INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER
ECOPETROL S.A., EN DESARROLLO DE PROCESCS O TRAMITES JUDICIALES,
PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER
INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR,
DESISTIR Y EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER
PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A.,
EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C} CONFERIR Y
REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE ECOPETROL
S.,A. Y CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA
SQOCIEDAD. D) INICIAL LAS ACCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES O

SMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE
S.A. EL PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE
IA CARRILLO RUEDA SE DESEMPERE COMO PROFESIONAL DE LA

intainacie 3l |

_ CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 434 DE LA NOTARIA 62 DE BOGOTA D.C., DEL
19 DE FEBRERO DE 2018, INSCRITA EL 04 DE MARZO DE 2010 BAJO EL NO. 17318
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DEL LIBRO V, COMPARECIO JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY, IDENTIFICADO
CON LA CEDULA DE CIUDADANIA 19168740 DE BOGOTA EN SU CALIDAD DE
PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIO DE LA PRESENTE ESCRITURA
PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE A MACIEL MARIA
OSORIO MADIEDO IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO 51958050.DE
BOGOTA Y TARJETA PROFESTIONAL DE ABOGADA 64.912 EXPEDIDA POR EL CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, EN SU CARACTER DE PROFESIONAL DEL LA
VICEPRESIDENCIA JURIDICA DE ECOPETROL S.A., PARA QUE, DENTRO DEL MARCO
DE LAS DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES &
ECOPETROL S.A., REPRESENTE A ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIO NACIONAL,
ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO,
CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS
PARA: A) INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER
ECOPETROL S.A., EN DESARROLLO DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES,
PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER
INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR,
DESISTIR, Y EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER
PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE
ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION, QUE SE LE CONFIERE.
C) CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO A LAS NECESIDADES
DE ECOPETROL S.A., Y CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA
REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. D) INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES,
JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS
INTERESE DE ECOPETROL S.A. EL PRESENTE PODER ESTAR VIGENTE DURANTE EL
TIEMPO QUE MACIEL MARIA OSORIO MADIEDO SE DESEMPENE COMO PROFESIONAL DE
LA VICEPRESIDENCIA JURfDICA DE ECOPETROL S.A. Y TERMINARA CUANDO OCURRA
ALGON HECHO DE AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE OTORGA EL EFECTO DE PONERLE
FIN.
CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 171 DE LA NOTARIA 29 DE BOGOTA D.C., DEL
20 DE ENERO DE 2009, INSCRITA EL 17 DE AGOSTO DE 2010 BAJO EL NO.
00018276 DEL LIBRO V, COMPARECIO JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY
IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA EN SU
CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIO DE LA PRESENTE
ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE A NAYIBE
MANRIQUE VIDALES, MAYOR DE EDAD, VECINA Y RESIDENTE DE LA CIUDAD DE
NEIVA (HUILA), IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANTA 55.157.790 EXPEDIDA
EN NEIVA Y CON TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADA 82.386 DEL C. S. J. EN SU
CARACTER PROFESIONAL DE LA VICEPRESIDENCIA JURIDICA DE ECOPETROL S. A.,
PARA QUE, DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS
Yy ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S. A., REPRESENTE A ESTA ENTIDAD
EN FL TERRITORIO NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL,
ADMINISTRATIVO, CORPORATIVG, AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON
ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA
QUE COMPARECER ECOPETROL S. A., EN DESARROLLO DE PROCESOS O TRAMITES
JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS. B)
ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR,
RECIBIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER
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PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE
ECOPETROL S. A., EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE LE CONFIERE. C)
CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE
ECOPETROL S. A. Y CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA
REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. D) INICIAR LAS ACCIONES © ACTUACIONES,
JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS
INTERESES DE ECOPETRCL S. A
CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 1735 DE LA NOTARIA 75 DE BOGOTA D.C., DEL
20 DE OCTUBRE DE 2010, INSCRITA EL 2 DE NOVIEMBRE DE 2010 BAJC EL NO,
00018742 DEL LIBRQ V, COMPARECIG JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY
IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA EN SU
CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIC DE LA PRESENTE

.SERRANO MARQUEZ, MAY(t:DE-- EDA.”‘VBe§y%:Y5 S
BOGOTA, IDENTIFICADA e E o ik )l CTODADANEA ST 864,873 EXPEDIDA EN LA
CIUDAD DE BOGOTA Y TARJETA PROFESIONAI, DE ABQGADA 101.768 EXPEDIDA POR
EL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, EN SU CARACTER DE PROFESIONAL DE
LA VICEPRESIDENCIA JURIDICA DE ECOPETROL S.A., PARA QUE, DENTRO DEL
MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS
APLICABLES A ECOPETROL S.A.; REPRESENTE A ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIO
NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO,
CORPORATIVQ, AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS
PARA: A} INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER
ECOPETROL $.A., EN DESARROLLO DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES,
PREJUDICTIALES, EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER
INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR,
DESISTIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER
PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE
FCOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C)
CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE
SOPETROL S.A. Y CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA
CI6N DE ESTA SOCIEDAD. D) INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES,
q@éﬁggghp ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDA LA ADECUADA PROTECCION DE LOS
. % @5 ECOPETROL S.A. CUARTO: EL PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE
A€’ TIEMPO QUE TRMA SERRANO MAROUEZ SE DESEMPERNE COMA PROFESIONAL
o LA VICEPRESIDENCIA JURIDICA DE ECOPETROL S.A. Y TERMINARA CUANDO
“"OCURRA ALGON HECHO DE AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE OTORGA EL EFECTO DE
PONERLE FIN.
CERTIFICA: -

ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL, AMPLYO*%¥ SUFICIENTE A TRMA'
: NTE..DE LA .CIUDAD DE .
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QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 4300 DE LA NOTARIA 71 DE BOGOTA D.C., DEL
20 DE OCTUBRE DE 2010, INSCRITA EL 2 DE NOVIEMBRE DE 2010 BAJO EL NO.
00018743 DEL LIBRQO V, COMPARECIOQ JAVIER GENARC GUTIERREZ PEMBERTHY
IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO, 19.168.740 DE BOGOTA EN SU
CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIO DE LA PRESENTE
ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE A JAVIER
DARIO CONTRERAS LOPEZ, MAYOR DE EDAD, VECINO Y RESIDENTE DE LA CIUDAD DE
BARRANCABERMEJA SANTANDER, IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO
91.298.583 DE BUCARAMANGA Y TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO 83:749
EXPEDIDA POR EL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, EN SU CARACTER DE
LIDER GRUPO ASESOR JURIDICO MAGDALENA MEDIO DE LA VICEPRESIDENCIA
JURIDICA DE ECOPETROL S.A., PARA QUE DENTRO OEL MARCO DE LAS
DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A
ECOPETROL S.A., REPRESENTE A ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIO NACIONAL,
ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO,
CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIQNES EXPRESAS
.PARA: A) INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER
ECOPETROL S.A., EN DESARROLLC DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES,
PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS, B) ABSOLVER
INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR,
DESISTIR Y EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER
PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE
ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C)
CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE
ECOPETROL S.A., Y CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA
REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. D) INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES,
JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS
INTERESES DE ECOPETROL S.A. CUARTQO: EL PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE
DURANTE EL TIEMPO QUE JAVIER DARIO CONTRERAS LOPEZ SE DESEMPENE COMO
LIDER GRUPQ ASESOR JURIDICO MAGDALENA MEDIO DE LA VICEPRESIDENCIA
JURIDICA DE ECOPETROL S.A., Y TERMINARA CUANDO OCURRA ALGUN HECHO DE
AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE OTORGA EL EFECTO DE PONERLE FIN.

_ CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NQ. 2751 DE LA NOTARIA CATORCE DE BOGOTA D.C.,
DEL 13 DE DICIEMBRE DE 2010, INSCRITA EL 4 DE ENERC DE 2011 BAJO EL NO.
00019060 DEL LIBRO V, COMPARECIO JAVIER GENARQ GUTIERREZ PEMBERTHY
IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA D.C. EN
SU CALIDAD DE REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIO DE LA PRESENTE ESCRITURA
PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL, APLIO Y SUFICIENTE A HECTOR MANOSALVA
ROJAS, MAYOR DE EDAD, VECINO Y RESIDENTE DE LA CIUDAD DE BOGOTA,
IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANfA 19.476.,113, EXPEDIDA EN LA CIUDAD
DE BOGOTA, EN SU CARACTER DE VICEPRESIDENTE EJECUTIVO DE EXPLORACION Y
PRODUCCION DE ECOPETROL. S.A., PARA QUE, DENTRO DEL MARCO DE LAS
DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A
ECOPETROL S.A., REPRESENTE A ESTA ENTIDAD, EN TODOS LOS ASUNTOS
RELACIONADOS CON LA VICEPRESIDENCIA EJECUTIVA DE EXPLORACION Y
PRODUCCISN, EN EL TERRITORIO NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL
ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE
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- PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) INTERVENIR EN
AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S.A., EN DESARROLLO
DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O
ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE,
CONCILIAR, RECIBIR, DESISTIR, TRANSIGIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODO
ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME
PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA
REPRESENTACION QUE SE LE CONFLIERE. C) CONFERIR Y REVOCAR PODERES
ESPECTALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE ECOPETROL S.A., CON MIRAS
A LOGRAR FA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. D)
INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE
DEMANDE LA ADECUADA PRQTECCION DE LOS INTERESES DE ECOPETROL S.A. E)
OTORGAR LOS INSTRUMENTOS PUBLICOS QUE SE REQUIERAN EN DESARROLLO DE LOS
PROYECTOS QUE EJECUTE LA VICEPRESIDENCIA EJECUTIVA DE EXPLORACION Y
PRODUCCION, EN CUMPLIMIENTO, DEL OBJETC DE ECOPETROL S.A. F) REPRESENTAR
A ECOPETROL S.A. ANTE LA AGEMCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS DE COLOMBIA
(ANH} EN LOS PROCEDIMIENTOS Y TRAMITES DE ASIGNACION DE AREAS REGULADOS
POR LA ANH, CON FACULTAD PARA SUSCRIBIR CONTRATOS DE EXPLORACION Y
EXPLOTACION O DE PRODUCCION DE HIDROCARBUROS, CONTRATOS DE EVALUACION
TECNICA O DE CUALQUIER OTRA MODALIDAD QUE ESTABLEZCA LA ANH, Asi COMO
PARA PRESENTAR OFERTA, INDIVIDUAL O CONJUNTAMENTE CON OTRAS COMPARIAS,
CONSTITUIR CONSORCIOS O UNIONES TEMPORALES, SOLICITAR Y TRAMITAR LAS
MODIFICACIONES EN EL PERIODG DE EXPLORACION Y/O0 EXPLOTACION O
PRODUCCION, A LOS CONVENIOS Y CONTRATOS ANTES MENCIONADOS Y, EN GENERAL,
EN TODAS LAS ACTUACIONES QUE LA VICEPRESIDENCIA A SU CARGO DEBA SURTIR
ANTE LA ANH. CUARTO: EL PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL TIEMPO
QUE HECTOR MANOSALVA ROJAS SE DESEMPENE COMO VICEPRESIDENTE EJECUTIVO DE
EXPLORACION Y PRODUCCION DE ECOPETROL S.A. Y TERMINARA CUANDO OCURRA
ALGUN HECHO DE AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE OTORGA EFECTO DE PONERLE
FIN.

CERTIFICA:

POR ESCRITURA PUBLICA NC. €002 DE LA NOTARIA 48 DE BOGOTA D.C., DEL

| D RO DE 2011, INSCRITA EL 07 DE ENERO DE 2011 BAJO EL NO.
yé%ggaipL LIBRC V, COMPARECI$® JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY,

10N LEYERAD CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA D.C., EN

&yex® DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIO DE LA PRESENTE

=B R ITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE A CLAUDIA

“ITANETH WILCHES ROJAS, IDENTIFICADA CON CEDULA CIUDADANIA NO. 51.652.032

DE BOGOTA D.C., EN SU CARACTER DE JEFE DE LA UNIDAD JURIDICA LABORAL DE

ECOPETROL S.A. PARA QUE, DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES,

4
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REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A. REPRESENTE A
ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIO NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL
ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO, CORPORATIVC, AMBIENTAL Y ANTE
PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA :A) INTERVENIR EN AUDIERNCIAS
EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S.A. EN DESARROLLO DE PROCESOS
6 TRAMITES JUDICIALES, PREJUDICIALES EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS.
B) ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR
¥, EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA DE CARACTER PROCESAL O
EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A.,
EN EJERCICIC DE LA REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE C} CONFERIR Y
REVOCAR PODERES ESPECIALES DE ACUERDC CON LAS NECESIDADES DE ECCPETROL
S.A., Y CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA
SOCIEDAD. D) INICIAR LAS SANCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES O
ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE
ECOPETROL S.A. CUARTO: EL PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL
TIEMPO QUE LA DOCTORA CLAUDIA JANETH WILCHES ROJAS SE DESEMPENE COMO
JEFE DE LA UNIDAD JURIDICO LABORAL DE ECOPETROL S.A. Y TERMINARA CUANDO
OCURRA ALGUN HECHO DE AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE OTORGA EL EFECTO DE
PONERLE FIN,
CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 1695 DE LA NOTARIA 39 DE BOGOTA D.C., DEL
7 DE JUNIO DE 2011, INSCRITA EL 15 DE JUNIO DE 2011 BAJO EL NO. 00019923
DEL LIBRO V, COMPARECIO JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY IDENTIFICADO
CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA EN SU CALIDAD DE
REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIO DE LA PRESENTE ESCRITURA PUBLICA,
CONFIERE PODER GENERAL A ADRIANA MARCELA ECHEVERRI GUTIERREZ, MAYOR DE
EDAD, VECINA Y RESIDENTE DE LA CIUDAD DE BOGOTA, IDENTIFICADA CON CEDULA
DE CIUDADANfA NO. 51.985.548 I EXPEDIDA EN BQGOTA, EN SU CARACTER DE
VICEPRESIDENTE CORPORATIVA DE I FINANZAS DE ECOPETROL S.A. PARA QUE,
DENTRO DEL MARCO DE IASDISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS Y
ESTATUTARIAS APLICABLES A I ECOPETROL S.A., REPRESENTE A ESTA ENTIDAD,
EN TODOS LOS ASUNTOS RELACIONADOS CON LA VICEPRESIDENCIA CORPCRATIVA DE
FINANZAS, EN EL TERRITORIO NACIONAL Y EN EL EXTRANJERO, ANTE CUALQUIER
AUTORIDAD DEL ORDENPAPEL DE US50 EXCLUSIVO DEL PROTOCOLO NOTARIAL NO
TIENE CO5T0 PARA EL USUARIO JUDICIAL, ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO,
AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: (A)
INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S.A.,
EN DESARROLLO DE PROCESOS © TRAMITES JUDICIALES, PREJUDICIALES,
EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS. (B) ABSOLVER INTERROGATQORIOS DE
PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR, DESISTIR ¥, EN
GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL O
EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A.,
EN EJERCICIO DF LA REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. () CONFERIR Y
REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDC CON LAS NECESIDADES DE ECOPETROL
S.A., CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA
SOCIEDAD. {D) INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES O
ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE
ECOPETROL S.A. (E) OTORGAR 1L0OS INSTRUMENTQS PUBLICOS QUE SE REQUIERAN EN
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DESARROLLO DE LOS PROYECTOS QUE EJECUTE LA VICEPRESIDENCIA CORPORATIVA
DE FINANZAS, EN CUMPLIMIENTO DEL OBJETO DE ECOPETROL S.A. ( ADELANTAR
LOS TRAMITES ADMINISTRATIVOS QUE SE REQUIERAN EN EL EXTERIOR ANTE LAS
AUTORIDADES QUE REGULAN LOS T1TULOS QUE ECOPETROL S.A. HAYA EMITIDO,
REGISTRADO O LISTADO EN BOLSAS DE VALORES EXTRANJERAS. CUARTO: EL
PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE ADRIANA MARCELA
ECHEVERRI GUTIERREZ SE DESEMPERE COMO VICEPRESIDENTA CORPORATIVA DE
FINANZAS DE ECOPETROL S.A. Y TERMINARA CUANDC OCURRA ALGUN HECHQ DE
AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE OTORGA EL EFECTO DE PONERLE FIN.
CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 614 DE LA NOTARIA 55 DE BOGOTA D.C., DEL
18 DE MAYQ DE 2011, INSCRITA EL 15 DE JUNIO DE 2011 BAJO EL NO. 00019924
DEL LIBRC V, COMPARECIO  JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY IDENTIFICADO
CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 18.168.740 DE BOGOTA EN SU CALIDAD DE
REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIO DE LA PRESENTE ESCRITURA PUBLICA,
CONFIERE PODER GENERAL A ADRIANA PATRICIA ROLON ROJAS, MAYOR DE DAD,
VECINA Y RESIDENTE DE LA CIUDAD DE CARTAGENA, IDENTIFICADA CON LA CEDULA
DE CIUDADANIA NOMERO 32.866.825 EXPEDIDA EN SOLEDAD (ATLANTICO)} Y CON
TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO 92182 EXPEDIDA PCR EL CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA, EN U CARACTER DE ABOGRDA DE LA VICEPRESIDENCIA JURIDICA
DE ECOPETROL $.A., PARA QUE, DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES
LEGALES, REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A.,
REPRESENTE A ESTA ENTIDAD, EN EL TERRITORIO NACIONAL, ANTE CUALQUIER
AUTORIDAD DE ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO, AMBIENTAL Y
ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) INTERVENIR EN
AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S.A., EN DESARROLLO
A DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES ©
ADMISTRATIVOS. B) ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE,
CONCILIAR, RECIBIR, DESISTIR, TRANSIGIR Y EN GENERAL, REALIZAR. TODO ACTO
0 DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME
PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A., EN EJERCICIC DE LA
CPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C) CONFERIR Y REVOCAR PODERES
, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE ECOPETROL S.A. Y CON MIRAS
ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. D)
ACCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE
e ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE ECOPETROL S.A.
B BARTO, E I PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE ADRIANA
Swew pATRTCIA ROLON ROJAS SE DESEMPERE COMO ABOGADA DE LA VICEPRESIDENCIA
JURIDICA DE ECOPETROL S.A. Y TERMINARA CUANDO OCURRA ALGUN HECHO DE
AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE OTORGA EL EFECTO DE PONERLE FIN.
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CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 2478 DE LA NOTARIA CUARENTA Y NUEVE DE
BOGOTA D.C., DEL 10 DE OCTUBRE DE 2011, INSCRITA EL 27 DE OCTUBRE DE
2011 BAJO EL NO. 00020800 DEL LIBRO V, COMPARECIOQ JAVIER GENARO
GUTIERREZ PEMBERTHY IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19168740
DE BOGOTA EN SU CALIDAD DE REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIQ DE LA PRESENTE
ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL A A JUAN MANUEL RIOS OSORIO,
MAYOR DE EDAD, VECINC Y DOMICILIADO EN LA CIUDAD DE BOGOTA, IDENTIFICADO
CON CEDULA DE CIUDADANIA NOUMERO 79.597.984 EXPEDIDA EN LA CIUDAD DE
BOGOTA Y CON TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO NUMERO 83.705 EXPEDIDA POR
EL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, EN SU CARACTER DE COCRDINADOR DE
ASESORIA Y PLANEACION TRIBUTARIA DE LA VICEPRESIDENCIA FINANCIERA DE
ECOPETROL S.A., PARA QUE, DENTRC DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES,
REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL. S.A., REPRESENTE A
ESTA ENTIDAD, EN TODOS LOS ASUNTOS RELACIONADOS CON LA COORDINACION DE
ASESORIA Y PLANEACION TRIBUTARIA, EN EL TERRITORIQ NACIOQONAL, ANTE
CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO,
AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A)
INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S.A.
EN DESARROLLO DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES, PREJUDICIALES,
EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVCS. B) ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE,
NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TGDO
ACTO © DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME
PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA
REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C} CONFERIR Y REVOCAR PODERES
ESPECIALES, DE ACUERDD CON LAS NECESIDADES DE ECOPETROL S.A, Y CON MIRAS
A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD, D)
INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE
DEMANDE LA ADECUADA PROTECCIGN DE LOS INTERESES DE ECOPETROL S.A.
CUARTO: FEIL PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE JUAN
MANUEL RIOS OSORIO SE DESEMPERE COMO COCRDINADOR DE ASESORIA Y
PLANEACION TRIBUTARIA DE LA VICEPRESIDENCIA FINANCIERA DE ECOQPETROL
S.A., Y TERMINARA CUANDC OCURRA ALGUN HECHC DE AQUELLOS A LOS QUE LA LEY
LE OTORGA EL EFECTO DE PONERLE FIN.
CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 5444 DE LA NOTARIA CUARENTA Y OCHO DE
BOGOTA D.C., DEL 10 DE OCTUBRE DE 2011, INSCRITA EL 27 DE OCTUBRE DE
2011 BAJO EL NO. 00020801 DEL LIBRO V, CORREGIDA MEDIANTE ESCRITURA
PUBLICA NO. 7251 DE LA NOTARIA CUARENTA Y OCHO DE BOGOTA D.C., DEL 23 DE
DICIEMBRE DE 2011, INSCRITA EL 4 DE ENERO DE 2012 BAJO EL NO. 00021347
DEL LIBRO V, COMPARECI® JAVIER GUTIERREZ PEMBERTHY, IDENTIFICADO CON
CEDULA DE CIUDADANIA NO., 19168740 DE BOGOTA EN SU CALIDAD DE
REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIO DE LA PRESENTE ESCRITURA PUBLICA,
CONFIERE PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE, A LUZ YANETH CARRILLO
AVILA, MAYOR DE EDAD, VECINA Y RESIDENTE EN LA CIUDAD DE BOGOTA,
IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANTA NOMERO 52.328.177 EXPEDIDA EN
BOGOTA D.C. EN SU CARACTER DE COORDINADORA DE GESTION TRIBUTARIA CSC DE
LA VICEPRESIDENCIA DE SERVICIOS Y TECNOLOGIA DE ECOPETROL S.A., PARA
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QUE, DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS Y
ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A., REPRESENTE A ESTA ENTIDAD, EN
TODOS LOS ASUNTOS RELACIONADOS COW LA COORDINACION DE GESTION TRIBUTARIA
CSC, EN EL TERRITORIO NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN
ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON
ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) FIRMAR Y PRESENTACION FORMAL EN LAS
DECLARACIONES TRIBUTARIAS DE ECOPETROL S.A., ANTE CUALQUIER AUTORIDAD
DEL ORDEN NACIONAL Y TERRITORIAL CON FACULTADES PARA CONCILIAR, RECIBIR,
COMPENSAR, Y EN GENERAL REALIZAR TODAS LAS ACCIONES REQUERIDAS PARA
EFECTO DE QUE LA EMPRESA DE ESTRICTO CUMPLIMIENTO A LAS OBLIGACIONES QUE
1A LEY ESTABLECE Y EJERZA LOS DERECHOS QUE LE CORRESPONDEN CON ARREGLO A
LA LEY. B) PRESENTAR LA CINTA DE PAGOS A TERCEROS O MEDIOS MAGNETICOS
EXIGIDOS POR. LAS AUTORIDADES DE IMPUESTOS DEL ORDEN NACIONAL Y
TERRITORIAL, LA APODERADA QUEDA IGUALMENTE FACULTADA PARA PRESENTAR
REALIZAR LAS MODIFICACIONES O CORRECCION A ESTOS MEDIOS. C) RESPUESTA A
REQUERIMIENTOS ORDINARIOS DE INFORMACION DE ENTES DE CONTROL Y
VIGILANCIA, AUTOS DE VERIFICACION Y ATENCION DE VISITAS OFICIALES DE
REVISION, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN NACIONAL Y TERRITORIAL. D)
CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE
ECOPETROL S.A. Y CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA
REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. E) INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES
ADMINISTRATIVAS DEL ORDEN NACIONAL Y TERRITORIAL, QUE DEMANDE LA
ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE ECOPETROL S.A. CUARTO: EL
PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE LUZ JANETH CARRILLO
AVILA SE DESEMPENE COMO COORDINADORA DE GESTION TRIBUTARIA CSC DE LA
VICEPRESIDENCIA DE SERVICIOS Y TECNOLOGIA DE ECOPETROL S.A., Y TERMINARA
CUANDO OCURRA ALGUN HECHO DE AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE OTORGA EL
EFECTO DE PONERLE FIN.
CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 1617 DE LA NOTARIA VEINTISIETE DE BOGOTA
D.C., DEL 21 DE NOVIEMBRE DE 2011, INSCRITA EL 29 DE NOVIEMBRE DE 2011

(7 B0 EL NO. 00020924 DEL LIBRO V, COMPARECIO  JAVIER GENARC GUTIERREZ

rsg IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA

v e

AD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIO DE LA
RITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL AMPLIC Y SUFICIENTE A

’RELACIONES LABORALES DE LA DIRRECCION DE RELACIONES LABORALES DE VTH DE
ECOPETROL S.A, PARA QUE DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES,
REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A, REPRESENTE A
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ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIC NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DE
ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE
PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) INTERVENIR EN
AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S.A, EN DESARROLLO
DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O
ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE,
CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR, DESISTIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODO
ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER PRQCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME
PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S$.A., EN EJERCICIO DE LA
REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C) CONFERIR Y REVOCAR PODERES
ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE ECOPETROL S.A. Y CON MIRAS
A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. D)
INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE
DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE ECOPETROL S.A.
CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA N0, 2056 DE LA NOTARIA VEINTISEIS DE BOGOTA
D.C., DEL 18 DE NOVIEMBRE DE 2011, INSCRITA EL 29 DE NOVIEMBRE DE 2011
BAJO EL NO. 00020925 DEL LIBRO V, COMPARECIO JAVIER GENARO GUTIERREZ
PEMBERTHY IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.,740 DE BOGOTA
EN SU CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIO DE LA
PRESENTE ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL AMPLIO Y SUFICIENTE A
JAIRO ALBERTC SABOGAL IBARRA IDENTIFICADO CON CEDULA CIUDADANIA NO.
80.505.427 DE BOGOTA, EN SU CARACTER DE PROFESIONAL LIDER DE RELACIONES
LABORALES DE LA DIRRECCION DE RELACIONES LABORALES DE VTH DE ECOPETROL
S.A, PARA QUE DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES,
REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A, REPRESENTE A
ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIQ NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DE
ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE
PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) INTERVENIR EN
AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S.A, EN DESARROLLO
DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES ©
ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER INTERROGATORIOS OE PARTE, NOTIFICARSE,
CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR, DESISTIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODO
ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL O EXTRAPRCCESAL, QUE ESTIME
PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA
REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C) CONFERIR Y REVOCAR PODERES
ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE ECOPETROL S.A. Y CON MIRAS
A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDPAD. D)
INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE
DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE ECOPETROL S.A.
CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO, 2627 DE LA NOTARIA VEINTIOCHC DE BOGOTA
D.C., DEL 21 DE NOVIEMBRE DE 2011, INSCRITA EL 29 DE NOVIEMBRE DE 2011
BAJQ EL NO. 00020927 DEL LIBRO V, COMPARECIO JAVIER GENARC GUTIERREZ
PEMBERTHY IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA
EN SU CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIO DE LA
PRESENTE ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL AMPLIO Y SUFICIENTE A
FEDERICO AUGUSTO VASQUEZ GONZALEZ IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA
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NG. 79.780.054 DE BOGOTA, EN SU CARACTER DE PROFESIONAL LIDER DE
RELACIONES LABORALES DE LA DIRECCION DE RELACIONES LABORALES DE VTH DE
ECOPETROL S.A, PARA QUE DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES,
REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A, REPRESENTE A
ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIO NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DE
ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE
PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) INTERVENIR EN
AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S.A, EN DESARROLLO
DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O
ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE, NQOTIFICARSE,
CONCILIAR, TRANSIGIR, RECTIBIR, DESISTIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TQDO
ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME
PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A., EN EJERCICIC DE LA
REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C) CONFERIR Y REVOCAR PODERES
ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE ECOPETROL S.A. Y CON MIRAS
A LOCRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. D)
INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE
DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE ECOPETROL S.A.
: CERTIFICA:
COMPARECIO JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY IDENTIFICADO CON CEDULA DE
CIUDADANTA NO., 19168740 DE BOGOTA EN SU CALIDAD DE PRESIDENTE Y
REPRESENTANTE LEGAL DE ECOPETROL S.A., POR MEDIC DE LA PRESENTE
ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL AMPLIO Y SUFICIENTE A LUZ
YANETH CARRILLO AVILA IDENTIFICADA CON CEDULA CIUDADANTA NO. 52328177 DE
BOGOTA D.C., EN SU CARACTER DE COORDINADORA DE GESTION TRIBUTARIA - CSC
DE LA VICEPRESIDENCIA DE SERVICIOS Y TECNOLOGIA.
CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 2970 DE LA NOTARIA 62 DE BOGOTA D.C., DEL
7 DE NOVIEMBRE DE 2008, INSCRITA EL 28 DE MARZO DE 2012 BAJO EL NO.
00022292 DEL LIBRO V, COMPARECIO JAVIER GUTIERREZ PEMBERTHY,
IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANTA NO. 19.168.740 DE BOGOTA, EN SU
IDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIO DE LA PRESENTE
RI PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE A DONALDO
q¢§%§§2| ARGUELLEZ, IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO
79l 4R E - NEL @YX PEDIDA EN BOGOTA Y CON TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADO 73074
150 300t rYone®bR EL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, EN SU CARACTER DE
RY™™9'C DE LA UNIDAD ASESORA LEGAL DOWNSTREAM DE ECOPETROL S.A., PARA QUE,

ESTATUTARIAS APLICABLES A ECQOPETROL S$.A., REPRESENTE A ESTA ENTIDAD ANTE
CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVC, CORPORATIVO,

few - CDENTRQ DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS Y.
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AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, TANTO EN EL PALIS COMO EN EL EXTRANJERO,
CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LA QUE
TENGA QUE COMPARECER ECOPETRQL S.A. EN DESARROLLO DE PROCESOS O TRAMITES
JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS. B)
ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIARSE, TRANSIGIR
RECIBIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER
PROCESAL O EXTRAPROCESAL QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE
ECOPETRO S.A., EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C)
CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE
ECOPETROL S.A., CON MIRAS A LOGRA LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION
DE ESTA SOCIEDAD. D) INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES JUDICIALES O
ADMINISTRATIVAS, QUE MANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE
ECOPETROL S.A, EL PRESENTE PODER GENERAL ESTA VIGENTE DURANTE EL TIEMPO
QUE DONALDO CESAR ARIZA ARGUELLEZ SE DESEMPERE COMO JEFE DE LA UNIDAD
ASESORIA LEGAL DOWNSTREAM DE ECOPETROL S.A. Y TERMINARA CUANDO OCURRA
ALGON HECHO DE AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE OTORGA EL EFECTO DE PONERLE
FIN.
CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 0535 DE LA NOTARIA SESENTA Y CINCO DE
BOGOTA D.C., DEL 10 DE ABRIL DE 2012, INSCRITA EL 18 DE ABRIL DE 2012
BAJO EL NO. 00022379 DEL LIBRQO V, COMPARECIO JAVYIER GENARO GUTIERREZ
PEMBERTHY IDENTIFICADQ CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 EXPEDIDA
EN BOGOTA EN SU CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIO
DE LA PRESENTE ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL AMPLIO Y
SUFICIENTE A PAOLA MARI{A CALDERON DE LA HQZ, MAYOR DE EDAD, VECINO Y
RESIDENTE DE LA CIUDAD DE BOGQOTA, IDENTIFICADA CON LA CEDULA DE
CIUDADANIA 37.546 978 EXPEDIDA EN BUCARAMANGA, SANTANDER, EN SU CARACTER
DE COORDINADOR DE LOGISTICA Y COMERCIO EXTERIOR DE ECOPETROL S.A., PARA
QUE DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS Y
ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A., REPRESENTE ESTA ENTIDAD, EN
TODOS LOS ASUNTOS RELACIONADOS CON COMERCIO EXTERIOR, ADUANAS Y
LOGISTICA , EN EL TERRITORIO NACIONAL E INTERNACIONAL, ANTE CUALQUIER
AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADUANERO, ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO,
AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES PARA: A CONFERIR Y
REVOCAR PODERES Y MANDATOS ADUANEROS Y ADMINISTRATIVOS PARA TRAMITE DE
IMPQORTACION Y EXPORTACION EN LAS DIFERENTES ADUANAS DEL PAIS ANTE: LA
DIAN, EL MINISTERIO DE COMERCIO INDUSTRIA Y TURISMO, EL MINISTERIO, DE
MINAS Y ENERGIA, LA INDUSTRIA MILITAR - INDUMIL, POLICIA ANTINARCOTICOCS,
ANTE NAVIERAS, MUELLES Y TERMINALES MARI{TIMOS, Y DEPOSITOS ADUANEROS
HABILITADOS. B. ADELANTAR TRAMITES ADMINISTRATIVOS DE IMPORTACION Y
EXPORTACION MEDIANTE LA PRESENTACION DE SOLICITUDES Y LA INTERPOSICION
DE RECURSOS, Y ALLANARSE CUANDO HAYA LUGAR A ELLO., C. DAR RESPUESTA DE
REQUERIMIENTOS FORMULADO POR ENTIDADES OFICIALES EN TEMAS ADUANEROS,
PRESENTAR SOLICITUDES DE DEVOLUCION DE IMPUESTOS Y SOLICITUD DE
INFORMACION A ENTIDADES DE COMERCIO EXTERIOR EN REPRESENTACION DE
ECOPETROL S.A. CUARTO: EL PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL
TIEMPQO QUE PAOLA MARIA CALDERON DE LA HOZ SE DESEMPENE COMO DE
COORDINADOR DE LOGISTICA Y COMERCIC EXTERIQOR DE ECOPETROL S.A., Y
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TERMINARA CUANDO OCURRA ALGUN HECHO DE, AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE
OTORGA EL EFECTO DE PONERLE FIN.
_ CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 1053 DE LA NOTARIA 18 DE BOGOTA D.C., DEL
18 DE ABRIL DE 2012, INSCRITA EL 25 DE ABRIL DE 2012 BAJO LOS NO.
00022463 Y 00022465 DEL LIBRO V, COMPARECIQ JAVIER GENARO GUTIERREZ
PEMBERTHY IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA
EN SU CALIDAD DE PRESIDENTE DE LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA, POR MEDIO
DE LA PRESENTE ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL AMPLIO Y
SUFICIENTE A: ANA MILENA LOPEZ RODRIGUEZ, MAYOR DE EDAD, VECINA Y
RESIDENTE DE LA CIUDAD DE BOGOTA D.C., IDENTIFICADA CON CEDULA DE
CIUDADANIA NUMERC 52.458.588 DE BOGOTA D.C,, Y TARJETA PROFESIONAL DE
ABOGADA 124504 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA. CAMILO ERNESTO
VELA VILLOTA, MAYOR DE EDAD, VECINO Y RESIDENTE DE LA CIUDAD DE BOGOTA
D.C., IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NUMERC 13.064.51% DE
TUQUERRES (NARINO). EN SU CALIDAD DE FUNCIONARIOS DE ECOPETROL S.A.,
PARA. QUE DENTRO DEL MARCC DE LAS DISPCSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS
Y- ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A., REPRESENTEN A ESTA ENTIDAD
EN EL TERRITORIO NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL,
ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES CON
ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA A) INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA
QUE COMPARECER ECOPETROL S.A., EN DESARROLLO DE PROCESOS O TRAMITES
JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES C ADMINISTRATIVOS. B)
ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR,
RECIBIR, DESISTIR Y EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA, DE
CARACTER PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA
DE ECOPETROL S.A., EN EJERCICIQ DE LA REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE.
C) CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES
DE ECOPETROL S.A., Y CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA
REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. D) INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES,
JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE A ADECUADA PROTECCION DE LOS
NTERESES DE ECOPETROL S.A. EL PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL
IF ANA MILENA LOPEZ RODRIGUEZ Y CAMILO ERNESTO VELA VILLOTA, SE
ENEYS COMO FUNCIONARIOS DE ECOPETROL S.A., Y TERMINARA CUANDO

iV HECHO DE AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE OTORGA EL EFECTO DE

AL MISMO.

o CERTIFICA:
" QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 1046 DE LA NOTARIA 44 DE BOGOTA D.C., DEL
11 DE ABRIL DE 2012, INSCRITA EL 25 DE ABRIL DE 2012 BAJO LOS NO.
00022466, 00022467, 00022468, 00022469, 00022470 DEL
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LIBRO .V, COMPARECIO JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY IDENTIFICADO CON
CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA EN SU CALIDAD DE
PRESIDENTE DE LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA, POR MEDIO DE LA PRESENTE
ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL, ARMPLIO Y SUFICIENTE, A
SILVIA MATILDE PUYANA ROMERO, IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANIA
63.498.571 DE BUCARAMANGA Y TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADA 126.897 DEL
€c.5.J; MARIA DEL PILAR LOPEZ GARCIA, IDENTIFICADA CON CEDULA DE
CIUDADANTA 39.049.841 DE SANTA MARTA Y TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADA
123.420 DEL C.S.J; KAREN ALEXANDRA VANEGAS MALAGON, IDENTIFICADA CON
CEDULA DE CIUDADANIA 52.961.600 DE BOGOTA Y TARJETA PROFESIONAL DE
ABOGADA 149.500 DEL C.S.J. LILIAN CAROLINA JIMENEZ FERRIS, IDENTIFICADA
CON CEDULA DE CIUDADANIA 52.,709.980 Y TRRJETA PROFESIONAL DE ABOGADA
127.001; MARTHA LUCIA LARA SALAMANCA, IDENTIFICADA CON CEDULA DE
CTUDADANIA 40.028.354 DE TUNJA Y TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADA 76.449.
EN SU CONDICION DE FUNCIONARIAS DE ECOPETROL S.A., PARA QUE, DENTRO DEL
MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS
APLICABLES A ECOPETROL S.A., REPRESENTEN A ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIO
NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO,
CORPORATIVO, EN TEMAS RELACIONADAS CON LA JURIDICCION LABORAL Y ANTE
PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) INTERVENIR EN
AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S.A, EN DESARROLLO
DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O
ADMINISTRATIVOS. B} ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE,
CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O
DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE
PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL SA., EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE
SE LE CONFIERE. C} CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON
LAS NECESIDADES DE ECOPETROL S,A. Y CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUAD Y
OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. D) INICIAR LAS ACCIONES O
ACTUACIONES, JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA
PROTECCION DE LOS INTERESES DE ECOPETROL SA, CUARTO: EL PRESENTE PODER
ESTA VIIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE SILVIA MATILDE PUYANA ROMERO, MARTA
DEL PILAR LOPEZ GARCIA, KAREN ALEXANDRA VANEGAS MALAGON, LILIANA
CAROLINA JIMENEZ FERRIS Y MARTHA LUCIA LARA SALAMANCA SE DESEMPEREN COMO
FUNCIONARIOS DE ECOPETROL SA. Y TERMINARA CUANDO OCURRA ALGUN HECHO DE
AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE OTORGA EL EFECTO DE PONERLE FIN.
CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 0575 DE LA NOTARIA 31 DE BOGOTA D.C., DEL
18 DE MAYO DE 2012, INSCRITA EL 14 DE JUNIO DE 2012 BAJO EL NO. 00022744
DEL LIBRO V, COMPARECI¢  JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY IDENTIFICADO
CON CEDULA DE CIUDADANfA NO. 19.168,740 DE BOGOTA EN SU CALIDAD DE
PRESIDENTE DE LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA, POR MEDIQ DE LA PRESENTE
ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL AMPLIO Y SUFICIENTE, A
RODOLFO MARIO GARCIA PAREDES, IOENTIFICADC CON LA CEDULA DE crupapaNfa
79.588.260 EXPEDIDA EN BOGOTA Y CON TARJETAR PROFESIONAL DE ABOGADO 93205
EXPEDIDA POR EL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, COMO FUNCIONARIO DE
ECOPETROL S.A., PARA QUE, DENTRO DEL MARCO DE AS DISPOSICIONES LEGALES,
REGLAMENTARIA Y ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A., REPRESENTE A
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ESTA ENTIDAD, EN EL TERRITORICG NACIONAL , Y EN EL EXTRANJERO ANTE
CUALQUIER PERSONA NATURAL, JURIDICA O AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL,

ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON
ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A). INTERVENIR EN AUDIENCIA EN LAS QUE TENGA
QUE COMPARECER ECOPETROL S.A., EN DESARRCLLO DE PROCESOS O TRAMITES
JUDICIALES, PERJUDICIALES ¢ ADMINISTRATIVOS. B). ABSOLVER
INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR Y,
EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTC O DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL 0O
EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL SA.,
EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C). CONFERIR, Y
REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES D& ECOPETROL
S.A., CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA.REPRESENTACION DE ESTA
SOCIEDAD. D). INICIAR LAS ACCIONES ¢ ACTUACIONES, JUDICIALES O
ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION -DE LOS INTERESES DE
ECOPETROL S.A. E) OTORGAR LOS INSTRUMENTOS PUBLICOS QUE SE REQUIERAN EN
DESARROLLO DE [0S PROYECTOS QUE EJECUTE LA VICEPRESIDENCIA DE
EXPLORACION Y PRODUCCION, EN CUMPLIMIENTO DEL OBJETO DE ECOPETROL SA.
CUARTO: EIL PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE RODOLFO
MARIO GARCIA PAREDES SEA FUNCIONARIO DE ECOPETROL S.A Y TERMINARA CUANDO
OCURRA ALGUON HECHO DE AQUELLOS A 1OS QUE LA LEY, OTORGA EL EFECTO DE
PONERLE FIN.

CERTIFICA:

"QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 2801 DE LA NOTARIA 32 DE BOGOTA D.C., DEL
29 DE MAYO DE 2012, INSCRITA EL 14 DE JUNIOQO DE 2012 BAJO EL NO. 00022745
DEL LIBRQ V, COMPARECIO  JAVIER GENARQ GUTIERREZ PEMBERTHY IDENTIFICADO
CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA EN SU CALIDAD DE
PRESIDENTE DE LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA, POR MEDIO DE LA PRESENTE
ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE A AYDE
MARY RAMIREZ TELLO, IDENTIFICADA CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NUMERO
36.182.227 EXPEDIDA EN NEIVA, EN SU CALIDAD DE FUNCIONARIA DE ECOPETROL
S.A., PARA QUE, DENTRC DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES,

EGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A., REPRESENTE A

.1 DAD, EN EL TERRITORIO NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL
CIAL,' ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE

¥- CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) INTERVENIR EN

R4 EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S.A., EN DESARROLLO
-oaa 8 PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES (SIC)
“ ADMINISTRATIVOS. B} ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE,
CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTQ O
DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE
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PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE
SE LE CONFIERE. C) CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON
LAS NECESIDADES DE ECQOPETROL SA., Y CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y

OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. D) INICIAR LAS ACCIONES O

ACTUACIONES, JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA
PROTECCION DE LOS INTERESES DE ECOPETROL S.A. E) OTORGAR LOS
INSTRUMENTOS POBLICOS QUE SE REQUIERAN EN DESARROLLO DE LOS PROYECTOS
QUE EJECUTE JA DIRECCION DE ABASTECIMIENTOS Y SERVICIOS, EN CUMPLIMIENTO
DEL OBJETO DE ECOPETROL $.A. EL PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL
TIEMPO QUE AYDE MARY RAMIREZ TELLO SE DESEMPERE COMO FUNCIONARIA DE
ECOPETROL S.A. Y TERMINARA CUANDO OCURRA ALGUN HECHO DE AQUELLOS A LOS
QUE LA LEY LE OTORGA EL EFECTO DE PONERLE FIN.
CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 892 DE LA NOTARfA 70 DE BOGOTA D.C., DEL
03 DE JULIO DE 2012, INSCRITA EL 23 DE JULIO DE 2012, BAJO LOS NOS.
00023035 Y 00023036 DEL LIBRO V, COMPARECIO JAVIER GENARO GUTIERREZ
PEMBERTHY, IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE
BOGOTA D.C., EN SU CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL DE LA
SOCIEDAD DE LA REFERENCIA, POR MEDIO DE LA PRESENTE ESCRITURA PUBLICA,
SE PROTOCOLIZA PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE A VIELCA SANTANA
BALLESTEROS, IDENTIFICADA CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NO. 37.547.077
EXPEDIDA EN BUCARAMANGA (SANTANDER) Y TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADA
131412 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA Y A VANESSA COTES CARDONA,
IDENTIFICADA CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NO. 49.787.477 EXPEDIDA EN
VALLEDUPAR (CESAR} Y TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADA 134003 DEL CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, EN SU CALIDAD DE FUNCIONARIAS DE ECOPETROL
S.A., PARA QUE DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES,
REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A., REPRESENTEN A
ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIO NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL
ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE
PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) INTERVENIR EN
AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S.A., EN DESARROLLO
~ DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O

ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE,
CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR, DESISTIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODO
ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME
PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A., EN EJERCICIC DE LA
REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C) CONFERIR Y REVOCAR PODERES
ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE ECOPETROL S.A. Y CON MIRAS
5 LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. D)
INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE
DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE ECOPETROL S$.A. EL
PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE VIELCA SANTANA
BALLESTEROS Y VANESSA COTES CARDOWA SE DESEMPEREN COMO FUNCIONARIAS DE
ECOPETROL S.A. Y TERMINARA CUANDO OCURRA ALGON HECHO DE AQUELLOS A LOS
QUE LA LEY LE OTORGA EL EFECTO DE PONERLE FIN AL MISMO.

CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 2134 DE LA NMOTARIA 63 DE BOGQTA D.C., DEL
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12 DE OCTUBRE DE 2012, INSCRITA EL 2 DE NOVIEMBRE DE 2012 BAJO EL NO.
00023849 DEL LIBRO V, COMPARECIO JAVIER GENARC GUTIERREZ PEMBERTHY
IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19168740 DE BOGOTA EN SU
CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIO DE LA PRESENTE
ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE CARLOS
EDUARDO ZAMUDIO ROJAS, IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA

79365627EXPEDIDA EN BOGOTA D.C., EN SU CARACTER DE DIRECTOR DE CENTRO DE

SERVICIOS COMPARTIDOS DE ECOPETROL S.A. PARA QUE, DENTRO DEL MARCQ DE
LAS DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A
ECOPETROL SA., REPRESENTE A ESTA ENTIDAD, EN TODQOS LOS ASUNTOS
RELACIONADOS CON FA DIRECTOR DEL CENTRO DE SERVICIOS COMPARTIDOS, EN EL
TERRITORIO NACIONAL, -ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL,
ADMINISTRATIVG, CORPORATIVG, AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON
ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA:A) INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA
QUE COMPARECER ECOPETROL S.A, EN DESARROLLO DE PROCESOS O TRAMITES
JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS. B)
ABSOLVER INTERROGATORIQS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR,
RECIBIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODC .ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER
PROCESAL O EXTRAPROCESAL. QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE
ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE SE E CONFIERE. C)
CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE
ECOPETROL S.A. Y CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA
REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. D) INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES,
JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE [A ADECUADA PROTECCION DE LOS
INTERESES DE ECOPETROL SA. B) OTORGAR LAS INSTRUMENTAS PUBLICOS QUE SE
REQUIERAN EN DESARROLLO LOS PROYECTOS O PRESTACION DE SERVICIOS QUE
EJECUTE LA DIRECCION DEL CENTRO DE SERVICIOS COMPARTIDOS, EN
CUMPLIMIENTO DEL OBJETO DE ECOPETROL S.A. CUARTO: EL PRESENTE PODER
ESTARA VIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE CARLOS EDUARDO ZAMUDIO ROJAS SE
DESEMPENE COMO DIRECTOR DEL CENTRC DE SERVICIOS COMPARTIDOS DE ECOPETROL
S.A. Y TERMINARA CUANDO OCURRA ALGUN HECHO DE AQUELLOS A 1OS QUE LA LEY
,———+RS OTORGA EL EFECTO DE PONERLE FIN.

CERTIFICA:

mmum PUBLICA NO. 7955 DE LA NOTARIA 9 DE BOGOTA D.C., DEL 8
W\ NS$iggE DE 2012, INSCRITA EL 9 DE NOVIEMBRE DE 2012 BAJO EL NO.
Qpas? COMPBRECTIO JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY
w3 ENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADAN{A NO. 19168740 DE BOGOTA EN SU
" " "CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIC DE LA PRESENTE
ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL A HECTOR JULIC SANABRIA
MARTINEZ IDENTIFICADO CON CEDULA CIUDADANIA NO. 79411609 DE BOGOTA
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D.C., EN SU CALIDAD DE FUNCIONARIO DE ECOPETROL S.A., PARA QUE, DENTRO
DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS
APLICARBLES A ECOPETROL S.A., REPRESENTE A ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIO
NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, NOTARIAL,
REGISTRAL, CATASTRAL O ADMINISTRATIVA Y ANTE PARTICULARES, CON
ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) SUSCRIBIR EN NOMBRE DE ECOPETROL S.A.
ESCRITURAS PUBLICAS DE CONSTITUCION DE SERVIDUMBRE, CESION SIN COSTO,
COMPRAVENTA Y EN GENERAL CUALQUIER CONTRATO POR MEDIQ DEL CUAL SE HAGA
LA TRANSFERENCIA DE ACTIVOS FIJOS (PREVIAS LAS AUTORIZACIONES
PERTINENTES) O LA ADQUISICION O DISPOSICION DE LOS DERECHOS
INMOBILIARIOS QUE LA EMPRESA REQUIERA. B) ADELANTAR GESTIONES ANTE
AUTORIDADES, JUDICIALES, CATASTRALES, NOTARIALES REGISTRALES ©
ADMINISTRATIVAS PARA LA ADMINISTRACION DE LOS DERECHOS INMOBILIARIOS Y
LA GESTION ADMINISTRATIVA DE LOS ACTIVOS FIJOS DE LA SOCIEDAD. C)
ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE, CONCILIAR, TRANSIGIR Y, EN GENERAL,
REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME
PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA
REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE, PREVIO CUMPLIMIENTO DE LAS
FORMALIDADES LEGALES Y REGLAMENTARIAS. D) CONFERIR Y REVOCAR PODERES
ESPECIALES A NOMBRE DE ECOPETROL $.A., DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE
ECOPETROL S.A. Y CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA
REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. E) INICIAR TAS ACCIONES O ACTUACIONES
ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE
'BCOPETROL S.A. CUARTO: EL PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL
TIEMPO QUE HECTOR JULIO SANABRIA MARTINEZ SE DESEMPERE SEA FUNCIONARIO
DE ECOPETROL. S.A. Y TERMINARA CUADO OCURRA ALGUN HECHO DE AQUELLOS A
1LOS QUE IA LEY LE OTORGA EL EFECTC DE PONERLE FIN.
CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 6962 DE LA NOTARIA 1 DE BOGOTA D.C., DEL
17 DE DICIEMBRE DE 2012, INSCRITA EL 9 DE ENERO DE 2013 BAJO LOS NOS.
00024300 Y 00024301 DEL LIBRC V, COMPARECIO JAVIER GENARC GUTIERREZ
PEMBERTHY IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19168740 DE BOGOTA
EN SU CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL, POR MEDIO DE LA
PRESENTE ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL AMPLIO Y SUFICIENTE A
1) JUANITA DE LA HOZ HERRERA, MAYOR DE EDAD, VECINA Y RESIDENTE DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANIA 52.711.744
EXPEDIDA EN LA CIUDAD DE BOGOTA Y TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADA 131.702
EXPEDIDA POR EL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, EN SU CARACTER DE
PROFESIONAL DE LA VICEPRESIDENCIA JURIDICA DE ECOPETROL S.A., Y A 2}
TANIA VANESSA TORRES ROCHA, MAYOR DE EDAD, VECINA Y RESIDENTE DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANIA 38.142.672
EXPEDIDA EN LA CIUDAD DE IBAGUE Y TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADA 150.455
EXPEDIDA POR EL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, EN SU CARACTER DE
PROFESIONAL DE LA VICEPRESIDENCIA JUR{DICA DE ECOPETROL S.A., PARA QUE,
DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS Y
ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A., REPRESENTE A ESTA ENTIDAD EN
¥L TERRITORIO NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL,
ADMINISTRATIVO, CORPORATIVQO, AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON
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ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES
ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE
ECOPETROL S.A. B) INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE
COMPARECER ECOPETROL S.A, EN DESARROLLO DE TRAMITES Y/O PROCESOS
ADMINISTRATIVOS. C) CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO
CON LAS NECESIDADES DE ECOPETROL S.A. Y C M MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y
OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. EL PRESENTE PODER ESTARA
VIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE JUANITA DE LA HOZ HERRERA Y TANIA VANESSA
TORRES ROCHA SE DESEMPEREN COMO PROFESIONAL DE LA VICEPRESIDENCIA
JURIDICA DE ECOPETROL S.A. Y TERMINARA CUANDO OCURRA ALGUN HECHO DE
AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE OTORGA EL EFECTO DE PONERLE FIN,
CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO, 1188 DE LA NOTARIA 52 DE BOGOTA D.C., DEL
14 DE MAYO DE 2013, INSCRITA EL 12 DE JUNIO DE 2013, BAJO LOS NO.
00025445, 00025446, 00025447, 00025448 Y 00025449 DEL LIBRO V,
COMPARECTO JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTRY, IDENTIFICADO CON CEDULA DE
CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA D.C., EN SU CALIDAD DE REPRESENTANTE
LEGAL DE LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA, POR MEDIO DE LA PRESENTE
ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL AMPLIO Y SUFICIENTE A WILSON
CAMACHO CASTELLANOS, IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO.
79.294.951 DE BOGOTA D.C. Y TARJETA PRQOFESIONAL DE ABOGADO 99.911 DEL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, EDGAR USMA BOLIVAR, IDENTIFICADO CON
CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.403.805 Y TARJETA PROFESIONAL 154.263 DEL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, MARIA XIMENA PHILLIPS BERNAL,
IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 52.990.483 DE BOGOTA D.C. Y
TARJETA PROFESIONAL 151.024 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, AMPARC DEL PILAR GONZALEZ CASTRO, IDENTIFICADA CON CEDULA DE
CIUDADANIA NO. 52.837.485 DE BOGOTA D.C. Y TARJETA PROFESIONAL 141.309
DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, ENNY ANGELICA NAVARROC PEREZ,
IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 52.451.037 DE BCGOTA D.C. Y
TARJETA PROFESIONAL 102.180 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, PARA
— EN SU CALIDAD DE FUNCIONARIOS DE ECOPETROL S.A., DENTRO DEL MARCC DE
LAS D SICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A
g‘%ﬁggai.A., REPRESENTEN A ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIO NACIONAL,
A WOUIER AUTQRIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO,
X AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS
¢¢maﬁg RA: A) INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER
S UBCOPETROL S.A., EN DESARROLLO DE PROCESOS © TRAMITES JUDICIALES,
PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER
INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR,
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DESISTIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODC ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER
PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE
ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C)
INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES O BADMINISTRATIVAS, QUE
DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE ECOPETRCL S.A.
CUARTO: EL PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE WILSON
CAMACHO CASTELLANOS, EDGAR USMA BOLIVAR, MARIA XIMENA PHILLIPS BERNAL,
AMPARC DEL PILAR GONZALEZ CASTRO Y ENNY ANGELICA NAVARRO PEREZ SE
DESEMPENEN COMO FUNCIONARIOS Df ECOPETROL S.A. Y TERMINARA CUANDO OCURRA
ALGUN HECHO DE AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE OTORGA EL EFECTO DE PONERLE
FIN AL MISMO.
CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICR NO. 2012 DE LA NOTARIA 64 DE BOGOTA D.C., DEL
12 DE JUNIO DE 2013, INSCRITA EL 20 DE JUNIO DE 2013 BAJO EL NO.
00025514 DEL LIBRO V, JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY, IDENTIFICADO
CON CEDULA DE CIUDADANTA NO. 19,168.740 DE BOGOTA D.C., EN SU CALIDAD DE
REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA, POR MEDIO DE LA
PRESENTE ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL AMPLIO Y SUFICIENTE A
CLAUDIA PASTORA CORREAL RESTREPO IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANTA
52.118.109 DE BOGOTA Y TARJETA PROFESIONAL 94255 DEL CONSEJO SUPERICR DE
LA JUDICATURA EN SU CALIDAD DE FUNCIONARIA DE, ECOPETROL S.A. PARA
QUE, DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS, Y
ESTATUTARTIAS APLICABLES ECOPETROL $.A., REPRESENTE A ESTA ENTIDAD EN EL
TERRITORIO NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN ADMINISTRATIVO,
CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES CON ATRIBUCIONES EXPRESAS
PARA: A) INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER
ECOPETROL S.A, EN DESARROLLO DE PROCESOS Q TRAMITES JUDICIALES,
PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS B)ABSOLVER
INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR TRANSIGIR, RECIBIR,
DESISTIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODC ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER
PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE
ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C)
CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE
ECOPETROL S.A. Y CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA
REPRESENTACION DE ESTA SQCIEDAD. D) INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACICNES,
JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS
INTERESES DE ECOPETROL S.A.
CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 2392 DE LA NOTARIA & DE BOGOTA D.C., DEL 4
DE MAYO DE 2009 INSCRITA EL 31 DE JULIO DE 2013 BAJO EL NO. 00025935 DEL
LIBRC V, COMPARECTIO JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY IDENTIFICADO CON
CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA EN SU CALIDAD DE
REPRESENTANTE LEGAL POR MEDIC DE LA PRESENTE ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE
PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE A DIANA CAROLINA ARIAS BUITRAGO
IDENTIFICADO CON CEDULA CIUDADANIA NO. 52.515.178 DE BOGOTA D.C., CON
TARJETA PROFESIONAL 117131 EXPEDIDA POR EL CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, PARA QUE DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES,
REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A., REPRESENTE A
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ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIO NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL
ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE
PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) INTERENIR EN AUDIENCIAS
EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S.A., EN DESARROLLO DFE
PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O
ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE,
CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR, DESISTIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODO
ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME,
PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA
REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C) CONFERIR Y REVOCAR PODERES
ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE ECOPETROL S.A. Y CON MIRAS
A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. D)
INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE
DERNANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOSINTERESES DE ECOPETROL S.A,
CUARTO: EL PRESENTE. PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE DIANA
CAROLINA ARIAS BUITRAGO SE DESEMPENE COMO PROFESIONAL DE LA
VICEPRESIDENCIA JURIDICA DE ECOPETROL S.A. Y TERMINARA CUANDO OCURRA
ALGUN HECHO DE AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE OTORGA EL EFECTO DE PONERLE
FIN.
CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 01427 DE LA NOTARIA 66 DE BOGOTA D.C., DEL
14 DE AGOSTO DE 2013, INSCRITA EL 6 DE SEPTIEMBRE DE 2013 BAJO LOS
NO.00026234, DEL LIBRO V, COMPARECIO JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTRY
IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA,
OBRANDO EN CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD,
CONFIERE PODER GENERAL  AMPLIO Y SUFICIENTE A NESTOR FERNANDO SAAVEDRA
TRUJILLO, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA N°
91.222.655 DE BUCARAMANGA CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) INTERVENIR
EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S.A, EN
DESARROLLO DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES, PREJUDICIALES,
EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE,
TIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTG O
16 , DE CARACTER PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE
NSA DE ECOPETROL S.A, EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE
. E) CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECTIALES, DE ACUERDO CON
g% DADES DE ECOPETROL SA., CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y
JORTUNA REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD, EN COLOMBIA Y EN LOS DEMAS
?AISES QUE SE REQUIERA. D) INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES,
JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS
INTERESES DE ECOPETROL S.A. E) OTORGAR LOS INSTRUMENTOS PUBLICOS QUE SE
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REQUIERAN EN DESARROLLO DE LOS PROYECTOS QUE EJECUTE LA VICEPRESIDENCIA
RESIDENCIA DE INNOVACION Y TECNOLOG!A, EN CUMPLIMIENTO DEL OBJETO DE
ECOPETROL S.A.

CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 1280 DE LA NOTARIA 65 DE BOGOTA D.C., DEL
13 DE AGOSTO DE 2013, INSCRITA EL ¢ DE SEPTIEMBRE DE 2013 BAJO EL NO.
00026235, DEL LIBRO V, COMPARECIO JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY
1DENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA,
OBRANDO EN CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD,
CONFIERE PODER GENERAL AMPLIO Y SUFICIENTE A ILBA LUCIA GONZALEZ ZABALA,
MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA N° 63.310.825 DE
BUCARAMANGA, PARA QUE REPRESENTE A ESTA ENTIDAD, EN TODOS LOS ASUNTOS
RELACTONADOS CON LA VICEPRESIDENCIA DE INNOVACION Y TECNOLOGIA, EN EL
TERRITORIO NACIONAL Y EN EL EXTRANJERO, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL
ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO, Y ANTE PARTICULARES, CON
ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) SOLICITAR Y ADELANTAR ANTE LAS
AUTORIDADES COMPETENTES EN COLOMBIA Y EN LOS DEMAS PAISES QUE SE
REQUIERA, LOS PROCEDIMIENTOS Y TRAMITES DE REGISTRO DE PROPIEDAD
INTELECTUAL A FAVOR DE ECOPETROL S.A. Y OTORGAR PODERES ESPECIALES A
TERCEROS PARA LA GESTION DE DICHOS PROCEDIMIENTOS Y TRAMITES. B)
NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR, DESISTIR Y, EN GENERAL,"
REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL Y EXTRAPROCESAL,
QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL s,A., EN EJERCICIO DE
;A REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C) CONFERIR Y REVOCAR PODERES
ESPECIALES DENTRO DE LOS LIMITES DE SU PROPIO MANDATO, DE ACUERDC CON
LAS NECESIDADES DE ECOPETROL S A, CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y
OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD.
' CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NC. 3984 DE LA NOTARIA 44 DE BOGOTA D.C., DEL
1 DE OCTUBRE DE 2013, INSCRITA EL 8 DE OCTUBRE DE 2013 BAJO EL NO.
00026444, DEL LIBRO V, COMPARECIO JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY
IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA,
OBRANDO EN CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD,
CONFIERE PODER GENERAL AMPLIC Y SUFICIENTE A RAFAEL GILBERTO MANRIQUE
VACCA, MAYOR DE EDAD, IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE ciupapaNia n°
19.292.396 EXPEDIDA EN BOGOTA, PARA QUE EN EL MARCO DE LAS DISPOSICIONES
LEGALES, REAGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETRCL 3.A.,
REPRESENTE LEGALMENTE A ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIO NACIONAL Y EN EL
EXTRANJERO, ANTE CUALQUIER AUTCRIDAD DE ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO,
CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS
PARA: 1) INTERVERIR EN AUDICIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER
ECOPETROL S.A EN DESARROLLO DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES,
PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O ADMIISTRATIVOS. 2) ABSOLVER
INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR, RECIBIR, DESISTIR,
TRANSIGIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER
PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE
ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE LE SE CONFIERE. 3)
CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE
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ECOPETROL S.A., CON MIRAR A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION
DE ESTA SOCIEDAD. 4) INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES O
ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE
ECOPETROL S.A.
CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 0134 DE LA NOTARIA 22 DE BOGOTA D.C., DEL
29 DE ENERO DE 2014, INSCRITA EL 6 DE FEBRERO DE 2014 BAJO EL NO.
00027321, DEL LIBRO V, COMPARECIO JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY
IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA,
OBRANDO EN CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD,
CONFIERE PODER GENERAL AMPLIO Y SUFICIENTE A MARITZA CONSUELO OLIVARES
BENAVIDES, IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANIA 51.881.335 EXPEDIDA EN
BOGOTA CONDICION DE JEFE REGIONAL JURIDICA ORINOQUIA DE ECOPETROL S$.A.,
PARA QUE EN EL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIA Y
ESTATUTARIA APLICABLES A ECOPETROL S.A., REPRESENTANTE LEGALMENTE A ESTA
ENTIDAD EN EL TERRITORIO NACIONAL Y EN EL EXTRANJERO, ANTE CUALQUIER
" AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO, AMBIENTAL Y
ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) INTERVENIR EN
AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S.A., EN DESARROLLO
DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O
ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE,
CONCILIAR, RECIBIR, DESISTIR, TRANSIGIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODO
ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME
PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA
REPRESENTACION QUE SE.LE CONFIERE C) CONFERIR Y REVOCAR PODERES
ESPECIALES DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE ECOPETROL S.A., CON MIRAS A
LOGRAR LA ADFCUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD D) INICIAR
LAS ACCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA
ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESE DE ECOPETROL S.A. CUARTO EL PRESENTE

PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE MARITZA CONSUELO OLIVARES
PGOPETROL SA., Y TERMINARA CUANDO OCURRA ALGUN HECHO DE AQUELLOS A LOS
QU LE OTORGA EL EFECTO DE PONERLE FIN.

_ CERTIFICA:
Q OR—ES A

ne® DE 2014, INSCRITA EL 18 DE FEBRERO DE 2014, BAJO EL NO.
tDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA,

OBRANDO EN CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD DE

BENAVIDES, SE DESEMPERE COMO JEFE REGIONAL JURIDICA ORINOQUIA DE

SRITURA PUBLICA NO. 400 DE LA NOTARIA 5 DE BOGOTA D.C., DEL 12
“¥027410 DEL LIBRO V, COMPARECI{ JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY
LA REFERENCIA, CONFIERE PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE A ADRIANA

Mo

wrovuorer Jff Amonsm LA ML #ACRUG 2 75509 - LOTE MAOSSQ




MARCELA ECHEVERRI GUTIERREZ, IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADANIA
51.985.548 EXPEDIDA EN BOGOTA, EN SU CARACTER DE VICEPRESIDENTE
CORPORATIVO DE ESTRATEGIA Y CRECIMIENTO DE ECQPETROL S.A., PARA QUE
DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIA Y
ESTATUTARIA APLICABLES A ECOPETROL S.A., REPRESENTE A ESTA ENTIDAD, EN
TODOS LOS ASUNTOS RELACIONADOS CON LA VICEPRESIDENCIA CORPORATIVA DE
ESTRATEGIA Y CRECIMIENTO EN EL TERRITORIO NACIONAL Y EN EL EXTRANJERO,
ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO,
CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS
PARA: A) INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER
ECOPETROL S.A., EN DESARROLLO DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES,
PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER
INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR,
DESISTIR ¥, EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER
PROCESAL ©O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE
ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C)
CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECTALES, DE ACUERDC CON LAS NECESIDADES DE
ECOPETROL S.A., CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION
DE ESTA SOCIEDAD. D) INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES QO
ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESE DE
ECOPETROL S.A. E) OTORGAR LOS INSTRUMENTOS PUBLICOS QUE SE REQUIERAN EN
DESARROLLO DE LOS PROYECTOS QUE EJECUTE LA VICEPRESIDENCIA CORPORATIVA
DE ESTRATEGIA Y CRECIMIENTQ, EN CUMPLIMIENTO DEL OBJETO DE ECOPETROL
S.A. EL PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE ADRIANA
MARCELA ECHEVERRI GUTIERREZ, SE DESEMPERE COMO VICEPRESIDENTA
CORPORATIVA DE ESTRATEGIA Y CRECIMIENTO DE ECOPETROL SA., Y TERMINARA
CUANDO OCURRA ALGUN HECHO DE AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE OTORGA EL
EFECTO DE PONERLE FIN.
CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 1821 DE LA NOTARIA 30 DE BOGOTA D.C., DEL
24 DE JUNIO DE 2011, INSCRITA EL 14 DE MARZO DE 2014 BAJO EL NO.
00027563 DEL LIBRC V, COMPARECIS JAVIER GENAROC GUTIERREZ PEMBERTHY,
IDENTIFICADO CON LA CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA D.C.,
Y MANIFESTO: SEGUNDO: QUE OBRA EN CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE
LEGAL DE ECOPETROL S.A., TERCERO: QUE, ACTUANDO EN LA CONDICION ANTES
MENCIONADA, CONFIERE PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE, A HECTOR
AUGUSTO CASTANO ARISTIZABAL, MAYOR DE EDAD, VECINO Y RESIDENTE DE LA
CIUDAD DE BOGOTA D.C., IDENTIFICADC CON CEDULA DE CIUDADANIA 70.515.602,
EXPEDIDA EN ITAGUf, EN SU CONDICION DE VICEPRESIDENTE DE PRODUCCION DE
ECOPETROL S.A., PARA QUE, DENTRC DEL MARCC DE LAS DISPOSICIONES LEGALES,
REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A., REPRESENTE A
ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIO NACIONAL Y EN EL EXTRANJERQ, ANTE
CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO,
AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A)
INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S.A,
EN DESARROLLO DE PROCESOS JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O
ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE,
CONCILIAR, TRANSIGIR Y, EN, GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA, DE
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CARACTER PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA
DE ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE.
C) CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES
DE ECOPETROL S.A., CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA
REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. D) INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES,
JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCIGN DE LOS
INTERESES DE ECOPETROL S.A. E) OTORGAR LOS INSTRUMENTOS PUBLICOS Y
PRIVADOS QUE SE REQUIERAN, EN DESARROLLC DE LOS PROYECTOS QUE EJECUTE LA
VICEPRESIDENCIA PRODUCCION, EN CUMPLIMIENTO DEL OBJETC DE ECOPETROL S.A.
F) REPRESENTAR A ECOPETROL S.A. ANTE LA AGENCIA NACIONAL DE
HIDROCARBUROS DE COLOMBIA (ANH) EN LOS PROCEDIMIENTOS Y TRAMITES DE LAS
MODIFICACIONES, EN EL PERIODO DE EXPLOTACION O PRODUCCION, A LOS
CONVENIOS Y CONTRATOS. DE EXPLORACION Y EXPLOTACION O PRODUCCION DE
HIDROCARBUROS O DE CUALQUIER OTRA MODALIDAD QUE ESTABLEZCA LA ANH, EN
TODOS LOS ASUNTOS RELACIONADOS CON ESAS MODIFICACIONES Y; EN GENERAL, EN
TODAS LAS ACTUACIONES QUE LA VICEPRESIDENCIA A SU CARGO DEBA SURTIR ANTE
LA ANH. CUARTQ: EL PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE DURANTE EIL TIEMPO QUE
HECTOR AUGUSTO CASTANO ARISTIZABAL SE DESEMPENE COMO VICEPRESIDENTE DE
PRODUCCION DE ECOPETROL $.A. Y TERMINARA CUANDO OCURRA ALGUN HECHO DE
AQUELLOS A LOS QUE LA LEY LE OTORGA EL EFECTO DE PONERLE FIN. SE
PROTOCOLIZA HOJA DE REPARTO :NO. 46 CON SERIAL 0041205 DE FECHA 09-06-
2011 EXPEDIDA POR LA SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO Y REGISTRO.
CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 492 DE LA NOTARIA 60 DE BOGOTA D.C.,
DEL 01 DE ABRIL DE 2014, INSCRITA EL 15 DE ABRIL DE 2014 BAJO EL NO.
00027734 DEL LIBRO V, COMPARECIO JAVIER GENERO GUTIERREZ PEMBERTHY
IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA EN SU
CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL POR MEDIO DE LA PRESENTE
ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE A
ALEJANDRA MARIA ECHEVERRI ORQZCC IDENTIFICADA CON CEDULA CIUDADANIA NO,
30.396.347 DE MANIZALEZ (CALDAS), CON TARJETA PROFESIONAL NO. 115.966 DEL

{“**CGFSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, PARA QUE, DENTRO DEL MARCO DE LAS
IS

P ONES LEGALES, REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A
{ b 0: A REPRESENTE A ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIO NACIONAL, ANTE

i 5o s0cs : ”%ﬁE;UToRIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO,
O &G e £

l ___AMBIDRPESY Y ANTE PARTICULARES CON ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A)

B TERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S.A,

" EN DESARROLLO DE PROCESQOS O TRAMITES JUDICIALES, PREJUDICIALES,
EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE,
NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR, DESISTIR, Y, EN GENERAL
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REALIZAR TODO ACTO DE DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL O EXTRAPROCESAL,
QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A. EN EJERCICIO DE
LA REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C} CONFERIR Y REVOCAR PODERES
ESPECIALES DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE ECOPETROQL S.A. Y CON MIRAS
A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. D)
INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE
DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE ECPETROL S.A.
CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 963 DE LA NOTARIA 61 DE BOGOTA D.C..,
DEL 28 DE ABRIL DE 2014, INSCRITA EL 7 DE MAYO DB 2014 BAJO EL NO.
00027952 DEL LIBRO V, COMPARECIO  JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY
IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 DE BOGOTA EN 35U
CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL POR MEDIO DE LA PRESENTE
ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL, A JATME BOCANEGRA BERNAL
IDENTIFICADO CON CEDULA CIUDADANIA NO. 80.414.657 DE USAQUEN, CON
ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A) INTERVENIR EN AUDIENCIAS O0 DILIGENCIAS EN
LAS QUE TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL S.A., EN DESARROLLC DE PROCESOS O
TRAMITES JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRIITIVOS.
B) ABSOLVER INTERROGATORIGS DE PARTE, NOTIFICARSE, RECIBIR, CONCILIAR,
TRANSIGIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER
PROCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE
ECOPETROL S.A., EN EJERCICIC DE LA REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C}-
CONFERTIR Y REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE
"ECOPETROL S.A., CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION
DE ESTA SOCIEDAD D) INICIAR LAS ACCIONES ACTUACIONES, JUDICIALES O
ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE
ECOPETROL S.A. E) OTORGAR LOS INSTRUMENTOS PORLICOS Y PRIVADOS QUE SE
REQUIERAN EN DESARROLLO DE LOS SERVICIOS QUE SE PRESTAN A TERCEROS Y LOS
PROYECTOS QUE EJECUTE LA VICEPRESIDENCIA DE TRANSPORTE, EN CUMPLIMIENTO
DEI OBJETQ DE ECOPETROL S.A.

CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 834 DE LA NOoTARIA 15 DE BOGOTA D.C.,
OEIL 30 DE MAYO DE 2014, INSCRITA EL 18 DE JUNIO ODE 2014 BAJO EL NO.
00028264 DEL LIBRO V, COMPARECIO  JAVIER GENARO GUTIERREZ PEMBERTHY,
IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 EXPEDIDA EN BOGOTA
EN SU CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL DE ECOPETROL S.A. POR
MEDIO DE LA PRESENTE ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL, AMPLIO
y SUFICIENTE, A DIANA MARIA CEBALLOS SANCHEZ, IDENTIFICADA CON LA CEDULA
DE CIUDADANIA NOMERO 31.482.101 EXPEDIDA EN - YURNBO -VALLE DEL CAUCA Y
TARJETA PROFESIONAL DE ABOGADA 113.564 EXPEDIDA POR EL CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA, EN SU CARACTER DE PROFESIONAL DE LA VICEPRESIDENCIA
JURfDICA DE ECOPETROL SA, PARA QUE, DENTRO DEL MARCO DE LAS
DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS Y ESTATUTARIAS APLICABLES A
FCOPETROL S.A., REPRESENTE A ESTA ENTIDAD EN EL TERRITORIO NACIONAL,
ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL, ADMINISTRATIVO,
CORPORATIVO, AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES EXPRESAS
PARA: A) INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN: LAS QUE TENGA QUE COMPARECER
ECOPETROL SA, EN DESARROLLO DE PROCESOS O TRAMITES JUDICIALES,




H||||||t|(|l|!*|.|||’ [WARIHUTIRMIMARMTTIN

G2

CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA
co Camara . SEDE CENTRO
‘:::::::,'OkE(EDHWEHCK) '

de Bogota 22 DE JULIO DE 2014 HORA 14:29:58

R042518458 HOJA : 21 DE 26

dhdwkdkhhh bk hkdrhkdkhkkdk ke dkddkkdkdkhkdkkhkdnkdhk

PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS. B) ABSOLVER
INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR, TRANSIGIR, RECIBIR,
DESTSTIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA, DE CARACTER
PROCESAL Q EXTRAPROCESALMENTE QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE
ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C}
CONFERIR ¥ REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE
ECOPETROL S.A. Y CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA
REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD. D). INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES,
JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDA LA ADECUADA PROTECCION DEL OS
INTERESES DE ECOPETROL S.A, CUARTO EL PRESENTE PODER ESTARA VIGENTE
DURANTE EL TIEMPO QUE DIANA MARIA CEBALLOS SANCHEZ SE DESEMPENE COMO
PROFESIONAL DE LA VICEPRESIDENCIA JURIDICA DE ECOPETROL S.A. Y TERMINARA
CUANDO OCURRA ALGGN HECHO DE AQUELLOS A 1LOS QUE LA LEY LE OTORGA EL
'EFECTO DE PONERLE FIN.
: CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 780 DE LA NOTAREA 60 DE BOGOTA D.C.,
DEL 20 DE MAYQO DE 2014, INSCRITA EL 18 DE JUNIC DE 2014 BAJO EL NO.
00028265 DEL LIBRO V, ' COMPARECI® JAVIER GENARC GUTIERREZ PEMBERTHY,
IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740 EXPEDIDA EN BOGOTA
EN SU CALIDAD DE PRBSIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL DPE ECOPETROL S.A. POR
MEDIO DE LA PRESENTE ESCRITURA PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL, AMPLIO
Y SUFICIENTE, A MAURICIO ORLANDO HERRERA POLANIA IDENTIFICADO CON CEDULA
DE CIUDADANIA 93.376.328 EXPEDIDA EN IBAGUE, EN SU CARACTER DE
SUPERINTENDENTE DE OPERACIONES HUILA TOLIMA DE ECOPETROL S.A., PARA QUE,
DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS Y
ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL SA., REPRESENTE A ESTA ENTIDAD EN EL
TERRITORIO NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN -JUDICIAL,
ADMINISTRATIVO, CORPORATIVO,/AMBIENTAL Y ANTE PARTICULARES, CON -
ATRIBUCIONES EXPRESAS PARA: A).- INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE
TENGA QUE COMPARECER ECOPETROL SA, EN DESARROLLO DE PROCESQS O TRAMITES
JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS. B) =
ARSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR TRANSIGIR,
gpDESISTIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O DILIGENCIA, DE
MMOCESAL O EXTRAPROCESAL, QUE ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA
NOL.. S A, EN EJERCICIO DE LA REPRESENTACION QUE SE LE
2#0) - CONFERIR Y REVOCAR PODERES ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS
0z ESIDADES DE ECOPETROL S A Y CON MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA
" 'REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD., D).- INICIAR LAS ACCIONE, O
ACTUACIONES, JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS, QUE DEMANDE LA ADECUADA
PROTECCION DE LOS INTERESES DE ECOPETROL SA. CUARTO: EL PRESENTE PODER
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ESTARA VIGENTE DURANTE EL TIEMPO QUE MAURICIO ORLANDO HERRERA POLANIA SE
DESEMPENE COMC SUPERINTENDENTE DE OPERACIONES HUILA TOLIMA DE ECOPETROL,
S..A., Y TERMINARA CUANDO OCURRA ALGUN HECHO DE AQUELLOS A 1OS QUE LA
LEY LE OTORGA -EL EFECTO- DE PONERLE FIN.
CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 2136 DE LA NOTARIA 17 DE BOGOTA D.C., DEL
18 DE JUNIO DE 2014, INSCRITA EL 10 DE JULIO DE 2014 BAJO LOS NOS.
00028472, 00028473 Y 00028474 DEL LIBRO V, COMPARECIO JAVIER GENARO
CUTIERREZ PEMBERTHY IDENTIFICADO CON CEDULA DE CIUDADANIA NO. 19.168.740
DE BOGOTA EN SU CALIDAD DE PRESIDENTE Y REPRESENTANTE LEGAL DE LA
SOCIEDAD DE LA REFERENCIA, POR MEDIC DE LA PRESENTE ESCRITURA PUBLICA,
CONFIERE PODER GENERAL, AMPLIQO Y SUFICIENTE A EDGAR USMA BOLIVAR
IDENTIFICADO CON CEDULA CIUDADANTA NO. 19.413.805 DE BOGOTA D.C. Y CON
LA TARJETA PROFESIONAL NUMERO 154.263 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, LINA CONSTANZA JARAMILLO ZAPATA IDENTIFICADA CON CEDULA DE
CTUDADANTA NO. 24.340.613 DE MANIZALES Y TARJETA PROFESIONAL RUMERO
131245 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, Y SORAYA ILEANA REY
BELTRAN IDENTIFICADA CON CEDULA DE CIUDADAN{A NO. 52.048.443 DE BOGOTA Y
TARJETA PROFESTIONAL NOMERO 77.136 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA,
PARA QUE DENTRO DEL MARCO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES, REGLAMENTARIAS Y
ESTATUTARIAS APLICABLES A ECOPETROL S.A., REPRESENTEN A ESTA ENTIDAD EN
EL. TERRITORIO NACIONAL, ANTE CUALQUIER AUTORIDAD DEL ORDEN JUDICIAL Q
ADMINISTRATIVO DE ORDEN LABORAL, Y ANTE PARTICULARES, CON ATRIBUCIONES
EXPRESAS PARA: A) INTERVENIR EN AUDIENCIAS EN LAS QUE TENGA QUE
COMPARECER ECOPETROL S.A., EN DESARROLLO DE PROCESOS O TRAMITES
JUDICIALES, PREJUDICIALES, EXTRAJUDICIALES O ADMINISTRATIVOS DE ORDEN
LABORAL. B) ABSOLVER INTERROGATORIOS DE PARTE, NOTIFICARSE, CONCILIAR,
TRANSIGIR, RECIBIR, DESISTIR Y, EN GENERAL, REALIZAR TODO ACTO O
DILIGENCIA, DE CARACTER PROCESAL O EXTRAPROCESAL DE ORDEN LABORAL, QUE
ESTIME PERTINENTE PARA LA DEFENSA DE ECOPETROL S.A., EN EJERCICIO DE LA
REPRESENTACION QUE SE LE CONFIERE. C) CONFERIR Y REVOCAR PODERES
ESPECIALES, DE ACUERDO CON LAS NECESIDADES DE ECOPETROL S.AR., Y CON
- MIRAS A LOGRAR LA ADECUADA Y OPORTUNA REPRESENTACION DE ESTA SOCIEDAD
ANTE AUTORIDADES JUDICIALES Y ADMINISTRATIVAS DE ORDEN LABORAL. D)
INICIAR LAS ACCIONES O ACTUACIONES, JUDICIALES O ADMINISTRATIVAS DE
ORDEN LABORAL QUE DEMANDE LA ADECUADA PROTECCION DE LOS INTERESES DE
ECOPETROL S.A.
CERTIFICA:
** REVISOR FISCAL **
" QUE POR ACTA NO. 028 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 21 DE MARZO DE
2013, TINSCRITA EL 30 DE ABRIL DE 2013 BAJO EL NUMERO 01726944 DEL
LIBRO IX, FUE (RON) NOMBRADO (S):
NOMBRE IDENTIFICACION

REVISOR FISCAL PERSONA JURIDICA

PRICEWATERHOUSECOOPERS LTDA PERO PODRA

OPERAR UTILIZANDO LAS SIGLAS

PRICEWATERHOUSECQOPERS o] PWC N.I.T. 000008600020626
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO NO. sin num DE REVISOR FISCAL DEL 2¢ OE
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ABRIL DE 2013, INSCRITA EL 30 DE ABRIL DE 2013 BAJO EL NUMERO 01726946
DEL LIBRO IX, FUE (RON) NOMBRADO (S):

NOMBRE IDENTIFICACION

REVISOR FISCAL PRINCIPAL

SALCEDO SAAVEDRA LUISA FERNANDA C.C. 000000038857491
REVISOR FISCAL SUPLENTE I _

PEREZ SANCHEZ ERIC NAYIBER ¢.C. 000001010165371
REVISOR FISCAL SUPLENTE IT

ALARCON PARRA LINA MARISOL C.C. 000000020444798

CERTIFICA: ' '

QUE POR CONTRATO DE REPRESENTACION LEGAL DE TENEDORES DE BONOS SUSCRITO
EL 24 DE NOVIEMBRE DE 2010, ENTRE LAS SOCIEDADES ECOPETROL S.A. Y
FIDUCIARIA FIDUCOR S§.A. INSCRITO EL 1 DE DICIEMBRE DE 2010, BAJO EL NO,
01432609 DEL LIBRO IX. FUE NOMBRADA REPRESENTANTE LEGAL DE LOS TENEDORES
DE BONOS ORDINARIOS EN UNA EMISION DE MIL QUINIENTOS MILLONES DE DOLARES
(US$1.500.000.000.00) . A LA SOCIEDAD FIDUCIARIA FIDUCOR S.A.
CERTIFICA:
QUE POR CONTRATO DE REPRESENTACION LEGAL DE TENEDORES DE BONOS SUSCRITO
EL 12 DE JUNIQ DE 2013, ENTRE LAS SOCIEDADES ECOPETROL S.A. Y HELM
FIDUCIARIA S.A., INSCRITO EL 16 DE AGOSTO DE 2013, BAJC EL NO. 01757525
DEL LIBRO IX, FUE NOMBRADA REPRESENTANTE. LEGAL DE LOS TENEDORES DE BONOS
ORDINARIOS EN UNA EMISION DE TRES BILLONES DE PESOS COLOMBIANOS
(COP$3.000.000.000.000) A LA SOCIEDAD HELM FIDUCIARIA S.A.
CERTIFICA:
QUE POR DOCUMENTQ PRIVADO NO. 0000001 DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 5 DE
DICIEMBRE DE 2006, INSCRITC EL 13 DE DICIEMBRE DE 2006 BAJO EL NUMERO
01095710 DEL LIBRO IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION
DE CONTROL POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S A, RESPECTO DE
LAS SIGUIENTES SOCIEDADES SUBORDINADAS:
- BLACK GOLD RE LIMITED
DOMICILIO: (FUERA DEL PAIS)
POR DOCUMENTC PRIVADO DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 9 DE FEBRERO DE
CRITO EL 20 DE FEBRERO DE 2007 BAJO EL NUMERO 01110848 DEL
imsm COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE CONTROL
56600 vﬂfv-é"DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL § A, RESPECTO DE LAS
' SIGUTRNEEY SOCIEDADES SUBORDINADAS :
Rk COPETROL OLEC E GAS DO BRASIL LTDA
" "DOMICILIQ: (FUERA DEL PAIS)
QUE POR DOCUMENTQ PRIVADO NO. 0000001 DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 14 DE
SEPTIEMBRE DE 2007, INSCRITO EL 19 DE SEPTIEMBRE DE 2007 BAJO EL
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NUMERO 01158955 DEL LIBRO IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA
SITURCION DE CONTROL POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S &,
RESPECTO DE LAS SIGUIENTES SOCIEDADES SUBORDINADAS:

- ECOPETROL DEL PERU S A

DOMICILIO: (FUERA DEL PAIS)

QUE POR DOCUMENTO PRIVADC NO. 0000001 DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 10 DE
OCTUBRE DE 2007, INSCRITO EL 13 DE DICIEMBRE DE 2007 BAJO EL NUMERO
01177448 DEL LIBRO IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION
DE CONTROL POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S A, RESPECTO DE
LAS SIGUIENTES SOCIEDADES SUBORDINADAS:

-~ ECOPETROL AMERICA INC

DOMICILIO: (FUERA DEL PAIS)

QUE POR DOCUMENTO PRIVADO NO. DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 30 DE ABRIL
DE 2009, INSCRITO EL 4 DE JUNIO DE 2009 BAJO EL NUMERO 01302877 DEL
LIBRO IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE CONTROL
POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S A, RESPECTO DE LAS
SIGUIENTES SOCIEDADES SUBORDINADAS:

- OLEODUCTO CENTRAL S.A. PERO TAMBIEN PODRA DARSE A CONOCER E
TIDENTIFICARSE CON LA SIGLA OCENSA OLEODUCTO CENTRAL S.A.

DOMICILIO: BOGOTA D.C.

QUE POR DOCUMENTG PRIVADO NO. DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 18 DE JUNIO
DE 2009, INSCRITO EL 6 DE JULIO DE 2009 BAJO EL NUMERO 01310326 DEL
LIBRO IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE CONTROL
POR PARTE OE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL § A, RESPECTO DE LAS
SIGUIENTES SOCIEDADES SUBORDINADAS:

- REFINERIA DE CARTAGENA S A REFICAR

DOMICILIO: BOGOTA D.C.

QUE POR DOCUMENTO PRIVADO DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 10 DE JULIO DE
2009, INSCRITO EL 16 DE JULIC DE 2009 BAJO EL NUMERO 01313144 DEL
LIBRO IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE CONTROL
POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S A, RESPECTO DE LAS
SIGUIENTES SOCIEDADES SUBORDINADAS:

- OLEQDUCTO DE COLOMBIA § A

DOMICILIO: BOGOTA D.C.

QUE POR DOCUMENTO PRIVADO NO. DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 23 DE FEBRERC
DE 2011, INSCRITO EL 2 DE MARZO DE 2011 BAJO EL NUMERO 01457503 DEL
LIBRO IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE CONTROL
POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S A, RESPECTO DE LAS
SIGUIENTES SOCIEDADES SUBORDINADAS:

- COLOMBIA PIPELINES LIMITED

DOMICILIO: (FUERA DEL PAIS)

- EQUION ENERGIA LIMITED

DOMICILIO: BOGQTA D.C.

- EQUfON ENERGIA LIMITED

DOMICILIO: (FUERA DEL PAIS)

- SANTIAGC OIL CO

DOMICILIO: (FUERA DEL PAIS)

- SANTIAGO OIL COMPANY
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DOMICILIO: BOGOTA D.C.
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO NO. sin num DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 28 DE
MAYC DE 2014, INSCRITO EL 6 DE JUNIO DE 2014 BAJO EL NUMERO 01841964
DEL LIBRO IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE
CONTROL POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETRCL S A, RESPECTO DE
LAS SIGUIENTES SOCIEDADES SUBORDINADAS:
. - ECOPETROL AMERICA INC

DOMICILIO: (FUERA DEL PAIS)
FECHA DE CONFIGURACION DE LA SITUACION DE CONTROL : 2012-12-11
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO NG. sin num DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 28 DE
MAYO DE 2014, INSCRITO EL 9 DE JUNIO DE 2014 BAJO EL NUMERC 01842201
DEL LIBRO IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA STTUACION DE
CONTROL POR PARTE DPE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S A, RESPECTO DE
LAS SIGUIENTES SOCIEDADES SUBORDINADAS :
~ AMANDINE HOLDINGS CORP
DOMICILIO: (FUERA DEL PAIS) . :
FECHA DE CONFIGURACION DE LA SITUACION DE CONTROL : 2009-01-27
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO NO. SIN NUM DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 24 DE
JUNIO DE 2014, INSCRITO EL 14 DE JULIO DE 2014 BAJO EL NUMERO 01851171
DEL LIBRO 1IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE
CONTROL POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S A, RESPECTO DE
LAS SIGUIENTES SOCIEDADES SUBORDINADAS:
- ARCES GROUP CORP
. DOMICILIO: (FUERA DEL PAIS)
- OLEODUCTO DE LOS LLANOS ORIENTALES S A
DOMICILIO: (FUERA DEL PAIS)
FECHA DE CONFIGURACION DE LA SITUACION DE CONTROL : 2009-01~27
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO NO. 0000001 DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 13 DE
FEBRERO DE 2008, INSCRITO EL 29 DE FEBRERO DE 2008 BAJO EL NUMERO
01194792 DEL LIBRO IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION
DE GRUPO EMPRESARIAL POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL $ A,
RBSPECTO DE LAS SIGUIENTES SOCIEDADES SUBORDINADAS:

@ LD RE LIMITED

MFUBRA DEL PAIS)

- Eombebeby AMERICA INC
cIW(FUERA DEL PAIS)

M COPETROL DEL PERU S A
“""'DOMICILIQ: (FUERA DEIL PAIS)
- ECOPETROL OLEO E GAS DO BRASIL LTDA
DOMICILIO: (FUERA DEL PAIS)
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QUE POR DOCUMENTC PRIVADO DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 6 DE JUNIO DE
2008, INSCRITO EL 13 OE JUNIO DE 2008 BAJC EL NUMERC 01221064 DEL
LIBRO IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE GRUPO
EMPRESARIAL POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL 5 A, RESPECTO
DE LAS SIGUIENTES SQCIEDADES SUBORDINADAS:

- ANDEAN CHEMICALS LIMITED

DOMICILIO: (FUERA DEL PAIS)

~ COMPOUNDING AND MASTERBATCHING INDUSTRY LTD COMAI LTDA

DOMICILIO: CARTAGENA (BOLIVAR}

— POLIPROPILENO DEL CARIBE S A SIGLA PROPILCO S A

DOMICILIO: BOGOTA D.C.

QUE POR DOCUMENTO PRIVADO DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 20 DE AGOSTO DE
2008, INSCRITO EL 2 DE SEPTIEMBRE DE 2008 BAJO EL NUMERO 01239099 DEL
LIBRC IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE GRUFPOC
EMPRESARIAL POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S A, RESPECTO
DE LAS SIGUIENTES SOCIEDADES SUBORDINADAS:

- ODL FINANCE S.A.

DOMICILIO: (FUERA DEL PAIS)

QUE POR DOCUMENTQO PRIVADO NO. DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 27 DE ENERO
DE 2009, INSCRITO EL 19 DE ABRIL DE 2009 BAJO EL NUMERO 01290628 DEL
LIBRO IX, SE COMUNICQ QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE GRUPO
EMPRESARIAL POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S A, RESPECTO
DE LAS SIGUIENTES SOCIEDADES SUBROQRDINADAS:

- OLEODUCTO DE LOS LLANOS OQRIENTALES S Aa

DOMICILIO: (FUERA DEL PAIS)

QUE POR DOCUMENTO PRIVADO NO. DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 27 DE ENERO
DE 2009, INSCRITO EL 19 DE ABRIL DE 2009 BAJO EL NUMERO 01290629 DEL
LIBRO IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE GRUPO
EMPRESARIAL, POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S A, RESPECTO
DE LAS SIGUIENTES SOCIEDADES SUBORDINADAS:

- BIOENERGY SA

DOMICILIO: BOGOTA D.C.

QUE POR DOCUMENTO PRIVADO DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 23 DE ABRIL DE
2009, INSCRITO EL 12 DE MAYO DE 2009 BAJO EL NUMERO 01296590 DEL LIBRO
IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE GRUPO
EMPRESARIAL POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S A, RESPECTO
DE LAS SIGUIENTES SOCIEDADES SUBORDINADAS:

- BIOENERGY ZONA FRANCA S A §

DOMICILIO: BOGOTA D.C.

QUE POR DOCUMENTO PRIVADO DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 30 DE ABRIL DE
2009, INSCRITO EL 12 DE MAYO DE 2008 BAJO EL NUMERO 01296611 DEL LIBRO
IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE GRUPO
EMPRESARIAL POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S A, RESPECTO
DE LAS SIGUIENTES SOCIEDADES SUBQRDINADAS:

- ECOPETROL PIPELINES INTERNATIONAL LIMITED

DOMICILIO: (FUERA DEL PAIS)

FECHA DE CONFIGURACION DE LA SITUACION DE GRUPO EMPRESARIAL :
2009-03-17
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QUE POR DOCUMENTO PRIVADO NO. DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 18 DE JUNIO
DE 2009, INSCRITO EL 6 DE JULIO DE 2009 BAJO EL NUMERO 01310326 DEL
LIBRO IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE GRUPO
EMPRESARIAL POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S A, RESPECTO
DE LAS SIGUIENTES SQCIEDADES SUBORDINADAS:
- REFINERIA DE CARTAGENA S A REFICAR
DOMICILIO: BOGOTA D.C.
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO NO. DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 13 DE JULIO
DE 2009, INSCRITO EL 29 DE JULIO DE 2009 BAJC EL NUMERO 01315854 DEL
LIBRO IX,- SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE GRUPO
EMPRESARIAL POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S A, RESPECTO
DE LAS SIGUIENTES SOCIEDADES SUBORDINADAS: -
-~ ECOPETROL AMERICA INC
DOMICILIO: (FUERA DEL PAIS)
- ECOPETROL GLOBAL ENERGY $ L U
DOMICILIO: (FUERA DEL PAIS).
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 20 DE SEPTIEMBRE
DE 2010, INSCRITO EL 24 DE SEPTIEMBRE DE 2010 BAJCG EL NUMERO 01416535
DEL LIBRO IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE GRUPO
EMPRESARIAL POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S A, RESPECTO
DE LAS SIGUIENTES SOCIEDADES SUBORDINADAS:.
- OLEODUCTO BICENTENARIO DE COLOMBIA S A S
DOMICILIO: BOGOTA D.C.
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO NO. DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 17 DE ENERO
DE 2011, INSCRITO EL 20 DE ENERO DE 2011 BAJO EL NUMERO 01446407 DEL
LIBRO IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE GRUPO
EMPRESARIAL POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S A, RESPECTO
DE LAS SIGUIENTES SOCIEDADES SUBORDINADAS:
- ECOPETROL CAPITAL S.L.U
DOMICILIO: (FUERA DEL PAIS)
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 17 DE ENERO DE
(—~»~26E1, INSCRITO EL 20 DE ENERO DE 2011 BAJO EL NUMERO 01446413 DEL
IBRO SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACION DE GRUPO
m POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S A, RESPECTO
‘*é”§ﬁk*1zNTEs SOCIEDADES SUBORDINADAS:
SeppBEf”. CAPITAL A G
i : (FUERA DEL PAIS)
"QUE POR DOCUMENTO PRIVADO DE REPRESENTANTE LEGAL DEL 25 DE JULIC DE
2012, INSCRITO EL 9 DE AGOSTO DE 2012 BAJO EL NUMERO 01656942 DEL
LIBRO IX, SE COMUNICO QUE SE HA CONFIGURADO UNA SITUACICN DE GRUPQ

I P

A5

eyl RO TA W 660,000 402 95989 + LOTE M202580




EMPRESARIAL POR PARTE DE LA SOCIEDAD MATRIZ: ECOPETROL S A, RESPECTO
DE LAS STGUIENTES SOCIEDADES SUBORDINADAS:
- CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIDROCARBUROS S A S
DOMICILIO: BOGOTA D.C.
FECHA DE CONFIGURACION DE LA SITUACION DE GRUPO EMPRESARIAL
2012-06-15
CERTIFICA:

**ACLARACION SITUACION DE CONTROL**
1A SITUACION DE GRUPO EMPRESARIAL REGISTRADA BAJO EL NO. 01290628 DEL
LIBRO IX TIENE COMO FECHA DE CONFIGURACION EL DIA 29 DE JULIO DE 2008.

**ACLARACTION DE SITUACION DE GRUPO EMPRESARIAL*™
SE ' ACLBRA LA SITUACION DE GRUPO EMPRESARIAL, INSCRITA EL 19 DE ABRIL
DE 2009 BAJO EL NUMERO 01290629 DEL LIBRO IX, EN EL SENTIDO DE INDICAR
QUE SE CONFIGURO A PARTIR DEL 14 DE OCTUBRE DE 2008,

**ACLARACION DE SITUACION DE GRUPO EMPRESARIAL** .
SE ACLARA LA SITUACION DE GRUPO EMPRESARIAL, INSCRITA EL 12 DE MAYO DE
2009 BAJO EL NUMERO 01296590 DEL LIBRO IX, EN EL SENTIDO DE INDICAR QUE
SE CONFIGURG A PARTIR DEL 28 DE FEBRERO DE 2009.

**ACLARACION DE SITUACION DE GRUPO EMPRESARIAL**

SE ACLARA LA SITUACION DE GRUPO EMPRESARIAL, INSCRITA EL 12 DE MAYO DE
2009 BAJO EL NUMERO 01296611 DEL LIBRO IX, EN EL SENTIDO DE INDICAR QUE
SE CONFIGURO A PARTIR DEL 17 DE MARZO DE 2009 '
**ACLARACION DE SITUACION DE CONTROL**
‘LA SITUACION DE CONTROL REGISTRADA BAJO EL NO. 01302877 DEL LIBRO IX
TIENE COMO FECHA DE CONFIGURACION EL DIA 17 DE MARZO DE 2009.
**ACLARACION DE SITUACION DE CONTROL**
LA SITUACION DE CONTROL REGISTRADA BAJC EL NO. 01310326 DEL LIBRO IX
TIENE COMO FECHA DE CONFIGURACION EL DIA 27 DE MAYO DE 2009.
**ACLARACION DE SITUACION DE CONTROL**
LA SITUACION DE CONTROL Y GRUPO EMPRESARIAL REGISTRADA BAJO EL NO.
01313144 DEL LIBRO IX TIENE COMO FECHA DE CONFIGURACION EL DIA 27 DE
MAYO DE 2009. AST MISMO, LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA (MATRIZ) TAMBIEN .
EJERCE SITUACION DE GRUPO EMPRESARIAL SOBRE LA SOCIEDAD HOCOL S.A., Y
HOCOL PETROLEUM LIMITED.

**ACLARACION DE SITUACION DE CONTROL**

SE ACLARA LA SITUACION DE GRUPO EMPRESARIAL REGISTRADA BAJO EL NO.
01315854 DEL LIBRO IX EN EL SENTIDO DE INDICAR QUE TAMBIEN SE CONFIGUROQ
coMo SITUACION DE CONTROL, TIENEN COMO FECHA DE CONFIGURACION EL DIA 28
DE MAYO DE 2009.
**ACLARACION DE SITUACION DE CONTROL**
SE ACLARA LA SITUACION DE GRUPC EMPRESARIAL REGISTRADA BAJO EL NO.
01416535 DEL LIBRO IX EN EL SENTIDO DE INDICAR QUE TAMBIEN SE CONFIGURO
COMO SITUACION DE CONTROL, TIENEN COMO FECHA DE CONFIGURACION EL DIA 15
DE SEPTIEMBRE DE 2010.
CERTIFICA:

«*ACLARACION DE SITUACION DE CONTROL DE GRUPO EMPRESARIAL**

SE ACLARA LA SITUACION DE CONTROL DE GRUPO EMPRESARIAL REGISTRADA BAJO
1L0S NOS. 01446407, DEL LIBRO IX EN EL SENTIDG DE INDICAR QUE TAMBIEN SE
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CONFIGURO COMO SITUACION DE CONTROL DE GRUPO EMPRESARIAL, TIENEN COMO
FECHA DE CONFIGURACION EL DIA 10 DE ENERO DE 2011.
CERTIFICA:
**ACLARACION DE ‘SITUACION DE CONTROL DE GRUPO EMPRESARIAL**
SE ACLARA LA SITUACION DE CONTROL DE GRUPO EMPRESARIAL REGISTRADA BAJO
BL NO. 01446413, DEL LIBRO IX EN EL SENTIDO DE INDICAR QUE TAMBIEN SE
CONFIGURG COMO SITUACION DE CONTROL DE GRUPO EMPRESARIAL, TIENEN COMO
FECHA DE CONFIGURACION EL DIA 8 DE DICIEMBRE DE 2010,
**pCLARACION DE SITUACION DE CONTROL DE GRUPO EMPRESARIAL**

QUE MEDIANTE DOCUMENTO PRIVADO DEL REPRESNTANTEL LEGAL DEL 11 DE FEBEROQ
DE 2011 INSCRITC EL 16 DE FEBRERO DE 2011 CON EL NUMERO 01453465 DEL
LIBRO IX, SE ACLARA LA SITUACION DE CONTROL INSCRITA CON EL NUMERO
01446407 DEL LIBRO IX, EN EL SENTIDO DE INDICAR QUE EL NOMBRE DE.LA
RAZON SOCIAL DE LA SOCIEDAD SUBORDINADA ES ECOPETROL GLOBAL CAPITAL
S.L.U. , _ o N

*%% ACLARACION SITUACION DE CONTROL ¥ DE GRUPO EMPRESARIAL ***
SE ACLARA LA SITUACION DE CONTROL Y GRUPQ EMPRESARIAL INSCRITA CON EL
NO. DEL 2 DE MARZO . DE 2011 DEL LIBRO IX EN EL SENTIDO DE

INDICAR QUE SE CONFIGUR®O DESDE EL 24 DE ENERO DE 2009.
: CERTIFICA:

*** ACLARACION SITUACION DE CONTROL ***
SE ACLARA LA SITUACION DE CONTROL Y GRUPO EMPRESARIAL INSCRITA CON EL
NO.01457509 DEL 2 DE MARZ0O DE 2011 DEL LIBRQ IX EN EL SENTIDO DE
INDICAR QUE LA SOCIEDAD MATRIZ DE LA REFERENCIA EJERCE SITUACION DE
CONTROL SOBRE LA SOCIEDAD EQUION ENERGIA LIMITED (DIRECTAMENTE) E
INDIRECTAMENTE SOBRE LAS SOCIEDADES COLOMBIA PIPELINES LIMITED, SANTIAGO
OIL CO (SOCIEDADES EXTRANJERAS) Y LAS SUCURSALES EQUION ENERGIA LIMITED
SUCURSAL COLOMBIA Y SANTIAGO OIL CO SUCURSAL COLOMBIA SUBORDINADAS DESDE
EL 24 DE ENERO DE 2011.
**ACLARACTION DE SITUACION DE CONTROL**
JE POR DOCUMENTG PRIVADO SIN NUM DEL REPRESENTANTE LEGAL DEL 17 DE
RIL 2013 INSCRITC EL 2 DE MAYC DE 2013 BAJO EL REGISTRC NO.
37 EL LIBRO I1X, SE ACLARA LA SITUACION DE CONTROL REGISTRADA
7Nffy 1158955 DEL LIBRQ IX, SE MODIFICA EN EL SENTIDC DE INDICAR
mmmm DE CONTROL RESPECTO DE ECOPETTROL PERU YA NO ES DE
MNERA DIRECTA SINO DE MANERA INDIRECTA A TRAVES DE ECOPETROL GLOBAL

L aaa T 'NERGY ( EGE} -

**ACLARACION DE SITUACION DE CONTROL**
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO SIN NUM DEL REPRESENTANTE LEGAL DEL 17 DE
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ABRIL DE 2013 INSCRITO EL 2 DE MAYO DE 2013 BAJO EL REGISTRO NO.
01727240 DEL LIBRO IX SE ACLARA LA SITUACION DE CONTROL REGISTRADA
BAJO EL NO. 01302877 DEL LIBRO IX, SE MODIFICA EN EL SENTIDO DE INDICAR
QUE LA MATRIZ EJERCE SITUACION DE CONTROL RESPECTO DE OCENSA YA NO DE
MANERA DIRECTA SINO TOTALMENTE DE MANERA INDIRECTA A TRAVES DE CENIT
TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIDOCARBUROS SAS.

**ACLARACION DE SITUACION DE CONTROL**
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO SIN NUM DEL REPRESENTANTE LEGAL DEL 17 DE
ARRIL DE 2013 INSCRITO EL 28 DE JUNIO DE 2013 BAJO EL REGISTRO NO.
01743465 DEL LIBRO IX SE ACLARA LA SITUACION DE CONTROL REGISTRADA BAJO
FL NO. 01302877 OEL LIBRO IX, SE MODIFICA EN EL SENTIDO DE INDICAR
QUE LA MATRIZ EJERCE SITUACION DE CONTROL RESPECTO DE OLEODUCTO DE
COLOMBIA S.A. {(ODC) YA NO DE MANERA DIRECTA SINO TOTALMENTE DE MANERA
INDIRECTA A TRAVES DE CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIDOCARBUROS SAS.

**ACLARACION DE SITUACION DE CONTROL**
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO SIN NUM DEL REPRESENTANTE LEGAL DEL 17 DE
ABRIL DE 2013 INSCRITO EL 28 DE JUNIO OE 2013 BAJO EL REGISTRO NO.
01743468 DEL LIBRO IX SE ACLARA LA SITUACION DE CONTROL REGISTRADA BAJO
EL NO. 01302877 DEL LIBRO IX, SE MODIFICA EN EL SENTIDO DE INDICAR QUE
LA MATRIZ EJERCE SITUACION DE CONTROL RESPECTO DE OLEODUCTO BICENTENARIO
DE COLOMBIA SAS YA NO DE MANERA DIRECTA SINO TOTALMENTE DE MANERA
INDIRECTA A TRAVES DE CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIDOCARBUROS SAS.

**ACLARACION DE SITUACION DE CONTROL**
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO SIN NUM DEL REPRESENTANTE LEGAL DEL 17 DE
ABRIL DE 2013 INSCRITO EL 28 DE JUNIO DE 2013 BAJO EL REGISTRO NO.
01743470 DEL LIBRO IX, SE ACLARA LA SITUACION DE CONTROL REGISTRADA BAJO
FL NO. 01302877 DEL LIBRO IX, SE MODIFICA EN EL SENTIDO DE 1NDICAR QUE
LA MATRIZ EJERCE SITUACION DE CONTROL RESPECTO DE OLEODUCTO DE LO3
LLANOS ORIENTALES S.A. YA NO DE MANERA DIRECTA SINO TOTALMENTE DE MANERA
INDIRECTA A TRAVES DE CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIDOCARBUROS SAS.

**ACLARACION DE SITUACION DE CONTROL Y GRUPO EMPRESARIAL™*
- QUE POR DOCUMENTO PRIVADO SIN NUM DEL REPRESENTANTE LEGAL DEL 28 DE MAYO
DE 2014 INSCRITO EL 6 DE JUNIO DE 2014 BAJC EL REGISTRO NO. 01841962
DEL LIBRC IX SE ACLARA LA SITUACION DE CONTROL Y GRUPO EMPRESARIAL
REGISTRADA BAJO EL NO. 01194792 DEL LIBRO IX, SE MODIFICA EN EL SENTIDO
DE INDICAR QUE LA MATRIZ EJERCE SITUACION DE CONTROL RESPECTQO A
ECOPETROL OLEO E GAS DO BRASIL YA NO DE MANERA DIRECTA SINGC DE MANERA
INDIRECTA A TRAVES DE ECOPETROL GLOBAL ENERGY S.L.U.

**ACLARACION DE SITUACION DE CONTROL Y GRUPQ EMPRESARIAL**
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO SIN NUM DEL REPRESENTANTE LEGAL DEL 28 DE MAYO
DE 2014 INSCRITO EL 6 DE JUNIO DE 2014 BAJO EL REGISTRO NO. 01841964 DEL
LIBRO IX SE ACLARA LA SITUACION DE CONTROL Y GRUPOC EMPRESARIAL
REGISTRADA BAJC EL NO. 01315854 DEL LIBRO IX, SE MODIFICA EN EL SENTIDO
DE INDICAR QUE LA MATRIZ EJERCE SITUACION DE CONTROL RESPECTO A
ECOPETROL AMERICA INC YA NO DE MANERA DIRECTA SINO DE MANERA INDIRECTA A
TRAVES DE ECOPETROL GLOBAL ENERGY S.L.U.

** ACLARACION DE SITUACION DE CONTROL Y GRUPC EMPRESARIAL**
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QUE 'POR DOCUMENTO PRIVADC SIN NUM DEL REPRESENTANTE LEGAL DEL 28 DE MAYO
DE 2014 INSCRITO EL 6 DE JUNIO DE 2014 BAJO EL REGISTRO NO. 01841969 DEL
LIBRO IX SE ACLARA LA SITUACION DE CONTROL Y GRUPO EMPRESARIAL
REGISTRADA BAJO EL NO., 01239099 DEL LIBRO IX, SE MODIFICA EN EL SENTIDO
DE INDICAR. QUE LA MATRIZ EJERCE SITUACION DE CONTROL RESPECTO A OLD
_ FINANCE S.A. YA NO DE MANERA DIRECTA SINO DE MANERA INDIRECTA A TRAVES
. DE  CENIT TRANSPORTE Y LOGISTICA DE HIDROCARBUROS SAS.
**ACLARACION DE SITUACION DE CONTROL Y GRUPQ EMPRESARIAL**

QUE POR DOCUMENTC PRIVADC SIN NUM DEL REPRESENTANTE LEGAL DEL 28 DE MAYO
DE 2014 INSCRITO EL 9 DE JUNIO DE 2014 BAJO EL REGISTRO NO. 01842201 DEL
LIBRO IX SE ACLARA LA SITUACION DE.CONTROL Y GRUPO EMPRESARIAL EN EL
SENTIDO DE INDICAR QUE -LA MATRIZ EJERCE SITUACION DE CONTROL RESPECTO A
AMANDINE HOLDINGS coap DE MANERA INDIRECTA A TRAVES DE BIOENERGY S.A.

**BCLARACION DE SITUACION DE CONTROL Y GRUPO EMPRESARIAL**
QUE POR DOCUMENTO PRIVADO,SIN NUM DEL REPRESENTANTE LEGAL DEL 24 DE
JUNIO DE 2014 INSCRITC EL 14 DE JULIO DE 2014 BAJO EL REGISTRO NO.
01851171 DEL LIBRO IX SE ACLARA LA SITUACION DE CONTROL Y GRUFO
EMPRESARIAL EN EL SENTIDO DE INDICAR QUE LA MATRIZ EJERCE SITUACTON DE
CONTROL RESPECTO A ARCES GROUP CORP DE MANERA INDIRECTA A TRAVES DE
BIOENERGY S.A. =

CERTIFICA:

QUE LA SOCIEDAD TIENE MATRICULADOS LOS SIGUIENTES ESTABLECIMIENTOS:
‘ NOMBRE : LA TIENDA ECOPETROL
MATRICULA NO : 02167505 DE 2 DE ENERC DE 2012
RENOVACION DE LA MATRICULA : EL 31 DE MARZO DE 2014
ULTIMO ANO RENOVADO : 2014
**********************************************************************
NOMBRE : LA TIENDA ECOPETROL
MATRICULA NO : 02456764 DE 22 DE MAYO DE 2014
RENOVACION DE LA MATRICULA : EL 22 DE MAYO DE 2014

ITIMO ANO RENOVADO : 2014
% **************************i***********************************

ek
é § CERTIFICA:
ihé

DAD CON LO ESTABLECIDO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO

:f"" ZEBMTIVO Y DE LO CONTENCIOSO Y DE LA LEY 962 DE 2005, LOS ACTOS

INISTRATIVOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS QUEDAN EN FIRME DIEZ (10)

" 'DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA DE INSCRIPCION, SIEMPRE QUE NO SEAN
OBJETO DE RECURSOS.
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ok ok EL PRESENTE CERTIFICADQO NO CONSTITUYE PERMISO DE * ok e
* k% FUNCIONAMIENTO EN NINGUN CAS0 * Kk o*

INFORMACION COMPLEMENTARIA
LOS SIGUIENTES DARTOS SOBRE RIT Y PLANEACION DISTRITAL SON INFORMATIVOS
CONTRIBUYENTE INSCRITO EN EL REGISTRC RIT DE LA DIRECCION DISTRITAL DE
IMPUESTOS, FECHA DE INSCRIPCION : 17 DE ABRIL DE 2006

FECHA DE ENVIO DE INFORMACION A PLANEACION DTSTRITAL : 14 DE JULIO DE

2014

SENOR EMPRESARIO, SI SU EMPRESA TIENE ACTIVOS INFERIORES A 30.000 SMLMV
Y UNA PLANTA DE PERSONAL DE MENQS DE 200 TRABAJADORES, USTED TIENE
DERECHO A RECIBIR UN DESCUENTO EN EL PAGO DE 108 PARAFISCALES DE 75% EN
EL. PRIMER ANC DE CONSTITUCION DE SU EMPRESA, DE 50% EN EL SEGUNDO ANO Y
DE 25% EN EL TERCER ARO. LEY 590 DE 2000 Y DECRETO 525 DE 2009.

RECUERDE INGRESAR A www.supersociedades.gov.co PARA VERIFICAR SI SU
EMPRESA ESTA OBLIGADA A REMITIR ESTADOS FINANCIEROS. EVITE SANCIONES.

£L SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO,

VALOR : $ 4,300

DE CONFORMIDAD CON EL DECRETO 2150 DE 1995 Y LA AUTORTZACION IMPARTIDA
POR LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, MEDIANTE EL OFICIO

DEL, 18 DE NOVIEMBRE DE 1996, LA FIRMA MECANICA QUE APARECE A
CONTINUACION TIENE PLENA VALIDEZ PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES
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