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TRIBUNAL CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO DE BOLfVAR

FIJACION EN LISTA DE RECURSO DE REPOSICION

HORA. 8:00 A.M. LUNES 14 DE JULIO DE 2014

Referencia :R. DIRECTA

Exp. No. : 13-001-23-31-000-2011-00388-00

Magistrada : LIGIA RAMIREZ CASTANO

Demandante : EDILMA ELENA GARCIA RAMIREZ Y OTRA
Demandado : NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION

EL ANTERIOR PROCESO SE FIJAN EN LISTA POR EL TERMINO LEGAL DE
UN (1) DIA (ART 108 C. P. C.) HOY LUNES (14) DE JULIO DE DOS MIL
CATORCE (2014) Y SE DEJA EN TRASLADO A LA CONTRAPARTE POR (2)
DIAS DEL MEMORIAL DE FECHA 7 DE JULIO 2014 VISIBLE A FOLIO 390 AL
401 POR MEDIO DEL CUAL SE INTERPONE RECURSO DE_REPOSICION
CONTRA EL PROVEIDO DE FECHA 2 DE JULIO DE 2014.

EMPIEZA EL TRASLADO: MARTES 15 DE JULI

JUAN CARL ALVIS BARRIOS
SECRETARIO GENERAL

VENCE EL TRASLADO MIERCOLES 16 DE JULIO 2014, A LAS 5:00 PM

JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS
SECRETARIO GENERAL

Centro Avenida Venezuela, Calle 33 No. 8-25 Edificio Nacional-Primer Piso
E-Mail: stadcgena@cendoj.ramajudicial. gov.co
Teléfono: 6642718
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ACCION DE REPARACION DIRECTA

RADICADO :000-2011-00388-00

DEMANDANTE: EDILMA ELENA GARCIA RAMIREZ Y OTROS
DEMANDADO: LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

LILIAN CASTILLA FERNANDEZ, mayor y vecina de esta ciudad, identificada
como aparece al pie de mi correspondiente firma, actuando como apoderada de la
NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de acuerdo con el Poder que
obra en el expediente, respetuosamente me permito Interponer ante su Despach
Recurso de Reposicion contra el auto de fecha Dos (02) de Julio de
decretado en audiencia, por medio del cual se declaré Desierto el Recurso de
Apelacion contra la Sentencia de fecha 30 de Enero de 2014, en los siguientes
términos:

PETICION

Solicito, a la Honorable Magistrada, revocar el auto de fecha Dos (02) de Julio de
2014, mediante el cual el Tribunal Declaré Desierto el Recurso de Apelacion contra
la Sentencia de fecha 30 de Enero de 2014, y en su lugar proceda a conceder el
mencionado Recurso de Apelacion contra la Sentencia del 30 de Enero de 2014.

De manera subsidiaria, en caso de proseguir el mismo criterio y no concederse el
Recurso de Apelacion, solicito a su Despacho expedir, con destino al Honorable
Consejo de Estado, copia de la providencia impugnada para efectos del tramite del
Recurso de Queja.

SUSTENACION DEL RECURSO

Me permito sustentar el recurso con base en las siguientes consideraciones;

PRIMEROQ: Con fecha 30 de Enero de 2014, el Honorable Tribunal Administrativo
de Bolivar, Subseccidén Especial de Descongestion No0.002, profirié la Sentencia
No.014/ 2014, 1™ Instancia, en el Proceso de Reparacion Directa, instaurado por
Edilma Elena Garcia Ramirez y Otros, a través de apoderado especial, contra la
Nacion -Fiscalia General de la Nacion.
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FISCALIA

CEMERAL DE L&

SEGUNDO: Dicha providencia fue notificada mediante Edicto No.0172 del 12 de
Febrero de 2014.

TERCERO: Que en fecha 28 de Febrero de 2014, fue presentado el Recurso de
Apelacion contra la Sentencia No.014 del 30 de Enero de 2014, recurso que fue
enviado y recibido en los correos electronicos de la Secretaria General del Tribunal

Administrativo de Bolivar stadcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co y
stecadminbol@cendoj.ramajudicial.gov.co, es decir dentro del término legal para

presentar dicho recurso.

CUARTO: El Tribunal, mediante providencia del Primero (1°) de Abril de 2014,
negd El Recurso de Apelacién, por considerar que se habia presentado
extemporaneamente.

QUINTO: Que mediante Auto de fecha 26 de Mayo de 2014 el Tribunal Repuso la
Providencia del 1 de Abril de los corrientes, y fijo como fecha para la realizacién de
la Audiencia de Conciliacion el dia Dos (02) de Julio de 2014, a las 2:30 p.m.

SEXTO: El Tribunal, en atencién a lo establecido en el paragrafo del articulo 70 de
la Ley 1395 de 2010; mediante providencia del Dos (02) de Julio de 2014, se
pronuncid, en los siguientes términos:

“]. DECLARASE FALLIDA la presente audiencia de conciliacion, ante la
inasistencia de la parte accionada.

2. DECLARESE DESIERTO EL RECURSO el recurso de apelacion interpuesto por
la entidad publica demandada. |...)".

En este sentido articulo 70 de la Ley 1395 de 12 de Julio de 2010, a través del cual
se adicioné un cuarto inciso al articulo 43 de la ley 640 de 2001, en los siguientes
términos: “Articulo 70: Adicidnese un inciso cuarto al articulo 43 de la Ley 640 de
2001, cuyo texto sera el siguiente:

En materia de lo contencioso administrativo, cuando el fallo de primera
instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo se interponga el
recurso de apelacién, el juez o magistrado deberd citar a audiencia de
conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesion
del recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria.

Paragrafo. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el
recurso. NEGRILLAS FUERA DEL TEXTO.

El Honorable Consejo de Estado - Sala del Contencioso Administrativo Seccién
Tercera - Subseccién A, en providencia del 06 de Junio de 2014 - Consejero
Ponente Dr. Hernan Andrade Rincon, Expediente 47741 - Actor: Carlos Alberto Diaz
Lépez y Otros., se ha pronunciado sobre la norma en comento, en el siguiente
sentido:

“{...) Como puede apreciarse, con la norma en mencidn se infrodujo una etapa
conciliatoria de cardcter obligatorio en sede de primera instancia, siempre que el
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fallo proferido fuera condenatorio, diligencia que debia redlizarse de manera
previa a resolver sobre la concesién del recurso de apelacién y que contempld
una consecuencia juridica sancionatoria frente a la inasistencia del apelante, en
fanto su recurso seria declarado desierto.

Es del caso recordar que, mediante la Ley 1437 de 2011 se promulgé el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la que en su
articulo 308 determiné que la fecha de su entrada en vigencia seria el 2 de julio
de 2012. Asi mismo se consagré la derogatoria expresa de los articulos57 a 72 del
capitulo V de la Ley 1395 de 2010, a partir de la enfrada en vigencia del citado
Cédigo. {...)

De lo anterior se desprende claramente que en el ordenamiento colombiano la
derogatoria expresa se configura cuando el legislador, de manera concretaq,
senala cuales son las normas o leyes que afectan con su decisién, cuyo efecto
consiste en que la norma se suprime del ordenamiento juridico, cesando asi todos
sus efectos.

En el presente asunto se tiene que el arficulo 70 de la Ley 1395 de 2010 fue

derogado de manera expresa por el articulo 309 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo cual es claro que los

efectos del arficulo derogado cesaron. (...) Negrillas y subraya fuera de texto.

Asi las cosas estima el Despacho que, como consecuencia de la supresidn del

ordenamiento juridico colombiano del articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, de igual
manerqa, a partir del 2 de Julio de 2012 quedd abolida la adicién que a través de

éste se introdujo al articulo 43 de la Ley 640 de 2001, por tratarse de una unidad
Juridica inescindible, ya que no es dable considerar que el inciso adicionado
adquiera una entidad propia independiente que estuviera a salvo de los efectos
de la derogatoria expresa dispuesta por el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Subraya fuera de texto.

De conformidad con lo anterior, concluye el Despacho que la etapa conciliatoria

establecida con cardcter obligatorio para aquellos procesos que terminan con
sentencia condenatoria de primera instancia, asi como la consecuencia
sancionatoria derivada de la inasistencia de la parte apelante a la diligencia, fue
suprimida del ordenamiento juridico desde el 2 de julio de 2012, en virtud de su
derogatoria expresa dispuesta en el arliculo 309 del Cédigo de Procedimiento
Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo, razén por la _cual, desde la
fecha _mencionada, no existe sustento juridico para convocar a conciliacién y

mucho menos, para declarar desierto el recurso de apelacién formulado por la
parte que no asiste a la audiencia. Negrillas y subraya fuera de texto.

2. Del acceso a la administracién de justicia

La Constitucion politica en su articulo 29 consagra el derecho al debido proceso y
cenfro de los principios rectores de este derecho se encuentra que toda persona
tiene la posibilidad de impugnar la sentencia condenatoria, por su parte, el
articulo 31 ibidem establece el principio de doble instancia, al senalar que toda
sentencia podrd ser apelada o consultada, salvo las excepciones consagradas

enlaley. (...
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En sintesis lo que definié la Corte Constitucional es que el principio de doble
instancia, el debido proceso y el derecho de acceso a la administracién de
justicia, se encuentran interrelacionados y deben tenerse en cuenta en todas las
actuaciones judiciales, de manera que una de sus manifestaciones es el derecho
a impugnar las sentencias, lo cual permite que el juez superior de quien tomé la
decision, la revise y determine si fue ajustada a derecho. |...)

SEPTIMO: Que la mencionada providencia puede ser objeto de recurso de
apelacion, recurso que no puede ser negado por su sefioria, razén por la cual se
impetra el recurso de reposicién contra el auto que negd la apelacién y en subsidio
se solicita la expedicidn de las copias de la providencia recurrida y de las demas
piezas conducentes del proceso; para efectos del tramite del recurso de queja ante
la segunda instancia.

DERECHO

Invoco como fundamento de derecho lo preceptuado en el articulo 309 de la Ley
1437 de 2011 (Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo), articulos 29 y 31 de la Constitucion Politica articulo 3 de la Ley 153
-de 1887. Corte Constitucional Sentencia C-095 de 2003 M.P. Rodrigo Escobar Gil.

COMPETENCIA

Por encontrarse Usted conociendo del proceso en referencia, es competente para
conocer del recurso de reposicién interpuesto. Para conocer del recurso de queja
es competente El Honorable Consejo de Estado a la cual deberan remitirsele copia
de la providencia impugnada.

De Su Sefioria;

T.P. No.77984 del C. S. de la Judicatura
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Bogota, D.

CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA

SUBSECCION A
Consejero Ponente: HERNAN ANDRADE RINCON

Ci.. seis (6) de junio de dos mil catorce (2014)

RADICAQION: 250002326000200900066 01 (47741)

ACTOR: CARLOS ALBERTO DIAZ LOPEZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

REFEREN(:IAE ACCION DE REPARACION DIRECTA

J oA .
Encontrdndese el proceso para considerar la admisién del recurso de

apslacidn
de mayg

i%?terpuesto por la parte demandante contra la sentencia de 24
de 2012, proferida por la Subseccidn A, Seccidn Tercera del

Tribunal Adr{ninisfro’rivo de Cundinamarca, mediante la cual se accedid

porcialm%em"e a las pretensiones de la demanda, se advierte la existencia

de una frregularidad procesal que afecta el derecho de acceso a Ia

administrpcisn de justicia,

Mediante
A, Seccip

l. ANTECEDENTES

sentencia de 24 de mayo de 20127, proferida por la Subseccién
n|Tercera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca. se

accedid |pajcialmente a las pretensiones de la demanda. Inconformes

con el fall

of tanto la parte demandante como la Fiscalia General de la

Nacidn, interpusieron recurso de apelaciéon en contra de la mencionada

sentenciag?,

' Folios. 197 &1 210 del cuaderno de segunda instancia.
?Folios 226 1 242 del cuademo de segunda Instancia.
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ACTOR: CARLOS ALBERTO DIAZ LOPEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION

ACCION REPARACION DIRECTA

Con su%ten‘fo en el articulo 70 de la Ley 1395 de 2010 el Tribunatl
Administtativo de Cundinomcrco, a través de auto de 12 de octubre de
2012, convpcd a las partes para la realizacion de la audiencia de
concilicctiér_ prevista en dicha norma3, ia que se llevé a cabo el 13 de

febrero dle 2013 sin que Ia Fiscalia General de Ia Nacién compareciera?.

En vista gle Io anterior, el Tribunal otorgd un término de tres dias para que la
entidad justificara su inasistencia, cosa que se hizo oportunamente, por lo
‘ que medliante auto de 12 de abril de 2013 se aceptd la justificacién vy se

convocd ndevamente para llevar a cabo la diligencia conciliatorias.

La audiencio de conciliacion se realizé el 22 de mayo de 2013, no obstante

lo cual en esta oportunidad tampoco acudié la Fiscalia General de fa
i
Nacién, jo que llevé al a quo a declarar desierto el recurso de apelacién

interpuegto ipor ésta y a conceder el recurso interpuesto por la parte
demandantes.

Il. CONSIDERACIONES

1. Consicherc ciones previas

Antes dg pronunciarse respecto de la admisién del recurso de apelacién
interpuesto [por la parte demandante contra la sentencia de primera
instanciq, e| Despacho considera necesario referirse a la vigencia del
articulo 10 éde la Ley 1395 de 12 de julio de 20107, a través del cudl se
adiciond uqi cuarto inciso al arficulo 43 de la Ley 640 de 2001, en los
siguientep ’ré!rminos:

* Folio 244 dt ¢ laderno de segunda instancia.

4 Follo 250 dp! cdademo de segunca instancia.

5 Folio 266 dpl cyademo de segunda instancia.

¢ Folios 268 ¢ 269 del cuodemo de segunda instancia.

" Articulo que hdce parte del Capitulo V de la citada Ley.

2
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ACTOR: CARLOS ALBERTO DIAZ LOPEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION -

ACCION REPARACION DIRECTA

"Arflculd 70: Adiciénese un cuarto inciso al articulo 43 de la Ley 640 de
200}, cuyo texto serd el siguiente:

En mofefrrla de lo contencioso administrativo, cuando el falio de primera
Instgncia sea de cardcter condenatorio y confra el mismo se
infeoonga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar a
audlencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver
sobip la concesion del recurso. La asistencla a esta audiencla serd
obli ofc?rio,

Par grqqfo. Si el apelante no asiste o la au ia, se lararg desierto
el racurso” (se destaca).

S o IR

Como pliede apreciarse, con la norma en mencidn se infrodujo una etapa

concilio'roricj de cardcter obligatorio en sede de primera instancia, siempre
que el fallof proferido fuera condenatorio, diligencia que debia realizarse
de manegra jsrevic Q resolver sobre la concesién del recurso de apelacién y
que conten%nplé una consecuencia juridica sancionatoria frente a Ig

inasistengia Jdel apelante, en tanto su recurso seria declarado desierto.

Es del cpsol recordar que. mediante 1a Ley 1437 de 2011 se promulgé el
Cédigo | de  Procedimiento  Administrativo y de lo Contencioso
Administfativo, la que en su articulo 308 determind que la fecha de su
entfrada jen vigencia seria el 2 de julio de 2012. Asi mismo, en su articulo 309
se consdg grét la derogatoria expresa de los articulos 57 a 72 del capitulo V

de la LeT,/ 1895 de 2010, a partir de la fecha de entrada en vigencia del
citado Qdédigo.

Las normjas gnencionadas consagran lo siguiente:

Artiq ulo: 308. Régimen de transicién y vigencia. El presente Cédigo
comenzarg a regir el dos (2) de julio del aro 2012 (..

"Arficulo 309, Derogaciones. Deréganse a t_de la vigenci

dispuesia el_arficulo anterior todas Ias disposiciones que sean
confrarias a este Cddigo, en_especial, el Decreto 01 de 1984, el
Decrefq 2304 de 1989, los articulos 30 a 63 y 164 de la Ley 446 de 1998,
la Ley 809 de 2003, Ia Ley 954 de 2008, la Ley 1107 de 2006, el articulo 73
de a1 Ley 270 de 1996, el articulo 9° de la Ley 962 de 2005, y los arficulos

3




RADICACION:
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del Capitulo V. 102 a 112 del Cap
23010 (...)"

p

De igugl manera lo ha seRalado la

e a ley respecto de lo regufado en

250002326000200900066 01 (47741)
CARLOS ALBERTO DIAZ LOPEZ Y OTROS
NACION — RAMA JUDICIAL - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION

REPARACION DIRECTA

ftulo VIll y 114 de la Ley 1395

Respectd de la derogatoria de Ias normas legales, se tiene que, a la luz de
lo consc:gré:do en el articulo 3 de la Ley 153 de 1887, el legisiador
determind ttes clases de derogatoria, las cuales son: i) expresa, i) tacita y

iity orgénlcal La norma en cita dispone lo siguiente:

eftimase insubsistente una disposicion legal por declaracion expresa
legislador, o por incompatibilidad con disposiciones especialas
terfores, O por existir una ley nueva que regula integramente Ila
. mgteria a que la anterior disposicién se referia”,

jurisprudencia de Ila Corte

La|derogacion puede ser expresa o tdcita. Es expresa cuando Ila
autpridad competente, esto es, el legisiador sefiala en forma precisa y
congreta los arficulos u ordenamientos que deroga. La derogacion

\f}ene lugar cuando existe incompatibilidad entre Io dispuesto en

la anteriormente vigente, o

qug significa que debe haber cambio de legislacién. La derogacion
orgginica, se presenta cuando el legislador regula integramente Ia
maferiq a que la anterior se referia, asi no exista incompatibilidad entre
las disppsiciones consagradas en una y ofra, para la gran mayoria de
dodfringntes ella esté inciuida en la derogacion tacita*s,

’ En cuanffo b la naturaleza y efectos de las normas derogatorias, la
jurisprud nc!ic constitucional ha indicado que:

L
der

normas derogatorias constituyen una unidad con las normas
gadas y no con el resto de Ias disposiciones de la ley que Ias

der ga“ De este modo, las cldusulas derogatorias no imponen ningan

deber de conducta ni ninguna abstencicén

de comportamiento, ya que

simglerpente se limitan a disponer Ia terminacién de la vigencia de
pre¢epfos legales y, por tanto, carecen de contenido normativo que
permitq determinar la relacién de materia con el resto del
ordénamiento en que se hallan insertas. Por medio de la derogacién se
cancela la vigencia de normas legales, produciéndose de esta forma
la cesacién de sus efectos Y. por ende, su exclusion del ordenamiento
poskiva, Se trata entonces de la cristalizacién negativa de la facultad
legislativa, ya que de la misma manera que el Congresc explde

8 Corte Cortstitu Cional, Sentencia C-952/07, 14 de noviembr
4

e de 2007, M.P. Jaime Araujo Renteria.
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ACTOR: CARLOS ALBERTO DIAZ LOPEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION ~ RAMA JUDICIAL ~ FISCALIA
GENERAL DE LA NACION

ACCION REPARACION DIRECTA

puede suprimirias, disponiendo su eliminacion del sistermnaq,
is 0 modificarias, siguiendo el principio segun el cudl las cosas

De lo dgnferior se desprende claramente que en el ordenamiento

colombigino

manera

decision,

ordenamjien;

En el pregen

derogad

Procedi

la derogatoria expresa se configura cuando el legislador, de

concreta, senala cudles son las normas o leyes que afecta con su

uyo efecto consiste en que la norma se suprime del

to juridico, cesando asi todos sus efectos.

te asunto se tiene que el articulo 70 de la Ley 1395 de 2010 fue
de manera expresa por el articulo 309 del Cédigo de

ernto Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo

cual es gjarg que los efectos del articulo derogado cesaron.

Como yq se
arficulo 43 @

etapa cona

en prim

frente alla

recurso serig

Asi las cdsas
del ordenar

rQ i

habia precisado, dicho articulo adicioné un cuarto inciso al
& la Ley 640 de 2001, con el cual -se reitera- se establecia una
liatoria de cardacter obligatorio siempre que el fallo proferido
nstancia fuera condenatorio, a o que se sumd, como sancién
nasistencia de la parte apelante a dicha audiencia, que su
declarado desierto.

. estima el Despacho que. como consecuencia de Ia supresion

niento juridico colombiano del arficulo 70 de Ia Ley 1395 de

2010, de| igtl)cl manera, a partir del 2 de julio de 2012 quedé abolida la

adiciéon que a través de éste se infrodujo al articulo 43 de ia Ley 440 de

2001, po

considerar
independier

expresa dis

itarse de una unidad juridica inescindible, ya que no es dabie

que el inciso adicionado adquitiera una entidad propia
ite que estuviera a salvo de los efectos de la derogatoria
uesta por el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencjose Administrativo.

9 Ibidem.
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DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION

ACCION REPARACION DIRECTA

crmidad con lo anterior, concluye el Despacho que la etapa
prigd establecida con cardcter obligatorio para aquellos procesos

hinaran con sentencia condenatoria de primera instancia, asi

consecuencia sancionatoria derivada de la inasistencia de la
>elci_:nfe a la diigencia, fue suprimida de! ordenamiento juridico
2 de julio de 2012, en virtud de su derogatoria expresa dispuesta

ios®  Administrativo, razén por la cual, desde Ila fecha
ada, no existe sustento juridico para convocar a conciliacion vy,
nenos, para declarar desierto el recurso de apelacién formulado
rtelque no asiste a la audiencia.

ceso a la administracion de justicia

La Consfitugion Politica en su arficuio 29 consagra el derecho al debido

proceso
gue toq
condeng
doble in
consulta

y denfro de los principios rectores de este derecho se encuentra
a |persona fiene la posibilidad de impugnar la sentencia
ptorfa, por su parte, el articulo 31 ibidem establece el principio de
stopcia. al senalar que toda sentencia podrd ser apelada o
go, salvo las excepciones consagradas en la ley.

La Corte Gonstitucional en su jurisprudencia al referirse a la doble

instanciq.

senaladd

elldebido proceso y el acceso a la administracion de justicia ha
D qQuie:

con
per:

Dic

principio de Ia doble instancia estd previsto en el articulo 31 de Ia
Htycion Politica, a cuyo tenor: “Toda sentencia podrd ser apelada
S| 1Irado, salvo ias excepciones que consagre la ley”, en armonia
el articulo 29 del mismo ordenamiento, que consagra que foda

nq tiene derecho a “... impugnar la sentencia condenatoria...”.

le) piincipio no solo se encuentra previsto en los articulos 29 y 31 de
rtg Fundamental, sino que también aparece consagrado en Ias
asjde derecho internacional humanitario, concretamente, en Ia
encién Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José)
el Pacto Internacionai de Derechos Civiles y Politicos, los cudles le
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oforgani el cardcter de gorantia judicial y de mecanismo de
proteccion, destinado a hacer efectivos los derechos consagrados en
el ofdepamiento juridico y a velar por la recta actuacién de ia
admynisifacién, mdxime en aquelios casos en los cudles a partir del
gjergiciq de sus funciones puede imponer sanciones (v.gr. en los
Procesos penales).

C..)

Es clgrolque a partir de la interpretacion arménica y sistemdtica de la
Congtitucién Politica y de los tratados infernacionales de derechos
humgncs, el principio de Ia doble instancia se erige en una garantia
esericial para preservar el debido proceso y, ademds, para mantener
incolum Ila integridad de los derechos e infereses de los asociados.

¢.J

Por lotrq parte, el citado principio permite hacer efectivo el derecho
de gcceaso a la administracion de justicia, ya que éste por su esencia,
implica | la posibilidad del afectado con una decision errénea o
arbi criP, de solicitarle al juez o autoridad competente Ia profeccién y
restgblecimiento de los derechos consagrados en la Constitucion y la
ley. Asi mismo, la doble instancia tiene una relacién estrecha con el
dergcho de defensa, ya que o través del establecimiento de un
medganismo iddneo y efectivo para asegurar la recta administracién de
Justitia, lgarantiza la proteccién de los derechos e intereses de quienes
accpdgn al aparato estatal)..

Por ronsiguiente, mediante la ponderacién y aplicacién arménica de
estos derechos, se logra comprometer a las autoridades publicas en el
logro dé los fines propios del Estado Social de Derecho, entre los cuadles,
se destacan la efectividad de los principios y derechos consagrados en
la Qongtitucion, la vigencia de un orden justo y el respefto de ig
digrlidad humana (articulo 2° C.P)“io

En sintesjs, Ii que definié la Corte Constitucional es que el principio de
doble isto‘ncio, el debido proceso y el derecho de acceso a la
administiacion de justicia, se encuentran interrelacionados y deben
tenerse @n cuenta en todas las actuaciones judiciales, de manera que una
de sus manifestaciones es el derecho a impugnar las sentencias, lo cual
permite |que el juez superior de quien tomdé Ila decisidn, la revise y
determirle st fue qjustada a derecho.

10 Corte Cofstitucional C-095-2003 M.P. Rodrigo Escobar Gil.
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En el pregente asunto, se tiene que el 22 de mayo de 2013, el Tribunal o quo

declard Fes‘erfo el recurso de apelacién interpuesto por ia Fiscalia General

de la Nocién contra la sentencia de primera instancia, en aplicacién de lo
dispuestd er? el articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, disposicidn que, como
quedo vjsto} se encontraba claramente derogada desde el 2 de julio de

2012.

Asi las cosas, y de conformidad con la jurisprudencia constitucional

expuestq, se concluye que el Tribunal, al declarar desierto el recurso de

apelacidn interpuesto por la Fiscalia General de la Nacién en aplicacion

de ung morma que se encontraba derogada estd lesionando

abiertamente el derecho de Acceso a la Administracién de Justicia, pues

con ello|se impide el acceso a la doble instancia por via del recurso de

apelacign, por lo cual el Despacho procederd a remitir el expediente al

Tribunal f quo para que adopte las decisiones correspondientes en punto
a goron?&zc‘lo efectividad del derecho senalado.

En méritd deia lo expuesto,

H

REMITIR ¢
su cargol

o

MFS/4C/Fis. 2B1-287

RESUELVE:

expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo de

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HERNAN ANDRADE RINCON




