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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR SIGCMA
FIJACION EN LISTA RECURSO DE REPOSICION
(Arts. 110, 319 C.G.P.y 242 CPACA)

Cartagena de Indias, 9 DE NOVIEMBRE DE 2020.- HORA: 08:00 A. M.

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado 13001-23-33-000-2019-00290-00
Demandante SOCIEDAD PARQUES Y FUNERARIAS S.A.S.
Demandado DISTRITO DE CARTAGENA DE INDIAS

Magistrado Ponente DIGNA MARIA GUERRA PICON

DEL RECURSO DE REPOSICION PRESENTADO POR EL DOCTOR ALBERTO MARIO JUBIZ CASTRO, EN SU
CALIDAD DE APODERADO JUDICIAL DE LA SOCIEDAD PARQUES Y FUNERARIAS SAS, EL DIA LUNES 26
DE OCTUBRE DE 2020, CONTRA EL AUTO INTERLOCUTORIO No 292 DE FECHA 16 DE OCTUBRE DE
2020, MEDIANTE EL CUAL SE DISPUSO DENEGAR LA SOLICTUD DE MEDIDA CAUTELAR SOLICITADA
POR LA PARTE ACTORA, SE LE DA TRASLADO POR EL TERMINO LEGAL DE TRES (3) DIAS HABILES, DE
CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 242 DEL CPACA, EN CONCORDANCIA CON LO
CONSAGRADO EN LOS ARTICULOS 319 Y 110 DEL CGP, HOY NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
VEINTE (2020), A LAS 8:00 DE LA MARNANA.

EMPIEZA EL TRASLADO: 10 DE NOVIEMBRE DE 2020, A LAS 8:00 A.M.

JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS
SECRETARIO GENERAL

VENCE EL TRASLADO: 12 DE NOVIEMBRE DE 2020, A LAS 5:00 P.M.

JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS
SECRETARIO GENERAL

Centro Avenida Venezuela, Calle 33 No. 8-25 Edificio Nacional-Primer Piso
E-Mail: stadcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6642718
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6/11/2020 Correo: Notificaciones Despacho 03 Tribunal Administrativo - Bolivar - Cartagena - Outlook

RV: Recurso de reposicion. Nulidad y restablecimiento del derecho Parques y Funerarias
SAS contra Secretaria de Hacienda Distrital de Cartagena. Radicado: 13001-23-33-000-
2019-00290-00.

Despacho 03 Tribunal Administrativo - Bolivar - Cartagena
<des03tabolivar@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 26/10/2020 8:58 AM

Para: Notificaciones Despacho 03 Tribunal Administrativo - Bolivar - Cartagena <desta03bol@notificacionesrj.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (235 KB)
REPOSICION AUTO NIEGA SUSP PROVISIONAL.pdf;

De: ajubiz@vijlegal.co <ajubiz@vjlegal.co>

Enviado: lunes, 26 de octubre de 2020 8:56

Para: Despacho 03 Tribunal Administrativo - Bolivar - Cartagena <des03tabolivar@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Secretaria Tribunal Administrativo - Seccional Cartagena <stadcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Recurso de reposicion. Nulidad y restablecimiento del derecho Parques y Funerarias SAS contra Secretaria
de Hacienda Distrital de Cartagena. Radicado: 13001-23-33-000-2019-00290-00.

Respetados sefiores: Presento recurso de reposiciéon dentro del proceso nulidad y restablecimiento del derecho
de Parques y Funerarias SAS contra Secretaria de Hacienda Distrital de Cartagena. Radicado: 13001-23-33-000-
2019-00290-00.

Atentamente,

Alberto Jubiz Castro

Calle 77B No.57-141 Oficina 618 | Barranquilla — Colombia
Tel: (575) 3683698 — 3566914

Carrera 9 No.81¢ - 26 Oficina 801| Bogota — Colombia
Tel: (571) 4599092

qjubiz@vijlegal.co

Este mensaje es enviado por una firma de abogados y puede contener informacion privilegiada y confidencial. Si usted no es el
destinatario del mismo, por favor informe de ello a quien lo envia y proceda a destruirlo en forma inmediata.
Antes de imprimir, por favor piense en la responsabilidad y el compromiso con el Medio Ambiente.
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VALL DE RUTEN & JUBIZ
Abogados

Senores.

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
Atn: Dra. Digna Maria Guerra Picon.
Magistrada Ponente

E. S. D.

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Radicado: 13001-23-33-000-2019-00290-00
Accionante: Parques y Funerarias SAS

Demandado: Secretaria de Hacienda Distrital de Cartagena.

ALBERTO MARIO JUBIZ CASTRO, actuando en mi condicion de apoderado
judicial de PARQUES Y FUNERARIAS SAS (en adelante PARQUES Y
FUNERARIAS), concurro en oportunidad anfte esa honorable Corporacion
con el fin interponer recurso de REPOSICION en contra del auto de fecha
16 de octubre de 2020, nofificado por estado electronico del dia 21 del
mismo mes y ano, a través del cual se negd la suspension provisional de los

actos demandados.

I. PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION.

El presente recurso resulta procedente en sujecion a lo dispuesto en el

articulo 242 del CPACA, el cual textualmente dice:

“Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que no

. .z , . "
sean susceptibles de apelacion o de suplica..

En ese sentido el auto que niega la medida cautelar no es susceptible de
apelacion, ni suplica, dado que el articulo 236 del CPACA, contempla

tales recursos solo respecto del auto que decrete la medida. Por su parte,
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en el inciso final del articulo 233 del mismo codigo lo Unico que se prevé es
que negada la medida existe la posibilidad de solicitarla huevamente si
existen hechos sobrevinientes. Asi las cosas, al no existir tampoco norma
gue lo prohiba, el recurso de reposicion es procedente frente al auto que

niega el decreto de la medida solicitada.

En refuerzo de nuestra postura, acudimos a la jurisprudencia del Consejo
de Estado, en la que de forma reiterada y uniforme se ha dilucidado este
aspecto procesal, admitiendo la procedencia del recurso de reposicion,

veamaos:

“2.1.Lo primero que se debe precisar, es que, contra el

auto que niega las medidas cavutelares solo procede el

recurso de reposicién. No asi el de apelacién. Por lo cual, no le

asiste razdn al recurrente en formular este Ulfimo como
subsidiario.

2.2. Asi las cosas, se resuelve en esta providencia el
recurso de reposicion interpuesto por el apoderado de la parte
actora en confra del auto calendado 24 de mayo de 2016
que niega la suspensidon provisional de la resolucion UAEMC
10214 del 12 de noviembre de 2013 por medio de la cual la
Unidad Administrativa Especial Migracion Colombia resolvid
expulsar del territorio colombiano al ciudadano T.AB. y se le
prohibe el ingreso por el término de 10 anos.”! (Subrayas vy

negrillas ajenas al original).

En igual sentido se pronuncid la Seccidén Tercera del Consejo de Estado, en

sentencia del ano 2105, en la cual precisé lo siguiente:

“Previo a resolver de fondo el recurso de reposicion que se

estudia, el Despacho aclara la procedencia del mismo, sobre el

1 AUTO N° 11001-03-24-000-2014-00510-00 DE CONSEJO DE ESTADO - SALA PLENA CONTENCIOSA
ADMINISTRATIVA - SECCION PRIMERA, DE 9 DE AGOSTO DE 2016, Ponente: Guillermo Vargas Ayala.
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particular, la Ley 1437 de 2011, regquld el frdmite pertinente para
la adopcién o no, de medidas cautelares vy, sobre los recursos

que sobre aquella decisidon recaerian, establecio lo siguiente:

“Articulo 233. Procedimiento para la adopcion de las
medidas cautelares. (...) “El aufo que decida las
medidas cautelares deberd proferirse dentro de los
diez (10) dias siguientes al vencimiento del término de
que dispone el demandado para pronunciarse sobre
ella. En este mismo auto el Juez o Magistrado Ponente
deberd fijar la caucion. La medida cautelar solo podrd
hacerse efectiva a partir de la ejecutoria del auto que
acepte la caucion prestada.

“Con ftodo, si la medida cautelar se solicita en
audiencia se correrd ftraslado durante la misma a la
ofra parte para que se pronuncie sobre ella y una vez
evaluada por el Juez o Magistrado Ponente podrad ser
decretada en la misma audiencia.

“Cuando la medida haya sido negada, podra
solicitarse nuevamente si se han presentado hechos
sobrevinientes y en virtud de ellos se cumplen las
condiciones requeridas para su decreto. Contra el auto
que resuelva esta solicitud no procederd ningin
recurso.

“Articulo 236. Recursos. El auto que decrete una
medida cautelar serd susceptible del recurso de
apelacion o del de suplica, segun el 52.149 Centro de
Estudios Para la Justicia Social Tierra Digna 4 caso. Los
recursos se concederdan en el efecto devolutivo y
deberdn ser resueltos en un término mdximo de veinte

(20) dias. (Negrillas del Despacho).

Las decisiones relacionadas con el levantamiento, la

modificacidn o revocatoria de las medidas cautelares no serdn
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susceptibles de recurso alguno. Como se aprecia, la regulacion
contenida en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, guarda silencio respecto de los
recursos procedentes contra la decision que haya negado una
medida cautelar, a su vez, el arficulo 242 ibidem, regula lo

pertinente al recurso de reposicion, y establece:

“Articulo 242. Reposicion. Salvo norma legal en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los
autos que no sean susceptibles de apelacion o de
sUplica. “"En cuanto a su oportunidad y tramite se
aplicard lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento
Civil.

En ese orden, se tiene que de acuerdo al texto anterior, el

recurso de reposicion es procedente i) si no existe norma legal

en contrario que prohiba su procedencia v ii) la decision no

debe ser susceptible de los recursos de apelacidon o de suplica.

Asi las cosas, el Despacho encuentfra que confra el aguto de 2

de marzo de 2015, que negd la solicitud de medida cautelar,

consistente en la suspensidon provisional de los efectos juridicos

de los actos demandados, procede el recurso ordinario de

reposicién, sequn lo establecido por el articulo 242 del CPACA,

toda vez que sobre la procedencia del mismo no existe norma

legal en contrario, y que la decisidén no es de aquellas que son

susceptibles de los recursos de apelacién o suplica."? (Subrayas

y negrillas ajenas al original)

Finalmente, en sentencia mds reciente, la Seccién Cuarta del Consejo de

Estado mantuvo el mismo criterio de las Secciones Primera y Tercera -

2 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA
SUBSECCION C Consejera Ponente (E): OLGA MELIDA VALLE DE LA HOZ, Bogotd D. C., once (11) de
mayo de dos mil quince (2015) Radicacién: 11001-03-26-000-2014-00143-00 (52.149)
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avalando la procedencia del recurso de reposicion frente al auto que
niega las medidas cautelares — exponiendo en sus apartes pertinentes, lo

siguiente:

“De la procedencia del recurso de reposicion contra el auto
que niega una medida cautelar
El articulo 233 de la Ley 1437 establece el procedimiento para
la adopcion de las medidas cautelares de las que frata el
arficulo 230 ibidem, entre las que se encuentra la suspension de
los efectos juridicos de un acto administrativo.
Por su parte, el articulo 236 de la misma codificacion regula lo
concerniente a los recursos que proceden contrala
providencia que concede la medida, pero guarda silencio
sobre los recursos admisibles contra la decision que la niega. Por
esa razdn, esta corporacidén ha precisado que es admisible
acudir a lo previsto en el arficulo 242 ibidem, que establece la
procedencia del recurso de reposicion asi:
Articulo  242. Reposicion. Salvo norma  legal  en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los
autos que no sean susceptibles de apelacion o de
suplica.
En cuanto a la oportunidad y al trdmite para interponer el
recurso de reposicion, se aplica lo dispuesto en el Cdodigo
General del Proceso.

De lo expuesto se deduce que el recurso de reposicion es

procedente cuando i) no existe norma legal en contrario que lo

prohiba v i) la decision no es susceptible de los recursos de

apelacion o de suplica; presupuestos que concurren en

relacién con la providencia que niega una medida cautelar.

De esa manera, contra el auto del 24 de junio de 2016, que

nego la medida cautelar de suspension provisional, procede el

recurso de reposicidon que serd resuelto previa comprobacion
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del cumplimiento de los requisitos formales.”3 (Subrayas y

negrillas ajenas al original)

En consecuencia, siguiendo las anteriores pautas normativas y
jurisprudenciales ha sido establecido que el presente recurso resulta

procedente.

Il. MOTIVOS DE INCONFORMIDAD QUE SUSTENTAN EL RECURSO.

Al momento de realizar el andlisis del caso concreto en el auto objeto de
recurso, el Despacho negd la medida cautelar sin develar los argumentos
o razones por las cuales considerd que de la confrontacidn de los actos
acusados con las normas superiores invocadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud no se avizoraba la violacion alegada por la
sociedad que apodero en sustento de la solicitud de suspension
provisional. Sostengo lo anterior por cuanto el Tribunal concentrd su andlisis
solo en la realizaciéon de los efectos contrarios al ordenamiento juridico que
los actos demandados pudieran estar causando y que hoy se encuentran
garantizados con el deposito judicial efectuado por mi repesentada; para
a partir de esa exclusiva circunstancia considerar que la medida no era

procedente.

De manera textual se expuso en el auto recurrido lo siguiente:

“En esa medida, considera el Despacho, que la presente
solicitud no resulta procedente, como quiera que al existir un
depositd (sic) judicial que garantiza la obligacion contenida en
el mandamiento de pago y evitard que la entidad demandada
adelante procesos de embargo y secuestro de ofros bienes que
posea la parte actora, tal y como lo manifestd la entidad

demandada en el escrito de oposicidon a la medida cautelar,

3 AUTO N° 11001-03-27-000-2014-00042-00 DE CONSEJO DE ESTADO - SALA PLENA CONTENCIOSA
ADMINISTRATIVA - SECCION CUARTA, DE 7 DE DICIEMBRE DE 2016 Ponente: Hugo Fernando Bastidas
Barcenas (E)



VALL DE RUTEN & JUBIZ
Abogados

motivo por el cual se denegard la solicitud de suspension

provisional, como en efecto se dispondrd en la parte resolutiva

de esta providencia, lo anterior, sin perjuicio del control de

legalidad que debe realizar esta jurisdiccién frente a los actos

administrativos demandados, en atencidén a los efecto que

produjo el proceso de cobro coactivo respecto del
demandante, lo cual se decidird en la sentencia” (Subrayas y

negrillas ajenas al original).

Respetuosamente debemos disentir de dicha postura por cuanto no
confiene ningun andlisis respecto de los cargos formulados en la demanda,
en ese sentido, debo senalar que en la decision objeto de recurso no se
evidencia que hubiera sido realizado el ejercicio de verificacion exigido en
el CPACA para determinar si resultaba procedente a no la medida; el cual,
segun lo ha precisado el propio Consejo de Estado, implica un andlisis del
acto frente a las normas invocadas y las pruebas allegadas con la solicitud.
Tal como lo ha senalado la jurisprudencia “la nueva normativa presenta
una variacion significativa en la regulacion de esta figura, por cuanto la
norma obliga al juez administrativo a realizar el andlisis entre el acto y las
normas invocadas como transgredidas y a estudiar las pruebas allegadas

con la solicitud”.4

En consecuencia, debemos reiterar con todo comedimiento las normas
que consideramos infringidas para solicitar que, al momento de resolver la
presente reposicion, se realice un andlisis sobre ellas, mismo que no se llevd

a cabo en el auto que negd la medida de suspension provisional.

De manera expresa y sustentada en la demanda sostuvimos que el auto
AMC-RES-004197-2018 del 29 de octubre de 2018 era nulo por
desconocimiento a lo dispuesto en los articulos 565, 566, y 569 del Estatuto

Tributario Nacional.

4 (C.E., Sec. Primera, Auto 2013-00292, dic 2/13 M.P. Guillermo Vargas Ayala). (Subrayas y negrillas
ajenas al original)
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E igualmente planteamos la nulidad del auto AMC-RES-005534-2018 del 20
de diciembre de 2018 por desconocimiento a lo dispuesto en los articulos
565, 566 y 569 del Estatuto Tributario Nacional, asi como del articulo 58 de
la Ley 1340 de 2010.

Finalmente, respecto de ambos actos administrativos planteamos la
violacion al debido proceso administrativo, arficulo 29 de la Constitucion

Politica.

No obstante, el auto de fecha 16 de octubre de 2020, a través del cual se
negod la medida provisional, si bien hace un permoneroziado recuento de
los argumentos en los que sustentamos la solicitud de suspension
provisional no contiene ningun andlisis respecto de la posible infraccion de
las normas anteriores por parte del acto impugnado, ni tampoco de las
pruebas allegadas con la demanda utilizadas como sustento para
acreditar dicha violaciéon, en efecto, el Despacho se limitd solo al andlisis
del posible efecto materiales de los actos el cual estaria garantizado por
la existencia del depodsito judicial pero sin emitir ninguna decision respecto

de la legalidad de los actos.

Por tal motivo consideramos pertinente, acudir a lo expuesto por el

Consejo de Estado sobre el deber de motivacion, asi:

“Deber de motivacion de las decisiones judiciales / JUEZ DE
CONOCIMIENTO - Debe construir motivacion que sustente su
decision / MOTIVACION DE SENTENCIA - Juez de primera
instancia no presenté motivacion alguna. Perjuicios morales por

destruccion, pérdida o afectacion a bienes o cosas materiales

La Sala verifica que el deber de motivar una sentencia judicial

deviene exigible desde la doble perspectiva convencional y

constitucional. Desde la primera de éstas, los articulos 8 y 25 de

la Convencidén, relativos a las garantias judiciales y la

proteccion judicial permiten establecer los lineamientos
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generales a partir de los cuales se consagra el ejercicio de una

labor judicial garante de los Derechos Humanos. En el campo

especifico del deber de motivar las decisiones judiciales, la
Corte IDH ha sostenido que “las decisiones que adopten los
organos internos que puedan afectar derechos humanos
deben estar debidamente fundamentadas, pues de lo

contrario serian decisiones arbitrarias. La motivacion es la

exteriorizacion de la justificaciéon razonada que permite llegar a

una conclusién.”

(...) justificdndose esta exigencia de los funcionarios judiciales
en el derecho que tienen los ciudadanos de ser juzgados “por
las razones que el derecho suministra” ademds de generar
credibilidad de las decisiones judiciales en un Estado que se

precie de ser democrdftico. (...) A_su turno, la jurisprudencia

constitucional ha sostenido que la falta de motivacidon siquiera

minima de motivacion de una decision judicial lleva a decir

que ésta “reproduce las simples inclinaciones o prejudicios de

quien debe resolver un asunto”, siendo constitutivo de una via

de hecho vy, por otro lado, también ha precisado que en el
ejercicio de aplicacidon de las normas juridicas los jueces
pueden apoyarse en los precedentes judiciales y en las reglas
de validez de la labor hermenéutica, respetando la autonomia
de la que constitucionalmente gozan los jueces. (...) la Sala
destaca que la labor de motivar una decisién judicial, ademas
de garantizar la realizacion efectiva de los derechos de los
ciudadanos que se encuentran en litigio (y de este modo se
trata de una obligacion que emana del acceso material a la
administracion de justicia) halla suficiente sustento en parte de
la teoria juridica posterior a la segunda mitad del siglo XX,
cuando el razonamiento juridico deja de ser considerado como
un capricho o eleccién libre e irracional del operador judicial
de turno por arguirse la imposibilidad de efectuar un control de
consistencia (o mejor de racionalidad) a los juicios de valor.

(...) En _este orden de ideas, vale la pena destacar que el
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razonamiento juridico se presenta como un caso especial del

razonamiento prdctico, es decir, el enfocado a discutir

enunciados normativos como aquello que es prohibido

permitido u ordenado pero a luz del sistema juridico vigente,

que descansa en la formulacién de proposiciones y argumentos

tendientes a _demostrar_la_justificacion de las premisas que

constituiran el sustento de la decision adoptada, procedimiento

éste _gque puede ser_intersubjetivamente controlado por los

potenciales destinatarios de la decision, ofreciendo certeza

juridica: es por ello que se ha sostenido que el discurso juridico

conlleva una pretensién de correccién o de acierto que implica

que lo decidido “en el contexto de un ordenamiento juridico

vigente pueda ser racionalmente fundamentado”. |...)

De esta manera, la Sala lamenta el hecho de que el Tribunal no
haya ofrecido ningun tipo de razén para justificar la condena
de perjuicios morales (en cuantia de 100 smmlv) para dos de los
demandantes; por lo cual pasa a verificar si a la luz de la
jurisprudencia de esta Corporacion y conforme a lo probado en
el proceso hay lugar a mantener la condena de perjuicios
morales dispuesta por el fallador de primer grado.” (Subrayas y
negrilas ajenas al original) (C.E., Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion C, Consejero
Ponente: Jaime Orlando Santfofimio Gamboaq, veintiséis (26) de
febrero de dos mil catorce (2014), Radicacidon numero: 73001-
23-31-000-2001-03445-01(27345)

De manera complementaria ha expuesto la Corte Constitucional lo

siguiente:

“CARACTERIZACION DEL DEFECTO AUSENCIA DE MOTIVACION

La motivacion de los fallos judiciales es un deber de los jueces y
un derecho fundamental de los ciudadanos, como posicion
juridica concreta derivada del debido proceso. Desde el punto

de vista del operador judicial, la motivacion consiste en un

10
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ejercicio argumentativo por medio del cual el juez establece la
interpretacion de las disposiciones normativas, de una parte, y
determina cémo, a partir de los elementos de conviccion
aportados al proceso y la hipotesis de hecho que se construye
con base en esos elementos, es posible subsumir el caso
concreto en el supuesto de hecho de una regla juridica
aplicable al caso. En el estado constitucional de derecho, la
motivaciéon adquiere mayor importancia. La incidencia de los
derechos fundamentales en todas las dreas del derecho vy la
obligacion de los jueces y operadores juridicos de aplicar las
reglas legales y/o reglamentarias sélo en la medida en que sean
conformes con la Carta Politica (aspectos conocidos en la
doctrina constitucional como efecto iradiacion, interpretacion
conforme y cardcter normativo de la Constitucion) exigen del
juez un ejercicio interpretativo calificado que dé cuenta del
ajuste entre su interpretacion y los mandatos superiores, y que le
permita, mediante el despliegue de una argumentacion que
tome en cuenta todos los factores relevantes, administrar el

pluralismo de |os principios constitucionales.

JUEZ-Obligacion de motivar las decisiones

La motivacion es un derecho constitucional derivado, a su vez,

del derecho genérico al debido proceso. Esto se explica porque

sdlo mediante la motivacidon pueden excluirse decisiones

arbitrarias por parte de los poderes publicos, y porque sdlo

cuando la persona conoce las razones de una decisidon puede

controvertirla y ejercer asi su derecho de defensa. En el caso de

los jueces de Ultima instancia, la motivacién es, también, su
fuente de legitimacion democrdtica, y el control ciudadano se
convierte en un valioso medio para corregir posturas adoptadas
en el pasado y eventualmente injustas o poco adecuadas para

nuevas circunstancias juridicas y sociales.” (Subrayas y negrillas
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ajenas al original) (Sentencia T-214/12 Magistrado Ponente:

Luis Ernesto Vargas Silva)

Por consiguiente, conforme a lo expuesto en el presente recurso de
reposicion e igualmente acogiendo las pautas jurisprudenciales
anferiormente  franscritas, comedidamente solicito al Honorable
Magistrado Ponente realizar un nuevo estudio de la peticion de suspension
provisional, y de los argumentos invocados en punto a la infraccidon a las
normas superiores que consideramos violadas por los actos demandados
como de las pruebas que aportamos con la demanda para acreditar
dicha violacién, a fin de que le sea posible verificar las infracciones alli
senaladas y de esta manera proceda a reponer el auto de fecha octubre
16 de 2020 para en su defecto decretar la suspension provisional del auto
AMC-RES-004197-2018 del 29 de octubre de 2018 y del auto AMC-RES-
005534-2018 del 20 de diciembre de 2018, proferidos por la Secretaria de

Hacienda Distrital de Cartagena.

Respetuosamente,
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ALBERTO MARIO JUBIZ CASTRO
C.C 72.210.955 de Barranquilla
T.P. 116.964 del C.S. de la Judicatura
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