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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLiVAR SGC
TRASLADO DE CONTESTACION DE LA DEMANDA -
30|

Q,
Me 1a

EXCEPCIONES ART. 175 C.P.A.CA.

Cartagena de Indias, 27 de abril de 2015

HORA: 8:00 A.M.

Magistrada Ponente: HIRINA MEZA RHENALS

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -LESIVIDAD-
Radicacién: 13001-23-33-000-2013-00694-00

Demandante/Accionante: ANTONIO SANFELIU YANES Y OTROS

Demandado/Accionado: DISTRITO DE CARTAGENA DE INDIAS - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - DIMAR -

En la fecha se corre traslado por el término legal de tres (03) dias a la parte demandante de las
excepciones formuladas en el escrito de contestacion de la demanda presentada el 22 de abril de 2015, por
la sefiora apoderada de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - DIRECCION GENERAL
MARITIMA - DIMAR, visible a folios 4241-300 del expediente (Cuaderno No. 2).

™~

EMPIEZA EL TRASLADO: 27 DE ABRIL RE 2?5 ALASA£:Q0 AM.

BARRIOS
Secretario General

VENCE TRASLADO: 29 DE ABRIL DE 2015, A LAS 5:00 P.M.

JUAN CARLOS GALVIZ BARRIOS
Secretario General

Centro Avenida Venezuela, Calle 33 No. 8-25 Edificio Nacional-Primer Piso
E-Mail: stadcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6642718
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INFORME SECRETARIAL
M. PONENTE: DRA. HIRINA MEZA RHENALS
RADICACION: 13001-23-33-000-2013-00694-00
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANTONIO SANFELIU YANES Y ARMANDO SANCHEZ YANES

DEMANDADOS: DISTRITO DE CARTAGENA DE INDIAS

Fecha: 23 DE JULIO DE 2014

DEL PRESENTE ASUNTO LE DOY CUENTA A LA H. MAGISTRADA PONENTE,
DOCTORA HIRINA MEZA RHENALS, INFORMANDOLE QUE PASA AL DESPACHO
PARA FIJAR FECHA Y HORA PARA LA REALIZACION DE LA AUDIENCIA INICIAL.

LA PARTE DEMANDADA MEDIANTE ESCRITO A FOLIOS 182-207 DEL
EXPEDIENTE, CONTESTA LA DEMANDA E IGUALMENTE APORTA LOS
ANTECEDENTES ADMINISTRATIVOS RELACIONADOS CON ESTE ASUNTO.

A FOLIO 208 DEL EXPEDIENTE MILITA LA CONSTANCIA DE TRASLADO DE LA
CONSTESTACION — EXCEPCIONES A LA PARTE DEMANDANTE

LA PARTE DEMANDANTE MEDIANTE ESCRITO A FOLIOS 209-230 DEL
EXPEDIENTE, DESCORRE EL TRASLADO DE LA CONTESTACION DE LA
DEMANDA.

CONSTANCIA

UN (1) CUADERNO CON 230 FOLIOS UTI{\LES Y ESCRITQS

)

JUAN CARLO LVIZ BARRIOS
SECRETARIO GENERAL

Ajgz,.-
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SECRETARIA GENERAL

M.PONENTE: Dra. HIRINA MEZA RHENALS

RADICACION: 13001-23-33-000-2013-00694-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: |ANTONIO SANFELIU YANES Y OTRO
ACCIONADO DISTRITO DE CARTAGENA DE INDIAS

FECHA: | ! DE DICIEMBRE DE 2014

INFORME

PASA AL DESPACHO

DEL MEMORIAL ENVIADO POR LA
DOCTORA  KATHERINE  ANAYA
SANTIAGO, APODERADA ESPECIAL DE
LA PARTE DEMANDANTE,
SOLICITANDO EL IMPULSO PROCESAL,
LE DOY CUENTA A LA H. MAGISTRADA
PONENTE DOCTORA HIRINA MEZA
RHENALS, INFORMANDOLE QUE
PASA AL DESPACHO PARA AGREGAR
AL ASUNTO DE LA REFERENCIA.
CONSTA DE UN (1) FOLIO UTIL Y
ESCRITO

PARA AGREGAR AL ASUNTO DE LA
REFERENCIA, QUE SE ENCUENTRA PARA
FIUAR FECHA Y HORA AUDIENCIA

CONSTANCIA

EXPEDIENTE AL DESPACHO

/)

LVIS BARRIOS

JUAN CARLO
SECRETARIO GENERAL
Ultimo Folio | Firma de Revisado
Digitalizado
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'm Centro, Calle San Juan de Dios No.3-121
6642651 - 6640739

ABOGADCS Cartagena de Indias - Colombia

Tonce

Cartagena de Indias D.T y C. 28 de Noviembre de 2014.

Sefores Magistrados

H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
M.P.: Dra. Hirina Meza Renhals.

E.S.D.

Ciudad.

Referencia: Demanda Ordinaria Contencioso Administrativo
Exp. Rad.: 2013-00694-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO.
Demandante: ANTONIO SANFELIU YANES Y OTRO

Demandado: DISTRITO TURISTICO Y CULTURAL DE

CARTAGENA DE INDIAS.

ASUNTO:IMPULSO PROCESAL.

Sefora Magistrada Ponente:

KATHERINE ANAYA SANTIAGO, abogada en ejercicio, identificada con la
cédula de ciudadania No 1.143.333.033 y portador de la Tarjeta Profesional No

218.205, expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, apoderada especial
de los sefiores ANTONIO SANFELIU YANES Y ARMANDO SANCHEZ YANES,

reconocida dentro del proceso de la referencia; mediante el presente escrito

solicito se fije fecha para la celebracién de la audiencia inicial que contempla el

articulo 180 del C.P.A.C.A., teniendo en cuenta que el presente proceso se

encuentra al despacho desde el 23 de Julio de la presente anualidad.

De la sefiora Magistrada, con el respeto

/f\mms AQAA%&SE\NHJ%SP ‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

Cartagena de Indias D. T. y C., diez y nueve (19) de diciembre de dos mil
catorce (2014)

MAGISTRADA PONENTE:  HIRINA MEZA RHENALS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICADO 130012333-000-2013-00694-00
ACCIONANTE ANTONIO SANFELIU YANES Y OTROS
ACCIONADO: DISTRITO DE CARTAGENA

En cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 180 del C.P.A.C.A, fijese el dia diez y
nueve (19) de marzo de dos mil quince (2015) a las ocho y cuarenta de la maifiana
(8:40 am), como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial, a la que deberdn
concurrir obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente las partes,
los terceros y el Ministerio PUblico, la cual se realizard en el Despacho de la Magistrada
Ponente ubicado en el tercer piso del Edificio Nacional, oficina 314. Los asistentes

deberan presentarse en el lugar indicado diez (10) minutos antes de la hora sefialada.

Se advierte que la audiencia inicial se sujetard a lo que prevén los articulos 179 y 180
del C.P.A.C.A., que en el curso de la misma se agotard etapa conciliatoria debiendo
verificar los apoderados que cuentan con poder suficiente para ese efecto y que
igualmente, si se trata de un asunto de puro derecho o no fuere necesario practicar
pruebas, se prescindird de la segunda etapa del proceso y en el curso de la misma se

oirdn alegatos finales y se dictard sentencia.

Ademds, se recalca a las partes que en cumplimiento de su deber constitucional de
colaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de justicia estaran
obligados a lo largo del proceso a cumplir con las cargas procesales y probatorias

previstas en el C.P.A.C.A.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
" N

TNy CF I k\'\/\_//\
HIRINA MEZA RHENALS
MAGISTRADA
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“TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DB BOLIVAR
NOTIFICACION POR ESTADO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO
CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 201 DEL CPACA




REVISO ?
CERTIFICO QUE ESTE MENSAJE FUE ENVIADO POR C{IRQ
} \\ \
PR

‘ 5 SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO APLICACION AL AR

Secretaria Tribunal Administrativo De Bolivar

De: Secretaria Tribunal Administrativo De Bolivar <sgtadminbol@notificacionesrj.gov.co>

Enviado el: jueves, 12 de febrero de 2015 11:53 a.m.

Para: 'PROCURADOR JUDICIAL ADMINISTRATIVO BOLIVAR (PROCJUDADM130@PROCURADURIA.GOV.COY)'; 'katherine-anaya@hotmail.com’;
'ALCALDIA MAYOR DE CARTAGENA DE INDIAS'

Asunto: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00

Datos adjuntos: 2013-00694-00.pdf Z 3 QF

32*
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RIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

t

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTBLACIMIENTO
MAGISTRADO: DR HIRINA MEZA RHENALS
RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00
DEMANDANTE: ANTONIO SANFELIU YANES Y OTROS
‘DEMANDADO: DISTRITO DE CARTAGENA

En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 201 inciso 3° del CPACA por medio del presente mensaje de
datos “COMUNICO” a usted que se profirié auto por medio de la cual se ORDENA FIJAR FECHA DE
AUDIENCIA EL DIA 19/03/2015 A LAS 8:40 A.M. Para tal efecto puede consultar, descargar el estado
electrénico y la providencia en el siguiente link de la pagina web de la rama judicial:

ESTADOS ELECTRONICOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

ADJUNTAMOS ARCHIVOS

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR.
Direccidn: centro, av. Venezuela edificio nacional primer piso.
Horario de Atencién al Publico: lunes a viernes de 8: 00 a.m. a12m y de 1: 00 p.m. a 5: 00 p.m.
Teléfonos: +57 (5) 6642718
Correo Electrénico: stadcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co

™~



REVISO TIFICACION CORY

NOT ELECTRONKCO
CERTIFICO QUE ESTE MENSAJE FUE ENVIADO POR CO ECJRONICO

Secretaria Tribunal De Bolivar

De: Mycrosoft Outiook t
Enviado et jurves, 12 e febraro de 2015 1153 am.

Pan: sqtadminbol @notificacionesr) gov.co

Asunto: Retransmitido’ NOTIFCACKON ESTADO ELECTRONICO RADICADG: 13001-23-33-000-2013-006%4-00
Datos adjuntos: detais txt; Datos adjuntos sin tituko 00743 txt

Se complet6 {a entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié
i6n de notificacién de ga:

infor
katherine-anaya@hotmail.com

Asunto: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00

REVISO
ESTE MENSAJE FUE

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO APLICACION
Secretaria Tribunal De Bolivar
Be: Microsolt Outiook
Enviado o) joevas, 12 de tabsera de 2015 11:55 am
Para: sqtadminbol@notificacionesrov
Asunto: Retransmitido: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00
Datos adjuntos: datails txt; Datos adjuntos sin titulo 00756.6xt

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié
infor ion de notificacién de ga:

Asunto: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00

REVISO X
CERTIFICO QUE ESTE MENSAJE FUE 6}
‘SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO )@
Sscretaria Tribynal De Boltvar
-
Oe: postmaster@cantagens.qov.co
Enviado e Joeves, 12 da febrero de 2015 11:52a.m.
Pars: squadminbol@notificacionesrigov.ca
Asunto: Entreqado: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00
Datos adjuntos: dataits txt; Datos adpntos sin tituo H0742.brt

El mensaje se ha entregado a los siguientes destinatarios:

Asunto: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00




REVISO

\U XN Yoot
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO APLICACION AL A

Secretaria Tribunal Administrativo De Bolivar

De: Secretaria Tribunal Administrativo De Bolivar <sgtadminbol@notificacionesrj.gov.co>
Enviado el viernes, 13 de febrero de 2015 8:30 a.m.

Para: ‘kludyanda@hotmail.com

Asunto: RV: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00
Datos adjuntos: 2013-00694-00.pdf

De: Secretaria Tribunal Administrativo De Bolivar [mailto:sgtadminbol@notificacionesrj.gov.co]

Enviado el: jueves, 12 de febrero de 2015 11:53 a.m.

Para: 'PROCURADOR JUDICIAL ADMINISTRATIVO BOLIVAR (PROCIUDADM130@PROCURADURIA.GOV.CO)'; 'katherine-
anaya@hotmail.com'; 'ALCALDIA MAYOR DE CARTAGENA DE INDIAS'

Asunto: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00

i

® RIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTBLACIMIENTO
MAGISTRADO: DR HIRINA MEZA RHENALS
RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00
DEMANDANTE: ANTONIO SANFELIU YANES Y OTROS
DEMANDADO: DISTRITO DE CARTAGENA

En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 201 inciso 3° del CPACA por medio del presente mensaje de
datos “COMUNICO” a usted que se profirié auto por medio de la cual se ORDENA FIJAR FECHA DE
AUDIENCIA EL DIA 19/03/2015 A LAS 8:40 A.M. Para tal efecto puede consultar, descargar el estado
electrénico y la providencia en el siguiente link de la pagina web de la rama judicial:

ESTADOS ELECTRONICOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

ADJUNTAMOS ARCHIVOS

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR.
Direccidn: centro, av. Venezuela edificio nacional primer piso.
Horario de Atencion al Publico: lunes a viernes de 8: 00 a.m. a12m y de 1: 00 p.m. a 5: 00 p.m.
Teléfonos: +57 (5) 6642718
Correo Electrénico: stadcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co




REVISO NOTIFICACION CORREQ ELECTRO
CERTIFICO QUE ESTE MENSAJE FUE ENVIADO POR CORREQ ELEAR
IR ISEARRIOS

LO 205 DEL CPACA

Secretaria Tribunal Administrativo De Bolivar

De: Microsoft Outlook <MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36abbeed 1109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Enviado el: viernes, 13 de febrero de 2015 8:30 a.m.

Para: sgtadminbol@notificacionesrj.gov.co

Asunto: No se puede entregar: RV: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00
Datos adjuntos: details.txt; RV: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00 (70,4 KB)

BAY004-MC3F38.hotmail.com rechazé tus mensajes a las siguientes direcciones de correo:

kludyanda@hotmail.com .
Se ha producido un problema al enviar el mensaje a esta direccion de correo. Intente reenviar el

mensaje. Si el problema persiste, pongase en contacto con el administrador de correo electronico.

BAY004-MC3F38.hotmail.com produjo este error:
Requested action not taken: mailbox unavailable

Informacién de diagndstico para los administradores:
Generando servidor: BN3PR0O101MB0977.prod.exchangelabs.com

kiudyanda@hotmail.com
BAY004-MC3F38.hotmail.com
Remote Server returned '550 Requested action not taken: mailbox unavailable'

Encabezados de mensajes originales:

Received: from MARIOPELUFFO (190.24.134.117) by
BN3PRO101IMB0S77.prod.exchangelabs.com (25.160.182.143) with Microsoft SMTP
Server (TLS) id 15.1.87.18; Fri, 13 Feb 2015 13:30:00 +0000

Return-Receipt-To: Secretaria Tribunal Administrativo De Bolivar

<sgtadminbeolenotificacionesrj.gov.cos>

From: Secretaria Tribunal Administrativo De Bolivar

«sgtadminbolénotificacionesrj.gov.co»

To: <kludyanda®@hotmail.coms '

References:

In-Reply-To:

Subject: RV: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00

Date: Fri, 13 Feb 2015 08:30:13 -0500

Message-1ID:

<! & ! ADARARARAAARYARLAABRRAAACT zKGIOHDAGPXCOTORMhDr CgARAEAAAAFBCILF7HOBLMX SROON3 SskBAARAAA==@

notificacionesrj.gov.cox»

MIME-Version: 1.0

Content-Type: multipart/mixed;

boundary="~-~--= NextPart_ 000_0068_01D04767.4DA3B4FO"

X-Mailer: Microsoft Outlook 15.0

Thread-Index: AJIBG5G]iGIv07i9EHQLE+TMbYWDxXzZWgATr FuQg

Content-Language: €s-co

Disposition-Notification-To: Secretaria Tribunal Administrativo De Bolivar

«sgtadminbolenotificacionesri.gov.co>

Return-Path: sgtadminbolénotificacionesri.gov.co

X-Originating-IP: [190.24.134.117]

¥-ClientProxiedBy: DM2PR1OCA0060.namprdll.prod.outlook.com (10.141.241.28) To
BN3PRO101IMBO977.prod.exchangelabs.com (25.160.182.143)

Authentication-Results: hotmail.com; dkim=none (message not signed)
header.d=none;

X-Microsoft-Antispam: UriScan:;

X~-Microsoft-Antispam: BCL:0;PCL:0;RULEID:; SRVR:BN3PRO1O1IMBO977;

X-Exchange-Antigspam-Report-CFA: BCL:0;PCL:0;RULEID: ; SRVR:BN3PROIOIMBOS77;

X-Forefront-PRVS: 0486A0CB8S

X-Forefront-Antispam-Report:

SFV:NSPM; SFS: (10009020) (479174004) (377454003) (5423002) {42186005) (4620100001) (46101

00001) {19627595001) (61296003) (92566002) (1720100001) (122386002) {62966003) (77156002) (450100

001} (229853001) (2351001) (107886001) (110136001) (19625215002) (19617315012) (84326002) (195803

95003) {87876001) (19580405001) (568864001) (66066001) (50226001) (36756003) {(567704001) (8636200




AUTO INTERLOCUTORIO No. 27

Radicado No. 130012333000-2013-00694-00

Cartagena de indias D.T.C, dieciocho (18) de marzo dos mil quince (2015)

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR SGC

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Radicado 130012333000-2013-000694-00
Demandante ANTONIO SANFELIU YANES Y OTROS
Demandado DISTRITO DE CARTAGENA

Magistrado Ponente | HIRINA MEZA RHENALS

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de llamamiento en

garantia a la DIMAR y a la Sociedad Karibana S.A, formulada por la parte

demandada en la contestaciéon de la demanda. Para el efecto se,

1.

CONSIDERA:

En el escrito de contestacién de la demanda, el Distrito de Cartagena,
solicita que se llame en garantia a la Nacién- Ministerio de Defensa-
Direccién General Maritima y Portuaria- Capitania de Puertos de

Cartagena y a la Sociedad Inversiones Karibana S.A.

Para sustentar su solicitud indica que la necesidad de comparecencia
de estas se debe a que la primera es quien suministrd las pruebas y las
denuncias en virtud de las cuadles se dio origen al procedimiento
policivo de restitucién de espacio publico, por lo que le asiste un interés
directo dentro del proceso, ademds porque es quien tiene jurisdiccion
en la zona de terreno al tenor de lo establecido en el Decreto 2324 de
1984 y podria dar mayores luces sobre los hechos materia de
controversia, en especial sobre la condicién o no de espacio publico
del predio descrito en la demanda. Respecto de la Sociedad Karibana

S.A, sefiala que al fungir como concesionaria beneficiaria de una zona

Cédigo: FCA - 002 Version: 01 Fecha: 16-02-2015
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR SGC
AUTO INTERLOCUTORIO No. 27

Radicado No. 130012333000-2013-00694-00
de terreno correspondiente a 467.450.77 m2, de prosperar las

pretensiones de la demanda es factible que se pueda perjudicar los
derechos adquiridos sobre la concesidon entregada, siendo que una de
las pretensiones consiste en la restitucidon de la zona a las personas que

se consideran legitimas poseedoras.

3. Elllamamiento en garantia se encuentra regulado en el articulo 225 del

CPACA, el cual prescribe que quien afirme tener derecho legal o

confractual de exigir a un tercero la reparacién integral del perjuicio

que llegare a sufrir, 0 el reembolso total o parcial del pago que tuviere

que hacer como resultado de la sentencia, podrd pedir la citacién de

aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

De lo anterior, puede afirmarse que el llamamiento en garantia es una
figura procesal que se fundamenta en la existencia de un derecho legal
o contractual, que vincula a llamante y llamado, que le permite fraer a
éste como tercero, para que haga parte de un proceso, con el
propdsito de exigirle la indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir el
llamante en virtud de la sentencia. Se trata, de una relacidén de

cardcter sustancial que vincula al tercero citado con la parte principal

que lo cita y segun la cual aquél debe responder por la obligacién que

surja en virtud de una eventual condena en contra del llamante.

4. En ese orden, el Despacho advierte que la peticidon formulada por la
demandada no encuadra dentro de la figura del llamamiento en
garantia, como quiera que de la argumentacién en que se sustenta no
avizora la existencia de una relacion legal o confractual en virtud de la
cual las llamadas, en el evento de una sentencia condenatoria, deban
reparar a la llamante el perjuicio que llegara a sufrir o rembolsarie las

condenas pagadas, razon por la cual se denegard la solicitud de

Cédigo: FCA - 002 Version: 01 Fecha: 16-02-2015 2
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR SGC
AUTO INTERLOCUTORIO No. 27

Radicado No. 130012333000-2013-00694-00
llamamiento en garantia formulada en el escrito de contestacién de la

demanda por el Distrito de Cartagena.

5. Con todo, evidencia el Despacho que en efecto como se senala por el
solicitante, la Nacidn- Ministerio de Defensa- Direccidn General Maritima
y Portuaria- Capitania de Puertos de Cartfagena y la Sociedad
Inversiones Karibana S.A, en el evento de que prosperen las
pretensiones de la demanda podrian verse afectadas con las resultas
del proceso, como quiera que de acuerdo con lo informado por la
parte demandante el predio objeto del litigio se encuentra
concesionada a la sociedad Karibana S.A, concesidon que fue emitida
por la Nacion- Ministerio de Defensa- Direccidn General Maritima y
Portuaria- Capitania de Puertos de Cartagena. Por elio, considera el
Tribunal que en aras de garantizar el derecho al debido proceso vy
derecho de contradiccién que le asiste a quienes pueden verse
afectados con las decisiones judiciales, se dispondrd su vinculacién, en

calidad de terceros interesados en las resultas del proceso.

6. Por ofra parte se reconocerd personeria para actuar en nombre y
representacion de la demandada DISTRITO DE CARTAGENA de
conformidad con el poder obrante a folio 182 del expediente al
abogado KAROL JOSE LUDYAN GARCIA identificado con cédula de
ciudadania nimero 9.096.884 de Cartagena y portador de la T.P
111.505 del C.S.J.

7. Finalmente, en atencién a que la decision adoptada tiene la virtualidad
de afectar la diligencia que se tiene programada redlizar el dia 19 de
marzo de 2015, se dejard sin efectos la decisidn contenida en el auto de
fecha 19 de diciembre de 2014 obrante a folio 233 del expediente y se
ordenard a la Secretaria que ejecutoriada esta providencia y vencido

el término que tienen para ejercer su defensa, los terceros interesados a
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AUTO INTERLOCUTORIO No. 27

Radicado No. 130012333000-2013-00694-00
vincular, pase el expediente al Despacho con el correspondiente

informe, para la inmediata programacién de dicha audiencia.

En mérito de lo expuesto el Tribunal Administrativo de Bolivar:

RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR el llamamiento en garantia a la Nacidén- Ministerio de
Defensa- Direccién General Maritima y Portuaria- Capitania de Puertos de
Cartagena y a la Sociedad Inversiones Karibana S.A, formulado por la
parte demandada DISTRITO DE CARTAGENA, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ORDENAR LA VINCULACION en calidad de terceros interesados
en las resultas del proceso de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-
DIRECCION GENERAL MARITIMA Y PORTUARIA- CAPITANIA DE PUERTOS DE
CARTAGENA y SOCIEDAD INVERSIONES KARIBANA S.A. Para lo anterior se

dispone:

1. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a los representantes
legales de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- DIRECCION GENERAL
MARITIMA Y PORTUARIA- CAPITANIA DE PUERTOS DE CARTAGENA y de Ia
SOCIEDAD INVERSIONES KARIBANA S.A, y/o a quien estos hayan
delegado para recibir notificaciones, envidndoles copia de la presente
providencia al buzdén de correo electrénico dispuesto para
notificaciones judiciales. La secretaria deberd hacer constar en el
expediente el envio del mensaje de datos al correo electrénico de los

terceros y certificar que fue efectivamente recibido.

2. Corraseles traslado y con el acto de la notificacién, remitaseles copia
de la demanda y sus anexos a los terceros vinculados, quienes contardn

con un término de diez (10) dias, a partir del dia siguiente de la
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR SGC
AUTO INTERLOCUTORIO No. 27

Radicado No. 130012333000-2013-00694-00
notfificacion de este auto para que ejerzan su derecho de

contradiccidén y defensa.

TERCERO: Reconocer personeria para actuar en nombre y representacion
de la demandada DISTRITO DE CARTAGENA al abogado KAROL JOSE

LUDYAN GARCIA de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Se deja sin efectos la decision contenida en el auto de fecha 19
de diciembre de 2014 obrante a folio 233 del expediente, segin lo

expresado en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: En virtud de lo anterior, se ordenard a la Secretaria que vencido el
término que tienen los terceros interesados vinculados para ejercer su
defensa, pase el expediente al Despacho con el correspondiente informe,

para la inmediata programacién de dicha audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

;‘/\ [ "2_.?\1/(&/\\ /)
HIRINA MEZA RHENALS
MAGISTRADA
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SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO APLICACION AL ARTICULO265 DEL CPACA

Secretaria Tribunal Administrativo De Bolivar

De: Secretaria Tribunal Administrativo De Bolivar <sgtadminbol@notificacionesrj.gov.co>
Enviado el: viernes, 20 de marzo de 2015 9:37 a.m.
Para: '‘PROCURADOR JUDICIAL ADMINISTRATIVO BOLIVAR (PROCJUDADM130@PROCURADURIA.GOV.COY); ‘katherine-anaya@hotmail.com’;

'ALCALDIA MAYOR DE CARTAGENA DE INDIAS'
Asunto: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RAD: 13001-23-33-000-2013-00694-00

Datos adjuntos: 2013-00694-00.pdf 2 % ﬂ

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
MAGISTRADO: DRA HIRINA MEZA RHENALS
RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00
‘EMANDANTE: ANTONIO SANFELIU YANES Y OTROS
DEMANDADO: DISTRITO DE CARTAGENA

En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 201 inciso 3° del CPACA por medio del presente mensaje de
datos “COMUNICO” a usted que se profirieron en los autos por medio de los cuales se ORDENA DENEGAR
EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA; ORDENAR VINCULACION EN CALIDAD DE TERCERO INTERESADO A LA
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — DIRECCION GENERAL MARITIMA Y PORTUARIA — CAPITANIA DE
PUERTOS DE CARTAGENA Y SOCIEDAD INVERSIONES KARIBANA S.A. Para tal efecto puede consultar,
descargar el estado electrénico y la providencia en el siguiente link de la pagina web de la rama judicial:

ESTADOS ELECTRONICOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

ADJUNTAMOS ARCHIVOS

@

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR.
Direccién: centro, av. Venezuela edificio nacional primer piso.
Horario de Atencién al Publico: lunes a viernes de 8: 00 am. a12m y de 1: 00 p.m. a 5: 00 p.m.
Teléfonos: +57 (5) 6642718
Correo Electrénico: stadcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co




REVISO NOY
CERTIFICO QUE ESTE MENSAJE FUE ENVIADO POR CORREO ELEC

Secretaria Tribunal Admi De Bolivar,

De: Microsoft Qutook 41
Enviado el viernes, 20 de marzo de 2015937 am
Para:

sqtadminbol@natificacionessj gov.co
Asunto: Retransmitida: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RAD: 13001-23-33-000-2013-00694-00
Datos adjuntos: datails 1et, Dates adjuntos sin titulo 00047.txt

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envi¢
informacién de notificacién de entrega:

‘PROCURADROR JURICIAL ADMINISTRATIVO BOLIVAR' (PROCIUDADMI30@PROCURADURIA.GOV.CO)

Asunto: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RAD: 13001-23-33-000-2013-00694-00

eeuso w
CERTIFICO QUE ESTE MENSAJE FUE ENVIALR
o v conTancA Gt 2 42 00w
Secretaria Tribunal I ivo De Bolivar
posmeser@cartagens gov<d NJ
Enviado el: viernes, 20 de maezo de 2015936 am.
Pai sgtadmmbol@notificacionesrigov.co
Asuntos Entragade: NOTIFICACKON ESTADO ELECFTRONICO RAD: 13001-23-33-000- 2013-00694-00
Datos sdjuntos: detads txt; Datos adjuntos sin titulo 00041.txt

El mensaje se ha entregado a los siguientes destinatarios:

'ALCALDIA MAYOR DE CARTAGENA DE INDIAS! (notificac judici inistrativo@cartagena.gov.ce)

Asunto: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RAD: 13001-23-33-000-2013-00694-00

REVISO NOTIF
CERTIFICO QUE ESTE MENSAJE FUE ENVIADO
‘SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO APLICAOIN AL
Secretaria Tribunat De Bolivar
De: Microsoft Outlook
Enviado el: viernes, 20 de marzo de 2015 9:37 am.
Para; sqtadminbol@notificacionestiqov.co
Asunto: Ratransmitido: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RAD: 13001-23-33-000-2013-00634-00
Datos adjuntos: details.txt; Datos adjuntos sin titwlo 00053.txt

Se complet6 la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié
informacioén de notificacion de entrega:

katherine-anaya@hotmalt.com

Asunto: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RAD: 13001-23-33-000-2013-00694-00
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REVISO i
M’ CERTIFICO QUE ESTE MENSAJE FUE ENVIAD

7\) SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO APLICACION AL ART)

JLO 205 DEL CPACA

Secretaria Tribunal Administrativo De Bolivar

De: Secretaria Tribunal Administrativo De Bolivar <sgtadminbol@notificacionesrj.gov.co> /

Enviado el: miércoles, 08 de abril de 2015 8:49 a.m.

Para: ‘MINISTERIO DE DEFENSA (notificaciones.cartagena@mindefensa.gov.co)’; 'dimar@dimar.mil.co’; ‘mescudero@dimar.mil.co’; 'PROCURADOR
JUDICIAL ADMINISTRATIVO BOLIVAR (PROCJUDADM130@PROCURADURIA.GOV.CO)'

Asunto: NOTIFICACION AUTO ADMISORIO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00 VINCULACION

Datos adjuntos: 13001-23-33-000-2013-00694-00 (2).pdf \fp

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLiVAR

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
MAGISTRADO: DR. HIRINA MEZA RHENALS

RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00

DEMANDANTE: ANTONIO SANFELIU YANES Y ARMANDO SANCHEZ YANES
DEMANDADO: DISTRITO DE CARTAGENA DE INDIAS

‘POR MEDIO DE LA PRESENTE, SE LE REALIZA LA NOTIFICACION ELECTRONICA DEL AUTO QUE ORDENA SU VINCULACION
AL PRESENTE ASUNTO, DE FECHA 18 DE MARZO DE 2015; HACIENDOLE SABER IGUALMENTE QUE SE LE CORRE
TRASLADO.POR EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS, PARA QUE EJERZAN SU DERECHO DE CONTRADICCION Y DEFENSA.

ASI MISMO , DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 199 CPACA , EN LA SECRETARIA DE ESTE TRIBUNAL TAMBIEN
REPOSARAN LAS COPIAS DE LA DEMANDA Y SUS ANEXOS.

PARA TAL EFECTO SE ADJUNTA DEMANDA Y AUTO ADMISORIO.

PARA EL SEGUIMIENTO DEL PRESENTE PROCESO PUEDE CONSULTAR EN EL SIGUENTE LINK LA PAGINA WEB DEL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR:

PAGINA WEB TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR CLICK AQUI

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR.
Direccién: centro, av. Venezuela edificio nacional primer piso.
Horario de Atencién al Publico: lunes a viernes de 8: 00 a.m. a12 m y de 1: 00 p.m. a 5: 00 p.m.
Teléfonos: +57 (5) 6642718
Correo Electrénico: stadcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co




REVISO

NOTIFICACION CORREQ ELECTRONICO REVISO NOTIFICAGION CORREG ELECTRONICO
ESTE MENSAE FUE CORREQ ELECTRONICO CERTIFICO QUE ESTE MENSAJE FUE ENVIADO POR CORREO ELECTRONICO
JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS JURN CARLGS GALVIS BARRIGS
SECAETARIO GENERAL SECRETARIO GENERAL
‘SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO APLICACION AL ARTICULO 208 DEL GPACA ‘SE DE.JA CONSTANCIA QUE SE LE DIO APLICACION AL ARTICULC 208 DEL CPACA.
Secrataria Tribunal De Bollvar Secretaria Tribunal De Bolivar
be: Microsoft Outlook De: Microsoft Qutiook
Enviado el: midecoles, 08 de abril de 2615 851 am. Enviado el: miéecoles, 08 de abril de 2015 8:51 a.m.
Para: sqtadminbol@notificacionesrjqev.co Para: sqtadminbol@notificacionesr.qov.co
Asunto: Retransmitide: NOTIFICACION AUTO ADMISORKO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00 VINCULACION Asunto: Retransmitide: NOTIFICACKIN AUTO ADMISORIG RADICADO; 13001-23-33-000-2013-00694-00 VINCULACION
Datos adjuntas: detailstxt; Datos adjuntos sin tituto 00082 txt Datos adjuntos: datails.tut; Datos adjuntos sin titule 00088.6xt

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero et servidor de destino no envié
infor ion de notificacion de entrega:

'PROCURADOR JUDICIAL ADMINISTRATIVO BOLIVAR' (PROCIUDAGM130@PROCURADURIA.GOY.CO)

Asunto: NOTIFICACION AUTO ADMISORIO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00 VINCULACION

REVISO NOTIFICACION CORREQ ELECTRONICO
ESTE MENSAJE FUE ECTRON)

JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS
SECRETARIO GENERAL
SE DEJA CONSTANGIA GUE SE LE DIO APLICACION AL ARTICULO 205 DEL CPACA

Secretaria Tribunal Administrativo De Bolivar

De: postmaster@dimar mil co

Enviado e midecoles, 08 de abnil de 2015 8:52 am

Para: sqtadminbol@notificacionesrigov.co

Asunto: Entregado: NOTIFICACION AUTO ADMISORIO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00 VINCULACION
Datos adjntos: datails.txt; Datos adjuntos sin tituto 00076 txt

El mensaje se entregé a tos siguientes destinatarios:

dimar@dimar.

o

Asunto: NOTIFICACION AUTO ADMISORIO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00 VINCULACION

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié
informacion de notificacién de entrega:

MINISTERIOQ OF DEFENSA' (notificaciones.cartagena@mindefensa.gov.co)

Asunto: NOTIFICACION AUTO ADMISORIO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00634-00 VINCULACION

REVISO NOTIFICACION CORREO ELECTRONICO
CERTIFICO QUE ESTE MENSAJE FUE ENVIADO POR CORREQ ELECTRONICO

JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS
SECRETARIO GENERAL
SE DEJA CONSTANGIA QUE SE LE DO APLICACION AL ARTICULG 205 DEL CPACA

Secretaris Trbunal Administrative De Bolivar

De: postmaster@dimar mil co

Enviada ek miéicoles, 08 de abril de 2015 8:52 a.m.

Para: sgtadminbol@notificacionesri.gov.co

Asunto: Entregado: NOTIFICACION AUTQ ADMISORIO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-0C VINCULACION

Datos adjuntos: ‘oetails.txt; Datos adjuntos sin titulo D0070.bet

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios: .

mescudero@dimar.mil.co

Asunto: NOTIFICACION AUTO ADMISORIO RADICADO: 13001-23-33-000-2013-00694-00 VINCULACION
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N\ Direccion General Maritima
Autaridad Maritima Celombiana

Honorables Magistrados ]
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
Dra. HIRINA MEZA RHENALS.

E. S. D.

Referencia: Accién de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 13-001-23-33-000-2013-00694-00

Demandante: ANTONIO SANFELIU YANES Y OTROS.

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-

DIRECCION GENERAL MARITIMA.

PATRICIA PAOLA TAFUR RINCON, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.143.345.872 de Cartagena, abogada en ejercicio portadora de la Tarjeta
Profesional No. 226.877 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi
calidad de apoderada de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
DIRECCION GENERAL MARITIMA, de conformidad con el poder que obra dentro
del expediente, me dirijo a usted a fin de CONTESTAR LA DEMANDA de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho instaurada por los sefiores Antonio Sanfeliu y
otros, contra la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional - Direccion General
Maritima, asi:

EXCEPCIONES
Falta de legitimacién en la causa.

En el caso concreto, se formula la excepcién de Falta de legitimacién en la causa
por pasiva, por cuanto no fue la Autoridad Maritima la entidad que emitié los actos
administrativos atacados mediante la presente accion de nulidad. De igual forma,
no es competencia de la Autoridad Maritima proceder a la restitucion de un Bien
de uso Publico, toda vez que tal funcidn corresponde exclusivamente a la
Autoridad Distrital, como se explicara mas adelante.

En contraposicion a la vinculacion que se hace a esta entidad en la accion de la
referencia, se encuentra pertinente mencionar que, la Nacion -Ministerio de
Defensa Nacional y la Dimar han actuado dentro de la 6rbita de su jurisdiccion y
de sus competencias restrictivas, atribuidas por la ley en el area territorial que hoy

SECRETARIA TRIBUNAL ADM

TIPO: CONTESTACION Y PODER DIMAR
REMITENTE: PATRICIAPAQLATAFUR RINCON
DESTINATARIO. HIRINA MEZA RHENALS
CONSECUTIVO: 20150414877

Ne. FOLIOS: 57 -—- No. CUADERNOS: 0

RECIBIDO POR: SECR ARIA TRIBUNAL ADM
FECHAY HORA: 15\ 03:59:51 PM
FIRMA:
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se discute, entre ellas, las de otorgar concesiones, permisos o licencias en areas
bienes de uso publico de su jurisdiccion como son en este caso las playas
maritimas.

COMPETENCIA DE LA AUTORIDAD MARITIMA

Para ilustracién del Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar, se hace
necesario mencionar que la Direccién General Maritima es la Autoridad Maritima
Nacional, encargada de la ejecucion de la politica del gobierno en materia
maritima, de naturaleza eminentemente administrativa quien tiene por objeto la
direccion, coordinacién y control de las actividades maritimas.

A través de las Capitanias de Puerto, unidades regionales en los puertos
maritimos y fluviales de su jurisdiccion, se ejercen las funciones asignadas a la
Autoridad Maritima de acuerdo con la Ley y los reglamentos, para la promocién y
estimulo del desarrollo maritimo del Pais.

Segun lo dispuesto en el articulo 2° del Decreto Ley 2324 de 1984, la jurisdiccion
de la Autoridad Maritima se extiende hasta el limite exterior de la zona economica
exclusiva en las siguientes areas: aguas interiores maritimas, incluyendo canales
intercostales y de trafico maritimo, y todos aquellos sistemas marinos vy
fluviomarinos; mar territorial, zona contigua, zona econémica exclusiva, lecho y
subsuelo marinos, aguas suprayacentes, litorales incluyendo playas y terrenos
de bajamar, islas, islotes y cayos...” (Cursiva fuera de texto)

De igual forma, son atribuciones y funciones, segun lo sefialado en los numerales
21y 27 del articulo 5° ibidem, las siguientes:

“21. Autorizar y controlar las concesiones y permisos en las aguas, terrenos
de bajamar, playas y demas bienes de uso publico de las areas de su
Jurisdiccién.”

27. Adelantar y fallar las investigaciones por (...) construcciones indebidas
o no autorizadas en los bienes de uso publico y terrenos sometidos a la
Jurisdiccion de la Direccién General Maritima” (Negrilla y cursiva fuera del
texto)

La jurisdiccion y competencia de la Direccion General Maritima establecida en el
articulo 2 del Decreto Ley 2324 de 1984, incluye los bienes de uso publico,
definidos en el articulo 166 ibidem, asi:

“BIENES DE USO PUBLICO: Las playas, los terrenos de bajamar y las
aguas maritimas, son bienes de uso publico, por tanto intransferibles a
cualquier titulo a los particulares, quienes sélo podran obtener concesiones,
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permisos o licencias para su uso y goce de acuerdo a la Ley y a las
disposiciones del presente decreto. En consecuencia, tales permisos o
licencias no confieren titulo alguno sobre el suelo ni el subsuelo.” (Cursiva
fuera de texto)

Como es de conocimiento general, los bienes de uso publico lo son por su
naturaleza o por destino publico y se rigen por normas legales especiales
encaminadas a asegurar de manera cumplida su satisfaccion al uso publico.

El articulo 63 de la Constitucion Politica, sefiala las caracteristicas de este tipo de
bienes estableciendo que son imprescriptibles, porque son bienes no susceptibles
de prescripcion adquisitiva del dominio; inalienables, esto es, que se encuentran
fuera del comercio e, inembargables puesto que no pueden ser sujetos a
embargos, secuestros o cualquier medida de ejecucidén judicial tendiente a
registrar su uso directo e indirecto.

Por su parte, el articulo 673 del Codigo Civil establece los modos de adquirir el
dominio y sefala entre ellos la ocupacién, la accesion, la tradicion, la sucesion por
causa de muerte y la prescripcion, todos referidos a la adquisiciébn de bienes
susceptibles de propiedad privada.

Sin embargo, los anteriores modos de adquirir el dominio, no son aplicables a los
bienes de uso publico, por cuanto como se mencion6é el articulo 63 de la
Constitucién Politica, establece que éstos son inalienables, imprescriptibles e
inembargables.

Teniendo en cuenta lo anterior, debe indicarse que los particulares s6lo tendran el
uso y goce de los bienes de uso publico, a través de concesiones o permisos, las
cuales no otorgan propiedad alguna sobre el suelo.

En este contexto, se reitera que es funciéon de la Autoridad Maritima otorgar las
concesiones y permisos para el uso y goce de los bienes de uso publico bajo su
jurisdiccién, previo el cumplimiento del tramite previsto en el articulo 169 y
siguientes del Decreto Ley 2324 de 1984; asi mismo, adelantar y fallar las
investigaciones por construcciones indebidas o no autorizadas sobre éstos.

De otro lado, cabe anotar que sin perjuicio de la competencia de la Autoridad
Maritima para otorgar las concesiones conforme lo previsto en el Decreto Ley
2324 de 1984, en virtud de lo dispuesto en el articulo 15 de la Ley 678 de 2002,
hoy Ley 1617 de 2013, establece que se encuentra en cabeza del Alcalde mayor
como jefe de la administracion distrital, la atribucion para otorgar permisos en
relacion con la ocupacion de playas con fines determinados, la cual se ejerce
previo concepto técnico favorable emitido por la Direccién General Maritima.






Atribuciones para la Restitucion Bienes de Uso Publico.

Finalmente, es de anotar que en relacion con las acciones de policia, tendientes a
la restitucion de los bienes de uso publico, el articulo 124 del Decreto 1355 de
1970-Codigo Nacional de Policia, establece que “(...) a la Policia le corresponde
de manera especial prevenir los atentados contra la integridad de los bienes de
uso publico”

El articulo 132 ibidem, dispone que: “(...) Cuando se trate de la restitucion de
bienes de uso publico (...) los alcaldes, una vez establecidos por los medios que
estén a su alcancen, el caracter de uso publico de la zona o via ocupada,
procederda a dictar la correspondiente resolucion de restitucion que debera
cumplirse en un plazo no mayor de 30 dias. Contra esta resolucién procede
recurso de reposicidon y también de apelacion para ante el respectivo gobernador

(...)

Por lo tanto es claro, que la competencia para proceder a la recuperacién del
bien de uso publico, corresponde a la Autoridad Distrital.

RESPECTO A LAS PRETENSIONES

Respetuosamente me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la parte
actora por carecer de soporte legal y respaldo probatorio, por lo que se considera
no existi6 ABUSO DE PODER, DESVIACION DE PODER, FALSA MOTIVACION
O VIOLACION DE NORMAS CONSTITUCIONALES LEGALES O
REGLAMENTARIAS en la actuacién adelantada con el objeto de recuperar los
bienes de uso publico de la Nacién.

Adicionalmente, es importante aclarar que no fue la Autoridad Maritima la entidad
que emitié6 dicho actos administrativos, que las pretensiones formuladas por la
parte actora no tienen relacién directa con mi representada, pues no es
competencia de la Autoridad Maritima proceder a la restituciéon de un Bien de uso
Publico, toda vez que tal funciéon corresponde a la Autoridad Distrital, como
previamente se explicd, razones por las cuales no podria prosperar ningun tipo de
condena en contra de mi representada.

Sobre las actuaciones adelantadas por la Autoridad Maritima, se considera
procedente traer a colacién lo siguiente:

1. En cuanto a la Resolucion No. 0356 del 25 de septiembre de 2009.

Efectivamente, mediante el citado acto administrativo la Direccion General
Maritima con base en las atribuciones establecidas en el Decreto Ley 2324 de

AN
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1984, otorgd una concesion a la sociedad Inversiones GERTDS PORTO & CIA S.
ENC.

No obstante lo anterior, la Honorable Corte Suprema de Justicia con ponencia de
la Magistrada Maria del Rosario Gonzalez Murnoz del 10 de octubre de 2013
resolvié dentro de la accidn de tutela instaurada por los sefiores Marco Consuegra
Jiménez, Ramiro Torres Espinosa y Gladys Carmona Jiménez, conceder el
amparo del derecho fundamental a la consulta previa invocado por los accionantes
suspendiendo la ejecucion de la concesion otorgada a la Sociedad Inversiones
Gerdts Porto & Cia S. en C.

En cumplimiento de orden judicial, la Autoridad Maritima emiti6 Resolucién No.
0533 del 24 de Octubre de 2013 declarando la pérdida de ejecutoria del acto
administrativo objeto de la presente accién, quedando claro, que a la fecha no se
encuentra vigente.

Por otro lado respecto del area bien de uso publico entregado en concesion, no
fue ocupada por el concesionario quien ademas no ha ejercido derechos de uso y
goce sobre el bien.

EN CUANTO A LOS HECHOS

A continuacion se procedera a realizar una exposicion de las circunstancias mas
relevantes, dejandose claro que no le consta a la autoridad maritima por tratarse
de peticiones presentadas ante la autoridad distrital.

AL PRIMERO: Este despacho se atiene a lo que se pruebe dentro del proceso.

AL SEGUNDO: No le consta a la autoridad maritima por tratarse de peticiones
presentadas ante la autoridad distrital.

No obstante, se hace necesario mencionar que mediante auto del 8 de octubre de
1998, la Capitania de Puerto de Cartagena ordené las pruebas necesarias para
resolver las oposiciones presentadas dentro del tramite de concesién solicitado
por la sociedad GERDTS PORTO S en C. entre ellas, un informe pericial para
obtener concepto sobre la evaluaciéon de la zona costera comprendida desde la
desembocadura del arroyo para Guayepo hasta Punta Canoas designado para tal
efecto al Centro de Investigaciones Oceanograficas e Hidrograficas-CIOH.

Como puede colegirse, los titulos de propiedad o posesion que ostenta la
accionante, sobre un predio en el corregimiento de Punta Canoa (Cartagena),
tienen origen en la sentencia proferida por el Juzgado Quinto Civil Municipal
de Cartagena el 14 de mayo de 1968. Es de anotar que los linderos descritos en






A

el fallo, expresamente excluyen las playas y zonas de bajamar aledafas, por ser
estos bienes de uso publico de la Nacién.

Es de senalar sobre este particular que el litoral para el afo 1968, difiere
ostensiblemente del que se aprecia en la actualidad. Las areas de terreno que
reclaman hoy los accionantes, para el afio 1968 correspondian a aguas maritimas.
Hoy en dia son playones al presentarse un fendmeno oceanografico denominado
acrecién sedimentaria, que se explica en el estudio realizado el 9 de septiembre
de 1999, por el Centro de Investigaciones Oceanograficas e Hidrograficas — CIOH,
el cual me permito allegar a su Despacho.

En el estudio en comento, se presenta el informe de jurisdiccion en el sector EL
“VIVIANO en el corregimiento de Punta Canoa, Distrito de Cartagena, donde se
identifican los bienes de uso publico bajo jurisdiccion de la Direccion General
Maritima, del cual se reitera que los predios objeto de la sentencia de prescripcion
de 1968 proferida por el Juzgado 5 Civil Municipal de Cartagena, no comprometen
las playas maritimas o zonas de bajamar.

De otro lado es importante sefalar que mediante la resolucion No. 0361 del 6 de
junio de 1996, proferida por el Gerente de la Regional Bolivar del Instituto
Colombiano de la Reforma Agraria — INCORA, ordena no iniciar las diligencias
administrativas tendientes a clarificar la situacion juridica desde el punto de vista
de la propiedad del predio denominado VIVIANO, ubicado en jurisdiccion del
Municipio de Cartagena, Corregimiento de Punta Canoa, Departamento de
Bolivar.

Lo anterior teniendo en cuenta que los linderos se encontraban definidos en la
sentencia del 14 de mayo de 1968 proferida por el Juzgado Quinto Municipal de
Cartagena, siendo claro que quedaban excluidas las playas maritimas colindantes.

Sobre el acto administrativo emitido por el INCORA, me permito traer a colacién
los siguientes considerandos:

“Que no hay lugar a iniciar el procedimiento de clarificacion de tierras desde
el punto de vista de la propiedad porque los titulos de propiedad y el
certificado de registro allegado al informativo son suficientemente claros para
acreditar que han salido del patrimonio del Estado, en los términos del inciso
2 del articulo 48 de la Ley 160 de 1994 y por tanto de propiedad privada, los
terrenos que conforman el inmueble rural denominado VIVIANO ubicado
en jurisdiccion en el municipio de Cartagena, departamento de Bolivar,
comprendido dentro de los linderos tomados de la sentencia de mayo 14 de
1968, proferida por el Juzgado Quinto Civil Municipal de Cartagena,
registrada en el folio de matricula inmobiliaria No. 060-0044651, asi: Por un
lado partiendo del punto llamado “‘Boca Guayepo”, en linea recta, con
propiedad de Eladio Rodriguez. Por otro lado, desde el punto llamado “La






bajada el pajal” por toda la costa del Mar Caribe, hasta la Punta del Volcan,
existente en dicho lote o globo de terreno. Por otro lado, desde el punto
(Punta del Volcan), por toda la costa del Mar Caribe a coger hasta llegar
nuevamente a la “Boca de Guayepo”, punto de partida. Quedando excluida
légicamente la playa maritima colindante.” (cursiva y negrilla fuera de
texto)

El INCORA — hoy INCODER, con fundamento en la Ley 160 de 1994, se
pronuncio respecto a los bienes de su competencia, esto es baldios y baldios
reservados de la Nacién, comprendidos en los linderos descritos en la sentencia
proferida por el Juzgado Quinto Civil Municipal de Cartagena el 14 de mayo
de 1968, excluyendo expresamente las playas y zonas de bajamar aledanas, por
ser estos bienes de uso publico de la Nacion.

Cabe senalar que dada su naturaleza, no es dable que a través de
pronunciamiento jurisdiccional, administrativo o de policia, se reconozca propiedad
privada sobre las playas maritimas y terrenos de bajamar.

DEL HECHO TERCERO AL HECHO DECIMO TERCERO, no le constan a la
autoridad maritima por tratarse de peticiones presentadas ante la autoridad
distrital.

Se reitera que en los estudios tecnicos elaborados por el Centro de
Investigaciones Oceanograficas e Hidrograficas — CIOH, se determindé con
aerofotografias la evolucion de la zona, evidenciandose un fendémeno de
acrecion sedimentaria, que se resume en el retiro del agua y la creaciéon de una
Hanura costera. Efectivamente el area contenida en los linderos que reclama los
demandantes, para la eépoca de la sentencia eran aguas maritimas, y hoy es una
llanura costera conformada por terrenos no consolidados, area de bien de uso
publico de la Nacién bajo la jurisdiccion de la Autoridad Maritima.

Por su parte, el INCORA - hoy INCODER, con fundamento en la Ley 160 de 1994,
se pronuncié respecto a los bienes baldios y baldios reservados de la Nacion,
comprendidos en los linderos descritos en la sentencia proferida por el Juzgado
Quinto Civil Municipal de Cartagena el 14 de mayo de 1968, excluyendo
expresamente las playas y zonas de bajamar aledanas, por ser estos bienes de
uso publico de la Nacion.

Advirtiendo tales antecedentes, se puede observar a todas luces la equivocacion
en que incurre el accionante por cuanto los titulos que invoca expresamente
protegen los bienes de uso publico, razén suficiente para desvirtuar la presunta
expropiaciéon de su propiedad privada.
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légicamente la playa maritima colindante.” (cursiva y negrilla fuera de
texto)

El INCORA - hoy INCODER, con fundamento en la Ley 160 de 1994, se
pronuncio respecto a los bienes de su competencia, esto es baldios y baldios
reservados de la Naciéon, comprendidos en los linderos descritos en la sentencia
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Es de resaltar, que el tramite de concesion se surtid en cada una de las etapas
legales y administrativas, sin pretermitir requisito alguno como lo intenta
mencionar el demandante.

Asi mismo, aclarar que la Direcciéon General Maritima — Capitania de Puerto de
Cartagena, en ningun momento atenté o vulner6 o amenaz6 la moralidad
administrativa al otorgar la concesion a la sociedad INVERSIONES GERTDS
PORTO & CIA S EN C., ya que fue emitido por el Director General Maritimo en
ejercicio de sus funciones, indicando claramente los motivos por los cuales Ia
decision era tomada, con la intencion unica y principal de defender la Constitucion
Politica y la normatividad vigente.

En ese orden de ideas, es incuestionable que la Naciéon — Ministerio de Defensa
Nacional - Direccion General Maritima, ha actuado conforme a derecho
ajustandose a la Ley, garantizando los derechos fundamentales a la sociedad
peticionaria y los opositores del proyecto, recaudando pruebas, realizando un
analisis objetivo de las mismas llegando a la conclusion que el area en su totalidad
presenta las caracteristicas de bien de uso publico.

Siendo asi las cosas resulta significativo mencionar que el informe presentado por
el Centro de Investigaciones Oceanograficas e Hidrograficas-CIOH- fue aportado
en debida forma, constituyéndose como fundamento para que la Autoridad
Maritima definiera la jurisdiccién en ese sector, por ello los demas no dejan de ser
escritos de referencia, o de apoyo, que en ningun momento se pueden considerar
o valorar para desvirtuar los bienes de uso publico presentes en el area.

No cabe duda, que esto es el resultado del ejercicio de la funciones de la
Autoridad, en defensa y proteccion de los bienes de uso publico presentes en una
determinada area, y sobre los cuales se encuentran vigentes todas las
protecciones legales y constitucionales de inalienabilidad, imprescriptibilidad e
inembargabilidad (art. 63 de la CN).

La Autoridad Maritima, en ejercicio de sus funciones, y como entidad publica, se
ha ajustado al cumplimiento de la Ley, al debido proceso, a la congruencia, a la
seguridad juridica en los tramites.

Quedando claro, que la Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Direccién
General Maritima, ha actuado conforme a derecho ajustandose a los protocolos de
Ley, garantizando los derechos fundamentales, a concluir que el area en su
totalidad presenta las caracteristicas de bien de uso publico.

CONSIDERACIONES

Se considera pertinente, en aras de profundizar sobre la presente accidn
contenciosa indicarle al Honorable Tribunal la naturaleza constitucional y legal que
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se la ha asignado a los bienes de uso publico asi como las funciones vy
atribuciones de la Direccion General Maritima al respecto.

De otra parte se tienen los caminos, plazas, parques, etc., que son bienes de uso
publico por disposicion de la Ley, haciendo que mientras ostenten dicha calidad no
pueden ser poseidos por los particulares ni adquirirse por prescripcion. Pero bien
podria el Estado quitarles su condicién o afectacién de uso publico y convertirlos
en bienes fiscales.

Teniendo claras entonces las funciones y atribuciones de la Direcciéon General
Maritima respecto de los bienes de uso publico, se expondra a continuacion
detalladamente la situacién omitida por el accionante en su escrito:

Expone el accionante, que la Direccién General Maritima a través de sus
decisiones, desconoce la tradicion de la propiedad privada y las sentencias de
pertenencia emitidas por Jueces de la Republica.

Reiteradamente la Corte Suprema de Justicia ha citado en su jurisprudencia, lo
relacionado con los antecedentes normativos para la conformacién de la republica
y el régimen de transicién entre la Corona Espafola y la normatividad nacional,
como en sentencia del 25 de octubre de 1940, en la cual se fijé la posicion de
reconocer que antes de 1873, momento en que se expidieron los cédigos
nacionales, estaba en vigencia la legislacion espanola de conformidad con lo
previsto por el articulo 188 de la Constitucion Nacional, promulgada el 6 de
octubre de 1821.

En sintesis, con el descubrimiento a la Corona Espafola se implant6é el seforio
dominical de la propiedad privada sobre las tierras de Indias que habian pasado
como secuela "natural”" del descubrimiento, cuya corona ostentaba su poder de
disposicién del dominio privado de las tierra, salvo la reserva de aquello que por
su naturaleza era bien de uso publico, ademas de lo que era necesario en su
momento para el uso de todos sus habitantes como “plazas, ejidos, propios,
pastos y baldios de los lugares y concejos que estan poblados, asi por lo que toca
al estado preferente en que se hallan, como al porvenir, y al aumento que puedan
tener “(Recopilacién de Indias, Libro 4° titulo 12). En dichas estipulaciones se
establecio las porciones del territorio que se consideraran importantes para el uso
publico, coherente con el reconocimiento de que aun antes de cualquier norma
gue lo disponga, la naturaleza de ciertas zonas impone vedas a la propiedad
particular.

La normatividad espafiola en su transito al regimen republicano continu6 vigente,
luego para esta época es claro que los bienes de uso publico no eran
susceptibles de apropiacion particular, como si lo podian ser los demas bienes,
los cuales se denominaron predios realengos y con posterioridad se denominaron
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baldios, sobre los cuales, salvo los reservados, los particulares obtenian el
derecho de dominio mediante distintas instituciones.

Para ese entonces, el Estado se subrogé la facultad de disponer de la propiedad
privada de sus tierras a los ciudadanos, y lo realizaba a través de la merced,
remate, venta, o por el sistema de composicion. Los tres primeros eran métodos
segun los cuales el monarca espafol, por si, o por medio de sus delegados,
enajenaba directamente a los particulares las tierras de sus dominios.

Por su parte, la composicion consistia en que se exigia a los particulares que
poseyeran tierras, la exhibicién de los titulos en cuya virtud poseia; si un titulo era
suficiente se confirmaba la posesion; si se estimaba insuficiente habia que pagar
un derecho de composiciéon moderado, de acuerdo con el valor de la tierra, a fin de
obtener la confirmacién y evitar que la tierra se reincorporase al patrimonio fiscal.
La composicion, en ultimo término era decidida por el propio Rey, quien después
delegd esta facultad en los virreyes o presidentes de las audiencias de las
respectivas colonias.

Por lo anterior, no existen titulos con los cuales los particulares lleguen a disputar
la propiedad del Estado sobre los terrenos de playa y bajamar, a ese respecto la
Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Civil, mediante sentencia del 11 de
agosto de 2005, con ponencia del Doctor Edgardo Villamil Portilla, precisé lo
siguiente:

‘la respuesta a este interrogante es negativa, porque en linea de principio
rector, ninguna posibilidad de apropiacién privada es posible entratandose de
las zonas adyacentes al lecho marino, por mas antiguos que sean los titulos
invocados.

Como dijo la Corte, en esta materia no hace falta consagracion legislativa para
establecer la condicion de los bienes de uso publico, pues en el caso de los
terrenos de bajamar o de la bajamar, lo son "por naturaleza, y, por lo mismo,
casi que sobra que acto alguno lo ratifique, pues asi emana de su especial
condicién de pertenecer a las playas del mar, al litoral o a las costas. Ese
caracter comun o de uso publico de los terrenos de bajamar, por cierto, no es
nuevo en la tradicion juridica, pues desde antiguo se ha venido decantando el
reconocimiento de tan especial calidad.” (Cursiva y negrilla fuera de texto)

Es asi como la legislacion nacional excluyé los bienes de uso publico de la
apropiacioén particular y reafirmaron su carécter de dominio nacional, como la ley
del 30 de marzo de 1843, que dispuso la posibilidad de vender tierras baldias con
expresa proscripcion de las afectas a un uso publico, para lo cual establecio: "Las
tierras baldias que a juicio del Poder Ejecutivo no sean necesarias para algun uso
publico, podran enajenarse por dinero o por vales de la deuda exterior o de la
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deuda interior", luego los terrenos en general podian venderse a los particulares y
ser legitimamente de estos, a condicion de que no pertenecieran a la categoria de
“bienes de uso publico”.

Por lo anterior, ninguno de los bienes de uso publico, entre los cuales figuran
playa y terrenos de bajamar, pueden ser susceptibles de propiedad particular.

Los bienes de uso publico se revisten de unas protecciones especiales, entre
ellas, la inoponibilidad de los actos de enajenacion cuando recaen sobre areas
bienes de uso publico como son las playas y terrenos de bajamar, a ese respecto
el Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo mediante sentencia
del 23 de marzo de 2001, expediente numero 3100, Magistrado ponente: Doctor
Manuel Urueta Ayola precisoé lo siguiente:

“La decision judicial y acto contractual aducido por la actora, no son
oponibles en cuanto comprendan zona de playa y terrenos de
bajamar, de suerte que si dentro de los linderos de los terrenos
adquiridos por la sociedad actora qued6é comprendida algun area que
esté constituida por playa o terreno de bajamar, el respectivo acto de
enajenacion no tiene eficacia alguna respecto de dicha area, por cuanto
se entiende que esta nunca ha salido del dominio de la nacién vy,
contrario sensus, nunca ha entrado a dominio de la actora, de quien
pretendid transferirselos, por fuerza de las razones politicas y juridicas
anotadas’. (Cursiva y negrilla fuera de texto)

Refiriéndose a las escrituras publicas sobre bienes de uso publico manifesto que:

‘De entrada cabe decir que tales actos no tienen eficacia alguna
respecto de playas y terrenos de bajamar, por ser ambos bienes de
uso publico, como aparece reconocido en el articulo 166 del Decreto Ley
2324 de 1984, lo cual determina dos consecuencias que les restan todo
valor juridico frente a estos bienes, a saber: de una parte, los bienes de
uso publico “no prescriben en ningun caso”, segun lo dispone el articulo
2519 del Cédigo Civil, y, de otra, son de la Nacion, como lo sefiala el
articulo 4° de la Constituciéon de 1886 y lo establece ahora el 102 de la
actual Constitucién Politica”.(Cursiva y negrilla fuera de texto)

Mediante la sentencia C-183 de 2003, la Corte Constitucional revis6é Ila
constitucionalidad del numeral 3° del articulo 6° de la Ley 768 de 2002,
argumentando lo siguiente:

“desde el punto de vista juridico los bienes de uso publico de la Nacion,
no pueden ser ocupados por los particulares legitimamente conforme a la
Constitucién, sino cuando se les hubiere otorgado licencia, concesion o
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permiso de ocupacién temporal”

(...)

“‘En el evento de presentarse una ocupacion irregular o ilegal en bienes de
uso publico por parte de particulares, esto es, sin la debida autorizacion
de la autoridad competente, el Estado cuenta con los instrumentos
necesarios para obtener la restitucion de los mismos, a través del poder
de policia o de los deméas mecanismos legales que consagra la ley.

(..)

‘es claro entonces, que los bienes de uso publico son imprescriptibles,
inalienables e inembargables, segun expresa disposiciéon constitucional
(art. 63 C.P.), y, en consecuencia, la ocupacion temporal del bien a titulo
precario ya sea en virtud de licencia, permiso o concesién, conforme a la
ley, no confiere en ningtin caso derecho alguno sobre el suelo ocupado, lo
que significa que, con mayor razén no se adquiere ningin derecho sobre
el mismo en caso de detentacion irregular de cualquier bien de uso
publico, por parte de particulares.”

De igual forma, la Corte Constitucional en sentencia T-294 del 25 de marzo de
2004, con ponencia del Dr Manuel José Cepeda, indicé lo siguiente:

“En efecto, seria constitucionalmente inadmisible que los particulares que
ocupan el bien de uso publico mencionado puedan ser propietarios de
éste, cuando existe una expresa prohibicidon constitucional de que ello
suceda. En el mismo sentido, dicha situacién seria incompatible con las
normas ambientales mencionadas en parrafos anteriores, las cuales se
han visto ya transgredidas por el detrimento ecolégico que se ha
presentado. Los valores constitucionales protegidos, tales como la
destinacién de los bienes de uso publico, y la proteccion de los recursos
ambientales, prevalecen sobre eventuales derechos de propiedad que se
hubieren podido generar a partir de las equivocaciones de la jurisdiccion
civil, y del paso del tiempo.” (Cursiva fuera de texto)

Queda claro por tanto, la proteccion constitucional de los bienes de uso publico y
la proteccién jurisprudencial, tal como se puede analizar en el derrotero que sobre
los mismos han cimentado las Altas Cortes en pronunciamientos como los que se
relacionan a continuacion:

¢ Corte Constitucional. Sentencia No. T-230/93. Referencia: Expediente No. T-
9737. Accion de tutela en contra del senor Alcalde Mayor de Cartagena de
Indias. Actor: Luis Daniel Vargas Sanchez. Magistrado Ponente: Dr. Carlos
Gaviria Diaz. Diecisiete (17) de junio de mil novecientos noventa y tres (1993).
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Corte Constitucional. Sentencia T-294/04. Referencia: expediente T-663828.
Accién de tutela instaurada por Rafael Vergara Navarro contra el Juzgado 6to
Civil del Circuito de Cartagena y la Sala Civil del Tribunal Superior de
Cartagena. Magistrado ponente: Dr. Manuel Jose Cepeda Espinosa.
Veinticinco (25) de marzo de dos mil cuatro (2004).

Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Primera.
Consejero Ponente: Manuel Santiago Urueta Ayola. Radicacién: 5037. Actor:
Inversiones Las Mercedes S.A. Veintiocho (28) de octubre de mil novecientos
noventa y nueve (1999).

Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Primera.
Consejero Ponente: Manuel Santiago Urueta Ayola. Radicacion: 13001-23-31-
000-1994-9935-01(3100). Actor: Inversiones Araujo Perdomo Ltda. Veintitrés
(23) de marzo de dos mil uno (2001).

Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Primera.
Consejero Ponente: Gabriel Eduardo Mendoza Martelo. Radicacién: 52001-
23-31-000-1999-00502-01(6623). Actor: Angela Inés Becerra Cortés.
Demandado: Alcaldia Municipal de Tumaco Veintidos (22) de enero de dos mil
cuatro (2004).

Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Primera.
Consejero Ponente: Camilo Arciniegas Andrade. Radicacién: 13001-23-31-
000-1993-09335-01. Actor: Rodolfo Ferreira Coronel. Demandado: Distrito de
Cartagena. Dieciocho (18) de junio de dos mil cuatro (2004).

Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Primera.
Consejero Ponente: Camilo Arciniegas Andrade. Radicacion: 70001-23-31-
000-1998-00606-01. Actor: Teresita Helena Nieto Castafo. Demandado:
Direccion General Maritima. Trece (13) de mayo de dos mil cinco (2005).

Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera.
Consejera Ponente: Ruth Stella Correa Palacio. Radicacion: 11001-03-26-000-
1997-03561-01 (13561). Actor: Domingo Bernardo Moreno Angel.
Demandado: Superintendencia General de Puertos. Catorce (14) de julio de
dos mil cinco (2005).

Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Primera.
Consejero Ponente: Camilo Arciniegas Andrade. Radicacion: 52001-23-31-
000-2000-00208-01. Actor: Agromarina Tumaco Ltda. Demandado: Municipio
de San Andrés de Tumaco. Ocho (8) de mayo de dos mil seis (2006).
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e Corte Suprema de Justicia. Sala De Casacion Civil. Magistrado Ponente
Edgardo Villamil Portilla. Referencia Expediente No. 7367. Once de agosto de
dos mil cinco.

PETICION

Con fundamento en los argumentos anteriormente citados, solicito a
respetuosamente lo siguiente:

No acceder a las pretensiones de la presente accion, con las observaciones y
excepciones anteriormente citadas.

PRUEBAS
Para que se tengan como pruebas documentales aportadas con la demanda.
DOCUMENTALES.

1- Denuncia por Ocupacion llegal a Bien de uso publico de propiedad de la
Nacion y solicitud de restitucion por parte del sefior ANTONIO SANFELIU
YANES y ARMANDO SANCHEZ YANEZ.

2- Inspeccion de litorales de fecha 03 de agosto de 2011.

3- Denuncia por Ocupacion llegal a Bien de uso publico de propiedad de la

Nacién y solicitud de restitucién por parte del sefior ANTONIO SANFELIU

YANES y ARMANDO SANCHEZ YANEZ.

Informe técnico elaborado el 31 de agosto de 1999 por el Centro de

Investigaciones Oceanograficas e Hidrograficas - CIOH, sobre el predio “El

Viviano” en Punta Canoa.

BN
1

ANEXOS:

1. Poder otorgado para el asunto.
2. Los documentos anunciados en el acapite de pruebas

Atentamente,

f L -
PATRI AOLA @!NCON

C.C No. 1.143.345.872 de Cartagena.
T.P 226.877 del Consejo Superior de la Judicatura.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
E. S. D.

MEDIO DE CONTROL: | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

" RADICADO No.: 13001-23-33-000-2013-00694-00
+~DEMANDANTE: ANTONIO SANFELIU YANES Y OTRO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

DIMAR Y OTROS

CARLOS ALBERTO SABOYA GONZALEZ, portador de la Cédula de Ciudadania
No. 94.375.953 expedida en Cali, en mi condicion de DIRECTOR DE ASUNTOS
LEGALES DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, en ejercicio de las
facultades legales que me otorga las resoluciones Nos. 8615 del 24 de diciembre
de 2012 y 3200 del 31 de julio de 2009, manifiesto que confiero poder especial,
amplio y suficiente a la Doctora PATRICIA PAOLA TAFUR RINCON, identificada
con Cédula de Ciudadania No. 1.143.345.872 expedida en Cartagena, con Tarjeta
Profesional No. 226.877 del Consejo Superior de la Judicatura, para que en
nombre y representacion de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
DIMAR; adelante y lleve hasta su terminacién el proceso de la referencia, con
expresas facultades para sustituir y reasumir el presente poder, asi como asistir a
las audiencia de conciliacion con facultad expresa para no conciliar, conciliar total
o parcialmente, dentro de los parametros establecidos por el Comité de
Conciliacion del Ministerio de Defensa Nacional, de conformidad con las normas
legales vigentes y, en general, ejercer todas las gestiones inherentes al mandato
judicial, en procura de la defensa de los intereses institucionales y patrimoniales
del Estado.
2

Del Honorable Juez, atentamente; T B PR

B P er atidlad eosa

b L2 19 ABRW_’?.QJL‘,_,

CARLOS ALBERTO SABOYA GONZALEZ Qgrfgf /jr fgégo(@

C.C. No. 94.375.953 de Cali Onies {/@( 74&2(7 7

de

= bl L
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PATRICIA PAOLA A%ﬁ‘gCON

C.C. 1.143.345.872 expedida en Cartagena
T. P. No. 226.877 delH. C.S.J







REPUBLICA DE COLOMBIA
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

RESOLUCION NUMERO 8615 DE 2012

( 24Dic.2012

Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones y competencias relacionadas con la
actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la Nacién - Ministerio de
Defensa Nacional.

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En uso de sus facultades constitucionales y legales y en particular las conferidas por el
articulo 211 de la Constitucion Politica, los articulos 9 de la Ley 489 de 1998, 8 numeral 2 del
Decreto 1512 de 2000, 1 del Decreto 049 de 2003, 2 numera!l 8 del Decreto 3123 de 2007, 2
numeral 8 del Decreto 4890 de 2011, 23 de la Ley 446 de 1998, articulos 159 y 160 de la ley
1437 de 2011 y 64 del Codige de Procedimiento Civil, y

CONSIDERANDO:

Que segun lo previsto en el articulo 211 de la Constitucion Politica, la ley sefalara las
funciones que el Presidente de la Republica podra delegar en los ministros, directores de
departamentos administrativos, representantes legales de entidades descentralizadas.
superintendentes, gobernadores, alcaldes y agencias del Estado que ia misma ley determine.
Iguaimente, fijara las condiciones para que las autoridades administrativas puedan delegar en
sus subalternos o en otras autoridades.

Que en virtud de la norma en cita la delegacion exime de responsabilidad al delegante, ia cual
correspondera exclusivamente al delegatario, cuyos actos o resoluciones podra siempre
reformar o revocar aquel reasumiendo la responsabilidad consiguiente.

Que de conformidad con lo consagrado en el articulo 9 de la Ley 489 de 1998, las autoridades
administrativas. en virtud de lo dispuesto en la Constitucion Politica y de conformidad con la
citada Ley, “estan habilitadas para transferir el ejercicio de funciones y la atencion y decision
de los asuntos a ellas confiados por fa ley, mediante acto de delegacién. a los empleados
publicos de los niveles directivo y asesor vinculados al organismo correspondiente. con el
propésito de dar desarrollo a los principios de la funcion administrativa enunciados en el
articulo 209 de la Constitucion Politica y en la ley”.

Que de acuerdo a lo previsto en el articulo 6 de la Ley 489 de 1998, las autoridades
administrativas deben garantizar la armonia en el ejercicio de sus respectivas funciones con el
fin de lograr los fines y cometidos estatales y prestar su colaboracion a las demas entidades
para facilitar el cumplimiento de sus funciones, procurdndose en el desarrolio de la funcion
publica, de manera prioritaria, dar aplicacion a los principios de coordinacion y colaboracion
entre las autoridades administrativas y entre los organismos del respectivo sector.

Que de conformidad con lo previsto en el articuio 23 de la Ley 446 de 1998 cuando en un
proceso ante cualquier jurisdiccion intervengan entidades publicas, el auto admisorio de la
demanda se debe notificar personalmente al Representante Legal de la Entidad Publica o a
quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones.

o
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RESOLUCION NUMERO 8615 DE 2012 HOJANo 2

Continuaciéon de la Resolucion “Por la cual se delegan. asignan y coordinan funciones y
competencias relacionadas con [a actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la
Nacion - Ministerio de Defensa Nacional ™.

Que teniendo en cuenta la clase, volumen y naturaleza de los procesos en que es parte la
Nacién - Ministerio de Defensa, se hace necesario delegar la facultad de notificarse y
constituir apoderados. en algunos servidores publicos, en orden a garantizar el cumplimiento
de los principios de eficacia, moralidad, economia y celeridad en la gestion litigiosa

Que el articulo 159 de la ley 1437 de 2011, establece:

“CAPACIDAD Y REPRESENTACION. Las entidades publicas. los particulares
que cumplen funciones publicas y los demas sujefos de derecho que de acuerdo
con la ley tengan capacidad para comparecer al proceso, podran obrar como
demandantes, demandados o0 intervinientes en Jlos procesos contencioso
administrativos, por medio de sus representantes, debidamente acreditados.

La entidad, organo u organismo estatal estara representada, para efectos
judiciales, por el Ministro, Director de Departamento Administrativo.
Superintendente, Registrador Nacional del Estado Civil, Procurador General de la
Nacion. Contralor General de la Repiblica o Fiscal General de la Nacidn o por la
persona de mayor jerarquia en la entidad que expidié el acto o produjo el hecho.

El Presidente del Senado representa a la Nacién en cuanto se relacione con la
Rama Legislativa; y el Director Ejecutivo de Administracion Judicial la representa
en cuanto se relacione con la Rama Judicial, salvo si se trata de procesos en los
que deba ser parte la Fiscalia General de la Nacion.

En los procesos sobre impuestos, tasas o contnbuciones, la representacion de las
entidades publicas la tendréan el Director General de Impuestos y Aduanas
Nacionales en lo de su competencia. o el funcionario que expidio el acto.

En materia contractual, la representacion la ejercera el servidor publico de mayor
jerarquia de las dependencias a que se refiere el jiteral b), del numeral 1 del
articulo 2 de la Ley 80 de 1993, o la ley que la modifique o sustituya. Cuando el
contrato o acto haya sido suscrito directamente por el Presidente de la Republica
en nombre de la Nacion, la representacion de esta se ejercera por el Director del
Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica.

Las entidades y organos que conforman el sector central de las administraciones
del nivel ternitorial estan representadas por el respectivo gobernador o alcalde
distrital o municipal. En los procesos originados en la actividad de los érganos de
control del nivel territorial, la representacion judicial correspondera al respectivo
personerc o contralor.”

Adicionalmente al articulo 160 de la ley 1437 de 2011, nos indica:

“DERECHO DE POSTULACION. Quienes comparezcan al proceso deberan
hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que la ley
permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en tos
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma
ordinaria, o0 mediante delegacion general o particular efectuada en acto
administrativo™.
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RESOLUCION NUMERO g6

Continuacion de la Resolucion “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones vy
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte ia
Nacion - Ministerio de Defensa Nacional ™.

Que de conformidad con el inciso primero del articulo 64 del Cédigo de Procedimiento Civil, la
Nacién y demas Entidades de Derecho Publico, podran constituir apoderados especiales para
atender {os procesos en que sean parte, siempre que sus representantes administrativos lo
consideren conveniente por razén de distancia, importancia del negocio u otras circunstancias
analogas.

RESUELVE
CAPITULO PRIMERO
DELEGACIONES AL INTERIOR DEL MINISTERIO DE DEFENSA — GESTION GENERAL

ARTICULO 1. Delegar en el Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional
las siguientes funciones:

1. Notificarse de las demandas. atenderlas directamente y constituir apoderados en los
procesos contencioso administrativos que cursen contra la Nacion - Ministerio de Defensa
Nacional, ante el Honorable Consejo de Estado, Tribunales Contencioso Administrativos y
Juzgados Contencioso Administrativos, asi como en los procesos que se adelanten ante la
Corte Constitucional por demandas de inconstitucionalidad. -

2. Notificarse de las acciones de Tutela, de Cumplimento. Populares o de Grupo.
pudiendo contestar, rendir informes, constituir apoderados en dichas acciones e impugnar los
fallos por si o por intermedio de apoderado, asi como presentarlas en nombre de la entidad
como accionante o demandante.

3. Notificarse de las demandas, atenderlas directamente o designar apoderados dentro de
los procesos que cursen en los Juzgados Civiles, Penales y Laborales de todo el terntorio
nacional en contra de la Nacion - Ministerio de .Defensa Nacional.

4. Constituirse en parte civil o designar apoderados para que lo hagan, en los términos y
para los efectos del articulo 36 de la Ley 190 de 1995.

5. Para efectos de la Ley 1066 de 2006 y demas normas concordantes, otorgar poderes a
funcionarios abogados del Ministerio de Defensa Nacional segun lo requieran las necesidades
del servicio, para los tramites tendientes a la recuperacion de la cartera por cobro coactivo, o
realizarlas directamente, asi como asignar funciones de Secretario a un empleado de la
misma entidad, con el fin de apoyar con las funciones administrativas.

6. Notificarse y designar apoderados en las querellas policivas y administrativas que cursen
ante el Ministerio de Proteccidn Social e Inspecciones de Palicia o atenderlas directamente.

7. Designar apoderados con el fin de iniciar cualquier tipo de accion en las jurisdicciones
contencioso administrativo. ordinaria y policiva o iniciarlas directamente.

8. Notificarse y designar apoderados para atender e iniciar las actuaciones administrativas
que se surtan o deban surtirse ante las entidades de la Administracion Publica del orden
Nacional, Departamental, Municipal o Distrital o hacerlo directamente o ante cualquier
particular que ejerza funciones puiblicas, asi como de las ofertas de compra de inmuebles que
le presenten a la entidad.

9. Notificarse y designar apoderados, asi como adelantar todos los tramites administrativos
inherentes a las actuaciones ambientales o atenderlo directamente.

1+
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Continuacion de la Resolucién “Por la cual se delegan. asignan y coordinan funciones y
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en gue sea parte la
Nacion - Ministerio de Defensa Nacional.”.

ARTICULO 2. Delegar la funcion de notificarse de las demandas y constituir apoderados en
los procesos contencioso administrativos, acciones de Tutela, Populares, de Grupo y de
Cumplimiento que cursen contra la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional ante los
Tribunales y Juzgados. en los Comandantes de las Unidades Operativas y Tacticas de las
Fuerzas Militares que se indican a continuacion.

Ciudad de

ubicacion del

Despacho JudicialiDepartamento Delegatario

Contencioso

IAdministrativo

Medellin Antioquia IComandante Cuarta Brigada

lArauca Arauca Comandante Brigada Dieciocho

Barranquilla Atlantico Comandante Segunda Brigada

Barrancabermeia  |Santander del Sur Comandante Batallon de Artilleria de Defensa Aérea

! No.2 Nueva Granada

Cartagena Bolivar Comandante Fuerza Naval del Caribe

Tunja Boyaca Comandante Primera Brigada

Buenaventura \alle del Cauca r(\igmzanda\nte Brigada Fluvial de Infanteria de Marina

Buga \/alle del Cauca Comandante Batalion de Artilleria No.3 Batalla de
Palace.

Manizales Caldas ('.‘,omandanfe Batallon de Infanteria No. 22
Ayacucho

Florencia Caquets Comandante Décima Segunda Brigada del Ejercito
Nacional

Popayan Cauca (L)pma?dante Batallon de Infanteria No.7 "José Hilario
opez

Monteria Cordoba Comandante Décima Primera Brigada del Ejército
Nacional

Nopal Casanare Comandante Decima Sexta Brigada del Ejército
Nacional

\Valledupar Cesar Comandante Batallon de Anilleria No. 2 "' La Popa”

Quibdo Choco iComandante Batgllon de Infanteria No 12 “Alfonso
Manosalva Flores

Richacha Riohacha ;omandant::‘ Batalion de Infanteria Mecanizado No. 6
Cartagena

Huila Neiva Comandante Novena Brigada del Ejército Nacional

Leticia Amazonas Comandante Brigada de Selva No.26 del Ejercito
Nacional.

Santa Marta jMagdalena IComandante Primera Division del Ejército Nacional.

Villavicencio Meta Uefe Estado Mayor de la Cuarta Division

Mocoa Putumayo Comandante Brigada No.27 del Ejército Nacional

Cucuta Norte de Santander ?omandante Gfupo de Cab‘z‘allena Mecanizado No. 5
General Hermogenes Maza

Pasto Narifio Comancjante Batallon de Infanteria No. 9 "Batalla de
Boyaca

Pamplona Norte de Santander ggciw;ndante Batallon de Infanteria No.13 Garcia

IArmenia Quindio Comandante Octava Brigada del Ejército Nacional,
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Continuacion de la Resolucion “Por la cual se delegan. asignan y coordinan funciones vy
competencias relacionadas con a actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la
Nacién - Ministerio de Defensa Nacional.”.

Pereira Risaralda IComandante Batallon de Artilleria No. 8 "San Mateo”

Comandante Batalidn de Artilleria No.5 Capitan José

San Gil Santander IAntonio Galan.

Bucaramanga Santander Comandante Segunda Division del Ejercito Nacional.

Comandante Comando Especifico San Andrés

San Andrés San Andrés . :
y Providencia

Santa Rosa de

\iterbo Boyaca Comandante Primera Brigada del Ejército Nacional
Sincelejo Sucre IComandante Primera Brigada de Infanteria de Marina
ibagué Tolima Comandante Sexta Brigada del Ejercito Nacional
T urbo Antioquia Comandante Batallon Fluviat de infanteria de Marina
No 20.
Cali Valle de! Cauca
Comandante Tercera Division del Ejercito Nacional
Zipaquira- . Director de Asuntos Legales del Ministerio de
Facatativa-Girardot Cundinamarca Defensa Nacional

PARAGRAFO. Podra igualmente el Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa
Nacional, constituir apoderados en todos los procesos que cursen ante los Tribunales y
Juzgados Contencioso Administrativos del territorio nacional.

ARTICULO 3. Los delegatarios relacionados en el articulo 2 de la presente Resolucion.
contaran para el ejercicio de la funcion delegada con los profesionales abogados de la
Direccion de Asuntos Legales de este Ministerio.

Por su parte, los delegatarios brindaran apoyo a los abogados designados por la Direccion de
Asuntos Legales para el cumplimiento de las funciones litigiosas a ellos asignadas,
especialmente en la consecucién de pruebas requeridas por las instancias judiciales al interior
de los procesos.

PARAGRAFO. En aquellas Jurisdicciones en donde no se cuente con funcionario de la
Direccion de Asuntos Legales, se debera prestar por parte del delegatario apoyo al apoderado
encargado de esa instancia judicial con la designacion de un funcionario de su Unidad para
que realice el seguimiento a los procesos judiciales que se sigan en contra del Ministerio de
Defensa Nacional. Para el efecto se haran las coordinaciones pertinentes.

CAPITULO SEGUNDO

DELEGACIONES EN OTRAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO DE DEFENSA

ARTICULO 4. Delegar en el Superintendente de Vigilancia y Seguridad Privada las siguientes
funciones:

1. La facultad de representar a la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Supernntendencia
de Vigilancia y Seguridad Privada en los procesos contencioso administrativos que se surtan
ante las diferentes instancias judiciales, asi como en los procesos que se adelanten ante ia
Corte Constitucional por demandas de inconstitucionalidad contra normas de su competencia.

Zé\
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Continuacion de la Resolucion “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones vy
competencias relacionadas con ia actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la
Nacion - Ministerio de Defensa Nacional”,

En desarrollo de esta facultad el Superintendente de Vigilancia y Seguridad Privada podra
recibir notificaciones y constituir apoderados.

2. La facultad para notificarse de las acciones de Tutela, Populares, de Grupo y de
Cumplimento. pudiendo rendir informes, constituir apoderados en dichas acciones e impugnar
{os fallos por si o por intermedio de apoderado.

3. La facultad para representar a la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional -
Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada en los procesos por cobro coactivo para
hacer efectivos los créditos exigibles a favor de la Superintendencia y la facultad para
constituir apoderados para hacer exigibles dichos créditos en todo el territorio nacional. para
efectos de la Ley 1066 de 2006 y demas normas concordantes.

4 La facultad para representar a la Nacion Ministerio de Defensa en los procesos ordinarios
que contra la Superintendencia de Vigilancia y Seguridad Privada cursen en los estrados
judiciales.

5 La facultad para representar a la Nacion Ministerio de Defensa — Superintendencia de
Vigilancia y Seguridad Privada, en los procesos penales.

ARTICULO 5. Delegar en el Director General de Sanidad Militar y Directores de Sanidad de
las diferentes Fuerzas y Policia Nacional, en los Jefes de las Oficinas de Prestaciones
Sociales del Ministerio de Defensa Nacional, del Ejército Nacional, de la Fuerza Aérea
Colombiana. de la Armada Nacional y de la Policia Nacional, o quien haga sus veces y en los
Jefes o Directores de Personal o Desarrollo Humano o quien haga sus veces en el Ministerio
de Defensa Nacional. el Ejército Nacional, la Fuerza Aérea Colombiana. la Armada Nacionatl y
la Policia Nacional , fa facultad de notificarse de las acciones de Tutela, pudiendo contestar,
rendir informes e impugnar los fallos por si o por intermedio de apoderado.

En desarrollo de esta delegacion se remitira a la Direccién de Asuntos Legales del Ministerio
de Defensa Nacional, trimestraimente, la siguiente informacion:

Corporacion judicial que atendid la tutela.
Accionante

Causa de la Accion

Resumen del fallo

Decisién de Impugnacion, si ha hubiere.

G wn -

CAPITULO TERCERO
DISPOSICIONES COMUNES
ARTICULO 6. CONDICIONES PARA EL EJERCICIO DE LA DELEGACION

Las delegaciones efectuadas a través de la presente resolucion, seran ejercidas por los
funcionarios delegatarios conforme a las siguientes condiciones:

1. La delegacion es una decision discrecional del delegante y su cumplimiento es vinculante
para el delegatario.

2. El ejercicio de las competencias que por medio de la presente resolucion se delegan, esta
sujeto a la observancia plena de los requisitos y parametros relacionados con la actividad
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Continuacién de la Resoluciéon "Por fa cual se delegan, asignan y coordinan funciones vy
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte ia
Nacién - Ministerio de Defensa Nacional.”.

litigiosa de las Entidades Publicas establecidas en la ley, manuales y politicas del Mimisterio
de Defensa Nacional.

3. Cuando lo estime conveniente, el Ministro de Defensa Nacional podra reasumir en todo
caso y en cualquier momento, total o parcialmente, las competencias delegadas por medio del
presente acto.

4. La delegacion establecida en el articulo 3 de esta Resolucion no comprende la facultad a
motu proprio. o a través de apoderado de conciliar, transar o utilizar cualquier otro
mecanismo alternativo de solucion de conflictos en nombre de la Nacion — Ministerio de
Defensa Nacional.

5. Las facultades delegadas mediante la presente Resolucion son indelegables

6. La delegacion eximira de toda responsabilidad al delegante, y sera asumida plenamente y
de manera exclusiva por el delegatario, sin perjuicio de que en virtud de lo dispuesto en el
articulo 211 de la Constitucion Politica el delegante pueda en cualquier tiempo reasumir a
competencia. revisar y revocar los actos expedidos por el delegatario. con sujecion a lo
dispuesto en el Codigo Contencioso Administrative.

7. El delegatario debera observar estrictamente las disposiciones legales y reglamentanas que
regulen el ejercicio de la delegacion y es responsable de las decisiones que tome en ejercicio
de la misma.

8. El delegatario debera desempenarse dentro del marco de actividades establecido en este
acto de delegacion.

9. El delegatario debera atender oportunamente los requerimientos sobre el ejercicio de la
delegacion, hechos por delegante.

10. El delegatario debera cumplir las orientaciones generales dadas por el delegante

11 El delegatario facilitara la revision de sus decisiones por el delegante.

12. Los servidores publicos que ejerzan la defensa judicial, deberan dar estricto cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 45 del Decreto 111 de 1996,

13. En virtud del principio de continuidad de la administraciéon y de la presuncion de legalidad
de los actos administrativos, el simple cambio de funcionario delegante y/o delegatario no
extingue los efectos del acto de delegacion. De ahi que, en caso de supresién de cargos o de
cambio de denominacion de los mismos, las delegaciones se entenderan efectuadas en
aquellos que se han citado en el presente acto administrativo para la delegacion de
competencias, hasta tanto se expida un nuevo acto administrativo que las reasigne.

14. Las responsabilidades y consecuencias de la presente delegacion. se rigen por las normas
legales aplicables, y en particular por los articulos 9 y siguientes de la Ley 489 de 1998

15. Este acto tiene fuerza ejecutoria mientras no sea revocado, suspendido. modificado.
derogado o anulado por autoridad competente.

ARTICULO 7. COMPROMISO ‘ANTICORRUPCION DE LOS FUNCIONARIOS
INVOLUCRADOS EN LA GESTION DE REPRESENTACION, APODERAMIENTO Y

DEFENSA JUDICIAL.

Los funcionarios del Ministerio de Defensa Nacional, que tengan como funcion la actividad
litigiosa ante las diferentes Jurisdicciones, deberan suscribir un compromiso anticorrupcion
que reposara en su folio de vida. en el que se exprese explicitamente su voluntad de abogar
por la transparencia en los procesos litigiosos y la responsabilidad de rendir informes de su
actuacion, compromiso a través del cual, asumiran como minimo los siguientes:

No ofrecer ni dar prebenda ni ninguna otra forma de contraprestacion a ningun funcionario
publico.

No propiciar que nadie, bien sea empleado de la entidad o familiar ofrezca o dé prebendas o
contraprestacién a ningun funcionario de la entidad a su nombre;

(9
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RESOLUCION NUMERO 3815 . DE2012 HOJANo 8

Continuacion de la Resolucion “Por la cual se delegan, asignan y coordinan funciones vy
competencias relacionadas con la actividad de defensa judicial en los procesos en que sea parte la
Nacion - Ministerio de Defensa Nacional.”.

No recibir directa o indirectamente prebendas ni ninguna otra forma de contraprestacion o
beneficio a ningun interesado en los procesos que realiza para el cumplimiento de las
funciones a su cargo, ni para retardar el gjercicio de dichas funciones.

No realizar conductas que atenten contra la seguridad del personai y de las instalaciones, asi
como de los intereses de la institucion o que pongan a la entidad en desventaja frente a otras
personas naturales o juridicas.

Informar al inmediato superior de las conductas que se detecten relacionadas con falta de
transparencia en el ejercicio del cargo, par parte de los funcionarios responsables del litigio.

No realizar acuerdos ni utilizar los mecanismos alternativos de solucion de conflictos sin el
previo analisis y aprobacion del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Entidad.

Asumir y reconocer expresamente, las consecuencias que se deriven del incumplimiento del
compromisc anticorrupcion precedente o de cualquiera otra de sus obligaciones legales
asociadas a las gestiones propias de la actividad litigiosa a su cargo., ante las diferentes
autoridades encargadas de llevar a cabo las correspondientes investigaciones.

ARTICULO 8. INFORME SEMESTRAL. El Superintendente de Vigilancia y Seguridad
Privada, debera remitir semestralmente un informe de la actividad realizada en virtud de esta
Delegacion al sefior Ministro de Defensa Nacional para su seguimiento y control.

Los funcionarios encargados de la actividad litigiosa del Ministeric de Defensa Nacional
deberan rendir informe semestral de las actuaciones y del estado de los procesos a los
delegatarios con copia a fa Secretaria Genera! de este Ministerio.

PARAGRAFO: El informe semestral que rindan los delegatarios indicados en este articulo y
los apoderados a los delegatarios, constituird uno de los mecanismos para efectuar el
seguimiento y control de la funcién delegada en este acto administrativo.

ARTICULO 9. EMPALME EN CASO DE CAMBIO DE MANDO. Cuando haya cambios de los
funcionarios designados como delegatarios a través de la presente Resolucion, éstos deberan
preparar un informe de situacion y ejecucion de las funciones asignadas a su cargo. dejando
constancia de la informacion y documentacion entregada al nuevo funcionario que ejercera las
funciones o la competencia respectiva, cuya copia sera remitida a la Direccion de Asuntos
Legales del Ministerio de Defensa Nacional. para su control y seguimiento.

ARTICULO 10. VIGENCIA Y DEROGATORIA. La presente Resolucién rige a partir de la
fecha de su publicacion y deroga las normas que le sean contrarias, en especial la Resolucion
No. 3530 de 2007.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE,

2401C. 202 -~
Dada en Bogota D .C ™S ,
EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL N e
A
e 4\’ /[

JUAN CARLOS PINZON BUEN(y




MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

leermd Orden

[ ACTA DE POSESION FUNCIONARIOS |

0001 -13 8 de Enero de 2013

ACTA DE POSESION No. FECHA

En la ciudad de Bogota se presenté al despacho DEL SECRETARIO GENERAL el(la) sefior(a) CARLOS
ALBERTO SABOYA GONZALEZ identificado(a) con cédula de Ciudadania No 94.375.953, con el fin de tomar
posesion del empleo DIRECTOR DEL SECTOR DEFENSA, Codigo 1-3, Grado 18, de la PLANTA GLOBAL de
empleados publicos del Ministerio de Defensa Nacional -~ Unidad de Gestién General — Direccion de Asuntos
Legales, en el cual fue NOMBRADO (A) mediante Resolucion No. 8597 del 24 de Diciembre de 2012.

Presto el juramento ordenado por el articulo 122 de la Constitucion Polftica:

Manifesto, bajo la gravedad de juramento, no estar incurso en causa Iguna de inhabilidad general o especial,
de incompatibilidad o prohibicién de las establecidas por los decreto§ 2400 de 1968, 1950 de 1973, ley 734 de
2002 y demas disposiciones vigentes para el desempefio de emple s publicos.

’

En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 141 del decreto 21 'i de 1995, solo se exfge la presgntacion de
la cédula de ciudadania. /

Firma del Posesionado g Liis MANUEL NEIRX NUREZ
Secretario General
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

RESOLUCIONNUMERO § § § 7 DE 2012

(7 4 DIC. 2012

Por ta cual se hace un nombramiento ordinario en 1a planta de empleados publicos de! Ministerio
de Defensa Nacional - Unidad de Gestién General

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En uso de las facuitades legales, en especial de las que le confiete el literal g del articulo 61 de ia
Ley 489 de 1988, Oecreto 4891 de 23 de diciembre de 2011, en concordancia con lo dispuesto en
los articulos 13 y 14 del decrelo Ley 091 de 2007,

RESUELVE

ARTICULO 1°, Nombrar al sefior CARLOS ALBERTO SABOYA GONZALEZ, identificado
con cédula de ciudadania No. 94.375.953, en el empleo de Libre Nombramiento y Remocion
Director del Sector Defensa, Codigo 1-3 Grado 18, de la Planta Global de Empieados Publicos de!
Ministerio de Defensa Nacional - Unidad de Gestidn General - Direcclén de Asuntos Legales, por
haber reunido los requisitos para et empleo, teniendo en cuenta la necesidad del servicio.

ARTICULO 2°, La presente resolucidn rige desde |a fecha de su expedicion,

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota, D.C, 2 4 D,C 2012

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

JUAN CARLOS PINZON BUENO

Vo Bo. Direciora Administrativa T ‘
Vo. Bo. Coordinadors Grupo Talento humano
Proyecit: Sashenxa Pinedo.
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Fuerzas Militares de Colombia
Armada Nacional
Centro de Investigaciones Oceanograficas e Hidr- raticas
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ASESORIA TECNICA'Y PRACTICA DE DILIGENCIAS PERICIALES

REALIZADAS AL PREDIO "EL VIVIANO" EN EL CORREGIMIETNO DE PUNTA
CANCAS, MUNICIPIO DE CARTAGENA, SOLICITADO POR LA CAPITAMIA DE -

PUERTO DE CARTAGENA

INFORME FINAL

Cartagena de Indias, Agosto 21 de 1988
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DOWRAARNC Puanta Canoas - Informe tinal de Asesorta Técnica y diligencia paricial

1, INTRODUCCION.

Lon & presente informe se entregan los resultados de las inspecciores. trabajos
T= compo, levantamientos topograficos y tareas de laboratoric. llevadas a cabo en

ares ae Punta Canoas. particularmente en los terrenos correspondientes al

predic Zuv VIVIANQ y 2 lcs terrenos de bienes de uso publico, zonas de

acrec:miento sedimentario, en cumpiimiento a lo dispuesto por el Sefor Capitan
de Navio (r) Capitdn de Puerto de Cartagena, en auto de fecha Octubre 8/68,
~otivado ser or incidente de cposicion ante el tramite de concesion de unos

scrciado por INVERSIONES GERDTS PORTO S. EN €. de

confermidad con la siguiente informacion,

Rerenns

1. OBJEWVO DEL TRABAJO.

Efectuar un levantamiento topografico en el que se ilustre graficamente el drea
comprendida en ia sentencia de’ prescripcion proferida per el Juzgado Quintc
e Noronne de Cartagena el 14 de Mayo de 1968, registrado el 28 de mayo
12 ese 270 o a Oficing de Instrumentos publicos de la ciudad, pretocolizade
or oscritura pubiica 1064 de julio 18/68, Notaria Primera de Cartagena. folio de
matiicula inmobiliaria 060-0044651 de la Oficina de Instrumentos publicos, y
‘zalzar ‘& respectiva comparacion con los terrenos que exisien en la actualidad.

Auoince [as areas que se han formado por proceso de sedimentacion, ¢

LenaCiband re iy

gue har desaparecido por el procaso de erosion.

fer tuar prueba pericial con el objeto de obtener concepto sobre 'a evaluacion
de 120 mestera comprendida desde la desembocadura dei arroyc Guayepo
nasia unle anoas, ienienco en cuenta folografias aereas del Instituto

Geografico Agustin Codazzi, vy todoes los documentos historicos vy cientifices que

soporien debidamente la situacion del sector.

PR DT AN s PUNT A TANGA D - GRS o
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soria Tecnica y diligencia pencial -

CIVIAMG Bunta Cancas - Informe final ge

1.2, METODOLOGIA Y LIMITACIONES DE PROCEDIMIENTOC

1.2.1. Trabajos de Campo

Se realizaron c¢inco salidas de campo Iniciaimente se  =howo Wna
inspeccion preliminar, visual y general de toda el ar2a para uoiaee

im

novedades de cada situacion segun o requerndo. Se efectuo un

fotografico desde la pane mas aita de ias edfficaciones dei Hew DAND

ol

desde donde se puede cubrir puena parte de los terrioncs

presente trabajo Se utilizaron como referencia fotogra?

o~ e

tomadas desde helicoptero por personal participante en @ rate.o

£i levantamiento topograficc se realizé en 5 etagpas deule A as

dimensiones y caracteristicas del terreno a levamar, uttizands Lo estanan

topograhca NIKKON. Las estacicnes de cortral se amarant

geodésices de la red geodesica nacional Se ranajc =i WES-2-

f

Es oportuno anticipar que dentro de los terrenos dispuestos en ia sentenaid

Chvil Municcar as

~Eey
ISP,

de prescnpcion proferida por el Juzgade Quint
Cartagena el 14 de Mayo de 1958, sobre & oreaic Bo VIVIANO oo

linderos ncluian como vértice fundamental & lugar denominaco BAJADA

DEL PAJAL" su localizacién, indispensable para el levantamienio

predio, revistié especial dificultad corsiderando que NC o e Lnd
nomenclatura oficial ni se encontro como  referandcia nenarating
descriptiva en ninguno de los documertos analizades. Asimisimo er 8
oportunidades se interrogo sobre su ubicacidn a persenas dg ia iccancas de

Punta Cancas con resultados negatives. Finalmente se logre contactar &

o~y

Sr. Joaquin Gomez, natural del lugar, quien acamas Ok

LTI SR

manifestd ser uno de los 13 propistanos comuneros orinadies u

BUNTA CANGAS - CPS doc
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“unta Canoas.- informe final de Asesorfa Técmica y diligencia pericial - CiCH

"EL VIVIANO" (aparentements uno de los dos Unicos que permarecen con

vida del grupe inicial). y quien acompanio a la comision. al lugar citadc

8¢ nace aclaracion que el lugar denominado "BAJADA DEL PAJAL" nc

clirasponce a un dugar singular, especifico y claraments identificable come

WU

puntc geografico, sino que es una amplia area de topografia irregular,
localizada en el sector norte de Punta Canocas, en la cual existe un
~arreteable procedente de fincas ubicadas en ias colinas y que llega hasta
ta siava La definicion del puntc se tomo exclusivamente por referencia de!
Sr. Joaquin Gédmez. La determinacion geografica se efectud por medic del
método de intercepcion de rectas de marcacion tomadas a puntos fios
aeograficamente definidos.

Sa hace 12 anlencr aclaracion considerando gue la exacutud. no cbstante
corsicerada coma suficiente para los propdsitos del preserte estudic no es

'a requerida para efectos geodésicos.

il manera &' otro lugar destacado v fundamental cara el proposito del
ai dencminace 'BOCAS DEL GUAYEPQ". Considerandc gue

v

oste: iugar ‘ue punto de referencia en 1968, épcca en gque se protecciizaren
ins terrenos. en la actualidad se encuentra modificado por los procesos de
acrecicn sedimentaria, se han incluido algunos elementos en su cauce
o @ songe-nuente para el paso sobre el armoyo, vy otras de cngen

EOITOBICE.

“n consecuencia su determinacidon se hizo & partir del analisis de

i-e-nfiagg adreas en trabajos de laboratorio.

Jna tiustracion de ia modificacion de las Bocas de Guayepo producte de Ia

azcion sedimentaria se puede apreciar en la siguiente fotografia
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EryivIANG Punta Canoas - Informe tinai de Asescria Taonica f dmgenca el L

Folagrafia 1. ustracion cambios sedimentarios Boca Guayepo, area Punta CGanoa.
1.3. Trabajos de Cartografiay {_aboratorio.
A partir del levantamiento, se elaboraron dos planos 10pograh’

ascala 115000 cuyo proposito &s permitir la ubicacion e fa ool
area general del predio "EL VIVIANO". El otro & escald R

comprende principaimente el area entre el cano Guavero v .
cuyo proposito  es la dentificacion de [as prncipaies Carumier

geograficas y antrépicas. asi como el establecimiento da 4

cinamica de ia linea de costa en al sector de mayor nteres of

linea de costa base para ambos planos se tomo ¢e la cartz 0V

Canoas a Puerto Colombia. El procesamiento cartoarafien T T omranIan

e

usando el programa NS-700 y su proyeccion es Merc

Para e andlisis de la informacion aerofotografica ge Conto ©or S IRN TS TUN L =

« Fotografias aéreas No 280 y 282, correspondientss &

\

1961, Cscala aproxmada 120000

CFORME EL VAR - PULTA CANORE L CPS g







= iAl T Punta Canoas - Informe final de Asesoria Técnica y diligencia penicial ~ C!OH 1“}

. ©-ins aéreas No. 078 v 077 correspondientes al vuelo C-1229 de 1568,
Escale aproximada 1.33233.

«  Mapa IGAC 23-1lI-B 3? edicion. Escala 1:25000 actualizado en 1984 con
fotos aéreas de 1987, 1989, 1991,

. Lavantamiento Topografico del Centro de Investigacicnes QOceancgraficas

. ~harcgraficas Mayo de 1999 Escala 1:15000. (WGS-84)

‘sdns estos insumos se pasaron a formato digital con {a utlizacion det

[-acaner Umax UC1260 a 3C0 dpi 8 bits.

e efneius rectificacicr geométrica y compilacion de informacion del area
somprendida entre la desemtocadura del arroyo Guayepa y punta Vclean al
Jeste dei caserio de Punta Canca Cen la utilizacién del software EASY
IACE . se rectificd geométricamente el mapa IGAC utilizando el mismo marco
~ia gecdesca zciual del IGAC, (ARENA), cbteniendc una base de

s son 04 canales *BCA_GUAPIX". Utillizando Puntos de referencia entre

[EON

s mapa vy las folos se rectificaron geométricamente 1as fotografias de 1961 vy
1658 ias cuales se guardaron en la BD en jos canales 2 y 3 respectivamente.

- arror de - 2.8 Pixeles, Se procedio a la vectorizacion de ia linea de
+

(et
ah,

s TSN

arroyos, vias ce comunicacion y pluma de sedimentacion
1.4. Descripcién del area de estudio.

< 4.1, Zona litoral y maritima

£1 area de estudio esta compuesta por diferentes unidades geomorfologicas.
En la parte norte una zZona de colinas que limita hacia el mar en su parte
wre con una plataforma de abrasion elevada de la cual se cesprende en

~e @ osur una foora litoral gue encierra lagunas interiores y separa €l

pusbio ge Punta Cancas con el mar. (Ver foto siguiente)

CESE L vian - POTTAGAGAS - cPAes
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En su parte mas lejana hacia el sur conforma Lne

hasta el arroyc Guayepo, la cual dio lugar & una clenagé uE @

actualidad esta coimatada. Esta ciénaga era alimentaca por 31 @iy &
condicién de desborde y por el mar por acwion TS ware
et

como mares de leva, En términos generales, tanto ei &rayo o

se encuentran contenidcs actuaimente en una amplia danurs

separada del mar por una franja de arenas. Dentro de esta unigad geoaraica

L
LR

se encuentran en forma sopresaliente las sdificaciores del Howgl AP as

coroes o

fer

cuales hmitan con los cuerpos de agua Cenagosos

Sroy G

margen norte del arroyo Guayepo. En la siguiente fotogrania aerss «

la ubicacion.

1%






Fotografia Nr. 3. Panoramica del Hotel DANN

o actusidad la flecha Htoral ha avanzado hacia e sur hasta Manzanillo
<= sumado a la accdr de los espolones a (o iarge de fa linea de costs
iesde el Arroyo Guayepo hasta Manzanilio del Mar. raduciendose en uni

worecion sedimentaria que cambid la morfologia de ia linea de costa

Z. 45 anotar que los espolones mencionados, en la actualidad han dejado de
surtir efecto, se encuentran saturados, y el proceso de acrecion continua
amphando ia zona de playa Se tiene referencia extraoficial que su
sanstruccion se realizé a partr de 1996, fecha a partir de la cual se aumentc

3

4 rata de sedimentos y se cambid substancialmente ia linea de costa en ol

| a fotografia Nro. 4 fue tomada en Marzo de 1988, y para la presente fecha
se puede observar que 108 espolones se encuentran plenamente coimatados.

sc1a0udG positivo ! balance de ganancia de sedimentos an las playas del

RCRME By 1 AN PUNTA CANORS - L5 doc
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E1VIVIANU

Fotograr. 4. Panoramica hacia manzanillo del mar

Este efecto ocurre hasta Manzanilio del mar, donde pur ausenta i

sedimentos atrapados en l0s espolones, se presenta i fer : S
y fa erosion, sumada a otros tactores antropicos. esta atelarnny s

estabilidad de la costa, con implicaciones sobre las construtoivnies e

pobiacion. (Ver Fotografia 5).

Fotografia 5. Aspectos de la erosion en Manzanilio det Mar

SEORME EL VIVIANG
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<o Tunta Canoas - inferme final de Asesoria Técnica v diligencia pericial - SIOM

1.4.2. Zona continental

LaoraTe continental” del area de estudio, a partir de las dareas tipicaments
mariimas, presenta las siguientes caracteristicas: bordes escarpados frents
=l mar, arografia con relieve plano aproximadamente el 7G% del drea v
cndulade el restante 30%; textura de suelos franco arcillo arencscs
~eoreqocidad no significativa en la zona litoral y claras evidencias rocosas en
. zora cnduiacs, erosian significativa en el terreno onduladc,; terrencs no
nundables, con buenos drenajes naturales en {a zecna plara vy cdrenajes

superficiales e internos répidos en las areas onduladas, sueios profundes

—Lenz fertilidad aparente; clasificados dentro de la categoria agroldgica 1V

adce 2 la agricuitura con pastos artificiales y naturales ctrcs sectcres

cubierios con vegetacior arbustiva y de tipo desértico propios de ia region

Se encuentra ademas dentre del predio "Ei. VIVIANO" el cerregimientc ae

~ta Cancsas.

RESULTADOS

s

e

= sredic "EL VIVIANQ" cuyos linderos son los siguientes: "For un laco
cartends oel punto Hamado "Boca de Guayepo” en linea recta a dar al punto
damadic ‘L Bajada del Pajal”, lindando en toda la extension de esta linea recla

con propiedad del Sernor Eiadio Rodriguez, por otro lado desce este cuntc

7 "La Bajada de! Fajal” por toda la costa del Mar Caribe hasta la Punta

~an. exstante en diche globo o lote de terreno. FPor otro iado, desde e

CSynta der hcan, por toda la costa del Mar Carnibe, a coger © hasta
e puevamente a la "Beoca de Guayepo”, punto de partida.” . {transcrito
as ta copia sentencia de orescripeion proferida por ef Juzgado Quinto Ciwvii
Muricipal de Cartagena el 14 de Mayo de 1968, registradc el 28 de mayo de
Auoan la Oficina ge Instrumentos publicos de la ciudad, protocoiizado por

24 7. wbo 18/68, notaria Primera de C(arnagena.

oo

Escmies oablica

10
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INFORME BL VIVANG - PUNTA CARDAS - 2P8 dox

i ANG Dunts Tancas f"\»:t""nj‘f .’fzﬁj'f‘vﬁf\'(ﬁyvfﬁ“,."‘l(:"!’ I
‘subravade fuera de texte)) fue levantaco tepograficamsnie @ tor
periférica. Resuitades grafices en ef Anexo1: Plano escala 1:15000.
£ b

Cs concepto lecnics pencial ae esta Direcaion

que correspanden al precic "EL VIVIANQG™ ar i

\,{\.H

o

ranscrio

{3

corresponden & las dreas cenagosas, playas marilimas  1€7enos

consatidadas v =n general a los que d¢ una u otra mansra coresponaden o

nienes de Uso publicc los gue por B SToTE T LS o8 ST
Crescrption o 8najenacion & (ercercs,
Por ctra parte. sequn ia resolucidn Nr G381 dei & de Jumic ae o o

serencia de la Regional Bolivar del instituto Colombianc de la Retorma

Agraria - INCORA - ios inderos del pracic "EL VIVIANO" partiowiar =
franja que tiene mayor interes para [0 progcositos cel prosents y

S partiendo del punto flamaae "Boca de Guayeps” v Siguendo ja lines oo
llanura costera hasta Hegar al punic dencmingago Funta del Volcan oon oievas

“

del Mar Caribe. .. .

Se incluye el anterior comentanco para hacer claridad que la "o g oe 00
que separa el predio del mar es ja de fa "Hanura costera’ v 0 & Jw oad

"playas maritimas”. Es decir se considers que  esla

~orrespondiente a la linga escarpada, por donds SN suU Maver 2xione:

la via que une Punta Canoas con Manzanillo del Mar

Se restituyd la linea de costa correspondiente a 1968 de conformdad oo
inderos expuestos. Aungue la interpretacion a priori pueds mostrar qus '2

de costa es e} borde seco que separa la tierra de: mar. onry aore Tage T 9
menciond, para efectos de celimitar. y basado gn 108 CONSaDICE #rDosil, | &x

tomara comao el borde que separa los terrenos con 'caracteristicas de brenes

de uso publico” de los predios de "EL VIVIANG" Estz inea imivole oo

indicada en los planos anexcs al presente informa







FOTTSRME T VIANE - DUNT A CAMNQAS - CFS dou

pancian -

- ipterer e G Asescra T senieay

era de extod, fue levantado topegraficamente en forma

orafices en el Anexo1: Plano escala 1:15000.

ecmice nonoin e esta Direccion. determinar gue os indercs

ranecritos, que corresponaern al predio "EL VIVIANG" en ningun casc
corresponden a las  Areas cenagosas, diayas maritimas. terreros no¢

~cassidados v en general a los gue de una u otra menera correspencen a

e uSO DL o ‘oS aue por su naturaleza no son susceplities de
Lo O SNAENAGIAN 2 IRICErTSs

e e parte segur i resolucion Nro €381 del 6 de Junio oe 1686 ce la
-~ ze 2 Regional Bolivar del Instituto Colombiano de la Reforma

ineoros del predio "EL VIVIANQ' particutarmente en ia

Agraria - INCORA - o3

fraria que deng mayer interes para los proposites el presante estudio SO0
' nartiendo del punto llamado "Boca de Guayepo "y siguendc ia linea de ia
Jlanura costera hasta ilegar ai puntc denominado Punta det Volcan con playas

Se ncuye el antencr comentanc para hacer claridad que la “inea de costa
qua separa el predio del mar es la de ia "llanura costera’ v nC a ue &s
"playas maritimas”. Es decir se consicerz aue esta nea 28 I

3 escarpada, por donde en st mayor extansion recorms

sooTespondiente ale ohita 280

iz sia que wne Punta Cancas con Manzanillo de! Mar.

Sk cestituys (2 finea de costa correspondiente a 1668 de conformidad con 'es
I ALnrcue ‘2 imerpretacion a prion puecs Mmostrar Jue fa Hress

e ~osia Bs 8l borae seco que seoara la tierra del mar, para este Casc come s

e

~oione. para efectos de delimitar, y basado en fos conceptos expuestes. se

romara como el borde gue separa [0S terrenos con “caracteristicas de bienes
de uso publico' ce os predios de "EL VIVIANQ” Esta linea hmiirofe es
~oicaaa en oS piancs 2nexos al presente informe.
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: AR e Danene s nfonine frnal e Ssesoria Teo aenea pencial - Ol
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seclur corresponde a un sistema fluviomarine, actuaimente coimatace v o

[

consolidade. con caracteristicas fisiograficas diferentes a las propias ae:

slallanura costara predominante en toco el sector. Esta ménags e

-

or e @novs Guayepe cuando se desbordaba. v el mar oo

ctos sz g marga v Strce f2nomencs de aumento de nivel Se ‘omarci

diferentes muestras de sedimentos para establecer sus caracteristics

ane

iaborateric. cuvo resultade de evaluacion geologica corrobors 1o axpuesic

<o L0S LUodIDS QUEe se encontrarcn n o momentn dei fevantaniento dividiie s

“omow

DO Cercas, oon aigunas construcciones en su mnterior tales como chozas
casens contenedores de carga adaptadeos para viviendz, atc., v gue s
e

aenuficaron come de pror :dad de David Garcia, Hernan Estrada v olros

.

sin prausar graficades =i ¢ plane referide, s2 encuentran en terreros no

censolidaaes, cenagosos, con algunes bordes de manglar y correspongar 4

pIC Un area con mayor sievacion y escarpada

DE eXCiLVE
sarticularmente una terraze regular de aproximadamente 2 matros de st

10 metros de ancho en promedio y 80 metros de largo, ubicaca dentro ae

4 oosesion identificada como de prepiedad del Sr. Ancisar Acosta. y

entre e limite ce ia carretera secundaria que une Punta Cancas oon
s det Mar v oo Cerrencs Dajos, compuastos por arenas ¢ areas

VAP El resto del terreno correspondiente al predio son areas cenagosas. a

i
S s pordes arsguiares de manglar gue rodean cuerpos de agua dentro ae o
y “\‘»N“ terrencs de acrecimiento, expuestos con anteriondad.
“r ‘2 o
Al

EGRME EL JIVIAND - BUNTA CANGAS -







iC. Punta Cancas - informe final de Asescria Técnica y di s
Por consiguiente  se  consideran plenaments  cefinidcs  mme

consolicados los correspandientes al predic "EL VIVIANT

dentro de los limites antes sxpuesio yoGuER se o oency
noroniental de la via marginal que une el Coregimiente Punta Canoa: co-

Manzanilio de! Mar
Resultados de la evolucién de Ja linea de costa.

El drea general de la costz entre BOCA OE GUAYEPC v PUNTA DE

i

VOLCAN, es una zona de acrecion sedimentaria. producio de s depo

de arenas provenientes del nore derivaao crincipatms

marina del sistema de clegje v de las corrientes de der

depositan por razones de la disminucion de la energia, acoion des
= Cor

y condiciones particulares de Ja actividac marna Con

restitucion fotegrafica v uliiizande los productos meccionados

que el drea de acrecion entre 1961 y 1968 lxc.s,c antre foiograf
fue de 243.908.14 m*. A partlr de 1968 se procesaron

del IGAC disponibles con escala adecuada pars el trabajo

-8B 3% edicién a escala 1:25.000 actualizado en 1994 ron foros

1987, 1989, 1891 vy se compard la informacién con el levantamienio 1o
fisico reafizado en mayo de 1998 por el CIOH, determinanacse jue se Coraue

LN &crecimiento cuya area total es de 1.133.935.75 m?

Atentamente,

Capitan de Fragata JAIRO'JAWER PENA GOMEZ.
Director Centro de mvesngac:one&@ce{anogréf‘cas e Hidrograticas..

HEORNME ZLAVIALD | BUNT
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Cortagena, 5/28/2011 UERTO DE CARTAGENA

(15201102425 ] MD-DIMAR-CRUS-ALI TMA-810 zdimar.mil.co

Favor referirse a este nimero al responder

Asunto : Denuncia por Ocupacion llegal a Bien de Uso Publico de propiedad de [a
Nacion y Solicitud de Restitucion por parte de scfior ANTONIO SANFI] JU
YANES y ARMANDO SANCHEZ YANEZ (presuntamente)
Al : Doctor
REINALDO MANJAREZ MUNOZ
Alcalde Localidad de la Virgen y Turistica
Cartagena

Cordial saludo,

Con toda atencion me permito solicitar su intervencion como primera autoridad
policiva de la Localidad No. 2, en el sentido de que sea ordenado por parte de su despacho la restitucion
de la ocupacion ilegal ocurrida en bien de uso piblico de la Nacion, ubicado en su jurisdiccion v cuvo
responsable es presuntamente el sefior ANTONIO SANFELIU YANES y ARMANDO SANCHIZ
YANEZ (presunl‘amente),gufen mediante una ocupacion de hecho ha desarrollado un cercado en material
de estacas de madera y alambre de pua de 900 M2 aproximadamente, un relleno de arena con balasiro de

660 M2 aproximadamente, un cercado de madera y alambre de pua de 48 metros de longitud

a)proximadamente, ubicado en el Corregimiento de Punta Canoas, al sur del lngar geogrifico conodido
como Punta Volcan, jurisdiccion del Distrito de Cartagena, Departamento de Bolivar, el soctor
intervenido se encuentra incluido en la Resolucion nimero 0356 del 25 de septiembre de 2009 “Por L1 cuai
se otorgu una. concesién a la sociedad INVERSIONES GERDTS PORTO CIA. S. En C., en jurisdiccion de Iy
Capitania de Pueito de Cartagena”, expedida por la Direccién General Marftima DIMAR, acuerdo plano de
georeferenciacién anexo; el 4rea puede ser ubicado mediante la siguiente informacion de localizacion:

carretera, via secundaria que comunica Ia poblacion de Punta Canoas con Manzanillo del Mar v
mide 83 mts Aprox., por el Qeste, con zonas de bajamar y playas maritimas y mide 83 mis A prox..
por el Sur, con lote de terreno ocupado por el sefior Pavid Garcia, zonas de bajamar y mide 70
mts Aprox. (AREA GENERAL DE LA OCUPACION APROX))

1. Linderos y medidas: por el Norte, con zonas de bajamar y mide 48 mts Aprox., por ¢l Este, con la

2. Referencias Geograficas

a. Referencia Urbanistica: Corregim‘iento de Punta Canoas, via secu ndaria que comunica fa
poblacion de Punta Canoas con Manzanillo del Mar

3. lmagen satelital acuerdo Anexo “A”, todo lo contenido en el drea formada por las
siguientes coordenadas geogréficas:

“Hacia la Consolidacion de Colombia como Pafs Maritinio”
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! 10°32'54.24"N | 75°29'40.44"0
5 10°32'53.88 "N | 75°29'40.44"0

Se hace esta solicitud basado en el siguiente soporte ju-idico:

Ej\

SGS

El Articulo 63 de la Constitucion Politica de Colombia establece que “"ARTICULO) 63, Los brenes de
uso piblico, los parques naturales, las tierras comunales Jde grupos étmicos, las tierras de resguarido, o
patrimonio arqueoldgico de la Nacién y los cemds bienes que determine la ey, son inadienabiles,
imprescriptibles ¢ inembargables.”. (cursiva fuera de texto).

El Articulo 82 de la Constitucion Politica de Colombia indica “ARTICULO 82. Es deber el Estadu
velar por la proteccin de la integridad del espaio priblico y por su destinacion al wso comiin, el cnal
prevalece sobre el particular.”.

lin el articulo 102 de la Constitucién Politica de Colombia, se establece que “ARTICULO 0204
{erritorio, con lo bienes piiblicos que de el forman parte, perlenecen Ia Nuacién”. (cursiva fuera de texto)

[l numeral 1y 2 del Articulo 315 de la Const tucion Politica de Colombia, establece que “Ariicnd
315.-Son atribuciones del alcalde: 1. Cumplir y hacer cumplir la Constitucion, la ley, los decretos
del gobierno, las ordenanzas, y Tos acuerdos del concejo. 2. Conservar el orden ptiblico en el mroncipio i
conformidad con la ley y las instrucciones y G-denes que reciba del Presidente de la Repribivca y i
respectivo gobernador. El alcalde es la primera_autoridad de policia del puuticipio. 1o Peliii
Nacional cumplird con prontitud y diligencin was drdenes que le fmparta el alcalde por condicto G
respectivo comandante.”. (cursiva, negrilla y subrayado fuera de texto).

4

Il Articulo 1° del Decreto 640 del 16 de marzo de 1937 "reglamentario del Articulo 208 de Ja bey 3]
de 1913, relativo a la restitucion de bienes de 150 pablico dispone que: “(...) [.os Alcaldes procederan
inmediatamente a hacer que se restituyan las conas de terreno que los particulares layan ocupade
usurpado, en cualquier tiempo, a las vigs rural:s v urbanas, comminandolos a mulius (. desgnies d
Iérmino que se les conceda para cumplir dicha orden, términe que no podri pasar de dos meses, cencide
cual procederdn dichos funcionarios a demoler las cercas o edificactones y dar a las vins i anchira
correspondiente, siendo los gastos por cuenta de los ocupanles de estas zonas (..)" {cursiva fucra Jdo
texto)

Il Articulo 5° del Decreto 640 del 16 de marzo de 1937, dice que: “(...) s un deber de los Alealdes
Gobernadores proceder de oficio, inmediatamente que lengan conocindento de la ocupacion que, o cualgur
tiempo, se haya hecha de zonas de vias piiblicas, wrbanas o rurales, a dictar las providencias condieeirics o

“Hacia la Consolidacion de Col>mbia como Pais Maritimo”
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la correspondiente restitucidn. EL Alcalde moroso en el cumplimiento de esta actividad <eri apreniiade por o
Gobernador con multas sucesivas {...) por cada sciana de moru (.. 7 (cursiva fuera de texto)

7. El Articulo 7¢ del Decreto 640 del 16 de marzo de 1937, establece que: “(. ) Las disposiciones del
presente Decreto se aplicardn también en el caso de restitucion de los deimdis bienes de uso priblico

(...)”. (cursiva, negrilla y subrayado fuera de texto)

8. Por olra parte el Cédigo Nacional de Policia (Decreto 1355 de 1970), en su Capitulo V, Articulo
124, establece que “...A la Policia le corresponde de manera especial preveniv los alentudos contra
integridad de los bieies de uso piiblico.”. (cursiva fuera de texto).

9. Igualmente el Codigo Nacional de Policia, en su Capitulo V, Articulo 132, establoce que o chanie
se trate de vestitucion de biencs de uso puiblico, como vins puiblicas urbanas o rurales o zomnu para el cased
trenes, los alcaldes, una vez establecido, por los wiedios que estén a su alcance, el cardcler e uso publive de
la zona o via ocupadu, procederdn a dictar la correspondiente resolucion de restitucios que debera
cunplirse en wn plazo no mayor de treinta dias. Contra esta resolucion procede recurso de reposivion.”
(cursiva, negrilla y subrayado fuera de texto).

Bste despacho atendiendo el ordenamiento juridico existente, asi como las
facultades que le otorga el Articulo 2 del Decreto Ley 2324 de 1984 que establece la jurisdiccion que otorga
la Ley a la Direccién General Maritima, “JURISDICCION: La Direccién Genteral Maritima_y portuaria
cierce su jurisdiccion hasta el limite exterior de la zona econdmica exclusivu, en las sigtitenttes dreas: agnds

. interiores maritimas, incluyendo canales intercostales Y de trdfico maritimo; y todos aquellos sistemus marines y
Auviomarinos; mar territorial, zona contigua, zona econcmica exclusiva, lecho ¥ subsuelo marines, g
suprayacenles, litorales, incluyendo playas y terrenos de bajamar, puertos del pais situados e s jurisdiceron
islas, islotes y cayos vy, sobre los rios que a continuacion se relacionan, en lus (dreas thdicadas:...”; asi como el
Articulo 166 en ue se define los bienes de uso publico como “ARTICULQ 166 BIENES DE LSO PUBLICO.
Las playas, los terrenos de bajamar y las aguas maritimas, son bienes de uso_piblico, por fanic
tnlransferibles a cualquier titulo a los particulares, quicnes solo podran obtener concesiones, pernisos o liccicis
para su uso y goce de acuerdo a la Ley y a las disposiciones del presente Decreto. En consecuencia tales permisos o
licencias no confieren titulo alguno sobre el suelo ni ¢l subsuelo.”, y el articulo 167, donde define téenicamente
cada uno de estos conceptos asf, “...2. PLAYA MAR[TIMA: Zona de material 1o consolidado que se e tiende
hacia tierra desde la linea de la mis baja marea hasta el lugar donde se presenta wn marcado cambic e el puiterial,
forma fisiogrdfica o hasta donde se inicie la linea de vegetacion permanente, usualmente lnite efectioo de lus vias de
temporal. 3. BAJAMAR: La nuixima depresion de las aguas o altura minima. 4. TERRENOS DE BAJAMAR: | e
que se encuentran cubiertos por la mdxima marca y quedan descubicrtos cuando ésta baje.” (Cursiva, negrifla v
subrayado fuera de texto).

Respecto a la eficacia de los titulos que presenten los particulares sobre los bienes
de uso piiblico, me permito recordarle que estos se revisten de unas protecciones especiales, entre cllas, Lo
inoponibilidad de los actos de enajenacion cuando recaen sobfe areas bienes de uso publico como son las
playas y los terrenos de bajamar, a este respecto el Conscjo de Iistado - Sala de lo Contencioso

. Administrativo mediante sentencia del 23 de marzo de 2001, expediente namero 3100, Magistrado
ponente: Doctor Manuel Urueta Ayola precisé lo siguiente: “La decision judicial y acto contractial el
por la actora, no son oponibles en cuanto comprendan zona de playa y terrenos de bajamar, de sucrte quee st dejitro s
los linderos de los terrenos adquiridos por la sociedad actora queds comprendida algiin drea que esté constituida po
playa o terreno de bajamar, el respectivo acto de enajenacion no tiene eficacia alguna respecto de dicha dren,
por cuanto se entiende que esta nunca ha salido del dominio de la_nacidén y, contrario sensus, nunca
enfrado a dominio de la actora, de quien pretendio transferirsclos, por fuerza de las razones politicas y juridicas
anoladas”, en donde igualmente hace referencia a las escrituras publicas sobre bicues de uso publico,
indicando que “De entrada cabe decir que tuales actos no tenen eficacia alguna respecto de playas y terrenos de

)

bajamar, por ser ambos biencs de uso puiblico, como aparece reconvcido en el articulo 166 del Decreto | ey 2324 e

“Hacia la Consolidacién de Colombia como Pais Mari timo”
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1984, lo cual determina dos consecuencias gue les restun tedo valor juridico frente a estos bienes, a Saber: de Hn
parte, los bienes de uso piiblico “no prescribeit en ninglin ccso”, seguin lo dispone el articulo 2519 del Codigo Crod,
y, de otra, son de la Nacion, como o sefiala el articulo 4° de la Constitucion de 1886 y lo cstablece dahora of 102 dela
actual Constitucion Politica”. (Cursiva, negrilla y subray do fuera de texto).

Teniendo en cuenta lo anterio expuesto, este despacho, basado en el reporte de
inspeccién No. 22 Zona Norte elaborado por el Area e Litorales y Medio Ambiente de la Capitania de
Puerto de Cartagena, de fecha 24 de mayo de 2011 CERTIFICA que el area ocupada ilegalmente 3
solicitada en restitucién ante el Alcalde de la Localidaci No. 2 mediante este documento, ES UN BIEN DE
USO PUBLICO propiedad de la Nacion y por lo anto se le requiere desarrolle todas las acciones
pertinentes de caracter policivo, como le es ordenado 1or la ley, bajo las facultades de su cargo. para quu
se de la restitucion del bien de uso pablico ocupado ilegalmente, en el menor tiempo posible, a tin de
evitar que la afectacion producida por este particula - CONLLEVE BAJO SU RESPONSABILIDAD cl
deterioro y detrimento de los bienes de la Nacion.

Me permito invitarlo a que ccn su aceion decidida, basado en un requerimiento
. debidamente sustentado y certificado por parte de la Capitania de Puerto de Cartagena como entidad de
orden técnico de cardcter nacional, que mediante este documento denuncia a favor de Ja Nacion, ante su
despacho como primera autoridad policiva, un actc irregular sobre los bienes de uso publico de su
propiedad, otorgue la validez correspondiente y no permita la dilacién por parte del infractor a fa accion
requerida de restitucion, ni mucho menos de a entender al coman de la poblacion que las acciones de
hecho son mas eficaces y eficientes, que las acciones ¢ dministrativas y juridicas para la proteccion de los
bicnes de uso publico.

Se hace esta peticion basadc en la herramienta administrativa olorgadas a la
Autoridad Maritima Nacional para conjurar las invasiones de los bienes de uso publico, dispucsia
especificamente en el articulo 178 del Decreto Ley 2324 de 1984, facultad para hacer respetar los derechos
de la Nacion “DERECHQOS DE LA NACION: Los Capitanes de Puerto deben lacer respetar los derechos de la
Nacién en las zonas a que se refieren los articulos anter ores, impidiendo su ocupacion de heche. Estos wisnios
fungionarios deberdn enviar a la Direccion General Marit ma, un infortie pormenorizado sobre las constrircciones
particulares que existait en tales tevrenos con indicacion de las personas que las ocupen i su alineacion, con el obrete
de solicitar al respectivo Agente del Ministerio Priblico quc se inicie la accidn del caso para recuperar los bicnes que
han pasado al patrimonio del Estado en virtud del Articulo 682 del Cidigo Civil.” (Cursiva fuera de texto)

Atentamente,

//“ »
Capitan de Navio JUAN FRANCI R AL
Capitén de Puerto de Cartagena ’

Anexo: Plano Georeferenciado del arca
Folografias

N

C.C.: Procuraduria Delcgada para Asuntos Civiles - Procuradora 3, Judicial 11, Ambiental y Agraria - Procurador
Regional de Bolivar - Alcaldia Mayor de Cartagena -~ DIMAR - Fiqcalig:fg;mbiental;' Car Bajo Magdaleni-

Defensoria de Bolivar

Elabor6 5} J. Garcia% _

“Hacia la Consolidacion de Coiombia como Pails Maritimo”
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Cartagena, 5/28/2011

No[15201 100425 |MD-DIMAR-CPOS-ALITMA-€10
Favor referirse 8 este niimero al responder

INSPECCION OCULAR CONCESION INVERSIONES GERDTS POR

TO, SECTOR PUNTA CANOAS ~

GUAYEPO- EL VIVIANO (REQUERIMIENTO PQR No. 183 DEL SENOR JORGE_GERDTS PORTO)

FECHA 24 DE MAYOQ DE 2011

AREA DE CERCADO CON ESTACAS DE MADERA Y ALMBRE DE PUA, SECT
SANCHEZ

OR ANTONIO SANFELIU Y ANTONIO |
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> CON MATERIAL DE ARENA Y BALASTRO, SECTOR AN’
1 Y ANTONIO SANCHEZ

TONIO SANFELIU |
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Censo Lidar

e
Enviado el:
Para:

cC:

Asunto:

Jefatura CP0S

martes, 02 de agosto de 2011 20.44

Jorge Gerdts Porto- Dimar_ext: Jefatura Cp04: Jefatura CP0O5

Johny Garcia: delegadacivil@procuraduria.gov: quejas@personeria.cov.co,
quejas@defensoriadelpueblo.gov.co: quejas@procuraduria.gov.co.
hectorrobayo@hotmail.com; rirabogados@hotmail.com, jairomorales. ac@gmarl com
jairo morales: jaimeg@vistacol com; CARIME PUELLO GUTIERREZ
editorial@eluniversal.com.co; reynaldomanjarez@hotmail.com. ambiental@hiscaiia Gov
Maria Villadiego: lvan Castro; Andres Aponte, Juan Uricoechea Emerson Espitia. Canso
Lidar; Miguel Martinez Ricardo; Mauricio Garnido, Claudia Rodrigues

RE: DENUNCIA-RELLENO EN BIEN DE USO PUBLICO

De: Jorge Gerdlts Porto [mailto:gerencia@cornercolltda.com]
Tnviado el: lunes, 01 de agosto de 2011 19:44

Para: Dimar ext; Jefatura

Cp04; Jefatura CPOS5; Jefatura CPOS

CC: Johny Garcia; delegadacivili@procuraduria.gov; quejas@personeria.gov.co, quejasd@defensonadelpuedio.gov.co
djas@procuraduria.gov.co; hectorrobayo@hotmail.com; rtrabogados@hotmail.com; jairomorales aciugman.com;
jairo morales; jaimeg@vistacol.com; gerencia@comercolltda.com; CARIME PUELLO GUTIERREZ,
cditorialidetuniversal.com.co; reynaldomanjarez@hotmail.com; ambientai@fiscalia.gov

Asunto: DENUNCIA-RELLENO EN BIEN DE USO PUBLICO

Importancia: Alta

serores Dimar y Capitania

icdia de hoy recibi una lamada de nuestro empleado, quien vigita nuestro lote en el corregimiento de punta Canoad
nanifestandome que en el frente del lote donde existe un area de uso publico (que para su localizacion pueden
sevisar el oficio de fecha 5/28/2011, numero 1520110245 MD DIMAR-CPO5-ALITMA-810, donde claramente

nueden apreciar linderos,

medidas, referencias geograficas, imagenes satelitales y coordenadas geograticasy. el

cual ala fecha todavia la autoridad competente ha pasado por alto su restitucion; lote ocupado por el Ssenor
ANTONIO SANFELIU YANES Y ARMANDO SANCHEZ YANES, ESTOS SENORES ESTAN RELLENANDO FL LOTE CON
LM AIIFTAC IVE TIFRRA 1A CLIAT ANFXO FOTOS DE ESTAS Y DE LA CUAL YO PERSONALMENTE SOV TLSTGU. thnery

14






FOTOGRAFIAS ANEXAS A LA DENUNCIA EFECTUADA POR EL SENOR JORGE GERDTS PORTO
ViA EMAIL

Hs






2

He












"

CNW
. S"’v P

o s e Tigovn i opithe kil

19\

) ) DIRFLCI()N GENERAL MARITIMA FO7-MO7-C1°
- . PROCESO DELITORALES Y AREAS \AA.RINAS
§ - ) T VERSION: 02
INSPECCIONES DE LITORALES 31 de Marzo de 2000
7 CAPIHANIA DEPUERTO DE )
1. CAPITANIA DE PUERTO @’Qﬂnn G Q D ;
2 INFORME N° » 3orecwa LT3 OO0 it
4 SECTOR INSPECLIONADO ;
?3 5 Bnot S e
Sector Zona __.._z‘l%‘_, iy
Corregimiento Departar s o L .
L r Tty B

5. INSPECTOR (ES) bl CL\~ (‘CC; 3\. h\% =™
6. TIPO DE LUGAR INSPECCIONADO:
Mlaya maritima ?C:l Terrenos de Bajamar [ Terreno Consolidado

Otros (indicar)

7. INSPECCION,

Ruting g] Concesion [ JPermisa de Construccidn ] Invasion [

Autorizacion de obras [ 7] Qtros

8. EN CASQ DE INVASION, LLENAR LOS SIGUIENTES ESPACIOS:

Nombre dgel Ocupante:
Boecumento de idenificacion
dad

9 LINDEROS

PUNTOSCARDINALES e lUNDEROS T e MEDIDAS

Kzo0nCz2
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FOTOGRAFIAS INSPECCION EFECTUADA POR ESTA CAPITANIA DE PUERTO EL DiA 03 DE
AGOSTO DE 2011 A LAS OCUPACIONES RELLENOS ILEGALES, EN BUP POR PARTE DF LOS
SENORES ANTONIO SANFELIU YANES Y ARMANDO SANCHEZ YANEZ (PRESUNTAMENTE).
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Doctor
REINALDO MANJARES MUNOZ
Alcalde Localidad de la Virgen y Turistica No. 2
Cartagena, Bolivar.
ASUNTO: Recabo Denuncia Por Ocupacion Hegal a Bien de Uso Publico de propiedad

de la Nacion v Solicitud de Restitucion por parte de los senores AN TONIO

SANFELIU YANES v ARMANDO SANCHEZ YANEZ {prosuntamoente),

Dando alcance a mi oficio No. 15201102425 MD-DINCAR-CPOS- AT TEATAR T
de fecha 28 de abril de 2011, que trata de la “Denuncia Por Ocupacion Hegal o Bien de Usa
Publico de propiedad  de la Nacion v Solicitud de Restitucion por parte de los sonores
ANTONIO SANFELIU YANES v ARMANDO SANCHEZ YANEZ (presuntamentat” s
teniendo en cuenta la denuncia anexa ofectuada por el senor Jorge Gerdts Porto, Gerente
General de COMERCQOL S A5, enviado via e-mail al correo institucional de esta Capitania
de Puerto, mediante ol cual informa que los senores anteriormente mencionadoes se
encuentran actualmente rellenando con tierra Hevada en volquetas las arcas solicitadas en
restitucion por esta Capitania de Puerto, asi como también la inspeccion de control
verificacion de Litorales v Proteccion Medio Marinoe realizada por tuncionarios de osta
Capitanta ol dia 03 de agosto de 2011, en donde se corrobord o denuncrado v se encontro
adicionalmente la construccion ilegal de una casa tipo cabana en material de madera sin
piso, medidas cuatro por cuatro metros, con una altura aproximada de 0o metros voun
techo en material elernit y columnas de madera, medidas cuatro por ocho metros con toda
atencion me permito reiterar al senor Alcalde de la Localidad de Ta Virgen v Turistica o

“Hacia la Consolidacion de Colombia como Pais Maritimo
Vditn o BOTT - T Natina, Fedionas o 7228 - 6042307 - o0da] 25
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que por intermedio de las autoridades competentes se-de imicio de fas actuactones
pertinentes en las dreas ocupadas ilegalmente en Bienes de Uso Publice

Atentamente,

P

//
Capitan de Navio JUAN FR/% I'RREERA LEAL

Capitan de Pucerto de Cartagena

Anexo Fotogratias.

CCr - Procuraduria Delegiada para Asuntos Civiles - Procuradora 3, Tudicial 11 Ambiental v Agrarvia
- Procuradora Regional de Bolivar - Alcildia Mayor de Cartagena - DINIAR = Fiscalia

Ambiental- Comandante Policia Nacional de Cartagena- Defensoria de Bohvar- bpa Cardiguoe

C.C- s Jorge Gerts Porto
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