TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR SGC
TRASLADO CONTESTACION - EXCEPCIONES
(Articulo 175 CPACA)

Cartagena, 05 de noviembre de 2015

HORA: 08:00 A. M.

Medio de Control: R. DEL DERECHO

Radicacién: 13001-23-33-000-2013-00473-00
Demandante/Accionante: WILLIAM CARABALLO CASSAB
DemandadOIAccionado: NACION-RAMA JUDICIAL-
Conjuez Ponente: JORGE ELIECER RODRiGUEZ SIERRA

EN LA FECHA SE CORRE TRASLADO POR EL TERMINO LEGAL DE TRES (03) DIAS
A LA PARTE DEMANDANTE DE LAS EXCEPCIONES FORMULADAS EN EL ESCRITO
DE CONTESTACION DE LA DEMANDA PRESENTADA EL DIA 03 DE NOVIEMBRE DE
2015, POR LA APODERADA DE LA NACION — RAMA JUDICIAL -, VISIBLE A FOLIOS

91-120 DEL EXPEDIENTE.

EMPIEZA EL TRASLADO: 05 DE NOWEMBRE DE 2015, A LAS 8:00 AM.

SECRETARIO GENERAL

VENCE EL TRASLADO: 09 DE NOVIEMBRE DE 2015, A LAS 5:00 P.M.

JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS
SECRETARIO GENERAL
Oim
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Honorables Magistrados
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

Sala Unitaria de Conjueces FIRMA: M’

Ciudad

REF: Proceso No. 13-001-23-33-000-2013-00473-00
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Actor: WILLIAM CARABALLO CASSAB
Demandado: Nacion- Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial

IRIS MARIA CORTECERO NUNEZ, identificada con cédula de ciudadania No 45.524.513 de
Cartagena, con Tarjeta Profesional de Abogada No. 129.133, obrando en mi condicion de
apoderada de la NACION - RAMA JUDICIAL en el Proceso de la referencia, segun poder que
adjunto, procedo a presentar Alegatos de Conclusién en el proceso de la referencia, en los
siguientes términos:

EN RELACION CON LOS HECHOS
3.1.1: Es cierto.

3.1.2 al 3.1.7: En estos numerales el demandante hace un recuento histérico de hechos y
disposiciones relativas a la Bonificacion por Compensacion, creada por los Decretos 610 y
1239 de 1998.

Al respecto es pertinente sefialar que en desarrollo de la Ley 4 de 1992 el Gobierno Nacional,
mediante el Decreto 610 del 26 de marzo de 1998, estableci6 una Bonificacion por
Compensacién de los Magistrados de Tribunal y otros funcionarios, la cual de conformidad con
el articulo 3 del citado decreto dispuso que surtia efectos fiscales a partir del 10 de enero de
1999, igualmente en el Decreto 1239 del 2 de julio de 1998, se adicion6 el articulo 10 del
Decreto 610 del mismo afio.

Como es sabido, el Gobierno nacional al dictar los decretos salariales anuales del personal de
las distintas entidades y organismos publicos, estd sometido no solo a las restricciones
impuestas por el inciso 20 del articulo 345de la Constitucion Politica, sino también a los
literales h) e i) del articulo 20 de la Ley 42 de 1992 y, particularmente, a la Ley de Presupuesto
de cada anualidad cuyos montos no podian ser excedidos por el Ejecutivo ni por ninguna otra
autoridad publica.

En punto a la temporalidad de los decretos salariales, la Sentencia C-1064 de 2001 expresa lo
siguiente: “Los incrementos salariales en el sector publico también tienen una dimension
temporal anual en virtud de lo dispuesto por el articulo 40 de la Ley 4° de 1 992 (Ley marco de
salarios)”.

En el afio 1999 el Gobierno Nacional expidi6 el Decreto 664 del 13 de abril de 1999, mediante el
cual creé la bonificacién por compensacién, con caracter permanente, con efectos fiscales a
partir del 1 de septiembre de 1999.

Posteriormente, para el afio 2000 expidi6 el Decreto 2738, para el afio 2001 los Decretos 1476 y
2726, para el afio 2002 el Decreto 663 y para el afio 2003 el Decreto 3570, a los cuales se les
dio cumplimiento por ser normas legales que sujetan la accion del ordenador del gasto.
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Ahora bien, para el periodo en que el Dr. WILLIAM CARABALLO estuvo vinculado en el cargo
de magistrado del Tribunal Superior de San Andrés Islas, esto es, del 01 de febrero de 2003
" hasta el 30 de agosto de 2004, regia el Decreto 3570 de 2003, mediante el cual se crea una
bonificacién por compensacion, Decreto que fue aplicado por la Direccion Ejecutiva de
administracion Judicial, dada la obligatoriedad de su cumplimiento.

El Gobierno Nacional en desarrollo de las normas generales sefialadas en la Ley 4* de 1992,
anualmente expide los decretos salariales y prestacionales de los funcionarios y empleados de
la Rama Judicial, fijando en los mismos, la remuneracién mensual para cada uno de los cargos,
lo cual quiere decir que, dicha remuneracién no puede ser modificada por ninguna autoridad
administrativa, por carecer de competencia para ello.

Asi las cosas, la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial realizé los pagos de los salarios
y prestaciones del demandante, de acuerdo con los lineamientos fijados en la Constitucién, la
Ley, los Decretos expedidos por el Gobierno y los acuerdos emitidos por la Sala Administrativa
del Consejo Superior de la Judicatura.

3.1.8: No me consta, lo que alli se afirma, me atengo a lo que se pruebe en el proceso.
3.1.9: No me consta, me atengo a lo que se pruebe en el proceso.

3.1.10 al 3.1.13: En estos numerales el demandante realiza algunas apreciaciones relativas a la
Bonificacion por Gestion Judicial, creada por el Decreto 4040 de 2004, finalizando con la
Sentencia de fecha 14 de diciembre de 2011, proferida por el H. Consejo de Estado, sala de
Conjueces, mediante la cual se declaré la nulidad del precitado Decreto.

Al respecto, es pertinente sefalar que en desarrollo de las normas generales sefialadas en la
Ley 42 de 1992, el Gobierno Nacional expide anualmente los decretos sobre régimen salarial y
prestacional de los funcionarios y empleados de la rama judicial, fijando en los mismos la
remuneracion mensual para cada uno de los cargos, remuneracién que no puede ser
modificada por ninguna autoridad administrativa.

En tal sentido la Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial ha realizado los pagos de los
salarios y prestaciones de los funcionarios y empleados de la rama judicial, de acuerdo con los
lineamientos fijados en la Constitucién, la Ley, los Decretos expedidos por el Gobierno y los
acuerdos emitidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

El Decreto 4040 de 2004, mediante el cual se creé la Bonificacion por Gestién Judicial, fue
aplicado por la administracién judicial, mientras gozé de presuncion de legalidad, esto es, hasta
el 26 de enero de 2012, fecha en que quedd ejecutoriada la Sentencia de fecha 14 de diciembre
de 2011, proferida por el H. Consejo de Estado, sala de Conjueces, mediante la cual se declaré
la nulidad del precitado Decreto.

Las transacciones realizadas en virtud del Decreto 4040 de 2004, que permitieron el
desistimiento de las acciones y las conciliaciones judiciales, realizadas por los servidores
publicos en los procesos judiciales que tenian por objeto el reconocimiento de la prestacion
descrita en el Decretos numeros 610 y 1239 de 1998, que surtieron el proceso de aprobacion
judicial, estan revestidas de legalidad e hicieron transito a cosa juzgada, de conformidad con lo
descrito en el Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

Hoy dia, en virtud de la declaratoria de nulidad del precitado decreto 4040 de 2004, el Gobierno
Nacional expidié el Decreto 1102 de fecha 24 de mayo de 2012, por el cual modificd la
Bonificacion por Compensacion para los Magistrados de los Tribunales Superiores de Distrito
Judicial, Contencioso Administrativo y Superior Militar; a los Magistrados Auxiliares de la Corte
Suprema de Justicia, la Corte Constitucional, y el Consejo de Estado; a los Fiscales y Jefes de
Unidad ante el Tribunal Nacional; a los Fiscales de Tribunal Superior Militar, los Fiscales ante el
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Tribunal de Distrito, y los jefes de Unidad de Fiscalia ante Tribunal de Distrito y dispuso que a
partir del 27 de enero de 2012, los servidores que devengaban la Bonificacion por
Compensacion con caracter permanente tendran derecho a percibirla y que la misma equivaldra
a un valor que sumado a la asignacién basica y demas ingresos laborales iguales al ochenta
por ciento (80%) de lo que por todo concepto perciben los Magistrados de las Altas Cortes,
previsidén que consagraba iguaimente el Decreto 610 de 1998.

Ahora bien, con relacién a las solicitudes de reajuste de las sumas pagadas desde la expedicion
del Decreto 610 de 1998, es pertinente indicar que si bien es cierto el Decreto nimero 4040 de
2004 fue declarado nulo en sentencia del 14 de diciembre de 2011, quedando vigente el
Decreto 610 de 1998, también lo es que en la sentencia que declara la nulidad del precitado
Decreto no se hizo precisién sobre los efectos de la declaratoria de esa nulidad, por lo que no
puede afirmarse que los efectos son retroactivos ni reviven términos para reclamar
retroactivamente la bonificacion por compensacion.

3.2.1 al 3.2.7: En estos numerales el demandante cita algunos fallos proferidos por la
jurisdiccién en lo contencioso administrativo a favor de los doctores NICOLAS PAJARO
PENARANDA, RUBEN DARIO HENAO OROZCO, MARGARITA OLAYA FORERO vy
ALEJANDRO ORDONEZ MALDONADO, en los que se resolvié declarar la nulidad de los actos
administrativos que expidié la Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial para negar a los
peticionarios sus solicitudes de reconocimiento y pago de diferencias adeudadas por concepto
de prima especial de servicios, y a titulo de restablecimiento del derecho ordenan, en cada caso
particular, cancelar a favor de los demandantes las referidas diferencias, teniendo en cuenta
para ello las cesantias percibidas por los Congresistas.

Sobre este punto, debe sefalarse que la sentencia que se dicta en desarrollo del medio de
control nulidad y restablecimiento del derecho produce efectos inter partes en cuanto al
restablecimiento de los derechos violados, pues este sélo beneficia y obliga a las partes que
intervinieron en el proceso, de tal manera que los fallos emitidos a favor de los Magistrados de
Alta Corte citados por el demandante, solo benefician y obligan a las partes que intervinieron en
dichos procesos, y por lo mismo lo alli decidido no tiene la facultad de producir efectos
generales frente a situaciones similares en que se encuentren personas que no obtuvieron la
declaracion judicial a su favor.

El Decreto 10 del 7 de enero de 1993, por el cual se reglamenté la prima especial de servicios
para Magistrados de Altas Cortes, que en su articulo segundo precisé:

"Articulo 2".- Para establecer la prima especial de servicios prevista en el presente decreto, se
entiende que los ingresos laborales totales anuales percibidos por los Miembros del Congreso
son los de caracter permanente, incluyendo la prima de Navidad."

Del contenido y aplicacién arménica de la referida disposicién se tiene, que la pretension del
legislador estaba dirigida a equiparar los ingresos de los Magistrados de Alta Corte con los
ingresos totales percibidos en forma permanente por los Congresistas, sin que dicha
equiparacion implicara la modificacion de las prestaciones sociales y demas conceptos
laborales que tenian los Magistrados de Alta Corte antes de la expedicion de la Ley 4° del 18 de
mayo de 1992, razén por la cual en el articulo 2° del Decreto 10 de 1993 se expresa
claramente, que los componentes de la prima especial de servicios estan limitados a los
ingresos permanentes de los miembros del Congreso, incluida la prima de navidad como unica
prestacién social.

No le es dable a la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial efectuar equivalencias entre el
valor que se liquida por concepto de cesantias a los Congresistas y el valor que se reconoce
por el mismo concepto a los Magistrados de Alta Corte, ordenando el pago de la diferencia por
prima especial de servicios y por ende a los Magistrados de Tribunal y demas cargos
homélogos.
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De otra parte, tampoco se puede desconocer la prohibicion legal y tacita de incluir dentro del
célculo de la prima especial de servicios cualquier otra prestacién social, el Gobierno Nacional
al expedir el Decreto 10 de enero 7 de 1993, decidi6 expresamente incluir la Prima de navidad
como parte de dicho célculo, a pesar de ser una prestacién social y no contemplé dentro de
dicho Decreto otra prestacién social de los magistrados de Alta Corte.

De lo expuesto aparece claro el espiritu del legislador, al ordenar de manera expresa dentro del
célculo de la prima especial de servicios, adicional a los ingresos permanentes, la inclusion de
la prima de navidad, situacién que no ocurrié con el auxilio de cesantias y otras prestaciones
sociales (Arts 5 y 42 del Decreto 1042 de 1978) pues de haber sido su intencion asi lo hubiera
expresado tal como lo hizo con la Prima de Navidad.

3.2.8: Es cierto.
3.2.9: Es cierto
3.2.10: No es un hecho, sino una apreciaciéon del demandante.

3.2.11: Sobre lo afirmado en este numeral por el demandante reitero que la sentencia que se
dicta en desarrollo del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho produce
efectos inter partes en cuanto al restablecimiento de los derechos violados, pues este sélo
beneficia y obliga a las partes que intervinieron en el proceso, de tal manera que los fallos
emitidos a favor de los Magistrados de Alta Corte citados en este numeral, solo benefician y
obligan a las partes que intervinieron en dichos procesos, y por lo mismo lo alli decidido no tiene
la facultad de producir efectos generales frente a situaciones similares en que se encuentren
personas que no obtuvieron la declaracién judicial a su favor.

3.3.1 al 3.3.7 No son hechos sino apreciaciones del demandante en cuanto a la prescripcion
trienal de los derechos salariales.

Sobre este puesto debe sefalarse que Los derechos laborales prescriben dentro de los tres (3)
afios siguientes a su existencia y consolidacion para todos los ciudadanos, esta la linea vigente
del Consejo de Estado frente a la figura de la prescripcion.

La prescripcion se encuentra regulada en el Decreto No. 1848 del 4 de noviembre de 1969,
reglamentario del Decreto niimero 3135 de 26 de diciembre de 1968, por medio del cual se
dispuso la integracion de la Seguridad Social entre el sector privado y publico. El
articulo 102 del Decreto nimero 1848 de 1969, sefala:

1. Las acciones que emanan de los derechos consagrados en el Decreto numero 3135 de 1968
y en este decreto, prescriben en tres (3) afios, contados a partir de la fecha en que la respectiva
obligacién se haya hecho exigible.

2. El simple reclamo escrito del empleado oficial formulado ante la entidad o empresa obligada,
sobre un derecho o prestacién debidamente determinado, interrumpe la prescripcién, pero solo
por un lapso igual’.

De otra parte, tenemos que el articulo 151 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social dispone:

“PRESCRIPCION. Las acciones que emanen de las leyes sociales prescribiran en tres afios
que se contarén desde que la respectiva obligacién se haya hecho exigible. El simple reclamo
escrito del trabajador, recibido por el empleador, sobre un derecho o prestacién debidamente
determinado, interrumpiré la prescripcién pero solo por un lapso igual”.
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Es pertinente sefalar que, si bien es cierto el Decreto nimero 4040 de 2004 fue declarado nulo
en sentencia del 14 de diciembre de 2011, quedando vigente el Decreto 610 de 1998, también
lo es que en la sentencia que declara la nulidad del precitado Decreto no se hizo precision
sobre los efectos de la declaratoria de esa nulidad, por lo que no puede afirmarse que los
efectos son retroactivos ni reviven términos para reclamar retroactivamente la bonificacion por
compensacion.

En el presente caso, el demandante estuvo vinculado a la Rama Judicial en el cargo de
magistrado del Tribunal Superior de Distrito Judicial de San Andrés Islas, desde el 1° de febrero
de 2003 hasta el 30 de agosto de 2004, por lo que debi presentar su reclamacién dentro de los
tres (3) afios siguientes al retiro, no obstante, el demandante presenté solicitud de pago de la
bonificaciéon por compensacion, solo hasta el dia diez (10) de agosto de 2011.

3.4.1: No es un hecho sino una apreciacién del demandante.

3.4.2 al 3.4.12: Es exactamente lo expresado en los numerales 3.1.2 al 3.1.12, en los cuales
realiza algunas apreciaciones relativas a la Bonificacion por Gestién Judicial, creada por el
Decreto 4040 de 2004.

SOBRE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Me opongo a todas las declaraciones y condenas que sean contrarias a la Entidad que
represento, porque carecen de fundamentos juridicos tal como se demostrara a continuacion.

FUNDAMENTACION FACTICA Y JURIDICA DE LA DEFENSA

El demandante pretende que 1.- Se declare la nulidad de la Resolucién No. 4442 de fecha 16
de octubre de 2012, proferida por la Direcciéon Ejecutiva de Administracién Judicial Seccional
Cartagena, notificada el 12 de diciembre de 2012, mediante la cual se niega la solicitud de
reconocimiento y pago de diferencias salariales que resulten de liquidar la Bonificacién por
Compensacion en los términos del Decreto 610 de 1998.

2.- Como restablecimiento del derecho se ordene el reajuste a su salario anual por el lapso
comprendido entre el 1 de febrero de 2003 hasta el 30 de agosto de 2004, en el equivalente al
80% de lo devengado por los magistrados de las altas cortes.

3.-Se ordene liquidar y cancelar las diferencias existentes entre las sumas devengadas
anualmente por los congresistas y la devengada anualmente por los magistrados de altas
cortes.

1.- En primer lugar, debe sefialarse que la Resolucién No. 4442 de fecha 16 de octubre de
2012, fue expedida de conformidad con las normas constitucionales y legales aplicables, tales
como, la Ley 43de 1992, los Decretos 10 del 07 de enero de 1993, 1102 del 24 de mayo de
2012, Articulos 345 y 346 de la Constitucién Politica, Articulo 86 de la Ley 36 de 1989 Articulo
16 Ley 224 de 1995; Articulo 72 de la Ley 270 de 1.996 y demas normas concordantes; por
tanto, no adolece de ningun vicio de nulidad.

2.-En punto al pago de las diferencias salariales que resulten de liquidar la prestacion en los
términos del Decreto 610 de 1998, en el periodo durante el cual el demandante ejercié como
Magistrado del Tribunal Superior de San Andrés Islas, es menester indicar que la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial como ordenadora del gasto de la Rama Judicial, en
cumplimiento del deber de preservar y regentar con sus actuaciones el principio de legalidad al
que se encuentra sometida como agente del estado y custodio por ende del mismo, esta
impedida para reconocer y ordenar pagos, si no se cuenta previamente con el respectivo
respaldo presupuestal.
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En este entendido, una vez ejecutoriada la providencia judicial que dispuso la nulidad del
Decreto 4040 de 2004, la Rama Judicial procedié a realizar un calculo preliminar para dar
cumplimiento y reconocer la diferencia en el porcentaje previsto por concepto de Bonificacién
por Compensacion a partir del 27 de enero y hasta el 30 de diciembre de 2012, valor con el que
el Consejo Superior de la Judicatura podria acatar los efectos derivados de la decision judicial.

Asi mismo, mediante oficio DEAJ12-1753 del 7 de junio de 2012, la Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial gestioné ante el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico la asignacion
de recursos que permita cancelar el retroactivo derivado de pluricitada nulidad, a lo cual
obtuvimos respuesta mediante oficio 5.0.1.-2-2012-025781 16 de julio de 2012, que en lo
pertinente sefala:

" .En ese contexto, se reitera, entonces, que toda erogacién incluida la correspondiente al
reconocimiento de la diferencia por concepto de bonificacién por compensacion a que alude en
su oficio debe contar con un titulo constitutivo de gasto y en el caso que nos ocupa, por no nos
encontrarnos frente a una sentencia de nulidad y restablecimiento del derecho, sino frente a una
sentencia de simple nulidad, se carece de titulo para el efecto.

Ahora bien, la decisién "que permita reconocer del 1 de enero de 2001 al 26 de enero de 2012,
segun cada caso, la diferencia por concepto de bonificacién por compensacion " no solamente
compromete al MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, sino ademas a otras
entidades, tales como el MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO, la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y el DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
DELA FUNCIONPUBLICA...".

De lo expuesto en precedencia es claro para esta Entidad, que a criterio del Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico. la sentencia proferida por el Consejo de Estado el 14 de diciembre
de 2011, por la cual se decreté la nulidad del Decreto 4040 de 2004, no es un titulo constitutivo

de gasto.

Asi las cosas y como a la fecha la posicién no ha variado respecto a la solicitud de adicion
presupuestal de recursos para cancelar la Bonificacion por Compensacion de manera
retroactiva, la administracion no cuenta con la partida presupuestal que le permita acceder a la
pretension de pago de retroactivo, por lo que se precisa citar como respaldo de la anterior
posicién apartes del marco legal que impone este actuar en materia de afectacion y ejecuciéon
presupuestal, normas estas que deben amparar todas las actuaciones publicas de la
administracion en cuanto a la ordenacién del gasto:

Articulo 345 Constitucién Politica:

"_En tiempo de paz no se podra percibir contribucién o impuesto que no figure en el
presupuesto de rentas, ni hacer erogaciones con cargo al tesoro que no se halle incluida en el
de gastos...

Articulo 346 Constitucion Politica:

" . El Gobierno formulara anualmente el presupuesto de rentas y el de apropiaciones que
debera corresponder al Plan Nacional de Desarrollo y lo presentara al Congreso, dentro de los
10 primeros dias de cada legislatura. En la Ley de apropiaciones no podra incluirse partida
alguna que no corresponda a un crédito Judicialmente reconocido, a un gasto decretado
conforme a la Ley anterior, 0 a uno propuesto por el Gobierno para atender debidamente el
funcionamiento de las Ramas del Poder Publico, o al servicio de la deuda, o destinado a dar
cumplimiento al Plan Nacional de Desarrollo...

Articulo 86 de la Ley 36 de 1989;
" ..Ninguna autoridad podra contraer obligaciones imputables al presupuesto de gastos sobre
apropiaciones inexistentes o en exceso del saldo disponible con anticipacién a la apertura del
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crédito adicional correspondiente y quienes lo hicieren responderan personalmente, de las
obligaciones que contraigan..."

Articulo 16 Ley 224 de 1995;

" Todos los actos administrativos que afecten el presupuesto respectivo, tendran que contar
con el certificado de disponibilidad y registro presupuestal, en los términos de las leyes 38/89 y
174/94 Organica del Presupuesto y sus reglamentos...".

Articulo 72 de la Ley 270 de 1.996;

" .. La responsabilidad de los funcionarios y empleados Judiciales por cuya conducta dolosa o
gravemente culposa haya sido condenado el Estado, sera exigida mediante ja accion civil de
repeticion de la que éste es titular, excepto el ejercicio de ja accion civil respecto de conductas
que puedan configurar hechos punibles. Dicha accion debera ejercitarse por el representante
legal de la entidad estatal condenada a partir de la fecha en que tal entidad haya realizado el
pago de la obligacion indemnizatoria a su cargo, sin perjuicio de las facultades que
corresponden al Ministerio Publico. Lo anterior no obsta para que en el proceso de
responsabilidad contra la entidad estatal, el funcionario o empleado judicial pueda ser llamado
en garantia...

Autorizar sin respaldo presupuestal el reconocimiento y pago de la diferencia entre el 70% y el
80% de manera retroactiva, del periodo comprendido entre 1° de febrero de 2003 y hasta el 31
de agosto de 2004 como pretende el peticionario, seria actuar por fuera del ambito de nuestra
competencia y generaria a cargo de la entidad un detrimento fiscal, conforme a la norma de la
Ley de Presupuesto Decreto 111 de 1996, que a la letra reza:

" ARTICULO 112, Ademas de la responsabilidad penal a que haya lugar, seran fiscalmente
responsables:

a) Los ordenadores de gasto y cualquier otro funcionario que contraiga a nombre de los érganos
oficiales obligaciones no autorizadas en la ley, o que expidan giros para pagos de las mismas;
b) Los funcionarios de los érganos que contabilicen obligaciones contraidas contra expresa
prohibicién o emitan giros para el pago de las mismas;

c) El ordenador de gastos que solicite la constitucion de reservas para el pago de obligaciones
contraidas contra expresa prohibicion legal

d) El pagador y el auditor fiscal que efectiien y autoricen pagos, cuando con ellos se violen los
preceptos consagradas en el presente estatuto y en las demas normas que regulan la materia.

PARAGRAFO. Los ordenadores, pagadores, auditores y demas funcionarios responsables que
estando disponibles los fondos y legalizados los compromisos demoren sin justa causa
cancelacién o pago, incurrirdn en causal de mala conducta (Ley 38/89, articulo 89. Ley 179/94,
articulo 55. Inciso 3oy 16, y articulo 71)....

De igual forma la Corte Constitucional, en la sentencia C-337 de agosto 19 de 1993
M.P.Vladimiro Naranjo mesa), expreso:

"Leyes organicas, concepto.

(...) Asi las cosas, las normas orgénicas del presupuesto regulan v limitan la actividad de las
diferentes entidades y érganos del Estado, tanto en los actos que pueden realizar en el gjercicio
de sus funciones que conllevan ejecucién presupuestal, como en las formalidades y requisitos
que deben cumplir. De tal suerte que todos los actos administrativos que afecten el presupuesto
respectivo, tendrén que contar con el certificado de disponibilidad presupuestal en los términos
de la Ley 38 de 1989y 179de 1994 orgénicas de presupuesto.”

Asi mismo, este proceder estaria ademas inmerso en implicaciones de tipo disciplinario, como
las consagradas en la Ley 734 de febrero 5 de 2002, que sefiala, frente a la funcién publica y la
falta disciplinaria, en sus articulos 22 y 23 lo siguiente:
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"  ARTICULO 22. GARANTIA DE LA FUNCION PUBLICA. El sujeto disciplinable para
salvaguardar la moralidad publica, transparencia, objetividad, legalidad, honradez, lealtad,
igualdad, imparcialidad, celeridad, publicidad, economia, neutralidad, eficacia y eficiencia que
debe observar en el desempefio de su empleo, cargo o funcién, ejercera los derechos, cumplira
los deberes, respetara las prohibiciones y estard sometido al régimen de inhabilidades,
incompatibilidades, impedimentos y conflictos de intereses, establecidos en la Constitucion
Politica y en las leyes.

ARTICULO 23. LA FALTA DISCIPLINARIA. Constituye falta disciplinaria, y por lo tanto da lugar
a la accién e imposicién de la sancién correspondiente, la incursion en cualquiera de las
conductas o comportamientos previstos en este cdédigo que conlleve incumplimiento de
deberes, extralimitacion en el ejercicio de derechos y funciones, prohibiciones y violacién del
régimen de inhabilidades, incompatibilidades, impedimentos y conflicto de intereses, sin estar
amparado por cualquiera de las causales de exclusiéon de responsabilidad contempladas en el
articulo 28 del presente ordenamiento....

Se tiene como consecuencia, que la administraciéon judicial no puede generar ni disponer
reconocimientos, ni pagos de nivelaciones salariales, ni de prestaciones, sin que se cuente
previamente con la respectiva disponibilidad presupuestal, que de cuenta de la existencia de los
recursos necesarios para asumir el gasto y cumplir asi con los derechos y obligaciones que de
la misma se deriven.

En conclusion, sin apropiacién presupuestal que permita reconocer y cancelar los valores
liquidados y eventualmente causados por los servidores judiciales con anterioridad a la
ejecutoria de la sentencia de nulidad del decreto 4040 de 2004, el 27 de enero de 2012, la
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial no puede acceder a la pretension referida al pago
de los valores causados antes de dicha fecha, como es el caso que nos ocupa, por concepto de
Bonificacion por Compensacion.

3.- Frente a la pretension del demandante, para que la administracion reconozca a su favor las
diferencias que resulten de reliquidar la bonificacion, teniendo en cuenta para ese efecto que la
prima especial de servicios que perciben los Magistrados de Alta Corte debe liquidarse con la
totalidad de ingresos laborales anuales de caracter permanente devengados por los
CONGRESISTAS, incluido en estos el auxilio de cesantias, tal como lo ha previsto la
Jurisdiccion en lo Contencioso Administrativo en los fallos proferidos a favor de los doctores
NICOLAS PAJARO PENARANDA, RUBEN DARIO HENAO OROZCO. MARGARITA OLAYA
FORERO y ALEJANDRO ORDONEZ MALDONADO, resulta pertinente precisar lo siguiente:

De conformidad con lo sefalado en el articulo 150, numeral 19 e) y f) de la Constitucion
Nacional, corresponde al Congreso de la Republica fijar el régimen salarial y prestacional de
los empleados publicos, de los miembros del Congreso Nacional y de la fuerza publica, asi
mismo, regular el régimen de prestaciones sociales minimas de los trabajadores oficiales.

En ejercicio de las anteriores facultades, el Congreso de la Republica expidié la Ley 4* de
mayo 18 de 1992, mediante la cual faculta al Gobierno Nacional para fijar el régimen salarial y
prestacional de los servidores publicos.

El Gobierno Nacional en desarrollo de las normas generales sefialadas en la Ley 4% de 1992,
anualmente expide los decretos salariales y prestacionales de los funcionarios y empleados de
la Rama Judicial, fijando en los mismos, la remuneracion mensual para cada uno de los cargos,
lo cual quiere decir que, dicha remuneracion no puede ser modificada por ninguna autoridad
administrativa, por carecer de competencia para ello.

En concordancia con lo establecido por la Constitucion y las Leyes, antes mencionadas, la
Rama Judicial en materia salarial, sélo se circunscribe al pago de salarios y demas prestaciones
sociales de sus empleados conforme a las mismas, pero siempre atendiendo a los montos y
valores expresa y taxativamente estipulados por el Gobierno Nacional, quien a través de
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decretos anuales, regula los valores que por concepto de salarios deben recibir cada uno de los
servidores publicos vinculados a las diferentes entidades y corporaciones; por lo que a la
Direccion Seccional de Administracion Judicial de Cartagena, y en general, a la Rama Judicial,
solo le es dable proceder con el imperativo cumplimiento de la norma salarial.

Si bien a algunos funcionarios mediante sentencia proferida por el Honorable Consejo de
Estado, se les concedi6 la inclusién del auxilio de cesantias para la determinacién de los
ingresos laborales anuales, por efecto del reconocimiento de las diferencias salariales por
concepto de prima especial de servicio, ello no implica que de manera automatica se le haya
reconocido tal beneficio a todos los magistrados que en la actualidad laboran en las Altas
Cortes, dichas decisiones judiciales cobijan exclusivamente a los funcionarios alli relacionados,
y los efectos de la interpretacion judicial, solo incumben a las partes que intervinieron en ese
proceso en particular; por lo que el reconocimiento que se hizo no fue de caracter general y no
modifico el status prestacional de la totalidad de los Magistrados de las Altas Cortes.

Por otro lado, consideramos que el criterio acogido por el maximo Tribunal, atn tiene mucho
que decantar, pues al momento de interpretarse las normas, no puede desconocerse el espiritu
mismo del concepto que le dio origen.

El Decreto 10 del 7 de enero de 1993, por el cual se reglamenté la prima especial de servicios
para Magistrados de Altas Cortes, que en su articulo segundo preciso:

"Articulo 2".- Para establecer la prima especial de servicios prevista en el presente decreto, se
entiende que los ingresos laborales totales anuales percibidos por los Miembros del Congreso
son los de caracter permanente, incluyendo la prima de Navidad."

Del contenido y aplicacién arménica de la referida disposicion se tiene, que la pretensién del
legislador estaba dirigida a equiparar los ingresos de los Magistrados de Alta Corte con los
ingresos totales percibidos en forma permanente por los Congresistas, sin que dicha
equiparacién implicara la modificacién de las prestaciones sociales y demas conceptos
laborales que tenian los Magistrados de Alta Corte antes de la expedicion de la Ley 4° del 18 de
mayo de 1992, razén por la cual en el articulo 2° del Decreto 10 de 1993 se expresa
claramente, que los componentes de la prima especial de servicios estan limitados a los
ingresos permanentes de los miembros del Congreso, incluida la prima de navidad como unica
prestacion social.

No le es dable a la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial efectuar equivalencias entre el
valor que se liquida por concepto de cesantias a los Congresistas y el valor que se reconoce
por el mismo concepto a los Magistrados de Aita Corte, ordenando el pago de la diferencia por
prima especial de servicios y por ende a los Magistrados de Tribunal y demas cargos
homédlogos.

De otra parte, tampoco se puede desconocer la prohibicion legal y tacita de incluir dentro del
célculo de la prima especial de servicios cualquier otra prestacion social; el Gobierno Nacional
al expedir el Decreto 10 de enero 7 de 1993, decidi6 expresamente incluir la Prima de navidad
como parte de dicho célculo, a pesar de ser una prestacion social y no contemplé dentro de
dicho Decreto otra prestacion social de los magistrados de Alta Corte.

De lo expuesto aparece claro el espiritu del legislador, al ordenar de manera expresa dentro del
calculo de la prima especial de servicios, adicional a los ingresos permanentes, la inclusién de
la prima de navidad, situacién que no ocurrié con el auxilio de cesantias y otras prestaciones
sociales (Arts 5 y 42 del Decreto 1042 de 1978) pues de haber sido su intencién asi lo hubiera
expresado tal como lo hizo con la Prima de Navidad.

Asi las cosas, consideramos que no es viable acceder a la pretension del actor en razén a
que, no es procedente tener en cuenta el auxilio de cesantia como factor salarial para la
9
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liquidacién de dicha bonificacion, pues, segun lo establecido en el Articulo 15 de la Ley 4 de
1992, ésta no constituye un ingreso permanente.

Por todo lo anterior reitero mi solicitud de que se proceda a denegar las pretensiones del actor.

EXCEPCIONES
1.-PRESCRIPCION DE LOS DERECHOS RECLAMADOS -

Los derechos laborales prescriben dentro de los tres (3) afios siguientes a su existencia y
consolidacion para todos los ciudadanos La prescripcion se encuentra regulada en el Decreto
nGmero 1848 del 4 de noviembre de 1969, reglamentario del Decreto nimero 3135 de 26 de
diciembre de 1968, por medio del cual se dispuso la integracion de la Seguridad Social entre el
sector privado y publico. El articulo 102 del Decreto nimero 1848 de 1969, sefala:

1. Las acciones que emanan de los derechos consagrados en el Decreto nimero 3135 de 1968
y en este decreto, prescriben en tres (3) afios, contados a partir de la fecha en que la respectiva
obligacién se haya hecho exigible.

2. El simple reclamo escrito del empleado oficial formulado ante la entidad o empresa obligada,
sobre un derecho o prestacién debidamente determinado, interrumpe la prescripcion, pero solo
por un lapso igual’.

De otra parte, tenemos que el articulo 151 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social dispone:

“PRESCRIPCION. Las acciones que emanen de las leyes sociales prescribirén en tres afios
que se contaran desde que la respectiva obligacién se haya hecho exigible. El simple reclamo
escrito del trabajador, recibido por el empleador, sobre un derecho o prestacion debidamente
determinado, interrumpird la prescripcién pero solo por un lapso igual”.

En el presente caso, el demandante estuvo vinculado a la Rama Judicial en el cargo de
magistrado del Tribunal Superior de Distrito Judicial de San Andrés Islas, desde el 1° de febrero
de 2003 hasta el 30 de agosto de 2004, por lo que debié presentar su reclamacién dentro de los
tres (3) afios siguientes al retiro, no obstante, el demandante present6 solicitud de pago de la
bonificacion por compensacién fue presentada el dia diez (10) de agosto de 2011, asi las cosas,
opero la figura de la prescripcion del derecho, en aplicacion de los art. 31 del Decreto 3135 de
1968 y el art. 102 del Decreto 1848 de 1969.

2. COBRO DE LO NO DEBIDO

En el periodo en que el Dr. WILLIAM CARABALLO estuvo vinculado en el cargo de magistrado
del Tribunal Superior de San Andrés Islas, esto es, del 01 de febrero de 2003 hasta el 30 de
agosto de 2004, regia el Decreto 3570 de 2003, mediante el cual se reconoce una bonificacién
por compensacion, Decreto que fue aplicado por la Direccion Ejecutiva de administracion
Judicial, dada la obligatoriedad de su cumplimiento

Asi las cosas, la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial realizé los pagos de los salarios
y prestaciones del demandante, incluida la bonificacion por compensacion, de acuerdo con los
lineamientos fijados en la Constitucion, la Ley, los Decretos expedidos por el Gobierno y los
acuerdos emitidos por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.
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3.- LA INNOMINDA O GENERICA.- Solicito se de aplicacion al inciso 2 del art. 187 del CPACA,
segln el cual en el evento que en el transcurso del proceso el fallador encuentre probado una
excepcion de fondo la decrete en la sentencia.

PETICIONES

Que se desechen por improcedentes todas y cada una de las pretensiones de la parte Actora y
se declare que La Nacién — Rama Judicial, no tiene ninguna responsabilidad en los hechos que
originaron este proceso.

FUNDAMENTOS EN DERECHO

Constitucion Politica de Colombia, Cédigo Contencioso Administrativo, Ley 270 de 1996, Ley 4
de 1992, en las normas citadas en el capitulo de razones de la defensa, y demas normas
concordantes aplicables al caso.

PETICIONES
1.- PRINCIPAL.

Que se declaren las excepciones que resulten probadas.

2.- SUBSIDIARIA.

Que se nieguen las pretensiones de la demanda y, consecuencialmente, se CONDENE EN
COSTAS al Demandante, por las razones de hecho y de derecho expuestas en este escrito y se
declare que mi representada no tiene responsabilidad administrativa alguna en los hechos que
dieron origen a este proceso.

PRUEBAS

1. Copia de los documentos que reposan en la Direccion Seccional de Administracion Judicial
de Cartagena.

2. Las que el Honorable Magistrado Ponente considere pertinentes y conducentes decretar.
ANEXOS

1. PODER otorgado por el Doctor HERNANDO DARIO SIERRA PORTO Director de
Administracién Judicial, Seccional Cartagena.

2. Resolucion No. 3940 de agosto 29 de 2012, expedida por la Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial “Por medio de la cual se hace un nombramiento”

3. ACTA DE POSESION del Director Ejecutivo Seccional, de fecha septiembre 3 de 2012.

NOTIFICACIONES

Mi Mandante y el suscrito apoderado en la sede de la Direccion Seccional de Administracion
Judicial de esta ciudad, ubicada en el Centro, Edificio Cuartel del Fijo Carrera 5 No. 36 - 127,
Piso 2, Teléfono 6642408 y 6602124.

Atentamente,

IRIS MARIA CORTECERO NUNEZ
C. C. No. 45.524.513 de Cartagena
T. P. No. 129.133 del C. S. de la J.
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Cartagena de Indias D. T. y C., 30 de octubre de 2015

Doctor

JORGE ELIECER RODRIGUEZ SIERRA
CONJUEZ

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

Asunto: Poder a IRIS MARIA CORTECERO NUNEZ
Proceso: No. 13-001-23-33-000-2013-00473-00
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: WILLIAM CARABALLO CASSAB
Demandado: Nacién-Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial.

HERNANDO DARIO SIERRA PORTO, mayor de edad, con domicilio en Cartagena,
identificad con la Cédula de Ciudadania No. 73.131.106 de Cartagena, en mi calidad de
representante judicial de la Nacién — Rama Judicial, como Director Ejecutivo Seccional
Administracion judicial, nombrado por Resolucion No. 4293 de agosto 21 de 2014,
proferida por la Directora Ejecutiva de Administracién Judicial y posesionado (a), segun
consta en el Acta del 26 de agosto de 2014, de conformidad con las facultades otorgadas
por la Ley 270 de 1996, articulo 103 numeral 7, confiero poder especial, amplio y
suficiente a IRIS MARIA CORTECERO NUNEZ, abogada de la Direccion Seccional de
Administracién Judicial, con cédula de ciudadania No 45.524.513 de Cartagena, con
Tarjeta Profeswnal de Abogada No. 129.133, para que asuma la representacién y defensa
Jicial en el proceso del asunto.

3 quedafacultada para desistir, sustituir, conciliar en todas las etapas
judifiales, asi como reallzar todo cuanto sea necesano para cumplir
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ACTA DE POSESION

En la ciudad de Bogotd. D. C., a los. 26 dias del mes de agosto de 2014, se
presento al Despacho de la Directora Ejecutiva de Administracion Judicial el
doctor HERNANDO DARIO SIERRA PORTO, identificado con la cadula de
ciudadania No.73.131.106 de Cartagena, con ef fin de tomar posesion de!
cargo al cual fue nombrado en propledad de Direclor Seccional de
Administracion Judicial de Cantagens, Prestt el juramento de rigor ordenado
por la Constitucion y ta Ley.

LA DIRECTORA EJECUTIVA

ELPosesionano 4/~ Lf
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HERNANDOQ DARIO SIERRA PORTO
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Poi medio de la cual se hacg un nembramiento en propredad.

LA DIRECTORA EJECUTIVA DE. ADMINISTRACH
articuio 99 de la Ley 270 de 1996

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO .-
PORTO identificado con Ia cé
de Director Seccional de Administracion Judicial de Cartagena.

Nombrar en propiedad al

ante las conferidas en el

e oeuscial

al doctor HERNANDO DARIO SIERRA
la codula de ciudadenia No.73.131.106 de Cartagena, en el cargo

ARTICULO SEGUNDO- La presente Resolucion rige a partir de la fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE
Cadaen Bogotd D C . a

.2

1 AGO. 2014
/

i
~ ’ ” ,/! /
; S -
\“\., ’u(,f&““(“v C (] A dE e L
CELINEA OROSTgGUi Dé#MEN
RHUMGLIGACG ‘ \

AL TR P R -

S\ &

e




L Rama Judicial del Poder Pablico
"'-’ﬂ_ (@, _ Consejo Superior de la Judicatura
— “”*M’" Sala Administrativa
s=2=% | pireccién Seccional de la Rama Judicial de Bolivar
¥

| ; al
jCi DIRECCIGH DR ADMINISTRPACION JUDICIA
Cartagena 12de diciembre de 2012 ' SECUIOHAL LAY, Ll

CEBTRU BE BOCYWMLHTACION \
& s &
v N
Doctor ¢ 12 DIC. 79 o §
b i

WILLIAM CARABALLO CASSAB o Py \l G
Centro La Matuna Edificio Fernando Diaz N° 32-12 Oficina 602 E‘? E G ! f} f g@ Y \‘

Cartagena.

.4':-{ : -
‘% e LI— PR )
W Sy > ] 5 0 B
VRIS L o s e oo ns oy A G
» » -
Ve =

ASUNTO: Notificacion de respuesta derecho de peticién, (Resolucion 4442 del 16 de
octubre de 2012)

Respetado doctor:

Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, segin Resolucion 4442 del 16 de octubre
de 2012, me permito notificarle del contenido de la misma, para lo cual se deja constancia
de la entrega gratuita de un ejemplar del mencionado-acto en Catorce folios.

‘ En el mismo se resuelve derecho de peticion instaurado por usted el pasado mes de junio,
asi mismo se le informa, que contra la decisién que hoy se le notifica procede el
recurso de reposicién, que se interpone ante quien expidi6 la decision, el recurso deberé
interponerse por escrito en la diligencia de notificacion personal o dentro de los diez (10)
dias siguientes a ella. Segun forma establecida en los articulos 74, 75, 76, 77, del CP.Ay .
.de lo C.A. Ley 1437 de 2011. - i B

| 7] &\-ﬁ ‘}t Q ! ‘
EONARDO OROZCC' DE BRIGARD
_Asistente Administrativo

Recibi lo enunciado y me doy por notificado personalmente:

c.€_N°9.085.284 de Ca

Fecha: %Z Bé&mf»{‘// R
Hora: 77 9L /44K

Centro, Edificio Cuartel del Fijo, Cra. 5* No. 36 — 127
Teléfonos: 6647808-6602124 Fax: 6645708
E-Mail: dirseccgena@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Bogota D. C., viernes, 19 de octubre de 2012 . .
P e

Doctor

HERNANDO DARIO SIERRA PORTO
Director Seccional de Administracion Judicial '’
Centro, Edificio Cuartel del Fijo - Carrera 5° No. 36-127

Cartagena — Bolivar

Asunto: “Comisiono notificacion Resolucién No. 4442 del 16 de octubre de 2012, Dr.
WILLIAM CARABALLO CASSAB”

Doctor Sierra:

. De manera atenta me permito remitir copia auténtica de la Resolucién No. 4442 del 16 de
octubre de 2012, por la cual esta Direccién Ejecutiva resolvi6 los derechos de peticién que
presentd el 10 de agosto de 2011 el doctor WILLIAM CARABALLO CASSAB en esa -
Seccional. Para su informacién, las referidas peticiones fueron remitidas por el sefior
LEONARDO OROZCO DE BRIGARD, con oficio de fecha 28 de junio de 2012.

De conformidad con lo previsto en la parte resolutiva del citado acto administrativo, el
Despacho a su cargo ha sido comisionado para adelantar la diligencia de notificacion
personal al interesado, quien registré para efectos de notificacién la siguiente direccion en
la ciudad de Cartagena: Centro La Matuna. CONCASA Oficin:a 406.

. \ |
La citada diligencia se debe adelantar en los términos del Decreto 01 de 1984, haciéndole
conocer al peticionario el derecho que le asiste para interponer el recurso de Reposicion
contra el acto que resuelve sus pretensiones y el término con'que cuenta para ello.

* e _» ! »
Le agradezco que una vez se surta la tarea comisionada, nos sea devuelta la constancia
de notificacion y de ejecutoria.

Cordial Saludo.

NUBIA CONSUELO MORENO GONZALEZ
Directgra Administrativa Divisién de Asuntos Laborales (E)

Anexo lo anunciado en siete (7) folios titiles, sin contar anversos
° NCMG/Maria T,

Calle 72 No. 7 -96 Conmutador —3127011 www.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

LA JEFE DE LA OFICINA DE COORDINACION ADMINISTRATIVA Y
SERVICIOS JUDICIALES DEL DEPARTAMENTO ARCHIPIELAGO DE
SAN ANDRES ISLAS, A PETICION VERBAL DE PARTE INTERESADA Y
PREVIO EXAMEN DE LOS ARCHIVOS QUE REPOSAN EN ESTA
SECCION,

HACE CONSTAR:

Que el doctor WILLIAN GUSTAVO CARABALLO CASSAB,
identificado con la cédula de ciudadania nimero 9.085.284
expedida .en Cartagena, en su calidad de MAGISTRADO ANTE EL
TRIBUNAL SUPERIOR DE SAN ANDRES ISLAS, cargo que ocupa
desde el primero de febrero del afio 2003, devengd sueldos asf;

SUELDO BASICO " $4.098.136.00
BONIFICACION POR COMPENSACION 2.913.124.00
PRIMA ESPECIAL DE SERVICIOS 1.229.442.00
PRIMA DE SERVICIOS 2.108.832.00
BONIFICACION POR SERVICIOS 1.434.348.00

No se le ha pagado ni se le pagard por la pagaduria de esta
Seccional lo correspondiente a Vacaciones, Prima de vacaciones y
Prima de Navidad, del periodo comprendido entre el primero (01) de
enero hasta el treinta de Agosto del aiio 2004.

Se expide en San Andrés Islas, capital del Departamento.
Archipiélago, a los Treinta (30) dias del mes de Agosto, del afio dos
mil cuatro (2004).

[3{ .l.l

Jefe Coordingcién Administrativa y Se C-lQS ﬂudumal"

JEFE \o\"
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. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO Lo el N

, DIRECCION SECCIONAL DE LA RAMA JUDICIAL BOGOTA-CUNDINAM GAv L ‘Qi
_ . - UNIDAD 'DE RECURSOS HUMANOS ?(R 19 7004 ‘} '7
Fecha: 08/06/2004 13:38:08 (n00004) - LISTADO 'DEFINITI_VO DE NOMINA ) e . . Pag. k
. ' - v +01/06/2004 - 30/06/2004 T
- ) K RS ) . ey
"'.Dependencia: 880012230003 - DESPACHO 3 SALA DECISION TRIBUNAL SUPERIOR SAN ANDRE
" Empleado: , ‘CAMPO MANJARRES DEFNA NEREYA' . . '-Regimen: Acogido :
“.Cedula: . ‘57416668 T L. oo % Ret. 0.00 -. : ‘
'Tipo Pago:  Aforos 640754875 . Cédigo Banco: 02.' Prima AntAnterior ' 0% Nueva 0%
++. 00036500 Auxiliar Judicial Grado 1 ' .- 01/06/2004 30/06/2004 ,Sal.Basicol, 600,215
Descr1pc16n KR ", .Cantidad’ Devengados Deducidos Neto a Pac
Sueldo Bisico ' ' 30 1,600,215 0
Salud Empleado (I.S.S.) 30- 0 64,000
" Pensién Emplead.o"(I.S.S. Pensiones) 30 ] 58,000
- Fondo de Solidaridad™ 30 0 i 16,000
Totales por Empleado: . - . . 1,600,215 138,000 1,462,21
Firma - y—o
©6 AR .00 oy Cofont)
™~pendencia: 880012230003 DESPACHO 3 SALA DECISION TRIBUNAL SUPERIOR SAN ANDRES ¥ PROV
pleado: CARABALLO CASSAB WILLIAM GUSTAVO “ Regimen: Acogido
Cedula: 9085284 B , % Ret. .09 |
.Tipo Pago:  Aporros 230753873, . Cédigo Banco: 02' Prima Ant Anterior 0% Nueva . 0 %
00072100 Magistrado Tribunalf.'o Consejo ‘01/06/2004 30/06/200-&r Sal.Basicod, 098,136
Descripcién . Cantidad Devengados Deducidos Neto a Pac¢
Sueldo Bé&sico , ‘ ' 30 4,098,136 o
Bonificacion por Compensacion . 30 2,913,124 0
bBrima Especial Servicios(2) - 30 1,229,442 0
Salud Empleado (I.S.S.) 30 0 16z,500
Pensién Empleado (1.S.S. Pensiones) 30 0 298,700
Fondo de Solidaridad . 30 0 82,400
Fondo Solid. Subcuenta Subsist 30 0 82,400
Col Jueces/Fiscales San Andres 0 0 15,000
Retencidn en l.a Fuente ¢ 0 .227,141
Asonal Judicial 0 0 5,000
riscoop Aportes e ... 0 0 52,424
‘nsi:o'oﬁ ‘Prestamo Cte ' - : 34 T o " 784,657
BanPopular’ "Ibza Otra Ciudad T ~30 - "o )

615,003

" ey

Totales por Empleado: . R ) 8,240,702 2,326,625, 5,914,0
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Conse/o Seccional _be la Judicatura de Dolivar
'; Sala Administrativa
. _ . e Presidencia

RESOLUCION No. 024!
y "
. X : .
Por medio de la cual se hqce una exclus:on del Regrstro Nacional de
Escclofop de la Cortera J?d|cwl
! ! t

i .
,'I 3! "

LA SALA ADMINIST RATIVA DEL
CONSEIO SECCIONAI. QE lA .l !Cl-‘\ai”lA DE BOLIVAR
}

I
Que mediante Acuerdo No. 24 de 2000’ la! Sala A]dmmlsfratlvc del Consejo
Superior de la Judicatura dicta disposiciones sobre la conformacién del
Registro Nacional de Escalafén de la Carrera Judicial y determina las

competencias y responsabilidades.

Que de conformidcd con el Articulo 149 de la Ley 270 de 1996 en
concordancia con el Articulo 173 de la misma ley, se establece que la
exclusion de la carera se produce pdr las causales. genéricas, una de ellas la
cesacién definiliva de las funciones por renungia oceptcdo del funcionario
o empieado. .

©

Resuewef-
) i‘

ARTICULO PRIMERO Excluir ‘del Escolafon' de la Carera Judicial, de
conformidad con la parte consldero'rlvc, al siguiente empleado:

. . i
(0 '
l H L

WILLIAM CARABALLO CASSAB: - CC Nq 9 085: 28:‘
Juez Segundo Civil del C!rcu:'ro h : " I“,f | 'ﬁ‘ bes

Fecha de retiro: febrero 1° dq 20051 5 ? TR
LN

ARTICULO SEGUNDO: Enviese. copac} de Ia presen’fe résolucion a la Unidad

de Administracién de la Cbrrera Uudicidal del: Consejo Supérior de la

Judicatura con el fin de que sea cnofcda la presente novedad en el

Registro Nacional de Escalafén’y en ek archivo de la Seccional de la Carrera

Judicial, conforme. lo dispuesto’en el Acuerdo No. 724 de 2000.

ARTICULO TERCERO: i.a presente Resolucién se entiende notificada con el
acto de cnotomén dispuesto en el articulo precedente, de conformidad
con lo previsto en el inciso 4° crﬂculo 44 del Codlgo Contencioso

Administrativo. i

ANOTESE, COMUNIQUESE.Y CU‘MPIASE ,

» , v ®

Calle dc la Inguistetsn No 8-58\' Cmngma de Tndeas, 'O'f <.
Teléforos 6647313 ~ 6693542 Fax 6649322
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DANIELE. GARCIA BENITEZ
Magistrado'
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Calle de la Inquisiotsn No 3-53 - G
Teléforros 6647313 - 6643{42 Fax 66499322

Ca(taiggmtbo Tndias O.T. y C..
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/Con.gejo Seccidnal de.la Judicatura de Bolivar q
v i Sala Administrativa JO?

Presidencia
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"ACUERDB ORDINARIO No.07. (30 de enero de 2003) En Cartagena de Indlas, a los ; 5

¢ hi2 3% S NP W TR
Trelma (30) fila'pdml F;n'tes?féie‘l er;e"r‘o Eg dos mil 1res (2003) siendo las diez de la maﬁana

7 ﬂ'uh,,i (3% ‘H i r! ; : ::

(1000) s aFraunieton of gn Salg‘l Piena los 1 HEL M. doctores EDU RDO CAMACHO P Nagas . i b
1O 131 (IS Y e 30 L) Aty sy e anphy RN N
Presidénte. de ‘& ‘Corporacien, ~‘Gus1]A’vo MALO FERNANDEZ, Vicepresidente ‘de' ta’ L d oy
TATHOW U™ SRV At aDe w2 i) ax faliag o L anel 27 OT 1 Loh
Corporaci BET'I;‘Y~ 'FORTlC PEREZ EMMA G. HERNANDEZ BO?IFANTE ,@L%‘ng 30 o
i 1S 73 1N Ay O - y -~ ) : lf,
MORA'I?E 3y ch Y ORGE °TIRADG" HERNANDEZ, CARLOS GARCIA ~ SALAS R
Iy f"\ " L i

MARGARITA " MARQUEZ 'DE' VNEROI ‘ROSA INES MARENGO %ARoolf”RAmmo i" ,ob
7 GO~ - 1131 v R
ROBLES CARRILLS! MORAIMA "CABALLERO DE NIEVES, JORGE LUIS' QUINTERO™ b
LI LI T r:(l-.)u B N TR L W osnct o Rd AL wva 0 sy
MILANES 'y Ia, uscrita Secretana adjunta de la S la CiVII - R S
v-nc»s "1 msmw pa adyvad Lo A Ceeoam Lo
Familia.... s COqNFlRMACION Con la ponencia favorable del HM Dr R

gs . 5:,0— "y e ) v 1}, t
RAMIRO gopn.es 1CARRILLTO elsta D*orporaclén %:onﬁrma al Dr 'DARO' GOPMEZ ME.JIA A .
e g taleu e e R O | © vl i i

como Prormscuo’de F’Iza‘rnllial dglMompés en pro:lsionaidad por haber llenado los reqwsitos z; i ! i‘

o N e L L R I T ¢ =l T

exngldo? por lrla I’?y parg eIo“ \’-J/\Presidente de Y Corporac:én Dr EDUARDO CAMACHO ' ! ‘, ;
Y oi nanr B e ' : !
PINERES, in’fénna’que rodante Stla de Gobierno N 06 e 20 de enero de 2003 se b
Ji2t)d AL ORKRO2AS abr o 3t g v
concedié’ licencia no rem.merada al DrleLLlAM CARABALLO CASSAB Juez Segundo [
“ha it 20aIM b inapit e ¢ A nes g i ' {1

Civil del clrcuito de Cartagena a partr del 1 de febrero para desempeﬂar otro cargo en la L
W oay Aol (0 G b reD i obp el Ghy i i |

Rama Judlcnal La Sala Plena haniendo en cuenta la vacancla que surge procede a proveer : R
FOVCE  IAMUC S AT 18 ) A ! P,

en dlcho juzgado. Puesto a conslderaclén de !a Sala el nombre del Dr MOISES Y 1o
i‘ KBRS n\-“‘ !{i 19‘4 m' g s UL ‘o oa
QODRIGU“E REZ s Nuevamente somehdo a conslderaclén de o,
la Sata el nombré )d‘él‘ Dr MOISES RODRIGUEZ PERE; para desempeﬁar el cargo de ! ‘i ,
a2 . 3 £ )

JUEZ SEGUNDO CIylL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA en prowslonahdad repartxdas " v
DY) - ,... Lo} i, L

doce( 12) papeletas ‘en blanco recoglcfas estas se obtuvo eI sigurente resultado Por el Dr. . t ;f
MOIS!‘—‘S' RODRIGU‘EZ bEREZ! nueve’ (9 ) votos posmvos Y n'es(S) volos negativos’ para el ' v 3‘
cargo de JuEz SEGONDO G D DEL cmcun'o DE CARTAGENA. €l Trownal & declaro ' b
2 o QHOR A OGAALILIR O e vhors : o bk
legrdog en prowsii?”m 4 Io encarga mleniras se le conﬂn'na .......... Se leyo [ I
J ' < ll -, 1 1 3

escnto de 23 de ene(n;p_)?e 2b93 enwado por el Dr. HERMEN FLO'REZ TORREs Juez " é N
A bir s . A

Promscuo I\Aumclpa% de Marla a“’Ba l'a través del cual solicita ses le 1enga en cuenta para M -'i &
] (\» Qs b “""J j X 15 ¢ R1 b !
ocupar r1:rans llon%men)’i: a uno-3 e los uzgados Municipales que se encuentran vacantes en . ST
1K) (154" 1 K3 H . Y 4 v
artag"en;', tal’es‘ como el Se undo Penal Munﬁlpal y el Dreclmo Clvil MUI"IICI al de Cartagei%; 2 i i % :
] T4 ' LTy HE . 1
Asmsmo se Iey% oﬁc% N® 048l 27 de enero de 003 gnwado por la Juez(e) del Juzgado' ! . bh E‘
OMACYD A BIFION ol mhl aht 8 e VW OFITURID  ARLY SR SR i
Promiscuo umc'ipal de Maria (a Bafa a través det cual remite sufraglo dlrlgido a la famn} - A i
1Y vey . P I tap
del titular de ese Juzgado, Dr. HERMEN GREGORIO FLOREZ TORRES! (iaments s [6y6 L
comunicacion de 28 de enero de 2003 enviada por el Dr. HERMEN GREGORIO FLOREZ - . “
TORRESMmédiante:ldclial reffite” sufragio {recibidofen A vivienda 'de ‘50 sefora‘médre.lLa " rdT L ‘! i
SI0SY . 3 1k aal 50 DSl sAE N b safh (BDlod e w20l T PR

Sala Plena teniendo en cuentd” que clertamente ep ae- cludad\de Cartagena exsten dos 3 !;
vacantes en dos juzgados munlclpales'}de"gartagen‘ eng? aﬂclg)gsiderar la solicitud elevada . 3 ‘ {
11 l . 3

por el Dr. HERMEN G. FLOREZ TORRES; asl.como fa; sollc ud. glevad% por el Presidente del AN t b
Consejo Seccional de la Judicatura, y conslderando que el DnJULlo JOSE OSORIO & ;t'
GARRIDO, Juez Segundo Penal Municipal de Cartagena en provlslonaudad manifestd en la . i Az
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REPUBI.k>A DE COLOMBIA

e‘ ) : : )&S
RAMA JULI:CIAL
BOLIVAR

Cartagena, Agosto 12 de 1.994 No.1.085

o >
" o

..
K
H

DOCTOR .

JAIME CUESTA RIPOLL

PRESIDENTE H. CONSEJO SECCIONAL
DE LA JUDICATURA

E. 8. D.~-

Atentamente me permito comunicarle las siguientes novedades:

ACUERDO SALA DE GOBIERNO No.30 Agosto 10/94.

Concede a la Dra. PATRICIA HELENA CORRALES HERNANDEZ, Juez Segundo Penal
Municipal de Magangué, vacaciones por 22 dias a partir.del lo. de Septiembr
de 1.994

Concede a la Dra. MARTHA MARTINEZ DE SOLANO, Juez Décimo Penal del Circuito
de Cartagena, licencia renunclabl;_e no remunerada por el término de 30

dias, a partir del 16 de Agosto/94.

ACUERDO SALA DE GOBIERNO No.31 Ago-~tc 11/94. .
Concede al Dr. PERICLES A. RODRIGUEZ SEHK, Juez Cuarto Penal Municipal
de Cartagena, licencia renunciable por 30 dias a partir del 16 de Agosto/94

Concede al - Dr. WILLIAM CARABALLO CASSAB, Juez 2o0. Civil del Circuito
de Cartagena, licencia por e¢nfermedad por 10 dias a’ partir del 10 de
Agosto/94. Se acoje a lo disyresto en el Art. 19 del Decreto 546/71.

Concede al Dr. ABELARDO GUERRERO GUERRERO, Juez Pco. Mpal. de Turbana

Bol. licencia renunciable por 30 dias a partir del 16 de Agostb/ga.

ACUERDO SALA PLENA No.44 Agosto 11/94.
Encarga del Juzgado Décimo Penal ¢2l Circuito de Cartagena, al Dr. PERICLES

A. RODRIGUEZ SEHK. por 30 dias a partir del 16 de Agosto/94.
- '

Encarga del Juzgado 4o. Penxzl Municipal de Cartgena, al Dr. ABELARDO
GUERRERO GUERRERO, por el término de 30 dias, a partir del 16 de Agosto/94.

Encarga del Juzgado Pco. Mpal. de Turbana, a la Dra. VIVIAN FORTICH
DE CASTELLON, por 30 dias, a partir del 16 de Agosto/94.
[

LTI .
Cordialmente, , §: L,
- N ; '\."%_' e
VA;:/“-\"« (< ) «:“"% C Fge
ROSALBA DE VILLALOBOS i l \? % C,;. 5 it
b 3 ry ?: s
Secretaria \_:,. 4 f’& o, ‘,;-4.;,3‘{
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REPUBLICA DE COLOMBIA
\Y,

RAMA JUDICIAL
BOLIVAR

Cartagena, Mayo 31 de 1.994 ’ Ne.751

H. MAGISTRADO DR,

JAIME QUESTA RIPOLL

PRESIDENTE H, CO!\ISEJ‘D SECCIONAL !
DE Lh JUDICETURA

Be S¢ Do~

A ccntinuacién me permitc comunicarle, lor siguiente novedadess

ACUERDO sm.n IE GOBYIERNO.=- ACDO._$20. Mayo 11/94

Conceds a la Dra. MARIA DEL PILAR RODRIGJEZ MONTES, Juez Pco. Mpal. de Rbko
Vj.ejo (Bol ), vacaciones por 22 dias c¢ os a partir del 9 de Junio/94.
Cencede a la Dra. CARMEN JOSEFINA TRIYOL CHARRIS, Juez Pco. Mpal. de San -
Juan Nepamicano (Bol.), vacaciones por 22 dias continuos a partix del 9 de
Junio/94.

RCUDERDO SALA DE_GOBIBRNO. ACD0. 21 Mayo 18/94.

Concéde a 1la Dra. ANA MARIA TORRES Rmxos Juez 5c. Pco, de Familia C/gena.

vacaciones por 22 dias contfnuos, a partir del 14 de Junio/94.

Ccncede al Dr. ALI ANTONIO SILVA CANTILIO, Juez Pco. de Familia de El Carmen

de Bol. vacacicnes por 25 dias contfnuos, a pertir del 7 de Junic/94,

Concéde 2 1la Dra. ZORAIDA CHALELA ROMANO, Juez 70. Penal del Circuito da Cag

—

tagena, liconcia nbé remunerada, renuncisble o prorxcgable, por al término de
un (1) mes a partir del 23 de Mayc da 1.994.

ACUERDO SALM DE (DBIERNO.- ACDO . 022. Mayo 23/94.'\
Concade al Dr. wn.um CARABALID ansma Juez Sagundo Civil del Circuito de
Cartugena, licencla tenun_alile no :l_:emunerada hasta por el témino de un =
(1) mes a partir del lo. de Junio/94.

el

f
ACUERDO SALA DFF GOBIERNN.- ACDO. #23. Mayo 26/94.
Concéde a 1a Dra. INLA MAKIA CARMDALLO MYBGLER, Juez Pco. tipal. de 8an Fexrnap
-Oncal

i

do Bolivar, licencia per enfermedad pexr un término de veinta (20) dlas a par

T ————

tir del 21 de Mayc/94.

ACUERDO SALA PLENA - ACDO. #29 EXTRAORDINARIO- Mayo 29/94.}

Encarga del Juzgado 70, Penal del Circuito de Cargagena, por al término de
un (1) mes a partir del 23 de Mayo/94, a 1z Dra, NCHRA ALARCON G.num.

——®

hGJERDO EXTRIMOADINARIO #31l- Mayo 27/94,
Se encaxga del Juzgado Segundo Civil dal Circuito de Cartagenn per v (1)
mes, & la Dra. KATYA VILLALBA ORDOSGDITIA. a yportir del lo. de .mnio/94.

i ———




- REPUBLICA DE COLOMBIA 23

BOLIVAR

-20.

ACUERDO EXTRAORDINARIO #21 de Mayo 27/94.

- ————

Se encarga del Juzgado Promiscuo Mpal. de 8an Fernando (Bol.), por un término
de 20 dias, a partir del 21 de Mayo/94. a la Dra. OMAIRA HERRERA DAVILA.

Coxdialments ,
. "4 [l ." -
Y/ ;“ A “:ﬁj}f/y
-t AN
.:'| ..

[
ROSALBA DB VILLALOBOS ',

N .

SECRETARIA - )

cc. Of, Administracifn Judieial - Cartagena
dodep.

P
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- WINISTERIO DE TRAGAJD ¥ SEGURIDAD SOCIAL 24
~ . CAJA HCIONAL DE PREVISION:SOCIAL "
PRE-INSCRIPCION DE BENCFICIARIDS

A m o
FECHA ACTUAL: 9 10/_

| ! | mmsoﬂ nnumo -

1.0|KRO. DE DOCUN. APELLIDOS ¥ NOMBRES CONPLET0S 1] €T ¢
cC| 9.085,284 | CARABALLO CASSAB WILLIAM GUSTAVO _ x| _casads
LIFECCIO: Barrdo de Manga, Calle Real,Edificio Soficrys No.20—378.A.2-B[ TELEFOND: 660324 =64113

TPTITRY TRV I A W I T v 5 o ~ Ll o8 S ean N b e a £ 0 2 g
COND.FIS. FECHR NACIL, }SEXO |FARE
1.0]HRO. DE DOCUN, APELL10OS ¥ NOXBRES
K |1 TRLLEIRIELE LN
cc| 33,138,892 | x ORT1Z TUNON AIMA CECILIA 52 |4 |23 x
(6 afios) X CARABALLQ ORTIZ LUDYS MARGARITA Ia'z 2 |25 X |
; (1_afio) X CARABALLQ ORTIZ WILLIAM JOSE a2 | 10l23l lxlx
@: 20,771,140 | CASSABVda,—d0-CaRABALLO MARGARITA 21]09 {14 i 3

Rared tr s~ o ty 2
MOTA: £55E FORBULARIO DEBE SER DILIGENCIADO POR EL AFILIADO.
EXPLICACTON: _
FECHA ACTUAL (ARO-MES-DIR) OEL DILIGENCIAMIENTO DEL FORNULARIO. afios 1993; MES: NOVIEMBRE : DIA: 16
FORMULAR{O:
[.DATOS DEL AFILIADD: ) 11.DAT0S DE BENEFICIARIOSS
1.0, = npo DE DOCUNENTO OND.F1S. = CONDECION FISICA.
, (TANTO PARA AFILIADO CONO PRRR BEMEFICIARIOS). CoND. F1 . l' :
= form3
‘ €.C., = Cedula de Ciydadania. 1 = Invalldez
?.E. = Cedula de Extrangeria. .o .
0. = Tarjeta de fdentidad.’ SEXO0: f = Femenjno
A = Nasculino

L}

PARENTESCO: H = Hijos (ncnores de Ia anos y
. iores de 18 anos que
an cstudundo y de-
endm economicamente.
del afiliado).

¢ = Com{uu ° Companero(a) perma-
nente

P = Padres
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. R RESOLUCIOR o, 378DB 1997, ;

) For la cunl go reconoce y cxdona el pagn de una prima de Antiguednd.
EL JEFE DE LA OFICINA SECCIONAL DE CARRERA JUDICIAL PE  CARTAGENA

En uno de lno abribuclones legelos oconfexides por la Regsoluwidn mdmoro 29
dol 15 do noviembre da 1909, y

CONBIDEBERANDO;

WILLIAM CARABALLO CASSAB, ha soreditn

Qo
do los requisitos exigidos pnra qus se le incromente Ja Frima de Mitiguedad,
en wn 90 % 4 quo devergnrd en ol roriodo bienal comprendido entre el

05 de JUNIO do 1991 ol 4 de JUNIO do

e ininterrumpido expedido por el Presidente del Tribunal Superior,

de CLarta jena.
. RESUELYVE;:

ARPICUIO FMIMERO,~ A pnrtic del _5 _ de Junio de 1991

rocondoene ¥ orxdénere pogeaxr n ¢ WILLIAM CARABALLO CASSARB

o.c.#.9.085.284 do Cartagena como JUEZ SEGUNDO
CIVIL DLIBL CIRCUITO DE CANIAGLENA, ' -
un 90 4 do FRINA DB ARTIGUEDAD, liquidada multipl:lomrlo- la. asignooién

bifoioa monsual por el factor 2,357946,

ARTICUNO SEOURDO,—~ EL funolonario o empleado que pase & desempefiar olro oargo

eu lIn Ramn Jirisdiooional dentro del respectivo pariodo big
nal, o ounido e deoreten aumentos en la asignaoidn bésion mensval, se lo apli-
ontd ol miomo poroentaje y eu corresponliente fao tor, pexo referido a la nuova

enjgnacidn béeica. 5

ARTICULO TIROCENO,—- Nirgin fusoicnario o emplesdo de la Mema Jurisdicoionnl
rodré dovengar por concepto de esignneidn bésion, mas pri
riag de antigueded, ancensional, ¥ de oaspacitacién, sumn suporior a la remunc-

racidn monounl total qus log coxrepsponda a lop Meglsiradons de la Corte Sugrema’ -

do Justioln.,

ARTICUJO CUARTO,~ Jlom geatos quo demande el cumplimiento de la presente Neno-
luoidn po Ampubaxén oon om'gt; al artioulo 1002 y1ae1 —
2701-05 44 1a corronponliento vigenoia figeal,

ARTICULD QUINIO.-; Fota Renolvoidén rige demde la fecha de su expedioidn, y con-
tra la minma rrocede el reourso de reposicién, el oual debe-
rd/ interponerse dentro do los cimo (5) dfes mim on’

1993 rresentendo pnra el efeoto certifiomlo (s tiempo de servicio continuo



hek )

Py

<

-

Sedor Director de la
Oficina Seccional de la Uarrera Judicisl.

Atte: LVr.PuuxkO 1laUsl DOMINGUEZ -GOMEZ,
CaRIAGBNAL~

Myy atentamente solicito a Ud., se sirva RECONO-
CsRMS un diez por ciente (10%) de prima de ANTLGUEDAD, a par-
tir del cinco (5) de Junio de 1991, toda vez gue he cum:lido
un nuevo bienio; de acuerdo con la KuSULUULON no.6490 del 39
de Aposto de 1989, emanada del Ministerio de Justicia, la cuel
adjunto a la presente solicitud, junto con la Certificacidn
expedida por el H. lribunal Superior de Justicia de Cartagena,
sobre el tiempo de servicio.

incl. lp anunciado.-

W

JUZGADO 33
i oateror 7:nh fue presaniad,
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<L SUSCRITO SECRETARIO DEL JUZGADO 33 CIVE
MUNICIPaL cerTiics = 5 JUN, 1991 oo

El Secretaris,
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- REPUBLICA DE COLOMBIA
M. 139

T

USO OFiCIAL L{SO OFICIAL

RAMA JURISDICCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR CARTAGENA

LOS SUSCRITOS, PRESIDENTE Y SECRETARIA DEL H.TRIBUNAL

SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA, A SOLICI

TUD DE PARTE INTERESADA Y PREVIA REVISION DE LBS LI-- :
BROS -RESPECTIVOS,

CERTIFICAN:

QUE EL DOCTOR WILLIAM CARABALLG CASSAB, IDENTIFICADO CON
LA CEDULA DE CIUDADANIA #9.085,284, EXPEDIDA EN CARTAGE=-
NA, VIENE VINCULADD A LA RAMA JURISDICCIONAL EN ESTE DIS
TRITO JUDICIAL DESDE EL VEINTIOCHG (28) DE OCTUBRE DE --
‘ 1,985 Y QUE DURANTE EL TIEMPO COMPRENDIDO ENTRE EL EINCO
(5) DE JUNIO DE 1.989 A LA FECHA DEL PRESENTE CERTIFICA-
D0 HA LABBRADC{EN FORMA CONTINUA E ININTERRUMPIDA Y ES -
TITULAR DEL JUZGADS SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE CARTA-
GENA, ACTUALMENTE EN COMISIOH ESTUDIOS~EN BOGOTA.~

ROSALBA DE VILLALOBOS
. SECRETARIA
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o RAMA JURISDICCIONAL

MINISTERIO DE ]USTICTA
DIVISION DE  ASISTENGIA
CARRERA JUDIGIAL A Lk RAMA JURISDICCIONAL

SOLICITUD DE PRIMA DE ANTIGUEDAD

R s

DATOS DEL SOLICITANTE

1. ' CARABATIO CASSAR. WITLT.TAM GISTAVQO
ler. Apellido 20. Apellido (0 de casada) Nombres completos
2. Cédula de Ciudadanid No.9.085.284 expedida en Cartagena,

3. Direccién para comunicaciones Centro, Calle Stos. de PieTeléfono_641~175
dra, NS 34=46, Piso L% "
Apartado_5433 Municipio Cartagena, Depto. Bolivar,

4. Cargo JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO, Grado 1.7

5. Despacho Judicial

“ ) RECONOCIMIENTOS ANTERIORES

6. Sl a ud. le fue reconocido este beneficio anteriormente, indique:

FECHA EN QUE ADQUIRIO EL ’ RESOLUCION (Deje en
ULTIMO RECONOCIMIENTO NUMERO FECHA EXPEDICION Blanco)
05 Junio | 1989 6490 |31 |Asgosto[1989

PARA USO EXCLUSIVO DE LA DIVISION DE ASISTENCIA A LA RAMA

7. Tiempo de Serviclo acreditado

8. Porcentaje Acumulado % Licencias

9. Responsable de Revisién

Firma




