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SENORES
HONORABLES MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
E.S.D.

REF:

CLASE DE PROCESO: NULIDAD ELECTORAL DE UNICA INSTANCIA
DEMANDANTE: MARIA DE JESUS BLANCO JIMENEZ

DEMANDADO: ACTO DECLARATORIO DE ELECCION DE CARLOS CORONEL
MERA COMO ALCALDE MUNICIPAL DE MARIA (A BAJA BOLIVAR - PERIODO
2016-2018.

M.P: Dr. JOSE ASCENCION FERNANDEZ OSORIO

RAD: 13001233300020150082300

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA SU CORRECION Y SU ADICION

H. Magistrados,

MARCELO ARTURO TAPIA ARIZA, vardn y mayor, identificado con la cédula de
ciudadania N° 9.145.172 de Cartagena y Portador de la Tarjeta Profesional de Abogado
N°® 120206 del Consejo Superior de la Judicatura, con domicilio civil y profesional en la
ciudad de Cartagena, Centro Histdrico, Sector la Matuna Cra. 10 N° 35-21, Plaza Joe
Arroyo, Edificio Plaza, Tercer Piso - Oficina Hernandez&Pereira Abogados, en mi
calidad de apoderado judicial especial, segin poder que milita en el expediente, del sefior
CARLOS CORONEL MERA , también var6n y mayor, identificado con la cédula de
ciudadania N° 9.151.350 de Cartagena y domicilio en el Municipio de Maria la Baja -
Bolivar calle central N° 11- 65, quien en su calidad de Alcalde Municipal de Maria La
Baja Bolivar periodo 2016-2019, es parte demandada en este asunto, por medio del
presente escrito y encontrandome en la oportunidad procesal para el efecto, teniendo en
cuenta que la notificacion del auto admisorio de la demanda de la referencia, fue
efectuada personalmente ef dia 19 de febrero de 2016, me permito contestar la demanda
de la referencia de la siguiente forma:

I. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA-
OPOSICION A TODAS Y CADA UNA DE ELLAS

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda, en virtud a que
carecen de todo fundamento factico y juridico, no solo porque la demanda adolece de los
requisitos formales para su presentacion y de la precision y claridad en la formulacién de
las pretensiones, tal como lo exigen las normas que regulan el medio de control especial
de nulidad electoral’, sino también, porque tal como se desprende de la documentacién
que da Fe de lo acaecido en el proceso de escrutinios para la escogencia de Alcalde
Municipal de Maria La Baja Bolivar, periodo 2016-2019-, no existieron las
irregularidades en la votacién y el escrutinio que pretende hacer ver la demandante.

! ver articulo 162 numeral 2 de 1a ley 1437 de 2011,
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Es menester sefialar su Sefioria, que todo el trdmite de escrutinios que se suscitd en la
mentada localidad para la eleccion de autoridades locales periodo 2016-2019, estuvo
cefiido con el manto de la transparencia, la publicidad y la celeridad, tal como lo exigen los
principios administrativos para este tipo de procesos y el principio de la eficacia del voto,
lo cual sera probado en el trdmite de esta causa.

De otra parte, aunque en buena hora el Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar, en
un intento por otorgarle algo de sindéresis a la demanda que hoy nos ocupa, en el auto
admisorio rechazé de plano algunas pretensiones, que de suyo suponen un profundo
desconocimiento de la materia electoral, nada dijo de la pretension respecto de que se,

Cito textual: “se reaficen un nuevo escrutinios de las zonas, puestos y mesas de notacion instaladas en el
municipio de Maria La Baja — Bolivar, donde se encuentran votos nulos, (tal como se evidencian en el E-26
ALC), para que validen los votos indebidamente anulados por los jurados de votacion y por Ia comision
escrutadora Municipal y por la comision escrutadora municipal y Auxifiar instaladas en el municipio de Maria La

Baja — Bolivar, toda vez que fueron excluldos del formulario E-14ALC, E24 ALC, £26 ALC” . LO anterior, no
puede ser de recibo, en tanto es una pretensién genérica,” con un objeto imposible de
realizar, que no precisa sobre que mesas especificas recae el vicio seftalado, ni tampoco
expresa si agotd o no el requisito de procedibilidad para el efecto, entendiendo que la
pretensidn en cita, se sustenta en un cargo de nulidad por falsedad sobre todas y cada
una de las mesas de votacién instaladas en el Municipic de Maria la Baja Bolivar, donde se
produjeron, a juicio del demandante, las irreguiaridades respecto de los votos que fueron
nulificados y que debieron, a su juicio, sumarsele a la candidata MARIA BLANCO. Asi
planteado, tendria el Tribunal Administrativo de Bolivar que proceder a efectuar un
andlisis oficioso y genérico, que rifie con la naturaleza rogada del contencioso electoral.
Maxime que seria presumir la mala fe de todos y cada uno de los jurados que se
posesionaron en el municipio de MARIA LA BAJA y que actuaron en las mesas donde
hubo voto nulo, esto de antemano es un exabrupto; por lo que desde ya les solicito

2 Ver sentencia del H. Consejo de Estado: SECCION QUINTA. Consejera ponente: SUSANA BUITRAGO
VALENCIA . Bogotd, D. C., trelnta (30) de enero de dos mil catorce (2014). Radicacién nimero: 76001-23-
31-000-2011-01849-02. Actor; DAVID ALEJANDRO MURCIA Y OTRO. Demandado: DIPUTADA A LA
ASAMBLEA DEPARTAMENTAL DEL VALLE DEL CAUCA: “...Entonces, ni via administrativa ni posteriormente
via judiciol, resulta vdlido que en la actuacion administrativa se haya pedido una revision general de todos
los resultados sin sefiglar la causa o el motivo de tal soficitud, Es indispensable que se precise en qué aspecto
y en qué motivo radica la necesidad del recuento que se reclama y en cuél mesa, puesto, zona se presenta y
por qué. De la misma manera via judicial no es de recibo, y a fin que el pronunciamiento definitorio del juez
pueda ser de mérito, que se aleguen en abstracto o de manera general reproches contra la votacién o el
escrutinio, sin identificar en la demanda con claridad y precision qué aspecto en especifico radican los
motivos de nulidad que se atribuyen y en qué etapa del proceso administrativo electoral y por cudl razén
solicité via administrativa el recuento de votos, sin obtener solucion al reciamo elevado.

En ambos casos, via administrativa y via judicial, indicar en concreto dénde y en qué radican los motivos de
nulidad que se atribuyen a la decision, es una carga que pertenece al resorte del peticionario y del
demandante, respectivamente.

Por lo tanto, sobre los motivos de nulidad que no estén contemplados en las peticiones previas que se
dirigieron @ la autoridad administrativa electoral pertinente, no podrd pronunciarse el juez de lo electoral,
por falta de agotamiento del citado requisito, que se constituye por mandato Superior, en presupuesto
procesal de la accion en el contencioso electoral”.
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Honorables Magistrados que al momento de fijar el litigio, tal pretension sea excluida del
problema juridico.

Finalmente, solicita que se excluya un puesto de votacién entero, esto es el identificado
con g/ N° 25 de la zona 99, por, segun expresa, haber actuade en una de las mesas de
ese puesto, un jurado que se encontraba en segundo grado de afinidad con el hoy
Alcalde, CARLOS CORONEL MERA. Lo anterior es una pretension sumamente genérica,
pues, se pretende la exclusion de un puesto, a partir de la supuesta existencia de un vicio
focalizado en sola mesa, lo que implicaria que el Tribunal de Bolivar, tuviese que hacer un
imposible estudio genérico de nulidad de todas las mesas de ese puesto, que dicho sea de
paso, no se individualizan, a fin de determinar, si hubo una especie de expansién de una
supuesta Falsedad. Esto no puede ser de recibo y debe ser excluido del andlisis del
problema juridico

Sefiores Magistrados, por lo antes acotado, me ratifico en deprecar que no se acceda a
ninguna de las pretensiones de la demanda.

11. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS
Al hecho 2.1: Es Cierto
Al hecho 2.2: Es cierto

Al Hecho 2.2 A.: No me consta. Debe ser probado con el documento £26 de Alcaldia del
Municipio de Maria la Baja Bolivar, periodo 2016-2019.

Al Hecho 2.2 B.: No me consta. Debe ser probado con el documento E26 de Alcaldia del
Municipic de Maria la Baja Bolivar, periodo 2016-2019.

Al hecho 2.2 C.: No me consta. Debe ser probado con el documento E26 de Alcaldia del
Municipio de Maria la Baja Bolivar, periodo 2016-2019.

Al hecho 2.2D: No es un hecho. Son meras apreciaciones subjetivas y falsas del
apoderado de la parte demandante, que no se compadecen con la realidad de lo que fue
el proceso de escrutinios adelantado en el Municipio de Maria la Baja Bolivar, para la
eleccion de autoridades locales periodo 2016-2019, que estuvo rodeado de transparencia
y garantias para todos los actores del mismo.

Al hecho 2.3: No es un hecho. Son meras apreciaciones subjetivas y falsas del
apoderado de la parte demandante, que no se compadecen con la realidad de lo que fue
el proceso de escrutinios adelantado en el Municipio de Maria la Baja Bolivar, para la
eleccién de autoridades locales periodo 2016-2019, que estuvo rodeado de transparencia
y garantias para todos los actores del mismo.

Al hecho 2.3.1: No me consta. Ademas son afirmaciones del apoderado del demandante
que deberan ser probadas.

Al hecho 2.3.2: No me consta. Ademds son afirmaciones del apoderado del demandante
que deberan ser probadas. No obstante, sobre este punto es menester precisar, que
cuando se alude que un jurado de votacién que presuntamente actué en los respectivos
comicios y escrutinios, siendo afin en segundo grado de uno de los candidatos, sin
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haberse declaradoe impedido, se estad en presencia de una situacion que eventualmente
puede encajar dentro una de las causales de anulacién electoral, especificamente la
contemplada en el articulo 275-6 del CPACA. La causal en cita, es de las denominadas
objetivas, pues se finca en un vicio que afecta !a votacidn y el escrutinio. La anterior
circunstancia, en atencién a lo dispuesto en el articulo 237 numeral 7 de la Constitucién
Politica, que fue adicionado por el acto legislativo 01 de 2009 articulo 8, exige que el hoy
demandante, para poder ocurrir a Ja jurisdiccidn contenciosa administrativa, invocandc el
sefialado vicio, primero debié®, antes de que se declarara la eleccidn, someterlo a examen
de la autoridad administrativa correspondiente, que para el caso, es la comision
escrutadora Municipal de Maria la Baja - Bolivar, o auxiliar dependiendo de la etapa de
escrutinios. Sobre este punto la posicién mayoritaria de la Seccidn Quinta del H. Consejo
de Estado, ha sido clara en sefialar que el articulo 237-7 de la Constitucién Politica, tiene
aplicacidn directa®, sin que solo se limite la exigencia del requisito de procedibilidad a las

3 Carga Procesal de fa Parte demandante

* Ver: Consejo de Estado. Sala de lo contencioso administrativo. Seccién Quinta. Consejera ponente:
LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ. Bogot4 D.C, diecinueve {19) de marzo de dos mil quince (2015).
Radicacién numero: 11001-03-28-000-2014-00110-00(s). Actor: Carlos Nery Lopez Carbono. Demandado:
Representantes a la CAmara por el departamento de Magdalena

“£l derecho constitucional fuente del derecho electoral

El derecho constitucional como parte integrante del derecho publico es fuente del derecho electoral, no en
vano nuestra actual Constitucién Politica consagra dentro de los derechos politicos un abanico de situaciones
que son regentadas por el derecho electoral y que se derivan de la potestad a participar en la conformacion,
ejercicio y control del poder politico, a través del derecho a elegir y ser elegido, a constituir partidos,
movimientos y agrupaciones politicas y a interponer acciones publicas en defensa de la Constitucion y la ley,
contexto en el que se entiende incorporada la accién de nulidad electoral, como accién publica que es, sélo
que sometida a término de caducidad {art. 40 C.P}.

Es indudable que temas comunes estructuran tanto ol derecho constitucional como al derecho electoral y no
puede ser de otra manera porque al derecho constitucional le corresponde en sus materias de estudio
abordar las tematicas de la relacién de poder individuo - Estado.

Pero no s6lo desde el punto de vista sustantivo y organizacional sino frente al derecho procesal electoral
también existe consagracién constitucional que consiste en que cuando se demande la eleccién de cardcter
popular y se trate de causales objetivas de nulidad, esto es, irregularidades en el proceso de votacién o
escrutinios, se debe agotar el requisito de procedibilidad, mediante la puesta en conocimiento de las
anomalios a la autoridad electoral respectiva, pero en todo caso, antes de la declaratoria de la eleccion
(parégrafo art. 237), reforma constitucional que fue introducida en el Acto Legislativo 01 de 2009 (art. 8)....

(..) Las anteriores disertaciones de la Sala permiten entender que la prevision constitucional del requisito de
procedibilidad contenida en el pardgrafo del articulo 237 constitucional y su homélogo del numeral 6 del
articulo 161 del C.P.A.C.A., responden en un todo a la parte sustantiva y a la parte procesal del presupuesto,
aplicable en la actualidad por decisién mayoritaria de la Sala de la Seccidn Quinta desde que fue previsto en
la Constitucién Politica a las demandas de nulidad efectoral por voto popular basadas en causales objetivas”.
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causales 3 y 4 del 275 de la ley 1437 de 2011, como haria pensar una lectura exegética
del articulo 161-6 del mismo estatuto. En este orden de ideas, es claro, que para el caso
concreto, el hoy demandante, frente al vicio sefialado en el hecho que se descorre, debid
agotar la procedibilidad y tal no se hizo. Su sefioria, el documento que pretende mostrar
la parte accionante como prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad, que es
un escrito presentado por la candidata MARIA DE JESUS BLANCO ante la comisidn
escrutadora Municipal de Maria la Baja Bolivar el dia 30 de octubre de 2015, que dicho sea
de paso, es un galimatias carente de toda sindéresis, donde se hace una mezcolanza de
afirmaciones genéricas con normas, para rematar con una solicitud de mesas a excluir,
que se fincan en la existencia de un supuesto fraude consistente en que los jurados de
votacién declararon como nulos, votos que a juicio de la petente, debian contabilizarse en

su favor, nada dice al respecto. iJamas y nunca sy Sefioria, ni en ese

r 4 - - 7

rit e antes seii n se ne en

ocimi l mision escrutadora Munici ria |

Baja Bolivar por parte de la candidata MARIA BLANCO o sus

hech e h expon man

- o~

nsisten n_que, supue n_cui | candidato

CARLOS CORONE]L MERA, actué como jurado de votacién en la
mesa 2 puesto 25 zona 99 instalada en ese municipiol.

No se puede concluir, como erradamente lo hace el apoderado de la parte demandante,
que como en el escrito denominado REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD presentado
por la candidata MARIA BLANCO, se transcribié la causal decima del articulo 192 del
Cédigo electoral, entonces, tal indicacién del texto normativo, es suficiente para que los
miembros de la comisién escrutadora, por arte de birlibirloque pudieren enterarse del
presunto vicio antes anotado. Nitese su sefioria que en el escrito denominado ™ reguisito
de procedibilidad instituido en el ordenamiento juridico para porder acudir ante la
Jurisdiccion de lo contencioso” que la candidata MARIA BLANCO, presenta ante la
comisién escrutadora de Maria La Baja, por ningun lado se expresa que un cufiado del
candidato CARLOS CORONEL MERA, se hubiere desempefiado como jurado de
votacién en los comicios y los escrutinios. Nétese que al momento de sefialar la mesa en
el Acapite del mentado escrito denominado “pruebas,” que dicho sea de paso, se centra
en el argumento del presunto fraude por supuesta nulificacion de votos en favor de la
candidata MARIA BLANCO por parte de los jurados de mesa, cuando se relaciona
la mesa donde a su juicio, se presentd la irregularidad, nada se dice el vicio de nulidad
que ahora se alude y que viene vertido en el numeral sexto del articulo 275 de la ley 1437
de 2011, simplemente se limita a sefalar la mesa y a decir: “Zona 99 puesto 25 Mesa 002.
Sofragantes formato E-11 162, VOTOS EN LA URNA: 162. El total de votos E14 es de 142 de todos los
candidatos faltan 20 votos se solicita conteo voto a voto”. Jamds se reclamo el vicio que hoy se
enerva en el hecho que se descorre y que hace parte de los cargos nulidad. Debe
recordarse que como lo exige el Consejo de Estado®, tiene haber /dentidad de causa

> Ver sentencia del H. Consejo de Estado: SECCION QUINTA. Consejera ponente: SUSANA BUITRAGO
VALENCIA . Bogotd, D. C., treinta (30) de enero de dos mil catorce {2014)}. Radicacion nimero: 76001-23-31-
000-2011-01849-02. Actor: DAVID ALEJANDRO MURCIA Y OTRO. Demandado: DIPUTADA A LA ASAMBLEA
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Administrativo de Bolivar, en lo atinente a la mesa 02 puesto 25 zona 99, frente a

reclamaciones de fundadas en causales objetivas, por diferencias entre el E11 y el E14, sin
embargo, de conformidad con el documento con el documento E23 ALC de la zona 99 del
Municipio Maria la Baja y el acta general de escrutinios de la zona 99 del Municipio de
Maria la Baja, esa mesa fue recontada voto a voto por la comision, por peticion del testigo
de opcidn ciudadana (partido de la candidata MARIA BLANCO) , Victor Cantillo, luego
volvieron a solicitar que recontara nueva mente la mesa, a lo cual no accedié la comision
mediante resolucién 4 de 02 de noviembre de 2015, por haberse dado ya un recuento de
votos de conformidad con el articulo 164 del Cddigo Electoral, subsanandose asi,
cualquier vicio que hubiere podido tener la mesa; dicho recuento se hizo en presencia de
los testigos electorales, de los candidatos y sus apoderados. En conclusion, al H. Tribunal
no le es dable conocer del cargo de nulidad (275-6 del CPACA) que sustenta este hecho.

Al hecho 2.3.3: No es un hecho. Son interpretaciones subjetivas del apoderado de la
parte demandante, relacionadas con el hecho anterior, que deben demostrarse en el
proceso y que debieron haberse sometido al control de la autoridad administrativa para
poderse enervar en sede contenciosa.

Al hecho 2.3.4. No me consta, que se pruebe.

Al hecho 2.3.5. No es un hecho, son apreciaciones subjetivas y falsas de la parte
demandante, que denotan un desconocimiento ostensible de 1a materia electoral. Es
dable sefialar que de prosperar el cargo de nulidad (275 numeral 6 del CPACA) tal como lo
sefiala el articulo 288 de la ley 1437 del 2011 y el auto admisorio de la demanda que
denegé la medida cautelar solicitada, solo se afectarian los votos que obtuvo el sefior
CORONEL MERA en la mesa 2 puesto 25 zona 99, sin que ello implique la anulacion de
toda la votacién del puesto, como suspicazmente lo quiere hacer entender la parte
demandante, en flagrante contravia del principio de la eficacia del voto vertido en el
articulo 1 numeral 3 del decreto 2241 de 1986°,

Al hecho 2.3.6. Es falso. Se afirma lo anterior porque el requisito de procedibilidad al que
hace referencia el apoderado de la parte demandante en este hecho, no satisfizo la
exigencia de poner en conocimiento de la autoridad administrativa la irregularidad
consistente en que un cufiado del candidato CORONEL MERA fungié como jurado de
votacion, y tal como se sefiald en la contestacion del hecho 2.3.2 es requisito sine qua
non que exista identidad entre la causa petendi de la reclamacion administrativa y 1o

DEPARTAMENTAL DEL VALLE DEL CAUCA: “La Sala insiste en dejar claro que no hace faita que el mismo
demandante haya sido quien presentd ante la autoridad administrativa electoral la reclamacion constitutiva
de causal de nulidad, pues del contenido del Pardgrafo del articulo 237 de la Carta se desprende que ello no
es exigencia, luego cualquier persona pudo haber presentado dicha solicitud y el demandante hacer uso de
esa puesta en conocimiento ¢ la respectiva autoridad administrativa electoral de esos presuntos vicios
constitutivos de nulidad.

lo que si es ito sine gqua no. e _coincidan h identidad SQ nd lo
reclamado administrativamente y lo demandado ju imente”. (negrillas fuera de texto)}

6 “Principio de la eficacia del voto. Cuando una disposicién electoral admita varias interpretaciones, se
preferirt aquella que dé validez al voto que represente expresion libre de la voluntad del elector”.
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deprecado judicialmente. No es de recibo, que solo con la enunciacién de la norma que
vertida en el numeral 10 del articulo 192 del decreto 2241 de 1986, se dé por agota la
carga procesal de la parte demandante, pues los miembros de la comisién jamas
conocieron cual era el presunto jurado afectado por la inhabilidad, en que supuesto grado
de parentesco se encontraba y como corolario de lo anterior, ni si quiera se les indico en
los reclamaciones y peticiones, cual era la mesa especifica en que se produjo el supuesto
vicio que se pone de presente en este hecho.

Al hecho 2.3.7. No es un hecho, es una apreciacion subjetiva y genérica, que no precisa
qué clase de reclamacién ni cuando la formulo, ademas es falso el hecho que se agotd la
procedibilidad al poner en conocimiento de la autoridad administrativa que un cuiiado del
sefior CORONEL MERA hubiera fungido como jurado en el municipio de Maria La Baja,
en comisos y escrutinios que se suscitaron para la escogencia de las autoridades locales
periodo constitucional 2016-2019. Es menester retrotraerse a lo expresado en la
contestacion de! hecho 2.3.2 en el entendido que es requisito sine qua non que exista
identidad en la causa petendi entre la reclamacién administrativa y lo deprecado
judicialmente, para que el juez pueda pronunciarse de fondo.

Al hecho 2.3.8. No me consta, que se pruebe.

Al hecho 2.4. No es un hecho. Son interpretaciones subjetivas y falsas del apoderado de
la parte demandante.

Al hecho 2.4.1. No es un hecho. Es una afirmacién falsa y temeraria. Ademas es una
apreciacién genérica y vacia, no sefiala cuales son las irregularidades y en qué consisten
las mismas; simplemente manifiesta que hubo supuestas irregularidades, en las mesas
1,3,4,5,6,8,10,13 y 14 de la zona 1 puesto 1, rifiendo con el principio de derecho de que
nadie por su solo dicho, puede alegar derechos en su propio beneficio. Por 1o que le
solicito de antemano que este hecho sea excluido del problema juridico.

Al hecho 2.4.2. No es un hecho. Es una afirmacion falsa expresada en forma de titulo,
que anti-técnicamente realiza el apoderado del demandante.

Al hecho 2.4.3. No es un hecho. Es una afirmacion falsa expresada en forma de titulo,
que anti-técnicamente realiza el apoderado del demandante.

Al hecho 2.4.3.1. Es falso. Ademas contiene afirmaciones de suyo falaces efectuadas por
el togado de la parte demandante. Debe precisarse que dentro de un proceso de
escrutinios, no toda anormalidad en su tramite constituye una falsedad que genere la
nulidad electoral a que se refiere el numeral 3 del articulo 275 de la ley 1437 del 2011,
que es la que se supone quiere sustentar el togado con este hecho. Tampoco hubo ningln
tipo de falsedad por ocuitamiento del material electoral como temerariamente lo afirma el
demandante, pues si se busca en los documentos que se confeccionaron durante los
escrutinios, se puede advertir que la mesa 4 de la zona 1 del puesto 1 de acuerdo al acta
general de escrutinios de la zona 1 y el E-23 de la zona 1, fue contada oficiosamente voto
a voto, subsanando con esto cualquier vicio objetivo en que se hubiere incurrido; es
menester recalcar que el proceso de recuento de votos se hizo en presencia de los
candidatos, sus apoderados y los testigos, por lo que resulta absurdo o temerario pensar
que hubo una falsedad por ocultamiento de documentos electorales. Ademas dicha mesa
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se escrutd por parte de la comision escrutadora el 29/10/2015 a las 21:22:08 sin que se
hubiere presentado reclamacion, recurso, saneamiento de nulidad o cualquier tipo de
peticion ante la comisién auxiliar de la zonal del municipio de MARIA LA BAJA. De otra
parte, la supuesta falsedad por ocultamiento del E-20, no es de la que hace alusion
numeral 3 del art.275 del CPACA, pues que es indispensable que los documentos apdcrifos
o falsos sean de los que contienen fos resultados electorales, y los unicos documentos
que contentivos de los guarismos que dan cuenta de la votacién, son los E-14, E-24 y E-
26. Finalmente frente al cargo de falsedad por ocultamiento de material electoral, este no
fue puesto en conocimiento de las autoridades administrativas (comision escrutadors
auxitfiar y/o municipal), por lo que no cumplié el demandante con la carga de agotar el
requisito de procedibilidad. Si se analizan los escritos y reclamaciones que fueron
presentadas a lo largo del tramite de los escrutinios del Municipio de Maria La Baja,
ninguno contiene el sefialamiento de esta supuesta falsedad por ocultamiento de
documento frente a [a mesa 4 — puesto 1- zona 1, que se anuncia en este “hecho’. Si se
ausculta, se puede advertir que dicha mesa fue relacionada en las peticiones ante las
comisiones por la parte demandante, pero respecto de ella solo se pusieron en
conocimiento de las autorldades administrativas, lo relativo a tres presuntas anomalias, a

W&Lv_em&, frente a Ia mesa e cu&stlén se Iee “m! suﬂagantes
formato E11 253 total votos en Ia urnas 253; diferencia entre E11 y E14, siendo en este Ultimo inferior a 192

vofos. Jurados a denunciar por participar en el fraude electoral jurado 1, jurado 2, jurado 3, jurado 4 y jurado
57 . Nétese su sefioria, que no hay relacidn de causa petendi entre los sefialados
documentos que se enervan como prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad
y lo que hoy se pone de presente en sede judicial a través de esta mezcolanza entre
situaciones facticas y afirmaciones subjetivas. Finalmente, debe precisarse que cualquier
inconsistencia en el formato E20, que es el que da cuenta de la introduccion y retiro de las
mesas en el arca triclave por los Claveros, se subsana con el acta general de escrutinios
que es el documento fedante de tode lo que ocurrié en los mismos de manera
pormenorizada y detallada, lo cual guarda perfecta armonia con el principio de la
eficacia del voto, que establece que en caso de inconsistencia entre documentos
electorales, se acogerd la interpretacion que favorezca a Ja preservacion de la
manifestacion de la voluntad popular libremente manifestada en las urnas.

AL HECHO 2.4.3.2. No me consta debe ser probado. No obstante, lo anterior es precisar
que al sefialar una especifica mesa, debe sefialarse su nimero, zona y puesto. En
este caso, en el hecho que se descorre, el actor solo sefiala la zona y la mesa, sin sefialar
el puesto, por lo que resulta imposible manifestarse para el suscrito, pronunciase de
fondo sobre este hecho, que desde ya solcito que quede por fuera de la fijacién del litigio.

Al HECHO 2.4.3.3: NO es un hecho. Son afirmaciones falaces del apoderado de la
demandante que en si mismas son contradictorias. Nétese que habla de la existencia de
un presunto ocultamiento de votos por parte de los jurados de votacion en favor de la
candidata Maria Blanco en la mesa 4 de la zona 1 - puesto 1, cuando en realidad, tal
mesa, fue contada voto a voto por los miembros de la Comsidn escrutadora y de manera
oficiosa, lo cual demuestra que el proceso de escrutinios transcurrié de manera clara,
transparente y publica, en la medida que, el proceso de recuento de votos previsto en el
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articulo 164 del Codigo Electoral, se hace en presencia de los Candidatos, sus
representantes y testigos de los partidos. Lo anterior demuestra que la pretension de
tiznar de irregularidad el trdmite de los escrutinios en MARIA LA BAJA Bolivar, se cae
como un castillo de naipes. Finalmente, debe recordarse que el proceso de escrutinios,
estd instituido precisamente para depurar €l conteo de la votacion y de esta manera
subsanar las falencias que puedan darse, teniendo en cuenta la magnitud del proceso
mismo, sin que por ello pueda entenderse que toda falencia o inconsistencia, suponga una
falsedad.

AL HECHO 2.4.4: No es un hecho. Son afirmaciones falaces que solo tienen relevancia
en la psiquis de la parte actora.

Al hecho 2.4.4.1: No es un hecho. Son afirmaciones irrelevantes que de ninguna forma
fundamentan sumariamente alguna causal de nulidad de la taxativas ni genéricas de la
ley 1437 del 2011; por lo que de antemano le solicito su Sefioria, que este hecho quede
por fuera de la fijacién del litigio, ademas, debe ponerse de presente que como bien lo ha
sefialado el HONORABLE CONSEJO DE ESTADO en su jurisprudencia, no toda
inconsistencia tiene inconsistencia tiene entidad para ser considerada en si misma una
falsedad de a las que hace alusién el numeral 3 del art. 275 de la ley 1437 del 2011.

El proceso de escrutinios es complejo, por etapas y en él se maneja demasiada
informacion, por lo que es susceptible que en su desarrolio se puedan presentar algunas
inconsistencias, las cuales se subsanan, al confrontarla con toda la documentacién
electoral bajo la luz del principio de la eficacia del voto.

A la nota expuesta en el hecho 2.4.4.1: no es un hecho es un anti tecnicismo del
apoderado de la parte demandante, para expresar afirmaciones subjetivas y anfibolégicas
en contra de un clavero; ello para nada tiene que ver con causales de nulidad electoral,
por lo que de antemano le solicito que este hecho quede por fuera de la fijacién del litigio.

Al hecho 2.4.5: No es un hecho. Es una afirmacion etérea, genérica y gaseosa del
togado de la parte demandante, que no precisa mesa, ni puesto solo hace referencia a la
zona 1 por o que se torna repetitiva, situacién que genera, como consecuencia, que éste
hecho, quede por fuera de Ia fijacion del litigio.

Al hecho 2.4.5.1: No me consta que se pruebe. En todo caso esta es una situacién que
no tiene la magnitud para viciar de falsedad la votacién o los escrutinios, ni los guarismos
de la votacién contenidos en los documentos E14 precedente del E24 y del E26.

AL HECHO 2.4.5.2: Es falso. Jamas hubo pérdida de la cadena de custodia de los
documentos contenidos en el arca triclave de la zona N°1 del Municipio de Maria La Baja,
pues la misma, siempre estuvo custodiada por las autoridades de policia, por las comision
auxiliar y Municipal y los Claveros, que para el efecto son tres. Incluso en ausencia total
de uno de ellos, no podria afirmarse que hubo pérdida de la cadena de custodia del arca
referida. En todo caso esta es una situacion que para nada tiene la magnitud para viciar
de falsedad la votacion o los escrutinios, ni los guarismos de la votacidn contenidos en los
documentos E14 precedente del E24 y del E26.
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Al hecho 2.4.5.3: No es un hecho, es una afirmacién subjetiva y falsa. En todo caso
esta es una situacién que para nada tiene la magnitud para viciar de falsedad la votacién o
los escrutinios, ni los guarismos de la votaciéon contenidos en los documentos E14
precedente del E24 y del E26.

AL HECHO 2.4.5.4: No es un hecho, es una afirmacion repetitiva, subjetiva y falsa. En
todo caso, ésta es una situacién que para nada tiene la magnitud para viciar de falsedad
la votacién o los escrutinios, ni los guarismos de la votacion contenidos en los
documentos E14 precedente del E24 y del E26. Solcito desde ya que este hecho se
excluya de la fijacion del litigio.

Al hecho 2.4.5.5: no me consta que se pruebe. En todo caso los registradores auxiliares
pueden ser secretarios de las comisiones, de conformidad con el numeral 8 del articulo 48
de decreto 2241 de 1986, que expresa° los regimdores Mumapales' tendrén las

AL HECHO 2.4.6: No es un hecho, es una afirmacién repetitiva, subjetiva y falsa. En
todo caso esta es una situacion que para nada tiene la magnitud para viciar de falsedad la
votacion o los escrutinios, ni los guarismos de la votacion contenidos en los documentos
E14 precedente del E24 y del E26. Solicito desde ya que este hecho se excluya de la
fijacion del litigio. Repite la apreciacion subjetiva del hecho 2.4.5.2, del hecho 2.4.5,
ademas que es genérica, pues solo se refiere a la zona 1, sin precisar mesas ni puestos.
Su sefioria, me ratifico en deprecar, que este hecho se excluya de la fijacién del litigio.

Al hecho 2.4.6.1: no me consta, debe ser probado.
AL HECHO 2.4.6.2: no me consta, debe ser probado.

AL HECHO 2.4.6.3: no me consta que se pruebe. En todo caso, ésta es una situacion
que para nada tiene la magnitud para viciar de falsedad la votacién o los escrutinios, ni
los guarismos de la votacion contenidos en los documentos E14 precedente del £24 y del
E26. Solcito desde ya que este hecho se excluya de la fijacion del litigio.

AL hecho 2.4.6.4: No es un hecho, es una afirmacion repetitiva, subjetiva y falsa, pues
no se evidencié ninguna irregularidad en el proceso de nombramiento y posesién de la
sefiora CELMY HERRERA MIRANDA como clavera de la zona 1 del municipio de Maria
La Baja, ademas en este punto la jurisprudencial del H. Consejo de Estado, ha afirmado,
que aun existiendo irregularidades’ en el proceso de nombramiento y posesion de los

7C0NSE.IO DE ESTADO . SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO . SECCION QUINTA. Consejero ponente: DARIO
QUINONES PINILLA. Bogotd, D. C., doce {(12) de abril de dos mil dos {2002). Radicacidén numero: 73001-23-31-000-2000-
3619-02(2839) “En consideracion con lo expuesto, la Sala concluye que el Tribunal Superior de Distrito Judicial estaba
autorizado para designor como clavera a la Juez Segundo Promiscuo Municipal de Saldofia, puesto que, de conformidad con
lo dispuesto en los articulos 148 y 149 del Cédigo Electoral, las funciones de clavero deben desempefiarse por ef alcalde, el
Registrador del Estado Civil y un juez cuya filiacién politica no sea la misma de los dos primeros. Luego, no existié una
irregularidad en esa designacion,

No obstan esto, a juicio de ! la aiin si se hubiese Irrequlari n la designacién
juez_que debe actuar Javero, ésta no_gen nulidad de la i6n_impugnada., r_dos
razones:

De un lado, porque sélo las imegularidades sustanciales del tramite electoral y del escrutinio pueden generar fa
nulidad de las elecciones populares y, se considera que la que aqui se presenta no lo es. En efecto, las
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claveros, estas no tienen la entidad suficiente para viciar de falsedad la votacion o el
escrutinio, en la medida en que el proceso escrutinio, si bien no puede escapar a las
previsiones comunes a todo proceso administrativo, por la celeridad con que debe
llevarse, no puede estar supeditado al cumplimiento riguroso de formalidades, pues en
todo caso, lo que prima es llegar a la verdad de la manifestacion de la voluntad popular
libremente expresada en las umas. En todo caso, ésta es una situacidn que para nada
tiene la magnitud para viciar de falsedad la votacion o los escrutinios, ni los guarismos de
la votacién contenidos en los documentos E14 precedente del E24 y del E26. Solcito desde
ya que este hecho se excluya de la fijacion del litigio.

Al hecho 2.4.6.4 A: No es un hecho, es una afirmacion repetitiva, subjetiva y falsa. En
todo caso, ésta es una situacion que para nada tiene la magnitud para viciar de falsedad
la votacién o los escrutinios, ni los guarismos de la votacion contenidos en los
documentos E14 precedente del E24 y del E26. Solicito desde ya que este hecho se
excluya de la fijacién del litigio. Repite la apreciacion subjetiva del hecho 2.4.5.2, del
hecho 2.4.5, ademas que es genérica, pues solo se refiere a la zona 1, sin precisar mesas
ni puestos. Solcito desde ya que este hecho se excluya de la fijacion del litigio.

Al hecho 2.4.6.4 B: No es un hecho, es una afirmacion repetitiva, subjetiva y falsa. En
todo caso esta es una situacidén que para nada tiene la magnitud para viciar de falsedad la
votacion o los escrutinios, ni los guarismos de la votacién contenidos en los documentos
E14 precedente del E24 y del E26. Solicito desde ya que este hecho se excluya de la
fijacion del litigio. Repite la apreciacidon subjetiva del hecho 2.4.5.2, del hecho 2.4.5,
ademas que es genérica, pues solo se refiere a la zona 1, sin precisar mesas ni puestos.
Solcito desde ya que este hecho se excluya de la fijacion del litigio.

Al hecho 2.4.6.4. C: No es un hecho, es una afirmacion repetitiva, subjetiva y falsa. En
todo caso esta es una situacién que para nada tiene la magnitud para viciar de falsedad la
votacion o los escrutinios, ni los guarismos de la votacion contenidos en los documentos
E14 precedente del E24 y del E26. Solicito desde ya que este hecho se excluya de la
fijacidn del litigio. Repite la apreciacién subjetiva del hecho 2.4.5.2, del hecho 2.4.5,
ademds que es genérica, pues solo se refiere a la zona 1, sin precisar mesas ni puestos.
Solcito desde ya que este hecho se excluya de la fijacion del litigio.

AL HECHO 2.4.6.5: No es un hecho, es una afirmacion repetitiva, subjetiva y falsa. En
todo caso esta es una situacién que para nada tiene la magnitud para viciar de falsedad la
votacion o Jos escrutinios, ni los guarismos de la votacién contenidos en los documentos
E14 precedente del E24 y del E26. Solicito desde ya que este hecho se excluya de la
fijacion del litigio. Repite la apreciacién subjetiva del hecho 2.4.5.2, del hecho 2.4.5,
ademas gue es genérica, pues solo se refiere a la zona 1, sin precisar mesas ni puestos.

elecciones populares se desarrolfan por medio de etapas consecutivas, obligatorias y regladas, lo cual hace que
of procedimiento administrativo electoral sea complejo, por lo que no se puede desconocer que fos escrutinios y
las etapas anteriores o posteriores a elfos pueden presentar anomalias. Por este molivo, es indispensable tener
en cuenta el principio demacrético en que se funda el Estado Social de Derecho (predmbulo, articulos 1y 2 de la
Constitucion), el cual exige que el juez y las autoridades publicas concedan méxima eficacia a la expresién de la
voluntad popular libre y vélida, de tal manera que siempre deban preferirse las opciones que dan validez al voto
(articulo 1° det Cédigo Electoral). Asi las cosas, se requiere concebir la democracia como un principio estructural
y sustantivo que respeta la decisién popular mayoritaria, la hace exigible a todas las autoridades y se impone
frente a irregularidades procesales que no la desconozcan’”.
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Solcito desde ya que este hecho se excluya de la fijacién del litigio. Ademas de lo anterior,
como bien se puede se puede constatar en el E20, el sobre de la mesa 08 de la zona 1
puesto 1, fue depositada en el arca triclave sellada con cinta, lo que prueba que los
funcionarios electorales, tomaron las previsiones para preservar la integridad de un sobre
magullado, que bien pudo quedar de esta forma por el peso de los demas sobres, que
contienen los documentos de las demas mesas, mientras era depositada en el arca, ©
pudo haberse magullade o incluso abierto, por el movimiento del traslado del puesto al
arca o del arca misma, pero nunca por adulteracion o falsedad. A diferencia de lo
expresado por el apoderado judicial, en el E20 se sefiala que el sobre de la mesa 8 zona 1
puesto 1, estaba amarrada con cinta y no en buen estado pero amarrada con cinta, como
falsa y temerariamente, lo quiere hacer ver el apoderado de la parte demandante. Asi las
cosas, la supuesta incongruencia de la que hace - mencidn en el hecho que se descorre,
queda derruida.

Al hecho 2.4.6.6: Es falso. Lo que hay es una apreciacion por parte de los claveros y de
los miembros de la comisién de un mismo hecho, que es que el sobre de la mesa 8 de la
zona 1, puesto 1 estaba amarrado con cinta. Dicho lo anterior, s menester sefialar que el
presente es un hecho irrelevante y para nada prueba, de comprobarse, que se haya
incurrido en causal alguna de nulidad, ni genérica, ni de las vertidas en el 275 del CPACA.
Por lo que solcito que este hecho se a excluido de la fijacion del litigio.

Finalmente sobre la mesa 8 de la zona 1 puesto 1, en los documentos denominados
“requisitos de procedibilidad”, en ninguno de ellos, se le puso de presente a la comision
escrutadora respecto de la irregularidad por inconsistencia entre el E20 y el acta general
de escrutinios, que dicho sea de paso, no contienen los guarismos de los resuitados
electorales. De esta manera queda claro, que respecto del cargo planteado en este hecho
frente a la mesa 8 de zonal puesto 1, el actor no agotd el requisito de procedibilidad .

AL HECHO 2.4.6.7: No me consta, que se pruebe ademas contiene afirmaciones
repetitivas del hecho 2.4.6.3, subjetivas y falsas. En todo caso esta es una situacion que
para nada tiene la magnitud para viciar de falsedad la votacién o los escrutinios, ni los
guarismos de la votacién contenidos en los documentos E14 precedente del E24 y del E26.
Solicito desde ya que este hecho se excluya de [a fijacion del litigio

Frente a la nota de los hechos del numeral 2.4. y ss,: debe precisarse que no es un hecho,
sino que es una especie de pretensidn, revuelta con hechos y afirmaciones subjetivas,
ademas falsas, genéricas y vacias, donde no se precisa, en qué consistié la irregularidad,
ni cuél fue su magnitud en lo que a afectacion de los guarismos electorales se refiere.
Como corolario, llama poderosamente la atencién que el apoderado de la parte
demandante se fundamenta en el hecho del cambio de clavero y una supuesta pérdida de
la cadena de custodia por esta situacion, para enervar la solicitud de exclusién selectiva
de las mesas 1,3,4,5,6,8,10, 13 y 14 de la zona 1, puestol, las cuales, ya habian sido
escrutadas cuando se produjo el referido cambio de funcionario. Debe resaltarse, que
cuando se da el cambio de claveros ya el escrutinio de la zona 1 se habia hecho en un
99%, faltando solo dos mesas de dicha zona, esto es la 1y la 8 y de estas dos, incluso la
esa 1 fue contada voto a voto como se aprecia en el E23 y el acta de escrutinio de la
comisién auxiliar de la zonal. Ahora bien, tampoco frente a las mesas que en esta
“NOTA” se solicitan que se excluyan, se agoté el requisito de procedibilidad, en tanto que
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en el documento denominado DERECHO DE PETICION CONSTITUCIONAL -
REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD suscrito por HEBERT ESQUIVEL BENITEZ, por
la accién de los claveros de la zona 1, donde narra lo acecido con SAUCEDO, CORONEL
y MIRANDA HERRERA y en general en referencia a los hechos que se narran en la
demanda en los hechos 2.4 y ss y que supuestamente tuvieron ocurrencia durante el dia
30 de octubre de 2015, con la anuencia de estos funcionarios, no se especifican
mesas. El memorial tiene como fecha de recibido por parte de la comision, el dia 02 de
noviembre de 2015 Y en dicho instrumento se solicita que se excluya et acta de escrutinios
de la zona 1, sin precisar mesas ni puestos, por lo que es genérico. De otra parte si se
analiza el documento presentado por MARIA BLANCO DENOMINADO RECURSO DE
PROCEDIBILIDAD Y DE QUEJA, el dia 02 de nov de 2015 ante la comisién, donde
también pone de presente los hechos narrados por Benitez, en un acapite De tal escrito
denominado pruebas, menciona las mesas que ahora el togado quiere que se excluyan, a
través de esta especie de engendro entre pretension hecho y afirmacion. Las mesas a que
se refieren son la 1,3,4,5,6,8,10, 13 y 14 de la zona 1, puestol. No obstante en dicho
memorlal presentado por MARIA BLANCO solo se mencionan tales mesas mca

mmam:@_nw: SU SENORIA FRENTE A LAS MESAS ALUDIDAS
NO SE AGOTO LA PROCEDIBILIDAD, PORQUE NUNCA SE PUSO EN CONOCIMIENTO DE

LOS MIEMBROS DE LA COMISION LOS EVENTOS SENALADOS FRENTE A LAS MISMAS,
CONSISTENTES EN EL CARGO DE FALSEDAD, APOCRIFIDAD Y MANIPULACION DE
DOCUMENTOS POR PARTE DE LOS CLAVEROS QUE INDEBIDAMENTE SE PRETENDEN
VENTILAR EN LA DEMANDA. Asi las cosas, frente a los hechos planteados en los
numerales 2.4 y ss, me ratifico en lo ya contestado para los mismos y desde ya depreco
que no se valoren en la medida que para las mesas de las cuales se solicita su exclusion,
no se agotd el requisito de procedibilidad consagrado en el articulo 161 de la ley 1437 de
2011,

FRENTE AL HECHO 2.5: No es un hecho. Es una afirmacion etérea, genérica y gaseosa
del togado de la parte demandante, que no precisa mesa, ni zona en que supuestamente
ocurtio el vicio, situacién que genera como consecuencia que este hecho quede por fuera
de la fijacién del litigio y como no es concreto es imposible de ser contestado.

FRENTE AL HECHO 2.5.1 No es un hecho. Es una afirmacién etérea, genérica y
gaseosa del togado de la parte demandante, que no precisa mesa, ni zona en que
supuestamente ocurrié el vicio, situacion que genera como consecuencia que este hecho
quede por fuera de la fijacién del litigio y como no es concreto es imposible de ser
contestado. HACE ALUSION A UNOS ESCRITOS PRESENTADO POR MARIA
BLANCO, pero no dice cuales en especificos. Frente a la nota de este hecho, se tiene
que manifestar que es un absurdo tratar de convalidar los votos nulos en favor de la
candidata MARIA BLANCO, en un afan desesperado de obtener en los estrados
judiciales los votos que no obtuvo en la urnas. Debe tenerse en cuenta su sefioria, que los
votos nulos, no se pueden endilgar a ninguno de los candidatos, pues son precisamente
eso: NULOS, es decir no validos, puesto que no se puede determinar la intencién del
votante. La tesis de que la mayoria de los votos nulos deben ser para MARIA BLANCO,
solo tiene relevancia en las alucinadas afirmaciones del togado. Ademas no precisa
cuantos votos nulos deben serle contabilizados a MARIA BLANCO en su favor y pretende
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que se practiquen pruebas para ver si prospera su tesis y asi, entonces, establecer si se
muta o no el resultado de Ia eleccién. POR DIOS! Lo anterior rifie con la naturaleza rogada
de la jurisdiccion administrativa en materia contenciosa electoral. De otra parte su sefioria,
los votos nulos no son cuantificados ni a efectos de determinar el resultado de las
votaciones, ni para efectos umbral, ni para efectos de cifra repartidora, mal puede
entonces pedirse alegremente que se cuantifiquen en favor de uno u otro candidato.

AL HECHO 2.5.2: No es un hecho. Son afirmaciones falsas, Genéricas y Absurdas. No se
sefiala ni puestos ni mesas. Ademas, desde ya se desprende, que el actor pretende que el
H. Tribunal Administrativo realice un examen genérico de la zona 1, zona 2 y zona 99 {es
decir del total de la votacion) donde se hubiere presentado voto nulo, para que por arte
de magia se los computen a MARIA BLANCO, lo cual no puede ser de recibo.

AL HECHO 2.5.3 No es un hecho. Es la continuacién de afirmaciones falsas, Genéricas y
Absurdas del numeral -anterior. No se sefiala ni puestos ni mesas. Ademas, desde ya se
desprende, que el actor pretende que el H. Tribunal Administrativo realice un examen
genérico de la zona 1, zona 2 y zona 99 (es decir del total de la votacion) donde se
hubiere presentado voto nulo, para que por arte de magia los que fueron declarados
nulos, se los sumen a MARIA BLANCO, lo cual no puede ser de recibo.

AL 2.5.4: No es un hecho, es una afirmacién subjetiva y falaz, totalmente genérica,
ademas dice que debe practicarse una prueba pericial grafologica, para que se determine
cito textual: “/a intencidn del elector sobre todos y cada uno de los votos depositados en
favor de MARIA BLANCO JIMENEZ y anulados por los jurados de votacion, considerando a
este efecto, la tachadura del nombre del candidato con el marcador suministrado por 18
organizacion electoral y las enmendaduras mediante las cuales los invalidad efectuados
con otro tipo de marcadores y 0 boligrafos. Luego del resultado de la prueba pericial
solicitada, los votos depositados en favor de mi poderdante y que sean convalidados
deberdn sumarse al nimero de votos que inicialmente arrojé el resultado de la eleccion en
el E14 alc; E24 ALC y E 26 a fin de determinar cudl de los candidatos fue el realmente
ungido con la mayor votacion”. lo anteriormente manifestado por el togado de la parte
demandante, no es mas que intento desesperado por obtener los votos, que su
representada no obtuvo en la umnas, en sede judicial. Como cologquialmente se diria, estos
argumentos, no son mas que pataleos de ahogado. Su sefioria, de aceptarse la practica
de la inverosimil prueba, no solo se estaria avocando al Tribunal de Bolivar a efectuar un
andlisis genérico de nulidad, a ver que vicio encuentra con relacién a los supuestos votos
nulos que debieron, a juicio det apoderado de la demandante, sumarsele a la candidata
MARIA BLANCO, sino que se podria caer en el absurdo de terminar beneficiando a esta
candidata con su propio fraude. Me explico: A manera ilustrativa, imaginemos que un
ciudadano se acerca a la urna y con un lapicero diferente a los suministrados por la
registraduria en Jas mesas de votacién, marca en el tarjetén de alcaldia a un candidato de
su preferencia. Luego al entregarlo al jurado, éste, de manera artera, toma el dispositivo
de marcado suministrado por la registraduria y marca la casilla de la candidata Maria
Blanco. De acuerdo a la tesis esgrimida por el apoderado de la parte demandante,
como ese voto, tiene la marca por MARIA BLANCO con el marcador que segun él es el
oficial, tendria que convalidarse ese sufragio en favor de su representada, quien, como
expresé en el caso ilustrativo, se beneficiaria de su propio fraude. Su sefioria este
argumento, se cae como un castillo de naipes y nunca de ningin modo puede ser de
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recibo por parte de ese H. Tribunai. Finalmente, el voto nulo no es de nadie, es como su
nombre lo indica y ya se ha mencionado anteriormente NULO, por lo que €s un
despropésito afirmar que todos los votos declarados nulos son de un candidato en
particular, eso, si mencionar el hecho, que se quiere que se revise este supuesto vicio en
todas las mesas, sin haberse agotado el reguisito de procedibilidad.

Al hecho 2.6: No es un hecho. Son afirmaciones falsas, Genéricas y Absurdas. No se
sefala ni puestos ni mesas, ni se expresan en qué consisten las diferencias aludidas.

AL HECHO 2.6.1: No es un hecho. Son afirmaciones falsas, Genéricas y Absurdas. No se
sefiala ni puestos ni mesas, ni se expresan en qué consisten las irregularidades
mencionadas.

AL HECHO 2.6.2: Es falso.

. Todos los jurados que actuaron en el proceso de escrutinios estaban debidamente
acreditados por la Registraduria Nacional del Estado Civil, que es la encargada de
designarlos. No obstante, no se precisa cuales fueron los jurados, en que zona o puestos.
Es un hecho genérico y etéreo.

. Frente al punto de que supuestamente actuaron jurados que no estaban en el censo del
municipio de Maria La Baja, esto es irrelevante, dado que un jurado en estas condiciones
puede actuar como tal sin que por esto pueda afirmarse que existe irregularidad, ello
porque la ley no consagra ningin tipo de prohibicion sobre este respecto, lo que,
eventualmente, no podria hacer un jurado que no esté en el censo del Muncipio, es votar
para la escogencia de autoridades locales.

. Frente al punto de que hubo falsedad por suplantacidn de ciudadanos en ias mesas, que
dicho sea de paso, no se sefiala en cuales, debo decir que es falso, Ademas, sobre el
punto de suplantacion debid agotarse la procedibitidad y tal no se hizo. La carga de
requisito de procedibilidad exigible a la parte demandante, impone que debe sefialar a la
autoridad administrativa con precision cual es el vicio, en que consiste y que mesas afecta
en concreto. Simplemente enunciar una norma y luego relacionar una serie de mesas sin
precisar en que consistid la falsedad, no puede entenderse de ninguna forma, como
agotamiento del mentado requisito, que como lo ponen de presente sentencias del
consejo de estado antes citadas, exigen que la puesta en conocimiento del vicio, sea
precisa y clara, ademas de que exista identidad de causa petendi entre los solicitado
administrativamente y lo demandado en sede judicial.

. las supuestas diferencia entre los E11 y los E14, fueron todas subsanadas por la comisién
escrutadora. Para mas veras, fa mesa nimero 4 de la zona numero 1 del puesto de
votacién nimero 1, traida a cuento como la prueba reina de las falsedades, que por arte
de magia se pretende extender a otras mesas, fue contada voto a voto de manera oficiosa
por los miembros de la comisién, en presencia de los candidatos, sus apoderados y los
testigos electorales, enmendandose asi cualquier supuesta irregularidad.

. No hubo ningdn tipo de fraude ni suplantacién en las mesas de votacion. Ademas, sobre
el punto de suplantacién debi6 agotarse la procedibilidad y tal no se hizo. La carga de
requisito de procedibilidad exigible a la parte demandante, impone que debe sefialara a la

Pégina 15 de 74



MARCELO ARTURO TAPIA ARIZA
Abogado
Universidad de Cartagena- Universidad Nacional de Colombia- Universidad Externado de Colombia
Asuntos Administrativos y Electorales

Email: marceloarturotapiaariza@gmail.com

autoridad administrativa con precision cual es el vicio, en que consiste y que mesas afecta
en concreto. Simplemente enunciar una norma y luego relacién relacionar una serie de
mesas sin precisar en que consistié la falsedad, no puede entenderse de ninguna forma,
como agotamiento del mentado requisito, que como lo ponen de presente sentencia del
consejo de estado antes citadas, exigen que la puesta en conocimiento del vicio, sea
precisa y clara, ademas de que exista identidad de causa petendi entre lo solicitado
administrativamente y lo demandado en sede judicial.

FRENTE AL PUNTO A DEL HECHO 2.6.2: Es falso. Ninguna de las irregularidades
traidas a cuento en este hecho y en la demanda, fue puesta en conocimiento de las
autoridades. Los escritos a que hace referencia el apoderado de la demandante, son unos
galimatias, carentes de toda sindéresis, que se centraron en otros aspectos distintos a los
ahora esbozados en la demanda y como ya se explicd, debe haber identidad de causa
petendi entre lo solicitado administrativamente y lo demandado en sede judicial para
darse por satisfecha la carga procesal del demandante de agotar tal requisito.

FRENTE AL PUNTO B DEL HECHO 2.6.2: Es falso y claramente se pone relieve, que no
se agotd la procedibilidad. Lo que hace e! apoderado de la parte demandante es presentar
un fragmento de un documento denominado requisito de procedibilidad, que hace alusién
a una supuesta falsedad, pero no por suplantaciones o fraudes cometidos por los jurados
que supuestamente no podian actuar, sino en [o atinente a tres presuntas anomalias, a
saber: i) que se tuvieron como nulos, votos que debieron contabilizarse en favor de
MARIA BLANCO ii) que no hubo transparencia ni garantias al momento de trasladar el
escrutinio de Maria la Baja hacia la ciudad de Cartagena v iii) diferencias entre el E11 y el
E14. Sobre estas Ultimas diferencia son vagas y no se indica la falsedad y como corolario,
en la mayoria de mesas en que se sefiala la ocurrencias de estas diferencias en el
documento denominado requisito de procedibilidad, las mismas fueron contadas voto a
votos, subsanandose de esta forma cualesquier vicio.

FRENTE AL HECHO 2.7: Es falso. Ademds es una Mezcla afirmaciones con circunstancias
facticas falaces. Frente al primer punto de la conducta de los jurados de votacién, que
seglin se afirma, contabilizaron votos sin estar firmados, no se precisa en que mesa se
presento la fabulada irregularidad, pues ni el togado que fa arguye sabe a ciencia cierta, si
fue en la mesa 5 0 mesa 6 de la zona 1 del puesto 2. Ahora, frente a este particular, no se
agoté el requisito de procedibilidad, en la medida en que la aludida irregularidad
(tarjetones sin firmar), nunca se le informé por parte de la accionante a la autoridad
administrativa en su momento, en los términos que exige el 237 constitucional. Ademas,
como ya se ha expresado, no toda situacidn que no se ajuste a lo taxativamente
establecido para el proceso administrativo de votaciones y escrutinios, puede considerarse
una falsedad.

Frente a las circunstancias facticas aludidas por el accionante, en el sentido de que se
trasladaron tarjetones de una mesa a otra para que los votantes pudieren ejercer su
derecho constitucional al voto, no me consta que se pruebe. Pero no obstante lo anterior,
el actor no precisa en que consistié la falsedad por la supuesta redistribucion de las
tarjetas electorales de la mesa 9, 10 y 11 de zona 1 puesto 2 a la mesa 12 de la misma
zona y puesto. Tampoco establece el actor, de qué manera esta aludida situacidn se
puede encuadrar en alguna de las causales de nulidad electoral, ni como, con la misma, se
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afectd el acto de eleccién. Frente a este particular, el H. Consejo de Estado®, ha
manifestado que para que tal circunstancia sea de tal relevancia para enervarse como
causal de nulidad, se debe precisar en qué medida o manera afecta el proceso de
votaciones y escrutinios. En este sentido, si se analiza el acta general de escrutinios
auxiliares de [a zona 1 de Maria La Baja, confeccionada por la Comision de tal zona,
tenemos que las mesas 9, 10 y 11 de! puesto 2 zona 1, contienen las siguientes
anotaciones: pliegos introducidos en términos y en buen estado... E! acta E14 de dichas
mesas, se encuentra firmados en algunos casos por seis (6), Cinco (5) o cuatro (4)
jurados de mesa...Ninguna presenta tachaduras, enmendaduras o borrones y no se
presentaron reclamaciones ni ante los jurados por parte de los testigos y/o candidatos, por
lo que estas fueron escrutadas sin ningun reparo y con total transparencia. En lo atinente
a las mesa 12 de zona 1 puesto 2, en el acta de escrutinios auxiliares de dicha zona se
lee: pliegos introducidos en términos y en buen estado... El acta E14 de dichas mesas, se
encuentra firmados por Cinco jurados (5) de mesa..No  presenta tachaduras,
enmendaduras o borrones y no se presentaron reclamaciones ni ante los jurados por parte
de los testigos y/o candidatos, ni ante la comisién. NO obstante, con el propdsito de
brindar transparencia al proceso electoral, la comisidn escrutadora auxiliar de la zona 1,
procedié al recuento voto a voto de la referida mesa 12, puesto 2, zona 1, subsanando de
esta forma, cualquier irregularidad acaecida y dejando el proceso inmaculado.

AL HECHO 2.7.1: No es un hecho. Es una afirmacion falsa, anfiboldgica y repetitiva, en
donde no se precisa en que mesa del puesto 2 de la zona 1, acaecid el aludido supuesto
de que hubo tarjetones sin firma en la mesa 5 o 6, NI TAMPCO SE PRECISA SU NUMERQ
NI A QUE CANDIDATO AFECTARIAN. Ademas, el supuesto vicio, en ninguno de los
documentos que se quieren presentar como prueba del agotamiento del requisito de
procedibilidad, les fue puesto en conocimiento a los miembros de la comision, en los
términos del 237 constitucional. Como corolario, si se le lee el acta general de escrutinio
de dicha zona 1, respecto de la mesa 6 y 5 del puesto 2 se lee que los pliegos fueron
introducidos en términos, que estaban suscritas por seis (6) jurados de votacion y que no
hubo rectamaciones ante los jurados, por lo que se escrutarcn sin ningin reparo, en
presencia de los testigos, los candidatos y sus apoderados, quedando de esta forma el
proceso de escrutinios, inmaculado.

AL HECHO 2.7.2: NO es un hecho. Son suposiciones falaces, temerarias y genéricas del
apoderado dei demandante

8
CONSEJO DE ESTADO . SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION QUINTA Consejero ponente:

MAURICIO TORRES CUERVQ. Bogotd, D. C., ocho (8) de mayo de dos mil nueve {2009). Radicacién namero: 27001-23-
31-000-2007-00124-01. Actor: ZUUA MARIA MENA GARCIA. Demandado: ALCALDE DEL MUNICGIPIO DE QUIBDO

“D € acuerdo con el planteamiento de la demandante, para la Sala es claro que el hecho denunciado, en los términos

como fue planteado y demostrado, constituye una irregularidad que no tiene la entidad suficiente para viciar de nulidad
el acto de eleccion acusado, mdxime si se tiene en cuenta que la demandante no explicd, ni demostré la trascendencia de

esa irregularidad en la legalidad -que se presume- del proceso de las votaciones. En otras palabras. no indicd ni probé
e 7 a redistribucidn de tarj torales alterd de 7 tancial el normal rollo del proceso
de las votaciones en las mesas involucradgs. (negras mias)

En estas condiciones, el cargo de nulidad sustentado en la irregular distribucion de las tarjetas electorales de algunas
mesas del puesto 01 de la zona 90, no prospera”.
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AL HECHO 2.7.3: No es un hecho. Son preguntas totalmente irrelevantes, que se
formula el apoderado de la parte demandante, para tratar de formular una hipétesis que
no tiene ningun sustento factico ni juridico.

AL HECHO 2.7.4: No me consta, que se pruebe. En todo caso, resulta totalmente
irrelevante en tanto que en el transito de los escrutinios, es perfectamente posible que
situaciones como la narrada en el hecho que se descorre, tengan ocurrencia y e€llo no es
Obice para que decir que hubo fraude. Su sefioria, son las mismas autoridades electorales
a las que les corresponde garantizar el derecho al sufragio® a todos los ciudadanos que
concurran a las urnas y por ello, si en una mesa faltan tarjetones es totalmente plausible
que se tomen tarjetones de otras mesas, para de esta manera suplir la carencia. Ahora
bien, si se analiza el acta general de escrutinios auxiliares de la zona 1 de Maria
La Baja, confeccionada por la Comisién de tai zona, tenemos que las mesas 9, 10 y 11
del puesto 2 zoma 1, contienen las siguientes anotaciones: pliegos introducidos en
términos y en buen estado... El acta E14 de dichas mesas, se encuentra firmados en
algunos casos por seis {6), Cinco (5) o cuatre (4) jurados de mesa...Ninguna presenta
tachaduras, enmendaduras o borrones y no se presentaron reclamaciones ni ante los
jurados por parte de los testigos y/o candidatos, por lo que estas mesas fueron escrutadas
sin ningQn reparo y con total transparencia. En lo atinente a las mesa 12 de zona 1 puesto
2, en el acta de escrutinios auxiliares de dicha zona se lee: pliegos introducidos en
términos y en buen estado... El acta E14 de dichas mesas, se encuentra firmados por
Cinco jurados (5) de mesa...No presenta tachaduras, enmendaduras o borrones y no se
presentaron reclamaciones ni ante los jurados por parte de los testigos y/o candidatos, ni
ante la comision. NO obstante, con el propésito de brindar transparencia al proceso
electoral, fa comisién escrutadora auxiliar de la zona 1, procedio al recuento voto a voto
de la referida mesa 12, puesto 2, zona 1, subsanando de esta forma, cualquier
irregularidad acaecida y dejando el proceso inmaculado. Finalmente, sobre este punto
hacemos nuestras las precisiones efectuadas por la Registraduria Nacional del Estado civil
al contestar este hecho y recordamos la sentencia del H. Consejo de estado citada en el
hecho 2.7.

AL HECHO 2.7.5: No es un hecho, Es una pretensién genérica y anfiboldgica que se
contrapone al sentido com(n, la Iégica y los mismos hechos que se estan planteando,
pues se estd pidiendo que se escruten unas mesas con el objeto de probar un vicio en
otras distintas. Esto se traduce en una especie de presuncion expansiva de la Mala Fe, en
tanto que con el presunto vicio de una mesa, se quiere demostrar lo ocurrencia del mismo
vicio en otra distinta, cuando el andlisis en materia electoral debe preciso y concreto.

AL HECHO 2.7.6: Es falso. Es una pretension genérica y anfiboldgica. Ademas frente a
las mesas 9, 10, 11, 12 5y 6 del puesto 2 de la zona 1 del municipio del Maria la baja, el
supuesto hecho de que hubo una supuesta pérdida de la cadena de custodia por
manipulacién de tarjetas electorales por la redistribucion de la mismas de una mesa a
otra, JAMAS FUE PUESTA EN CONOCIMIENTO de las autoridades electorales, omitiéndose
de esta forma, la carga procesal del agotamiento del requisito del procedibilidad del
articulo 161 numerat 6 del CPACA. Como coroiario de lo anterior en este hecho, nunca se
especifica en que consiste a ciencia cierta y como se adeclia a causal de nulidad la

9 Ver articulo 48 numeral 2 del Decreto 2241 de 1986.
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supuesta manipulacion de tarjetas electorales que deviene en la supuesta pérdida de la
cadena de custodia, por el el traslado, por parte de las autoridades electorales de unos
tarjetones de una mesa a otra, para que ciudadanos habilitados para votar, pudieran
ejercer y materializar su derecho al sufragio. Absurdo.

Al hecho 2.7.7: No es un hecho, es una pretension genérica, anfiboldgica imprecisa y
repetitiva. Ademds, en todo caso, como se demostrd al contestar hechos anteriores, sobre
fas mesas 5 y 6 de la zona 1, puesto 2, hubo total transparencia y legalidad en lo que
fue su escrutinio,

Al hecho 2.8: No es un hecho. Es una especie de titulo plagado de afirmaciones falaces
y genéricas

Al hecho 2.8.1: No es un hecho. Es una afirmacion del apoderado de la parte
demandante.

Al hecho 2.8.2: Es cierto

Al hecho 2.8.3: Es faiso. Todos los pliegos electorales del Corregimiento de Matuya, de
acuerdo con los E17, fueron entregados por parte de los jurados a los delegados de la
Registraduria en el término de la ley, es decir antes de las 11 pm del dia de las elecciones.
Debe recordarse que el documento que prueba la hora de la entrega por parte de los
jurados de mesa a los funcionarios delegados de la Registraduria es el E17 y no el E20,
como erradamente lo alude el apoderado de la parte actora. Bien lo ha traido a colacién la
misma registraduria general de la Nacidn en su contestacion de demanda al descorrer este
hecho. De otra parte, es menester recordar que el articuto 192 numeral 7 del Decreto
2241 de 1986, fue derogado por el articulo 14 de la ley 62 de 1998, quedando asi sin
ningln piso los argumentos de la parte demandante, pues como se mento, el documento
idéneo para solicitar exclusién de mesas por ENTREGA extemporanea, es el E17 y no el
E20. Finalmente, tampoco en este evento se agotd la procedibilidad, pues nunca se
reclamaron en su oportunidad tales mesas por causal de extemporaneidad vertida el 192 -
10 del Cddigo Electoral, ni tampoco se pusieron de presente ante las comisiones
escrutadoras respecto de estos hechos, por lo que no se agotd la procedibilidad, en los
términos del 237 constitucional y art 161 del CPACA numeral 6°.

AL HECHO 2.8.4. Es falso. mas que un hecho es una afirmacion falaz y repetitiva, que
debe ser defenestrada de la fijacidn del litigio, por las razones argiiidas al contestar el
hecho anterior.

AL HECHO 2.8.4.5: Es falso. Debe recodarse que los boletines de prensa del pre-conteo,
son meramente informativos no son documento idéneo para probar extemporaneidad.

AL HECHO 2.8.6.:. No es un hecho. Es un supuesto pronunciamiento del Consejo de
Estado interpretado de manera tergiversada.

AL HECHO. 2.9: No es un hecho. Es un titulo que anti técnicamente presenta el
apoderado de la demandante

AL HECHO 2.9.1: Es falso. Ademas recoge una serie de afirmaciones genéricas,
abstractas y vacias, que solo tienen relevancias en los alucinados cargos propuestos por
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la parte demanda, a saber: i) No se precisa las mesas y el puesto donde votaron las
supuestas personas fallecidas o donde electores suplantaron a otros. ii} no expresa cuales
son las personas fatlecidas ni cudles son los electores suplantados, ni mucho menos las
incidencias de estos fabulados vicios en la votacion. luego de esto, en el hecho se citan
algunas funciones de los jurados. Finalmente, tampoco en este evento se agoté la
procedibilidad, pues nunca se reclamaron en su oportunidad tales mesas por esta causal,
ni tampoco se pusieron de presente, ante las comisiones escrutadoras, por el supuesto
vicio ocurrido en ella. No se dio el agotamiento del requisito de procedibilidad en los
términos del 237 constitucional y art 161 del CPACA numeral 6°.

AL HECHO 2.9.2: No es un hecho. Es una manifestacion del apoderado de la parte
demandante.

Al hecho 2.9.3: NO es un hecho: ES una apreciacion falaz, genérica y vacia, que debe
ser probada.

AL HECHO 2.9.3.4.: Es falso y contradictorio. De la lectura de este hecho, no se puede
establecer a ciencia cierta en que consiste la irregularidad a que hace alusion el togado y
que seguin expresa, puso en conocimiento a la comision escrutadora. Causa extrafieza que
en este hecho, que el apoderado de la demandante, esté hablando de la acaescencia de
supuestas irregularidades, para luego rematar diciendo que todos los documentos
electorales, fueron debidamente diligenciados y suscritos ai delegado de puesto de la
registraduria Nacional. Es un galimatias.

AL HECHO 2.10: NO es un hecho: ES una apreciacion falaz, genérica y vacia, que debe
ser probada. Tampoco se precisa en que mesas ocurrieron los vicios ni en que puesto, lo
que hace imposible contestarlo. Es un hecho oscuro.

AL HECHO 2.10.1: No es un hecho. Es una apredacion genérica, vacia y falaz. No
precisa en que consisti6 la supuesta falta de garantias, ni expresa en que consistié la
supuesta irreqularidad en la conformacion de la comisién escrutadora Auxiliar de la zona
1. Ademéds, la comisién escrutadora antes sefialada, estuvo bien conformada y actud de
conformidad con la ley.

AL HECHO 2.10.2: No es un hecho. Es una apreciacién genérica, vacia y falaz. No
precisa en que consistid la supuesta falta de garantias, ni expresa en que consistié la
supuesta irregularidad en la conformacién de la comisidn escrutadora Auxiliar de la zona
1. Ahora, | el articulo 157 del decreto 2241 de 1986, no exige, como lo plantea el
apoderado de la demandante, que los miembros de la comisidn, a juro, deban ser
profesionales, pues, basta con que sean personas de reconocida honorabilidad, para que
puedan cumplir la funcién publica electoral de escrutar. En este punto, es menester
recordar tres principios del derecho: ) A donde el legislador no distingue, al intérprete, no
Je es dado distinguir, it} e/ consagrado en el articulo 27 del Cdigo Civil, que expresa que
cuando el sentido de la ley sea claro, no se desatenderd su tenor literal so pretexto de
consultar su espiritu y i) Las palabras de la ley, se entenderdn en su sentido natural y
obvio. Si el legislador, hubiese querido que los miembros de la comision escrutadora
necesariamente fueren profesionales, asi o hubiere expresado literalmente, pero como no
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lo hizo, mal podriamos nosotros, como intérpretes, hacer la afirmacién que profiere el
apoderado de MARIA BLANCO, en el hecho que se descorre.

AL HECHO 2.10.3: No me consta que se pruebe.

FRENTE AL HECHO 3 QUE VIENE CONTENIDO EN UN ACAPITE DE LA DEMANDA
DENOMINADO- CUADRO DE LOS VOTOS A EXCLUIR - EXPLICACION
RAZONADA.

Su seforia, dada, por decir lo menos, exotica presentacion de este hecho, que mas que
un hecho, es una pretension, me pronunciaré individualmente respecto de todas y cada
una de las mesas, en donde a juicio del apoderado, existen votos viciados por los cuales,
segun afirma, se debe excluir ia mesa:

ZONA 2 PUESTO 2 MESA 8: solicita que se excluya la votacién de toda la mesa, porque
a su juicio, hubo falsedad de los documentos electorales, por existencia de suplantacion
Asi:

» Segun se expresa, en el E11 de la anterior mesa, supuestamente aparecen
votando con la misma cédula GONZALEZ ZABALETA CARLOS EDUARDO vy
MURILLO TORRES KEVIN en la casilla 23: Es falso que exista el vicio de la
suplantacién en este caso para que se configure la causal del 275-3 del CAPACA.
De demostrarse tal afirmacion, esto claramente no es mas que un error de los
jurados, que no tiene la entidad para tiznar de falsa la votacion o el escrutinio.
Debe tenerse en cuenta que al momento de diligenciar en el E11, que es un
formato donde el jurado de votacion consigna el numero de cédula y el nombre
del ciudadano que concurre a la urna, se pueden cometer errores involuntarios,
pues el volumen de informacion es elevado y bien puede darse el caso, de que al
Hlegar un votante y dar su nombre, por error se diligencie en una casilla distinta a
la que en orden debe corresponderle o que, al momento de identificarlo, se
confunda con la cédula de otro ciudadano, que en ese momento también concurre
a la urna, pues dos personas en una mesa, por celeridad, pueden votar
simultdneamente, habida cuenta que las casetas de votacidn, tienen varias
divisiones o cubiculos para votar secretamente. Ahora bien, si se revisa, vemos
que el ndmero de cédula N° 104993882, que a juicio del apoderado demandante
aparece repetido para dos ciudadanos distintos, en realidad, pertenece a uno de
ellos, esto es a CARLOS EDUARDO GONZALEZ ZABALETA, por lo que no
hubo ninguna suplantacién ni fabulacién, ni mucho menos se puede hablar de
fraude, como falsamente lo manifiesta el apoderado del demandante.

De otra parte, si se ausculta el acta general de escrutinio de la zona Nimero 2 del
Municipio de Maria La Baja, tenemos que los miembros de la comision, frente a la
mesa 8 de puesto 2, expresaron: NO SE ENCONTRABA TOTALIZADO EL E11,
RAZON POR LA CUAL UNA VEZ TOTALIZADO, ARROJO 214 RELACIONADOS CON
SU RESPECTIVO NUMERC DE CEDULA. QUE EL NUMERO DE VOTOS Y DE
SUFRAGANTES EN EL E14, EXCEDE EN TRES EL NUMERQ DE SUFRAGANTES
DISCRIMINADOS CON SUS RESPECTIVA CEDULAS ANOTADOS EN EL E11, RAZON
POR LA CUAL SE PROCEDE AL RECUENTO DE VOTOS, PREVIO EL RECUENTO DE
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LOS MISMOS SE INCINERARON TRES VOTOS. SE DEJA CONSTANCIA QUE EN EL
E11 AL NO VENIR TOTALIZADO SE PROCEDIO A REVISAR ADVIRTIENDOSE QUE
EN TRES CASOS EN UNA MISMA CEDULA SE RELACIONARON TRES PERSONAS,
POR LO QUE SE TUVO EN CUENTA UNA POR CEDULA (ESTOS FUERON LOS TRES
VOTOS QUE SE INCINERARON). OBSERVACION: PREVIO INCINERACION DE TRES
VOTOS SE PROCEDE A HACER RECUENTO VOTO A VOTO Y SE PROCEDIO A
ACTUALIZAR LOS VALORES DEL E14. EL ACTA ESTA FIRMADA POR CINCO
JURADOS. NO TIENE TACHADURA ENMEDADURA O BORRONES, NO SE
PRESENTARON RECLAMACIONES ANTE LOS JURADOS DE VOTACION. SE
ESCRUTO ALCALDE. Con lo anterior se prueba que la mesa fue
escrutada, contada oficiosamente y que se enmendaron los vicios que se
invocan como causal de nulidad en estos hechos y que no fueron objeto
de reclamacién, en tanto que la decision de recuento de votos y
correccién de las actas, fue oficiosa y de esta manera cualquier vicio, en
los términos del articulo 164 del Codigo Electoral, queda subsanado. Su
sefiorfa, el supuesto vicio que se alude en sede judicial en esta mesa 8
zona 2, puesto 2, ya fue corregido por parte de la autoridad
administrativa.

Finatmente el fabulado vicio de suplantacién, que se alude en este caso, es de los
que para poderse enervar como causal de nulidad electoral en sede judicial, por
exigencia del constituyente derivado y el legislador, debe primero, como requisito
sine-quanon, someterse a revision de la autoridad administrativa en el proceso de
escrutinios. Sin embargo, para el caso que nos ocupa, el hoy accionante, en los
documentos que exhibe como prueba del agotamiento del requisito de
procedibilidad en este sentido, no cumplié con esta carga procesal, es decir no
sometié la aludida suplantacion que manifiesta haber ocurrido en la mesa en
cuestion, a examen previo de la autoridad administrativa. La mesa 8, puesto 2
zona 2, si se observa el acta general del escrutinio, ni siquiera fue reclamada.

e Segin se expresa, en el E1l de la anterior mesa, supuestamente aparecen
votando con la misma cédula HERRERA BLANCO YAINET y LLERENA SANTOYA
DIANA LUZ en la casilla 27: Es falso que exista el vicio de la suplantacién en este
caso para que se configure la causal del 275-3 del CAPACA. De demostrarse tal
afirmacion, esto claramente no es mas que un error de los jurados, que no tiene la
entidad para tiznar de falsa la votacion o el escrutinio. Debe tenerse en cuenta que
al momento de diligenciar en ef E11, que es un formato donde el jurado de
votacion consigna el nimero de cédula y el nombre del ciudadano que concurre a
la urna, se pueden cometer errores involuntarios, pues el volumen de informacién
es elevado y bien puede darse el caso, de que al llegar un votante y dar su
nombre, por error se diligencie en una casilla distinta a la que en orden debe
corresponderle o que, al momento de identificarlo, se confunda su cédula, con la
cédula de otro ciudadano, que en ese momento también concurre a la urna, pues
dos personas en una mesa, por celeridad pueden votar simultaneamente, habida
cuenta que las casetas de votacion, tiene varias divisiones o cubiculos para votar
secretamente. Ahora bien, si se revisa, vemos que el numero de cédula N°
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1049938892, que a juicio del apoderado demandante aparece repetido para dos
ciudadanos distintos, en realidad, pertenece a uno de ellos, esto es a YAINETH
HERRERA BLANCO, por lo que no hubo ninguna suplantacién ni fabutacién, ni
mucho menos se puede hablar de fraude, como failsamente lo manifiesta el
apoderado del demandante.

De otra parte, si se ausculta el acta general de escrutinio de la zona Nimero 2 del
Municipio de Maria La Baja, tenemos que los miembros de la comisidn, frente a la
mesa 8 de puesto 2, expresaron: NO SE ENCONTRABA TOTALIZADO EL E11,
RAZON POR LA CUAL UNA VEZ TOTALIZADO, ARROJIO 214 RELACIONADOS CON
SU RESPECTIVO. NUMERO DE CEDULA. QUE EL NUMERO DE VOTOS Y DE
SUFRAGANTES EN EL E14, EXCEDE EN TRES EL NUMEROC DE SUFRAGANTES
DISCRIMINADOS CON SUS RESPECTIVA CEDULAS ANOTADOS EN EL E11, RAZON
POR LA CUAL SE PROCEDE AL RECUENTO DE VOTOS, PREVIO EL RECUENTO DE
LOS MISMOS SE INCINERARON TRES VOTOS. SE DEJA CONSTANCIA QUE EN EL
Ei1l AL NO VENIR TOTALIZADO SE PROCEDIO A REVISAR ADVIRTIENDOSE QUE
EN TRES CASOS EN UNA MISMA CEDULA SE RELACIONARON TRES PERSONAS,
POR LO QUE SE TUVO EN CUENTA UNA POR CEDULA (ESTOS FUERON LOS TRES
VOTOS QUE SE INCINERARON). OBSERVACION: PREVIO INCINERACION DE TRES
VOTOS SE PROCEDE A HACER RECUENTO VOTO A VOTO Y SE PROCEDIO A
ACTUALIZAR LOS VALORES DEL E14. EL ACTA ESTA FIRMADA POR CINCO
JURADOS. NO TIENE TACHADURA ENMEDADURA O BORRONES. NO SE
PRESENTARON RECLAMACIONES ANTE LOS JURADOS DE VOTACION. SE
ESCRUTO ALCALDE. Con lo anterior se prueba que la mesa fue
escrutada, contada oficiosamente y que se enmendaron los vicios que se
invocan como causal de nulidad en estos hechos y que no fueron objeto
de reclamaciéon, en tanto que la decision de recuento de votos y
correccion de las actas, fue oficiosa y de esta manera cuaiquier vicio, en
los términos del articuio 164 del Codigo Electoral, queda subsanado. Su
sefioria, el supuesto vicio que se alude en sede judicial en esta mesa 8
zona 2, puesto 2, ya fue corregido por parte de la autoridad
administrativa.

Finalimente el fabulado vicio de suplantacion, que se alude en este caso, es de los
que para poderse enervar como causal de nulidad electoral en sede judicial, por
exigencia del constituyente derivado y el legislador, debe primero, como requisito
sine-quanon, someterse a revision de la autoridad administrativa en el proceso de
escrutinios. Sin embargo, para el caso que nos ocupa, el hoy accionante, en los
documentos que exhibe como prueba del agotamiento del requisito de
procedibilidad en este sentido, no cumplié con esta carga procesal, es decir no
sometié la aludida suplantacién que manifiesta haber ocurrido en la mesa en
cuestién, a examen previo de la autoridad administrativa. La mesa 8, puesto 2
zona 2, si se observa el acta general dei escrutinio, ni siquiera fue reclamada.

e Segun se expresa, en el E11 de la anterior mesa, supuestamente aparecen
votando con fa misma cédula SERRANO CORTEZ ALEXIS vy GUERREO
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MALDONADO KELYS en la casilla 284: Es falso que exista el vicio de la
suplantacion en este caso para que se configure la causal del 275-3 del CAPACA.
De demostrarse tal afirmacion, esto claramente no es mas que un error de los
jurados, que no tiene la entidad para tiznar de falsa la votacion o el escrutinio.
Debe tenerse en cuenta que al momento de diligenciar en el E11, que es un
formato donde el jurado de votacion consigna el nimero de cédula y el nombre
del ciudadano que concurre a la urna, se pueden cometer errores involuntarios,
pues el volumen de informacién es elevado y bien puede darse el caso, de que al
llegar un votante y dar su nombre, por error se diligencie en una casilla distinta a
la que en orden debe corresponderle 6 que al momento de identificarlo, se
confunda su cédula, con la cédula de otro ciudadano, que en ese momento
también concurre a la urna, pues dos personas en una mesa, por celeridad pueden
votar simultaneamente, habida cuenta que las casetas de votacion, tiene varias
divisiones ¢ cubfculos para votar secretamente. Ahora bien, si se revisa, vemos que
el numero de cédula N° 1049939697, que a juicio del apoderado demandante
aparece repetido para dos ciudadanos distintos, en realidad, pertenece a uno de
ellos, esto esa SERRANO CORTES, por lo que no hubo ninguna suplantacién ni
fabulacion, ni mucho menos se puede hablar de fraude, come falsamente lo
manifiesta el apoderado del demandante. Finalmente el fabulado vicio de
suplantacion, que se alude en este caso, es de los que para poderse enervar COmo
causal de nulidad electoral en sede judicial, por exigencia del constituyente
derivado vy el legislador, debe primero, como requisito sine-quanon, someterse a
revisién de la autoridad administrativa en el proceso de escrutinios.

De otra parte, si se ausculta el acta general de escrutinio de la zona Nimero 2 del
Municipio de Maria La Baja, tenemos que los miembros de la comision, frente a la
mesa 8 de puesto 2, expresaron: NO SE ENCONTRABA TOTALIZADO EL El1,
RAZON POR LA CUAL UNA VEZ TOTALIZADO, ARROIO 214 RELACIONADOS CON
SU RESPECTIVO NUMERO DE CEDULA. QUE EL NUMERO DE VOTOS Y DE
SUFRAGANTES EN EL Ei14, EXCEDE EN TRES EL NUMERO DE SUFRAGANTES
DISCRIMINADOS CON SUS RESPECTIVA CEDULAS ANOTADOS EN EL E11, RAZON
POR LA CUAL SE PROCEDE AL RECUENTO DE VOTOS, PREVIO EL RECUENTO DE
LOS MISMOS SE INCINERARON TRES VOTOS. SE DEJA CONSTANCIA QUE EN EL
Eil AL NO VENIR TOTALIZADO SE PROCEDIO A REVISAR ADVIRTIENDOSE QUE
EN TRES CASOS EN UNA MISMA CEDULA SE RELACIONARON TRES PERSONAS,
POR LO QUE SE TUVO EN CUENTA UNA POR CEDULA {ESTOS FUERON LOS TRES
VOTOS QUE SE INCINERARON). OBSERVACION: PREVIO INCINERACION DE TRES
VOTOS SE PROCEDE A HACER RECUENTQO VOTO A VOTO Y SE PROCEDIO A
ACTUALIZAR LOS VALORES DEL E14. EL ACTA ESTA FIRMADA POR CINCO
JURADOS. NO TIENE TACHADURA ENMEDADURA O BORRONES. NO SE
PRESENTARON RECLAMACIONES ANTE LOS JURADOS DE VOTACION. SE
ESCRUTO ALCALDE. Con lo anterior se prueba que la mesa fue
escrutada, contada oficiosamente y que se enmendaron los viclos que se
invocan como causal de nulidad en estos hechos y que no fueron objeto
de reclamacién, en tanto que la decision de recuento de votos y
correccién de las actas, fue oficiosa y de esta manera cualquier vicio, en
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los términos del articulo 164 del Cédigo Electoral, queda subsanado. Su
sefioria, el supuesto vicio que se alude en sede judicial en esta mesa 8
zoha 2, puesto 2, ya fue comregido por parte de la autoridad
administrativa.

Finalmente el fabulado vicio de suplantacion, que se alude en este caso, es de los
que para poderse enervar como causal de nulidad electoral en sede judicial, por
exigencia del constituyente derivado y el legislador, debe primero, como requisito
sine-quanon, someterse a revision de la autoridad administrativa en el proceso de
escrutinios. Sin embargo, para el caso que nos ocupa, el hoy accionante, en los
documentos que exhibe como prueba del agotamiento del requisito de
procedibilidad en este sentido, no cumplié con esta carga procesal, es decir no
sometio la aludida suplantacion que manifiesta haber ocurrido en la mesa en
cuestion, a examen previo de la autoridad administrativa. La mesa 8, puesto 2
Zona 2, si se observa el acta general del escrutinio, ni siquiera fue reclamada.

o Frente a la declaracion extrajuico efectuada por la sefiora DAYANA MUNOZ PEREZ,
ES FALSA. Habla de una supuesta suplantacion sin precisar la zona y el puesto de
la mesa. Con todo no se precisa por parte del togado en que consistié esta
suplantacion, ni quien suplanté a quien, ni se precisa si al final esta persona pudo
votar o no. De la declaracidn, se puede inferir que esta persona voto, por lo cual el
cargo de suplantacidn se derrumba como un castillo de naipes.

De otra parte, si se ausculta el acta general de escrutinio de la zona Nimero 2 del
Municipio de Maria La Baja, tenemos que los miembros de 1a comisién, frente a la
mesa 8 de puesto 2, expresaron: NO SE ENCONTRABA TOTALIZADO EL E11,
RAZON POR LA CUAL UNA VEZ TOTALIZADO, ARROJO 214 RELACIONADOS CON
SU RESPECTIVO NUMERC DE CEDULA. QUE EL NUMERO DE VOTOS Y DE
SUFRAGANTES EN EL E14, EXCEDE EN TRES EL NUMERO DE SUFRAGANTES
DISCRIMINADOS CON SUS RESPECTIVA CEDULAS ANOTADQOS EN EL E11, RAZON
POR LA CUAL SE PROCEDE AL RECUENTO DE VOTOS, PREVIO EL RECUENTO DE
LOS MISMOS SE INCINERARON TRES VOTOS. SE DEJA CONSTANCIA QUE EN EL
E11 AL NO VENIR TOTALIZADO SE PROCEDIO A REVISAR ADVIRTIENDOSE QUE
EN TRES CASOS EN UNA MISMA CEDULA SE RELACIONARON TRES PERSONAS,
POR LO QUE SE TUVO EN CUENTA UNA POR CEDULA (ESTOS FUERON LOS TRES
VOTOS QUE SE INCINERARON). OBSERVACION: PREVIO INCINERACION DE TRES
VOTOS SE PROCEDE A HACER RECUENTQO VOTO A VOTO Y SE PROCEDIO A
ACTUALIZAR LOS VALORES DEL E14. EL ACTA ESTA FIRMADA POR CINCO
JURADOS. NO TIENE TACHADURA ENMEDADURA O BORRONES. NO SE
PRESENTARON RECLAMACIONES ANTE LOS JURADOS DE VOTACION. SE
ESCRUTO ALCALDE. Con lo anterior se prueba que la mesa fue
escrutada, contada oficiosamente y que se enmendaron los vicios que se
invocan como causal de nulidad en estos hechos y que no fueron objeto
de reclamacién, en tanto que la decisién de recuento de votos y
correccion de las actas, fue oficiosa y de esta manera cualquier vicio, en
los términos del articulo 164 del Cédigo Electoral, queda subsanado. Su
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sefioria, el supuesto vicio que se alude en sede judiclal en esta mesa 8
zona 2, puesto 2, ya fue corregido por parte de la autoridad
administrativa.

Finalmente el fabulado vicio de suplantacion, que se alude en este caso, es de los
que para poderse enervar como causal de nulidad electoral en sede judicial, por
exigencia del constituyente derivado y el legislador, debe primero, como requisito
sine-quanon, someterse a revision de la autoridad administrativa en el proceso de
escrutinios. Sin embargo, para el caso que nos ocupa, el hoy accionante, en los
documentos que exhibe como prueba del agotamiento del requisito de
procedibilidad en este sentido, no cumplié con esta carga procesal, es decir no
sometid la aludida suplantacién que manifiesta haber ocurrido en [a mesa en
cuestion, a examen previo de la autoridad administrativa. La mesa 8, puesto 2
zona 2, si se observa el acta general del escrutinio, ni siquiera fue reclamada.

Frente a la Manifestacion de que la mesa 8 de zona 2 del puesto 2 del Municipio de
Maria La Baja, no fue escrutada, debo manifestar que es FALSO DE TODA
FALSEDAD, TEMERARIO, ENGANOSO Y FABULADO. De otra parte, si se ausculta €l
acta general de escrutinio de [a zona NUmero 2 del Municipio de Maria La Baja,
tenemos que los miembros de la comision, frente a la mesa 8 de puesto 2,
expresaron: NO SE ENCONTRABA TOTALIZADO EL E11, RAZON POR LA CUAL UNA
VEZ TOTALIZADO, ARROIO 214 RELACIONADOS CON SU RESPECTIVO NUMERO
DE CEDULA. QUE EL NUMERO DE VOTOS Y DE SUFRAGANTES EN EL E14, EXCEDE
EN TRES EL NUMERQ DE SUFRAGANTES DISCRIMINADOS CON SUS RESPECTIVA
CEDULAS ANOTADOS EN EL E11, RAZON POR LA CUAL SE PROCEDE AL
RECUENTO DE VOTOS, PREVIO EL RECUENTO DE LOS MISMOS SE INCINERARON
TRES VOTOS. SE DEJA CONSTANCIA QUE EN EL E11 AL NO VENIR TOTALIZADO
SE PROCEDIO A REVISAR ADVIRTIENDOSE QUE EN TRES CASOS EN UNA MISMA
CEDULA SE RELACIONARON TRES PERSONAS, POR LO QUE SE TUVO EN CUENTA
UNA POR CEDULA (ESTOS FUERON LOS TRES VOTOS QUE SE INCINERARON).
OBSERVACION: PREVIO INCINERACION DE TRES VOTOS SE PROCEDE A HACER
RECUENTO VOTO A VOTO Y SE PROCEDIO A ACTUALIZAR LOS VALORES DEL E14.
EL ACTA ESTA FIRMADA POR CINCO JURADOS. NO TIENE TACHADURA
ENMEDADURA O BORRONES. NO SE PRESENTARON RECLAMACIONES ANTE LOS
JURADOS DE VOTACION. SE ESCRUTO ALCALDE. Con lo anterior se prueba
que la mesa fue escrutada, contada oficiosamente y que se enmendaron
los viclos que se invocan como causal de nulidad en estos hechos y que
no fueron objeto de reclamacion, en tanto que la decisién de recuento de
votos y correccidon de las actas, fue oficlosa y de esta manera cualquier
vicio, en los términos del articulo 164 del Cédigo Electoral, queda
subsanado. Su sefioria, el supuesto vicio que se alude en sede judicial en
esta mesa 8 zona 2, puesto 2, ya fue corregido por parte de la autoridad
administrativa. '

Finalmente el fabulado vicio de suplantacion, que se alude en este caso, es de los
que para poderse enervar como causal de nulidad electoral en sede judicial, por
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exigencia del constituyente derivado vy el legislador, debe primero, como requisito
sine-quanon, someterse a revision de la autoridad administrativa en el proceso de
escrutinios. Sin embargo, para el caso que nos ocupa, el hoy accionante, en los
documentos que exhibe como prueba del agotamiento del requisito de
procedibilidad en este sentido, no cumplid con esta carga procesal, es decir no
sometié la aludida suplantacién que manifiesta haber ocurrido en la mesa en
cuestién, a examen previo de la autoridad administrativa. La mesa 8, puesto 2
zona 2, si se observa el acta general del escrutinio, ni siquiera fue reclamada.

Ya habiendo derruido en su totalidad los hechos que sustentan los cargos
enervados en contra de la mesa 8, puesto 2 zona 2, solo queda decir, que
pretender excluir toda la mesa, por una supuesta suplantacién que afectaria
maximo la validez de tres (3) votos y que dicho sea de paso, fue enmendada por
la comisidn auxiliar 2 del municipio de MARIA LA BAJA, es un despropdsito que
atenta contra el principio de eficacia del voto, vertido en el articulo 1 numeral 3 de
decreto 2241 de 1986. Su seforia, en el improbable e hipotético caso, en gracia de
discusién y solo con la intensién de ilustrar al H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE BOLIVAR, de suponer como ciertos los hechos aqui defenestrados y que
sustentan los cargos de nulidad propuestos por la demandante, lo que
corresponderia, de conformidad con la JURISPRUDENCIAY de unificacion del
CONSEJO DE ESTADO, seria aplicar la tesis de la distribucién ponderada y los
cambios en los guarismos serian absolutamente irrisorios y no tendrian la entidad
para afectar el resultado de la votacién contenido en et E26 ALC.

FRENTE A LA MESA 10 PUESTO 2 ZONA 2

Solicita que se excluya Ja votacién de toda la mesa, porque a su juicio, hubo falsedad de
los documentos electorales, por existencia de suplantacion Asi:

e Segln se expresa por parte del apoderado del demandante, en el E11 de la
anterior mesa, supuestamente aparecen votando con la misma cédula OSCAR
DAVID SANTOYA RODRIGUEZ y CYNTIA TORRENEGRA MARRUGO en la
casilia 148; Es falso que exista el vicio de la suplantacién en este caso para que se

% VER: CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSQ ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA. Consejero ponente:

ALBERTO YEPES BARREIRO Bogota D.C., diez {10) de mayo de dos mil trece {2013). Radicacién ndmero: 11001-03-28-
000-2010-00061-00. Actor: ASTRID SANCHEZ MONTES DE OCA Y OTROS “Como quiero que la jurisprudencia de la
Seccion viene aplicando el sistema de distribucién ponderada desde el afio 2008, por virtud del cual fenémenos como
los sefialados en precedencia deben ser asumidos por todos los candidatos que obtuvieron votos en la respectiva
mesa, en proporcién a su votacién con relacién a la votacidén vélida de la mesa, la Sala no ve necesario exciuir Ja
votacion totaf de ia mesa, sino hacer las deducciones conforme a esa metodologla, que si bien excluye los votos
espurios por medio de una distribucién proporcional, en todo caso conserva parte de ia votacion. Por tanto, como la
deduccidén de los votos irregulares debl6 surtirse en forma proporcional, al escrutinio se incorporardn los votos que no
quedan cobijados por esa medida, siempre y cuando junto con las demés irregularidades probadas en los procesos
acumulados dé lugar a modificar los resuftados electorales del acto acusado”.

Ver sentencia del H. Consejo de Estado Seccién Quinta. C.P  FILEMON JIMENEZ OCHOA. RAD
880012331000200800001-01. “ Esta corporacién ha sostenido que cuando se presente irregularidades que provienen de
suplantacién de electores, diferencias entre formularios ell y eld4 y e24, votos depositados frente a cédulas
correspondientes a personas fallecidas o con pérdida de derechos politicos o de cualquier otra modalidad de fraude
respecto del cual no sea posible determinar el candidato que resulté beneficiado, para determinar su incidencia, también
puede acudirse al sistema de distribucién ponderada conforme al cual se toma el niimero de votos fraudulentos que por
cualquiera de los anteriores conceptos fueron acreditados en una mesa de votacién y se distribuye en forma ponderada
entre los candidatos que hayan obtenido votos en la mesa o mesas donde se presentaron”
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configure la causal del 275-3 del CAPACA. De demostrarse tal afirmacion, esto
claramente no es mas que un error de los jurados, que no tiene la entidad para
tiznar de falsa la votacion o el escrutinio. Debe tenerse en cuenta que al momento
de diligenciar en el E11, que es un formato donde el jurado de votacién consigna el
numero de cédula y el nombre del ciudadano que concurre a la uma, se pueden
cometer errores involuntarios, pues el volumen de informacion es elevado y bien
puede darse el caso, de que al llegar un votante y dar su nombre, por error se
diligencie en una casilla distinta a la que en orden debe corresponderle o ai
momento de identificarlo, se confunda con la cédula de otro ciudadano, que en ese
momento también concurre a la urna, pues dos personas en una mesa, por
celeridad, pueden votar simultaneamente, habida cuenta que las casetas de
votacion, tienen varias divisiones o cubiculos para votar secretamente. Ahora bien,
si se revisa, vemos que el namero de cédula N° 1049941884, que a juicio del
apoderado demandante aparece repetido para dos ciudadanos distintos, en
realidad, pertenece a uno de ellos, esto es a OSCAR DAVID SANTOYA
RODRIGUEZ, por lo que no hubo ninguna suplantacién ni fabulacion, ni mucho
menos se puede hablar de fraude, como falsamente lo manifiesta el apoderado del
demandante.

De otra parte, si se ausculta el acta general de escrutinio de la zona Numero 2 del
Municipio de Maria La Baja, tenemos que los miembros de la comision, frente a la
mesa 10 de puesto 2, expresaron: OBERVACION: DE ENTRADA SE OBSERVA QUE
EL E11 NO TOTALIZARON Y AL REVISAR SE OBSERVA QUE EN DQOS CASOS SE
RELACIONAN DOS NOMBRES EN UN MISMO NUMERO DE CEDULA, LO QUE NOS
ARROJA UN TOTAL DE 222 SUFRAGANTES. ASI MISMO SE OBERVA QUE EL E11
NO FU E FIRMADO AL FINAL Y NO TIENE OBERVACIONALGUMA EN ESTE
SENTIDO.. OBSERVACION: ADVIRTIENDO QUE EL NUMERO DE VOTOS EN LA
CORPORACION ALCALDE SUPERA EN UN UNO EL NUMERO DE SUFRAGANTES DEL
E11, RELACIONADOS CON SU RESPECTIVA CEDULA ESTA COMISION DE OFICIO
RESUELVE RECONTAR LOS VOTOS PREVIA VERIFICACION DEL MISMO.
OBERVACION: INCINERADO UN VOTO SE PROCEDE A REALIZAR EL RECUENTO
DE LOS MISMOS Y ACTUALIZAR LOS VALORES DEL E14. EL ACTAENCUENTRA
FIRMADA POR CINCO JURADOS, NO TIENE TACHADURAS ENMENDADURAS O
BORRONES , NO SE PRESENTARON RECLAMACIONES ANTE LOS JURADOS DE
VOTACIO, SE ESCRUTO ALCALDE. Con lo anterior se prueba que la mesa
fue escrutada, contada oficiosamente y que se enmendaron los vicios
que se invocan como causal de nulidad en estos hechos y que dicho sea
de paso no fueron objeto de reclamacién, en tanto que la decislon de
recuento de votos y correccién de las actas, fue oficiosa y de esta manera
cualquier vicio, en los términos del articulo 164 del Codigo Electoral,
queda subsanado. Su sefioria, el supuesto vicio que se alude en sede
judicial en esta mesa 10 zona 2, puesto 2, ya fue corregido por parte de
la autoridad administrativa.

Finalmente el fabulado vicio de suplantacion, que se alude en este caso, es de los
que para poderse enervar como causal de nulidad electoral en sede judicial, por
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exigencia del constituyente derivado v el legislador, debe primero, como requisito
sine-quanon, someterse a revision de la autoridad administrativa en el proceso de
escrutinios. Sin embargo, para el caso que nos ocupa, el hoy accionante, en los
documentos que exhibe como prueba del agotamiento del requisito de
procedibilidad en este sentido, no cumplié con esta carga procesal, es decir no
sometid la aludida suplantacion que manifiesta haber ocurrido en la mesa en
cuestion, a examen previo de la autoridad administrativa. La mesa 10, puesto 2
zona 2, si se observa el acta general del escrutinio, ni siquiera fue reclamada.

e Segun se expresa por parte del apoderado del demandante, en el E11 de la
anterior mesa, supuestamente aparecen votando con la misma cédula
MADELENE YULIETH PALACIO 3JULIO y ALBERTO JOSE FUENTES
BARRIOS en la casilla 172: Es falso que exista €l vicio de [a suplantacion en este
caso para que se configure la causal del 275-3 del CAPACA. De demostrarse tal
afirmacion, esto claramente no es mas que un error de los jurados, que no tiene la
entidad para tiznar de falsa la votacién o el escrutinio. Debe tenerse en cuenta que
al momento de diligenciar en el E11, que es un formato donde el jurado de
votacion consigna el nimero de cédula y el nombre del ciudadano que concurre a
la urna, se pueden cometer errores involuntarios, pues el volumen de informacion
es elevado y bien puede darse el caso, de que al liegar un votante y dar su
nombre, por error se diligencie en una casilla distinta a la que en orden debe
corresponderle o al momento de identificarlo, se confunda con la cédula de otro
ciudadano, que en ese momento también concurre a (@ urna, pues dos personas
en una mesa, por celeridad, pueden votar simultaneamente, habida cuenta que las
casetas de votacion, tienen varias divisiones o cubiculos para votar secretamente.
Ahora bien, si se revisa, vemos que el niUmero de cédula N° 1049941978, que a
juicio del apoderado demandante aparece repetido para dos ciudadanos distintos,
en realidad, pertenece a uno de ellos, esto es a MADELENE YULIETH
PALACIOS JULIO, por lo que no hubo ninguna suplantacion ni fabutacién, ni
mucho menos se puede hablar de fraude, como falsamente lo manifiesta el
apoderado del demandante.

De otra parte, si se ausculta el acta general de escrutinio de la zona Nimero 2 del
Municipio de Maria La Baja, tenemos que los miembros de la comisién, frente a la
mesa 10 de puesto 2, expresaron: OBERVACION: DE ENTRADA SE OBSERVA QUE
EL E11 NO TOTALIZARON Y AL REVISAR SE OBSERVA QUE EN DOS CASOS SE
RELACIONAN DOS NOMBRES EN UN MISMO NUMERO DE CEDULA, LO QUE NOS
ARROJA UN TOTAL DE 222 SUFRAGANTES. ASI MISMO SE OBERVA QUE EL E11
NO FU E FIRMADO AL FINAL Y NO TIENE OBERVACIONALGUMA EN ESTE
SENTIDO.. OBSERVACION: ADVIRTIENDO QUE EL NUMERO DE VOTOS EN LA
CORPORACION ALCALDE SUPERA EN UN UNQ EL NUMERO DE SUFRAGANTES DEL
E11, RELACIONADOS CON SU RESPECTIVA CEDULA ESTA COMISION DE OFICIO
RESUELVE RECONTAR LOS VOTOS PREVIA VERIFICACION DEL MISMO.
OBERVACION: INCINERADO UN VOTO SE PROCEDE A REALIZAR EL RECUENTO
DE LOS MISMOS Y ACTUALIZAR LOS VALORES DEL E14. EL ACTAENCUENTRA
FIRMADA POR CINCO JURADQS, NO TIENE TACHADURAS ENMENDADURAS O
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BORRONES, NO SE PRESENTARON RECLAMACIONES ANTE LOS JURADOS DE
VOTACIO, SE ESCRUTO ALCALDE. Con lo anterior se prueba que la mesa
fue escrutada, contada oficiosamente y que se enmendaron los vicios
que se invocan como causal de nulidad en estos hechos y que dicho sea
de paso no fueron objeto de reclamacion, en tanto que la decisiéon de
recuento de votos y correccién de las actas, fue oficiosa y de esta manera
cualquier vicio, en los términos del articulo 164 del Cédigo Electoral,
queda subsanado. Su sefioria, el supuesto vicio que se alude en sede
judicial en esta mesa 10 zona 2, puesto 2, ya fue corregido por parte de
la autoridad administrativa.

Finalmente el fabulado vicio de suplantacion, que se alude en este caso, es de los
que para poderse enervar como causal de nulidad electoral en sede judicial, por
exigencia del constituyente derivado y el legislador, debe primero, como requisito
sine-quanon, someterse a revision de la autoridad administrativa en el proceso de
escrutinios. Sin embargo, para el caso que nos ocupa, el hoy accionante, en los
documentos que exhibe como prueba del agotamiento del requisito de
procedibilidad en este sentido, no cumplié con esta carga procesal, es decir no
sometid la aludida suplantacién que manifiesta haber ocurrido en la mesa en
cuestion, a examen previo de la autoridad administrativa. La mesa 10, puesto 2
zona 2, si se observa el acta general del escrutinio, ni siquiera fue reclamada.

FRENTE A LA MESA 14 -ZONA 1 - PUESTO 2 de Maria La Baja:

Lo afirmado por el apoderado de la parte demandante frente a esta mesa, en es el
sentido de que hubo trashumancia porque CUETO SAN JUAN LUCIA
MARGARITA quien debid votar en la mesa 12 de San Francisco, votd en la mesa
12 de recreo, es totalmente Falso Y TOTALMENTE OPUESTO A LA
LEGAL Y C L E ES
NCIA, L UE R D NOC
DE LA MATERIA ELECTORAL POR PARTE DEL DEMANDANTE. Como
primera medida debe precisarse que de acuerdo al documento aportado por la
parte demandante, expedido por la registraduria Nacional, se puede constatar que
CUETO SAN JUAN, nunca votd en el puesto del Recreo, sino, donde
efectivamente estaba habilitada para votar, que lo era el puesto el puesto IETEC
ACUICOLA SAN FRANCISCO de MARIA LA BAJA. De otro lado, es menester
precisar que la circunstancia narrada por el apoderado de la parte demandante, no
constituye causal de Nulidad Electoral por trashumancia, habida cuenta que es
requisito taxativo de fa norma constitucional y legal para que se configure el vicio
(art 316 de la C.P y art 275-7 del CPACA), que los electores que sufraguen en los
comisos no sean residentes en la respectiva municipalidad y para el caso que se
plantea frente a esta mesa, no se adecua la conducta de CUETQ SAN JUAN a la
causal de trashumancia, ya que como se vio, esta ciudadana hace parte del censo
electoral del Municipio de Maria La baja, LO QUE ES PRUEBA DE RESIDENCIA
EN DICHO MUNCIPIO. Lo anterior, hecha por tierra el presente hecho que
pretendia sustentar la causal de nulidad electorat frente a la mesa 14, puesto 2-
zona 1 por trashumancia. De otra parte, por un voto supuestamente viciado, no se
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puede excluir toda una mesa, como, en contravia del principio de la eficacla del
Voto, lo pide la parte actora.

Finalmente el fabulado vicio de TRASHUMANCIA que se alude en este caso, es
de los que para poderse enervar como causal de nulidad electoral en sede judicial,
por exigencia del constituyente derivado y el legislador, debe primero, como
requisito sine-quanon, someterse a revision de la autoridad administrativa en el
proceso de escrutinios. Sin embargo, para el caso que nos ocupa, el hoy
accionante, en los documentos que exhibe como prueba del agotamiento del
requisito de procedibilidad en este sentido, no cumplid con esta carga procesal, es
decir no sometié la aludida TRASHUMANCIA que manifiesta haber ocurrido en la
mesa en cuestion, a examen previo de la autoridad administrativa.

FRENTE A LA MESA 15- PUESTO 1 — ZONA1 LA DELICIAS de Maria La
Baja

+ Lo afirmado por el apoderado de la parte demandante frente a esta mesa, en es el
sentido de que hubo trashumancia porque PEREIRA ACEVEDO MODESTA quien
debié votar en la mesa 2 PUESTO 1 MESA 16 BELLAVISTA, supuestamente voté
en la mesa 15 — PUESTO 1 — ZONA 1 LAS DELCIAS, es totalimente Falso Y
TOTALMENTE OPUESTO A LA CONCEPCION LEGAL Y CONSTITUCIONAL
DE L EESILAT N D
DE MI D L
DEMANDANTE. Como primera medida debe precisarse que de acuerdo al
documento aportado por la parte demandante, expedido por la registraduria
Nacional, se puede constatar que PEREIRA ACEVEDO, nunca voté en el puesto
la delicias, sino, donde efectivamente estaba habilitada para votar, que lo era en el
puesto I.E RAFAEL U.U SEDE1 BELLAVITA de MARIA LA BAJA (MESA 16
PUESTO 1 ZONA 1). De otro lado, es menester precisar que la circunstancia
narrada por el apoderado de la parte demandante, no constituye causal de Nulidad
Electoral por trashumancia, habida cuenta que es requisito taxativo de la norma
constitucional y legal para que se configure ef vicio (art 316 del C.P y art 275-7
del CPACA), que los electores que sufraguen en los comisos, no sean residentes
en la respectiva municipalidad y para el caso que se plantea frente a esta mesa, no
se adecua la conducta de PEREIRA ACEVEDO a la causal de trashumancia, ya
que como se vio, esta ciudadana hace parte del censo electoral del Municipio de
Maria La baja, LO QUE ES PRUEBA DE RESIDENCIA EN DICHO MUNCIPIO.
Lo anterior, hecha por tierra el presente hecho que pretendia sustentar la causal
de nulidad electoral frente a la mesa 15, puesto 1- zona 1 por trashumangcia.

Finalmente el fabulado vicio de TRASHUMANCIA que se alude en este caso, es
de los que para poderse enervar como causal de nulidad electoral en sede judicial,
por exigencia del constituyente derivado y el legislador, debe primero, como
requisito sine-quanon, someterse a revision de la autoridad administrativa en el
proceso de escrutinios. Sin embargo, para el caso que nos ocupa, el hoy
accionante, en los documentos que exhibe como prueba del agotamiento del
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requisito de procedibilidad en este sentido, no cumplié con esta carga procesal, es
decir no sometio la aludida TRASHUMANCIA que manifiesta haber ocurrido en la
mesa en cuestion, a examen previo de la autoridad administrativa.

» Lo afirmado por el apoderado de la parte demandante frente a esta mesa, en €l
sentido de que hubo trashumancia porque MARIA ORLEDIS ZUNIGA quien
debié votar en la mesa 2 PUESTO 1 MESA 16 BELLAVISTA, supuestamente votd
en la mesa 15 — PUESTO 1 - ZONA 1 LAS DELCIAS, es totalmente Falso Y
TOTALMENTE O EGAL Y CON UCIONA
DE LO QU E_REVELA UN PROF
DESCONOCIMIENTO DE LA MATERIA ELECTORAL POR PARTE DEL
DEMANDANTE. Como primera medida debe precisarse que de acuerdo al
documento aportado por la parte demandante, expedido por la registraduria
Nacional, se puede constatar que ZUNIGA, nunca votd en el puesto la delicias,
sino, donde efectivamente estaba habilitada para votar, que lo era en el puesto L.E
RAFAEL U.U SEDE1 BELLAVITA de MARIA LA BAJA (MESA 16 PUESTO 1
ZONA 1). De otro lado, es menester precisar que la circunstancia narrada por el
apoderado de la parte demandante, no constituye causal de Nulidad Electoral por
trashumancia, habida cuenta que es requisito taxativo de la norma constitucional
y legal para que se configure el vicio (art 316 del C.P y art 275-7 del CPACA),
que los electores que sufraguen en los comisos, no sean residentes en la
respectiva municipalidad y para el caso que se plantea frente a esta mesa, no se
adecua la conducta de ZUNIGA a la causal de trashumancia, ya que como se
vio, esta ciudadana hace parte del censo electoral del Municipio de Maria La baja,
LO QUE ES PRUEBA DE RESIDENCIA EN DICHO MUNCIPIO. Lo anterior,
hecha por tierra el presente hecho que pretendia sustentar la causal de nulidad
electoral frente a la mesa 15, puesto 1- zona 1 por trashumancia.

Finalmente el fabulado vicio de TRASHUMANCIA que se alude en este caso, es
de los que para poderse enervar como causal de nulidad electoral en sede judicial,
por exigencia del constituyente derivado y el legislador, debe primero, como
requisito sine-quanon, someterse a revision de la autoridad administrativa en el
proceso de escrutinios. Sin embargo, para el caso que nos ocupa, el hoy
accionante, en los documentos que exhibe como prueba del agotamiento del
requisito de procedibilidad en este sentido, no cumplié con esta carga procesal, es
decir no sometié la aludida TRASHUMANCIA que manifiesta haber ocurrido en la
mesa en cuestion, a examen previo de la autoridad administrativa.

« Lo afirmado por el apoderado de la parte demandante frente a esta mesa, en el
sentido de que hubo trashumancia porque OSCAR CARDOZI THERAN quien
debié votar en la mesa 2 PUESTO 1 MESA 16 BELLAVISTA, supuestamente votd
en la mesa 15 - PUESTO 1 — ZONA 1 LAS DELCIAS, es totalmente Falso Y

TOTALMEN A EPCION N NAL
E LO LA T LO REVELA ROFUND
D IENT ATE RAL RTE

DEMANDANTE. Como primera medida debe precisarse que de acuerdo al
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documento aportado por la parte demandante, expedido por la registraduria
Nacional, se puede constatar que OSCAR CARDOZI THERAN , nunca voté en el
puesto la delicias, sino, donde efectivamente estaba habilitada para votar, que lo
era en el puesto I.E RAFAEL U.U SEDE1 BELLAVITA de MARIA LA BAJA
(MESA 16 PUESTO 1 ZONA 1). De otro lado, es menester precisar que la
circunstancia narrada por el apoderado de la parte demandante, no constituye
causal de Nulidad Electoral por trashumancia, habida cuenta que es requisito
taxativo de la norma constitucional y legal para que se configure el vicio (art 316
del C.P y art 275-7 del CPACA), que los electores que sufraguen en los
comisos, no sean residentes en la respectiva municipalidad y para el caso que se
plantea frente a esta mesa, no se adecua la conducta de OSCAR CARDOZI
THERAN a la causal de trashumancia, ya que como se vio, este ciudadano hace
parte del censo electoral del Municipio de Maria La baja, LO QUE ES PRUEBA DE
RESIDENCIA EN DICHO MUNCIPIO. Lo antenor, hecha por tierra el presente
hecho que pretendia sustentar la causal de nulidad electoral frente a la mesa 15,
puesto 1- zona 1 por trashumancia.

Finalmente el fabulado vicio de TRASHUMANCIA que se alude en este caso, es
de los que para poderse enervar como causal de nulidad electoral en sede judicial,
por exigencia del constituyente derivado y el legislador, debe primero, como
requisito sine-quanon, someterse a revision de la autoridad administrativa en el
proceso de escrutinios. Sin embargo, para el caso que nos ocupa, €l hoy
accionante, en los documentos que exhibe como prueba del agotamiente del
requisito de procedibilidad en este sentido, no cumplié con esta carga procesal, es
decir no sometid la aludida TRASHUMANCIA que manifiesta haber ocurrido en la
mesa en cuestién, a examen previo de la autoridad administrativa.

+ Lo afirmado por el apoderado de la parte demandante frente a esta mesa, en el
sentido de que hubo trashumancia porque a juicio del demandante, PABLO
EMILIO GOMEZ NUNEZ quien debié votar en la mesa 14 zona 1 PUESTO 2 el
recreo, supuestamente votd en la mesa 15 — PUESTO 1 —~ ZONA 1 LAS DELCIAS,

es totalmente Falso Y TOTALMENTE OPUESTO A LA CONCEPCION LEGAL Y
N MAN L )
N_PRO E MATERIA EL
PARTE DEL DEMANDANTE. Como primera medida debe precisarse que de

acuerdo al documento aportado por la parte demandante, expedido por la
registraduria Nacional, se puede constatar que PABLO EMILIO GOMEZ NUNEZ,
nunca voté en el puesto la delicias, sino, donde efectivamente estaba habilitada
para votar, que lo era en el puesto I.E RAFAEL U.U SEDE4 el RECREO de
MARIA LA BAJA. De otro lado, es menester precisar que la circunstancia narrada
por el apoderado de la parte demandante, no constituye causal de Nulidad
Electoral por trashumancia, habida cuenta que es requisito taxativo de la norma
constitucional y legal para que se configure el vicio (art 316 de la C.P y art 275-
7 del CPACA), que los electores que sufraguen en los comisos, no sean residentes
en la respectiva municipalidad y para el caso que se plantea frente a esta mesa, no
se adecua la conducta de PABLO EMILIO GOMEZ NUNEZ a la causal de
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trashumancia, ya que como se vio, este ciudadano hace parte del censo electoral
del Municipio de Maria La baja, LO QUE ES PRUEBA DE RESIDENCIA EN
DICHO MUNCIPIO. Lo anterior, hecha por tierra el presente hecho que pretendia
sustentar la causal de nulidad electoral frente a la mesa 15, puesto 1- zona 1 por
trashumancia.

Finalmente el fabulado vicio de TRASHUMANCIA que se alude en este caso, es
de los que para poderse enervar como causal de nulidad electoral en sede judicial,
por exigencia del constituyente derivado y el legislador, debe primero, como
requisito sine-quanon, someterse a revision de la autoridad administrativa en el
proceso de escrutinios. Sin embargo, para el caso que nos ocupa, el hoy
accionante, en los documentos que exhibe como prueba del agotamiento del
requisito de procedibilidad en este sentido, no cumplié con esta carga procesal, es
decir no sometié la aludida TRASHUMANCIA que manifiesta haber ocurrido en la
mesa en cuestion, a examen previo de 1a autoridad administrativa.

e Frente al caso de supuesta trashumancia del sefior FABIO ANDREZ OCAMPO
LOZANO, no me consta, debe probarse. No obstante, el fabulado vicio de
TRASHUMANCIA que se alude en este caso, es de los que para poderse enervar
como causal de nulidad electoral en sede judicial, por exigencia del constituyente
derivade y el legislador, debe primero, como requisito sine-quanon, someterse a
revision de la autoridad administrativa en el proceso de escrutinios. Sin embargo,
para el caso que nos ocupa, el hoy accionante, en los documentos que exhibe
como prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad en este sentido, no
cumpiié con esta carga procesal, es decir no sometié la aludida TRASHUMANCIA
que manifiesta haber ocurrido en la mesa en cuestion, a examen previo de fa
autoridad administrativa.

Su sefioria quedando derruidos todos 10s supuestos vicios que segun el apoderado judicial
de la parte demandante afectaron la mesa 15 de la zona 1 del puesto 1, no hay reparos o
vicios que justifiquen excluir la mentada mesa, como lo pretende en su hecho — acapite -
pretensién el abogado de la parte demandante. Ahora bien, por via ilustrativa y en gracia
de Discusion, en el hipotético en improbable evento en que se llegare a comprobar la
trashumancia del Sr. OCAMPO LOZANO, solo se viciaria un voto, lo cual seria una
anormalidad irrisoria que no tiene la entidad suficiente para afectar los resuitados de la
votacién y el acto declaratorio de eleccién del Alcalde Municipal de Maria La Baja Bolivar.
Finalmente, como se ha expresado lineas arriba, por un eventual voto viciado, no se
puede excluir toda la mesa de votacion, a los sumo, en el caso de que se hubiere agotado
la procedibilidad, habria que aplicarse I tesis de la distribucion ponderada.

FRENTE AL HECHO DONDE SE MANIFIESTA QUE HUBO DOCENTES
POSESIONADOS DE MANERA IRREGULAR.

Este hecho es Falso. Si se advierte, los jurados que actuaron en la mesa 15 zona 1 puesto
1, Sefiores RAUL THERAN RODRIGUEZ y FRANCISCA CORREA PADILLA si
estaban habilitados por ia Registraduria Nacional del Estado Civil para obrar como jurados
de votacidn, tal como lo dispuso la resolucion 07 de 02 de octubre de 2015, solo, que al
momento de confeccionarse tal resolucion, los jurados que aparecen actuando en la
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aludida mesa, en su momento y de acuerdo con la resolucion en comento, fueron
designados para la mesa 17 puesto 1 zona 2. Lo anterior, deja sin piso la afirmacion de la
demandante, en el sentidoc de que hubo jurados posesionados de manera irrequiar.
Ademas de lo anterior, sobre este punto el CONSEJO NACIONAL ELECTORAL, que es
la autoridad que ejerce la suprema inspeccion, vigilancia y control de la Organizacién
Electoral, en su acuerdo N° 0020 de 16 de julio de 2014, suscrito por los Magistrados
PABLO GUILLERMO GIL DE LA HOZ ¢ IDARYS YOLIMA CARRILLO PEREZ,
presidente y vicepresidenta de esa Alta Corporacién®!, han sido contundentes en sefialar
que cuando fungen jurados de votacién que han sido legalmente designados por la
autoridad electoral competente en mesas distintas a las que originalmente fueron
circunscritos en el acto administrativo escrito, que para el caso que nos ocupa es la
resolucién 07 de 02 de octubre de 2015, expedida por la registraduria Nacional del Estado
Civil, de ninguna forma invalida los guarismos y Ios resultados electorales consignados en
los documentos que los contienen (E14-E24-£26). Asi también, es claro el CNE en
sefialar, que existen otros eventos diferentes a la expedicién del acto administrativo
escrito de designacion de jurados, que justifican la actuacion de personas que no
aparecen en dicho acto, pues, los registradores y sus delegados, tal como lo ha puesto de
presente el H. Consejo de Estado??, ante la ausencia de un jurado, pueden designar a otra
persona de manera célere, para no afectar el proceso de votacién y escrutinio e incluso sin
diligenciar el E2, que es el formato donde se consignan los cambios jurados, sin que esta
situacién genere, como se menciond anteriormente, alteracién a los documentos que
contienen los resultados de la votaciones. Finalmente el Consejo Nacional Electoral en el
precitado acuerdo, estable que con dos jurados habilitados y legitimados que actien en la
mesa, los documentos electorales que sean confeccionados por ellos, gozaran de plena
legalidad. Asi pues, lo manifestado por el apoderado demandante en los que concierne a
los jurados de esta mesa, no genera ninguna irregularidad electoral.

FRENTE A LA MESA 2 PUESTO 1 ZONA 99 CORREA de Maria La Baja:

o Es un ataque genérico, no precisa la irregularidad de que supuestamente adolece
la mesa, arguye que hubo suplantacién, pere no sefiala en que consistié la misma,
solo que el sefior MARTINEZ ALFARO, suplanté a BERRIO BARRIOS, pero no
prueba tal afirmacién. Ademds, EN LOS ell, pueden presentarse errores
involuntarios de los jurados, que en si mismos, no pueden ser considerados como
causal de nulidad. Finalmente el fabulado vicio de FALSEDAD POR
SUPLANTACION que se alude en este caso, es de los que para poderse enervar
como causat de nulidad electoral en sede judicial, por exigencia del constituyente
derivado v el legislador, debe primero, como requisito sine-quanon, someterse a
revision de la autoridad administrativa en el proceso de escrutinios. Sin embargo,
para el caso que nos ocupa, €l hoy accionante, en los documentos que exhibe
como prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad en este sentido, no
cumplié con esta carga procesal, es decir no sometié la aludida SUPLANTACION

1 file:///C:/Users/HP/Downloads/ACUERDO%2020%20DE%202014.PDF. Acuerdo 0020 de 16 de julio de
2014, paginas 36a42
12 sentencia de 18 de Febrero. Proceso N° 10010328000200200036-01
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que manifiesta haber ocurrido en la mesa en cuestion, a examen previo de la
autoridad administrativa.

» Es un ataque genérico, no precisa la irregularidad de que supuestamente adolece
la mesa, arguye que hubo suplantacién, pero no sefiala en que consistié la misma,
solo que el sefior AMILCAR OROZCO CORREA, suplantd a DAYANI
MERCEDES OROZCO CORREA, pero no prueba tal afirmacion. Ademas, EN LOS
ell, pueden presentarse errores involuntarios de los jurados, que en si mismos, no
pueden ser considerados como causal de nulidad, NOTESE QUE EL SUPUESTO
SUPLANTADOR, OSTENTA LOS MISMOS APELLIDOS DE LA SUPUESTA
SUPLANTADA. Finalmente el fabulado vicio de FALSEDAD POR
SUPLANTACION que se alude en este caso, es de los que para poderse enervar
como causal de nulidad electoral en sede judicial, por exigencia del constituyente
derivado y el legistador, debe primero, como requisito sine-quanon, someterse a
revision de la autoridad administrativa en el proceso de escrutinios. Sin embargo,
para el ¢aso que nos ocupa, el hoy accionante, en los documentos que exhibe
como prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad en este sentido, no
cumplié con esta carga procesal, es decir no sometid la aludida SUPLANTACION
que manifiesta haber ocurrido en la mesa en cuestidon, a examen previo de la
autoridad administrativa.

¢ Frente al caso que manifestar el apoderado de la parte demandante, en el sentido
de que hubo una persona que votd en la mesa en cuestion (MESA 2 PUESTO 1
ZONA 99 CORREA), que no aparece en los registros de la policia ni de la
procuraduria, sin precisar quién es la persona, ni cual es el vicio electoral o donde
0 en que consiste la supuesta suplantacién, hacen imposible pronunciase sobre
este punto, por o oscuro del mismo. Finalmente e} fabulado vicio de FALSEDAD
POR SUPLANTACION que se alude en este caso, es de los que para poderse
enervar como causal de nulidad electoral en sede judicial, por exigencia del
constituyente derivado y el legislador, debe primero, como requisito sine-quanon,
someterse a revision de la autoridad administrativa en el proceso de escrutinios.
Sin embargo, para el caso que nos ocupa, el hoy accionante, en los documentos
que exhibe como prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad en este
sentido, no cumplié con esta carga procesal, es decir no sometié la aludida
SUPLANTACION que manifiesta haber ocurrido en la mesa en cuestion, a
examen previo de la autoridad administrativa.

« Es un ataque genérico, no precisa la irregularidad de que supuestamente adolece
la mesa, arguye que hubo suplantacién, pero no sefiala en que consistid la misma,
solo que el sefior ORTIZ CORREA ERNELIO, suplanté a ELSA MAYARINO SAN
JUAN, pero no prueba tal afirmacion. Ademas, EN LOS ell, pueden presentarse
errores involuntarios de los jurados, que en si mismos, no pueden ser considerados
como causal de nulidad. Finalmente el fabulado vicio de  FALSEDAD POR
SUPLANTACION que se alude en este caso, es de los que para poderse enervar
como causal de nulidad electoral en sede judicial, por exigencia del constituyente
derivado vy el legislador, debe primero, como requisito sine-quanon, someterse a
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revision de la autoridad administrativa en el proceso de escrutinios. Sin embargo,
para el caso que nos ocupa, el hoy accionante, en los documentos que exhibe
como prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad en este sentido, no
cumplié con esta carga procesal, es decir no sometid la aludida SUPLANTACION
que manifiesta haber ocurrido en la mesa en cuestién, a examen previo de la
autoridad administrativa.

o Frente al caso de YURLENIS URBINA AGUILAR quien supuestamente, votd
siendo portadora de una cédula de ciudadania aparentemente no apta para votar,
no me consta. Debe probarse. No obstante al diligenciar los E11, los jurados de
votacion, por lo voluminoso de la informacion que manejan, pueden marrar al
consignar ciertos datos, maxime tratandose de nimeros de cédulas con extensos
digitos, como el que se pone de presente en este caso, sin que por ello pueda
entenderse que hubo irreqularidad con entidad para falsear la votacién. Finalmente
el fabulado vicio de FALSEDAD que se alude en este caso, es de los que para
poderse enervar como causal de nulidad electoral en sede judicial, por exigencia
del constituyente derivado y el legislador, debe primero, como requisito sine-
quanon, someterse a revision de la autoridad administrativa en el proceso de
escrutinios. Sin embargo, para el caso que nos ocupa, el hoy accionante, en los
documentos que exhibe como prueba del agotamiento del requisito de
procedibilidad en este sentido, no cumplid con esta carga procesal, es decir no
sometié la aludida FALSEDAD que manifiesta haber ocurrido en la mesa en
cuestion, a examen previo de la autoridad administrativa.

En todo caso su sefioria, de acuerdo al acta general de Escrutinios de la zona 99, la mesa
en cuestion, esto es la MESA 2 PUESTO 1 ZONA 99 CORREA, no fue objeto de
reclamaciones, por lo que fue escrutada de manera transparente y en presencia
de todos los candidatos, sus apoderados y los testigos.

FRENTE A LA MESA 1-ZONA 99- PUESTO 1 de Maria La Baja

e Frente al caso de el sefior AFONSO RAMOS OBRIAN quien supuestamente,
vot6 siendo portador de la cédula N° 933014, aparentemente no apta para votar
en Maria La Baja Bolivar, ES FALSO. Si se consulta la pagina web de la
registraduria nacional, es patente que cédula N° 933014, esta habilitada para
votar en MARIA LA BAJA ZONA 99 PUESTO 1 MESA 1 y al confrontar tal
nimerc con la base de datos de la Procuraduria General de la Nacién, esta
pertenece al sefior ALFONSO RAMOS OBRIAN. El cargo se diluye.

» Es un ataque genérico, no precisa la irregularidad de que supuestamente adolece
la mesa, arguye que hubo suplantacion, pero no sefiala en que consistié la misma,
solo que el sefior GUILLERMO RODRIGUEZ MARTINEZ, suplantd a
YOBANIS ENRIQUE HERRERA RIVERA, pero no prueba tal afirmacién.
Ademas, EN LOS el1, pueden presentarse errores involuntarios de los jurados, que
en si mismos, no pueden ser considerados como causal de nulidad, PUES EL
VOLUMEN DE INFORMACION QUE MANEJAN ES DEMASIADO ELEVADQO.
Finalmente el fabulado vicio de FALSEDAD POR SUPLANTACION que se alude
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en este caso, es de los que para poderse enervar como causal de nulidad electoral
en sede judicial, por exigencia del constituyente derivado y el legislador, debe
primero, como requisito sine-quanon, someterse a revision de la autoridad
administrativa en el proceso de escrutinios. Sin embargo, para el caso que nos
ocupa, el hoy accionante, en los documentos que exhibe como prueba del
agotamiento del requisito de procedibilidad en este sentido, no cumplié con esta
carga procesal, es decir no sometié la aludida SUPLANTACION que manifiesta
haber ocurrido en la mesa en cuestion, a examen previo de la autoridad
administrativa.

» Es un ataque genérico, no precisa la irregularidad de que supuestamente adolece
la mesa, arguye que hubo suplantacién, pero no sefiala en que consistié la misma,
solo que el sefior MARTINEZ MARIMON JHON CARLOS, suplanté a PALOMINO
AMADOR ENEL, pero no prueba tal afirmacion. Ademas, EN LOS ell, pueden
presentarse errores involuntarios de los jurados, que en si mismos, no pueden ser
considerados como causal de nulidad, PUES EL VOLUMEN DE INFORMACION QUE
MANEJAN ES DEMASIADO ELEVADO. Finalmente el fabulado vicio de FALSEDAD
POR SUPLANTACION que se alude en este caso, es de los que para poderse
enervar como causal de nulidad electoral en sede judicial, por exigencia del
constituyente derivado y el legislador, debe primero, como requisito sine-quanon,
someterse a revision de la autoridad administrativa en el proceso de escrutinios.
Sin embargo, para el caso que nos ocupa, el hoy accionante, en los documentos
que exhibe como prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad en este
sentido, no cumplié con esta carga procesal, es decir no sometié la aludida
SUPLANTACION que manifiesta haber ocurrido en la mesa en cuestién, a
examen previo de [a autoridad administrativa.

» Frente al caso del sefior ALCIDES CUEVA RUIZ, quien es portador de la cédula
de ciudadania N° 9150901, es menester preciar que es falsa e irrelevante la
afirmacién del apoderado de la parte demandante, en el sentido de expresar que la
cédula del sefior CUEVA RUIZ, no se encuentra en el censo de Maria La Baja
Bolivar, en tanto, que al consultarse la pagina web de la Registraduria Nacional del
Estado Civil, [a misma aparece habilitada para votar en ese Municipio. En este
orden de Ideas, la afirmacién de la parte demandante, resulta infundada.

o Es un ataque genérico, no precisa la irregularidad de que supuestamente adolece
la mesa, arguye que hubo suplantacion, pero no sefiala en que consistié la misma,
solo que el sefior ALVARO LUIS PAEZ VERDUGO, suplantd a LUIS ALBERTO
PAEZ BERDUGI, pero no prueba tal afirmacion. Ademas, EN LOS etl, pueden
presentarse errores involuntarios de los jurados, que en si mismos, no pueden ser
considerados como causal de nulidad, PUES EL VOLUMEN DE INFORMACION QUE
MANEJAN ES DEMASIADO ELEVADO. NOTESE QUE LOS APELLIDOS DEL
PRESUNTO SUPLANTADOR Y EL SUPUESTO SUPLANTADOS SON
EXACTAMENTE LOS MISMOS. Finalmente el fabulado vicio de FALSEDAD
POR SUPLANTACION que se alude en este caso, es de los que para poderse
enervar como causal de nulidad electoral en sede judicial, por exigencia del
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constituyente derivado y el legislador, debe primero, como requisito sine-quanon,
someterse a revision de la autoridad administrativa en el proceso de escrutinios.
Sin embargo, para el caso que nos ocupa, el hoy accionante, en los documentos
que exhibe como prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad en este
sentido, no cumplié con esta carga procesal, es decir no sometié la aludida
SUPLANTACION que manifiesta haber ocurrido en la mesa en cuestién, a
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o Frente al caso del sefior AMIN DE JESUS SIERRA FUENTES, quien es
portador de la cédula de ciudadania N° 9151781, es menester preciar que es
falsa e irrelevante fa afirmacion del apoderado de la parte demandante, en el
sentido de expresar que la cédula del sefior SIERRA FUENTES, no se encuentra
en el censo de Maria La Baja Bolivar, en tanto, que al consultarse la pagina web de
la Registraduria Nacional del Estado Civil, la misma aparece habilitada para votar
en ese Municipio. En este orden de Ideas, la afirmacion de la parte demandante,
resulta infundada.

+ Frente al caso del sefior REINALDO VALDEZ ALTAMAR, quien es portador de
la cédula de ciudadania N° 9159734, es menester preciar que es falsa e
irrelevante la afirmacién del apoderado de la parte demandante, en el sentido de
expresar que la cédula del sefior VALDEZ ALTAMAR, no se encuentra en el
censo de Maria La Baja Bolivar, en tanto, que al consultarse la pagina web de la
Registraduria Nacional del Estado Civil, la misma aparece habilitada para votar en
ese Municipio. En este orden de Ideas, la afirmacién de la parte demandante,
resutta infundada.

FRENTE A LA MESA 2 PUESTO 2 ZONA 1 DE MARIA LA BAJA

Es un ataque genérico, no precisa la irregularidad de que supuestamente adolece la mesa,
arguye que hubeo suplantacion, pero no sefala en que consistié la misma, solo que el
sefior ALVARO LUIS PAEZ BERDUGO, supianté a HENRY BERRIO CABELLO, pero
no prueba tal afirmacion. Ademds, EN LOS ell, pueden presentarse errores involuntarios
de los jurados, que en si mismos, no pueden ser considerados como causal de nulidad,
PUES EL VOLUMEN DE INFORMACION QUE MANEJAN ES DEMASIADO ELEVADO.
De otra arista, el fabulado vicio de FALSEDAD POR SUPLANTACION que se alude en
este caso, es de los que para poderse enervar como causal de nulidad electoral en sede
judicial, por exigencia del constituyente derivado y el legislador, debe primero, como
requisito sine-quanon, someterse a revision de la autoridad administrativa en el proceso
de escrutinios. Sin embargo, para el caso que nos ocupa, el hoy accionante, en los
documentos que exhibe como prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad en
este sentido, no cumplié con esta carga procesal, es decir no sometié la aludida
SUPLANTACION que manifiesta haber ocurrido en la mesa en cuestién, a examen
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previo de la autoridad administrativa. Finalmente, de acuerdo al Acta General de
Escrutinios de la zona 1 de Maria La Baja y el documento E23, sobre la mesa MESA 2
PUESTO 2 ZONA 1, hubo recuento de votos, subsanandose de esta forma,
cualquier irregularidad que hubiese podido haber acecido.

FRENTE A LA MESA 1 PUESTO 1 ZONA 2 de Maria La Baja:

Es un ataque genérico, no precisa la irregularidad de que supuestamente adolece fa mesa,
arguye que hubo suplantacion, pero no seflala en que consistid la misma, solo que el
sefior PEDRO DELGADO GUZMAN, suplantd a CONSTANTINO PEREZ BARRIOS,
pero no prueba tal afirmacién. Ademas, en los ell, pueden presentarse errores
involuntarios de los jurados, que en si mismos, no pueden ser considerados como causat
de nulidad, pues el volumen de informacion que manejan es demasiado elevado. De otra
arista, el fabulado vicio de FALSEDAD POR SUPLANTACION que se alude en este
caso, es de los que para poderse enervar como causal de nulidad electoral en sede
judicial, por exigencia del constituyente derivado y el legislador, debe primero, como
requisito sine-quanon, someterse a revision de la autoridad administrativa en el proceso
de escrutinios. Sin embargo, para el caso que nos ocupa, €l hoy accionante, en los
documentos que exhibe como prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad en
este sentido, no cumplidé con esta carga procesal, es decir no sometid la aludida
SUPLANTACION que manifiesta haber ocurrido en la mesa en cuestién, a examen
previo de la autoridad administrativa. Finalmente, de acuerdo al Acta General de
Escrutinios de la zona 1 de Maria La Baja y el documento E23, sobre la mesa FRENTE A
LA MESA 1 PUESTO 1 ZONA 2: no se presentd ningln tipo de reclamacién por
parte de los testigos electorales, los candidatos o sus apoderados.

FRENTE A LA MESA 14 PUESTO 2 ZONA 1 DE MARIA LA BAJA.

Lo afirmado por el apoderado de la parte demandante frente a esta mesa, DE LA QUE
YA HABIA HECHO MENCION ANTERIORMENTE, es falso. Frente a la situacion
TORRES DE VASQUEZ, no explica en qué medida la conducta que supuestamente
desplegd la votante puede encausarse en alguna de las causales de nulidad. Ademés la
situacion que estd narrando, es totalmente irrelevante a efectos de pretender demostrar
falsedades en la votacion, PUES, UNA PERSONA PUDE SER CAMBIADA DE
MESA DE VOTACION DENTRO DEL MISMO PUESTO O INCLUSO DE
PUESTO, por los delegados de la Registraduria Nacional, a efectos de organizacion de
los comicios, sin que ello, de ningin modo, pueda considerarse causal de nulidad
electoral. Finalmente, esta situacién, si se queria plantear en sede judicial, debié haberla
puesto en conocimiento de los miembros de fa Comision escrutadora en los términos del
articulo 237 constitucional y tal exigencia nunca se verificd, tal como se desprende de la
lectura de los documentos que aporta el actor como prueba del agotamiento de la
procedibilidad.

FRENTE A LA MESA 2- ZONA 2 — PUESTO 1 DE MARIA LA BAJA.

e La situacion sefalada en esta mesa donde hubo supuestamente hubo tachaduras
en el E11, en la casilla correspondiente a PEDRO RAMOS no es indicio de
suplantacién, como falsamente lo afirma el apoderado del demandante. En todo
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caso, nuevamente reitero el hecho, de que no todo error en el diligenciamiento de
los E11, pueden ser considerados como relevante para configurar nulidad
electoral. Esta afirmacion subjetiva no vicia el acto de eleccién hoy demandado.
Finalmente, esta situacion, si se queria plantear en sede judicial, se debié haberla
puesto en conocimiento de los miembros de la Comisién escrutadora en los
términos del articulo 237 constitucional y tal exigencia nunca se verificd, tal como
se desprende de la lectura de ios documentos que aporta el actor como prueba del
agotamiento de la procedibilidad.

» Es un ataque genérico, no precisa la irregularidad de que supuestamente adolece
la mesa, arguye que hubo suplantacion, perc no sefiala en que consistid la misma,
solo que el sefior BARRIOS PADILLA ROGELIO, suplanté a WILLIAM
MIRANDA LOPEZ, pero no EXPLICA EN QUE CONSISTE tal afirmacion.
Ademas, EN LOS ell, pueden presentarse errores involuntarios de los jurados, que
en si mismos, no pueden ser considerados como causal de nulidad, PUES EL
VOLUMEN DE INFORMACION QUE MANEJAN ES DEMASIADO ELEVADO.
Finalmente el fabulado vicio de FALSEDAD POR SUPLANTACION que se alude
en este caso, es de los que para poderse enervar como causal de nulidad electoral
en sede judicial, por exigencia del constituyente derivado y el legislador, debe
primero, como requisito sine-quanon, someterse a revision de la autoridad
administrativa en el procesc de escrutinios. Sin embargo, para el caso que nos
ocupa, el hoy accionante, en los documentos que exhibe como prueba del
agotamiento del requisito de procedibilidad en este sentido, no cumplié con esta
carga procesal, es decir no sometié la aludida SUPLANTACION que manifiesta
haber ocurrido en la mesa en cuestion, a examen previo de la autoridad
administrativa. i i ner resen e_el solo hecho
decir gue en una mesa hubo falsedad, sin expresar en que consistié la misma,

r nas r en _qué grado fue su incidenci los resul
lectorales, n ede considerarse como prueba de i | requisito de
rocedibilidad, que como | i | j estado, exige que [a

irreqularidad que se alude, en este caso la SUPLANTACION, deba ser puesta
conocimiento de la autoridad administrativa para poderse enervar en sede judicial.

o MESA 3 — PUESTO 21- ZONA 99 de MARIA LA BAJA:

lo narrado en este hecho frente a la mesa en cuestidn, es falso y no se adecua en
causal de nulidad electoral. A mi juicio y haciendo una interpretacion de fa
apreciacién subjetiva del apoderado de la parte demandante, se pudo haber
cometido un error por parte de por los jurados, al haber consignado el nombre de
la sefiora BARRETO DE GOMEZ en el el1, que, tal como se constata en dicho
documento, fue subsanado estos. De otra parte, si se ausculta el acta general de
escrutinios de dicha zona 99, se puede apreciar que respecto de [a mesa 3 puesto
21, no se presentaron ningln tipo de reclamaciones ante los jurados por parte de
los testigos ni los candidatos. Finalmente el fabulado vicio de FALSEDAD POR
SUPLANTACION que se alude en este caso, es de los que para poderse enervar
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como causal de nulidad electoral en sede judicial, por exigencia del constituyente
derivado y el legislador, debe primero, como requisito sine-guanon, someterse a
revisién de la autoridad administrativa en el proceso de escrutinios. Sin embargo,
para el caso que nos ocupa, el hoy accionante, en 10s documentos que exhibe
como prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad en este sentido, no
cumplié con esta carga procesal, es decir no sometio la aludida SUPLANTACION
que manifiesta haber ocurrido en la mesa en cuestion, a examen previo de la

autoridad admlnlstratlva QQWMI_QMMM

requisit ibili - e como lo ha dicho el consej esta exige que
la_irreguiaridad que se alude, en este caso la SUPLANTACION, deba ser puesta

conocimiento de a autoridad administrativa para poderse enervar en sede judicial.

FRENTE A LA MESA 12 ZONA 1 PUESTO 1 DE MARIA LA BAJA

¢ Lo narrado por el apoderado de la parte demandante frente a esta mesa,
en | atinente a la cédula N° 9158288, es totalmente irrelevante a la hora de
tratar de enervar la configuracion de alguna causal de nulidad electoral.
Aparte de que es genérico y vacio, que no precisa la persona potadora de
la cédula de ciudadania N® 9158288 y tampoco precisa en que consiste la
supuesta irregularidad.

+ Frente al tema de la cédula 111030313, que supuestamente voté en esta
mesa, debe ser probado. Con todo, tal situacién nunca fue puesta en
conocimiento de la autoridad electoral, por 1o que mal puede ser enervada
en sede judicial, por NO AGOTAMIENTO DE LA PROCEDIBILIDAD en
los términos del 237 constitucional.

> FRENTE A LA AFIRMACION DE QUE EXISTEN JURADOS DE
VOTACION EN SITUACION DE TRASHUMANCIA.

< Frente a la situacion de la Seifiora ROSA JURADO BRISUELA,
de quien se dice por parte de la accionante, se desempeiid
como jurado de la mesa 15, zona 02 puesto 1 de Maria La Baja,
se tiene que precisar que la afirmacién es Falsa. Su sefioria, como
consta en el El4 de la mentada mesa, la seiiora JURADO
BRISUELA, a pesar de haber sido designada, no ejercid la funcion
publica como jurado de votacién.

<+ Frente a la situacion de la Sefior KEVIN ACOSTA GARCIA, de
quien se dice por parte de la accionante, se desempeiié como
jurado de 1a mesa 03, zona 99 puesto 14 de Maria La Baja, se
tiene que precisar que la afirmacion es Falsa. Su sefioria, como consta
en el E14 de la mentada mesa Y EN LA RESOLCUION 07 DE 2 DE
OCTUBRE DE 2015, EXPEDIDA POR LA REGISTRADURIA GENERAL DE
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LA NACION para el municipio de Maria La Baja, €l sefior KEVIN
ACOSTA, no fue designado como jurado de votacion de Ia mentada
mesa y mucho menos actudé como jurado de votacion de la misma.
< Frente a la situacién de la Sefiora ROBERTO SUAREZ MOGOLLON,
de quien se dice por parte de la accionante, se desempend como jurado
de [a mesa 06 puesto 25 zona 99, no me consta que se pruebe.
< Frente a la situacién del Sefior JULIAN VENECIA TORRES, de
quien se dice por parte de la accionante, se desempeiié como
jurado de [a mesa 1, zona 99 puesto 21 de Maria La Baja, se
tiene que precisar que la afirmacién es Falsa. Su sefioria, como consta
en el E14 de la mentada mesa, la sefiora VENECIA TORRES, a
pesar de haber sido designada, no ejercié la funcién pabiica como
jurado de votacion.
<+ Frente a la situacién de la Sefiora DINA LUZ CRUZ TEJEDOR, de
quien se dice por parte de la acclonante, se desempeiié como
jurado de la mesa 11, zona 1 puesto 2 de Maria La Baja, se
tiene que precisar que la afirmacion es Falsa. Su seiloria, como consta
en el E14 de la mentada mesa, la sefiora CRUZ TEJEDOR, a pesar
de haber sido designada, no ejercid la funcion publica como jurado de
votacion. Notese que seguin la resoiucion que la designd cono jurado, a
la seiiora CRUZ TEJEDOR le correspondia ser la jurado N°5 y el E14
de la referida mesa, la casilla correspondiente al jurado 5, no fue
diligenciada.
Frente a la sltuacién del sefior LIBARDO TORRES VEGA, de
quien se dice por parte de la accionante, se desempefié como
jurado de la mesa 1, zona 99 puesto 2 de Maria La Baja, se
tiene que precisar que la afirmacion es Falsa. Su sefioria, como consta
en el E14 de la mentada mesa, el seiior TORRES VEGA, a pesar de
haber sido designado, no ejercié la funcién publica como jurado de
votacion.
Frente a la situacién sefialada por el apoderado de la parte
demandante, en lo relativo a la condicion de jurado trashumante de la
sefiora PATERNINA PENALOZA NAIR DAYANIS, no es un hecho, es
una afirmacién genérica, etérea y vacia, que imposibilita el ejercicio del
derecho a la defensa y postulacién, porque no precisa ni la zona, ni la
mesa, ni el puesto en que supuestamente la sefiora PATERNINA actud
como jurado trashumante. Finalmente es pertinente recordar que la
jurisdiccién electoral, es eminentemente rogada y esta vedado al juez
contencioso a hacer juicios genéricos de nulidad.

>
<%

02
%

Su sefioria, frente a los casos que ya hemos analizado de supuestos jurados
trashumantes hay que recordar que, el fabulado vicio de TRASHUMANCIA que se alude
para estos caso, es de los que para poderse enervar como causal de nulidad electoral en
sede judicial, por exigencia del constituyente derivado y e! legislador, debe primero, como
requisito sine-quanon, someterse a revision de la autoridad administrativa en el proceso
de escrutinios. Sin embargo, para los casos aqui expuestos por la accionante, en los
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documentos que se exhiben como prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad
en tal sentido, es evidente que no se cumplié con esta carga procesal, es decir jamas
sometio la aludida TRASHUMANCIA DE JURADOS expresada en la demanda que aqui
se contesta, a examen previo de la autoridad administrativa. Finalmente el hecho que se
descorre y que fundamenta la causal de nulidad en que supuestamente existen jurados
trashumantes, se cae por su propio peso porque la accionante, no acredita los requisitos
que exige la jurisprudencia del H CONSEJO DE ESTADO para que se produzca el vicio,
esto es, que personas que no pertenezcan al censo electoral del respetivo municipio,
hayan sido designado como jurado, actuado como tales, votado efectivamente y que los
votos viciados tenga la entidad suficiente para mutar el resultado de la eleccion. Dicho de
otro modo, con la falta de alguno de estos requisitos sea cae el cargo de nulidad electoral;
asi las cosas, para el caso que nos ocupa el apoderado demandante no prueba que los
jurados que supuestamente se encuentran en estado de trashumancia, hayan actuado en
que las mesas sefialadas, tampoco que efectivamente votado en esas mesas y que los
votos presuntamente viciados en cada una de ellas tengan [a entidad suficiente para
mutar el resultado de la eleccién del alcalde del municipio de MARIA LA BAJA
BOLIVAR.

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LA CORRECCION DE LA DEMANDA

A folio 25 del documento de CORRECCION DE LA DEMANDA, se presenta un hecho
referente a la MESA 4 ZONA 2 PUESTO 1. Se alude que existe una falsedad, porque
al parecer del demandante, se suplanté a un jurado falsificandole su firma, fo cual a su
juicio, genera FALSEDAD con entidad suficiente para mutar el resultado de la eleccién y
excluir la mesa. El supuesto consiste en que las firmas de YOSMAN CARDONA Y KELY
ROCHA son, a JUICIO del demandante IDENTICAS, lo cual es totalmente faiso, pues a
simple vista, las firmas de los jurados de la mesa que aparecen en el E14, son totalmente
distintas. El hecho de que se aprecien que caracteres algo similares, por ser en letra
imprenta, no quiere decir que hubo alteracién de la firma de un jurado o la falsedad que
exdticamente plantea el togado de la parte actora. Ahora bien, en el hipotético e
improbable caso, en gracia de Discusion y solo para efectos ilustrativos, en que uno de los
jurados de esta esta mesa, hubiere falseado la firma del otro como se afirma, €so quiere
decir, que por los menos dos jurados habilitados, actuaron en la mesa, lo que por
aplicacién del principio de la eficacia del voto, convalida toda la votacion. Ademads, esta
eventualidad, més que un hecho es un nuevo cargo de nulidad, que apareja la peticidn de
exclusién de la mesa, la cual no se presentdé con la demanda original, sino en escrito
posterior, cuando ya el término de caducidad para impetrar la accién electoral, habia
fenecido. Finalmente el fabulado vicio de FALSEDAD POR SUPLANTACION DE
JURADO que se alude en este caso, es de los que para poderse enervar como causal de
nulidad electoral en sede judicial, por exigencia del constituyente derivado y el legislador,
debe primero, como requisito sine-quanon, someterse a revision de la autoridad
administrativa en el proceso de escrutinios. Sin embargo, para el caso que nos ocupa, el
hoy accionante, en los documentos que exhibe como prueba del agotamiento del requisito
de procedibilidad en este sentido, no cumplié con esta carga procesal, es decir no sometié
la aludida SUPLANTACION que manifiesta haber ocurrido en ia mesa en cuestion, a
examen previo de la autoridad administrativa
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PRONUNCIAMIENTO FRENTE AL ESCRITO DENOMINADO ADICION AL MEDIO
DEL CONTROL DE NULIDAD ELECTORAL

Su sefioria, dado que el hecho que se adiciona es el exactamente el mismo que se
incorpora en la correccién voluntaria y de mutuo propio que hace el apoderado de la parte
demandante de su demanda, en el folio 25, me ratifico en todos y cada uno de los
argumentos expresados anteriormente.

III. EXCEPCIONES DE MERITO.

FALTA DE CLARIDAD Y PRECISION EN LA PRESENTACION DE LOS HECHOS Y
LAS PRETENSIONES. AUSENCIA DE SENALAMIENTO DE CAUSALES NULIDAD EN
EL CONCEPTO DE LA VIOLACION - IMPOSIBILIDAD DEL EJERCICIO DEL
DERECHO LA DEFENSA E IMPOSIBILIDAD DE ANALISIS POR PARTE DEL
TRIBUNAL QUIEN NO PUEDE EFECTUAR JUICIOS GENERICOS DE NULIDAD.

La jurisdiccion contenciosa administrativa en material electoral, es rogada, es decir,
entratandose de demandas por vicios objetivos, al demandante se le impone la carga de
precisar con certeza y claridad en los hechos y el concepto de la violacién, los cargos de
nulidad sobre las especificas mesas de votacidon con su respectiva zona y puesto,
indicando en que etapa del proceso de votacién ocurrieron las supuestas irregularidades,
sobre qué elementos o instrumentos impactaron y la cuantificacion de la incidencia de
estos en los guarismos electorales, para establecer si tienen la entidad suficiente para
mutar los resultados de la eleccion. Todo esto con el fin de garantizar el derecho a la
defensa de los demandados, en la medida en que solo mediante ia precision en los cargos,
es que se puede contestar la demanda y también para que el juez de conocimiento, pueda
ejercer su control, pues de lo contrario, al no haber precisidn en los cargos de nulidad, se
obliga al Tribunal Contencioso a efectuar juicios genéricos de nulidad electoral.

La carga de la precisién que exige la justicia rogada no se le puede trasladar al juez, pues
de ocurrir ello, en la sentencia, eventualmente, se tendria que pronunciar respecto de
cargos de nulidad, sobre los cuales, la parte demandante no tuvo traslado, en violacién del
derecho a la defensa ye le debido proceso de ésta Ultima.

Para el caso que nos ocupa, al estudiar las pretensiones de la demanda, tenemos que el
actor alude cinco cargos genéricos de nulidad electoral, a saber: i) solicita un escrutinio de
todas las mesas de votacién donde hubo votos nulos, con el objeto de que se los
computen a su representada MARIA BLANCO, ex - candidata a la Alcaldia de Maria La
Baja por el Partido Opcion Ciudadana. El argumento y punto central, es que los jurados de
votacion, manipularon las tarjetas electorales y ii) solicita un nuevo escrutinio, para que se
excluya del computo general de votos las mesas 9,10,11 y 12 del puesto 2 zona 1 del
municipio de MARIA LA BAJA, porque se supuestamente se trasladaron 150 tarjetones
iii) solicita que se excluyan las mesas 5 y/o 6, porque existen votos sin firmar iv) solicita
que se excluyan las mesas 1,3,4,5,6,8,10,13,14 del puesto de votacion 1 de la zona 1
porque los miembros de la comisién y los claveros constituyeron documentos electorales,
manipulados apdcrifos y falsos y v} pide que se excluyan del escrutinio los formularios
E14, E24 y E26 de la zona 99 puesto 25, por supuestamente haber fungido de jurado de
votacion el sefior RUBEN DARIO FUENTES CASSIANI, quien a juicio de demandante es
cufiado del Alcalde de Maria la Baja CARLOS CORONEL MERA.
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) Frente al cargo de los votos indebidamente anulados a MARIA BLANCO, no
establece de manera precisa, como lo exige la jurisdiccion rogada, fas mesas,
zonas y puesto, donde tuve ocurrencia el supuesto vicio. Simplemente se
conforma con sefalar de manera genérica que el vicio aludido, se presentd en
todas las mesas donde hubo voto nulo. Tampoco sefiala cuantos sufragios se
encuentran en esta condicién, solo se limita a expresar de manera global que
hubo fraudes en casi todas las tarjetas electorales nulas y establece una media
equivalente al setenta por ciento (70%), que aplicada a los 604 sufragios que
fueron anulados, concluye que a su poderdante se le dejaron de contabilizar
indebidamente un promedio de 422 votos, los cuales deben, segin su juicio,
deben sumdrsele. lo anterior, jamas puede ser de recibo por ef H. Tribunal,
porque al leer los 92 folios de la demanda, mds los 77 de la correccion y los 04
de la adicion, en ninguno de ellos se precisa la mesa zona y puestos donde a
juicio de demandante, ocurrié el fraude, ni tampoco exhibe las pruebas y
menos determina con certitud cuantos votos indebidamente anulados,
supuestamente existen, (o que hace es establecer unas férmulas matematicas
ininteligibles, a partir de las cuales, traza unos promedios, a los que les otorga
total validez. En el concepto de la violacién remite a un acdpite de mesas a
excluir por las razones antes vistas y en dicho acapite, sobre este punto, no
menciona absolutamente nada. La ocurrente tesis expuesta por el apoderado
de la demandante, se sustenta en que hubo unas mesas que fueron recontadas
voto a voto, en las que segln su criterio, se evidenciaron votos nulos, que a su
juicio, debieron computarse en favor de MARIA BLANCO pero si se consulta el
E23 ALC de la zona 1, 2 y 99, del total de las 117 mesas instaladas, solo 20
fueron contadas voto a voto, es decir, el apoderado demandante solo pudo
tener acceso a la verificacion de los votos nulos en 20 mesas, que dicho sea de
paso, son menos del 30% de la votacion total del municipio, por lo que huelga
preguntarse: ¢de donde saca el apoderade de la demandante estas cifras y
estas tesis?. El cargo se cae por su propio peso y el Tribunal no puede,
empezar a hacer una verificacion genérica de todas las mesas donde hubo voto
nulo a fin de validar la exdtica tesis antes vista.

i) Sobre el cargo de nulidad frente a las mesas 9, 10, 11 y 12 del puesto 2
zona 1 es genérico, por se habla de que hubo una redistribucion de 150
tarjetones, es decir, que se trasladaron votos de una mesa a otra, pero no
precisa como afectd la aludida redistribucion de tarjetones el acto de eleccidn
demandado por manipulacidn en los guarismos electorales, por lo que
imposible ejercer el derecho a la defensa, maxime cuando esta situacion es
susceptible de que ocurra en proceso de votaciones, pues, eventualmente los
tarjetones de una Mesa pueden agotarse y el Registrador o sus delegados,
pueden tomar las medidas para remediar la anomalia y garantizar el derecho al
voto de los ciudadanos que concurran a las urnas, pudiendo para el efecto
trasladar tarjetones de una mesa a otra. También es menester sefialar que
frente a este particular hecho, no dice nada en el Concepto de la Vioiacion.
Finalmente, de acuerdo a lo expresado por la parte demandante en los hechos
y las pretensiones sobre este punto en particular, claramente no existe
irregularidad que se pueda enervar come causal de nulidad electoral. Todo lo
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contrario, de haberse trasladado los tarjetones de las mesas aludidas a otra
distinta, lo que se probaria es que los funcionarios electorales, hicieron todo lo
posible para garantizarle el ejercicio del derecho al sufragio a los ciudadanos
que concurrieron a las urnas en Maria La Baja Bolivar PARA ESCOGER
AUTORIDADES LOCALES 2016-2019.

i) No se precisa en la pretensién de la demanda la mesa 5 o 6 , donde
supuestamente se contabilizaron tarjetones sin firmar, a que zona y puesto
pertenece, por lo que deviene en genérica e imposibilita el ejercicio de la
defensa y llevaria al tribunal a un juicio genérico de Nulidad. Ahora bien, en
los hechos de la demanda, numeral 2.7, sefiala que se contabilizaron votos sin
firma en el puesto 2 zona 1, pero no se precisa sin fue en la mesa 5 o en la
mesa 6, por lo que mal puedo, al tratar de interpretar un cargo tan oscuro
como el presente, efectuar comentario alguno. Finalmente, no se precisa cual
&s la magnitud de los votos supuestamente viciados por este hecho.

iv) Al analizar el cargo respecto del cual se deben excluir los votos las mesas
1,3,4,5,6,8,10,13,14 del puesto de votacién 1 de la zona 1 porque los
miembros de la comision y los claveros constituyeron documentos electorales,
manipulados apécrifos y falsos, se tiene que nunca se especifica, ni en las
pretensiones, ni en los hechos, ni en las normas violadas y el concepto de la
violacién, cuales es la magnitud de la supuesta falsedad y como se afectd la
votacion y el acto de eleccion del Alcalde de Maria la Baja. El cargo de falsedad
que plantea el apoderado de la parte demandante es de los que se denominan
falsedades inocuas, pues los documentos que supuestamente consignan la
falsedad (formato (E20), no son de los que contienen el resultado de las
votaciones y los guarismos de las mismas, que son contabilizados,
determinados y totalizados en el E14, E24 y E26, por los miembros de la
Comisién Escrutadora. No se puede perder de vista que el E20, es un
documento confeccionado por los CLAVEROS, quienes, por sus funciones, no
interviene en la cuantificacion o totalizacion de los guarimos electorales
contentivos de los resultados y que este documento, NO ES UTILIZADO
COMO DOCUMENTO PRECEDENTE PARA CONFECCIOINAR EL ACTO
QUE DECLARA LA ELECCION E26 ALC, como equivocadamente lo ha
entendido el apoderado de la parte demandante, quien, en el concepto de la
violacidn, solicita que se excluya el E20 del acto declarativo y que la supuesta
falsedad en dicho formato E20, se enmarca dentro de la causal del 275-3 del
CPACA, lo que es totalmente desacertado y se aparta de la realidad y
disposicion normativa. Debe recordarse, que el mismo legislador taxativamente
requiere que la falsedad en los documentos alterados, sea con el propdsito de
modificar los resultados de la eleccién y los documentos que contienen dichos
resultados, son los E14, E24 y E26. Finalmente, en lo ateniente al cambio del
JUEZ CLAVERO que presentd excusa médica para no concurrir al cumplir su
funcion el dia 30 de octubre de 2015, esta es una situacion factica, que no es
irregular, dado que bien podria presentarse, pero en lo referente al cargo de
nulidad dice que esta eventualidad tizna de nulidad las mesas
3,4,5,6,8,10,13,14 del puesto de votacién 1 de la zona 1, siendo que para
cuando se produjo el mentado cambio, ya se habia escrutado todas esas
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mesas. Tampoco se dice en que medida se afectd la votacion o el escrutinio, ni
como se afectaron los guarismos electorales, deviniendo el cargo en genérico,
impreciso € indeterminado. Es preciso recordar que los claveros NO
confeccionan ningiin documento que contengan resultados de las votaciones,
porque sus funciones se circunscriben a guardar y custodiar entre los TRES (3)
el material electoral

Su sefioria, sobre el particular el H. Consejo de Estado®®, en precedente aplicable a este
caso, ha dicho:

“El articulo 137 def C.CA, que lguaimente opera en cuanto a los procesos electorales, fija algunas pautas
sobre los requisitos que deben cumplir las demandas presentadas ante esta jurisdiccion. En el numeral 49
tiene asiento el principio de la justicia rogada en lo que respecta &/ juzgamiento de los actos administrativos, al
precisar que ese libelo debe contener “Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de /a
impugnacion de un acto administrativo deberdn Indicarse las normas violadas y expresarse el concepto de st
violacion.”,

Esta norma, llevada al plano del proceso electoral, ticne serias implicaciones. Recuérdese que los actos
electorales pueden enjuiciarse tanto con fundamento en las causales generales de nulidad contempladas en el
articulo 84 del C.C.A., modificado por ef Decreto 2304 de 1989 articulo 14, como con apoyo en las causales
especiales de nulidad consagradas en ef articulo 223 ibidem, modificado por I3 Ley 62 de 1988 articulo 17,
entre las que se cuenta la falsedad o apocrificidad de los elementoas que sirvieron a la formacion o expedicon
del acto objeto de control Jurisdiccional (num. 29).

Pues bien, cuando los reparos af acto de eleccidn objeto de examen de legalidad se encauzan por la causal 22
del articulo 223 del C.C.A,, Ia jurisprudencia de esta Seccidn ha dicho que el concepto de la violacion tiene un
matiz especial, en consideracion a que Ia faisedad de que pueden ser objeto los documentos electorales y en
general fodo el certamen electoral, puede tener multiples presentaciones o formas, y lo gue es mds relevarnite,
puede ocurrir en cualquiera de los cientos de miles de elementos electorales que fisica y electronicamente se
producen durante las justas democraticas.

Por tanto, el desarrollo del concepto de violacion, en lo que a
falsedades respecta, se cumple a cabalidad cuando se orienta
por el criterio de determinacion, que consiste en que la
apocrificidad se cualifique a tal grado que en la demanda se
suministren los elementos definitorios de la falsedad, y no que
se pretenda someter al operador judicial a la bidsqueda
oficiosa e indiscriminada de posibles irregularidades, en el
extenso universo de informacion electoral.

determinacio mple, entonces, si el demandante
mini. informacion z re el tipo de /i de

/ Jugar preciso e hizo presencia, asi com
manifestacion concreta. Por ejemplo, si se trata de alteracion

de resultados electorales por diferencias injustificadas entre
los votos reportados a un candidato en el formulario E-14 y los

13 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION QUINTA. Consejero
ponente: ALBERTO YEPES BARREIRO. Bogotd D.C., veinte (20) de noviembre de dos mil trece (2013).
Radicacién numero: 08001-23-31-000-2011-01484-00. Actor: SERGIO GUILLERMO CADENA OSORIO Y OTRO.
Demandado: CONCEJALES DEL MUNICIPIO DE BARRANQUILLA
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qgue finalmente aparecen en el formulario E-24, el concepto de
violacion debe comprender el nombre del candidato o
candidatos involucrados, las mesas de votacion en que la
falsedad se presento, identificadas por la zona, el puesto y el
numero de mesa; y, finalmente, los guarismos que fueron
objeto de adulteracion, para lo cual es menester precisar la
votacion reportada en uno y otro formulario.

Este grado de detalle se ha QA’LQ!QQ por la _jurisprudencia de la
Seccion en consideracion al principio de justicia rogada, que
impide al juez electoral asumir estudios oficiosos. y que por el
conirario lo lleva a concentrarse en el andlisis de las
irreqularidades debidamente indjvidualizadas.

! . inspii i ntia fundame.

en ria en qr.
la concrecio 13s ji istenci. hiciera hasta el fall
instanci. uando _di i r _claro d
mi man ra_que asi i / interesado

pueda presentar o solicitar pruebas de descargo.

Y, por ultimo, la determinacio justifi r el principi
11 in el cual el ejercicii ion publi
le i mandante la _ca rminar, con
ision_indicada de f: in
baste la sola presentacion de inpumerables mesas de votacion
para que sea el juez electoral quien se ocupe de hacer lo gue
le corresponde al actor. como es identificar la votacion que fue
objeto de adulteracion.
Estos criterios los ha repetido una y otra vez 13 jurisprudencia de la Seccion, con el dnimo de Hustrar a los

Interesados sobre la forma correcta en que se deben proponer los cargos de falsedad y, por supuesto, 1acifitar
el efectivo acceso a 1a Administracion de Justicia. En una oportunidad sostuvo:

"Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 137 numeral 4° def C.C.A., y en la necesidad de
salvaguardar el debido proceso, asf come la garantia del derecho a 1a defensa de los sujetos
pasivos de la relacion juridico-procesal, se ha dicho por esta Sala que los procesos electorales,
basados en causales objetivas de nulidad o en Irregularidades ocurridas en las votaciones y en
los escrutinios, deben tener una determinacion cuantitativa y cualitativa, o un minimo de
precision en los sefialamientos o imptitaciones que se formulan.

La determinacion cuantitativa alude al numero de casos que frente a cada fendmeno o
irreguiaridad se produjeron durante I3 respectiva eleccion; y la precision cualitativa hace
referencia a los elementos identificadores de cada una de las anomallas que son puestas en
conocimiento de esta jurisdiccion.
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Asi, por ejemplo, la cualificacion en las suplantaciones, se cumple si el actor identifica su
numero, la zona, el puesto y la mesa donde ocurrieron, asf como el cupo numérico frente al gue
se produfo, su Htular y el nombre del suplantador, si es gque la caligrafia permite su
identificacion; o como podria ser también, la alteracidn que de ordinario se hace en cuanto a la
votacion de los candidatos, como en la demanda anterior, donde algunas maodificaclones
Infustificadas experimenta /a votacion al pasaria de un formulario al otro, evento en el cual recae
en ef actor Ia carga de individualizar la mesa de votacion, asi como la votacion registrada en
cada documento electoral, **

Y mds recientemente la Seccion ratificd su posicion al indicar:

"Esta Seccion, a partir de lo normado en ef numeral 4° def artictlo 137 def C.C.A., que prescribe
que fas demandas que persigan la nulidad de un acto administrativo deberdn indicar las normas
vivladas y explicar ef concepto de violacion, y con apoyo en la garantia fundamental del debido
proceso consagrado en ef articulo 29 Constitucional, que alberga el derecho de contradiccion y
defensa, ha dicho que en los procesos electorales por causales objetivas de nufidad,
especificamente por falsedad o apocrificidad, la explicacion del concepto de violacion tiene un
alcance especial.

Comiinmente basta Invocar una norma juridica y explicar de qué manaraa‘adocaes‘tmaabla
m!naﬁmquesepuedahacera‘emmendebgafﬂad Pero en los p :

Asf cuando la falsedad consiste, por efemplo, en la adulteracion ern la votacidn de los candidatos
porque los votos registrados a su favor en el formulatio E-24 no concuerdan con los que le
figuran en el formulario E-14 0 Acta de Escrutinio de Jurados de Votacion, sin que eflo cuente
con una explicacicn vilida en las actas de escrutinio, al demandante le concierne la carga de
determinar e cargo mediante el suministro de informacion alusiva al partido o movimienio
poitico, el candidato, la mesa de votadidn por su nimero, zona, puesto y ciudad de ubicacidn,
asf como los votos que aparecen en e formulario E-14 y los que finalmente quedaron en el
formulario £-24.

Este plus en las demandas de nulidad electoral por causales objetivas o por irrégulatidades en /a
votacion y los escrutinios, se justifica en el criterio de razonabilidad, puesto que si bien es
menester garantizar el derecho fundamental de acceso a la Administracion de Justicia, elio debe
bacef?econ deﬁvgmdodewedadyrespomabfffdad mm_m_m

Y, porque en los certdmenes electorales se produce tal cantidad de informacidn que el acceso a
la Administracion de Justicia no se garantizaria sino que se obstruitia gravemenie si se admitiera
que los demandantes sencillamente enlistaran todas las mesas de una circunscripdion electoral,
para que el juez competente se viera compelido a sumergirse en ese mar de informacion

4 Sentencia del 25 de agosto de 20il. Expedientes acumulados: 110010328000201000045-00 y
110010328000201000046-00. Actor: Sandra Liliana Ortiz Nova y otros. Demandados: Representantes a {a
Cdmara por Boyacd. C.P. Dra. Susana Buitrago Valencia. Al respecto también pueden consultarse las
siguientes providencias: Fallo de Agosto 27 de 2009. Expediente: 440012331000200700246-01. Actor: Maria
de los Remedios Garcia Arpushana y otra. Demandado: Alcalde Municipal de Uribia. C.P. Dra. Maria Nohemi
Herndndez Pinzén. Y Fallo de mayo 6 de 2010. Expediente: 050012331000200703351-01. Actor: Dario de
Jesus Preciado Zapata y otro. Demandado: Alcalde Municipal de Bello. C.P. Da. Mauricio Torres Cuervo.
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electoral para hallar las inconsistendias que el actor debio determinar con antelacion, incluso
para agotar ef requisito de procedibilidad adoptado por el constituyente con é&f Acto Legisiativo
01 de 2009.7%°( las negras son mias)

Como se aprecia honorables Magistrados, todos los cargos por falsedad, deben ser
precisos no solo en cuanto a sefialar la mesa zona y puesto, sino también, en lo relativo a
la materializacién del supuesto vicio (en que consistio la misma) y su relevante incidencia
en la votacion y el escrutinio, que sea de un magnitud que pueda mutar los resultados
electorales, topicos éstos, que no fueron cumplidos por la parte actora en los cuatro
cargos analizados.

v) Finalmente, frente a fa solicitud de que se excluya todo un puesto de votacion
(puesto 25 zona 99), porque supuestamente, uno de los jurados que actuo
en una de las mesas de dicho puesto, es cufiado del hoy alcalde, es
totalmente desfasada y de una imprecision tremenda, en la medida en que, el
actor no puede hacer extensivos supuestos de vicios de nulidad, de una mesa
que no se precisa a todo un puesto de votacion. En gracia de discusién, solo el
demandante, solo debié solicitar la exclusion de los votos depositados en la
mesa donde supuestamente actué FUENTES CASSIANI como jurado, pero
como tal MO se hizo, mal podria ese H. Tribunal Administrativo de Bolivar,
pronunciarse oficiosamente respecto de esta situacidn, pues violaria el principio
de justicia rogada que impera en la jurisdiccién electoral.

Al haberse solicitado en las pretensiones de la demanda la exclusion de todo el
puesto 25 de /a zona 99 de Maria la Baja, por supuesta existencia de un
vicio en una de las mesas instaladas en el mismo, se estaria obligando al
Tribunal de Bolivar, a realizar un andlisis genérico del puesto 25 de la zona 99,
y asi determinar efectivamente donde fuentes actué y ademds a realizar una
especie de presuncién expansiva de la mala fe o de la tesis de la manzana
podrida, que en materia electoral no se puede Aplicar, en la medida en que
cada andlisis de nulidad objetiva debe recaer, especificamente, en una mesa
determinada, situacion que frente al mentado caso, no se produce en la
demanda. En conclusién, el H. Tribunal, tal como esta formulada la pretension
de la demanda, de encontrar probada la causal, no podria acceder a la misma,
en tanto que, el supuesto vicio afectaria a una mesa, sin que eflo sea dbice
para que se excluya todo el puesto. El TRIBUNAL DEBERIA INHIBIRSE,
pues la pretensién no goza de precision y de causa juridica para pedir. Ademas
para defensa resulta imposible pronunciarse respecto de esta pretension,
porque es imposible efectuar un analisis respecto de la existencia de nulidad
objetiva de todas las mesas de un puesto, a partir de un supuesto vicio
focalizado solo en una de las mesas del mismo.

B Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Quinta. Sentencia de 19 de
septiembre de 2013. Expedientes acumulados: 250002324000201200075-01 y otros. Demandantes:
Eduardo Enrique Llanes Silvera y otros. Demandados: Concejales de Bogota D.C. C.P. Alberto Yepes Barreiro.
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EXCEPCION DE MERITO DE INEXISTENCIA DE FALSEDAD EN LOS DOCUMENTOS
ELECTORALES. NO TIENEN ENTIDAD SUFICIENTE PARA MUTAR EL RESULTADO
DE LA ELECCION- CARENCIA DE CAUSA JURIDICA PARA PEDIR.

Su sefioria, no obstante lo genérico de los cargos, me permito manifestar que los
eventos sefialados por el apoderado de la parte demandante como falsedades
documentales, suplantacion y trashumancia, en realidad, no son relevantes a la hora de
estructurar la configuracion de la causal contenida en el 275-3 del CPACA.

De la lectura de las pretensiones de la demanda, se lee que la parte demandante solicita
que se excluyan las mesas 1,3,4,5,6,8,10,13,14 del puesto de votacién 1 de ia zona 1,
porque a su juicio hubo falsedades cometidas por los jurados y claveros de las mesas en
cuestidn, pero, respecto de los primeros, su seftoria NO DICE ABSOLUTAMENTE NADA vy
respecto de los segundos, esto es de los claveros, manifiesta que hubo una irreguiar
designacién del juez clavero Saucedo y que estos funcionarios, supuestamente
manipularon el E-20, criterio medular para solicitar la exclusion de estas mesas. Los
supuestos vicios en el E-20, estriban en el hecho de que, supuestamente, no se relaciond
una mesa {mesa 4- puesto 1, zona 1) y después manifiesta que la misma mesa que no se
relaciond en dicho documento, fue alterada, pues, en el formato E-20, se hizo una
correccion de la misma: Esto es contradictorio (ver fundamentos de derecho de la
demanda folio 34) Y NO PERMITE EJERCER LA DEFENDA, PUES NI EL MISMO
DEMANDANTE SABE SI LA FALSEDAD ES POR ALTERACION U OMISON . Por otra
parte, sefiala que el sefior Saucedo aparece firmando el E20, como si hubiere actuado el
30 de octubre de 2015, siendo que ese dia se incapacitd y no concurrié a los escrutinios y
finalmente que la posesion de la sefiora CELMY HERRERA, que reempiazd a
SAUCEDO, se hizo de forma irregular, por lo que, segln lo afirma el togado, se perdié la
cadena de custodia, generandose de contera, segiin el demandante, una nulidad de tal
envergadura, que se deban excluir las mesas 1,3,4,5,6,8 10,13, 14 del puesto de
votacion 1 de la zona 1.

Frente al particular, hay que hacer dos precisiones que conducen a la prosperidad de la
excepcion de inexistencia de irregularidades. La primera es que la custodia de jos
documentos depositadas en el arca triclave la ejercen tres (3) claveros y los miembros de
las comisiones escrutadoras, asi cuando el dia 30 de octubre de 2015, se hizo ia apertura
del arca triclave de la comisién auxiliar 1 de MARIA LA BAJA, se estaba en presencia de
por lo menos dos (2) claveros, los comisionados, la fuerza publica, los testigos de los
partidos, los candidatos y sus apoderados entre otros, ademas del Registrador, quien
funge como secretario de la comision escrutadora y que dentro de sus funciones, tiene la
de atender la preparacién y realizacion de las elecciones, en armonia con el art 48
numeral 2 del Decreto 2241 de 1981, por lo que mal puede hablarse de que hubo pérdida
de la cadena de custodia. La segunda es la relativa al supuesto hecho de que los claveros
alteraron el £20. En gracia de Discusion, esta conducta, de ser cierta, no alterarfa el acto
de eleccion del alcalde de Maria la Baja 2016-2019, porque el €20, no es un documento
idoneo que pueda servir como medio de prueba respecto de hechos relevantes, que
eventualmente, puedan afectar la votacién, el escrutinio y los resultados consolidados a
partir de los guarismos electorales consignados en los instrumentos pablicos E14, E24 y
E26, que son confeccionados por los miembros de la Comisién Escrutadora y los jurados.
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Bien lo dice el 275 -3 del CPACA cuando establece como causal de nulidad que: “Los
documentos electorales aantengan datos mtraﬂas a /a verdad o hayan sido
alterados con e. 0 ¢ : 3¢ g 3/es’”: El E20, no
contiene resultados electorales. En ese orden de |deas, cualqmer |rregular|dad que se
hubiere generado en este formato E20, no puede considerarse como constitutiva de
causal de nulidad electoral y mucho menos de la que invoca el demandante contenida en
el articulo 275-3 del CPACA. Sobre este punto, el H Consejo de Estado ha
manifestado’®:

“Pues bien, el Tribunal Superior del Distrito Judiclal de Tbagué designd dlavera a la Juez Segundo Promiscuo
Municipal de Saldaiia, Pese a que el orden de prevalencia sefialaria en primer lugar al Juez Primero Promiscuo
Municipal, es posible deducir que la designacion se produjo para garantizar 1a participacion plral de fos
partidos polfticos seifalada en la ley, segtin la cual los claveros no pueden ser de la misma filiacion poiitica. La
diferente fillacion poiftica de los claveros no fue discutida en este proceso, por lo que debe presumirse.

En consideracion con lo expuesto, la Sala concluye que el Tribunal Superior de Distrito Judicial estaba
autorizado para designar como clavera a la Juez Segundo Promiscuo Municipal de Saldafia, puesto que, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 148 y 149 del Codigo Electoral, las funciones de dlavero deben
desemnperiarse por el alcalde, ef Registrador del Estado GVl y un juez cuya filiacion politica no sea /a misma de
los dos primeros. Luego, no existio una irregularidad en esa designadion.

De un lado, porque sdlo las irreqularidades sustanciales del
mmmmwum
iones ulares nsider: e la gue a
n ., En _efecto, /as fon fares s
r_medi S con i /i rias
lad. o / limij Iministrativo
/e ral sea complej r /i e no se puede nocer gue
J/ inios y _las nteriores o terj /1

16 CONSEJO DE ESTADO . SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO . SECCION QUINTA. Consejero
ponente: DARIO QUINONES PINILLA. Bogots, D. C., doce (12) de abril de dos mil dos (2002). Radicacién
niimero: 73001-23-31-000-2000-3619-02(2839). Actor: JOSE VIDAL OYUELA RODRIGUEZ
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En consideracion con todo lo expuiesto se tiene que el argumento del demandante no prospera.” (negrillas
fuera de texto)

DE otra parte, respecto de la actuacion de los claveros, dada su funcién de custodia de los
documentos electorales, el Consejo de Estado, en reiteradas oportunidades ha expresado
que cualquier irregularidad que estos cometan, no afecta de nulidad la eleccién, pues ellos
no confeccionan los documentos contentivos de los resultados electorales. Veamos!’:

"El segundo cargo se fundamenta en la violacion del art. 38 de la ley 96 de 1985 que establece que los
claveros municipales deberdn permanecer en le Registraduria respectiva desde las cuatro de la tarde del
domingo de las elecciones hasta las doce de la noche del mismo dia. A su vez, ef art. 39 de la misma ley
expresa que, @ medida que se vayan reciblendo los pliegos de las mesas de volacion, los claveros los recibirdn
introduciéndolos inmediatamente en el arca triclave. Como, segun Ia parte demandante, en el municipio de
Mompox no existio arca triclave y el seffor Farid Jalille Gandur no recibio los pliegos electorales, de acuerdo a
la declaracion extrafuicio aportada a este proceso, se presenta una flagrante violacion de las normas.

Al respecto debe precisarse que, refteradamente ha dicho la Sala, en materia electoral las causases de nulidad
previstas en ef art. 223 del C.CA son taxativas y ello implica que no existen defectos e irregularidades
diferentes de las sefialadas en el precepto aludido capaces de estruciurarias e implica, ademds, que dichas
causases no pueden aplicarse por via analdgica a casos o situaciones no contempladas en ellas.

nulidad, ni_siquiera est3d considerada como una causal de
reclamacion. _Ahora bien, la funcion de los claveros es.

11 sy mentos electorales.
El art. 38 de Ja ley 96 de 1985, en sy pardgrafo, prevé en caso
de incumplimiento de sus obligaciones, por parte del clavero,

una sancion, precia investigacion symaria, mas no la nulidad
de la eleccion”,

En estas condiciones, el cargo debe despacharse desfavorablemente”

De otra arista, el juicio respecto de la ocurrencia de irregularidades a partir de
documentos electorales, no debe hacerse de manera insular, como 1o hace el apoderado
de la parte demandante, pues el proceso de escrutinios es de tal complejidad y magnitud,
que en su decurso, se confeccionan numerosos documentos, que dejan evidencia de las
situaciones que se verifican en los mismos. Es por ello, que el analisis de los E20, no
puede hacerse de manera separada de los demas documentos electorales que dan FE de
lo que fueron las votaciones y el escrutinios. Asi las cosas, el apoderado de la
demandante, necesariamente debié haber echado mano de lo consignado en el acta
general de escrutinio de la zona 1 de Maria La Baja, que es el Documento Fedatario de lo
que fue el escrutinio, para poder haber afirmado como lo hizo, de que hubo FALSEDADES

17 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION QUINTA. Consejera
ponente: MIREN DE LA LOMBANA DE MAGYAROFF. Santafé de Bogota, D.C. dos (2) de julio de mil
novecientos noventa y tres (1993). Radicacién numero; 1016. Actor: MARIA ASUNCION ESCORCIA
BARRAZA. Demandado: ALCALDE DEL MUNICIPIO DE MOMPOX
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y PERDIDA DE LA CADENA DE CUSTODIA. Respecto de las mesas en cuestion, es preciso
manifestar que en el acta general de escrutinios de la zona 1 de Maria La Baja, se precisa
todo lo que fue el proceso de escrutinios por parte de la comisién escrutadora municipal 1.
Respecto de mesas 3,10, 4, 6, de la zona 1, puesto 1, se tiene que incluso de acuerdo al
refrido acata, fueron contadas voto a voto, lo que despeja cualquier atisbo de duda o
trampa en lo atinente a la consignacion de los guarismos de los resultados de la votacion
en los E14 de tales mesas: Recuérdese su sefioria, que el conteo voto a voto, sanea
cualquier vicio y es hecho en presencia de los candidatos, sus apoderados y los testigos.
Respecto de la mesa 4 de la zona 1 puesto 1, que el demandante expone como prueba
reina de la supuesta falsedad que alude, dado que segun expresa, no fue relacionada en
el £20, tenemos que Ja misma si aparece escrutada en el acta general de escrutinios de la
zona 1 de Maria La Baja, el dia 29 de octubre de 2015 por los miembros de la comision
auxiliar 1. Ademdas tal mesa fue contada voto a voto, despejdndose de esta forma
cualquier clase de duda que se quiera plantear sobre la veracidad de los datos
consignados en esta mesa que dan cuenta de la votacion de la misma. Finalmente
respecto de Ja mesa 5 zona 1 puesto 1, se expresd en el acta general como observacion,
QUE EN TODO MOMENTO, SE GUARDO INCOLUME LA CADENA DE CUSTODIA, Ia
cual fue garantizada por los comisionados, tal como se desprende de la lectura del acta.
Asi, de conformidad con el principio de la eficacia del voto, cuando exista disconformidad
entre dos documentos electorales, se debe preferir la a aquel, a partir de cuya
interpretacion, se le de validez a la libre expresion del elector en las urnas, todo esta
depurado.

Frente a las mesas que se relacionan en el acapite denominado mesas a excluir, tenemos
que se ataca la MESA 8- ZONA 2 PUESTO 2, por existencia de falsedad tres casos de
suplantacion que como se vio al momento de contestar ios hechos, no existe, en la
medida en que, eventualmente, solo pueden llegar a ser meros errores involuntarios de
los jurados al consignar los datos (nombre y cedula del votante ) en los Eil, que para
nada implican falsedad, pues es susceptible de que esto ocurra por el volumen de
informacién que se maneja en estos procesos, ademas no prueba si los supuestamente
suplantados, efectivamente votaron.

Respecto de la Mesa 10, zona 2 puesto 2, plantea dos casos de suplantacién que como
se vio al momento de contestar los hechos, no existe, en la medida en que,
eventualmente, solo pueden llegar a ser meros errores involuntarios de los jurados al
consignar los datos (nombre y cedula del votante ) en los E11, que para nada implican
falsedad, pues es susceptible de que esto ocurra por el volumen de informacién que se
maneja en estos procesos, ademas no prueba si los supuestamente suplantados,
efectivamente votaron.

Respecto de la mesa 14 zona 1 puesto 2, manifiesta que hubo trashumancia porque,
supuestamente una persona que votd en una mesa distinta a la que le tocaba, pero
igualmente manifiesta, que esta pertenece al censo electoral de Maria La Baja Bolivar. LO
anterior, es llamativo, pues para poder configurar trashumancia, es  exigencia
constitucional y legal que la persona que haya participado en los comicios, No resida en
el municipio, dicho de otra forma, que no esté en el censo electoral de la Municipalidad y
para el caso de la referida mesa, todos los supuestos trashumantes, tienen residencia
electoral y pertenecen al Censo de Maria la Baja- Bolivar
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Respecto de la mesa 15, zona 1 puesto 1, manifiesta que hubo trashumancia porque,
supuestamente cinco (5) personas votaron en una mesa distinta a la que le tocaba, pero
igualmente manifiesta que pertenecen al censo electoral de Maria La Baja. LO anterior, es
liamativo, pues para poder configurar trashumancia, es exigencia constitucional y legal
que la persona que haya participado en los comicios, No resida en el municipio, dicho de
otra forma, que no esté en el censo electoral de la Municipalidad y para el caso de la
referida mesa, todos los supuestos trashumantes, tienen residencia electoral y pertenecen
al Censo de Marfa la Baja- Bolivar

Manifiesta que existen docentes posesionados como jurados de manera irregular en la
mesa 15- zona 1 mesa 15. Sobre este punto debo manifestar que no existe
irregularidad porque los jurados si podian ejercer la funcion publica y me remito a lo que
al respecto y sobre el particular, se expuso en el acapite de hechos de esta contestacidn.

Frente a la mesa 2 puesto 1 zona 99, plantea tres casos de suplantacién que como se
vio al momento de contestar los hechos, no existe, en la medida en que, eventualmente,
solo pueden llegar a ser meros errores involuntarios de los jurados al consignar los datos
{nombre y cedula del votante ) en los E11, que para nada implican falsedad, pues es
susceptible de que esto ocurra por el volumen de informacion que se maneja en estos
procesos, ademas no prueba si los supuestamente suplantados, efectivamente votaron.

Frente al caso que manifestar el apoderado de la parte demandante, en el sentido de que
hubo una persona que votd en la mesa en cuestién (MESA 2 PUESTO 1 ZONA 99
CORREA), que no aparece en los registros de la policia ni de la procuraduria, sin precisar
quién es la persona, ni cudl es el vicio electoral 0 donde o en que consiste la supuesta
suplantacién, hacen imposible pronunciase sobre este punto, por lo oscuro del mismo. Asf
mismo manifiesta que hubo una persona que no estaba en el ceso, finalmente, termind
votando, no obstante pudo deberse a un error de los jurados, que al momento de
diligenciar el E11, pueden errar digitos en la cédula, con lo cuai, al momento de cotejar el
nimero de cédula, con las bases de datos, aparezca que la misma no esta en el censo.
Ademas el demandante NO PRUEBA que el nimero de cédula 1049925987 sea la de
YURLENIS URBINA AGUILAR, lo que revela que estamos en presencia de un
error de los jurados al consignar los digitos de la cédula, que dicho sea de paso,
es de las recién expedidas, las cuales tienen muchos nimeros.

En la mesa 1 — puesto 1 — zona 99, se expresa por el demandante que hubo cuatro
casos de suplantacién y cuatro caso de cédulas no aptas para votar por no estar, segun se
expresa en el censo, lo cual, como ya se ha podido ver, son errores que comete el jurado
al momento de consignar las cédulas en el E11. Sobre el particular, me remito a lo
expresado en la presente contestacion frente los hechos.

Frente a las mesas: mesa 2 — puesto 2 zona 1 del recreo; mesa 1 puesto 1 zona
2; mesa 14 zona 1 puesto 2; mesa 2 zona 1 puesto 1, se dice que en cada una de
ellas, se presenté un caso de suplantacidn, lo cual, como ya lo hemos visto, no son mas
que errores involuntarios de los jurados al consignar los nombres y/o los nimeros de
cédula en el E11.

Frente a la mesa 3 zona 99 puesto 21, de ninguna manera una correccién que haga el
jurado para enmendar un error involuntario, puede considerarse como falsedad y mucho
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menos en contravencion del principio de eficacia del voto, tratar de eliminar toda una
mesa por este nimio error.

Frente a la mesa 12, zona 1 puesto 1, de ninguna manera una correccidén que haga el
jurado para enmendar un error involuntario, puede considerarse como falsedad y mucho
menos en contravencion del principio de eficacia del voto, tratar de eliminar toda una
mesa por este nimio error.

Frente a la mesa 4 puestos 1 zona 2, en donde supuestamente se falsificd la firma de
uno de los jurados, es una reclamacidn que no se encuadra en causal de nulidad electoral
y parte de una presuncién de mala fe en contra de los jurados que actuaron en la referida
mesa. Sin embargo, al verificar los trazos de los jurados que alli actuaron, salta a la luz,
que son totalmente distintos y es evidente que fueron hechos por personas diferentes.
Ademas, si se llegase a admitir que uno de los dos jurados, suplanté al otro, tampoco
habria irregularidad en la medida en que ambos fungian como jurados de esa mesa y en
esa mesa, también actué como jurado PABLA R DIAZ A. por con siguiente, si por garcia
de discusidn, se invalidara la firma de uno de los jurados por la causa enervada por el
demandante, en todo caso el E14, estaria firmado por dos (2) de ellos.

Frente al tema de los supuesto jurados trashumantes, tenemos que todos fueron
debidamente designados y podian actuar. Aquellos que no estaban en el censo, no
actuaron y en el caso del jurado que supuestamente actud no estando en el censo,
cumplié su funcién, en companiia de mas de dos jurados, lo que valida toda la votacion de
la mesa. Ademas no se especifica si los jurados, que supuestamente estaban por fuera del
censo, efectivamente votaron, ni tampoco se da cuenta de la incidencia de los votos a
juicios del demandante, irregularmente depositados en las urnas y consignados en el E14.
Nétese que para poder afimar que existieron jurados trashumantes, debe demostrarse
por el demandante, la existencias de los requisitos que exige el consejo de Estado, es
decir, que hayan sido nombrados jurados que ejercieron su funcién, sin estar en el censo
del Municiplo y que efectivamente hayan votado, presupuestos, que las claras, la demanda
no satisface, Veamos lo que al respecto ha expresado la Afta Corporacion:

“De otra parte, respecto a la configuracion de trashumancia electoral, tratdndose de jurados de votacion, la
Seccion Quinta ha dicho: "Una de las modalidades del trasteo de votos se configura cuando se designa como
Jurados de votacién a ciudadanos que no tienen residencia electoral en ef municipio respectivo, a fin de que
depositen su voto en las elecciones locales, amparados en el derecho que otorga a los jurados el articulo 101
del Codigo Electoral, de ejercer el derecho al sufragio en la mesa en donde cumplan sus funciones, La
Jurlsprudencia de esta Sala ha considerado que la causal de nulidad invocada por la demandante se configura
slempre que se den los siguientes presupuestos: a) Que los jurados no tengan residencia electoral en el
municipio en donde ejercen como tal; b) Ia demostracion de que efectivamente hayan votado en
/a3 mesa en donde ejercieron como jurados; c) que los votos depositados irregularmente tengan
incidencla en el resultado electoral porque de lo contrario Ia nulidad resulta inocua.”. (Negrita
fuera de texto)

Estos tres requisitos deben demostrarse, so pena de que se despachen desfavorablemente las

pretensiones de la demanda™”.

18 Seccién Quinta del Consejo de Estado, Radicado N.° 3749, sentencia de 11 de agosto de 2005, M.P. Reinaldo Chavarro
Buriticd.

13 SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION QUINTA. Consejera ponente: SUSANA BUITRAGO
VALENCIA, Bogotd D.C., veintiocho {28} de agosto de dos mil trece (2013). Radicacion nimero: 76001-23-31-
000-2011-01782-01. Actor: EIDER ALEXANDER PAZ ARIAS

Pagina 57 de 74



MARCELO ARTURO TAPIA ARIZA
Abogado
Universidad de Cartagena- Universidad Nacional de Colombia- Universidad Externado de Colombia
Asuntos Administrativos y Electorales

Email: marceloarturotapiaariza@gmail.com

Como se ve su sefioria, no todas las incongruencias en un proceso electoral, pueden ser
consideradas como falsedades configurativas de la nulidad del 275 — 3 del CPAPA, pues no
todas son de tal gravedad, que puedan afectar la votacion o el escrutinio. Sobre este
punto, el H. Consejo de Estado expresé®:

“5.3. Incidencia de los elementos falsos o apdcrifos en el resultado electoral

Esta Sala ha dicho en forma reitera que siendo €l objeto de los procesos de nulidad electoral Ia preservacion
de fa voluntad popular como reflefo auténtico de la eficacia de los votos vdlidamente emitidos, para que
prospere la nulidad por la existencia de votos falsos o apicrifos debe establecerse si tales votos irregulares son
determinantes en ef resuftado electoral.

Asi se ha expresado al respecto:

YL ja causal de nulidad del numeral 2, que han Invocado los demandantes, o sea la falsedad de las actas y
registros o de los efementos que hubleran servido para su formacion, resulta de Ia alteracion u ocultacion de /a
verdad, como cuando se supone la intervencion de personas que no han intervenido, o se atribuye a las gque
han intervenido declaraciones que no han hecho, o se hace constar cosa contrarla o diferente de fa que
corresponde a la verdad, o se alteran las fechas, o se finge firma o rdbrica, y también cuando se alters
materialmente su contenido, todo lo cual hace nulas las actas de escrutinio. Pero siendo que lo fegalmente
profegido es la eleccidn misma, que es el objeto de la accidn electoral, ademds de que sdlo asi se daria
eficacla al voto vdlidamente emitido y ese segiin lo establecido en el articulo 1°, numeral 3, del Cddigo
Electoral es criterio de interpretacion de las disposiciones electorales, ha de entenderse que 1a falsedad que
hace nulas las actas de escrutinio solo haria nula la eleccidn cuando tuviera entidad bastante para mutar su
resultado, es decir, cuando la cantidad de votos invdlidos sea tanta que pueda determinar un resultado
distinto, y no cuando en modo alguno pueda tener Influencia en ese resultado y sea por lo mismo inocua para
ese efecto, asunto que corresponde examinar en cada caso™,

Lo anterior se deriva de la posicion jurisprudencial de acatamiento al principio de la eflcacia del
voto establecido en el numeral 3 del articulo 1° del Cédigo Electoral, segin el cual cuando una
disposicion electoral admita varias interpretaciones se preferird aquélla que dé validez al voto
que represente la expresion libre de la voluntad del efector; de donde se desprende que para que
la existencla de registros o elementos electorales irregulares que conduzca a Ia declaracion de
nulidad de una eleccion, es necesario que éstos hayan sido determinantes en el resultado
electoral, es declr, que tengan la idoneidad para alterarfo; por el contrario, si las modificaciones
que representan falsedad de registros electorales no afectan el resultado electoral, el Intérprete
debe dar plena validez a los votos de la mayoria y hacer eficaz el acto eleccion®, pues como
también Jo ha sostenido esta Sala, no todas las irregularidades que ocurran durante el proceso
electoral generan nulidad, sino sélo los vicios graves y ostensibles que alteren o desconozcan la
voluntad de los sufragantes "

FINALMENTE NINGUNA DE ESTAS SUPUESTAS
IRREGULARIDADES EN LA VOTACION Y EL ESCRUTINIOS,
FUERON PUESTAS EN CONOCIMIENTO DE LA AUTORIDAD
ADMINISTRATIVA.

EXCEPCION MERITO DE INEXISTENCIA DE MESAS EXTEMPORANEAS.

0
CONSEJO DE ESTADO . SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION QUINTA. Consejero ponente:
FILEMON JIMENEZ OCHOA. Bogotd, D.C., once {11} de noviembre de dos mil diez (2010). Radicacidn numero: 25000-
23-31-000-2008-00023-01

21 gentencia del 1° de julic de 1999, Exp. 2234.

2 gentencias de esta Seccion del 14 de enero de 1999 (Exps. 1871 y 1872), del 28 de julic de
1999 (Exp. 2285), del 10 de agosto de 2000 (Exp. 2400), del 29 de junio de 2001 (Exp. 2477), del
27 de enero de 2003 (Exps. 2495 y 2487) y del 28 de marzo de 2003 (Exps. 2468 y 2488), entre
otras.
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Su sefioria, tal como se desprende de los documentos E-17, que se anexan con las presente
contestacion y que dicho sea de paso, son los documentos piblicos idéneos para probar la
extemporaneidad en la recepcién de los pliegos electorales, establecida en el numeral 7
del articulo 192 del Decreto 2241 de 1986, modificado por el articulo 15 de la ley 62 de
1995, observamos claramente que frente a las mesas 1,2,3,4 de /a zona 99 puesto 14
Matuya, los pliegos de las mismas, fueron recepcionadas por los delegados del
Registrador, ANTES DE LAS 11PM del dfa de las votaciones, con lo que claramente se
establece que la aludida extemporaneidad no existe. NO puede invocarse el E20, como
erradamente lo hace el apoderado de la parte demandante para sustentar su cargo,
porque estos documentos, no dan cuenta de la recepcidn de los pliegos, sino de la
introduccion de los mismos en el arca triclave, lo que de suyo, si se hace después de las
once de la noche del dia de las votaciones, eventualmente podria configurar una
responsabilidad disciplinaria para los claveros, mas no daria lugar a la configuracion de la
causal 7 del articulo 192 del Codigo Electoral.

Respecto del momento que debe ser tenido en cuenta a efectos de configurar la
extemporaneidad de la mesas de votacion, ya la jurisprudencia del Consejo de Estado, ha
sido clara en sefialar que tal momento es el de la RECEPCION de los documentos
electorales por partes de los delegados de la registraduria y no el de la INTRODUCCION
de tales pliegos en las arcas triclave por parte de los claveros?,

EXCEPCION MERITO DE FALTA DE AGOTAMIENTO DEL REQUISITO DE
PROCEDIBILIDAD.

En nuestro estado social de derecho, la soberania que reside en el pueblo, del cual emana
el poder plblico, solo se puede ejercer a partir de la utilizacion de los elementos que
conforman el sistema electoral, pues es a través de estos mecanismo que el pueblo de
forma libre y espontdnea, escoge a las autoridades publicas que rijan sus destinos
{Congresistas, alcaldes, presidente y demds autoridades de eleccion popular). Debido a
esta importancia del derecho electoral en la estructura juridica del Estado, es que se hizo
necesario, que los procesos electorales (administrativo y judicial) estuviesen debidamente
reglados y determinados. En ese contexto, se produce la promulgacion del acto iegislativo
01 de 2009, quien en su articulo 8 le impuso la carga procesal al demandante, consistente
en que para poder ejercer el contencioso electoral ante la jurisdicciéon administrativa
contra el acto de eleccion de caracter popular cuando la demanda se fundamente en
causales de nulidad por irregularidades en el proceso de votacion y en el escrutinio, es
requisito de procedibilidad someterlas, antes de la declaratoria de la eleccién, a examen
de la autoridad administrativa correspondiente, que encabeza el Consejo Nacional
Electoral. Lo anterior refleja que en aras de I3 preservacion de la democracia, pilar que
sostiene el Estado Social y Democratico de Derecho Colombiano, el proceso electoral
administrativo de escrutinio, se ha hecho mas riguroso imponiéndole la carga procesal al
demandante, de reclamar las irregularidades en la votaciones y el escrutinios, en mismo
momento en que se presenten estas dentro del proceso, si después pretende enérvalas
en sede judicial. Asi el requisito de procedibilidad en materia electoral, se erige como el
mecanismo idéneo y expedito para que e! acto administrativo declaratorio de la eleccién,
sea impoluto y nazca sin vicios.

Para el caso concreto, en ninguna de las mesas que se atacan por supuestos vicios
objetivos de falsedad por suplantacion, jurados trashumantes, rompimiento de la cadena
de custodia, alteracion y ocultamiento en los formatos en el E20, indebida actuacion de
claveros, el hecho de que supuestamente un cufiado del hoy alcalde del Municipio de

2 Consejo de Estado. Seccién Quinta, Sala de lo Contencioso Administrativo, C.P Dario Quifiones Pinilla Rad
3552 de 02 de septiembre de 2005
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Maria La Baja, actué como jurado en una mesa, se pusieron en conocimiento de la
autoridad administrativa al momento de los escrutinios y antes de la declaratoria de la
eleccion, por lo que mal se pueden esgrimir estos vicios, como causal de nulidad en la
demanda que se contesta. Acto seguido efectuaré un andlisis pormenorizado de cada una
de estas mesas.

Frente al hecho de que en las mesas 9, 10 11 y 12 del puesto 2 zona 1, que se
transportaron cincuenta tarjetones de la mesa 9, 10 y 11 a la mesa 12 de dicha
zona y puesto, en ninguno de los documentos denominados como requisitos de
procedibilidad y que se quieren enervar como prueba del agotamiento de tal
exigencia, se puso en conocimiento de la autoridad administrativa de existencia de
irregularidad por este hecho. Si analizamos los mentados documentos que se
aluden como prueba del agotamiento de la procedibilidad, en escrito presentado
por MARIA BLANCO el 31 de octubre de 2015 ante la comision, solo se hace
referencia a las mesas 11 y 12 de la zona 1 puesto dos y se lee FRENTE A LA 11:
MESA EN LA CUAL SE SACARON 50 TARJETONES Y FUERON LLEVADOS A LA MESA
12 PARA QUE ESTA MESA SIGAN VOTANDO y frente a la 12: MESA EN LA CUAL
SE ACABARON LOS TARJETONES Y SACARON DE LA MESA 11 LA CANTIDAD DE 50
TARJETONES PARA QUE LA MESA 12 SIGAN SUFRANGANDQ. Notese su sefioria
que frente a la mesa 9 y 10 de la zona 1 puesto 2, no se puso nada de presente a
la autoridad administrativa, respecto la redistribucién de tarjetones. Ahora bien, el
hecho de simplemente sefialar que se sacaron tarjetones de una mesa a otra sin
explicar en qué consistid el fraude o como afect6 la votacion, no satisface la carga
del requisito de procedibilidad. Nétese que en la demanda se manifiesta que el
traslado de tarjetones fue jndebido, mientras que en los documentos que se
muestran como prueba del agotamiento de la procedibilidad se manifiesta que se
hizo tal traslado para que los votantes de la mesa 12 de la zona 1 puesto 2
pudieran seguir votando, lo cual es sorprendente, pues ello, mas no es nunca un
fraude, sino el cumplimiento de un deber legat y constitucional por parte de ias -
autoridades electorales de garantizar el ejercicio del derecho al sufragio de los
ciudadanos. CONCLUSION: NO SE AGOTO EL REQUISTO DE PROCEDIBILIDAD.
LAS MESAS 9 Y 10 puesto 2 mesa 1, NO FUERON NI SIQUIERA MENCIONADAS
POR ESTA SITUACION y FRENTE A LAS MESAS 11 Y 12 de la mima zona y
puesto, no existe congruencia en ia causa petendi de lo planteado en los
escrutinic y lo enervado en la demanda, pues, en esta Ultima, se hace el cargo de
que el traslado de tarjetones fue indebido, Cargo que no se formuld en la
reclamacion administrativa, por lo que la autoridad administrativa no tenia como
pronunciarse al respecto de lo que hoy se plantea en la demanda por esta
situacion.

Frente a las mesa 1, 2,3,4 zona 99 puesto 14, LAS CUALES SE acusa en la
demanda de haber llegado extemporaneamente, debe manifestarse que esta
situacion, debié enervarse en sede administrativa, como causal de reclamacién del
articulo 192 del Codigo Electoral, para uego, en sede judicial poderla esgrimir
como cargo de nulidad, DEMANDANDO EL E26 Y EL ACTO ADMINISTRATIVO QUE
HUBIERE RESUELTO LA RECLAMACION, COMO LO EXIGE EL 139 inciso segundo
del CPACA, pero tal reclamacion administrativa NUNCA SE HIZO en sede
administrativa.

Frentea las mesas 1, 3, 4, 5, 6, 8, 10, 13, 14 del puesto 1 zona 1, queen la
demanda se acusan de contener vicios de falsedad por haber sido maniputados
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los documentos electorales de las mismas por parte de la comisidn escrutadora y
los claveros, de acuerdo con el 237 constitucional y el art 161-6 del CPACA, tal
situacién féctica, NO fue puesta de conocimiento, por la parte demandante a la
comisién. Si se analizan los documentos que se exhiben como prueba del
agotamiento de la procedibilidad, tenemos que frente a fa mesa 8 y 13 de la zona
1 puesto 1, en dichos escritos no se dijo nada frente a tales mesas, por lo que la
autoridad administrativa, no pudo pronunciarse sobre las mismas, en el sentido
que ahora se esgrime en la demanda.

Frente a las mesas 1,3,4, 5, 6 y 10 de la zona 1 puesto 1, si bien es cierto que
fueron sefialadas en los escritos presentados a la comisién como prueba del
agotamiento del requisito de procedibilidad, no es menos cierto, que en tales
escritos presentados por MARIA BLANCO uno sin fecha visible a folio 201 a 206
del expediente de traslado, con fecha de presentacién ante la comisiéon de 31 DE
OCTUBRE DE 2015 visible a folio 221 a 234 del expediente, otro con fecha de 30
de octubre de 2015, visible de folio 235 a folio 245 del expediente y obro
denominado recurso recurso de procedibilidad y queja presentado el 02 de
noviembre de 2015 visible a folio 246 a 254 del expediente, otro visible a folio 330
a 340 del expediente y uno Ultimo presentado por el Dr. HEBERT ESQUIVEL
BENITEZ, visible de folio 127 a folio 132, nunca se hizo referencia a los hechos
que hoy sustentan la demanda.

Todos los documentos presentados como requisito de procedibilidad por Maria
Blanco y que relacionan las mesas 1, 3, 4, 5, 6 y 10 de la zonal puesto 1,
gravitan en torno a tres aspectos: i) que existio falsedad consistente en que los
Jurados manipularon las tarjetas electorales, para contabilizar como nulos, votos
que a su juicio, debieron computarse en su favor ) que hubo irregularidad, falta
de garantias y transparencia en el momento de transportar los escrutinios de Maria
La Baja a /a cludad de Cartagena y que existen diferencia entre £11 y £14 de la
mesas que se relacionan en el acdpite de pruebas de dichos escritos. Su sefioria,
por ninguna parte de los instrumentos sefialados se manifestd a la autoridad
electoral que respecto de las mesas 1, 3, 4, 5, 6, 8, 10, 13, 14 del puesto 1
zona 1, hubo falsedad consistente en la manipulacion del E20 por parte de la
comision escrutadora y los claveros y que por ello se perdio la cadena de custodia.
Nunca se pone de relieve que hubo faisedad por cambio del juez clavero, nunca se
puso de conocimiento que hubo manipulacion de material electoral por personas
no autorizadas. Su sefioria, todo el sefialamiento de falsedad en los documentos
presentados por la demandante a las autoridades administrativas, estaban
encaminados a demostrar que los jurados computaron como nulos, votos que
supuestamente debieron ser adjudicados a MARIA BLANCO y que hubo
diferencias entre los E11 y los E14. Es decir, jamas se le dijo a Ja autoridad
administrativa, en que mesas recaia el vicio, que ahora se alude en la demanda,
por la actuacién de los jurados y claveros en torno a la manipulacion del E20 y la
pérdida de la cadena de custodia. Finalmente, existe un escrito presentado por el
Dr.- HEBERT EZQUIVEL BENITEZ, en donde expresa que hubo irregularidades
en el cambio de clavero, que hubo posesion ilegal de la sefiora CELMY
HERRERA COMO CLAVERA DE LA ZONA 1, que hubo actuacién irregular de los
escrutadores, pero no precisa en que mesas, puestos y zonas, se configurd la
actuacién irregular de estos funcionarios, Puesto que, genéricamente solita la
exclusién de toda la zona 1, sin mayores precisiones.
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Si bien en escrito presentado por ESQUIVEL BENITEZ, se hace alusion a las
mesas 1, 3, 4,5, 6, 10, 12 y 15 del puesto 1 zona 1, esta se hace, para
solicitar que respecto de las mismas, se practique una prueba grafolégica para
determinar si hubo alteracion en los votos nulos, en disfavor de MARIA BLANCO, a
quien, a su juicio, debieron serles computados. Asi las cosas, es claro y en esto
me reitero, que lo que se puso de presente como irreqularidades en sede
administrativa por lo hoy demandante, es totalmente diferente a los enjuiciados en
sede judicial frente a las mesas en cuestion. Asi, al no haber identidad de causa
petendy entre lo puesto en conocimiento a la autoridad administrativa electoral en
sede de escrutinios y lo enervado en este juicio electoral, claramente NO SE
PUEDE DECIR QUE SE AGOTO LA PROCEDIBILIDAD.

Particularmente en lo relacionado con las mesas 4 y 8 puestol zona 1, me
pronuncié asi: Frente a la mesa 4 puesto 1 zonal, manifiesta la accionante en la
demanda, que existe falsedad por omision en el E-20, toda vez que expresa, que
en dicho documento, no colocaron los claveros, ninguna informacion en lo que
respecta a dicha mesa. La supuesta falsedad por omision de informacion en el E-
20 en lo que respecta a la mesa 4 puesto 1 zona 1, nunca fue puesta en
conocimiento a la autorldad electoral en sede administrativa, por lo cual es
mas que claro y evidente, que la demandante no satisfizo la exigencia procesal de
los articulos 237 de la constitucidn politica de Colombia, el art. 8 del acto legisiativo
01 del 2009, y los articulos 139 inciso 2 y 161 numeral 6 de la ley 1437 del 2011,
en armonia con los requisitos jurisprudenciales de unificacién, establecidos por el
Honorable Consejo De Estado, frente a ese particular. Dicho de otro modo su
sefioria, el apoderado demandante no agoté el requisito de procedibilidad
frente a la mesa 4, puesto 1, zona 1.

Ahora frente a la mesa 8, zona 1, puesto 1, tampoco la demandante puso de
presente a la autoridad electoral en sede administrativa, el hecho de que los
pliegos en el E-20 tenian una anotacion “ernr buen estado pero amarrado con
cinta" que a juicio del apoderado demandante acarrean nulidad electoral en esa
mesa, tal situacién factica nunca se le informé a la autoridad electoral en sede
administrativa, por lo que mal puede ser presentada en esta demanda electoral.

NOTA: Es evidente que la demandante no agoté en requisito de
procedibilidad, sobre las mesas 1, 3, 4, 5, 6, 8, 10, 13, 14 del puesto 1 zona
1..

+ Frente a la mesa 5 o 6 del puesto 2 zona 1, en donde se aduce en la demanda
que existe falsedad, por haber votos sin firmar, es menester precisar que sobre
esta situacién en ningunc de los documentos que se aportan como prueba del
agotamiento del requisito de procedibilidad, se pone de presente ante la autoridad
administrativa electoral que tal eventos hubiere ocurrido en tales mesas 5 0 6, por
lo gque no se agotd el requisito de procedibilidad.

» Frente a la zona 99 puesto 25 mesa 2, el demandante solicita que se excluya
toda la votacion de mi prohijado en dicho puesto, en virtud a que, segun se afirma,
un cuilado del Profesor CARLOS CORONEL MERA, fungid como jurado de
votacion. No obstante lo anterior, es menester precisar, que sobre esta situacion,
en ninguno de los documentos que se aportan como prueba del agotamiento del
requisito de procedibilidad por parte de la demandante, se pone de presente ante
la autoridad administrativa electoral que tal evento hubiere ocurrido. Si se
analiza la solicitud previa de suspensién provisional del acto acusado que elevé el
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apoderado de la parte demandante con fundamento en este punto, tenemos que
pretender hacer valer como prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad,
un instrumento suscrito por MARIA BLANCO con fecha de presentacion ante la
comision escrutadora de fecha 31 de octubre de 2015. Dicho instrumento, en sus
considerandos, gravita en torno a tres argumentos a saber: i) gue existio falsedad
consistente en que los jurados manijpularon las larjetas eélectorales, para
contabilizar como nulos, votos que a su juicio, debieron computarse en su favor if)
que hubo imregularidad, falta de garantias y lransparencia en e/ momento de
transportar los escrutinios de Maria La Baja a la cludad de Cartagena y i} que
existen diferencias entre los F11 y F14 de la mesas que se relacionan en el acapite
de pruebas de dichos escritos. Su seforia, el hecho de que, el sefior FUENTES
CASSIANI, quien de acuerdo a lo expresado en la demanda, se encuentra en
segundo grado de afinidad con el sefior CARLOS CORONEL MERA, hubiere

actuado como jurado en la mesa 2 puesto 25 zona 99, hunca le fue
puesto de presente a las autoridades electorales por

parte de la hoy accionante. pretender decir, que como en ese escrito,
se enuncié la causal contenida en el articulo 192 numeral 10 del Cddigo electoral,
ya se agoto el requisito de procedibilidad, es una falacia. Lo anterior, teniendo en
cuenta que la reclamacién, se presentdé de forma genérica, sin sefialar que
persona se encontraba en la situacion prevista en la causal, ni en qué grado de
afinidad o consanguinidad se encontraba con el hoy alcalde, ni en que mesa actué.
Todo esto rifie con la precision que debe observarse al momento de poner en
conocimiento de la irregularidad a la autoridad electoral, en los términos del 237
constitucional.

Su sefioria, si se efecta un andlisis detallado del escrito que se enerva como
prueba del agotamiento de la procedibilidad para justificar el ataque del puesto 25
de la zona 99, tenemos que, en el mismo, dentro del acapite llamado pruebas, al
hacerse mencidn de la mesa 2 zona 99 puesto 25, se lee: ZONA 99 PUESTO 25
MESA 002. SOFRAGANTES FORMATO E11: 162, VOTOS EN LA URNA 162.
EL TOTAL DE VOTOS SE SOLICITA CONTEO VOTO A VOTO. Noitese que
nada se dice respecto de la situacion que ahora se plantea en la demanda, en el
sentido de que en la mesa 2 de la zona 99 puesto 25 actué un cuiado del actual
alcalde, maxime cuando todas las recriminaciones por irregularidad van
enderezadas a los tres aspectos antes sefialados, que nada tienen que ver con el
hecho de la actuacion de un supuesto cufiado del hoy alcalde en una de las mesas
de Maria La Baja. No existe entonces, unidad de causa pefend/ entre lo puesto en
consideracion de la autoridad administrativa electoral en sede de escrutinios, como
lo pedido en la demanda frente a la mesa en cuestién. Finalmente, la causal 6 del
articulo 275 de la ley 1437 de 2011, como quedoé definido en el auto admisorio de
la demanda, es de las llamadas objetivas, que al tenor del articulo 139 inciso 2 de
la ley 1437 de 2011, exigen para su interposicion, la acreditacion del agotamiento
de la procedibilidad. En Condlusidn, frente a este particular caso, NO SE AGOTO
LA PROCEDIBILIDAD.

EXCEPCION MERITO DE NO AGOTAMIENTO DE REQUISITO DE
PROCEDIBILIDAD FRENTE AL ACAPITE DE MESAS A EXCLUIR.

El apoderado de la parte demandante, elabora en escrito anexo un acapite

denominado mesas a excluir, respecto de fas cuales no agotd la procedibilidad a
afectos de formular tal pretension, pues los SUPUESTOS CASOS de suplantacion
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“trashumancia interna”, jurados trashumantes y jurados indebidamente
posesionados, NUNCA FUERON PUESTOS EN CONOCIENTO DE LA
AUTORIDAD ADMINISTRATVA ELECTORAL EN LA RESPECTIVA
OPORTUNIDAD. Veamos:

Mesa 8 puesto 2 zona 2: Se sefialan cuatro (4) casos de suplantacion (nunca
fueron puestos en conocimiento de la autoridad electoral / no se agotd
procedibilidad).

MESA 10 PUESTO 1 ZONA 2: Se seilalan dos casos de suplantacion
{nunca fueron puestos en conocimiento de la autoridad electoral / no se agotd
procedibilidad).

MESA 14 PNUESTO 2 ZONA 1: SE SENALA un exético caso de
“trashumaria interna” (nunca fueron puestos en conocimiento de la autoridad
electoral / no se agotd procedibilidad).

MESA 15 ZONA 1 PUESTO 1: Se seiialan cinco (5) casos de trashumnancia
interna (nunca fueron puestos en conocimiento de ia autoridad electoral / no se
agotd procedibilidad). Cuatro (4) casos de docentes supuestamente
posesionados de manera Irregular. (Nunca fueron puestos en conocimiento de
la autoridad electoral / no se agotd procedibilidad).

MESA 2 PUESTO 1 ZONA 99: Se seiialan tres supuestos casos de
suplantacién: (Nunca fueron puestos en conocimiento de la autoridad electoral /
no se agotd procedibilidad). Un caso de una persona que no aparece en SISBEN y
otra no apta pata votar. (Nunca fueron puestos en conocimiento de la autoridad
electoral / no se agoté procedibilidad).

MESA 1 PUESTO 1 ZONA 99: Se sefialan cinco (5) supuestos casos de
suplantacién: (Nunca fueron puestos en conocimiento de la autoridad electoral /
no se agoto procedibilidad). Se sefiala caso de persona supuestamente no
registrada en el censo: (Nunca fueron puestos en conocimiento de la autoridad
electoral / no se agotd procedibilidad).

MESA 2 PUESTO 2 ZONA 1: SE SENALA UN CASO DE SUPLANTACION:
(Nunca fueron puestos en conocimiento de la autoridad electoral / no se agoté
procedibilidad).

MESA 1 PUESTO 1 ZONA 2: SE SENALA UN CASO DE SUPLANTACION:
(Nunca fueron puestos en conocimiento de la autoridad electoral / no se agoté
procedibilidad).

MESA 14 PUESTO 2 ZONA 1: SE SENALA UN CASO DE SUPLANTACION:
(Nunca fueron puestos en conocimiento de la autoridad electoral / no se agotd
procedibilidad).

MESA 2 ZONA 1 PUESTO 1: SE SENALA UN CASO DE TACHADURA DE DOS
PERSONAS: (Nunca fueron puestos en conocimiento de 1a autoridad electoral / no
se agotd procedibilidad). SE SENALA UN CASO DE SUPLANTACION: (Nunca
fueron puestos en conocimiento de la autoridad electoral / no se agoto
procedibilidad).
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MESA 3 PUESTO 21 ZONA 99: CASO DE PERSONA BORRADA CON
CORRECTOR DESPUES DE HABERSE SUPLANTADO: (Nunca fueron puestos
en conocimiento de la autoridad electoral / no se agotd procedibilidad).

MESA 12 ZONA 1 PUESTO 1. Caso de tachadura en E11: (Nunca fueron
puestos en conocimiento de la autoridad electoral / no se agoté procedibilidad).
Persona no censo: (Nunca fueron puestos en conocimiento de la autoridad
electoral / no se agotd procedibitidad).

Frente al particular item denominado JURADOS EN ESTADO DE
TRASHUMANCIA: LOS CASOS SENALADOS: (Nunca fueron puestos en
conocimiento de la autoridad electoral / no se agoté procedibilidad).

Sobre la forma en que se debe efectuar el agotamiento del requisito de procedibilidad
para poder acudir en sede judicial en materia electoral, el H. Consejo de Estado
CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
SECCION QUINTA. Consejero ponente: ALBERTO YEPES BARREIRO. Bogota
D.C., veintinueve (29) de septiembre de dos mil catorce (2014). Radicacion
numero: 11001-03-28-000-2014-00115-00, ha dicho: '

“Posteriormente, en sentencia del 25 de agosto de 20117, la Seccion Quinta bats de sistematizar
Jurisprudencialmente los elementos esenciales del requisito constitucional de procedibilidad, en los siguientes
términos:

En cuanto a la legltimacion por activa, se considerd que el agotamiento de la sede administrativa podia
producirse a instancia de cualquier ciudadano®™, dado que el constituyente derivado no establedid restriccion
alguna.

Respecto a la oportunidad se considerd que, con base en la disposicion constitucional, las irregularidades en el
proceso de votacion y en &l escrutinio, deblan ser puestas en conocimiento de la autoridad electoral, antes de
que se expidiera ef acto declaratorio de la eleccion.

En lo que atafie al objeto del requisito de procedibilidad, se afirmé que la autoridad administrativa dnicamente
podia ocuparse de irregularidades constitutivas de causales o motivos de nulidad existentes en el proceso de
votacidn o escrutinio, es decl, "todos aguellos fendmenos suscitados durante el curso de /a jornada electoral o
al realizarse los escrutinios, concernientes entre otras, a falsedades en fos registros electorales’.

Mds alld de estos presupuestos esenciales, el juez def contencioso electoral ha establecido las siguientes
subreglas judiciales:

a.-} Para entender agotado el requisito de procedibifidad, basta con que las irregularidades constitutivas de
nu»;fdgd hayan sido puestas en conocimiento de las autoridades electorales compelentes, a cuya cabeza estd el
CNE®,

% Consejo de Estado, Seccion Quinta, sentencia del 25 de agosto de 2011, M.P. Susana Buitrago Valencia,
rad. 110010328000201000045 y 110010328000201000046-00 (acumulados), Camara Boyaca.
#Ej precedente jurisprudencial fue acogido igualmente en: Consejo de Estado, Seccién Quinta, sentencia del

29 de agosto de 2012, M.P. Mauricio Torres Cuervo. Rad. 11001-03-28-000-2010-00050-0, actor: José
Antonio Quintero Jaimes y Jorge Alberto Garcia Herreros, demandados: Representantes a la Camara por
Norte de Santander. En igual sentido, Consejo de Estado, Seccién Quinta, sentencia del § de marzo de 2012,
M.P. Susana Buitrago Valencia, rad. 25000-23-31-000-2012-00052-01, actor: Ivan Diaz Tamayo,
demandados: ediles de Suba.

2 Consejo de Estado, Seccidon Quinta, sentencia del 31 de octubre de 2013, M.P. Alberto Yepes Barreiro,
Rad. 08001-23-31-000-2011-01436-01 actor; Eduard Antonic Tomes Altamar, demandando: Alcalde del
Municipio de Malambo.
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b.-) Ef cumplimiento def requisito se materiaiiza con la presentadion de cualquier solicitud mediante ia cual se
promueva la verificacion y correccion de las respectivas irregularidades, sin importar fa nominacion que se les
dé (reclamacion, solicitud de correcdion, solicitud de revision etc. ).

¢.-) & requisito se agola respecto de los viclos que impliguen nulidad, ocurridos en la etapa electoral —
votacidn-, o poselectoral —escrutinio~, y no se puede exigir para vicios acaecidos en la etapa preelectoral, la
cual corresponde a la Inscripcion de candidatos, la designacion de jurados de votacion y todas aguelias
actuaciones necesarias para la jornada electoral propiamente dicha (Titulos IV y V del Codigo Electoral) .

er la trashumancia un vicio el ral gue afecta la

d.-
votacion, porque ella lleva inmersa Jla falsedad por [a

informacion uministro al moment: /a inscripcion
2dul, se ve reflejada indi iblermen resultados

consignados en las actas de escrulipio, es necesario el
otamien / isi] rocedibilidad®.

e.-) Si la autoridad administrativa electoral (i) omite estudiar la supuesta irregularidad®; o (i) Unicamente se
pronuncia sobre algunas y no sobre otras, el requisito de procedibilidad se encuentra cumplido.

£-) N nite / ue entre el reclamo via

mini: 17 les v motivos en que se n e /
de nuli el / istir iden
'y ndenci /|

g.-) El solicitante como ef demandante, respectivamente, tlenen la carga de serialar, de forma concrela,
porqué consideran que la actuacion no se ajusta al ordenamiento Juridico, en qué consiste Ja vuineracion
alegada, y como pretenden demostrar su dicho.”

i-) En caso de existir una respuesta expresa de la autoridad electoral, no acogiendo lo pedide por ef
interesado, en ia demanda de nulidad electoral deberd impugnarse el acto que declara la eleccidn, al lgual que
la nufidad de la mencionada decisidn administrativa,

7 Consejo de Estado, Seccién Quinta, sentencia del 29 de agosto de 2012, M.P. Mauricio Torres Cuervo.
Rad. 11001-03-28-000-2010-00050-0, actor: José Antonio Quintero Jaimes y Jorge Alberto Garcia Herreros,
demandados: Representantes a la Camara por Norte de Santander.

2 Consejo de Estado, Seccion Quinta, sentencia del 31 de octubre de 2013, M.P. Alberto Yepes Barreiro,

Rad. 08001-23-31-000-2011-01436-01 actor: Eduard Antonio Torres Altamar, demandando: Alcalde del
Municipio de Malambeo.

29
Ibidem.
3 ibidem. En el mismo sentido, Consejo de Estado, Seccién Quinta, sentencia del 24 de enero de 2013, M.P.

Susana Buitragoe Valencia, rad. 27001-23-31-000-2012-00025-01, actor: Socrates Kury Perea, demandados:
Diputados del Departamento del Chocd.

3 Consejo de Estado, Seccién Quinta, sentencia del 31 de octubre de 2013, M.P. Alberto Yepes Barreiro,
Rad. 08001-23-31-000-2011-01438-01 actor: Eduardo Antonio Tormres Altamar, demandando: Alcalde del

MI.lnlCIplO de Malambeo.
32 Consejo de Estado, Seccion Quinta, sentencia del 26 de noviembre de 2012, M.P. Alberto Yepes Barreiro,

Rad: 11001-03-28-000-2010-00055-00, Actor: Luz Marina Gordillo Salinas y ofros, demandados:
Representantes a la Camara por Bogota.
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k.-) La falta de agotamiento del requisito de procedibilidad da lugar a la inadmisidn de la demanda electoral, y
en caso de no corregirse, a su rechazo. En caso de pasarse por alto, conducird, como ha sucedido en
numerosos casos, a un fallo inhibitorio.

Como se ve, para considerar agotado el requisito de procedibilidad, se exige del
demandante, haber expuesto ante la autoridad administrativa, en consiste la supuesta
irregularidad, en que mesa y puesto ocurrié y en qué consistié la misma, sin que le sea
dable al actor, simplemente, afirmar de manera genérica que hubo falsedades o
irregularidades, sin precisarlas. Si no tiene este grado de precision, no se podra acudir a la
jurisdiccion contenciosa. DE igual manera, como se dijo previamente, el juez
administrativo, NO PUEDE PRONUNCIARSE RESPECTO DE VICIOS OBJETIVOS,
que no fueron puestos de presente a la autoridad electoral en sede administrativa de
escrutinios, pues se exige identidad de causa petend;.

Ahora bien, en lo atinente a la posicion mayoritaria del H. Consejo de Estado, frente a la
necesidad de la exigencia del requisito de procedibilidad, por aplicacion directa de la
constitucion, en providencia de la SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION QUINTA. Consejera ponente: LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ.
Bogota D.C., quince (15) de octubre de dos mil quince (2015). Radicacion numero;
11001-03-28-000-2014-00080-00(S). . Actor: SANDRA ELENA GARCIA TIRADO
Y OTROS, expresé:

'8.2. Concepto y discurso sobre ef requisito de procedibilidad

Como cualquier rama del derecho, el electoral no escapa a la concatenacion y conexion con las otras
disciplinas juridicas homdlogas y, ello encuentra una de sus mayores concreciones en la figura del agotamiento
del requisito de procedibilidad come presupuesto procesal de la accidn de nulidad electoral.

Esta figura de reciente creacion y que fue constitucionalizada, se debate entre el alcance de ser una norma
sustancial y una norma procesal, sin que elfo desvirtie su teleologla.

El Derecho Constitucional Fuente Del Derecho Electoral

El derecho constitucional como parte integrante del derecho piblico es fuente del derecho
electoral, no en vano nuestra actual Constitucion Politica consagra dentro de los derechos
politicos un abanico de situaciones que son regentadas por el derecho electoral y que se derivan
del derecho a participar en Ia conformacién, efercicio y control del poder politico, a través del
derecho a elegir y ser elegido, a constitulr partidos, movimientos y agrupaciones politicas y a
interponer acclones piiblicas en defensa de la Constitucion y la ley, contexto en el que se
entiende incorporada la accién de nulidad electoral, como accién piiblica que es, sblo que
sometida a término de caducidad (art. 40 C.P).

£s indudable que temas comunes estructuran tanto al derecho constitucional como af derecho electoral y no
puede ser de otra manera porque al derecho constitucional le corresponde en sus materlas de estudio abordar
las temdticas de la relacion de poder individuo - Estado.

Pero no sdio desde el punto de vista sustantivo y organizacional sino frente al derecho procesal electoral
también existe consagracion constitucional que consiste en que cuando se demande la eleccion de caracter
popular y se trate de causales objetivas de nulidad, esto es, irregularidades en el proceso de votacion o
escrutinios, se debe agotar el requisito de procedibifidad, mediante la puesta en conocimiento de las anomalias
a la autoridad electoral respectiva, pero en todo caso, antes de la declaratoria de la eleccion (pardgrafo art.
237), reforma constitucional que fue Introducida en el Acto Legislativo 01 de 2009 (art. 8).

La clrcunstandia de que & mentado presupuesto, conforme a 1a prevision Constitucional, deba agotarse antes
de /a dedlaratoria de la eleccion enerva cualquier pensamiento o consideracion de que se asimile a la via
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gubemativa, cuyo desarrollo es posterior al nacimiento de la decision unilateral de la administracion, por eso
es necesario ahondar en el siguiente capitulo.

Por otra parte, el derecho constitucional permite descorrer el velo de la consideracion de que la exigencia de
dicho requisito es una restriccion sin natura que afecta a la comunidad al emerger, segtin sus defractores,
como una medida de intervendidn restrictiva al acceso a la administracion de justicla, pues Incluso se ha
indicado que los derechos fundamentales, por regla general, no son absolutos y que Jos limites razonados y
racionales que permite el Constituyente que se impongan, casi siempre, mediante regulacion legisiativa, son
manifestaciones acordes a 1as normas stiperiores y absolutamente sanas y convenientes dentro del Estado
Social de Derecho, hablar de comprension absoluta y omnicomprensiva de los derechos constitucionales es un
contrasentido y una utopia dentro del orden que cohesiona al conglomerado, pues naturalmente incluso mi
dignidad humana traducida como mi autonomia para regirme tiene limites en el interés social y colectivo y en
/a individualidad def otro.

Pensar ¢ afirmar que los requisitos de procedibilidad son obstaculo para el efercicio del derecho de acceso a Iz
administracion de justicla implica desconocer otros dispositivos que exigen y desarrolfan en muchos
escenarios.

Pues bien, decantado el aspecto fundamental desde la vision del derecho constitucional, la Sala pasard a la
arista def derecho procesal.

La Visién Del Derecho Procesal Frente Al Derecho Electoral En Materia De Requisitc De
Procedibilidad

El derecho electoral como todo derecho y para efectos de poder ser objefo de litigio requiere
Indefectiblemente del derecho procesal como instrumento regulador de las relaciones que surgen a partir de
una controversia que se pone en conocimiento de la autoridad administrativa electoral o gue se judicializa a fin
de obtener decision por un operador juridico.

Dentro de ese contexto se encuentra entonces dos clases de derecho procesal en materia electoral, por una
parte, & administrativo que regird toda la actividad procesal en la via administrativa y cuyo maximo
instrumento de regulacion es el Codigo Electoral, con posibilidad de aplicacion en caso de vacio de las
primeras partes del CPACA; y por otra parte, &l proceso judiclal propiamente o de potestad jurisdicclonal, que
se rige en forma general, mas no exclusiva, por & CCA para los procesos en curso hasta el 2 de julio de 2012
(procesos escritos) y por ef Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo o Ley
1437 de 2011 (procesos orales) a partir de esa fecha.

En este punto y frente al requisito de procedibilidad puede considerarse que se ubica en la mitad, en tanto se
origina en el estadio de la actividad procesal administrativa electoral, pero afecta y tiene injerencia
determinante y trascendental en el proceso judicial propiamente dicho porque €s un presupuesto procesal de
I3 accidn para poder acceder a la administracion de justicia electoral en materla de nulidad de elecciones por
voto popular fundamentadas en las causales objelivas,

Pues bien, tanto &l derecho administrativo y el procedimental nutren a la accion de nulidad electoral y
permiten definir la necesidad de un derecho electoral autdnomo, escindible pero coordinado y armonico con
las demds disciplinas del derecho e incluso con otras como la sociologia, la antropologia y todas aguellas que
de una u otra forma analizan al hombre —entendido en sentido amplio- como ser politico.

Fl Consejo de Estado en su Seccion Quinta ha enarbolade a la accion electoral como aquella lamada a
preservar la legalidad del proceso de eleccion™ ‘“la pureza del sufragio como soporte del régimen
representativo democrdtico”, de legitimacidn universal lo cual fe otorga su cardcter de acclon publica, con
pretensiones y decisiones Judiciales sui generis, en tanto el interesado tiene la posibiidad de deprecar la
nulidad del acto declaratorio de eleccidn o de nombramiento o de Hlamamiento y, el operador juridico ademds
de ser juez declarativo, que se pronuncia sobre la nulidad o no del acto de designacidn, es juez constitutivo,
en tanto efectia nuevos escrutinios para sacar & la luz a los verdaderos elegidos y cancela y otorga las
credenciales que dan la condicion de elegidos a los nuevos designados.

La accidn electoral y el proceso mediante el cual se desarrolla tienen sus reglas propias que le otorgan su
especialidad (caducidad propia, causales de nulidad electoral, régimen de acumulacidn de pretensiones
propias, Intervencion de terceros, requisito de procedibllidad).

33 Consejo de Estado, Seccién Quinta, sentencia de 5 de abril de 2002. Expediente
2828. M.P. Dr. Dario Quiriones Pinilla.
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Mds alld de las particularidades procesales de Ia acclon de nulidad electoral, 1a Seccidn Quinta del Consejo de
Estado ha entendido que el contencioso electoral como mecanismo de control cludadano puede desligarse del
contencioso abstracto de legalidad (accidn de nulidad simple) por cuanto su objetivo es proteger Ia legalidad
de acto administrativo que matenrializa los derechos polfticos y su efecto, es de doble espectro, pues protege 3
legalidad abstracta del acto electoral, pero a su vez afecta en forma especifica al demandado vencido, quien
deberd ser excluido de la competencia administrativa o funcidn administrativa ante el rompimiento de /a
prmmﬁndelegafﬁadab‘adodededaraddna@heﬁem‘dq Dentro de Ia particularidad del acto declaratorio
de elecddn, la organizacion electoral funge como reconocedora del resuftade que deviene de la voluntad
popular soberana,

Principlos orientadores de la accion de nulidad electoral que se entienden apoyados y acordes con la prevision
que constitucional y legalmente se hiciera del requisito de procedibilidad. En efecto:

/la celeridad y prontitud con las que debe definirse la controversia electoral que ba sido judiclalizada obedece,
por una parte, a la vigencia de la eleccion cuestionada que, por o general, es de periodo y, por otra, en
especial, a gue se requiere consolidar la certeza o no sobre la legalidad del acto de eleccion o designacion que
interesa no solo al elegido o al nombrado sino también a los electores quienes legitimamente hicleron uso del
derecho politico de elegir, de cardcter fundamental, a través def voto, todo lo cual constituye la integracion del
sisterna electoral en Colombia y a la sociedad en general que debe velar por 13 legitimidad def ingreso a /a
funcion publica de los designados que manejan los destinos del pafs.

Con ef requisito de procedibilidad, la jurisdiccidn tiene la certeza de que la organizacion electoral ha tenido fa
oportunidad de verificar y sanear I3 irrequiaridad en el escrutinio o en la votacidn, permitiendo asi una mayor
exactitud en la definicion de quienes regirdn los destinos del pais.

El contencioso electoral en s propdsito es un julcio de legalidad objetiva y abstracta, es decir, no fue creado
para alcanzar en forma directa e inmediata derechos subjetivos (aunque mediata e indirectamente a través de
esta vig, al final también pueda resultar protegide el derecho de quien tenga la vocacion legitima de ser
nombrado o elegido);

Mediante el requisito de procedibilidad la autoridad administrativa electoral contribuye dentro de sus
competencias a defender la legalidad objetiva y abstracta al poder conocer de primera mano y de sus
protagonistas en las justas que caust inconformidad en el escritinio o en fa votacion,

siempre debe respetar &l principio de la eficacia del voto como proteccidn al derecho de elegi,
mayoritariamente ejercido por los ciudadanos a través de la libre y legitima expresion de su voluntad en el
voto.

Es una de las mayores manifestaciones que se encuentran insitas en el requisito de
procedibifidad, pues depurado el escrutinio o I3 votacién mediante ia actuacién de Ila
organizacién electoral luego de gue ha sido noticiado de las Irregularidades, el operador juridico
podrs ejercer su competencia administrando justicia en forma mas rdpida y expedita, gracias a
ese primer flitro gue constitucionalmente se presenta ante la autoridad administrativa.

Cuando se demanda un acto administrativo contentivo de una eleccion por voto popular se debe atender 1a
especialidad de la accion, es decdir, respetar las reglas particulares fijadas para el contencioso electoral,

El requisito de procedibilidad para la accion de nulidad electoral es Unico y especifico tanto por predicarse
Unicamente con respecto a las elecciones por voto popular como por récaer en las vicisitudes de la votacidn y
&l escrutinio.

La jurisdiccion de lo contencioso administrativo es rogada por lo que el andlisis debe
circunscribirse a los hechos, normas y concepto de violacién expuestos en la demanda que se
constituyen en el marco de 69itis, no siendo juridicamente posible para el juzgador safirse de
tales parémetros para analizar de manera oficiosa, aspectos que no se plantean en la demanda.

El requisito de procedibilidad responde en un todo a la caracteristica de rogada de la jurisdiccion,

pues le impone a quien pretende judicializar su causa que acredite que se agotd, por éf o por otro
(legltimacion universal) el referido presupuesto.
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De lgual manera, en cuanto a los pardmelros que deben tenerse en consideracion para asumir que €l requisito
de procedibiiidad se agotd correctamente, se Identificaron los siguientes: 1.- Su acreditacion dentro def
proceso de nulidad electoral necesariamente estd sujeta a la prueba documental, y para eflo debe
acompaliarse copia de la respectiva peticion con constancia de haberse radicado ante la autoridad electoral;
2.- A través del requisito de procedibilidad solamente se pueden denundar lrregularidades en la votacion y los
escrutinios, esto es, aquellas anomalias que constituyan causales objetivas de nulidad, como podrian ser las
falsedades en los documentos electorales. Por lo mismo, no aplica frente a las causales de reclamacion de que
se ocupa el Codigo Electoral, cuyo régimen legal propio se conserva incolume; 3.- El correcto agotamiento del
requisito de procedibilidad tnicamente estd ligado a la peticidn, que es Jo que significa “someterias,... a
examen de la autoridad administrativa correspondiente.”: 4.- El requisito en cuestion tan solo debe agotarse
en las elecciones por votadon popular, esto es, en los certdmenes eleclorales que se flevan a cabo para
escoger 13 formula presidencial, senadores de la Republica, representantes a la cdmara, diputados, concejales,
ediles y jueces de paz. A contrario sensu, no aplica para aquellas elecciones que se cumplen al interior de
corporaciones electorales como el consejo superlor de las universidades estatales o las Altas Cortes y 5.- En
los escrutinios nacionales que estan a cargo del Consejo Nacional Electoral el requisito de procedibilidad bien
puede agotarse ante esa entidad mediante la denuncia de las irrequiaridades en la votacion y los escrutinios.

La conclusion que se advierte en este punto es que la accion de nulidad electoral y su desarrollo por parte de
las autoridades jurisdicclonales contencioso administrativas en cuanto el requisito de procedibilidad es
sustancial porque su trasfondo es la puesta en conocimiento de la organizacion electoral de las iregqularidades
que afectan la eleccion popular como manifestacion del derecho politico a elegir y ser elegido y, de ahi la
necesidad de su prevision constitucional, pero a su vez goza de una connotacion procesal al esgrimirse como
presuptiesto de la accion y quedar positivizado en ef CPACA.

No obstante, ambas aristas no pueden ser escindidas, pues su relacion es de dependencia porgue le es
inkerente el principio pro actione, segdn el cual las normas procesales son instrumentos 0 medios para la
realizacion del derecho sustancial y con mayor razon el previsto en la Constitucion Politica.

Asi las cosas, para la Sala no cabe duda que el nuevo escenario constitucional que acoge los avances en
materia electoral, de participacion politica y de control judicial respecto a estas controversias, impone de
manera general un requisito de procedibilidad cuando se pretenda impugnar elecciones populares con
fundamento en irregularidades acaecidas en la etapa electoral y de escrutin/os.

Las anteriores disertaciones permiten entender que Ia prevision constitucional del reguistto de procedibifidad
constitucionalizada y positivizada es aplicable y exigible en la actualidad por decisidn mayoritaria de la Sala de
la Seccion Quinta desde que fue previsto en la Constitucion Politica a las demandas de nulidad electoral por
voto popular basadas en causales objetivas.”

Como se ve su sefioria, frente al agotamiento de la procedibilidad en materia electoral, la
constitucion tiene aplicacién directa, y principalmente en relacién con lo vestido en el
articulo el articulo 237 de la Constitucién Politica. Ademds, exige que para el cumplimiento
del requisito de procedibilidad, debe ponerse de presente a la autoridad administrativa
electoral, en sede de escrutinios, respecto de las irregularidades acaecidas con el votacién
y el escrutinio y finalmente, invocar en la demanda las mismas irregularidades sefaladas
al momento de agotar el requisito en sede administrativa, so pena que de ser diferentes,
el juez no pueda pronunciarse en sede judicial. Finalmente, todo vicio en la votacion y el
escrutinio debe ser objeto del agotamiento de la procedibilidad, a fin de poderse enervar
en sede contenciosa, tal como lo dispone el 237 de la Constitucidén Politica. Asi, para

34 Sentencia de 25 de agosto de 2011. Exps. 201000045 y 201000046. Actor:
Sandra Liliana Ortiz Nova y otro contira la eleccién de los Representantes a la
Camara por Boyaca (2010-2014).
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enervar ias causales 6 y 7 del 275 de la ley 1437 de 2011 en sede judicial, debe ser
agotada la procedibilidad.

Las anteriores exigencias, no se cumplieron en este caso concreto.
EXCEPCION MERITO DE TEMERIDAD Y MALA FE

Su sefioria, como se ha podido precisar, todos los cargos de fa demanda son genéricos y
abstractos, sin que para el gjercicio de los mismos se hubiere agotado la procedibilidad,
como falazmente lo manifiesta el demandante. Lo anterior implica haber puesto en
funcionamiento el aparato jurisdiccional del Estado de manera injustificada, maxime
cuando se parte de afirmaciones respecto de la existencia de vicios, de los cuales no
aporta ningun sustento probatorio.

IV. FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS DE LA DEFENSA.

Como se manifestd en el hecho 2.8 por parte de la demandante, de conformidad con el
certificado expedido por la secretaria de gobierno municipal de Maria la baja- bolivar, el
proceso de eleccién y de escrutinios en el dia 25 de octubre del 2015, transcurrié en calma
y paz, es decir, sin ninguna alteracién del orden publico que afectara la celeridad de la
entrega de los documentos electorales. Sin embargo, en los escrutinios de Maria la baja,
se presentaron problemas de orden publico, por lo que los miembros de las comisiones
decidieron trasladar el escrutinio a Cartagena, precisamente para rodear de mayores
garantias y trasparencia el proceso escrutinios en esa otra municipalidad. Durante el
decurso de estos escrutinios, salvo esa pequefia anormalidad, todo transcurrié de acuerdo
con lo normal, e incluso de las 117 mesas que tiene la municipalidad de Maria la baja, 20
fueron recontadas voto a voto, subsanando asi cualquiera irregularidad sobre esas mesas
en los términos del 164 del decreto 2241 de 1986, frente a los fundamentos facticos me
ratifico en todo y cada uno de los planteados la contestacién hechos de la demanda.

En cuanto a los juridicos de la defensa, se ha contestado de acuerdo a la constitucion
nacional, en igual sentido se ha contestado de acuerdo al articulo 8 del acto legislativo 01
del 2009, se ha contestado de acuerdo al articulo 139, 161 # 6, 175,180, articulos 275-
296 de la ley 1437 del 2011, y de acuerdo a todos los precedentes jurisprudenciales,
sefialados en la contestacion de los hechos y las excepciones.

V. PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRUEBAS SOLICITADAS EN LA
DEMANDA.

En el acapite denominado PRUEBAS, el actor, entre otras solicita las siguientes:

o “solicito que se practique prueba grafoldgica a los votos nulos que se contabilizaron en e proceso de
eleccidn y escrutinios en los formularios E14, E24 y E26 de la Municipalidad de Maria la Baja Boliver.
Con este elemento probatorio se pretende probar que las personas que sufragaron éf die 25 de
octubre de 2015, no fueron las mismas que anularon el voto, toda vez se observd que su intencidn
fue de votar por mi poderdante la candidata sefiora MARIA DE JESUS BLANCO JIMENEZ,
ademés se dejaria en evidencia el fraude electoral consumado por los jurados de votacion. asi mismo
se validarian, los votos indebidamente y fraudulentamente anulados a la candidata MARIA BLANCO

JIMENEZ, dindole la victorla como alcalde electa de Ja Municipalidad anteriormente aludids. La
prueba antes sefialada no debe ser decretada porque es totalmente INEFICAZ,
porque de practicarse no tiene valor demostrativo alguno, en le medida en que se
podria caer en el absurdo de que MARIA BLANCO JIMENEZ, se termine
beneficiando con su propio fraude. Me explico: A manera ilustrativa, imaginemos
que un ciudadano se acerca a la urna y con un lapicero diferente a los
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suministrados por la registraduria en las mesas de votacién, marca en el tarjeton
de alcaldia a un candidato de su preferencia. Luego al entregarlo al jurado, éste,
de manera artera, toma el dispositivo de marcado suministrado por la registraduria
y marca la casilla de la candidata Maria Blanco. De acuerdo a la tesis esgrimida
por el apoderado de la parte demandante, como ese voto, tiene la marca por
MARIA BLANCO con el marcador que segin él es el oficial, tendria que
convalidarse ese sufragio en favor de su representada, quien, como expresé, se
beneficiaria de su propio fraude. Ademas es INUTIL, puesto que al no precisarse
sobre la mesa, zona y puesto donde se debe practicar, tendria que efectuar el
Tribunal de Bolivar, un jmposible andlisis genérico, totaimente inadmisible y
NO ES CONFIABLE en los términos del articulo 376 de la ley 906 de 2004, que
por integracion normativa se debe aplicar al contencioso electoral, que establece:
“toda prueba pertinente es admisible salvo en alguno de los siguientes casos: B) probabilidad que
genere mds confusion en lugar de mayor dlaridad al asunto.”, porque de comprobarse que el
fraude se hubiere cometido en favor de MARIA BLANCO, tendrian que
computarse los votos a los demas candidatos, lo cual es una verdadera madeja
confusa e inextricable.

o Frente a la prueba que la demandante solicita “solicita una priva grafoldgica a las firmas
que se encuentran en el formulario E-14 de la mesa de votacion No.004, puesto 01, zona 02,
instalada en & municipio de Maria la baja-Bolivar, esta prueba es pertinente y conducente toda vez
que con ella se va tener certeza y convencimiento que de los tres jurados de votacion que aparecen
firmado e E-14, dos de ellos los seffores YOSMAN CARDONA (jurado Nol) y KELY ROCHA P
(JURADO.No.5) cometieron fraude electorsl por haber suplantado y falsificado e firma de uno u

otro”, Es una prueba INUTIL, por 1o que no debe ser decretada, porque en la
medida en que se practique y se compruebe que efectivamente un jurado suplanto
a otro, esta situacién fctica no tendria incidencia en el acto de eleccion del alcalde
de Maria La Baja, pues la mesa en cuestién se mantendria incdiume, en virtud a
que por lo menos dos de los jurados habrian actuado de manera legitima. Dada la
inutilidad de la prueba, no debe ser decreta ni practicada.

» Frente a los documentos filmicos y fotograficos que se aportan con la demanda, no
deben ser tenidos en cuenta, pues estos no dan cuenta de que mesa, zona o
puesto presenta irregularidad, dado que contienen impresiones de momentos y de
tarjetones que no se sabe a ciencia cierta a que mesa pertenecen ni de que vicio
supuestamente atestiguan, por lo que resultan violatorios del Principio de la
Confiabilidad de la Pruebe, en la medida en que generan més dudas que certeza.
La prueba asi presentada, NO ES CONFIABLE en los términos del articulo 376
de la ley 906 de 2004, que por integracion normativa se debe aplicar al

contencioso electoral, que establece: “toda prueba pertinente es admisible salvo en alguro
de los siguientes casos: B} probabilidad que genere mds confusion en lugar de mayor daridad af
asunto.’,

VI. PRUEBAS

DOCUMENTALES:

1- Formularios E-17 de las mesas 1,2,3,4, del puesto 14 zona 99, donde consta que
fueron recepcionadas antes de las 11pm del dia de las elecciones.

2- E-14 de claveros de las mesa 1 puesto 2 zona 99, con este documento se prueba
que el sefior LIVARDO TORRES VEGA, no fungié como jurado de votacién en la

respectiva mesa.
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3- E-14 de claveros de la mesa S puesto 15 zona 99, con este documentos se prueba
que el sefior OVIDIO PEREA MORENO, no fungié como jurado de votacion enla
respectiva mesa.

4- E-14 de claveros de la mesa 11 puesto 2 zona 1, con este documento se prueba
que DINA CRUZ TEJEDOR, no fungié como jurado de votacion en la respectiva
mesa.

5- E-14 de claveros de 1a mesa 1 puesto 21 zona 99, con este documento se prueba
que JULIAN VENECIA TORRES, no fungié como juado de votacién en la
respectiva mesa.

6- E-14 de claveros de la mesa 3 puesto 14 zona 99, con este documento se prueba
que KEVIN ACOSTA GARCIA, no fungié como jurado de votacion en la
respectiva mesa.

7- E-14 de claveros de la mesa 3 puesto 14 zona 99, con esto documentos se prueba
que ROSA PACHECO BRISUELA, no fungié como jurado de votacion en la
respectiva mesa.

8- PANTALLAZO DE LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL Y
CERTIFICADO DE LA PROCURADURIA, donde consta que AMIN DE JESUS
SIERRA FUENTES con c¢c 9151781, hace parte del Censo del Municipio de Maria la
Baja, con lo cual no puede considerarse trashumante.

9- PANTALLAZO DE LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL Y
CERTIFICADO DE LA PROCURADURIA, donde consta que REYNALDO VALDEZ
ALTAMAR con cc 9159734, hace parte del Censo del Municipio de Maria la Baja,
con lo cual no puede considerarse trashumante.

10- PANTALLAZO DE LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL Y
CERTIFICADO DE LA PROCURADURIA, donde consta que ALCIDES CUEVA
RUIZ con cc 9150901, hace parte del Censo del Municipio de Maria la Baja, con lo
cual no puede considerarse trashumante.

11-PANTALLAZO DE LA REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL Y
CERTIFICADO DE LA PROCURADURIA, donde consta que ALFONSO RAMOS
OBRYAN con cc 933014, hace parte de! Censo del Municipio de Maria la Baja, con
lo cual no puede considerarse trashumante.

12- Actas generales de escrutinio de las zonas 1, 2 y 99 de Maria La Baja, con estos
documentos se prueba que todo el proceso de votacion y escrutinios, estuvo
cefiido con el manto de la transparencia.

13- Documento E23 de la zona 1, zona 2 y zona 9 del Municipio de Maria La Baja
Bolivar, confeccionado para la eleccién de autoridades locales 2016-2019. Con este
documento se prueba si hubo recuento o no en todas y cada una de las mesas.

VIL. NOTIFICACIONES

AL SUSCRITO: las recibo en Cartagena, Centro Histdrico, Sector la Matuna, Cra
102 N° 35-21, Plaza JOE ARROYO, edificio Piaza. 3er Piso. Hernandez&Pereira
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Abogados. Email donde autorizo recibir notificaciones  electrénicas:
} rotapiaariz mail.com

AL DEMANDADO: En Maria La Baja, Cra. 15 N° 11-65 Calle Central del Municipio
de Maria La Baja Bolivar

A LA DEMANDANTE: En Maria La Baja Bolivar o como lo manifesté en su
demanda en Cartagena Sector la Matuna Edificio Banco Popular oficina 1004.

AL APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE: En Cartagena Sector la Matuna
Edificio Banco Popular oficina 1004

“Harselo Anturo Tapia Arizdy
ABOGADO

£.6,9.940.172
AR 20008 58)

Pigina 74 de 74



REPUBLICA DE COLOMBIA E-23ALC
ORGANIZACION ELECTORAL Hoja 1 de 3
) ELECCION DE ALCALDE
CONSTANCIAS DE LA COMISION ESCRUTADORA
ELECCIONES 25 DE OCTUBRE DE 2015
ESCRUTINIO _ DEPARTAMENTO MUNICIPIO COMISION
auxiLAr (R municiPaL [ ceneraL [ BOLIVAR MARIA LA BAJA 709
PLIEGOS ESTADO DEL
zoNa | PuESTO DESCRIPCION MESA L | OOUCIDOS SOBRE TACHADURAS No. FIRMAS |  RECUENTO
29 1" LOS BELLOS 1 EN TERMINOS MALO NO 4 NO
99 13 MAMPUJAN 1 EN TERMINOS BUENO NO 5 NO
.89 25 SAN JOSE DEL PLAYON 7 ENTERMINOS '} BUENO NO 6 NO

89 1" LOS BELLOS 2 ENTERMINOS | BUENO NO 5 NO
29 1" LOS BELLOS 3 -| ENTERMINOS MALO NO 4 St
99 1t LOS BELLOS 4 EN TERMINOS BUENG NO 4 st
90 02 ARROYO GRANDE 1 EN TERMINOS BUENO NO 4 NO
99 01 CORREA 2 EN TERMINGS MALO NO 5 NO

FUERA DE
9% 25 SAN JOSE DEL PLAYON 1 TERMINGS BUENO NO 5 NO

FUERA DE
98 25 SAN JOSE DEL PLAYON 2 TERMINDS BUENO NO 4 8|
99 13 MAMPUJAN 2 EN TERMINOS BUENO 8| ) NO
89 01 CORREA 1 EN TERMINOS BUENO NO 3 NO
29 25 SAN JOSE DEL PLAYON 6 EN TERMINOS BUENO NO 4 NO
99 25 SAN JOSE DEL PLAYON 4 EN TERMINOS. BUENO NO 4 NO
29 09 FLAMENCO 1 EN TERMINOS BUENO NO 5 NO
99 25 SAN JOSE DEL PLAYON 5 EN TERMINOS BUENO NG G o]
9 04 cow 1 EN TERMINOS _ BUENO sl 5 NO
99 25 SAN JOSE DEL PLAYON 8 EN TERMINOS BUENO NO 6 NO
29 25 SAN JOSE DEL PLAYON 3 EN TERMINOS BUENOQ NO 4 NG

. ‘ "'r 7
e // . /A
/4 fMJ III/I Y4 .
JUAN CAMILO CARBONELL TORRMS et rewRING PETERSON
MIEMBRO DE LA COMISION ESCRUTADORA
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REGISTUKEA ELECCION DE ALCALDE
NACIONAL DEL, ESTADO CIVIL CONSTANCIAS DE LA COMISION ESCRUTADORA
ELECCIONES 25 DE OCTUBRE DE 2015
ESCRUTINIO | DEPARTAMENTO MUNICIPIO COMISION
avxiuar [l MuNICIPAL ] ceneraL [] " BOLIVAR MARIA LA BAJA 299
zona | PpuesTo DESCRIPCION MEsA | rraECOs o | S hoane | TACHADURAS [ No.FIRMAS | RECUENTO
99 08 FLAMENCO 2 | enTERMINOS BuENO | = NO 5 NO
9 00 FLAMENCO 3 | ENTERMINOS BUENO NO 5 NO
17 FNANGUMA 2 EN TERMINOS BUENO NO 4 sl
9 17 RANGUMA 1 EN TERMINOS BUENO NO 3 NO
05 EL NISPERO 1 EN TERMINOS BUENO NO 5 NO
90 05 EL NISPERO 4 EN TERMINOS BUENO NO 5 NO
09 05 EL NISPERO 3 1| ENTERMINOS BUENO NO 5 NO
89 29 SAN PABLO 8 EN TERMINOS BUENO NO & NO
% 29 SAN PABLO 3 | enveRMNOs BUENG NO 5 NO
99 2 SAN PABLO- 1 EN TERMINOS BUENO NO 5 st
29 SAN PABLO 2 | ENTERMINOS BUENO NO 4 NO
o9 29 SAN PABLO 12 EN TERMINOS BUENC NQ 4 NO
9 29 SAN PABLO 4 | enTeERMINOS BUENO NO 6 NO
% 29 " SANPABLO 9 | ENTERMINOS BUENO NO 6 KO
% 29 SAN PABLO 5 | ENTERMINOS BUENO NO 6 NO
%9 2 | SAN PABLO 1 | ENTERMINOS BUENO NO 5 o
99 20 SAN PABLO 6 | ENTERMINOS BUENO NO 5 NO
% 29 SAN PABLO 10 | ENTERMINOS BUENO NO ' 6 s\
99 20 SAN PABLO 13 | &N TERMINOS BUENO NO 6 NO
—C 4
‘gum CAMILO CARBONELL TORRES] NELLY HAWKINS PETERSON
MIEMBRO DE LA COMISION ESCRUTAD MIEMBRO DE LA COMISION ESCRUTADORA
. ELQUIN ANFONIO RETAMOZO TORRES
SECRETARIO(A)
TR FECHA DE GENERACION: domingo 01 noviembre 2015 4:11 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA E-23ALC
ORGANIZACION ELECTORAL Hoja 3 de 3
L S ELECCION DE ALCALDE
m&%&mﬁb CONSTANCIAS DE LA COMISION ESCRUTADORA
ELECCIONES 25 DE OCTUBRE DE 2015
ESCRUTINIO DEPARTAMENTO " MUNICIPIO COMISION
awnwr [l wuvcea [] cenerat ] BOLIVAR MARIA LA BAJA 299
ZoMA | PUESTO DESCRIPCION MESA| oo omos ESTADODEL|  TAcMADURAS | Mo.FiRMAS |  RECUENTO

29 SAN PABLO 7 | enTeERMINOS BUENO NO sl
99 05 ELNISPERO 2 | enTERMINOS MALO NO NO
15 NUEVA FLORIDA 1 €N TERMINOS BUENO NO NO
15 NUEVA FLORIDA 3 | ENTERMINOS MALO NO NO
99 15 NUEVA FLORIDA 2 | EenTerwnos BUENO NO NO
99 15 NUEVA FLORIDA s | enTERMINOS BUENO NO NO
15 NUEVA FLORIDA 5 EN TERMINOS BUENO NO NOQ
99 21 RETIRO NUEVO 1 EN TERMINOS MALO NO NO
a9 21 RETIRO NUEVO 2 EN TERMINOS BUENO NO NO
99 21 RETIRO NUEVO s | enterwinos BUENO NO NO
99 21 RETIRO NUEVO 4 EN TERMINOS BUENO NO s
21 RETIRO NUEVO s | ENTERMINOS BUENO NO NO
9 14 MATUYA 1 EN TERMINOS BUENO NO NO

14 MATUYA 3 | enTeRMINOS BUENO NO s
9 . 14 MATUYA- 4 EN TERMINOS BUENO NO NO
% 14 MATUYA 2 | enTerminos BUENG NO ‘NO

M

UAN CAMILO CARBONELL T
MIEMBRO DE LA COMISION ESCRUTJ\DORA

%)

ELQUIN ANTONIO RETAMOZO TORRES
SECRETARIO(A)

FECHA DE GENERACION:  domingo 01 noviembre 2015
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REPUBLICA DE COLOMBIA E-23ALC

. ORGANIZACION ELECTORAL Hoja 1 de 2
REGIUBiA ELECCION DE ALCALDE
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL CONSTANCIAS DE LA COMISION ESCRUTADORA
ELECCIONES 25 DE OCTUBRE DE 2015
| ESCRUTINIO DEPARTAMENTO MUNI(CIPIO COMISION
avxuar [ll wunicieaL [] GENERAL [] BOLIVAR MARIA LA BAJA 202
zona | Puesto DESCRIPCION MESA | | P C s B e | TAcHADURAS | No.FiRMAS | RECUENTO

2 02 peTECACUCOLASANFCOASIS| 12 | ENTERMINOS BUENO sl 5 NO

2 02 |lETECACUICOLA san.sco,.n.susl 5 | ENTERMINOS BUENO NO 6 NO

2 02 hETECACUICOLA SAN,FCOASISI o | enTeRMINOS BUENO NO 5 NO

. 2 02 |ETECACUICOLA smrco.asnsl 7 | EnTeRMiNoS BUENO NO " NO
2 02 HETECACUICOLA SAN.Fco.imsl 2 | ENTERMINOS BUENO NO 5 NO

2 02 |eTtecacuicoa smfcoasasl 1 EN TERMINOS BUENO NO 5 sl

2 01 |rERAFAEL W.U.SEDE! aemws' 14 | ENTERMINOS BUENO NO 4 NO

4 02 L.E.TEC.ACUICOLA SAN.FCO.ASIS 4 EN TERMINOS BUENO S 5 ! NO

2 ™ I!‘E‘WAEL U.\.SEDEt BELLAVIS 2 EN TERMINOS BUENQ NO 5 ) Sl

2 01 [tERaFAELVUSEDET BELLAVIS| 3 | ENTERMINGS BUENO NO 5 NO

2 o1 .E.RAFAEL U.U.SEDE1 BELLAVIS 1 EN TERMINOS BUENO NO 5 NQ

2 o1 |erarasLuuseDE1BELLAVIS] 16 |  ENTERMINOS BUENO NO 8 NO

2 01 |ieRaraELuLSEDETBELLAVIS| 6 | ENTERMINOS BUENO NO 6 NO

2 01 |LERAFAELUU.SEDET aemwsl 4 | enTERMINOS BUBNO NO 3 NO

2 | ‘o2 jETECACUICOLA SANFCOASIS| $1 | ENTERMINOS BUENO NO 4 NO

. 2 01 {LERAFAEL UUSEDEI BELLAVIS| 15 | EN TERMINOS BUENO NO 4 NO
2 L 1.E.RAFAEL U.U.SEDE{ BELLAVIS 13 EN TERMINOS BUENQ NO 4 NO

2 01 |LeraraELuusEoE1BELLAVIS] 9 | ENTERMINOS BUENO NO 5 st
2 01 |LERAFAELUU.SEDEIBELLAVIS| 5 | enTERMINOS BUENO NO 5 NO

-~

KAREN. IS&T YANCES HOYOS o INA MARGARITA PUERTA LOPE2

MIEMBRO DE MISION ESCRUTADORA A ” ' g I ‘ "c 2 g_ MIEMBRO COMISION ESCRUTADORA

WILMER MUROZ CASSERES
SECRETARIO(A)

- FECHA DE GENERACION: viemes 30 octubre 2015 11:35 PM
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' REPUBLICA DE COLOMBIA E-23ALC
ORGANIZACION ELECTORAL Hoja 2 de 2
REG!STBADURIA ELECCION DE ALCALDE
DEL ESTADO CIVIL CONSTANCIAS DE LA COMISION ESCRUTADORA
ELECCIONES 25 DE OCTUBRE DE 2015
ESCRUTINIO DEPARTAMENTO MUNICIPIO COMISION
auxLiar [ MuniciraL [ ] GENERAL [_] BOLIVAR MARIA LA BAJA 202
zona | PpuesTo DESCRIPCION . | MESA M;ggﬁgfms Es;gnagg& TACHADURAS | No. FIRMAS |  ReCUENTO
2 ot L.ERAFAEL U.U.SEDE1 BELLAVIS| 12 EN TERMINOS BUENQ NO 5 NO
2 01 LERAFAEL U.U.SEDE1 BELLAVIS| 7 EN TERMINOS BUENO NO 6 NO
2 o4 L.E.RAFAEL U.U.SEDET BELLAVIS] 8 EN TERMINOS BUENO NO 5 .8
2 02 JlETECACUICOLA SANFCOASIS| 6 EN TERMINOS BUENO NO 5 NO
2 ) ) E RAFAEL U.L.SEDE1 BELLAVIS| 10 £N TERMINOS BUENO NO 4 " NO
2 02 [IETECACUICOLASANFCOASIS| 8 EN TERMINOS BUENO NO 5 NO
2 02 [ETECACUICOLA saNFCoass| 3 EN TERMINOS BUENO NO 8 s
2 o |E.RAFAEL U.U.SEDE1 BELLAVIS| 11 €N TERMINOS BUENO NO 8 NO
2 02 [LETECACUICOLASANFCOASIS| 10 EN TERMINOS BUENO NO 5 NO

KAREN YISEL ANCES HOYOS / ﬂésgpma MaRGaRm PUERTA LOPEZ

MIEMBRODELAC Sl ESCRUTADORA oy MIEMBRO DE LA COMISHON ESCRUTADORA
WILMER MUNOZ CASSERES
SECRETARIO(A)
FECHA DE GENERACION: viemes 30 octubre 2015 11:35 PM

E23_ALC_3_05_040_XXX_XX_XX_XXX_X_002_3_002 002  [R53]



» .
Y o REPUBLICA DE COLOMBIA E-23ALC
‘-1«-—« 173"':'1' ORGANIZACION ELECTORAL Hoja 1de 2
REGISTRADURIA ELECCION DE ALCALDE
NACIONAL DEL ESTADO CIVIL CONSTANCIAS DE LA COMISION ESCRUTADORA
ELECCIONES 25 DE CCTUBRE DE 2015
ESCRUTINIO DEPARTAMENTO MUNICIPIO COMISION
auvxiar [ MuniceAL [ eeneraL ] BOLIVAR MARIA LA BAJA 201
ZONA | PUESTO ~ DESCRIPCION MESA Im:ggﬁcolsms B omae "] TACHADURAS [ No.FIRMAS |  RECUENTO
1 01 JETAD.DRSDELAS DEUCA | 7 E£N TERMINOS BUENO NO 4 NO
1 o1 tETADDRSDELAS DELICIA | 2 EN TERMINOS BUENO NO 5 NO
1 02  |.ERAFAEL U.U.SEDE4 ELRECRE 3 EN TERMINOS BUENO NO 5 NO
1 02 [LERAFAELU.USEDE4ELRECREl 12 | ENTERMINOGS BUENO NO 5 NO \‘
1 02 [LERAFAEL |.U.SEDE4 ELRECRE| 14 EN TERMINOS BUENO sl 8 NO
K 02  BERAFAEL U.U.SEDE4 ELRECRE| 9 EN TERMINOS BUENO NO 6 .NO
1 02 [.ERAFAELUU.SEDE4 ELRECRE] 4 EN TERMINOS BUENO NO 4 NO
1 02 |.E.RAFAEL U.U.SEDE4 ELRECRE] 1 EN TERMINOS BUENQ NO 6 NO
1 02 |.ERAFAEL UU.SEDE4 ELRECRE| 6 ENTERMINOS | BUENO NO 4 NO
1 02 N.E.RAFAEL .U.SEDE4 EL RECRE] 13 £N TER_MlNOG BUENQ NO 5 NO
1 02 P.ERAFAEL U.U.SEDE4 ELRECRE| 10 | ENTERMINOS BUENO NO 4 NO
1 02 f.E.RAFAEL U.U.SEDE4 EL RE‘CRE‘II 11 EN TERMINOS BUENO NO 5 NO
1 02  P.E.RAFAEL U.U.SEDE4 ELRECRE| & EN TERMINOS BUENO NO 8 sl
1 02 b.E.RAFAEL U.U.SEDE4 EL RECRE] 2 EN TERMINOS MALQ NO 5 Sl
1 02 BERAFAELU.USEDE4 EL Recre] 7 EN TERMINOS BUENO NO 6 NO
1 02 JERAFAELUU.SEDE4ELRECRE 8 EN TERMINOS BUENO NO 5 NO
1 01 LETADDRSDELASDELICIA | 15 | EnTeERMINOS BUENO NO 4 NO
1 01 IETADDRSDELASDELICIA | 9 EN TERMINOS BUENO NO 8 NO
1 ot IETADDRSDELASDEUCIA | 12 | ENTERMINOS BUENO st 5 NO
ALVARO ANT, GUEZ ROBLEDO LUIS GUILYERMO CORONELL OROZCO
MIEMBRO DE SION ESCRUTADORA MIEMBRO/OE LA COMISION ESCRUTADORA
FECHA DE GENERACION: viernes 30 octubre 2015 6:09 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA E-23ALC
oY ORGANIZACION ELECTORAL : Hoja 2 de 2
e T ELECCION DE ALCALDE
%%%% CONSTANCIAS DE LA COMISION ESCRUTADORA
ELECCIONES 25 DE OCTUBRE DE 2015
ESCRUTINIO DEPARTAMENTO MUNICIPIO COMISION
auiusr R wovceal [ GENERAL [ BOLIVAR MARIA LA BAJA z01
zona | PUESTO DESCRIPCION MESA | e s | ooane | TACHADURAS | No.FIRMAS | RECUENTO
X 01 IETADDRSDELASOELICIA | 11 |  ENTERMINOS BUENO NO 5 " NO
1 o1 IETADDRSDELASDELICIA | 6§ | ENTERMINOS BUENO NO 5 NO
1 01 IETADDRSDELASOELICIA | 13 | ENTERMINOS BUENO NO 5 NO
1 01 IETADDRSDELASDEUCIA | 6 | &NTERMINOS BUENO NO a s
1 o1 IETADDRSDELASDELICA | 10 | &N TERMINOS BUENO NO 4 s
1 01 LETADDRSDELASDELICIA | 14 | ENTERMINOS MALO NO 4 NO
1 01 IETADDRSOELASDELICA | 3 | ENTERMINOS BUENO NO 4 NO
1 01 LETADDRSDELAS DELICIA | 4 EN TERMINOS MALO NO 5 st
1 01 IETADDRSDELASOELICIA [ 8 | ENTERMINOS MALO NO 3 NO
1 01 LETADDOR SDELAS DELICIA | 4 EN TERMINOS MALO NO a st -

L oo o

ALVARO ANTONIO RGURIG DO : LUIS GUILLERMO CORONELL OROZCO
MIEMBRO DE LA C NES ORA [ / : MIEMBRE'DE LA COMISION ESCRUTADORA
R L4
. RETARIO(A)

FECHA DE GENERAGION: viemes 30 octubre 2015 6:09 PM
E23_ALC_3_05_040_XXX_XOX_XX_XXX_X_001_3_002 002 [R53)




REPUBLICA DE COLOMBIA
ORGANIZACION ELECTORAL

p 2 ACTA GENERAL DE ESCRUTINIO
nmnsrmum ELECCIONES AUTORIDADES LOCALES

25 DE OCTUBRE DE 2015

ESCRUTINIO AUXILAR , MARIA LA BAJA, BOLIVAR
La divisién politica electoral del AUXILAR de , MARIA LA BAJA, BOLIVAR se
encuentra conformada como a continuacion se detalla:

NUMERO DE NUMERO DE
DESCRIPCION POTENCIAL PUESTOS MESAS
ZONA1 9787 2 29
TOTALES 9787 2 29

Dando cumplimiento a lo establecido en los Articulos 41 y 42 de la Ley 1475 de
2011, en el recinto CASA DE LA CULTURA UBICADA EN LA CARRERA 13 -
PLAZA PRINCIPAL previamente sefialado por la Registraduria del Estado Civil de
MARIA LA BAJA mediante Resolucién No. 007 de 28 de Julic de 2015, siendo las
09:09 PM del dia 25 de Octubre de 2015, se reunieron los integrantes de la
Comision Escrutadora Auxiliar integrada por el{la) Doctor(a) ALWVARO ANTONIO
RODRIGUEZ ROBLEDQ identificado(a) con C.C. No.73181923, ESCRUTADOR,
el(la) Doctor(a) LUIS GUILLERMO CORONELL OROZCO identificado(a) con C.C.
No.1049934193, ESCRUTADOR, designados por y como secretario(s) de la
Comision, de acuerdo a lo dispuesto en el parrafo 4 del Articulo 157 del Cédigo
Electoral, actuara el(la) Doctor(a) DEINER GARCIA MALDONADO identificado(a)
con C.C. No.19955378, SECRETARIO, con el fin de practicar el escrutinio de los
votos emitidos en las mesas de votacion instaladas en esta Circunscripcion
Electoral para las elecciones de autoridades locales realizadas el 25 de Octubre
de 2015. En atencion a lo dispuesto en el Articulo 148 del Cédigo Electoral, actian
como claveros el{la) Doctor(a) DEINER GARCIA MALDONADQO identificado(a) con
C.C. No.19955378, CLAVERQO, el(la) Doctor{a) RAMON CUETO SAJONERO
identificado(a) con C.C. No.19955532, CLAVERQO, el(la) Doctor{a) RAUL
ALBERTO SAUCEDO GONZALEZ identificado(a) con C.C. No.12634038,
CLAVERO, quienes deberan estar presentes durante toda la audiencia con e! fin
de recibir y custodiar los documentos electorales, de registrar hora, estado e
ingreso y retiro del arca trictave de los pliegos electorales en el formulario E- 20
*recibo de documentos electorales”. Cada clavero dispone de un medio de
seguridad (laves) del Arca Triclave, para abrir y cerrar la misma cuantas veces
sea necesario. En aras de garantizar el debido proceso en el desarrolio de esta
audiencia, actian como testigos electorales en virtud a lo dispuesto en el Articulo
45 de la Ley 1475 de 2011, en representaci6n de los partidos y movimientos
politicos y grupos significativos, los siguientes ciudadanos: a quienes se les
reconoce personeria para actuar. De otra parte, en atencidn a lo dispuesto en el
Articulo 192 del Cédigo Electoral, en esta audiencia actian como Apoderados de
los candidatos los siguientes ciudadanos: a quien{es) se le(s) reconoce personeria
para actuar. De iguai manera, se hizo presente ante la Comisién Escrutadora el(la)
Doctor(a) GEOVALDI CANATE YEPEZ, identificado con C.C. No. 73122555,
PERSONEROQ MUNICIPAL, en representacién de PERSONERIA. Acto seguido et
(la) Secretario(a) de la Comision Escrutadora explica ei procedimiento a seguir
durante el escrutinio;.el cuat se desarroiiara en horario de 4:00 p.m. hasta las
12:00 de la noche del dia de la eleccién 25 de Octubre de 2015, y continuara a las
9:00 de la mafiana del dia siguiente hasta las 9:00 de la noche y asi
sucesivamente los siguientes dias hasta terminar el mismo, de acuerdo a lo
dispuesto en el Articulo 41 de la Ley 1475 de 2011, decretando los recesos que

FECHA DE GENERACION: 30 de Octubre de 2015 08:09 PM
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=, ACTA GENERAL DE ESCRUTINIO
mnsmum ELECCIONES AUTORIDADES LOCALES
25 DE OCTUBRE DE 2015

sean necesarios. Seguidamente, se dara lectura al registro de los documentos
introducidos en el arca triclave, conforme a lo ordenado en el Articulo 163 del
Codigo Electoral. Luego, se dara lectura de cada una de las actas de escrutinio
del jurado de votacion (E14) de las diferentes corporaciones a elegir, las que
constituyen la base del presente escrutinio, leyende en voz alta los votos a favor
de cada uno de las diferentes listas, partidos, candidatos, votos en blanco, nulos y
no marcados, conforme como lo establece el Cédigo Electoral. Se recuerda a los
testigos electorales que para ta presentacion de reclamaciones frente a los
resultados leidos por la Comisién Escrutadora deben ser por escrito y en la
oportunidad debida, siendo potestativo de la Comisién Escrutadora determinar el
momento para resolver [as reclamaciones y las decisiones que se adopten en la
presente audiencia seran notificadas en estrados. De otra parte, la Comision
Escrutadora precisa que las resoluciones y/o autos de tramite por medio de

~ las(los) cuales se resuelvan las reclamaciones y solicitudes de agotamiento de
requisito de procedibilidad haran parte integral de la presente acta, asl como el
acta de introduccion y retiro de los documentos del arca triclave (formulario E20).
Para efectos de la consolidacién de los resultados se ira registrando en el software
de escrutinios la votacién consignada en la actas de jurados de votacion -actas
E14-, y una vez finalizado se procedera a generar los formutarios E-24, E-26 para
cada corporacién y cargo a elegir, formularios electorales que haran parte integral
de la presenta Acta. En caso de presentarse empate entre dos 0 mas candidatos o
listas se dara aplicacion a lo dispuesto en el Articulo 183 del Cédige Electoral. Una
vez definidos estos aspectos procedimentales se da inicio formal al escrutinio con
la lectura dei "Acta de Introduccion de documentos electorales en el Arca Triclave”
(formulario E-20). A renglén seguido, se dara apertura a cada uno de los sobres
correspondientes a las mesas de votacion que funcionaron segun la DIVIPOL, asi:
Se Inicié el proceso de Escrutinio en la fecha 251012015 21:09:11.

TAMENTO: BOLIVAR MUNIC

PUESTQ:; 01 - |.E.T.A.D.D.R SDE.LAS QEL]QIA MESA No. 7 Se realizé la
apertura de la mesa en la fecha 25/10/2015 21:14:43. Pliegos introducidos en

términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: E)Acta E-14 esta
firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
realizacion u observacidn de recuento de votos. En la fecha 25/10/2015 21:17:10
Se escrut6 - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firmada por 4
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra [a redlizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 25/10/2015 21:18:25 Se escrutd -
GOBERNADOR - . CONCEJO: OBSERVACION: SE OBSERVA EN EL
FORMULARIO E- 10 COINCIDEN CON EL NUMERO DE SUFRAGANTES DEL E-
11 NO OBSTANTE SE OBSERVA QUE EN EL E -14 CORRESPONDIENTE A
CONCEJO NO DILIGENCIARON LAS CASILLAS CORRESPONDIENTES A LA
NIVELACION DE LA MESA Y ASiI MISMO SE CONSTATO QUE LA SUMATORIA
DE LOS VOTOS EXCEDEN EN 2 POR LO CUAL SE PROCEDERAAABRIR EL
SOBRE DE CONCEJO PARA HACER DICHO RECONTEO. OBSERVACION: AL
REALIZAR EL RECONTEO DE VOTOS SE OBSERVO QUE EN LA SUMATORIA
DE LOS VOTOS NULOS ESTABA ERRADA SIENDO EL CORRECTO LA
CANTIDAD DE 8 VOTOS NULOS, NO DE 10.. El Acta E-14 esta firmada por 4

FECHA DE GENERACION: 30 de Octubre de 2015 06:00 PM
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Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 25/10/2015 22:18:36 Se escrutd -
CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de
votos. En la fecha 25/10/2015 22:24:39 Se escruté - ASAMBLEA - .
DEPART, NTO: BOL| IPIO:; B : 001
STO: 01 -1 .D SD SD 1A No, 2 Se realiz6 Ia

apertura de la mesa en la fecha 25/10/2015 22:37:55. Pliegos introducidos en
términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: E)Acta E-14 esta
firmada por § Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha 25/10/2015 23:09:33
Se escrut6 - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firmada por 5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 25/10/2015 23:11:55 Se escrutd -
GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de
votos. En la fecha 25/10/2015 23:23:15 Se escrut6 - CONCEJO - . ASAMBLEA:
El Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
no registra la realizacidn u observacién de recuento de votos. En la fecha
25/10/2015 23:29:47 Se escruté - ASAMBLEA - . Se suspende el escrutinio por
motivo receso en la fecha 25/10/2015 23:33:47. Se reanuda la diligencia en la
fecha 26/10/2015 10:30:57. DEPARTAM : U PIO: MARI

ONA:; E : 02 - .LE.RAF. D L R SA
3 Se realizé la apertura de ia mesa en la fecha 26/10/2015 10:48:28. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA;
OBSERVACION: SE DEJA CONSTACIA QUE SE RESOLVIO EL RECURSO
PRESENTADO POR LA SENORA MARIA BLANCO JIMENEZ, EN CUANTO A LA
PETICION DE RECONTEO DE VOTOS NO ACCEDIENDO A ELLO TODA VEZ
QUE NO SE ENCUENTRA DENTRO LO ESTABLECIDO ELLOS ARTICULOS 192
Y 167 DEL CODIGO ELECTORAL AS| MISMO SE DEJA CONSTANCIA QUE FUE
NOTIFICADO EN ESTRADO Y QUE NO SE PRESENTO RECURSO ALGUNO.,
El Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta
no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha
26/10/2015 10:57:33 Se escrutd - ALCALDE - . GOBERNADOR: Ef Acta E-14 esta-
firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra ia
realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 11 02:52
Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: El Acta E-14 esté4 firmada por 5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u
observacién de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 11:11:06 Se eseruté -
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CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 est4 firmada por § Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de
votos. En la fecha 26/10/2015 11:16:08 Se escrut6 - ASAMBLEA - |
DEPART. TO: BOLIVAR MUNICIPIO; MAR! B : 001
PUESTO: 02 - .LE.RAFA U. E4 C E 12 Se realizé la
apertura de la mesa en la fecha 26/10/2015 12:20:32. Pliegos introducidos en
terminos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: OBSERVACION:
CON EL PROPOSITO DE BRINDAR TRASNPARENCIA AL PROCESO
ELECTORAL SE PROCEDIO A RECONTAR LO QUE COMPETE CON LA
ALCALDIA CANTIDADES QUE COINCIDIERON CON EL FORMATO E-14.. El
Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
~ no registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En la fecha
26/10/2015 12:23:22 Se escrutd - ALCALDE - . GOBERNADOR: El Acta E-14 st
firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra ta
tealizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 12:24:13
Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 est4 firmada por §
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 13:47:41 Se escruté -
CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 est4 firmada por § Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de
votos. En ia fecha 26/10/2015 13:54:09 Se escruté - ASAMBLEA - . CONCEJO: En
la fecha 26/10/2015 13:56:13 Se Modifico la Mesa. OBSERVACION: OBSERVADO
QUE EL NUMERO DE VOTOS SUPERABA EL NUMERO DE SUFRAGANTES SE
PROCEDIO A HACER EL RECONTEOQ DE VOTOS EN PRESENCIA DE LOS
TESTIGOS ELECTORALES, QUIENES NO PRESENTARON RECURSO
ALGUNO CON LOS NUEVOS RESULTADOS. Se suspende el escrutinio por
motivo receso (almuerzo) en la fecha 26/10/2015 13:58:04. Se reanuda la
diligencia en la fecha 26/10/2015 14:52:46. Se suspende el escrutinio por motivo
receso (REUNION GENERAL DE ESCRUTADORES) en la fecha 26/10/2015
14:57:42. Se reanuda la diligencia en la fecha 26/10/2015 15:49:47,

A NTO: BOLIV, U 0: LA :
PU : 02 - LE.RAFAEL CR SA Se realizé la
apertura de la mesa en la fecha 26/10/2015 16:43:38. Pliegos introducidos en
términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: OBSERVACION: SE
OBSERVA QUE EN EL FORMULARIO E-14 LA CANTIDAD DE SUFRAGANTES
ESTA MAL DILIGENCIADO, ELLO ES QUE SE ENCUENTRA POR 429 SIENDO
QUE EL TOTAL DE VOTOS EN LA URNA ES DE 168 POR LO CUAL SE
PROCEDIO A ESCRUTAR LA MESA EN LO QUE CORRESPONDE AALCADIA..
En la fecha 26/10/2015 17:07:59 Se escruté - ALCALDE - . El Acta E-14 esta
firmada por 5 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
realizacién u observacion de recuento de votos. GOBERNADOR: ElActa E-14
esta firmada por § Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
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presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
realizacién u observacién de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 17:09:.07
Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: OBSERVACION: LA BOLSA DE
CONCEJO SE ENCONTRABA EN UN 20% ABIERTA.. El Acta E-14 esta firmada
por § Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 17:16:53 Se escruté -
CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: SE OBSERVA QUE EN EL
FORMULARIO E-14 SE ENCUENTRA DILIGENCIADO POR 36 VOTOS NO
MARCADOS, SITUACION QUE AMERITO HACER UN RECUENTO DE VOTOS
EN CUAL SE CONSTATO QUE EL NUMERO DE VOTOS EN ESA SITUACION
ES 26.. El Acta E-14 est4 firmada por § Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacién, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En
la fecha 26/10/2015 17:29:59 Se escrut6 - ASAMBLEA - . Se adicioné como testigo
del PARTIDO OPCION CIUDADANA el (la) doctor(a) JESUS MARIA
CORTECERO VILLERO identificado(a) con C.C. No.73185120 en la fecha
26/10/2015 18:00:58. DEPART: NTO: BOLIVAR M 1Q: MARI
A A: 001 PUESTO: 02 - L.LE.RAFA L. 4 (v ESA
14 ALCALDIA: En la fecha 26/10/2015 18:02:47, se present6 RECLAMACION
EN LA MESA radicada en el sistema con el nimero 001, por el ciudadano JESUS
- MARIA CORTECERO VILLERO indicando la(s) siguiente(s) causal(es): - SIENDO
LAS 5:35 PM DEL DIA 26 DEL MES DE OCTUBRE DE 2015 EL SENOR JESUS
MARIA CORTECERO VILLERO PRESENTA SOLICITUD DE LA SIGUIENTE
FORMA:1 LOS VOTOS SENALADOS NO COINCIDEN CON EL E-14 AL IGUAL
QUE EN EL E-11,2 LA BOLSA DE LOS VOTOS AL CONCEJO ESTABA EN UN
5% ABIERTA,3 DE ACUERDO CON LOS VOTOS DECLARADOS NULOS DE
LOS CUALES UNO DIRIGIDO A LA CANDIDATA DEL PARTIDO OPCION
CIUDADANA SE ENCUENTRA MARCADO PERFECTAMENTE CON UNA X'y
EN LA CASILLA DEL VOTO EN BLANCO CON UN PUNTO . SE SOBRE
ENTIENDE QUE SE TIENE EN CUENTA ES LA INTENCION DEL VOTANTE YA
QUE EL PUNT FUE DE MANERAACCIDENTAL.POR OTRA PARTE TENIENDO
EN CUENTA TODAS LAS ANOMALIAS ENCONTRADAS EN LAS MESAS
ANTERIORES SOLICITA SE HAGA EL CONTEO DE LAS DEMAS RESTANTES
VOTO A VOTO, TODA VEZ QUE NO SE A ENCONTRADO PERFECCION EN
NINGUNA DE LAS MESAS ANTERIORES LO QUE HACE PRESUMIR QUEEN
TODAS HAY ERRORES POR CORREGIR. En la fecha 26/10/2015 18:22:01, la
Comision Escrutadora por Auto de Tramite nimero 1 de fecha 26/10/2015
RECHAZO la RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema con el niimero
001 DEPARTA TO: 1V, UNICIPIO: 1A AJ :
PUESTO: 02 - |.E. AEL U.U.SEDE4 EL E . 9 Se realizé la
apertura de la mesa en la fecha 26/10/2015 18:27:52. Pliegos introducidos en
terminos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta
firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 18:28:48
Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firmada por 6
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
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reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 18:29:50 Se escrut6 -
GOBERNADOR - . CONCEJO: OBSERVACION: SE OBSERVA QUE LAS ACTAS
E-14 DEL CONCEJO SE ENCONTRARON MAL DILIGENCIADAS POR LO CUAL
SE PROCEDIO A REALIZAR EL RECONTEO DE LO VOTOS PARA CORREGIR
EL ACTA E-14 SITUACION QUE NO FUE RECURRIDA POR NINGUNO DE LOS
TESTIGOS ELECTORALES.. El Acta E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacién de recuento de
votos. En la fecha 26/10/2015 19:37:57 Se escrut6 - CONCEJO - . ASAMBLEA:
El Acta E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacitn, el acta
no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha

26/10/2015 19:44:29 Se escruté - ASAMBLEA - . DEP. : L'/
NICIPIO: MARI B : PUESTO: 02 - I.E AE

SEDE4 EL. RECRE MESA No. 4 Se realizé la apertura de la mesa en la fecha
26/10/2015 19:48:51. Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en
buen estado. ALCALDIA: EiActa E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacién de recuento de
votos. En la fecha 26/10/2015 19:49:48 Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR:
El Acta E-14 est4 firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha
26/10/2015 19:50:43 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14
esta fimada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 20:35:55
Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 est4 firmada por 4 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u observacion de
recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 20:39:18 Se escrutd - ASAMBLEA - . Se
suspende el escrutinio por motivo fin de jornada en la fecha 26/10/2015 20:50:27.
Se reanuda la diligencia en la fecha 27/10/2015 09:22:45. DEPARTAMENTOQ:

NICIPIO: MARI B8 Z : 0 UE :02-).

. D L RECRE MESA No. 1 Se realiz6 la apertura de la mesa en la fecha
27/10/2015 09:25:26. Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en
‘buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 est4 fimada por 6 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de
votos. En la fecha 27/10/2015 09:26:22 Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR:
El Acta E-14 est4 firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta
no registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En la fecha
27/10/2015 09:27:06 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14
esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra Ia
realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 09:34:42
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Se escrutd - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta fimada por 6 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u observacion de
recuento de votos, En la fecha 27/10/2015 09:40:44 Se escrutd - ASAMBLEA - .
DEP. MENTO: BOLIV. UNICIPJO: MARI A : 001
PUESTO: 02 - L.E.RAF, U.SED REC A No. 6 Se realizé la
apertura de la mesa en la fecha 27/10/2015 09:46:14. Pliegos introducidos en
términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta
firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, ei acta no registra la
realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 09:46:58
Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por 4
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 09:47:35 Se escruté -
GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene
- tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
~ jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de
votos. En la fecha 27/10/2015 09:53:44 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA:
El Acta E-14 est4 firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta
no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha
27/10/2015 09:59:26 Se escruté - ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR
CIPIO: MA B ZONA: 001 TO: 02 -L.E. L
A E 4E (o E . 13 Se realizd la apertura de lamesaen la
fecha 27/10/2015 10:03:54. Pliegos introducidos en términos, el sobre se
encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 est4 firmada por 5 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacién de
recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 10:05:02 Se escruté - ALCALDE - .
GOBERNADOR: El Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En
la fecha 27/10/2015 10:05:44 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa
E-14 est4 fimada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la
realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 10:53:31
Se escrutd - CONCEJO - . En la fecha 27/10/2015 11:00:42 Se Modifico la Mesa.
OBSERVACION: EN EL FORMULARIO E - 14 CORRESPONDIENTE A
CONCEJO SE ENCONTRABA MAL DILIGENCIADO POR LO QUE SE
PROCEDIO AABRIR LA BOLSA QUE CONTIENE LOS VOTOS DE LA MISMA
CORPRACION PARA SU RECONTEO CUYQ RESULTADO NO FUE
RECURRIDO POR NINGUNO DE LOS TESTIGOS ELECTORALES. ASAMBLEA:
El Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta
no registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha

27/10/2015 11:37:39 Se escrutd - ASAMBLEA - . ENTQ: AR

P
CIPIO: MARIA AJA : 001 TO: 02 - |.E.RAF,
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E A No. 10 Se realiz6 ia apertura de la mesa en la
fecha 27/10/2015 11:46:36. Pliegos introducidos en términos, el sobre se
encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 est4 firmada por 4 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacién, ef acta no registra la realizacion u observacion de
recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 11:47:36 Se escruté - ALCALDE - .
GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 fimada por 4 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra fa realizacion u observacion de recuento de votos. En
la fecha 27/10/2015 11:48:09 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: EiActa
E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra
la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 27/1 0/2015
11:54:58 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta firnada por 4
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 12:01:49 Se escruté -
ASAMBLEA - . A : BOLIV. IPIO: MARIA LA

ONA: 001 PUESTOQ: 02 - I.E.RAFAEL U.U.SEDE4 Et R Se
realiz6 la apertura de la mesa en la fecha 27/10/2015 12:08:54. Pliegos
infroducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA; EI
Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante ios jurados de votacién, el acta
no registra la realizacioén u observacion de recuento de votos. En la fecha
27/10/2015 12:09:54 Se escrutd - ALCALDE - . En la fecha 27/1 0/2015 12:12:04
Se Modifict la Mesa. OBSERVACION: VISUALIZACION DE VOTOS EN BLANCO,
NULOS Y NO MARCADOS GOBERNADOR: ElActa E-14 ests firmada por 5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra ia realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 12:12:54 Se escruto -
GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de
votos. En la fecha 27/10/2015 12:18:17 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA:
ElActa E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta
no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha
27/10/2015 13:03:05 Se escrutd - ASAMBLEA - . Se suspende el escrutinio por
motivo receso (Almuerzo) en la fecha 27/10/2015 13:03:51. Se reanuda la
diligencia en la fecha 27/10/2015 14:17:17. DEPARTAMENTO: BOLIVAR

UNICIPIO: MARIA LA B ZONA: 001 PUESTO:; 02 - L.LE.RAFAEL
U.U.SEDE4 EL RECRE MESA No. 5 Se realizé la apertura de la mesa en la fecha
27/10/2015 15:02:38. Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en
buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 est4 firmada por 6 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta registra la realizacién u observacién de recuento de
votos. En la fecha 27/10/2015 15:05:24 Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR:
El Acta E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
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borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacibn, el acta
no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha
27/10/2015 15:06:12 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: E Acta E-14
esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 27/1 0/2015 15:17:17
Se escruté - CONCEJO - . En la fecha 27/10/2015 15:19:08 Se Modificéd la Mesa.
OBSERVACION: VISUALIZACION PARTIDO DE LA U ASAMBLEA: ElActa E-14
esta firmada por § Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 15:26:58
Se escrutd - ASAMBLEA - . ALCALDIA: En la fecha 27/1 0/2015 15:42.45, se
present RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema con el nimero 002,
por el ciudadano JESUS MARIA CORTECERO VILLERO indicando la(s)
siguiente(s) causal(es): - MANIFIESTA EL SENOR RECURRENTE QUEENEL .
CONTEOQ VOTO A VOTO DE LA MESA 5 DE LA ZONA 1 PUESTO 2S8E
ENCONTRO VOTOS PARA LA CANDIDATA OPCION CIUDADANA DONDE EL
- SUFRAGANTE TUVO LA INTENCION DE VOTAR POR ELLA, POR OTRA PARTE
SE ENCUENTRAN 4 VOTOS ANULADOS CON LA INTENCION DE VOTAR POR
LA CANDIDATA Y ESTO SE VE QUE LOS VOTOS SON MARCADOS A OTRO
CANDIDATO DE UNA FORMA NO CLARA ES DECIR QUE LA INTENCION DEL
VOTO ES PARA LA CANDIDATA DEL PARTIDO OPCION CIUDADANA, POR LO
TANTO SOLICITO QUE ESTOS VOTOS SEAN ATRIBUIDOS PARA LA
CANDIDATA DEL PARTIDO OPCION CIUDADANA. En la fecha 27/1 072015
16:10:08, la Comisién Escrutadora por Auto de Tramite nimero 2 de fecha
2711012015 RECHAZO la RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema
con el nimero 002 Se reanuda la diligencia en la fecha 27/1 0/2015 16:47:29.
EPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARI BAJA ZONA: 001
TO: 02 - LE. AEL U, DE4 E (o] N Se realizé la
apertura de la mesa en la fecha 27/10/2015 17:31:36. Pliegos introducidos en
términos, el sobre se encuentra en mal estado. Observacion: BOLSA DE
CLAVEROS CERRADA CON CINTA. ALCALDIA: EI Acta E-14 esta firmada por 5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 27/1 0/2015 17:33:12 Se escrut6 -
ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esté firmada por § Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de
votos. En la fecha 27/10/2015 17:33:48 Se escrutd - GOBERNADOR - .
CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacién, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En
la fecha 27/10/2015 17:42:00 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: El Acta E-
14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
Nno se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 27/1 0/2015
17:50:10 Se escruté - ASAMBLEA - . ALCALDIA: En la fecha 27/1 072015 18:52:27
Se Modifico la Mesa.
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Votacién anterior Votacién corregida Partido / Candidato

' 009 PARTIDO DE LAV -
70 6% 003 CARLOS ANTONIO
CORONEL MERA

6 7 897 - 997 VOTOS
NULOS .

OBSERVACION: ATENDIENDO A LAADVERTENCIA DEL SENOR JESUS
IARIA CORTECERO VILLERO AL RESPECTO DE LA MESA 2 DEL PUESTO 2,
ONA 1, EN DONDE SE PERCIBE QUE DICHA BOLSA SE ENCONTRABA
PARCIALMENTE CERRADA Y QUE EN EL FORMULARIO E-11 SE ENCUENTRA
DILIGENCIADO LOS DOS ULTIMOS RENGLONES EL NUMERO DE CEDULAA
MANUSCRITO REQUIERE DE UN CONTEO VOTO AVOTO EN LO
ONSERNIENTE A LAALCALDIA, ADVERTENCIA QUE SE TIENE EN CUENTA
SE ACCEDE A ELLO POR LO QUE SE PROCEDIO AABRIR EL SOBRE DE
ALCALDIA'YY CONTAR VOTO A VOTO. DEP. ME : B R ICI
ARIA LA BAJA ZONA: 001 PUESTO: 02 - |.E,RAFAEL U.U,SEDEA RECR
MESA No. 7 Se realizé la apertura de la mesa en la fecha 27/10/2015 18:56:31.
Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado.
ALCALDIA: ElActa E-14 est4 firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
otacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En
a fecha 27/10/2015 18:57:25 Se escrut6 - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa
-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o bosrones,
0 se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, ef acta no registra
a realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 27/1 0/2015
18:57:58 Se escrut6 - GOBERNADOR - . CONCEJO: El Acta E-14 est4 firmada
por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
rectamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la reafizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 19:52:31 Se escrut6 -
ONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 est4 firmada por 6 Jurados, no tiene
achaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
urados de votacién, el acta no registra la realizacion u observacion de recuento de
otos. En la fecha 27/10/2015 20:34:00 Se escruté - ASAMBLEA - . Se suspende
el escrutinio por motivo fin de jornada en la fecha 27/1 0/2015 20:37:33. Se
yeanuda la diligencia en la fecha 27/10/2015 20:39:45. Se suspende el escrutinio J
por motivo fin de jornada en la fecha 27/10/2015 20:44:51, Se reanuda la diligenci
en la fecha 28/10/2015 09:05:27. DEPARTA : BOLIVAR C : '
MARIA LA BAJA ZONA: 001 PUESTO: 02 - |.LE.RAFA X =DE4 El. RECRE
MESA No. 8 Se realizé la apertura de la mesa en la fecha 28/10/2015 09:07:43.
Pliegos intraducidos en términos, el sabre se encuentra en buen estado.
ALCALDIA: ElActa E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
otacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En
ia fecha 28/10/2015 09:08:30 Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR: EiActa
E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
0 se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
fa realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015
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09:09:04 Se escrut6 - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada
por § Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
eclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 09:14:51 Se escruté -
CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras © borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
urados de votacion, el acta no registra ta realizacién u observacién de recuento de}
otos. En la fecha 28/10/2015 09:20:48 Se escruté - ASAMBLEA -,
DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 00
S10: 01 - LE.T.A.D.D.R SDE.LAS DELICIA MESA No. 15 Se realiz6 la
apertura de la mesa en la fecha 28/10/2015 09:24:04. Pliegos introducidos en
érminos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta
irmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
ealizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 09:25:04
e escrutd - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esté firmada por 4
urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 09:27:02 Se escruté -
IGOBERNADOR - . En la fecha 28/10/2015 09:29:19 Se Modificé la Mesa.
OBSERVACION: SE ADVIRTIO QUE EL E-14 DE GOBERNACION SE
ENCONTRABA MAL DILIGENCIADO PUES SOBREPASABA EN UN VOTO AL
NUMERO DE SUFRAGANTES POR LO QUE SE PROCEDIO AABRIR LA BOLSA
DE LA MISMA CORPORACION Y SE DETECTO QUE EL ERROR ESTUVO EN
LOS VOTOS EN BLANCO SIENDO LA CIFRA EXACTA 4 VOTOS SITUACION
QUE NO FUE RECURRIDA POR NINGUNO DE LOS TESTIGOS. CONCEJO: EI
Acta E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
porrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta
o registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha
28/10/2015 09:48:21 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta
irmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 10:05:06
[Se escrutl - ASAMBLEA - . Se adicion6 como testigo del PARTIDO LIBERAL
OLOMBIANO el (la) doctor(a) TULIO ROBERTO MAZA identificado{a) con C.C.

N0.8870183 en la fecha 28/10/2015 10:07:24. DEPARTAMENTO: BOLIVAR
NICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 001 PUESTO: 01 - LE.T.A.D.D.R SDE.LAS

DELICIA MESA No. 15 ALCALDIA: En ia fecha 28/10/2015 10:20:34, se
presentd RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema con el nimero 003,
por el ciudadano TULIO ROBERTO MAZA indicando ta(s) siguiente(s) causal(es): -
EL SENOR TULIQO ROBERTO MAZA SOLICITA MEDIANTE RECURSO DE
REPOSICION SE RECUENTEN LOS VOTOS DE LA MESA 8 PUESTO DE
OTACION 2 ZONA 1 TODA VEZ QUE A SU DECIR SE EVIDENCIO
ODIFICACION EN LOS RESULTADOS DE LOS E-14 POR PARTE DE LOS
URADOS DE VOTACION DESFAVORECIENDO LA VOTACION DE LA SENORA
ARIA BLANCO JIMENEZ ENTRE OTRAS ASI SUCECIVAMENTE SOLICITO
ISEAN VALIDOS LOS VOTOS ANULADOS EL DIA 25, 27 Y 27 DE OCTUBRE

RATIFICADO POR LA COMISION ESCRUTADORA POR LO QUE SOLICITA
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RECONTEO DE VOTOS POR ERROR ARITMETICO. SE DEJA CONSTACIA
QUE SE RECIBIERON 4 FOLIIOS UTILES Y ESCRITOS. En la fecha 28/10/2015
10:21:38 Se Modifict la Mesa. OBSERVACION: RECURSQ DE REPOSICION
EXTEMPORANEO MESAANTERIOR. En la fecha 28/10/2015 10:30:19, la
Comision Escrutadora por Auto de Tramite numero 3 de fecha 28/10/2015
RECHAZO la RECLAMACION EN LAMESA radlcada en el 3|sterna con el nimero
003 DEPS ;

: A.D.D.R S DE SA N Se realizb Ia
4 perlura de Ia mesa en la fecha 28/10/2015 10:41:29. Pliegos introducidos en
tkerminos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: El Acta E-14 esta
rmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
ealizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 10:42:42
Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firmada por 6
urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
eclamaciones ante los jurados de votacian, el acta no registra la realizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 10:43:32 Se escruté -
OBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene
achaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
urados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de
otos. En la fecha 28/10/2015 10:51:46 Se escrutd - CONCEJO - . ASAMBLEA:
tActa E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta
No registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha

28/10/2015 10:58:14 Se escruté - ASAMBLEA - . D . ENTO;
UNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 001 PUESTOQ: 01 - |.LE.T.A.D.D.R SDE.LAS
DELICIA MESA N¢ Se realizé la apertura de la mesa en la fecha 28/10/2015

11:01:43. Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado.
ALCALDIA: OBSERVACION: SE OBSERVO QUE POR EL CANDIDATO 3 HAY
UNA TACHADURA SITUACION QUE FUE ADVERTIDA POR LOS JURADOS DE

MESA, DEJANDO LA CONSTACIA DE ELLO Y MANIFESTANDO QUE EL
NUMERO DE VOTOS PARA EL CANDIDATO ES 61.. Ei Acta E-14 est4 fimada
por 5 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la

ealizacion u observaci6n de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 11:07:19

e escrut6 - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firmada por 5

urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron

eclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 11:07:59 Se escruté -
(GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 esté firmada por 5 Jurados, no tiene
lachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
urados de votacién, el acta no registra la realizacién u cbservacion de recuento de

otos. En la fecha 28/10/2015 11:15:23 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA:

t Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
no registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En la fecha
28/10/2015 11:22:28 Se escruté - ASAMBLEA - . ALCALDIA: En la fecha
28/10/2015 11:27:21, se presenté RECLAMACION EN LA MESA radicada en el
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sistema con el nimero 004, por el testigo JESUS MARIA CORTECERO VILLERO,
epresentante del PARTIDO OPCION CIUDADANA indicando la(s) siguiente(s)
ausal(es): - EL SENOR JESUS CORTECERO PRESENTA SOLICITUD DE
ONTEO VOTO AVOTO EN LO REFERENTE A LAALCADIA TODA VZ QUE EL
FORMULARIO E-14 PRESENTA TACHADURA. En !a fecha 28/10/2015 11:28:37
e Modifics la Mesa. OBSERVACION: SOLICITUD POR TACHADURA EN EL
ORMULARIO E-14 En la fecha 28/10/2015 11:33:29, la Comisién Escrutadora
or Auto de Tramite nimero 4 de fecha 28/10/12015 RECHAZO la RECLAMACION

EN LA MESA radicada en el sistema con el nimero 004 DEPARTAMENTO:
BOLIVAR MU PIO: MARIA LA BAJA ZONA: 001 PUESTOQ: 01 - A.D.D.R
SDE.LAS DELICIA SA No. 11 Se realizé la apertura de la mesa en la fecha

28/10/2015 11:55:29. Pliegos introducidos en téminos, el sobre se encuentra en
buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene
achaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacién de recuento deL
otos. En la fecha 28/10/2015 11:56:23 Se escrut6 - ALCALDE - . GOBERNADOR:
| Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha
28/10/2015 11:56:56 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14
esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no seﬂ
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra ia
ealizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 12:28:34
Se escruté - CONCEJO -, ASAMBLEA: El Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados,
o tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
@ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de
recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 12:33:30 Se escruté - ASAMBLEA - .
ONCEJO: En la fecha 28/10/2015 12:36:02 Se Modifico la Mesa.
OBSERVACION: EN ATENCION A QUE EL FORMULARIO E-14 SE _
NCONTRABA MAL DILIGENCIADO SE PROCEDIO A REALIZAR EL CONTEQ
OTO AVOTO DE ESTA CORPORACION NO SIENDO RECURRIDO POR
NINGUN TESTIGO ELECTORAL. Se suspende el escrutinio por motivo receso
ALMUERZO}) en la fecha 28/10/2015 12:36:42. Se reanuda la diligencia en la
echa 28/10/2015 13:41.57. DEPA NTO: B MUNICIPIO;: MARIA
BAJA ZONA: 001 PUESTO: 01 - .LE.T.A.D.D.R SDE.LAS D! A MESA No
Se realizé {a apertura de la mesa en la fecha 28/10/2015 13:47:11. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: EI
Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
0 registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En la fecha
28/10/2015 13:48:12 Se escrut6 - ALCALDE - . GOBERNADOR: El Acta E-14 est4
" firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 13:48:58
Se escrutd - GOBERNADOR - . CONCEJQ: ElActa E-14 esté4 firmada por 5
urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la realizacién u

observacién de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 14:53:20 Se escrut6 -
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[CONCEJO - Se suspende el escrutinio por motivo receso (REUNION GENERAL)
en la fecha 28/10/2015 14:54:16. Se reanuda fa diligencia en Ia fecha 28/10/2015
16:42:51. Se suspende e! escrutinio por motivo fin de jornada en la fecha
28/10/2015 16:46:00. Se reanuda la diligencia en la fecha 29/10/2015 11:05:14. ENi

ARTAGENA A LOS 29 DIAS DEL MES OCTUBRE 2015 SE REANUDAN LOS

SCRUTINIOS CORRESPONDIENTES A LAS VOTACIONES REALIZADAS EL
DIA 25 DEL MES DE OCTUBRE DEL ANO EN CURSO, ELLO DEBIDO A QUE
FUERON SUSPENDIDAS POR PROBLEMAS DE ORDEN PUBLICO Y QUE

FUERON TRASLADADAS A ESTE MUNICIPIO BRINDANDO LAS GARANTIAS
D E CADENA DE CUSTODIA. en la fecha 29/10/2015 11:08:30. _E_EABIA_I&EN]‘_Q,
BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 001 PUESTO: 01 -} A.D.D.
SDE.LAS DELIC|A A MESA No. 5§ ASAMBLEA: ElActa E-14 esta firmada por 5

urados. no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron

eclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 11:20:08 Se escruto -
ASAMBLEA - . DEP. ENTO: BOLIV, NICIPIO: MARI
ZONA: 001 PUESTO: 01 - L.LE.T.A.D.D.R SDE.LAS DELICIA MESA No. 13 Se
ealiz la apertura de la mesa en la fecha 29/10/2015 11:25:21. Pliegos
ntroducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: El
Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
DoIToNnes, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta

o registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha
29/10/2015 11:26:12 Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta]
irmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la

ealizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 11:26:51
Se escrutd - GOBERNADOR - . CONCEJO: OBSERVACION: SE ADVIRTIO QUE
EXISTIA UN VOTO DEMAS POR LO CUAL SE PROCEDIO A INCINERARLO

ONFORME A LAS NORMAS ELECTORALES.. Ei Acta E-14 est4 firmada por 4

urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
eclamaciones ante los jurados de votacién, el acta registra la realizacion u
observacién de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 12:53:33 Se escruté -

ONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
urados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de

otos. En la fecha 29/10/2015 13:46:41 Se escruté - ASAMBLEA - . Se adicioné
como testigo del COAL. PROGR. Y POL. DEL GRUPO SIGNIFICATIVO DE

CIUDADANOS el (la) doctor(a) RENY CARABALLO identificado(a) con C.C.
No.1049926548 en la fecha 29/10/2015 13:48:00. DEPARTAMENTO: BOLIVAR

NICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 001 PUESTO; 01 - LE.T.A.D.D.R SDE,LAS
DELICIA MESA No ALCALD!A. En la fecha 29/10/2015 14.0?.06, se
presenté RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema con el nimero 005,
por el ciudadano RENY CARABALLO indicando la(s) siguiente(s) causali(es): -

ANIFIESTA EL RECURRENTE RENY CARABALLO MEDIANTE ESCRITO DE
RECLAMACION QUE LOS VOTOS NULOS ESTAN SIENDO MANIPULADOS Y
QUE PRETENDE CON ELLA QUE SE CUENTE VOTO A VOTO. ASI MISMO EL

ENOR EDINSON JULIQ EN CALIDAD DE TESTIGO DE ESTA ZONA SOLICITA

QUE LA PRETENCION FORMULADA POR EL SENOR CARABALLO SEA
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RECHAZADA DE PLANO YA QUE ESTA NO ES SIQUIERA UNA RECLAMACION,
| INVOCA LAS CAUSALES DELARTICULO 192 DEL CODIGO ELECTORALY
ALEGA QUE ESTE TIPO DE RECLAMACION SON TEMERARIAS YA QUE
BUSCA DILATAR LOS ESCRUTINIOS DE LA ZONA 1. En la fecha 29/10/2015
14:07:37 Se Modifict la Mesa. OBSERVACION: RECURSO DE RECLAMACION.
£n la fecha 29/10/2015 14:19:40, la Comisién Escrutadora por Auto de Tramite
umero § de fecha 29/10/2015 RECHAZO la RECLAMACION EN LA MESA
adicada en el sistema con el nimero 005 Se suspende el escrutinio por motivo
eceso (ALMUERZO) en la fecha 29/10/2015 14:25:04. Se reanuda la diligencia en

a fecha 29/10/2015 15:28:11. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO; MAB}A
LA BAJA ZONA: 001 PUESTO: 01 - LE.T.A.D.D.R SDE.LAS DELICJA MESA N

8 Se realizd la apertura de la mesa en la fecha 29/10/2015 15:29:41. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA:
OBSERVACION: ADVERTIDO QUE HABIA UN VOTO DEMAS EN EL NUMERO
DE SUFRAGANTES SE PROCEDIO A INCINERAR EL VOTO SOBRANTE

ONFORME A LANORMA ELECTORAL.. El Acta E-14 esta firmada por 4

urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron

eclamaciones ante los jurados de votacién, el acta registra la realizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 16:14:24 Se escrut6 -
ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene

achaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
urados de votacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de

otos. En la fecha 28/10/2015 16:15:41 Se escruté - GOBERNADOR - .
ICONCEJO: ElActa E-14 esté firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de

otacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En
a fecha 29/10/2015 16:23:22 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: €lActa E-
14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,

0 se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
a realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015
16: 30 55 Se escruté ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO:
MARIA LA BAJA A: 001 PUESTQ: 01 - LE.T.A.D.D.R SDE.LAS DELICIA
MESA No. 10 Se reallzé la apertura de la mesa en la fecha 29/10/2015 17:00:41.
Pliegos mtroducados en términos, el sobre se encuentra en buen estado.

ALCALDIA: ElActa E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de

otacién, el acta registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En la

echa 29/10/2015 17:03:19 Se escrutd - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-
14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras ¢ borrones,

0 se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacidn, el acta no registra
a realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015
17:05:59 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada
por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras ¢ borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacidon u
observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 17:17:33 Se escruté -

ONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene

achaduras, enmendaduras ¢ borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de|
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otos. En la fecha 29/10/2015 17:25:21 Se escruté - ASAMBLEA - . ALCALDIA:
EN la fecha 29/10/2015 17:33:59, se presentd RECLAMACION EN LA MESA
radicada en el sistema con el nimero 006, por el ciudadano . indicando la(s)
siguiente(s) causal(es): - PRESENTA RECLAMACION CONSISTENTE EN QUE
HAY REGULARIDADES CONTINUAS A QUE EFECTIVAMENTE SE HAGA EL
CONCEJO VOTO A VOTO. PETICION: SOLICITA QUE SE VALIDE EL VOTO
ANULADO POR MAYO BLANCO JIMENEZ PORQUE LA TENDENCIA EN QUE
ANULARON LOS VOTOS DE ELLA FRAUDULENTAMENTE SE EVIDENCIA QUE
L TRAZO DE LAS MARCAS NO COINCIDEN, POR OTRO LADO EL DOCTOR
DINSON MARCEL JULIO TESTIGO ELECTORAL SE RECHACE DE PLANO LA
SOLICITUD PRESENTADA POR LA CANDIDATA DEL PARTIDO OPCION
IUDADANA, PUESTO QUE NO ES DABLE VOLVER SOBRE LA DECISION
OMADA POR LOS JURADOS DE MESA QUE SE ENCUENTRA ADVERTIDA EN
EL E-14, QUE EN SU MOMENTO NO FUE OBJETO DE RECLAMACION POR
PARTE DE LOS TESTIGOS DE MESAADEMAS QUE EL ESCRITO ES
ONFUZO Y NI SIQUIERA ESBOZA LAS CAUSALES DE RECLAMACION QUE
SE ENCUENTRAN CONSAGRADAS EN EL ARTICULO 192 DEL C.E En la fecha
20/10/2015 17.:34:28 Se Modifict la Mesa. OBSERVACION: RECURSO DE
RECLAMACION. En lafecha 29/10/2015 17:55:59, la Comisién Escrutadora por

Auto de Tramite namero 6 de fecha 29/10/2015 RECHAZO la RECLAMACION EN |

LA MESA radicada en el sistema con el nimero 006 .Eﬂ’ABIAMENIQ_QLNAB
MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 001 PUESTO: 01 - |. A.D.D.R LAS
» ELIc MESA No. 14 Se realizé la apertura de la mesa en la fecha 2911 0!2015
13:11:39. Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en mal estado.
Observacion: SOBRE ENTREABIERTO. ALCALDIA: E|Acta E-14 esta firmada
por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
eclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u
observacién de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 18:12:43 Se escruté -
ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firnada por 4 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reciamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de|
otos. En la fecha 28/10/2015 18:13:21 Se escruté - GOBERNADOR - .
ONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
otacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En
la fecha 28/10/2015 18:21:23 Se escrutd - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-
14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
o se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra
a realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015
18:29:31 Se escrut6 - ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO:
MARIA LA BAJA ZONA: 001 PUESTO: 01 - I.LE.T.A.D.D.R SDE.LAS DELICIA
MESA No. 3 Se realizé la apertura de la mesa en la fecha 29/10/2015 18:39:16.
Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado.
ALCALDIA: ElActa E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
otacién, el acta no registra ia realizacion u observacién de recuento de votos. En
a fecha 29/10/2015 18:40:11 Se escrutb - ALCALDE - . Se reanuda la dl!lgencta en

la fecha 29/10/2015 18:44:20. DEPART. :
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3 GOBERNADOR El Acta E-14 est4 firmada por 4 Jurados no tiene tachaduras
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
otacion, el acta no registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En

a fecha 29/10/2015 18:45:24 Se escrutdé - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa

E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
0 se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra

la realizacién u observacién de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015

19:20:27 Se escrutd - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 est4 firmada por 4
urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
eclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u

observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 19:37:20 Se escruté -
ASAMBLEA - . ALCALDIA: En la fecha 29/10/2015 19:46:13, se presentd

RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema con el nimero 007, por el
iudadano . indicando la(s) siguiente(s) causal(es): - SOLICITA LASENORA

ARIA DE JESUS BLANCO JIMENEZ CITANDO EL ARTICULO 192 DEL

DECRETO 2241 DE 1986 Y ELARTICULO 45 DE 1475 DE 2011 EN LA CAUSAL

11 QUE SE REFIERE A "CUANDOQ APAREZCA DE MANISFIESTO QUE LAS

ACTAS DE ESCRUTINIO SE INCURRIO EN ERROR ARITMETICO AL SUMAR

1.OS VOTOS CONSIGNADOS EN ELLA", POR OTRO LADO EL DOCTOR

EDINSON MARCEL JULIO SOLICITA QUE SEA DEFENESTRADA LA
OLICITUD PRESENTADA POR LA SENORA BLANCO YA QUE A SU PARECER

NO GENERA EXCLUSION DE MESA, POR LO QUE SOLICITA QUE SEA

RECHAZADA DE PLANO DE ACUERDQ ALARTICULO 164 DELC. E.Enla

echa 29/10/2015 19:47:18 Se Modific la Mesa. OBSERVACION: RECURSO DE

RECLAMACION. En la fecha 29/10/2015 20:01:55, la Comisién Escrutadora por
uto de Tramite nimero 7 de fecha 29/10/2015 RECHAZO la RECLAMACION EN

A MESA radicada en el sistema con el nUmero 007 DEP. BOLNA
IUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 001 PUESTO: 01 - .LE.T.A.D.D.R SDE.LA
» A MESA No Se realizd la apertura de la mesa en la fecha 29/1 0/2015

2 0 36:25. Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en mal estado.
Observacion: SE ENCUENTRA SEMIABIERTA. ALCALDIA: OBSERVACION: AL
ESCRUTAR LA MESA 4 PUESTO 1 ZONA 1, SE ENCONTRO INCONSISTENCIA
ENTRE EL TOTAL DE SUFRAGANTES ( E- 11) . El Acta E-14 esta firmada por 5
urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En ia fecha 29/10/2015 21:22:08 Se escrut6 -
ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene
achaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
urados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de|
otos. En la fecha 29/10/2015 21:22:46 Se escruté - GOBERNADOR - .
ONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 5§ Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, ho se presentaron reclamaciones ante los jurados de
otacion, el acta no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En
la fecha 29/10/2015 21:30:06 Se escruté - CONCEJO - . Se adiciond como testigo
del PARTIDO ALIANZA VERDE el {la) doctor(a) ALVARO ALFONSO ACEVEDOQO
ARIMON identificado(a) con C.C. N0.9154328 en la fecha 29/10/2015 22:17:40.
DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 001
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PUESTO: 01 - L.E.T.A.D.D.R SDE.LAS DELICIA MESA No. 4 ASAMBLEA: E!

Acta E-14 esté firnada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
bhorrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
o registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha
09/10/2015 22:18:19 Se escrutd - ASAMBLEA - . ALCALDIA: En la fecha
26/10/2015 22:20:12, se presenté RECLAMACION EN LA MESA radicada en el
sistema con el nimero 008, por el candidato MARIA DE JESUS BLANCO
IMENEZ, del PARTIDO OPCION CIUDADANA indicando la(s) siguiente(s) -
ausal(es): - MANIFIESTA LA SENORA MARIA BLANCO EXCLUSION DE LA
ESA 4 PUESTQO 1 ZONA 1 POR ERROR ARITMETICO, ADEMAS QUE LA
BOLSA LLEGO ABIERTA'YY CON UNA DIFERENCIA DE 61 VOTOS. En la fecha
29/10/2015 22:22:05 Se Modifict la Mesa. OBSERVACION: RECLAMACION En
a fecha 29/10/2015 22:36:12, la Comisién Escrutadora por Auto de Tramite
Gmero 8 de fecha 29/10/2015 RECHAZO la RECLAMACION EN LA MESA
adicada en el sistema con el nimero 008 ASAMBLEA: En la fecha 29/10/2015
22:40:34, se presentd RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema con e!
amero 009, por el ciudadano ALVARO ALFONSO ACEVEDO MARIMON
ndicando la(s) siguiente(s) causal(es). - SOLICITA LA VERIFICACION DE LA
ESA 4 PUESTO 1 ZONA 1 DE CADA UNO DE LOS VOTOS DE LA
ORPORACION ASAMBLE YA QUE ELLO NO CONINCIDE CON EL E-14 CON
. NUMERO DE VOTOS En la fecha 29/10/2015 22:40:56 Se Modificé la Mesa.
OBSERVACION: RECLAMACION En ta fecha 29/10/2015 22:45:24, ia Comision
Escrutadora por Auto de Tramite nimero 9 de fecha 29/10/2015 RECHAZO la
RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema con el némero 009 Se
suspende el escrutinio por motivo fin de jornada en la fecha 29/10/2015 22:48:59.
e reanuda la diligencia en la fecha 30/10/2015 10:41.50. DEBIDO ALA
NECESIDAD DE REMPLAZAR AL SENOR RAUL SAUCEDO QUIEN ASUMIA LA
FUNCION DE CLAVERO Y QUE POR MEDIO DE INCAPACIDAD MEDICA SE
EXCUSO ATENDIENDO AL ARTICULO 149 DEL CODIGO ELECTORAL
OLOMBIANO SE PROCEDIQ ANOMBRAR A LA SENORA CELMI IVET
HERRERA MIRANDA CON CEDULA DE CIUDADANIA 45.369.106 QUIEN DE
AHORA EN ADELANTE ACTUARA COMO CLAVERO, ELLO SEGUN
RESQLUCION 012 DEL 30 DE OCTUBRE DE 2015 EXPEDIDA POR LA
REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL, ASI MISMO SE TENDRA
COMO APODERADO DE LA SENORA MARIA BLANCO AL DOCTOR EVER
ESQUIVEL BENITEZ QUIEN SE IDENTIFICO EN DEBIDA FORMA CON CEDULA
DE CIUDADANIA 78.020.815 Y TARJETA PROFECIONAL 74101 TENGASE
PRESENTE EL PODER CON LAS MISMA FACULTADES QUE LES FUERON
OTORGADAS. POR OTRO LADO EL DOCTOR JOAQUIN TORRES NIEVES
PRESENTA PODER DADO POR EL DOCTOR RONAL ENRIQUE OLAVE
RESPALACIOS PERC SEA DEL CASC QUE ESTE NO SE ENCUENTRA
PRESENTADO PERSONALMENTE A LA MESA ESCRUTADORA NI TIENE NOTA
DE PRESENTACION PERSONAL. en la fecha 30/10/2015 11:17.04. POR LO
UAL ESTA MESA ESCRUTADORA NO LO PODRA TENER COMO
APODERADO DEL SENOR RONAL ENRIQUE OLAVE TRESPALACIO. NI
AMPOCO PODRA RESOLVER LO PRESENTADO POR EL HONORABLE
OGADO. en la fecha 30/10/2015 11:20:22. DEPARTAMENTO: BOLIVAR

UNICIPIO: MARJA LA BAJA ZONA: 001 F 0:01-LE.T.AD.D.R SDE LAS
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DELICIA MESA No. 8 Se realizé ia apertura de la mesa en la fecha 30/10/2015
11:34:12. Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en mal estado.
Observacion: SELLADA CON CINTA. ALCALDIA: ElActa E-14 esta firmada por 3
Uurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u
observacién de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015 11:35:04 Se escruto -
ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esté firmada por 3 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u observacion de recuento de|

otos. En la fecha 30/10/2015 11:35:39 Se escruté - GOBERNADOR - .

ONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 3 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de

otacion, el acta no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En
a fecha 30/10/2015 12:18:33 Se escrutd - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-
14 esta firmada por 3 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,

o se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra
a realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015
12:28:33 Se escrutd - ASAMBLEA - . E|l candidato al cargo/corporacion ALCALDIA
del PARTIDO OPCION CIUDADANA MARIA DE JESUS BLANCO JIMENEZ,
adico poder especial, amplio y suficiente para el abogado titulade HEBER:
ESQUIVEL BATISTA, identificado con C.C. No. 78020815 y tarjeta profesional No.

4101 del CSJ, quien actuara en representacién de él en la Audiencia de

scrutinios en la fecha 30/10/2015 13:51:41. El candidato al cargo/corporacion

ALCALDIA del PARTIDO LIBERAL COLOMBIANO RONAL ENRIQUE OLAVE

RESPALACIOS, radicd poder especial, amplio y suficiente para el abogado
itulado JOAQUIN TORRES NIEVES, identificade con C.C. No. 93363187 y tarjeta
profesional No. 67623 del CSJ, quien actuara en representacion de él en la
Audiencia de Escrutinios en la fecha 30/10/2015 13:53:08. DEPARTAMENTO:
BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 001 PUESTOQ: 01 - 1.E.T.A.D.D.K
SDE.LAS DELICIA A No. 8 ALCALDIA: En lafecha 30/10/2015 13:55:13,
se presenté RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema con el niimero
010, por el apoderado HEBER ESQUIVEL BATISTA, del PARTIDO OPCION

IUDADANA, del candidato MARIA DE JESUS BLANCO JIMENEZ indicando la(s)
siguiente(s) causal(es): - SOLICITUD DE RECONTEQO VOTOAVOTO Enla
fecha 30/10/2015 13:55:45, se presenté RECLAMACION EN LA MESA radicada
on el sistema con el nimero 011, por el ciudadano RENY CARABALLO indicando
a(s) siguiente(s) causal{es): - SOLICITUD RECONTEQ VOTOAVOTO Enla
echa 30/10/2015 13:56:14, se presenté RECLAMACION EN LA MESA radicada
on el sistema con el nGmero 012, por el ciudadano JOAQUIN TORRES NIEVES
indicando la(s) siguiente(s) causal(es): - SOLICITUD DE RECONTEQ VOTO A

OTO En la fecha 30/10/2015 13:57:26 Se Modific6 la Mesa. OBSERVACION:
RECLAMACION  En la fecha 30/10/2015 14:20:48, la Comision Escrutadora por
Auto de Tramite nimero 10 de fecha 30/10/2015 RECHAZO la RECLAMACION
EN LA MESA radicada en el sistema con el nimero 010 En la fecha 30/10/2015
14:20:48, la Comisién Escrutadora por Auto de Tramite niumero 10 de fecha
30/10/2015 RECHAZO la RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema

on el numero 011 En la fecha 30/10/2015 14:20:46, la Comisién Escrutadora por
Auto de Tramite nimero 10 de fecha 30/10/2015 RECHAZO la RECLAMACION
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N LA MESA radicada en el sistema con el nimero 012 Se suspende el escrutinio
por motivo receso (ALMUERZO) en la fecha 30/10/2015 14:31:07. Se reanuda la

d |I|gencaa en la fecha 30/10/2015 15:39:53. QEEABIAME_EIQ_Q_QI.!!AB_

MUN D: MARIA LA BAJA ZONA: Q01 D A, R SDE.
DE CIA MESA No. 1 Se reallzo la apertura de la mesa en Ia fecha 30!10:‘2015
15:46:47, Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en mal estado.
Observacion: SE ENCOTRABA AMARRADA CON CINTAY CAUCHO. Se reanuda

la dlllgencia en la fecha 30/10/2015 16:20:11. DEPARTAMENTO: BOLIVAR
M PIO: MARIA LA BAJA ZONA; 001 PUESTO: 01 - A.D.D.R SDE.
{ AR 0. 1 ALCALDIA: ElActa E-14 esta fimada por 4 Jurados, no
iene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta registra la realizaciéon u observacion de
ecuento de votos. En la fecha 30/10/2015 16:28:16 Se escruté - ALCALDE - .
OBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras,
anmendaduras o borrones, ho se presentaron reclamaciones ante los jurados de
otacién, el acta no registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En
a fecha 30/10/2015 16:32:01 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa
~-14 est4 firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron rectamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra
la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015
16:40:17 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta firmada por 4
urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
eclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra Ja realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015 16:44:12 Se escrutd -
ASAMBLEA - . ALCALDIA: En la fecha 30/10/2015 17:16:16, se presentd
RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema con el nimero 013, por el
iudadano HEBER ESQUIVEL BATISTA argumentando "A TRAVES DE DERCHO
DE RECLAMCION Y DERECHO DE PETICION MANIFIESTA EL DOCTOR
EBER ESQUIVEL QUE EN EL RECONTEO DE LAMESA 1 PUESTO 1 DE LA
ZONA 1, SE MESCLARON PAPELETAS DE GOBERNACION Y ALCALDIA, QUE
0OS JURADOS DE VOTACION DILIGENCIERON EL E-14 DE MANERA
EQUIVOCA, QUE EN EL RECONTEO DE VOTOS LA COMISION
ESCRUTADORA DECLARO NULO 2 VOTOS QUE FUERON MARCADOS A
OMBRE DE LA CANDIDATA MARIA BLANCO JIMENEZ CUANDO LA
INTENCION DE VOTANTE FUE CLARO EN FAVOR DE LA CANDIDATA Y 2
ARJETONES AL FAVOR DEL PARTIDO AICO DONDE ESTA PLENAMENTE
IDENTIFICADO LA INTENCION DEL VOTANTE, POR LO QUE SOLICITAEL
DOCTOR ESQUIVEL QUE DECLARE VALIDO LOS VOTOS A FAVOR DEL
PARTIDO OPCION CIUDADANAY DEL PARTIDO AICO, SUSTENTAEL
DOCTOR QUE EN EL. CASO QUE NOS COMPETE LA INTENCION DEL
LECTOR ES CLARA QUE LA VOLUNTAD DE ELEGIR ERAA LA SENORA
ARIA BLANCO Y AL MOVIMIENTO AICO. QUE DE OTRO LADO REFERENTE
A LAANOMALIA QUE PRESENTARON EN LAMESA DELASUNTO ES
ECESARIO QUE QUEDE CONSTANCIA QUE EL CLAVERO OMISO QUE
NTREGO DE MANERA INDEVIDA LA LLAVE A UN FAMILIAR Y

POSTERIORMENTE AL SENOR LUIS CORONELL QUIEN FUNGE COMO
IEMBRO DE LA COMISION ESCRUTADORA QUIEN LA PUSO A DISPOCISION
DE LA COMISION DE CLAVEROS, SITUACION QUE AMERITA SER ANALIZADA
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E FONDO A PESAR DE NO ESTAR ESTA CAUSAL EN ELARTICULO 192Y
EMAS NORMAS COMO LO SENALA EL CONCEJO DE ESTADO QUE NO

ON SOLO LAS RECLAMACIONES EL INSTRUMENTO VALIDO PARA
REAFIRMAR LAS IREGULARIDADES QUE SE PRESENTAN EN CURSO DEL
PROCESO ELECTORAL, EXISTEN OTROS MECANISMO COMQ DERECHO DE
ETICION, POR LO CUAL SOLICT SE ARESULTA SU PETICION " e indicando
a(s) siguiente(s) causal(es): - MANIFIESTA EL DOCTOR HEBER ESQUIVEL QUE
EN EL RECONTEO DE LA MESA 1 PUESTO 1 DE LA ZONA 1, SE MESCLARON
PAPELETAS DE GOBERNACION Y ALCALDIA, QUE LOS JURADOS DE
OTACION DILIGENCIERON EL E-14 DE MANERA EQUIVOCA, QUE EN EL
RECONTEO DE VOTOS LA COMISION ESCRUTADORA DECLARO NULO 2
OTOS QUE FUERON MARCADOS A NOMBRE DE LA CANDIDATA MARIA
BLANCO JIMENEZ CUANDO LA INTENCION DE VOTANTE FUE CLARO EN
FAVOR DE LA CANDIDATAY 2 TARJETONES AL FAVOR DEL PARTIDO AICO
DONDE ESTA PLENAMENTE IDENTIFICADO LA INTENCION DEL VOTANTE,
POR LO QUE SOLICITA EL DOCTOR ESQUIVEL QUE DECLARE VALIDO LOS
OTOS A FAVOR DEL PARTIDO OPCION CIUDADANAY DEL PARTIDO AICO,
USTENTA EL DOCTOR QUE EN EL CASO QUE NOS COMPETE LA
NTENCION DEL ELECTOR ES CLARA QUE LA VOLUNTAD DE ELEGIR ERAA
LA SENORA MARIA BLANCO Y AL MOVIMIENTO AICO. QUE DE OTRO LADO
REFERENTE A LAANOMALIA QUE PRESENTARON EN LA MESA DEL ASUNTO
ES NECESARIO QUE QUEDE CONSTANCIA QUE EL CLAVERO OMISO QUE
ENTREGO DE MANERA INDEVIDA LA LLAVE A UN FAMILIAR Y
OSTERIORMENTE AL SENOR LUIS CORONELL QUIEN FUNGE COMO

E LA COMISION DE CLAVEROS, SITUACION QUE AMERITA SER ANALIZADA
E FONDO A PESAR DE NO ESTAR ESTA CAUSAL EN ELARTICULO 192Y
EMAS NORMAS CONCORDANTES EN EL CODIGO ELECTORAL COMO LO
ENALA EL CONCEJO DE ESTADO QUE NO SON SOLO LAS
ECLAMACIONES EL INSTRUMENTO VALIDO PARA REAFIRMAR LAS
REGULARIDADES QUE SE PRESENTAN EN CURSO DEL PROCESO
LECTORAL, EXISTEN OTROS MECANISMO COMO DERECHO D En la fecha
30/10/2015 17:17:28 Se Modifico ta Mesa. OBSERVACION: RECLAMACION Y
DERECHO DE PETICION En la fecha 30/10/2015 17:38:41, la Comision
Escrutadora por Auto de Tramite nimero 10 de fecha 30/10/2015 RECHAZO 1a
RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema con el numero 013 Se
finaliza la lectura y se procede a consolidar la votacién, generando los informes
E23 (Estado de los sobres y actas), E24 (Cuadro totalizador) y Acta Parcial de
Escrutinio (E26). La audiencia de escrutinio finaiizé en la fecha 30/10/2015
18:08:24. __: Mesas con recuento de votos: Departamento - Municipio -

na - Puesto - Mesa - Corporacién o Cargo BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 1 -
1-1-ALCALDIABOLIVAR - MARIA LABAJA - 1-01-4 - ALCALDIABOLIVAR -
ARIA LABAJA-1-01-5-CONCEJOBOLIVAR - MARIALABAJA-1-01-6-
LCALDIABOLIVAR - MARIA LABAJA -1 -01 - 10 - ALCALDIABOLIVAR -
ARIA LABAJA - 1 -01 - 11 - CONCEJO BOLIVAR - MARIA LABAJA-1-01-13
CONCEJO BOLIVAR - MARIA LABAJA -1 - 01 - 15 - ASAMBLEA BOLIVAR -
RIALABAJA - 1-02 -2 -ALCALDIABOLIVAR - MARIALABAJA-1-02-5-

IEMBRO DE LA COMISION ESCRUTADORA QUIEN LA PUSO A DISPOCISION|.

CALDIABOLIVAR - MARIA LA BAJA - 1-02 - 13 - CONCEJO
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La presente acta se firma en el AUXILAR de MARIA LA BAJA a los 30 dias del
mes de Octubre de 2015.
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ESCRUTINIO AUXILAR , MARIA LA BAJA, BOLIVAR
La division politica electoral del AUXILAR de , MARIA LA BAJA, BOLIVAR se
encuentra conformada como a continuacion se detaila:

NUMERO DE NUMERO DE
DESCRIPCION POTENCIAL PUESTOS MESAS
ZONA 2 9730 2 28
TOTALES 9730 2 28

Dando cumplimiento a lo establecido en los Articulos 41 y 42 de la Ley 1475 de
2011, en el recinto CASA DE LA CULTURA PLAZA PRINCIPAL CARRERA 13
previamente sefialado por la Registraduria del Estado Civil de MARIA LA BAJA
mediante Resoluciéon No. 007 de 28 de Julio de 2015, siendo las 08:07 PM del
dia 25 de Octubre de 2015, se reunieron los integrantes de la Comisién
Escrutadora Auxiliar integrada por el(la) Doctor(a) KAREN YISELT YANCES
HOYOS identificado(a) con C.C. N0.26036750, oficial mayor o sustanciador del
juzgado quintoo civil circuito, el(la) Doctor(a) JOSEFINA MARGARITA PUERTA
LOPEZ identificado(a) con C.C. N0.45466883, oficial mayor juzgado laboral sexto
circuito, designados por y como secretario(s) de la Comisién, de acuerdo a lo
dispuesto en el parrafo 4 del Articulo 157 del Cédigo Electoral, actuara el(la)
Doctor(a) WILMER MURNOZ CASSERES identificado(a) con C.C. No.1049827585,
registrador auxiliar, con el fin de practicar el escrutinio de los votos emitidos en fas
mesas de votacion instaladas en esta Circunscripcién Electoral para las elecciones
de autoridades locales realizadas el 25 de Octubre de 2015. En atencién a lo
dispuesto en el Articuio 148 del Cédigo Elecioral, acttian como claveros el(la)
Doctor(a) WILMER MUNOZ CASSERES identificado(a) con C.C. No.1049927585,
registrador, el(la) Doctor(a) ARNNERIS LLANOS ESPINOSA identificado({a) con
C.C. N0.45366128, secretaria privada de la alcaldia, el(ia) Doctor{a) REINALDO
CUADRADO MARIN identificado(a) con C.C. No.73081302, juez, quienes
deberan estar presentes durante toda la audiencia con el fin de recibir y custodiar
los documentos electorales, de registrar hora, estado e ingreso y retiro del arca
triclave de los pliegos electorales en el formulario E- 20 “recibo de documentos
electorales”. Cada clavero dispone de un medio de seguridad (llaves) del Arca
Triclave, para abrir y cerrar la misma cuantas veces sea necesario. En aras de
garantizar el debido proceso en el desarrolio de esta audiencia, actuan como
testigos electorales en virtud a lo dispuesto en el Articulo 45 de la Ley 1475 de
2011, en representacién de los partidos y movimientos politicos y grupos
significativos, los siguientes ciudadanos: Conforme Resolucién No. 10 de
23/10/2015el(la) Doctor(a) LUIS FRANCISCO HERRENO GUEVARA
identificado(a) con C.C. No.13835131, testigo del PARTIDO CENTRO
DEMOCRATICO, conforme Resolucién No. 10 de 23/10/201 5ei(la) Doctor(a)
DOMINGO PADILLA identificado(a) con C.C. No.9153095, testigo del PARTIDO
DE LA U, a quienes se les reconoce personeria para actuar. De otra parte, en
atencién a lo dispuesto en el Articulo 192 del Cédigo Electoral, en esta audiencia
actuan como Apoderados de los candidatos los siguientes ciudadanos: a quien(es)
se le(s) reconoce personeria para actuar. De igual manera, se hizo presente ante
la Comisién Escrutadora el(la) Doctor(a) GEOVALD! CANATE YEPEZ, identificado
con C.C. No. 73122555, PERSONEROQ, en representacién de PERSONERIA. Acto
seguido el (la) Secretario(a) de la Comisién Escrutadora explica el procedimiento a
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seguir durante el escrutinio, el cual se desarrollara en horario de 4:00 p.m. hasta
las 12:00 de la noche del dia de la eleccion 25 de Octubre de 2015, y continuaré a
las 9:00 de la mafiana del dia siguiente hasta las 9:00 de la noche y asi
sucesivamente los siguientes dias hasta terminar el mismo, de acuerdo a lo
dispuesto en el Articulo 41 de la Ley 1475 de 2011, decretando los recesos que
sean necesarios. Seguidamente, se dara lectura al registro de los documentos
introducidos en el arca triclave, conforme a lo ordenado en el Articulo 163 del
Cédigo Electoral. Luego, se dara lectura de cada una de las actas de escrutinio
del jurado de votacion (E14) de las diferentes corporaciones a elegir, las que
constituyen la base del presente escrutinio, leyendo en voz alta los votos a favor
de cada uno de las diferentes listas, partidos, candidatos, votos en blanco, nulos y
+ no marcados, conforme como lo establece el Cédigo Electoral. Se recuerda a los
testigos electorales que para la presentacion de reclamaciones frente a los
resultados leidos por la Comision Escrutadora deben ser por escrito y en la
oportunidad debida, siendo potestativo de la Comisién Escrutadora determinar el
momento para resolver las reclamaciones y las decisiones que se adopten en la
presente audiencia serén notificadas en estrados. De otra parte, la Comisién
Escrutadora precisa que las resoluciones y/o autos de tramite por medio de
tas(los) cuales se resuelvan las reclamaciones y solicitudes de agotamiento de
requisito de procedibilidad haran parte integral de la presente acta, asi como el
acta de introduccion y retiro de los documentos del arca triclave (formulario E20).
Para efectos de la consolidacion de los resultados se ira registrando en el software
de escrutinios la votacién consignada en la actas de jurados de votacion -actas
E14-, y una vez finalizado se procedera a generar los formularios E-24, E-26 para
cada corporacion y cargo a elegir, formularios electorales que haran parte integral
de la presenta Acta. En caso de presentarse empate entre dos 0 mas candidatos o
listas se dara aplicacion a lo dispuesto en el Articulo 183 del Cédigo Electoral. Una
vez definidos estos aspectos procedimentales se da inicio formal al escrutinio con
la lectura detf “Acta de Introduccién de documentos electorales en el Arca Triclave”
(formulario E-20). A renglén seguido, se dara apertura a cada uno de los sobres
correspondientes a las mesas de votacion que funcionaron segun la DIVIPOL, asi:
Se Inici6 el proceso de Escrutinio en la fecha 25/10/2015 20:08:04. SE DEJA
CONSTANCIA QUE AL LLEGAR LOS DOCUMENTOS DE LA MESA 12 DEL .
PUESTO 2 ZONA 2, SAN FRANCISCO DE AS!IS, SE ENTREGO EL E-10,LA
RESOLUCION QUE HABILITA LAS FIRMAS ADICIONALES NUMERO 53,52 YEL
E-11 EL CUAL SOLO CONTIENE LAS FIRMAS DE INSTALACION MAS NO LAS
DE CIERRE NI LA SUMATORIA TOTAL, RAZON POR LA CUAL SE PROCEDIO
CONTAR LOS VOTANTES SEGUN LO INDICADO EN DICHAACTA
ARROJANDO UN TOTAL DE 140 VOTANTES. DE OTRO LADO COMO QUIERA
QUE NO SE ADVERTIA EL FORMATO E-14 SE PROCEDIO A DAR APERTURAA
LA BOLSA QUE CONTENIA LOS VOTOS EN FiSICO, DONDE SE
ENCONTRARON LOS FORMATOS E-14.
REVISADA LA E-14 DE ALCALDE, SE OBSERVA UNA ENMENDADURA EN
VOTOS NO MARCADOS, SiN EMBARGO PUEDE LEERSE QUE SE TRATA DEL

NUMERO 2. en la fecha 25/10/2015 20:31:14. DEPARTAMENTO: BOLIVAR

NICIPIO: MARIA LA AZ : 002 PUESTO: 02 - LE.T| CUIC

SAN.FCO.ASIS MESA No. 12 Se realiz6 la apertura de la mesa en la fecha

25/10/2015 20:35:59. Pliegos introducidos en téminos, el sobre se encuentra en
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buen estado. ALCALDIA; OBSERVACION: SE DEJA CONSTANCIA QUE LA
ENMEDADURA CORRESPONDE A VOTOS NO MARCADOS, PERO SE LEE
QUE CORRESPONDE AL NUMERO 2. El Acta E-14 estéa firmada por 5 Jurados,
presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u observacién de
recuento de votos. En la fecha 25/10/2015 20:39:05 Se escrutd - ALCALDE - .
GOBERNADOR: OBSERVACION: NUMERO DE SUFRAGANTES NO COINCIDE
EN 1 CON EL TOTAL DE VOTOS.HAY UNA ENMENDADURA EN LO QUE
CORRESPONDE A VOTOS NULOS, PERQ SE PUEDE LEER QUE SE TRATA
DEL NUMERQO 0.. El Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados, presenta tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante ios jurados de
votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En
la fecha 25/10/2015 20:42:41 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO:
OBSERVACION: EXISTE UNA TACHADURA EN EL NUMERO DEL CANDIDATO
8 DEL PARTIDO DE LA U PERO QUE VERIFICADO EL BORRADOR PARA
CONTEO DE VOTOS COINCIDE CON EL NUMERO QUE SE LEE ES EL 3. El
Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha
25/10/2015 20:49:52 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta
firmada por § Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
realizacidn u observacion de recuento de votos. En ia fecha 25/10/2015 20:55:36
Se escruté - ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO; BOLIV, NICIPIO: M

AJA ZONA: PUESTO: 02 - |.E.TEC.ACUICOLA FCO.ASIS MESA No.
5 Se realiz6 la apertura de la mesa en la fecha 25/10/2015 21:08:08. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. SE DEJA
CONSTANCIA QUE EL MESA 5 DEL PUESTO 2 ZONA 2,NO VINIERON LOS E-
14 CON LOS DEMAS DOCUMENTOS CON LO QUE SE PROCEDIO AABRIR LA
BOLSA DONDE AL INTERIOR DE LAS MISMAS DE CADA CORPORACION SE
ENCONTRO EL RESPECTIVO FORMATO. _
DE IGUAL MODO ELACTA E-11 NO VINO TOTALIZADA EN GENERAL, SINO
POR HOJAS, POR LO QUE SE PROCEDIO A HACER LA SUMATORIA LO QUE
ARROJO UN NUMERO DE 184 VOTANTES COINCIDENTES CON LO QUE

INDICA EL E-14. en la fecha 25/10/2015 21:11:28. DEPART. TO: BOLIV

ICIPIO: IALAB ONA: 002 STO: 02 - LE. TEC.ACUIC
SAN.FCO.ASIS MESA No, 5 ALCALDIA: ElActa E-14 est4 firmada por 6
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 25/10/2015 21:13:23 Se escruté -
ALCALDE - . GOBERNADOR: En la fecha 25/10/2015 21:14:34 Se escruté -
GOBERNADOR - . El Acta E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacidn, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de votos.
CONCEJO: OBSERVACION: SE DEJA CONSTANCIA QUE EL NUMERO
DEVOTOS EXCEDE EL NUMERO DE SUFRAGANTES,REVISADOS LOS E-14 Y
EL BORRADOR PARA CONTAR LOS VOTOS SE CORROBORA QUE ADEMAS
DE LOS VOTOS DE CADA PARTIDO SE SUMARON LOS DE TODOS LOS
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CANDIDATOS DEL RESPECTIVO PARTIDO. SIN EMBARGO SE DEJA
CONSTANCIA QUE NO HAY INCONSISTENCIA EN LOS VOTOS DE CADA
CANDIDATO, NO HUBO OBJECIONES ANTE LAACLARACION.. ElActa E-14
esta firmada por § Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la
realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha 25/10/2015 23:11:35
Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: SE PROCEDIO AL
RECONTEO FISICO DE VOTOS DE OFICIO, POR LA INCONSISTENCIA
OSTENSIBLE ENTRE EL NUMERO DE VOTANTES Y EL NUMERO DE VOTOS.
El Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015
00:10:09 Se escrutd - ASAMBLEA - . La Contrasefia del INTEGRANTE 2 de la
comision escrutadora de nombre JOSEFINA MARGARITA PUERTA LOPEZ con
cédula ndmero 45466883 fue modificada en la fecha 26/10/2015 00:27:34. La
Contraseiia del INTEGRANTE 2 de la comisién escrutadora de nombre JOSEFINA
MARGARITA PUERTA LOPEZ con cédula namero 46466883 fue modificada en la
fecha 26/10/2015 00:30:24. Se suspende el escrutinio por motivo (fin del dia) en la
fecha 26/10/2015 00:32:27. Se reanuda la diligencia en la fecha 26/10/2015
10:26:40. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA:
:02-1 ACUIC N.FCO.A SA No. 9 ALCALDIA:
En la fecha 26/10/2015 10:53:52, se present6 RECLAMACION EN LA MESA
radicada en el sistema con el nimero 001, por el ciudadano LUIS FRANCISCO
HERRENO GUEVARA indicando la(s) siguiente(s) causal(es): - MANIFIESTAN
QUE HAN PRESENTADO INCONSISTENCIAS Y QUE S| LA COMISION LO
CONSIDERA REALIZA EL CONTEO DE VOTOS A LAALCALDIA EN LAS MESAS
En la fecha 26/10/2015 11:01:16, la Comisién Escrutadora por Auto de Tramite
numero 1 de fecha 26/10/2015 RECHAZO la RECLAMACION EN LA MESA
radicada en el sistema con ei numero 001 En la fecha 26/10/2015 11:03:40, se
presenté RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistera con el niimero 002,
por el ciudadano . indicando la(s) siguiente(s) causal(es): - QUE EXISTE UNA
DIFERENCIA DE 150 VOTOS Y SE PRESENTARON ANOMALIAS En la fecha
26/10/2015 11:05:39, la Comisién Escrutadora por Auto de Tramite nimero 2 de
fecha 26/10/2015 RECHAZO la RECLAMACION EN LA MESA radicada en el
sistema con el numero 002 El candidato al cargo/corporacién ALCALDIA del
PARTIDO LIBERAL COLOMBIANO RONAL ENRIQUE OLAVE TRESPALACIOS,
radicd poder especial, amplio y suficiente para el abogado titutado JOAQUIN
TORRES NIEVES, identificado con C.C. No. 93363187 y tarjeta profesional No.
67623 del CSJ, quien actuara en representacuén deélenla Audlenr.:la de
Escrutinios en la fecha 26!1 0/2015 11:08:19. DEP; MENTO: BOLIVA
UNICIPIO: MARI ONA: UEST - LE.T| CUIC
SAN.FCO.ASIS MESA ﬂg. 9 ALCALDIA: En la fecha 26/10/2015 11:10:27, se
presenté RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sisterma con el nimero 003,
por el ciudadano JOAQUIN TORRES NIEVES indicando la(s) siguiente(s)
causal(es). - MANIFIESTA QUE HABIENDO EXISTIDO INCONSISTENCIAS EN
LAS ANTERIORES PARA GARANTIZAR LA TRANSPARENCIA DEL PROCESO
SE RECUENTE LA TOTALIDAD DE LAS MESAS En la fecha 26/10/2015
11:11:33, la Comision Escrutadora por Auto de Tramite nimero 3 de fecha
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26/10/2015 RECHAZO la RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema
con el nimero 003 Se realizé la apertura de la mesa en la fecha 26/10/2015
11:13:12. Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado.
La Contrasefia del INTEGRANTE 2 de la comisién escrutadora de nombre
JOSEFINA MARGARITA PUERTA LOPEZ con cédula ndmero 45466883 fue
modificada en la fecha 26/10/2015 11:39.55. Se suspende el escrutinio por motivo
soporte técnico en la fecha 26/10/2015 11:41:47. Se reanuda la diligencia en la
fecha 26/10/2015 11:52:54. La Contrasefia del SECRETARIO de la comisién
escrutadora de nombre WILMER MUNOZ CASSERES con cédula nimero
1049927585 fue modificada en la fecha 26/10/2015 11:59:04. La Contrasefia del
INTEGRANTE 1 de la comisién escrutadora de nombre KAREN YISELT YANCES
HOYOS con cédula nimero 26036750 fue modificada en la fecha 26/10/2015
12:00:30. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA:
202 PUESTO: 02 - 1.E.TEC.ACUICOLA SAN.FCO.ASIS MESA No. 8 ALCALDIA;
El Acta E-14 esta firmada por § Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
no registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha
26/10/2015 12:10:45 Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta
firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
reafizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 12:12:23
Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: El Acta E-14 estd firmada por 5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 12:22:52 Se escruté -
CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: NO HUBO OBJECION ALGUNA. El
Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015
12:31:30 Se escrut6 - ASAMBLEA - . SE ABREN BOLSAS PARA SACAR LOS E-
14 en la fecha 26/10/2015 12:46:36. SE LE CONFIERE PODER ESPECIAL AL

- SENOR MARCELO ARTURO TAPIAARIZA CC 9145172,PODER QUES DADO
POR EL SENOR CARLOS ANTONIO CORONEL MERA CC 9151350 en la fecha
26/10/2015 12:49:10. DEPART TO: BOL M IPIO: MAR
B 2 : 0 UE :02-LETE Ul CO. ME 0.
1 Se realizé la apertura de la mesa en la fecha 26/10/2015 12:49:53. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: El
Acta E-14 esté firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta
no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha
26/10/2015 12:50:48 Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR;: ElActa E-14 esta
firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 12:52:30
Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 est4 firmada por 4
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 13:14:45 Se escruto -

FECHA DE GENERACION: 30 de Oclubre de 2015  11:35 PM
AGE_XXX_3_05_040_XXX_XX_XX_X)0(_X_002_163

PéginaSde27 [RS1)



REPUBLICA DE COLOMBIA ) E El
ORGANIZACION ELECTORAL
ACTA GENERAL DE ESCRUTINIO
ECCIONES AUTORIDADES LOCALES
25 DE OCTUBRE DE 2015

CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: NO SE PRESENTO OBJECION
ALGUNA. El Acta E-14 esta firnada por 4 Jurados, presenta tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En
la fecha 26/10/2015 13:21:32 Se escruté - ASAMBLEA - . La Contrasefia del
SECRETARIO de la comision escrutadora de nombre WILMER MUNOZ
CASSERES con cédula nimero 1049927585 fue modificada en la fecha
26/10/2015 13:26:59. La Contrasefia del INTEGRANTE 1 de la comisién
escrutadora de nombre KAREN YISELT YANCES HOYOS con cédula nimero
26036750 fue modificada en la fecha 26/10/2015 13:30:12. La Contrasefia del
INTEGRANTE 2 de la comision escrutadora de nombre JOSEFINA MARGARITA
PUERTA LOPEZ con cédula ntimero 45466883 fue modificada en la fecha
26/10/2015 13:34:20. Se suspende el escrutinio por motivo receso en la fecha
26/10/2015 13:35:53. Se reanuda la diligencia en la fecha 26/10/2015 14:50:12. Se
suspende el escrutinio por motivo (cierre por reunion de comisiones escrutadoras
por orden publico) en la fecha 26/10/2015 14:57:32. Se reanuda Ja diligencia en la
fecha 26/10/2015 15:49:18. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA
B Z : 002 TO: 02 - |.LE.TEC.ACUIC AN A E
2 Se realiz6 la apertura de la mesa en la fecha 26/10/2015 15:49:54. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. S EABRIO EN
UNA PRIMERA OPORTUNIDAD LA BOLSA'Y SE PROCEDIO A CERRAR EN
PRESENCIA DE LOS CLAVEROS POR CUESTIONES DE ORDEN PUBLICO
SIENDO LAS 3:50 PM en la fecha 26/10/2015 15:51:07. DEPARTAMENTO:
BOLIV, NICIPIO: | AJ NA: 002 P TO: 02 -

EC.ACUIC .FCQ.ASI A No, 2 ALCALDIA: ElActa E-14 ests
firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante ios jurados de votacién, el acta no registra la
- realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 15:52:10
Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por 6
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 15:52:45 Se escrutd -
GOBERNADOR - . CONCEJO: OBSERVACION: NO HUBO OBJECIONES. E)
Acta E-14 esta firmada por 6 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
no registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En la fecha
26/10/2015 16:00:52 Se escrutd - CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION:
NO HUBO OBJECIONES. OBSERVACION: SE DEJA CONSTANCIA QUE SE
HIZO RECUENTO FISICO DE VOTOS ARROJANDO UN TOTAL DE 201 UN
VOTOS EXCEDIENDO EN UNO EL NUMERO DE SUFRAGANTES POR LO QUE
SE PROCEDIO INGRESAR TODOS LOS VOTOS EN UNA URNA Y EXCLUIRLO
DEL CONTEQ Y ASI NIVELAR LA MESA. OBSERVACION: SE PROCEDIO A
INCINERAR EL VOTO SOBRANTE. El Acta E-14 esta firmada por 6 Jurados,
presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacién de
recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 17:02:33 Se escrutd - ASAMBLEA - .
DEPAR' 0:B RM IPIO: IALAB ZONA:

ICOLA SAN.FCO.ASIS ME 0. 1 Se realizé la
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apertura de la mesa en la fecha 26/10/2015 17:19:23. Pliegos introducidos en
términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA;: OBSERVACION: SE
HIZO CONTEO DE E-11 NO ESTABA TOTALIZADO.. El Acta E-14 esta fimada
por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendadtras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la realizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 17:21:28 Se escruté -
ALCALDE - . GOBERNADOR: E|Acta E-14 esta firmada por § Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta registra la realizacién u observacién de recuento de
votos. En la fecha 26/10/2015 17:22:57 Se escrutd - GOBERNADOR - .
CONCEJO: ElActa E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En
la fecha 26/10/2015 17:29:13 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-
14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra
la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015
-17:36:38 Se escrut6 - ASAMBLEA - . LOS E-14 ESTABAN INMERSOS EN LAS
BOLSAS DE CADA CORPORACION POR LO QUE SE PROCEDIO AABRIRLO

en la fecha 26/10/2015 17:37:17. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO:
A B ONA: 002 P 0: 01 - LE.RAF U.U. 1 BELLAVI

MESA No. 14 Se realiz6 la apertura de la mesa en la fecha 26/10/2015 17:49:23.
Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado.
ALCALDIA: OBSERVACION: NO VINO TOTALIZADO EN EL E-11 POR LO QUE
SE PROCEDIO AL CONTEO. ElActa E-14 est4 firmada por 4 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante ios
jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacidn de recuento de
votos. En la fecha 26/10/2015 17:51:44 Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR:
OBSERVACION: NO HAY OBJECIONES, SE OBSERVA QUE HAY UN VOTO DE
DIFERENCIA POR DEBAJO DEL NUMERO DE SUFRAGANTES. ElActa E-14
esta firmada por 4 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no
se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 17:54:17
Se escrutdé - GOBERNADOR - . CONCEJO: OBSERVACION: SE HACE
RECUENTO DE VOTOS PORQUE EN LOS E-14 ME ARROJA 321 VOTOS
CUAND EL NUMERO DE SUFRAGANTES ES 171, POR LO QUE SE PROCEDE
DE OFICIO CON EL ESCRUTINIO. El Acta E-14 est4 firmada por 3 Jurados, no
tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u observacion de
recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 19:05:31 Se escruté - CONCEJO - .
ASAMBLEA: OBSERVACION: TENIENDO EN CUENTA QUE A LOS VOTOS DEL
PARTIDO TAMBUEN LE FUERON SUMADOS LOS VOTOS DE LOS
CANDIDATOS DEL RESPECTIVO PARTIDO, SE PROCEDIO A CONTAR EL
NUMERQ DE VOTOS COINCIDIENDQ CON EL EJERCICIO
ANTERIOR,CONSISTENTE EN DESCONTAR LA SUMATORIA DE LOS
CANDIDATOS AL PARTIDO. OBSERVACION: NO HAY OBJECIONES. ElActa E-
14 esta firmada por 3 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra

FECHA DE GENERACION: 30 de Octubvs de 2015  11:35 PM
AGE_XXX_3_05_040_JO{_XX_XX_XXX_X_002_153

Pagina7de 27  [R51]



REPUBLICA DE COLOMBIA
ORGANIZACION ELECTORAL
ACTA GENERAL DE ESCRUTINIO
ELECCIONES AUTORIDADES LOCALES
25 DE OCTUBRE DE 2015

la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015
19:34:13 Se escruté - ASAMBLEA - . Se suspende el escrutinio por motivo fin de
jomada en la fecha 26/10/2015 19:59:48. Se reanuda la diligencia en la fecha
27/10/2015 09:35:03. NO VIENEN LOS E-14 POR LO CUAL SE PROCEDIO A
ABRIR LAS BOLSAS DE CADA UNA DE LAS CORPORACIONES DONDE SE
ENCONTRARON LOS MISMOS en la fecha 27/10/2015 09:40:53. SE PROCEDIO
ATOTALIZAR EL E-11 COMO QUIERA QUE LOS DATOS NO VINIERON
DILIGENCIADOS POR LOS JURADOS en la fecha 27/10/2015 09:41:59.

RT. TO: BO M IP1O: MARI, B Z : 002
P TO:; 02 -1i. ACUICO X E 0. 4 Se realizé la
apertura de la mesa en la fecha 27/10/2015 09:43:03. Pliegos introducidos en
términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: OBSERVACION: LA
ENMENDADURA CONSISTE EN UTILIZAR LIQUID PAIPER EN LAS CASILLAS
DE VOTOS INCINERADOS POR CUANTO HABIAN REPETIDO EL MISMO DATO
INGRESADO EN EL TOTAL DE VOTOS. ElActa E-14 esta firmada por 5 Jurados,
presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u observacion de
recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 09:45:26 Se escruté - ALCALDE - .
GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reciamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En
ta fecha 27/10/2015 09:46:45 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO:
OBSERVACION: COMO QUIERA QUE EL NUMERO REPORTADO EN ELE-14
EXCEDE EN 3 EL NUMERO DE VOTANTES SE PROCEDE A RECTIFICAR DE
OFICIO CON EL BORRADOR DE CONTEO DE VOTOS EN EL CUAL SE '
ADVIERTE CLARAMENTE QUE EXISTIO UN ERROR EN LA DIGITACION Y EN
LUGAR DEL NUMERO UNO COLOCARON EL NUMERO CUATRO POR LO QUE
SE PROCEDE A CORREGIR EL NUMERO 2 DEL. MOVIMIENTO MAIS. El Acta E-
14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
o se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 27/1 0/2015
10:04:14 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: En la fecha 27/10/2015
10:09:28 Se escrutd - ASAMBLEA - . El Acta E-14 est4 firmada por § Jurados, no
tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u observacién de
recuento de votos. DEPARTAMENTO; BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA
ZONA; 002 PUESTO: 01 - 1.E.RAFAEL U.U.SEDE1 BELLAVIS MESA No. 2 Se
realizo 1a apertura de la mesa en la fecha 27/10/2015 10:42:40. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA:
OBSERVACION: REVISADO EL E-11 SE OBSERVO QUE EL MISMO NO
ESTABA TOTALIZADO, POR LO QUE SE PROCEDIO A CONTAR
MANUALMENTE ARROJANDQ UN NUMERO DE 196 SUFRAGANTES. SIN
EMBARGO COMO QUIERA QUE EL E-14 REPORTA QUE EL NUMERO DE
SUFRAGANTES FORMATO E-11 ES DE 197, LO QUE COINCIDE CON EL
NUMERO DE VOTOS POR LA CORPORACION, SE ABRE LA BOLSA PARA
EFECTOS DE REVISAR CUAL ES EL NUMERO EFECTIVO DE VOTOS, Y DE
ESTA MANERA CORREGIR LA SUMATORIA. OBSERVACION: COMO QUIERA
QUE EL NUMERO DE VOTOS EN FISICO SUPERA EL NUMERO DE
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SUFRAGANTES RELACIONADOS EN EL E-11, EN UN VOTO, SE PROCEDE A
INCINERAR UNO, Y REALIZAR EL RECONTEQ POR LA RESPECTIVA
CORPORACION PARA NIVELAR LA MESA.. OBSERVACION: REALIZADO EL
ESCRUTINIO SE NIVELO LA MESA. ElActa E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no
tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta registra la realizacién u observacién de
recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 11:45:19 Se escruté - ALCALDE - .
GOBERNADOR: OBSERVACION: NUMERO DE VOTOS SUPERA EN UNO EL
NUMERO DE SUFRAGANTES, POR LO QUE SE PROCEDE A DAR APERTURA
A LA BOLSA, CONTAR EN FISICO,SOBRANDO UNO EL CUAL SE PROCEDIO A
INCINERAR Y SE HACE RECUENTO DE VOTO. ElActa E-14 est4 firmada por §
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u
observacién de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 12:16:18 Se escruto -
GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por § Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de
votos. En la fecha 27/10/2015 12:22:38 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA:
OBSERVACION: UNA ENMENDADURA. OBSERVACION: LA ENMENDADURA
ES EN EL 52 DEL PARTIDO LIBERAL PERO SE LEE QUE ESTA EN CERO. E|
Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, ei acta
no registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En la fecha
27/10/2015 12:28:27 Se escrutd - ASAMBLEA - . Se suspende el escrutinio por
motivo receso en la fecha 27/10/2015 12:32:08. Se reanuda la diligencia en la
fecha 27/10/2015 14:16:26. DEPAR ENTO: B R ICIPIO: M
A: P TO: 01 - I. F. U.U.SEDE1 BELLAVIS MESA N
3 Se realizé la apertura de la mesa en la fecha 27/10/2015 14:19:35. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: EI
- Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
no registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En la fecha
27/10/2015 14:20:31 Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR: E! Acta E-14 esta
firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, e! acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 14:21:39
Se escrutd - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 est4 firmada por §
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 14:27:12 Se escruté -
CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: NO HAY OBJECION, PESE A
EXISTIR UNA DIFERENCIA ENTRE VOTOS Y SUFRAGANTES. En la fecha
27110/2015 14:37:26 Se escruté - ASAMBLEA - . El Acta E-14 est4 firmada por 5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO:
ARIALAB ZONA: 002 PUESTO: 01 - I.E.RAFAEL DE1 BELLAVI
MESA No. 1 Se realiz6 la apertura de la mesa en la fecha 27/10/2015 14:56:29.
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Pliegos introducidos en témminos, el sobre se encuentra en buen estado.
ALCALDIA: OBSERVACION: SIN OBJECIONES. El Acta E-14 est4 firmada por 5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
. observacién de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 14:59:17 Se escrut6 -
ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firmada por § Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u observacion de recuento de
votos. En la fecha 27/10/2015 15:00:15 Se escruté - GOBERNADOR - .
CONCEJO: OBSERVACION: COMO QUIERA QUE LOS VOTOS SUPERAN EN
TRES AL NUMERO DE VOTANTES SE PROCEDIO A CONTEO DE VOTOS, POR
LO QUE SE ESTABLECEN LOS VOTOS CORRECTOS. Se suspende el
escrutinio por motivo (falta de fluido electrico) en fa fecha 27/10/2015 16:1 9:20. Se
reanuda la diligencia en la fecha 27/10/2015 16:48:50. DEPARTAMENTO:
B AR MUNICIPIO: MARI BAJA A: 002 PUESTO; 01 - 1. F.
U.U.SEDE1 BELLAVI|S MESA No. 1 CONCEJO: EiActa E-14 est4 firmada por 5
Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la realizaciéon u
observacién de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 17:00:19 Se escruté -
CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: EN LA TACHADURA SE LEE QUE
ES EL NUMERO UNO. NO SE PRESENTAN OBJECIONES. ElActa E-14 esté
fimada por § Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
realizacidn u observacién de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 17:07:42
Se escrutd - ASAMBLEA - . EN LA ZONA 2 PUESTO UNO MESA UNO LA BOLSA
TRAJC CONSIGO DOS ACTAS. ACTA NUMERO UNO FIRMADO POR CUATRO
JURADOS, DONDE SE DEJA UNA CONSTANCIA SOBRE LA FIRMA DE UNO DE
LOS JURADOS.
SE DEJA CONSTANCIA UNA SOLA JURADO QUE SELLADA TODAS LAS
BOLSAS CON LOS E-14 FUE NECESARIO ABRIRLA, QUE EL RESTO DE LOS
JURADOS NO FIRMARON EL £-11 Y SE LLEVARON EL E-17 DE RECIBIDO DE
LAMESA. en la fecha 27/10/2015 17:10:30. DEPARTAMENTQ: BOLIVAR

C : J. NA; P TO: 01 -1.E AE

E IS MESA 8 Se realiz6 la apertura de la mesa en la
fecha 27/10/2015 17:20:16. Pliegos introducidos en téminos, el sobre se
encuentra en buen estado. ALCALDIA: En la fecha 27/10/2015 17:21:01 Se
escruté - ALCALDE - . El Acta E-14 est4 firmada por 6 Jurados, no tiene
. tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra ta realizacion u observacion de recuento de
votos. GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firmada por 6 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra fa realizacién u observacion de recuento de
votos. En la fecha 27/10/2015 17:21:42 Se escruté - GOBERNADOR - .
CONCEJO: OBSERVACION: LA ENMENDADURAS SE LEE EL NUMERO
CLARAMENTE. NO HAY OBJECIONES. El Acta E-14 esta firmada por 6 Jurados,
presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u observacién de
recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 17:28:21 Se escruté - CONCEJO - .
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ASAMBLEA: OBSERVACION: A PESAR DE LAS ENMENDADURAS EL
NUMERO DE VOTOS EN LAS CASILLAS CORRESPONDIENTES SE LEE
CLARAMENTE.. OBSERVACION: REGISTRADO LOS VOTOS DEL E-14,
SUPERA EN 4 AL NUMERO DE SUFRAGANTES POR LO QUE SE PROCEDE A
ABRIR LA BOLSA DE ASAMBLEA PARA VERIFICAR NUMERO DE
VOTOS,COINCIDIENDO CON NUMERO DE SUFRAGANTES(200) POR LO QUE
SE PROCEDIO A HACER RECONTEO DE VOTOS, GENERANDO EN EL
SISTEMA LAACTUALIZACION DE LOS MISMOS. E!lActa E-14 esta firmada por 6
Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 18:52:08 Se escrutt -
ASAMBLEA - . A LA MESA 16 DE PUESTO 1 ZONA 2, SEALLEGO EN LA BOLSA
RESOLUCION 5352 HABILITANDO CEDULAS en la fecha 27/10/2015 18:55:39.
DEPA O: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA A ZONA: 002
P :01-LE. AEL U. DE1 BELLAVIS MESA No. 6 Se realizé la
apertura de fa mesa en la fecha 27/10/2015 18:59:20. Pliegos introducidos en
términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: EI Acta E-14 est4

. firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 27/1 0/2015 19:00:21
Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR: OBSERVACION: RELACIONA QUE
TIENE EL TOTAL DE SUFRAGANTE 213, SIN EMBARGO TENEMOS EN
CUENTA E-11 QUE ARROJA UN TOTAL DE 214. El Acta E-14 esta firmada por 6
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra ia realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 18:02:00 Se escrut6 -
GOBERNADOR - . CONCEJO: OBSERVACION: PESE A EXISTIR
ENMENDADURA SE LEE CLARAMENTE EL NUMERO. El Acta E-14 esta
firmada por 8 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En fa fecha 27/10/2015 19:08:47
Se escrutd - CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: PESE AEXISTIR
ENMENDADURA SE LEE CLARAMENTE EL NUMERC DE VOTOS.. EiActa E-14
esta firmada por 6 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no
se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En ta fecha 27/110/2015 19:14:25
Se escruté - ASAMBLEA - . DEPARTAME : BOLIV. U : MA

: PUESTO: 01 - LLE.RAFAEL U.U.SEDE1 LAV No.

4 Se realizo la apertura de la mesa en la fecha 27/10/2015 19:17:38. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA; E!

~ Acta E-14 esta finnada por 3 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta
no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha
27/10/2015 19:18:31 Se escrutd - ALCALDE - . GOBERNADOR: El Acta E-14 esta
firmada por 3 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 19:19:40
Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 3
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Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras ¢ borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 19:25:10 Se escruté -
CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 est4 firmada por 3 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u observacion de recuento de
‘votos. En la fecha 27/10/2015 19:29:54 Se escrutd - ASAMBLEA - . EN LA ZONA
02 PUESTO 02 MESA 11, NO SE OBSERVAN LOS E-14 POR LO QUE SE
PROCEDE A DAR APERTURAA LAS BOLSAS PARA VERIFICAR S| ESTAN
ADENTRO, DONDE EFECTIVAMENTE SE ENCONTRARON en la fecha
27/10/2015 19:35:10. DEPARTAMENTQ: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA
ONA: TO: 02 - 1. CUICOLA O.ASIS ME
11 Se realizé la apertura de la mesa en la fecha 27/10/2015 19:36:45. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: El
Acta E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta
no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha
27/10/2015 19:38:08 Se escrut6 - ALCALDE - . GOBERNADOR: OBSERVACION:
SE DEJO CONSTANCIA EN EL E-14 QUE COMO SE ENCONTRARON 171
VOTOS SE INCINERO UNO. El Acta E-14 esta finnada por 4 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra fa realizacién u observacién de recuento de
votos. En la fecha 27/10/2015 19:39:47 Se escrutd - GOBERNADOR - .
ALCALDIA: En la fecha 27/10/2015 19:41:57 Se Modifict la Mesa.
OBSERVACION: SE DEJO CONSTANCIA QUE AL EXISTIR 171 VOTOS SE
INCINERO UNO CONCEJO: OBSERVACION: COMO SUPERA EN UNO EL
NUMERO DE VOTANTES SE PROCEDE AABRIR LA BOLSA DONDE SE
CONSTATA QUE HAY 170 VOTOS, POR LO QUE SE PROCEDE AL RECONTEO.
OBSERVACION: SE RECTIFICO CON EL BORRADOR PARA CONTAR VOTOS
DE CONCEJO Y SE HACE LA CORRECCION CORRESPONDIENTE EN EL
NUMERO 4 DEL PARTIDO 4. El Acta E-14 est4 firmada por 4 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta registra la realizacién u observacion de recuentd de
votos. En la fecha 27/10/2015 20:06:28 Se escrutd - CONCEJO - . En la fecha
27/10/2015 20:56:03 Se Modifict la Mesa.
Votacién anterior Votacién corregida Partido / Candidato

002 PARTIDO
CONSERVADOR
0 1 COLOMBIANO - 013
ANACEL! MALDONADO
HERNANDEZ

003 PARTIDO OPCION
CIUDADANA - 000
PARTIDO OPCION

CIUDADANA .

3 2 004 PARTIDO CAMBIO
RADICAL - 000
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PARTIDO CAMBIO
RADICAL .

007 PARTIDO ALIANZA
SOCIAL
INDEPENDIENTE - 000
PARTIDO ALIANZA
SOCIAL
INDEPENDIENTE .

007 PARTIDO ALIANZA
SOCIAL
INDEPENDIENTE - 001
YORMAN MIRANDA
SOTO

007 PARTIDO ALIANZA
SOCIAL
INDEPENDIENTE - 004
JOSE MIGUEL EALO
FILOT

013 MOVIMIENTO
ALTERNATIVO
INDIGENA Y SOCIAL
“MAIS" - 000
MOVIMIENTO
ALTERNATIVO
INDIGENAY SOCIAL
"MAIS" .

013 MOVIMIENTO
ALTERNATIVO
INDIGENA Y SOCIAL
"MAIS" - 001 JULIO
CESAR CORREA
MENDIVIL

013 MOVIMIENTO
ALTERNATIVO
INDIGENA Y SOCIAL
“MAIS" - 011 YOLIMA
MARQUEZ NUNEZ

6

7

998 - 998 VOTOS NO
MARCADOS .

OBSERVACION: SE HIZO RECUENTO SE RECTIFICARON VALORES E-14
ASAMBLEA: OBSERVACION: LA TACHADURA SE LEE CLARAMENTE. El Acta
E-14 esta firmada por 4 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta registra la
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realizacidn u observacion de recuento de votos. En ia fecha 27/10/2015 21:02:52
Se escrutd - ASAMBLEA - |, En la fecha 27/10/2015 21:48:02 Se Modificd la Mesa.

Votacion anterior Votacién corregida Partido / Candidato

001 PARTIDO LIBERAL
2 1 COLOMBIANO - 000

_ PARTIDO LIBERAL
COLOMBIANO .

001 PARTIDO LIBERAL
7 6 - COLOMBIANO - 051
VERONICA MARIA
' PAYARES VASQUEZ

001 PARTIDO LIBERAL

4 3 COLOMBIANO - 056
ELKIN ANTONIO

BENAVIDES AGUAS

001 PARTIDO LIBERAL
COLOMBIANO - 061
DANIEL ANTONIO
VARGAS DIAZ

2 1 002 PARTIDO
CONSERVADOR
COLOMBIANG - 0585
ADAN DE JESUS
TORRES YARZAGARAY

003 PARTIDO OPCION
CIUDADANA - 051
LUCILA VANEGAS

LOPEZ

13 12

003 PARTIDO OPCION
CIUDADANA - 052 LUZ
ELIANA PANIZA
MANJARRES

004 PARTIDO CAMBIO
RADICAL - 057
DIOSELINA NARVAEZ
MEZA

005 PARTIDO ALIANZA
2 1 VERDE - 000 PARTIDO
ALIANZA VERDE .

005 PARTIDO ALIANZA
0 1 VERDE - 064 OLGA
BEATRIZ ESPITIA DIAZ
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5 5 009 PARTIDODE LAU -_
000 PARTIDO DE LA U .
4 5 009 PARTIDO DE LA U -
055 JORGE
RODRIGUEZ SOSA
0 3 009 PARTIDODE LAU -
056 DARLY MOLINA
. DIAZ
097 - 997 VOTOS
7 10 NULOS .
998 - 998 VOTOS NO
28 26 MARCADOS .

OBSERVACION: SE HACE RECONTEO COMO QUIERA QUE EXISTE UN
NUMERO SUPERIOR DE VOTOS (6) AL TOTAL DE VOTOS EN LA URNA
REGISTRADOS EN EL E-14 PROCEDE DE OFICIO HACER RECUENTO DE LA
RESPECTIVA CORPORACION,SE RECTIFICA LOS VALORES INGRESADOS
EN EL E-14. Se suspende el escrutinio por motivo fin de jornada en la fecha
27/10/2015 21:59:23. Se reanuda la diligencia en la fecha 28/10/2015 09:11:50.
DEPARTAMENTO: AR iCIPIO: MARIA AJA Z : 002
PUESTO: 01 - I.E.RAFAEL U.U.SEDE1 BELLAVIS MESA No. 15 Se realizé la
apertura de la mesa en la fecha 28/10/2015 09:17:15. Pliegos introducidos en
téerminos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 estd
firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra Ia
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 09:18:48
Se escrut6 - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firmada por 4
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra a realizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 09:19:43 Se escruté -
GOBERNADOR - . CONCEJO: OBSERVACION: PESE A LA ENMENDADURA EL
NUMERO SE LEE CLARAMENTE. El Acta E-14 esta firmada por 4 Jurados,
presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reciamaciones
ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u observacion de
recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 09:30:03 Se escruté - CONCEJO - .
ASAMBLEA: ElActa E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En
la fecha 28/10/2015 09:34:29 Se escruté - ASAMBLEA - . SE OBSERVA UNA
CONSTANCIA DE UN ACTA #1 DE OCTUBRE 25 DEL 2015 QUE SENALA QUE
EN EL E-14 FALTO UNA FIRMA DE UNO DE LOS JURADOS SUSCRIBEN EL
ACTA 3 JURADOS en la fecha 28/10/2015 09:40:10. SE DEJA CONSTANCIA QUE
EL E-11 EN LA MESA 13 DEL PUESTO 1 ZONA 2 NO VINO TOTALIZADO en la
fecha 28/10/2015 09:41:01. DEPART; NTO: B MUN : MARIA

A : 002 TO: 01 - AFAE DE1 B MESA
13 Se realizé la apertura de la mesa en la fecha 28/10/2015 09:42:19. Pliegos
introducidos en témminos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA:
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OBSERVACION: E-14 NO TOTALIZARON SUFRAGANTES, PERO COINCIDE EL
TOTAL DE VOTOS CON LOS SUFRAGANTES DEL E-11. El Acta E-14 ests
firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 09:44:59
Se escrutd - ALCALDE - . GOBERNADOR: OBSERVACION: EL TOTAL DE
SUFRAGANTES NO FUE REGITRADO EN EL E-14, PERO EL TOTAL DE
VOTOS REGISTRADO NO EXCEDE EL TOTAL DE SUFRAGANTES DEL E-11.
ElActa E-14 est4 firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta
no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha
28/10/2015 09:47:02 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: OBSERVACION:
EN TOTAL VOTOS INCINERADOS REGISTRARON 181 QUE COINCIDE CON
EL TOTAL DE SUFRAGANTES Y EL TOTAL DE VOTOS ANOTADOS EN EL E-
14,REVISADO LA BOLSA CONTENTIVA DE LOS VOTOS DE CONCEJO SIN
ABRIR SE OBSERVA QUE CONTIENE LOS VOTOS Y NO APARECE ACTA NI
CONSTANCIA ALGUNA EN EL E-14 QUE INDIQUE QUE Sl HUBO
INCINERACION CONSIDERANDO QUE FUE UN ERROR DE REGISTRO.
OBSERVACION: COMO EL NUMERO DE VOTOS SUPERA
OSTENSIBLEMENTE Et. NUMERQ DE SUFRAGANTES SE REALIZA DE OFICIO
EL RECONTEO DE VOTOS. OBSERVACION: SE RECTIFICO LO INDICADO EN
EL E-14 UNAVEZ SE HIZO EL RECUENTO DE VOTOS. El Acta E-14 esta
firmada por 4 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrenes, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 10:38:00
Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: TENIENDO EN
CUENTA QUE EL NUMERO DE VOTOS SOBREPASA EN 83 AL NUMERO DE
SUFRAGANTES DEL E-11 ESTA COMISION DE OFICIO PROCEDE A HACER
RECUENTO DE VOTO. OBSERVACION: EL TOTAL DE SUFRAGANTES YEL
TOTAL DE VOTOS REGISTRADOS EN EL E-14 COINCIDE CON EL
REGISTRADO EN EL £-11 PERO SE OBSERVO ERROR AL REGISTRAR EN LA
CASILLA DE VOTOS INCINERADOS 181 YA QUE LA BOLSA CONTENIA LOS
VOTOS. OBSERVACION: SE RECTIFICAN VALORES ANOTADOS EN EL E-14
UNA VEZ HECHO EL RECUENTO DE VOTOS. El Acta E-14 estd firmada por 3
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 11:32:48 Se escruté -
ASAMBLEA - . DEPARTAMENTQ: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA
A: P TO: 01 -1 FA ATR E1 ME 0. 9 Se

realizé la apertura de la mesa en la fecha 26/10/2015 11:56:24. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: EI

- Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015
11:57:29 Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firmada por
5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 11:58:26 Se escrut6 -
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GOBERNADOR - . CONCEJO: OBSERVACION: REVISADO EL E-14
EFECTUADA LA SUMATORIA DE 1.0S VOTOS REGISTRADOS SE OBSERVA
QUE EXCEDE EN 188 AL REPORTE DE SUFRAGANTES Y VOTOS POR LO
TANTO LA COMISION DE OFICIO DECIDE EL RECONTEO DE VOTOS Y SE
ACTUALIZAN LOS VALORES DEL E-14, El Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras ¢ borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votaci6n, el acta no registra la realizacién u observacién de
recuento de votos. En fa fecha 28/10/2015 12:46:41 Se escrutd - CONCEJO - . Se
suspende el escrutinio por motivo receso en la fecha 28/10/2015 12:47:48. Se
reanuda la diligencia en la fecha 28/10/2015 13:45:35. DEPARTAMENTO;
R Ic M LA AZ : 0 UE :01-\E.

. 0. 9 ASAMBLEA: ElActa E-14 est4 firmada por
5§ Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 14:45:14 Se escruté -
ASAMBLEA - . EN LA MESA 9 PUESTO 1 ZONA 2 SE ENCONTRO
INCONSISTENCIA EN EL E-14 DE CONCEJO Y ASAMBLEA LA TOTALIDAD DE
LOS VOTOS CONTABILIZADOS POR CANDIDATOS SE EXCEDIO
OSTENSIBLEMENTE EN LO QUE CORRESPONDE A PARTIDO POR LO QUE
SE HIZO DE OFICIO EL CONTEO LO QUE MODIFICO EL E-14 DE ESTAS
CORPORACIONES en la fecha 28/10/2015 14:47:36. Se suspende el escrutinio
por motivo (suspension de escrutinio por alteracion del orden publico por parte de
la comunidad se dirijieron ataques con piedras al lugar donde se realizaban los
escrutinios y por parte de la fusrza publica se tuvo que disolver el tumuito con
gases lacrimogenos lo que amerito la suspension a fin de tomar una decision al
respecto por cuanto desde el inicio los ataques han sido reiterativos
incrementando su intensidad en la medida en que se avanza en el escrutinio lo
que preocupa a esta comision) en la fecha 28/10/2015 14:51:28. Se reanuda la
diligencia en la fecha 28/10/2015 18:03:05. Se suspende el escrutinio por motivo
(se suspende los escrutinios por razones de orden publico- traslado a cartagena)
en la fecha 28/10/2015 18:08:38. Se reanuda la diligencia en la fecha 29/10/2015
11:11:40. ESTA COMISION ESCRUTADORA (ZONA 2) DEJA CONSTANCIA QUE
SIENDO LAS 11:12AM DEL DIA VEINTINUEVE (29) DE OCTUBRE DEL 2015
REANUDAMOS LOS ESCRUTINIOS EN LA CIUDAD DE CARTAGENA EN EL
COLISEO BERNARDO CARABALLO, A CUYAS INSTALACIONES SE HIZO
NECESARIO EL TRASLADO POR RAZONES DE ORDEN PUBLICO. en la fecha
29/10/2015 11:15:28. SE DEJA CONSTANCIA ZONA 2 PUESTO 1 MESA 5L0S
FORMATOS E-11 NO VINIERON TOTALIZADOS Y TAMPOCO VINO
TOTALIZADO EN EL E-14 POR LO QUE SE PROCEDIO MANUALMENTE AL
CONTEO. en la fecha 29/10/2015 11:22:11. AR ENTQ: BOLIV,
M IPIO; i B ZONA: 002 PUESTO: 01 - .LE.RAFAEL
U.U.SEDE1 BELLAVIS MESA No. § Se realizé la apertura de Ja mesa en la fecha
29/10/2015 11:23:19. Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en
buen estado. ALCALDIA: OBSERVACION: DEJARON CONSTANCIA DE DOS
CEDULAS INVERTIDAS. OBSERVACION: SE PROCEDE A REALIZAR
RECUENTO DE VOTOS DE OFICIO ATENDIENDO LA SOLICITUD
PRESENTADA POR EL CANDIDATO AL CONCEJO MILTON CESAR TORRES
SALGADO. OBSERVACION: VERIFICADO EL CONTEQ Y COMO QUEIRA QUE
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EXCEDIO EN UNO SE PROCEDIO A INCINERAR UN VOTO,
POSTERIORMENTE SE REALIZA EL RECONTEO DE VOTOS ACTUALIZANDO
LOS VALORES DEL E-14. E| Acta E-14 esté firmada por 5 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de
votos. En la fecha 29/10/2015 12:19:02 Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR:
El Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta
no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha
29/10/2015 12:20:24 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: OBSERVACION:
NO VIENE TOTALIZADO EN EL E-14 EL TOTAL DE SUFRAGANTES TOTAL
VOTOS URNA Y TOTAL VOTOS SUFRAGANTES. En la fecha 29/10/2015
12:34:29, se presentd SOLICITUD DE RECUENTO DE VOTOS radicada en el
sistema con el nimero 004, por el candidato MILTON CESAR TORRES
SALGADO, del PARTIDO OPCION CIUDADANA indicando la(s) siguiente(s)
causal(es). - Cuando aparezca de manifiesto que en fas actas de escrutinios se
incurrio en error aritmético al sumar los votos consignados en elfa. Articulo 192
causal décimo primera C.E. OBSERVACION: SE DEJA CONSTANCIA QUE EL
SENOR MILTON CESAR TORRES SALGADO HA PRESENTADO SOLICITUD DE
RECONTEQ DE TODAS LAS CORPORACIONES,ESTA COMISION A
MANIFESTADO QUE HA NIVEL GENERAL NO ES ADMISIBLE LA
RECLAMACION, SIN EMBARGO ESTA COMISION ESCRUTADORA RESUELVE
DE OFICIO REALIZAR EL RECONTEO DE VOTOS. OBSERVACION: EL
DOCTOR MARCELO TAPIAAPODERADO DE CARLOS CORONEL
(CANDIDATO) SOLICITA SEAN LAS SOLICITUDES DEL SENOR MILTON
TORRES, PETICION QUE SE ABSTIENE DE RESOLVER LA SOLICITUD COMO
QUIERA QUE ESTA SE RECHAZO Y AL RECONTEQ SE PROCEDIO DE
OFICIO. OBSERVACION: SE ACTUALIZAN VALORES DEL E-14 UNA VEZ
HECHO EL RECONTEQ. El Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de -
votos. En la fecha 29/10/2015 13:39:14 Se escrut6 - CONCEJO - ASAMBLEA:
OBSERVACION: COMO QUIERA QUE SE ADVIERTE EL NUMERO DE VOTOS
EXCEDE EN DOS AL NUMERO DE SUFRAGANTES ESTA COMISION DECIDE
HACER RECUENTO DE VOTOS DE LA RESPECTIVA CORPORACION,POR
LOQ UE SE ACTUALIZA EL E-14, OBSERVACION: EL DOCTOR MARCELO
TAPIAAPODERADO DEL SENOR CARLOS CORONEL MERA, PRESENTA UN
ESCRITO HACIENDO PRECISIONES EN CUANTO A LO QUE ES UN ERROR.
ARITMETICO. ElActa E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacién, el acta no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En
la fecha 28/10/2015 14:19:18 Se escrut6 - ASAMBLEA - . CONCEJO: En la fecha
29/10/2015 14:21:58, la Comisién Escrutadora por resolucién numero 1 de fecha
29/10/2015 RECHAZQ la SOLICITUD DE RECUENTO DE VOTOS radicada en el
sistema con el nimero 004 Se suspende el escrutinio por motivo receso en la
fecha 20/10/2015 14:32:37. Se reanuda la diligencia en la fecha 29/10/2015

16:04:39. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA:
: 01 - LE.RAF u.u 1B VIS A No. 12 Se realiz6
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la apertura de la mesa en la fecha 29/10/2015 16:08:47. Pliegos introducidos en
términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta
firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 16:10:11
Se escrutd - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firmada por5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 16:10:46 Se escruts -
GOBERNADOR - . CONCEJOQ: OBSERVACION: REVISADO LOS DATOS
INGRESADOS EN EL E-14 Y OBSERVANDO QUE SUPERAN
OSTENSIBLEMENTE EL NUMERQ DE VOTANTES ESTA COMISION DE OFICIO
PROCEDE A HACRE EL RECUENTO DE LOS VOTOS DEL CONCEJO, POR LO
QUE UNA VEZ HECHO SE ACTUALIZAN LOS VALORES DEL E-14. El Acta E-14
esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron rectamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
realizacién u observacién de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 16:49:08
Se escruté’- CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: NO SE ENCUENTRA
TOTALIZADO EL E-14,COMO QUIERA QUE EL NUMERO VOTOS EN EL E-14
EXCEDE OSTENSIBLEMENTE EL NUMERO DE SUFRAGANTES ESTA
COMISION DE OFICIO PROCEDE A REALIZAR RECUENTO DE VOTOS POR
LO QUE UNA VEZ REALIZADO SE PROCEDE AACTUALIZAR LOS VALORES
ACTUALIZADOS EN EL E-14. ElActa E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra ia realizacion u observacion de recuento de
votos. En la fecha 29/10/2015 17:27:25 Se escruté - ASAMBLEA - .

P, MENTO: BOLIV. U 10: | ONA: 902
PUESTO: 01 -1 F U.SEDE1 BEL SM N Se realizé la
apertura de la mesa en la fecha 29/10/2015 17:36:29. Pliegos introducidos en
términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta
fimada por 5§ Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 17:37:23
Se escrut6 - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firmada por §
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 17:38:21 Se escruté -
GOBERNADOR - . CONCEJO: OBSERVACION; PESE A EXISTIR TACHADURAS
LOS NUMEROS SE LEEN CLARAMENTE. En la fecha 29/10/2015 17.59:58, se
presenté SOLICITUD DE RECUENTO DE VOTOS radicada en el sistema con el
nimero 005, por el candidato ALVARO ALFONSO ACEVEDO MARIMON, del
PARTIDO ALIANZA VERDE argumentando "EN OPOSICION A LA SOLICITUD
ANTERIOR, EL APODERADO MARCELO TAPIA ARIZA SOLICITA QUE NO SE
ACCEDAA LA SOLICITUD DE CONTEQ VOTO A VOTO EN TANTO QUE TAL
SITUACION NO IMPIDE CONOCER LA CLARIDAD CON QUE LAS
ANOTACIONES SE HICIERON Y DE IGUAL MODO NO EXPRESA LA CAUSAL
EN LA QUE SE FUNDA." e indicando la(s) siguiente(s) causal{es). - Actas con
tachaduras/enmendaduras en los resultados. Articulo 184 del Cédigo Electoral El
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Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, e! acta
registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015
18:01:29 Se escruté - CONCEJO -. En la fecha 29/10/2015 18:10:03, la
Comisién Escrutadora por resolucién nimero 2 de fecha 29/10/2015 ACEPTO la
SOLICITUD DE RECUENTO DE VOTOS radicada en el sistema con el nimero
005 En la fecha 29/10/2015 19:12:48 Se Modificé ia Mesa.

Votacién anterior

Votacién corregida

Partido / Candidato

002 PARTIDO
CONSERVADOR
COLOMBIANO - 001
RAFAEL ENRIQUE
CANTILLO
HERNANDEZ

004 PARTIDO CAMBIO
RADICAL. - 003 CALET
PEREZACOSTA

005 PARTIDO ALIANZA
VERDE - 010 JOSE
ARNOL VENECIA
OSPING

009 PARTIDODE LA U -
001 MARIANA BERRIO
TORRES -

009 PARTIDO DE LA U -
010 ROSARIO ROCHA
MAZA

009 PARTIDO DE LAU -
012 MIGUEL AGAMEZ
JULIO

010 PARTIDO POLO
DEMOCRATICO
ALTERNATIVO - 000
PARTIDO POLO
DEMOCRATICO
ALTERNATIVO .

013 MOVIMIENTO
ALTERNATIVO
INDIGENA Y SOCIAL
"MAIS" - 003 LEDER-
DOMINGO
CARRASQUILLA
MANJARRES
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5 4 996 - 996 VOTOS EN
| BLANCO .
5 6 997 - 997 VOTOS
NULOS .
8 o 998 - 998 VOTOS NO
MARCADOS .

- |OBSERVACION: UNA VEZ SE ACCEDIO A LA RECLAMACION DE LA QUE YA

SE HA HECHO CONSTANCIA, UNA VEZ SE HACE EL RECUENTO SE
ACTUALIZA LOS VALORES DEL E-14 ASAMBLEA: OBSERVACION: PESE A LA
TACHADURA SE LEEN LOS VALORES DEL E-14. En la fecha 29/10/2015
19:17:22 Se escrutd - ASAMBLEA - . El Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados,
presenta tachaduras, enmendaduras o botrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacidn u observacién de
ento de votos, 'ARTAMENTO: IC : MARI

A O: RAFAEL U.U.SEDE1 E AVIS

TO: 0 R AL o E - L1b=
ealizé la apertura de la mesa en la fecha 29/10/2015 19:24:42, Pliegos
ntroducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: El
Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
voITones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015
19:25:57 Se escrutd - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta fimada
por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
eclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 19:26:39 Se escrutd -
GOBERNADOR - . CONCEJO: El Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene
achaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta registra la reafizacién u observacién de recuento de
otos. En ia fecha 29/10/2015 19:31:53 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA:
OBSERVACION: DADO QUE LA SUMA DE VOTOS CONSIGNADOS ENELE-14
SUPERAN EL NUMERO DE SUFRAGANTES DE LA MESA ESTA COMISION
PROCEDE AL RECUENTO DE VOTOS PREVIA VERIFICACION DEL NUMERO
N LAMESAY SE ACTULAIZA LOS VALORES DEL E-14. El Acta E-14 est4
firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta registra la
realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 20:25:43
e escruté - ASAMBLEA - . SE HA PRESENTADO SOLICITUD POR EL DOCTOR
RISTIAN BARRIOS EN SU CALIDAD DE APODERADO DE LA SENORA MARIA
BLANCO(CANDIDATA) EN EL QUE REQUIERE QUE SE LE CERTIFIQUE Y
EXPEDIR COPIA DEL ACTA DE TRASLADO DE LOS VOTOS DE MARIA LABAJA
& CARTAGENA DONDE APAREZCAN NOMBRES Y FIRMAS DE LAS
PERSONAS QUE APARECIERON.EN IGUAL SENTIDO EL DOCTOR MARCELO
APIA EN CALIDAD DE APODERADO DEL CANDIDATO CARLOS CORONEL
OLICITA COPIA DEL ACTA DE RECIBQ DEL MATERIAL ELECTORAL CON
OCASION DEL TRASLADO.ASI MISMO EL CANDIDATO ALVARO ACEVEDO
ARIMON.SOBRE ESTA SOLICITUD ESTA COMISION ACCEDE EN EL
SENTIDO DE SUMINISTRAR COPIA DELL ACTA CORRESPONDIENTE AL

RASLADO DE LOS VOTOS DE MARIA LA BAJAA CARTAGENA SUSCRITA
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POR PARTE DE LA COMISION ESCRUTADORA ZONA 2,ACTADE LLEGADAY
QUE DA FE DE CADENA DE CUSTODIA Y EL DOCUMENTO SUSCRITO QUE
DA CUENTA DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON TAL DECISION. EL
ONTENIDO DE LOS ANTERIORES DOCUMENTOS SATISFACEN LAS
PETICIONES ESBOZADAS en la fecha 28/10/2015 20:37:44. Se suspende el
escrutinio por motivo fin de jornada en la fecha 29/10/2015 20:46:35. Se reanuda
a diligencia en la fecha 30/10/2015 10:08:28. DEP, TQ;
IPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 002 PUESTO: 02 - LE. ACUICO
FCO.AS|IS MESA No. 6 Se realizé la apertura de la mesa en la fecha
30/10/2015 10:10:59. Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en
puen estado. ALCALDIA: El Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene
achaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante Jos
urados de votacién, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de
otos. En la fecha 30/10/2015 10:17:56 Se escruts - ALCALDE - . GOBERNADOR:
El Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
horrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
o registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En Ia fecha
30/10/2015 10:19:06 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: El Acta E-14
esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
ealizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015 10:24:16
oe escrutd - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 est4 firmada por 5 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacién de
ecuento de votos. En la fecha 30/10/2015 10:28:15 Se escruté - ASAMBLEA - .
DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 002
PUESTOQ: 01 - LE.RAFAEL U. :DE1 BELLAVIS MESA No. 10 Se realizé la
apertura de la mesa en la fecha 30/10/2015 10;42:24. Pliegos introducidos en
terminos, ef sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: OBSERVACION:
HAY RECLAMACIONES POR LO TANTO ESCRUTAMOS PARA HACER LA
RECLAMACION CORRESPONDIENTE. En la fecha 30/10/2015 11:01:53, se
present6 RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema con el nimero 008,
por el ciudadano JOAQUIN TORRES NIEVES argumentando "LAANTERIOR
SOLICITUD SE LE DA TRASLADO A LOS PRESENTES,DONDE EL
APODERADO MARCELO TAPIA EXPRESA RAZONES POR LAS CUALES DEBE
DENEGARSE LAS SOLICITUD ANTERIOR INDICANDO QUE DEBE CENIRSE A
LAS CAUSALES QUE INDICA EL ARTICULO 192 Y QUE EL HECHO QUE SE
PRESENTO EN OTRA MESA NADA TIENE QUE VER CON LAS DE ESTAS
OMISION. Y QUE NO SE PUEDEN HACER RECLAMACIONES GENERICAS" e
indicando la(s) siguiente(s) causal(es): - LOS FUNDAMENTOS DE ESTA
PETICIONSON CONSTITUCIONALES Y LO SUCEDIDO EL DIA 29 DE
OCTUBRE EN EFECTUADO EL RECUENTO DE LA MESA 4 ZONA 1 PUESTO 1
E ENCONTRO QUE SE HABIAN DEJADO DE CONTAR 61 VOTOS A FAVOR
DE MARIA BLANCO JIMENEZ EN JGUAL SENTIDO FUE PRESENTADA POR EL
ANDIDATO MILTON TORRES SALGADO El Acta E-14 esta firmada por 4
urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
eclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u

observacion de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015 11:03:11 Se escruté -
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E:LCALDE - . Enlafecha 30/10/2015 11:10:17, la Comisién Escrutadora por Auto

e Tramite nimero 4 de fecha 30/10/2015 RECHAZO la RECLAMACION EN LA
ESA radicada en el sistema con el nimero 006 SE HA PRESENTADO
RECURSO CONTRA LOS RESULTADOS DE LA MESA 10 PUESTO 1 ZONA 2
EN LO QUE CORREPSPONDE AALCALDIA, SIN EMBARGO LA SOLICITUD SE
ELEVA POR PARTE DEL SEROR ALVARO ACEVEDO, QUIEN ES CANDIDATO
AL CONCEJO POR EL PARTIDO VERDE.AHORA, DADO QUE LAALCALDIA NO
TIENE REPRESENTACION DE DICHO PARTIDO NO ES ADMISIBLE NI
SIQUIERA A NIVEL DE SOFTWARE SU PRESENTACION RAZON POR LA CUAL
SE RECHAZA DE PLANO POR FALTA DE LEGITIMACION en la fecha
30/10/2015 11:29:40. SE HA PRESENTADO RECLAMACION POR PARTE DEL
SENOR MILTON TORRES SALGADO SOLICITUD DE RECUENTO DE VOTOS
POR EXISTIR UN ERROR ARITMETICO SIN EMBARGO ESTA COMISION
ESCRUTADORA ADVIERTE LO SIGUIENTE:
PRIMERO: HA FENECIDO LA OPORTUNIDAD PARA INTERPONER LAALUDIDA
RECLAMACION.
SEGUNDO: S| BIEN QUIEN PRESENTA LA RECLAMACION ES UN CANDIDATO
AL CONCEJO NO LO ES DE ALCALDIA, CORPORACION CONTROVERTIDA
POR ESTE, RAZON POR LA CUAL NO SE ENCUENTRA LEGITIMADO
TERCEROQ: S| EN GRACIA DE DISCUSION ESTA COMISION ADVIRTIERA UN
EVIDENTE ERROR ARITMETICO DE OFICIO EFECTUARIA EL RECUENTO DE
VOTOS, SIN EMBARGO.NO SE OBSERVA INCONSISTENCIA ALGUNA ENTRE
LOS VOTOS Y LOS RELACIONADOS EN EL E-14. EN ESTE ORDDEN LA
SOLICITUD ANTERIROR SE RECHAZA POR IMPROCEDENTE. en Ia fecha
30/10/2015 11:44:58. RT; NTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA
BAJA ZONA: 002 PUESTQ: 01 - I.E.RAFAEL U.U.SEDE1 BELLAVIS MESA No.
10 GOBERNADOR: E!Acta E-14 est4 firmada por 4 Jurados, no tiene
achaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
urados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento deH
otos. En la fecha 30/10/2015 11:46:04 Se escruté - GOBERNADOR - .
ONCEJO: ElActa E-14 est4 firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
otacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En
la fecha 30/10/2015 11:51:05 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA:
OBSERVACION: HUBO ENMENDADURA PERO SE LEE CLARAMENTE. ElActa
E-14 esta firmada por 5 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones,
0 se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
a realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015
11:55:54 Se escruté - ASAMBLEA - . DEPARTAME :B AR ICIPIO;
MARIA LA BAJA ZONA: 002 PUESTOQ: 02 - LE.TEC.ACUICOLA S/ LAS
MESA No. 8 Se realizé ia apertura de la mesa en la fecha 30/10/2015 12:23:27.
Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado.
ALCALDIA: OBSERVACION: NO SE ENCONTRABA TOTALIZADO EL E-11
RAZON POR LA QUE UNA VEZ TOTALIZADO ARROJO DE 214 SUFRAGANTES
RELACIONADOS CON SU RESPECTIVO NUMERO DE CEDULA.
OBSERVACION: REALIZADO EL ESCRUTINIO DE ALCALDIA SE OBSERVA
QUE EL NUMERO DE VOTOS Y DE SUFRAGANTES EN EL E-14 EXCEDE EN 3
NUMERO DE SUFRAGANTES DISCRIMINADOS CON SUS RESPECTIVAS
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CEDULAS ANOTADOS EN EL E-11 RAZON POR LA QUE SE PROCEDE AL
RECUENTO DE VOTOS PREVIO RECUENTO DE LOS MISMOS E :
INCINERACION DE 3 VOTOS. SE DEJA CONSTANCIA QUE EL E-11 AL NO
ENIR TOTALIZADO SE PROCEDIO A REVISAR ADVIRTIENDOSE QUE EN
RES CASOS EN UNA MISMA CEDULA SE RELACIONARON 2 PERSONAS,
POR LO QUE SE TUVO EN CUENTA COMO UNA POR C. OBSERVACION:
PREVIO INCINERACION DE TRES VOTOS SE PROCEDE HACER RECUENTO
DE VOTOS, Y SE PROCEDIO AACTUALIZAR VALORES DEL E-14. E Acta E-14
esta firmada por § Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
ealizacidn u observacion de recuento de votos. En ia fecha 30/1 0/2015 13:31:46
oe escrutd - ALCALDE - . GOBERNADOR: OBSERVACION: COMO QUIERA
QUE EXCEDE EN LOS VOTOS AL NUMERO DE SUFRAGANTES DEL E-11
ESTA COMISION DE OFICIO DECIDE HACER RECUENTO DE VOTOS PREVIA
RIFICACION DEL NUMERO DE LOS MISMOS. OBSERVACION: UNA VEZ SE
INCINERAN LOS 2 VOTOS SE REALIZA EL RECUENTO Y SE ACTUALIZA
ALORES DEL E-14. El Acta E-14 estd fimada por 5 Jurados, presenta
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
urados de votacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de
otos. En la fecha 30/10/2015 14:09:00 Se escrut6 - GOBERNADOR - . Se
suspende el escrutinio por motivo receso en la fecha 30/10/2015 14:10:18. Se
reanuda la diligencia en |a fecha 30/10/2015 15:41:15. DEPARTAMENTO:
BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 002 PUESTO: 02 -
LE.TEC.A QLA SAN.FCO.ASIS MESA No. 8 CONCEJO: ElActa E-14 esta
Kirmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
ealizacion u observacion de recuento de votos. En |a fecha 30/10/2015 15:48:18
oe escrutd - CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: COMO QUIERA QUE
UMADO EL E-14 EXCEDIO EN 3 EL NUMERO DE SUFRAGANTES
RELACIONADOS EN EL E-11 ESTA COMISION PROCEDIO DE OFICIO HACER
L RECUENTO DE VOTOS PREVIA INCINERACION DE 3 DE LOS MISMOS.
OBSERVACION: REALIZADO EL RECUENTO SE ACTUALIZAN LOS VALORES
DEL E-14. El Acta E-14 esta firmada por § Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
otacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En
a fecha 30/10/2015 16:58:24 Se escruté - ASAMBLEA - . DEPARTAMENTOQ:
1"/ UNICIPIO; MARIA LA BAJA Z : 0 UE :02-

. AC LA SAN.FCO.ASIS MES 3 Se realizé la apertura de la
mesa en la fecha 30/10/2015 17:03:31. Pliegos introducidos en términos, el sobre
[se encuentra en buen estado. ALCALDIA: OBSERVACION: EN EL E-11 VIENE
UNA OBSERVACION QUE AL CONTAR LOS VOTOS DE ALCALDIA
APARECIERON 191 VOTOS POR LO QUE SE INCINERO UNO. LOS E-14
VINIERON DENTRO DE LAS BOLSAS POR LO QUE SE PROCEDIO A DAR
APERTURAA LOS MISMOS PARA OBTENERLO. En la fecha 30/10/2015
17:44:36, se presenté RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema con el
namero 007, por el ciudadano JOAQUIN TORRES NIEVES argumentando "EN
OPOSICION A LO ANTERIOR EL APODERADO MARCELO TAPIA SOLICITA SEA

(NEGADA LA SOLICITUD DE RECUENTO DE VOTOS LO ANTERIOR $I BIEN SE
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APOYA EN UN PRECEDENTE NO ES MENOS QUE DEBEN SER QUE ESTAS
ERIFICACIONES DEBEN SER POR EVENTOS QUE AFECTEN EL
SCRUTINIO Y QUE ESTE ES UN ACTO INDEPENDIENTE DE CADAMESA" e

indicando la(s) siguiente(s) causal(es): - EN EJERCICIO DE DERECHO DE

PETICION, SOLICITA EL TOGADO SE LE PERMITA VERIFICACION DE CADA

UNO DE LOS TARJETONES ELECTORALES DE LA MESA 3 ZONA 2 PUESTO

2, ALARGUMENTAR QUE SON DOCUMENTOS PUBLICOS FUNDAMENTA LA

SOLICITUD EN EL HECHO QUE LA MESA 4 ZONA 1 PUESTO 1 SEDE LAS

DELICIAS EN LOS RESULTADOS NO SE HABIAN CONTABILIZADOS 61
OTOS A FAVOR DE LA CANDIDATA MARIA BLANCO POR LO QUE

CONSIDERA PROCEDENTE EL DERECHO A VERIFICAR DICHOS

DOCUMENTOS ElActa E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras,

enmendaduras ¢ borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
otacion, el acta registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la

fecha 30/10/2015 17:44:45 Se escruté - ALCALDE - . En la fecha 30/10/2015

17:46:00, la Comision Escrutadora por Auto de Tramite nimero 5 de fecha

30/10/2015 RECHAZO la RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema
on el nimero 007 GOBERNADOR: El Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no

iene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones

ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacién de
ecuento de votos. En la fecha 30/10/2015 18:07:46 Se escrutd - GOBERNADOR -

. CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras,

enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante tos jurados de
otacion, el acta no registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En

fa fecha 30/10/2015 18:19:06 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: El Acta E-

14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,

"o se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, ef acta no registra

a realizacidn u observacion de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015

18:23:26 Se escruté - ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR M iPIO:

MARIA LA BAJA ZONA: 002 PUESTO: 01 - LLE.RAFAEL U.U.SED BELLAVIS
ESA No, 11 Se realiz6 la apertura de la mesa en la fecha 30/10/2015 18:36:25.

Pliegos introducidos en términos, ef sobre se encuentra en buen estado.

ALCALDIA: ElActa E-14 est4 firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras,

enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
otacién, el acta no registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En

fa fecha 30/10/2015 18:37:30 Se escrut6 - ALCALDE - . GOBERNADOR: El Acta

E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,

no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra

la realizacién u observacién de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015

18:38:08 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: OBSERVACION: COMO

QUEIRA QUE LOS NUMEROS DE VOTOS INGRESADO EN ESTA
ORPORACION EL NUMERO DE SUFRAGANTES DEL E-11, ESTA COMISION

DE OFICIO PROCEDE AREALIZAR EL RECUENTO DE LOS VOTOS, PREVIA

RIFICACION DEL NUMERO DE ELLOS. OBSERVACION: REALIZADO EL

RECUENTO SE PROCEDE AACTUALIZAR VALORES DEL E-14. ElActa E-14

esta fimada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se|

presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la

ealizacién u observacion de recuento de votos. En ta fecha 30/10/2015 19:24:24
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e escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: COMO QUIERA QUE
L NUMERO DE VOTOS EN EL E-14 SUPERA OSTENSIBLEMENTE EL
NUMERO DE SUFRAGANTES DEL E-11 ESTA COMISION DE OFICIO
PROCEDE A RECUENTO DE VOTOS PREVIA VERIFICACION DE ELLOS POR
O QUE VERIFICADO QUE SON 203 SE PROCEDE AL RECUENTO DE LOS
MISMOS. OBSERVACION: REALIZADO EL RECUENTO SE PROCEDEA
REALIZAR LA ACTUALIZACION DEL E-14. El Acta E-14 est4 firmada poré
urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015 20:04:07 Se escrut6 -
ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR MU PIQ: MA AJd
ZONA: 002 PUESTO: 02 - L.E.TEC.ACUICOLA SAN.FCO.ASIS MESA No. 10 Se
ealiz6 ta apertura de la mesa en la fecha 30/10/2015 20:32:47. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA:
OBSERVACION: DE ENTARADA SE OBSERVA QUE EL E-11 NO TOTALIZARON
AL REVISAR SE OBSERVA QUE EN DOS CASOS SE RELACIONAN DOS
OMBRES EN UN MISMO NUMERO DE CEDULA LO QUE NOS ARROJA UN
OTAL DE 222 SUFRAGANTES. ASI MISMO SE OBSERVA QUE EL E-11 NO
UE FIRMADA AL FINAL Y NO TIENE OBSERVACION ALGUNA EN ESTE
SENTIDO.. OBSERVACION: ADVIRTIENDO QUE EL NUMERO DE VOTOS EN
LA CORPORACION ALCALDE SUPERA EN UNO EL NUMERO DE
PUFRAGANTES DEL E-11 RELACIONADO CON SUS RESPECTIVAS _
EDULAS, ESTA COMISION DE OFICIQ RESUELVE RECONNTAR LOS VOTOS
PREVIA VERIFICACION DEL MISMO. OBSERVACION: INCINERADO UN VOTO
SE PROCEDE A REALIZAR RECUENTO DE LOS MISMOS Y ACTUALIZAR
ALORES DEL E-14. El Acta E-14 esta firmada por § Jurados, no tiene
achaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
urados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de1
otos. En la fecha 30/10/2015 21:19:06 Se escrut6 - ALCALDE - . GOBERNADOR:
OBSERVACION: EXISTE UNA ENMENDADURA EN LA CASILLA DEL POLO
QUE NO SE DISTINGUE RAZON QUE SUMADO AL HECHO QUE LA
SUMATORIA EXCEDE EL NUMERO DE SUFRAGANTES DEL E-11,CONLLEVAA
ESTA COMISION ESCRUTADORA A REALIZAR DE OFICIO EL RECUENTO DE
OTOS. OBSERVACION: REVISADO EL NUMERO DE VOTOS SE PROCEDE A
REALIZAR EL RECUENTO. E!Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, presenta
achaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra ia realizacion u observacion de recuento deL
otos. En la fecha 30/10/2015 21:44:03 Se escruté - GOBERNADOR - .
ONCEJO: OBSERVACION: ADEMAS DE QUE EN EL E-14 SE INDICO QUE EL
OTAL DE VOTOS ES 892, EL NUMERO DE VOTOS RELACIONADOS EN EL
NUMERO DE VOTOS EXCEDE OSTENSIBLEMENTE, RAZON POR LA CUAL
ESTA COMISION DE OFICIO REALIZA EL RECONTEO DE ESTA
ORPORACION. OBSERVACION: INCINERADO EL VOTO SE PROCEDE A
HACER RECUENTO Y SE ACTUALIZA EL E-14. El Acta E-14 esta fimada por §
urados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015 22:38:21 Se escrutd -

ONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: SE REALIZA CONTEO DE OFICIO,
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OR CUANTO EL NUMERO DE VOTOS SUPERA OSTENSIBLEMENTE EL
UMERO DE SUFRAGANTES. OBSERVACION: REVISADO EL. NUMERO DE
OTOS SE PROCEDE A INCINERAR Y HECHO EL RECUENTO SE
CTUALIZAR EL E-14. El Acta E-14 esta firmada por § Jurados, presenta
chaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
urados de votacién, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento del
otos. En la fecha 30/10/2015 23:30:57 Se escruté - ASAMBLEA - . Se finaliza la
ectura y se procede a consolidar la votacién, generando los informes E23 (Estado
de los sobres y actas), E24 (Cuadro totalizador) y Acta Parcial de Escrutinio (E26).
La audiencia de escrutinio finalizé en la fecha 30/10/2015 23:34:20. —_ 1 Mesas
con recuento de votos: Departamento - Municipio - Zona - Puesto - Mesa -
Corporacién o Cargo BOLIVAR - MARIA LA BAJA-2 - 01 - 1 - CONCEJO
BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 2 - 01 - 2 - ALCALDIA BOLIVAR - MARIA LA BAJA -
R - 01 -7 - CONCEJO BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 2 - 01 - 8 - CONCEJO
BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 2 - 01 - 8 - ASAMBLEA BOLIVAR - MARIA LA BAJA -
2 - 01-8-ALCALDIABOLIVAR - MARIA LA BAJA - 2 - 01 - 8 - GOBERNADOR
BOLIVAR - MARIA LABAJA - 2 - 01 - 9 - ALCALDIA BOLIVAR - MARIA LA BAJA -
2 - 01 - 8- GOBERNADOR BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 2 - 01 - 13 - ASAMBLEA
BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 2 - 01 - 13 - CONCEJO BOLIVAR - MARIA LA BAJA
-2-02-1-ALCALDIABOLIVAR - MARIA LABAJA - 2 - 02 - 1 - GOBERNADOR
BOLIVAR - MARIA LABAJA - 2 - 02 - 3 - ALCALDIA BOLIVAR - MARIA LA BAJA -
2 - 02 - 5 - CONCEJO BOLIVAR - MARIA LABAJA - 2 - 02 - 5 - ASAMBLEA
BOLIVAR - MARIA LA -2-02-9-ASAMBLEABOLIVAR - MARIA LA BAJA -

2 -02 - 11 -ASAMBLEA LIVAR - MARIA LA BAJA,- 2 - 02 - 11 - CONCEJO

Z
KAREN YISEUT YANCES HOYDS FINA MARGARITA PUERTA LOPEZ
MIEMBRO DE LA COMISION ESCI E LA COMISION ESCRUTADORA

WILMER MUNOZ CASSERES
SECRETARIO(A)

La presente acta se firma en el AUXILAR de MARIA LA BAJA a los 30 dias del
mes de Octubre de 2015.

FECHA DE GENERACION: 30 de Octubre de 2018  14:35 PM
AGE_XXX_3_05_040_200C_XX_XX_XXX_X_002_153
Pégina27 de27  [R51]



NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

'REPUBLICA DE COLOMBIA B/\
Y2 N ORGANIZACION ELECTORAL

- i ACTA GENERAL DE ESCRUTINIO

REGISTRADURIA ELECCIONES AUTORIDADES LOCALES

25 DE OCTUBRE DE 2015

- ESCRUTINIO AUXILAR , MARIA_LA BAJA, BOLIVAR
La division politica electoral del AUXILAR de , MARIA LA BAJA, BOLIVAR se
_encuentra conformada como a continuacion se detalla:

NUMERO DE NUMERO DE
DESCRIPCION - POTENCIAL PUESTOS MESAS
ZONA 99 17062 13 54
TOTALES 17062 13 54

Dando cumplimiento a lo establecido en los Articulos 41 y 42 de la Ley 1475 de
2011, en el recinto CASA DE LA CULTURA KR 13 PLAZA PRINCIPAL
previamente sefalado por la Registraduria del Estado Civil de MARIA LA BAJA
mediante Resolucién No. 007 de 28 de Julio de 2015, siendo las 09:08 PM del
dia 25 de Octubre de 2015, se reunieron los integrantes de la Comisién
Escrutadora Auxiliar integrada por el(la) Doctor(a) JUAN CAMILO CARBONELL
TORRES identificado(a) con C.C. No.1047367681, sustanciador, el(la) Doctor(a)
NELLY HAWKINS PETERSON identificado(a) con C.C. N0.45431025, oficial
mayor, designados por tribunal superior del distrito judicial de cartagena y cOomo
secretario(s) de la Comision, de acuerdo a lo dispuesto en el parrafo 4 del Articulo
157 del Cédigo Electoral, actuara el(la) Doctor(a) ELQUIN ANTONIO RETAMOZO
TORRES identificado(a) con C.C. No.1128190244, registrador auxiliar, con el fin
de practicar el escrutinio de los votos emitidos en las mesas de votacion instaladas
en esta Circunscripcion Electoral para las elecciones de autoridades locales
realizadas el 25 de Octubre de 2015. En atenci6n a lo dispuesto en el Articulo 148
del Codigo Electoral, actan como claveros el(la) Doctor(a) ELQUIN ANTONIO
RETAMOZO TORRES identificado(a) con C.C. No.1128190244, registrador
auxiliar, el(la) Doctor(a) NARCISO ESTARITA PEREIRA identificado(a) con C.C.
No.9153388, administrador de servicios publicos, el(la) Doctor(a) JOE VALIENTE
NEGRETE identificado(a) con C.C. N0.73166619, juez 13° penal municipal de
cartagena, quienes deberan estar presentes durante toda la audiencia con el fin
de recibir y custodiar los documentos electorales, de registrar hora, estado e
ingreso y retiro del arca triclave de los pliegos electorales en el formulario E- 20
“recibo de documentos electorales”. Cada clavero dispone de un medio de
seguridad (llaves) del Arca Triclave, para abrir y cerrar la misma cuantas veces
sea necesario. En aras de garantizar el debido proceso en el desarrolio de esta
audiencia, actuan como testigos electorales en virtud a lo dispuesto en el Articulo
45 de la Ley 1475 de 2011, en representacion de los partidos y movimientos .
politicos y grupos significativos, los siguientes ciudadanos: Conforme Resolucion
No. 10 de 23/10/2015el{la) Doctor(a) JULIET JIMENEZ JARAMILLO
identificado(a) con C.C. N0.32559402, testigo del PARTIDO CENTRO
DEMOCRATICO, a quienes se les reconoce personeria para actuar. De otra
parte, en atencion a lo dispuesto en el Articulo 192 del Cédigo Electoral, en esta
audiencia actian como Apoderados de los candidatos los siguientes ciudadanos: a
quien(es) se le(s) reconoce personeria para actuar. De igual manera, se hizo
presente ante la Comisién Escrutadora ei(la) Doctor(a) GEOVALDI CANATE
YEPEZ, identificado con C.C. No. 73122555, PERSONERO MUNICIPAL, en
representacion de PERSONERIA. Acto seguido el (la) Secretario(a) de la
Comision Escrutadora explica el procedimiento a seguir durante el escrutinio, el
cual se desarrollara en horario de 4:00 p.m. hasta las 12:00 de la noche del dia de
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la eleccion 25 de Octubre de 2015, y continuara a las 9:00 de la mafana del dia
siguiente hasta las 9:00 de !a noche y asi sucesivamente los siguientes dias hasta
terminar el mismo, de acuerdo a lo dispuesto en el Articulo 41 de la Ley 1475 de
2011, decretando los recesos que sean necesarios. Seguidamente, se dara lectura
al registro de los documentos introducidos en el arca triclave, conforme a o
ordenado en el Articulo 163 del Cédigo Electoral. Luego, se dara lectura de cada
una de las actas de escrutinio del jurado de votacion (E14) de las diferentes
corporaciones a elegir, las que constituyen la base del presente escrutinio, leyendo
en voz alta los votos a favor de cada uno de las diferentes listas, partidos,
candidatos, votos en blanco, nulos y no marcados, conforme como lo establece el
Coédigo Electoral. Se recuerda a los testigos electorales que para la presentacion
de reclamaciones frente a los resultados leidos por la Comisién Escrutadora
deben ser por escrito y en la oportunidad debida, siendo potestativo de la
Comisién Escrutadora determinar el momento para resolver las reclamaciones y
las decisiones que se adopten en la presente audiencia seran notificadas en
estrados. De otra parte, la Comisién Escrutadora precisa que las resoluciones ylo
autos de tramite por medio de las(los) cuales se resuelvan las reclamaciones y
solicitudes de agotamiento de requisito de procedibilidad haran parte integral de la
presente acta, asi como el acta de introduccién y retiro de los documentos del arca
triclave (formulario E20). Para efectos de la consolidacién de los resultados se ira
registrando en el software de escrutinios la votacion consignada en la actas de
jurados de votacitn -actas E14-, y una vez finalizado se procedera a generar los
formularios E-24, E-26 para cada corporacién y cargo a elegir, formularios
electorales que haran parte integral de la presenta Acta. En caso de presentarse
empate entre dos o més candidatos o listas se dara aplicacion a lo dispuesto en el
Articulo 183 del Cédigo Electoral. Una vez definidos estos aspectos
procedimentales se da inicio formal al escrutinio con la lectura del “Acta de
Introduccion de documentos electorales en el Arca Triclave” (formulario E-20). A
renglién seguido, se dara apertura a cada uno de los sobres correspondientes a las
mesas de votacién que funcionaron segun la DIVIPOL, asi: Se Inicié e proceso de
Escrutinio en la fecha 25/10/2015 21:08:42. DEPARTA TO: IVA
MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 11 - LOS BELLOS MESA
No. 1 Se realiz6 Ia apertura de la mesa en la fecha 25/10/2015 21:25:30. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en mal estado. Observacién:
SOBRE SEMI ABIEERTO. ALCALDIA: ElActa E-14 esta firmada por 4 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de
recuento de votos. En la fecha 25/10/2015 21:26:31 Se escrutd - ALCALDE - .
GOBERNADOR: El Acta E-14 est4 firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En
la fecha 25/10/2015 21:28:44 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO:
OBSERVACION: SE DEJA LA SALVEDAD QUE NO HUBO TOTALIZACION EN
EL E-14. El Acta E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de

_ votacidn, el acta no registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En
la fecha 25/10/2015 21:42:28 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-
14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
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no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 25/10/2015
21:49:37 Se escruté - ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO:
MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 13 - MAMPUJAN MESA No. 1 Se realizé
la apertura de la mesa en la fecha 25/10/2015 21:57:27. Pliegos introducidos en
términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: E| Acta E-14 esta
firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En Ia fecha 25/10/2015 21:58:29
Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 estd firmada por 5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u

- observacion de recuento de votos. En la fecha 25/10/2015 21 :59:16 Se escruté -
GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de
votos. En la fecha 25/10/2015 22:03:14 Se escrutd - CONCEJO - . ASAMBLEA:
El Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
no registra la realizaciéon u observacién de recuento de votos. En la fecha
25/10/2015 22:07:27 Se escrut6 - ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR

MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 25 - SAN JOSE DEL

PLAYON MESA No. 7 Se realizé la apertura de la mesa en la fecha 25/10/2015
22:21:38. Pliegos introducidos en terminos, el sobre se encuentra en buen estado.
ALCALDIA: ElActa E-14 esta firnada por 6 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacidn, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En
la fecha 25/10/2015 22:22:50 Se escrut6 - ALCALDE - GOBERNADOR: ElActa
E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra
la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 25/10/2015
22:23:37 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada
por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 25/10/2015 22:32:47 Se escruté -
'CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: SE REALIZO RECUENTO DE
VOTO PARA ESTA CORPORACION, TENIENDO COMO RESULTADO LOS
VALORES INTRODUCIDOS EN ESTA. ElActa E-14 esta firmada por 6 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta registra la realizacion u observacién de
recuento de votos. En la fecha 25/10/2015 23:55:01 Se escruté - ASAMBLEA - . Se
suspende el escrutinio por motivo receso (fin del dia) en la fecha 26/10/2015
00:03:30. Se reanuda la diligencia en la fecha 26/10/2015 10:28:01. .
DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 0

PUESTO: 11 - LOS BELLOS MESA No. 2 Se realizé la apertura de Ja mesa en la
fecha 26/10/2015 10:44:48. Pliegos introducidos en términos, el sobre se
encuentra en buen estado. ALCALDIA: En la fecha 26/10/2015 10:57:27, se
presentd RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema con ¢l nimero 001,

FECHA DE GENER_ACION: 1 de Noviembre de 2015 04:11 PM
AGE_XXX_3_05_040_XXX_XX_XX_XXX_X_003_151

Pégina3de34 [R51]



REPUBLICA DE COLOMBIA
ORGANIZACION ELECTORAL
ACTA GENERAL DE ESCRUTINIO

REGISTRADURIA  ELECCIONES AUTORIDADES LOCALES

NACKONAL DEL ESTADO CIVIL

25 DE OCTUBRE DE 2015

por el ciudadano . indicando la(s) siguiente(s) causal(es): - LA CAUASAL QUE
INVOCA LA CANDIDATA,; "EL RESULTADO DE LA VOTACION HAY UNA
DIFERENCIA DE 150 VOTOS Y SE PRSENTARON UNAS ANOMALIAS". Enla
fecha 26/10/2015 11:04:44, ta Comisién Escrutadora por Auto de Tramite nimero 1
de fecha 26/10/2015 RECHAZO la RECLAMACION EN LA MESA radicada en el
sistema con el nimero 001 El Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, e! acta no registra Ia realizacién u observacién de recuento de
votos. En la fecha 26/10/2015 11:10:14 Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR:
ElActa E-14 esta firmada por § Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha
26/10/2015 11:10:55 Se escrutd - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14
esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 11:15:01
Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta firmada por 5 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta registra la realizacion u observacién de
recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 11:19:00 Se escrutd - ASAMBLEA -
DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO; MARIA LA BAJA ZONA: 099
PUESTO: 11 - LOS BELLOS MESA No. 3 Se realizé la apertura de la mesa en la
fecha 26/10/2015 12:42:12. Pliegos introducidos en términos, el sobre se
- encuentra en mal estado. Observacion: SOBRE AMARRADO. ALCALDIA: ElActa
E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 13:19:44
Se escrutd - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por 4
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 13:21:36 Se escrut6 -
GOBERNADOR - . CONCEJO: OBSERVACION: SE PRESENTA TACHADURA
EN EL PARTIDO 4 CANDIDATO 1 CON RELACION AL NUMERO DE VOTOS. EI
Acta E-14 esta firmada por 3 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015
14:01:58 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: £l Acta E-14 esta firmada por 4
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta registra la realizacion u
~observacion de recuento de votos. En ia fecha 26/10/2015 14:07:03 Se escruté -
ASAMBLEA - . Se suspende el escrutinio por motivo receso (salida a almorzar) en
la fecha 26/10/2015 14:08:48. Se reanuda la diligencia en la fecha 26/10/2015
15:12:33. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA.:
099 PUESTO: 11 - LOS BELLOS MESA No. 4 Se realizé la apertura de la mesa
en la fecha 26/10/2015 16:13:03. Pliegos introducidos en términos, el sobre se
encuentra en buen estado. ALCALDIA: El Acta E-14 esta firmada por 4 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron teclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta registra la realizacién u observacion de
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recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 16:13:53 Se escruté - ALCALDE - |
GOBERNADOR: E|Acta E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En
la fecha 26/10/2015 16:14:44 Se escrutd - GOBERNADOR - . CONCEJOQ: ElActa
E-14 est4 firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 26/1 0/2015
16:17:54 Se escrutd - CONCEJO - . ASAMBLEA: El Acta E-14 est4 firnada por 3
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 16:20:39 Se escruté -
ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA
ZONA: 099 PUESTO: 02 - ARROYO GRANDE MESA No. 1 Se realiz6 la apertura
de la mesa en la fecha 26/10/2015 16:32:53. Pliegos introducidos en términos, el
sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: E!Acta E-14 esta firmada por 4
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 16:33:30 Se escruté -
ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firmada por 4 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de
votos. En la fecha 26/10/2015 16:34:18 Se escrut - GOBERNADOR - .
CONCEJO: OBSERVACION: TIENE TACHADURA EN LA VOTACION
CORRESPONDIENTE AL PARTIDO 001, CODIGO 10, EN RELAGION CON EL
NUMERO DE VOTOS MARCADOS. PERO SE OBSERVA QUE LA INTECION
DEL JURADO DE MARCAR EL NUMERO DE VOTOS SE ENCUENTRA CLARA
CONCORDANDO A LA PERFECCION CON EL NUMERO DE VOTOS.. Et Acta E-
14 esta firmada por 4 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
la realizacién u observacién de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015
16:48:11 Se escrut6é - CONCEJO - . ASAMBLEA: El Acta E-14 est4 firmada por 4
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 16:51:54 Se escrutd -

ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA
ZONA: 099 PUESTO: 01 - CORREA MESA No. 2 Se realizé la apertura de la

mesa en la fecha 26/10/2015 16:58:12. Pliegos introducidos en términos, el sobre
se encuentra en mal estado. Observacion: CERRADO CON CINTA. ALCALDIA:
El Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha

26/10/2015 17:22:48 Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta

firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se

presentaron reciamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la

realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 17:47:53
- Se escruté - GOBERNADOR - .CONCEJO: El Acta E-14 esta firmada por 5
~Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
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reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 18:24:15 Se escruté -
CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 est4 firmada por § Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta registra la realizacién u observacion de recuento de
votos. En la fecha 26/10/2015 18:56:06 Se escruté - ASAMBLEA - .
DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIQ: MARIA LA BAJA ZONA: 099
PUESTO: 25 - SAN JOSE DEL PLAYON MESA No. 1 Se realizé la apertura de la
mesa en la fecha 26/10/2015 19:05:14. Los pliegos se introdujeron fuera de
términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta
firmada por § Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 19:06:12
Se escruto - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por 5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015 19:07:41 Se escruté -
GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de
votos. En la fecha 26/10/2015 19:47:05 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA:

El Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 26/10/2015
20:11:26 Se escrut6 - ASAMBLEA - . Se suspende el escrutinio por motivo fin de
jornada (fin del dia) en la fecha 26/10/2015 20:22:54. Se reanuda la diligencia en la
fecha 27/10/2015 09:36:54. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA
BAJA ZONA: 099 PUESTO: 25 - SAN JOSE DEL PLAYON MESA No. 2 Se

realizé la apertura de la mesa en la fecha 27/10/2015 10:35:32. Los pliegos se
introdujeron fuera de términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA:
OBSERVACION: DENTRO DEL SOBRE DE LA PRESENTA MESA, NO SE
ENCONTRABAN LOS PLIEGOS DEL E-14 CORRESPONDIENTE AL EJEMPLAR
DE CLAVEROS. POR LO QUE SE CONSULTO LA PAGINA DE LA
REGISTRADURIA PARA OBTENER COPIA DE LOS E-14 DEL EJEMPLAR DE
DELEGADOS CON LAANUENCIA DEL REGISTRADOR MUNICIPAL.. El Acta E-
14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
‘NO se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta registra la
realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 10:43:18
Se escrut6 - ALCALDE - . GOBERNADOR: El Acta E-14 est4 firmada por 5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 11:00:14 Se escrutd -
GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta registra la realizacién u observacion de recuento de
votos. En la fecha 27/10/2015 11:46:46 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA:

El Acta E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
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registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015
12:31:29 Se escrut6 - ASAMBLEA - . ALCALDIA: En la fecha 27/1 0/2015
12:32:50, se presenté SOLICITUD DE RECUENTO DE VOTOS radicada en el
sistema con el nimero 002, por el testigo VICTOR CANTILLO JIMENEZ,
_fepresentante del PARTIDO DE LA U indicando la(s) siguiente(s) causal(es): -
Cuando los dos (2) ejemplares de las actas de escrutinio de los jurados de
votacién estén firmados por menos de dos (2) de éstos.Articulo 192 causal tercera
C.E. En la fecha 27/10/2015 12:36:07 Se Modificé la Mesa. OBSERVACION: SE
ADVIERTE QUE EN EL SOBRE DONDE SE DEPOSITARON LOS RESULTADOS
DE LAPRSENTE MESA, NO SE ENCONTRARON LOS E-14 DE CLAVEROS,
RAZON POR LA CUAL SE PROCEDIO A REALIZAR CONTEO VOTO AVOTO.
“Enla fecha 27/10/2015 12:50:25, la Comision Escrutadora por resolucién numero
.1 de fecha 27/10/2015 RECHAZO la SOLICITUD DE RECUENTO DE VOTOS
radicada en el sistema con el nimero 002 Se suspende el escrutinio por motivo
receso (hora de almuerzo) en la fecha 27/10/2015 12:54:24. Se reanuda la
diligencia en la fecha 27/10/2015 14:19:02. DEPARTAMENTO: BOLIVAR
MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 13 - MAMPUJAN MESA
No. 2 Se reaiiz6 la apertura de la mesa en la fecha 27/10/2015 14:24:46. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA:
OBSERVACION: EXISTE UNA ENMENDADURA EN CUANTOA LOS VOTOS
NULOS, PERO SE ADVIERTE UN ESCRITO DE ACLARACION DEL 25 DE 10 DE
2015 POR LOS JURADOS DE LA MESA.. El Acta E-14 est4 firmada por 5
Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 14:26:42 Se escruto -
ALCALDE - . GOBERNADOR: OBSERVACION: EN LA CASILLA DE LA
CANDIDADA NUMERO 2, HAY UNA ENMENDADURA CON EL NUMERO DE
VOTOS.. El Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, presenta tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacién, el acta no registra fa realizacion u observacion de recuento de votos. En
la fecha 27/10/2015 14:27:57 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa
E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, .
No se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 27/1 072015
14:32:53 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta firmada por 4
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 14:59:58 Se escruté -
ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA
ZONA: 099 PUESTO: 01 - CORREA MESA No. 1 Se realizé la apertura de la
mesa en la fecha 27/10/2015 15:12:10. Pliegos introducidos en terminos, el sobre
se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 est4 firmada por 3
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 15:13:06 Se escrutd -
ALCALDE - . GOBERNADOR: E!Acta E-14 esta firmada por 3 Jurados, no tiene
- tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votaci6n, el acta no registra la realizacion u observacion de recuento de
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votos, En la fecha 27/10/2015 15:13:44 Se escruté - GOBERNADOR - .
CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 3 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En
la fecha 27/10/2015 15:15.:53 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: E|Acta E-
14 esta firmada por 3 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015
15:19:24 Se escrut6 - ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO:
MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 25 - SAN JOSE DEL PLAYON MESA
No. 6 Se reaiizd la apertura de ia mesa en la fecha 27/10/2015 15:26:34. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: El
Acta E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta
no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha
27110/2015 15:27:17 Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR: El Acta E-14 esta
firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 15:27:57
Se escrutd - GOBERNADOR - . CONCEJO: El Acta E-14 esta firmada por 4
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 15:30:41 Se escruté -
CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de
votos. En la fecha 27/10/2015 15:34:43 Se escruté - ASAMBLEA - . -

DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099
PUESTO: 25 - SAN JOSE DEL PLAYON MESA No. 4 Se realizé |a apertura de la

mesa en la fecha 27/10/2015 15:47:05. Pliegos introducidos en términos, el sobre
se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta firmada por 4
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 15:47:45 Se escruto -

- ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firmada por 4 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de
votos. En la fecha 27/10/2015 15:48:22 Se escrutd - GOBERNADOR - .
ASAMBLEA: ElActa E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En
la fecha 27/10/2015 16:52:16 Se escrutd - ASAMBLEA - . Se suspende el
escrutinio por motivo receso (se fue la energia electrica) en la fecha 27/10/2015
16:14:38. Se reanuda la diligencia en la fecha 27/10/2015 16:43:35.
DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099
PUESTO: 25 - SAN JOSE DEL PLAYON MESA No. 4 CONCEJO: ElActa E-14
esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
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realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 16:48:54
Se escrutd - CONCEJO - . DEPARTAMENTO: BOL VAR MUNICIPIO: MARIA LA
BAJA ZONA: 099 PUESTO:; 09 - FLAMENCO MESA No. 1 Se realizé |a apertura
de la mesa en la fecha 27/10/2015 16:57:57. Pliegos introducidos en términos, el
sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta firmada por 5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 16:58:34 Se escrutd -
ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por & Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacién de recuento de
votos. En [a fecha 27/10/2015 16:59:06 Se escruté - GOBERNADOR - .
CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En
la fecha 27/10/2015 17:01:51 Se escrut6 - CONCEJO - . ASAMBLEA: El Acta E-
14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 27/1 0/2015
17:05:18 Se escrutd - ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO:
MARIA LA BAJA ZONA; 099 PUESTO: 25 - SAN JOSE DEL PLAYON MESA -
No. § Se realizé la apertura de la mesa en la fecha 27/10/2015 17:13:18. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: El
Acta E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta
no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha
27/10/2015 17:13:54 Se escrutd - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta
firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En Ia fecha 27/10/2015 17:14:28
Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 6
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 17:18:49 Se escruté -
CONCEJO - . ASAMBLEA: EiActa E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de
votos. En la fecha 27/10/2015 17:21:57 Se escruté - ASAMBLEA - .
DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099
PUESTO: 04 - COLU MESA No. 1 Se realizé la apertura de la mesa en la fecha
27/10/2015 17:34:13. Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en
buen estado. ALCALDIA: OBSERVACION: LA CANDIDATA NUMERO 4 TIENE 87
VOTOS, LUEGO DE UNA OBSERVACION REALIZADA POR LOS JURADOS DE
LA MESA.. El Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados, presenta tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En -
la fecha 27/10/2015 17:35:55 Se escrutb - ALCALDE - . GOBERNADOR:
OBSERVACION: PRESENTA UNAACLARACION CON RELACION A LOS
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VOTOS CONSIGNADOS EN LA CASILLA DE VOTOS EN BLANCO Y NULOS,
CORRESPONDIENDOLE A VOTOS EN BLANCO 7 Y VOTOS NULO 1.. El Acta

- E-14 esta firmada por 5 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015

- 17:37:31 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: OBSERVACION: EL
CANDIDATO NUMERO 2 DEL PARTIDO 1, NO CUENTA VOTOS, APESAR DE
HABER UNA TACHADURA EN EL FORMATO E-14 CLAVEROS.. El Acta E-14
esta firmada por 5 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no
se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 17:41:44
Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta firmada por 5 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta registra la realizacién u observacién de
recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 18:47:05 Se escrut6 - ASAMBLEA - .
DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099
PUESTO: 25 - SAN JOSE DEL PLAYON MESA No. 8 Se realiz6 la apertura de la
mesa en la fecha 27/10/2015 18:51:04. Pliegos introducidos en términos, el sobre
se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta firmada por 6
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 18:51:29 Se escrutd -
ALCALDE - . GOBERNADOR: E!Acta E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de
votos. En la fecha 27/10/2015 18:51:51 Se escruté - GOBERNADOR - .
CONCEJO: EfActa E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En

- lafecha 27/10/2015 18:52:48 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA.: El Acta E-
14 esté firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,

- No se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra
la realizacién u observacién de recuento de votos. En la fecha 27/1 0/2015
18:53:52 Se escrut6 - ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO:
MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 25 - SAN JOSE DEL PLAYON MESA

- No. 3 Se realiz6 la apertura de la mesa en la fecha 27/10/2015 20:01:08. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: El
Acta E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
no registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En la fecha
27/10/2015 20:03:21 Se escruté - ALCALDE - . En la fecha 27/10/2015 20:05:04,
se presentd SOLICITUD DE RECUENTO DE VOTOS radicada en el sistema con
el namero 003, por el testigo VICTOR CANTILLO JIMENEZ, representante del
PARTIDO DE LA U indicando la(s) siguiente(s) causal(es): - Actas con
tachaduras/enmendaduras en los resultados. Articulo 164 del Cédigo Electoral En
la fecha 27/10/2015 20:06:39 Se Modific6 la Mesa. OBSERVACION: SE OBSERVA
LA RECLAMACION REALIZADA POR EL TESTIGO VICTOR CANTILLO
JIMENEZ. En la fecha 27/10/2015 20:11 :25, la Comision Escrutadora por
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resolucién numero 2 de fecha 27/10/2015 RECHAZO la SOLICITUD DE
RECUENTO DE VOTOS radicada en el sistema con el nimero 003
GOBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En
la fecha 27/10/2015 20:17:59 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: EI Acta
E-14 esta firmada por 3 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 21:00:49 .
Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta firnada por 4 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta registra la realizacién u observacién de
recuento de votos. En la fecha 27/10/2015 21:34:08 Se escruté - ASAMBLEA - . Se
suspende el escrutinio por motivo fin de jornada (fin del dia) en la fecha

27/10/2015 21:50:35. Se reanuda la diligencia en la fecha 28/10/2015 09:07:08.

. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099
PUESTO: 09 - FLAMENCO MESA No. 2 Se realiz6 la apertura de la mesa en la
fecha 28/10/2015 09:20:52. Pliegos introducidos en términos, el sobre se
encuentra en buen estado. ALCALDIA: El Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u observacion de
recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 09:21:44 Se escruté - ALCALDE -
GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firmada por § Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En
la fecha 28/10/2015 09:22:12 Se escrut6é - GOBERNADOR - CONCEJO: ElActa
E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015
09:51:04 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta firmada por 4

Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o botrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
“observacién de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 10:17:46 Se escruto -

ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA
ZONA: 098 PUESTO: 09 - FLAMENCO MESA No. 3 Se realizé la aperiura de la

mesa en la fecha 28/10/2015 10:29:20. Pliegos introducidos en términos, el sobre
Se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta firmada por 5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u
observacién de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 10:30:09 Se escruto -
ALCALDE - . CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 3 Jurados, .no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra ia realizacién u observacion de recuento de
votos. En la fecha 28/10/2015 10:33:47 Se escrut6 - CONCEJO - . ASAMBLEA:
OBSERVACION: EL PARTIDO 9, PRESENTE 4 TACHADURAS EN LO QUE
CORRESPONDE AL CONTEO DE VOTOS.. El Acta E-14 esta fimada por §
Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u
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observacion de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 10:37:05 Se escruté -
ASAMBLEA - . GOBERNADOR: El Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, no
tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta registra la realizacién u observacion de .
recuento de votos. En fa fecha 28/10/2015 10:53:31 Se escruté - GOBERNADOR -
- DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099
PUESTO: 17 - NANGUMA MESA No. 2 Se realizé la apertura de lamesaen la
fecha 28/10/2015 11:26:12. Pliegos introducidos en términos, el sobre se
encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta firmada por 4 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta registra la realizacién u observacion de
recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 11:26:57 Se escruté - ALCALDE - .
GOBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la
fecha 28/10/2015 11:42:43 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-
14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 28/1 0/2015 12:05:42
Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: E)Acta E-14 esta firmada por 4 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacién, el acta registra la realizacién u observacién de
recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 12:24:50 Se escrut6 - ASAMBLEA - .
DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099
PUESTO: 17 - NANGUMA MESA No. 1 Se realiz6 la apertura de la mesa en la
fecha 28/10/2015 12:36:19. Pliegos introducidos en términos, el sobre se
encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta firmada por 3 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacién de
recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 12:37:08 Se escruté - ALCALDE - .
GOBERNADOR: E!Acta E-14 esta firmada por 3 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante l0s jurados de
votacion, el acta no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En
la fecha 28/10/2015 12:37:47 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa
E-14 esta firmada por 3 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra
la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015
12:41:04 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: EN EL
PARDTIDO 5 SE OBSERVAN TACHADURAS EN LA MARCACION DEL NUMERO

- DE VOTOS.. El Acta E-14 esta firmada por 3 Jurados, presenta tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacién, el acta no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En
la fecha 28/10/2015 12:45:11 Se escruté - ASAMBLEA - . Se suspende el
escrutinio por motivo receso (hora de almuerzo) en la fecha 28/10/2015 12:47:02.
Se reanuda la diligencia en la fecha 28/10/2015 13:49:03. DEPARTAMENTO:
BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 05 - EL NISPERO
MESA No. 1 Se realizé la apertura de la mesa en la fecha 28/10/2015 13:55:37.
Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado.
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ALCALDIA: ElActa E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En
la fecha 28/10/2015 13:56:19 Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR: El Acta
E-14 esté firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra
la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 28/1 0/2015
13:57:01 Se escrutd - GOBERNADOR - . CONCEJO: El Acta E-14 esta firmada
por § Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 28/1 0/2015 13:59:32 Se escrutd -

- CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votaci6n, el acta no registra la realizacién u observacién de recuento de
votos. En la fecha 28/10/2015 14:02:27 Se escrutd - ASAMBLEA -
DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099
PUESTO: 05 - EL NISPERO MESA No. 4 Se realizé |a apertura de la mesa en la
fecha 28/10/2015 14:07:15. Pliegos introducidos en términos, el sobre se
encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 est4 firmada por 5 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta no registra Ja realizacion u observacion de
recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 14:07:44 Se escrutéd - ALCALDE - .
GOBERNADOR: ElActa E-14 esta fimada por & Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En
|la fecha 28/10/2015 14:08:18 Se escrut6 - GOBERNADOR - . CONCEJO: El Acta
E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,

‘No se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra
la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 28/1 0/2015

14:12:01 Se escrutd - CONCEJO - . ASAMBLEA: Ef Acta E-14 est4 firmada por 5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 28/10/2015 14:14:02 Se escruto -
ASAMBLEA - . Se suspende el escrutinio por motivo receso (por alteracion de!
orden publico en el recinto de escrutinio.) en la fecha 28/10/2015 14:23:32. Se
reanuda la diligencia en la fecha 28/10/2015 16:50:55. Se suspende el escrutinio
por motivo receso en la fecha 28/10/2015 17:04:26. Se reanuda la diligencia en la
fecha 29/10/2015 11:02:21. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA
BAJA ZONA: 099 PUESTO: 05 - EL NISPERO MESA No. 3 Se realizd la apertura
de la mesa en la fecha 29/10/2015 11:15:08. Pliegos introducidos en términos, el
sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta firmada por 5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 11:16:16 Se escrutd -
ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamacjones ante los
jurados de votaci6n, el acta no registra la realizacién u observacién de recuento de
votos. En la fecha 29/10/2015 11:16:47 Se escruté - GOBERNADOR - .
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CONCEJO: ElActa E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra |a realizacién u observacién de recuento de votos. En
la fecha 29/10/2015 11:48:53 Se escrutd - CONCEJO - . ASAMBLEA: En la fecha
29/10/2015 12:17:09 Se escruté - ASAMBLEA - . E! Acta E-14 esta firmada por 5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta registra la realizacion u
observacién de recuento de votos. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO:
MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 29 - SAN PABLO MESA No. 8 Se realizo
la apertura de la mesa en ia fecha 29/10/2015 12:28:30. Pliegos introducidos en
términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta
firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 29/1 0/2015 12:29:13
Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR: El Acta E-14 esta firmada por 6
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o botrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 12:29:53 Se escruté -

. GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene

tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u observacion de recuento de
votos. En la fecha 29/10/2015 12:33:25 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA:

El Acta E-14 esta firmada por 8 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
nQ registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha
29/10/2015 13:17:23 Se escrutd - ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR

MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 29 - SAN PABLO MESA

No. 3 Se realiz6 la apertura de la mesa en la fecha 29/10/2015 13:26:04. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: El
Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
no registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En ia fecha

- 29/10/2015 13:26:51 Se escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR: El Acta E-14 esta

firmada por 5§ Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 13:27:28
Se escrutd - GOBERNADOR - . CONCEJO: E|Acta E-14 esta firmada por 5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En ia fecha 29/10/2015 13:30:49 Se escruté -
CONCEJO - . ASAMBLEA: EilActa E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u observacion de recuento de
votos. En la fecha 29/10/2015 13:33:15 Se escruté - ASAMBLEA - . Se suspende
el escrutinio por motivo receso (hora de almuerzo) en la fecha 29/10/2015
13:38:07. Se reanuda la diligencia en la fecha 29/10/2015 14:37:51.
DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099
PUESTO: 29 - SAN PABLO MESA No. 1_Se realiz6 la apertura de la mesa en la
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fecha 29/10/2015 15:13:44. Pliegos introducidos en términos, el sobre se
encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 est4 firmada por 5 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta registra la realizacién u observacién de
recuento de votos. En ia fecha 29/10/2015 15:14:50 Se escruté - ALCALDE - .
GOBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por & Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En la
fecha 29/10/2015 15:44:05 Se escrutdé - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-
14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015
16:38:54 Se escrutd - CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: EXISTEN
TACHADURAS EN RELACION CON LA INTRODUCCION DEL NUMERO DE
VOTOS EN EL PARTIDO 9 Y 10.. El Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados,
presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de
recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 16:42:52 Se escrutd - ASAMBLEA - .
DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099
PUESTO: 29 - SAN PABLO MESA No. 2 Se realizé la apertura de la mesa en la
fecha 29/10/2015 16:57:55. Pliegos introducidos en términos, el sobre se
encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 estd firmada por 4 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones .
ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observaciéon de
recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 16:58:38 Se escrutd - ALCALDE - .
GOBERNADOR: El Acta E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En
la fecha 29/10/2015 16:59:14 Se escrutd - GOBERNADOR - . ASAMBLEA: E!
Acta E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En Ia fecha
29/10/2015 17:03:17 Se escrutd - ASAMBLEA - . CONCEJO: OBSERVACION: EL
PARTIDO 007, PRESENTA TACHADURAS EN LA INCLUSION DE LOS VOTOS
DE LAS CASILLAS ASIGNADAS PARA INSERTAR LOS RESULTADOS.. En la
fecha 29/10/2015 17:36:39 Se escruté - CONCEJO - . El Acta E-14 esté firmada
por 4 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la

realizacién u observacién de recuento de votos. DEPARTAMENTO: BOLIVAR

~ MUNICIPIO; MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 29 - SAN PABLO MESA

No. 12 Se realizo la apertura de la mesa en la fecha 29/10/2015 17:46:08. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: El
Acta E-14 est& firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha
29/10/2015 17:47:21 Se escrut6 - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta
firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borranes, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no gegistra la
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realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 17:47:56
- Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 4
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuentc de votos. En la fecha 29/10/2015 17:52:14 Se escruté -
CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: EXISTEN ENMENDADURAS EN EL
PARTIDO 1, CORRESPONDIENTE A LAS CASILLAS PARA LA INCLUSION DE
LOS VOTOS AL IGUAL QUE EN LA CASILLA PARA VOTOS EN BLANCO.. EJ
Acta E-14 esta firmada por 4 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o
borronies, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
no registra ia realizacioén u observacion de recuento de votos. En la fecha
29/10/2015 17:57:00 Se escrutd - ASAMBLEA - . El candidato al cargo/corporacidn
ALCALDIA del PARTIDO OPCION CIUDADANA MARIA DE JESUS BLANCO
JIMENEZ, radicé poder especial, amplio y suficiente para el abogado titulado
GUILLERMO TORRES ESPINOSA, identificado con C.C. No. 9295277 y tarjeta
profesional No. 248050 del CSJ, quien actuara en representacion de éf en la
Audiencia de Escrutinios en la fecha 29/10/2015 18:06:08. DEPARTAMENTO:
'BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 29 - SAN PABLO
MESA No. 12 ALCALDIA: En la fecha 29/10/2015 18:07:33, se presentd
SOLICITUD DE RECUENTO DE VOTOS radicada en el sistema con el nGmero
004, por el apoderado GUILLERMO TORRES ESPINOSA, del PARTIDO OPCION
CIUDADANA, del candidatc MARIA DE JESUS BLANCO JIMENEZ argumentando
"NO EXISTE NINGUNA DISPARIDAD ENTRE LAS CIFRA INCLUIDAS EN EL
FORMATO E-11 Y EL FORMTO E-14" e indicando la(s) siguiente(s) causal(es). -
Modificado. Ley 62 de 1988, Art. 15. Cuando los pliegos electorales se hayan
recibido extemporaneamente, a menos que el retardo obedezca a circunstancias
de violencia, fuerza mayor o caso fortuito, certificados por funcionario pUblico
competente, o a hechos imputables a los funcionarios encargados de recibir los
pliegos. Articulo 192 causal séptima C.E. En la fecha 29/10/2015 18:18:09, la
Comision Escrutadora por resolucién numero 3 de fecha 29/10/2015 RECHAZO la
SOLICITUD DE RECUENTO DE VOTOS radicada en el sistema con el nimero

004 DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099
PUESTO: 29 - SAN PABLO MESA No. 4 Se realizé Ia apertura de lamesa en la
fecha 29/10/2016 18:33:19. Pliegos introducidos en términos, el sobre se

encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta firmada por 6 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacion, el acta no registra fa realizacion u observacion de
recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 18:33:56 Se escruté - ALCALDE - .
GOBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En
la fecha 29/10/2015 18:34:43 Se escrutd - GOBERNADOR - . CONCEJQ: ElActa
- E-14 esté firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015
18:38:13 Se escrutd - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 est4 firmada por 6
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras ¢ borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u
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observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 18:40:37 Se escrutd -

ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA
ZONA: 099 PUESTO: 29 - SAN PABLO MESA No. 9 Se realizé la apertura de la
mesa en la fecha 29/10/2015 18:48:13. Pliegos introducidos en términos, el sobre
se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta firmada por 6
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 18:48:54 Se escrutd -
ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por & Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u observacion de recuento de
votos. En la fecha 29/10/2015 18:49:28 Se escruté - GOBERNADOR - .
CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacién u observaciéon de recuento de votos. En
la fecha 29/10/2015 18:53:38 Se escrutdé - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-
14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 19:22:43

Se escruté - ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA

BAJA ZONA: 099 PUESTO: 29 - SAN PABLO MESA No. 5 Se realizé ia aperiura
de la mesa en la fecha 29/10/2015 19:34:55. Pliegos introducidos en términos, el

sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta firmada por 6
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u
observacién de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015 19:35:31 Se escruté -
ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firmada por 6 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o-borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de
votos. En la fecha 29/10/2015 19:36:10 Se escrutd - GOBERNADOR - .
CONCEJO: En la fecha 29/10/2015 19:41:31 Se escrutd - CONCEJO - . El Acta E-
14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron rectamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra

la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 29/10/2015
19:51:06 Se Modificod la Mesa.

Votacién anterior Votacion corregida Partido / Candidato
009 PARTIDO DE LA U -
1 2 007 RAFAELANTONIO
MAZA

OBSERVACION: SE MODIFICA EL NUMERO DE VOTOS DE 1A 2 DEL
CANDIDATO 7 DEL PARTIDO 9 POR ERROR EN LA INTERPRETACION DEL
DIGITO AHI CONSIGNADO. En la fecha 29/10/2015 19:56:04, se presentd
- |SOLICITUD DE RECUENTOQ DE VOTOS radicada en el sistema con el nimero

- 1005, por el candidato RODOLFO VEGA CHIQUILLO, del PARTIDO OPCION
CIUDADANA argumentando "EN EL FORMULARIO E-14 NO SE NOTA
TACAHCADURA O ENMENDADURA EN EL ESPACIO CORRESPQNDIENTE AL
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uando aparezca de manifiesto que en las actas de escrutinios se incurrié en erron
ritmético al sumar los votos consignados en ella. Articulo 192 causal décimo
rimera C.E. En la fecha 29/10/2015 20:05:29, la Comision Escrutadora por
resolucion numero 4 de fecha 29/10/2015 RECHAZO la SOLICITUD DE
RECUENTO DE VOTOS radicada en el sistema con el nimero 005
DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA:
PUESTO: 26 - SAN JOSE DEL PLAYON MESA No. 2 ALCALDIA: En la fecha
29/10/2015 20:22:33, se presenté SOLICITUD DE RECUENTO DE VOTOS
radicada en el sistema con el nimero 0086, por el testigo GUILLERMO TORRES
ESPINOSA, representante del PARTIDO OPCION CIUDADANA argumentando
'LAMESA POR LA CUAL PRESENTA LA RECLAMACION YA FUE ESCRUTADA"
e indicando la(s) siguiente(s) causal(es): - Cuando aparezca de manifiesto que en
las actas de escrutinios se incurrié en error aritmético al sumar los votos
consignados en ella. Articulo 192 causal décimo primera C.E. En la fecha
29/10/2015 20:28:19, la Comisién Escrutadora por resolucion nimero 5 de fecha
9/10/2015 RECHAZO la SOLICITUD DE RECUENTOQ DE VOTOS radicada en el
istema con el nimero 006 La resolucion niimero 6 fue apelada en la fecha
29/10/2015 20:46:02. La resolucién namero 4 fue apelada en la fecha 29/10/2015
20:46:40. LAS RAZONES POR LAS CUALES SE PRESENTO LAAPELACION
ON LAS SIGUIENTES: "NO SE ACUDIO POR LA COMISION ESCRUTADORA A
ONTAR LOS VOTOS PADIDOS EN LA RECLAMACION Y NO ES POSIBLE
ESTABLECER S| LOS RESULTADOS CONSIGNADOS EN EL E-14 SON
REALES" en la fecha 29/10/2015 20:48:43. DEPARTAMENTO: BOLIVAR
MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 29 - SAN PABLO MESA

No. 5 ASAMBLEA: ElActa E-14 est4 fimada por 6 Jurados, no tiene tachaduras,

enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
otacién, el acta registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En ia
echa 29/10/2015 20:56:35 Se escrutd - ASAMBLEA - . Se suspende el escrutinio
por motivo fin de jornada en la fecha 29/10/2015 20:59:10. Se reanuda la diligencia|
en la fecha 30/10/2015 10:06:30. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO:
MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 29 - SAN PABLO MESA No. 11 Se
realizé la apertura de la mesa en la fecha 30/10/2015 10:53:38. Pliegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. E| candidato al
argo/corporacion ALCALDIA del PARTIDO LIBERAL COLOMBIANO RONAL
ENRIQUE OLAVE TRESPALACIOS, radico poder especial, amplio y suficiente
para el abogado titulado JOAQUIN TORRES NIEVES, identificado con C.C. No.
93363187 y tarjeta profesional No. 67623 del CSJ, quien actuara en
representacion de él en la Audiencia de Escrutinios en la fecha 30/10/2015
11:00:51. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA:
099 PUESTO: 29 - SAN PABLO MESA No. 11 ALCALDIA: En la fecha
30/10/2015 11:04:24, se presenté RECLAMACION EN LA MESA radicada en el
- jsistema con el numero 007, por el ciudadano JOAQUIN TORRES NIEVES
indicando la(s) siguiente(s) causal(es): - LA INTENCION DEL ELECTOR EN
HABAER SUFRAGADO POR LA CANDIDATA DE OPCION CIUDADANA, PUES
IMARCO LA TOTLAIDAD DEL ESPACIO DE DICHO MOVIMIENTO POLITICO. LO
QUE APARECE MARACDO CON TINTA DIFERENTE MUESTRA EL POSIBLE
ERROR EN EL CONTEO DE LOS VOTOS QUE PUDO COMETER ALGUNO DE

LOS JURADOS, AL MARCAR CON TITNA DIFERENTE UNAS LINEAS" Enla
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e fecha 30/10/2015 RECHAZO la RECLAMACION EN LA MESA radicada en el
istema con el nimero 007 ElActa E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta registra la realizacién u observacion de recuento de
votos. En la fecha 30/10/2015 11:41:31 Se escruté - ALCALDE - . CONCEJO: EI
Acta E-14 estd firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta
no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha
30/10/2015 11:45:32 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta
firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra ia
realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015 11:48:11
Se escruté - ASAMBLEA - . GOBERNADOR: E| Acta E-14 esta firmada por 5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la realizacién u
observacién de recuento de votos. En la fecha 30/1 0/2015 12:09:05 Se escruté -

GOBERNADOR - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA
ONA.;

: 099 PUESTO: 29 - SAN PABLO MESA N

Eecha 30/10/2015 11:15:41, la Comisi6n Escrutadora por Auto de Tramite nimero 2|

por el ciudadano JOAQUIN TORRES NIEVES argumentando "ANTE LA
SOLICITUD DE RECLAMACION PROPUESTA PARA EL RE-CONTEQ DE
OTOS POR ELAPODERADO DEL CANDIDATAA LAALCALDIA, ROANLD
OLAVE, EL 30 DE OCTUBRE DE 2015 A LAS 10:45AM, ESTA COMISION
ESCRUTADORA CONSIDERA QUE TAL SOLICITUD CARECE DE LOS

~ |ESTRADO. NO SE PRESENTO RECURSO ALGUNO CONTRA ESTA

DECISION." e indicando la(s) siguiente(s) causal(es): - LA CAUSAL DESCRITA

POR EL APODERADO ES LA SIGUIENTE: "ESTE GRAVE HECHO DEMUSTRA
UE, AUN CUANDO EL FORMULARIO E-14 SE ENCUENTRE DEBIDAMENTE

En la fecha 30/10/2015 12:21:31, la Comisién Escrutadora por Auto de Tramite
umero 3 de fecha 30/10/2015 RECHAZO la RECLAMACION EN LA MESA
adicada en el sistema con-el ntimero 008 El Acta E-14 esta firmada por 5
urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
bservacion de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015 12:25:02 Se escruté -

LCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por 5 Jura;]os, no tiene

FECHA DE GENERACION: 1 de Noviembre de 2015 04:11 PM
AGE_XXX_3_05_040_XXX_XX_XX_XXX_X_003_151
Pgina19de34  [R51]

44



REPUBLICA DE COLOMBIA

ORGANIZACION ELECTORAL

- ACTA GENERAL DE ESCRUTINIO

mms'rmunin ELECCIONES AUTORIDADES LOCALES
25 DE OCTUBRE DE 2015

achaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
urados de votacién, et acta no registra la realizacién u observacion de recuento de
otos. En la fecha 30/10/2015 12:25:34 Se escruté - GOBERNADOR -

ONCEJO: ElActa E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras
nmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
otacion, el acta no registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En
a fecha 30/10/2015 12:28:39 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-
14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,

no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
a realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015

12 32:56 Se escrut6 - ASAMBLEA DEPARTAMENTO BOLIVAR MUNICIPIO:;
SA

alizé la apertura de Ia mesa en la fecha 30/10/2015 13:14:39. Pllegos
introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: El
cta E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
egistra la realizacién u observacién de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015
13:18:17 Se escruto - ALCALDE - . CONCEJO: El Acta E-14 esta firmada por 6
urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
eclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u
bservacion de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015 13:22:19 Se escrut6 -
ONCEJO - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene
ftachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta registra la realizacién u observacién de recuento de
otos. En la fecha 30/10/2015 13:25:09 Se escruté - ASAMBLEA - . ALCALDIA:

n la fecha 30/10/2015 13:37:12, se present6 RECLAMACION EN LA MESA
dicada en el sistema con el numero 009, por el ciudadano JOAQUIN TORRES
NIEVES argumentando "LUEGO DE REVISADA LA SOLUCITUD PRESENTADA
POR EL APODERADO, ESTA COMISION CONSIDERA QUE EL DOCTOR
OAQUIN TORRES NIEVES CARECE DE CAPACIDAD DE LEGITIMACION POR
CTIVAPARA REPRESENTAR LOS DERECHOS DE LA CANDIDATA DEL
PARTIDO OPCION CIUDADANA, PUES EL APODERADOQ DEFIENDE LOS
INTERESES DEL PARTIDO DEL CANDIDATO DEL APRTIDO LIBERAL, TALY
COMO SE ENCUETNTRA INSCRITO EN EL SOFWART Y EL PODER ANEXADO
PARA SU INSCRPCION EN ESTA COMISON. RAZON POR LA CUAL ESTA
COMISIO ESCRUTADORA SE RATIFICA EN LA DECISION TOMADA." ¢
indicando la(s) siguiente(s) causal(es): - SOLICTA SE TENGA COMO VALIDO EL
VOTO ANULADO A LA CANDIDATA DE OPCION CIUDADANA. ES EL VOTO
IMARCADO CON MARCADOR Y CON LAPICERO. En la fecha 30/10/2015
13:37:48, la Comision Escrutadora por Auto de Tramite nimero 4 de fecha
30/10/2015 RECHAZO la RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema
con el nimero 009 En la fecha 30/10/2015 13:45:59, se presentd SOLICITUD DE
RECUENTO DE VOTOS radicada en el sistema con el nimero 010, por el
apoderado GUILLERMO TORRES ESPINOSA, del PARTIDO OPCION
CIUDADANA, del candidato MARIA DE JESUS BLANCO JIMENEZ argumentando
"REVISADO EL TARJETON ELECTORAL ESTA COMISION ADVIERTE QUE NO
[SE OBSERVA CON CLARIDAD SUFICIENTE EN LA INTENCIONALIDAD DEL

SUFRAGANTE" e indicando ta(s) siguiente(s) causal(es): - Cuando aparezca de
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anifiesto que en las actas de escrutinios se incurrié en emor aritmético al sumar
0s votos consignados en ella. Articulo 192 causal décimo primera C.E. Enla
echa 30/10/2015 13:50:14, la Comisién Escrutadora por resolucion nimero 6 de
echa 30/10/2015 RECHAZO la SOLICITUD DE RECUENTO DE VOTOS radicada
n el sistema con el nimero 010 GOBERNADOR: El Acta E-14 est4 firmada por 6
urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta registra la realizacion u
bservacion de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015 13:59:30 Se escruté -

SAN PABLO MESA No. 13 Se realiz6 Ia
pertura de ia 0/10/2015 15:31:51. Pliegos introducidos en
érminos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta
irmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015 156:32:21
€ escrutd - ALCALDE - . GOBERNADOR: En la fecha 30/10/2015 15:32:47 Se
scrutd - GOBERNADOR - . El Acta E-14 esta firmada por 8 Jurados, no tiene
achaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de
otos. CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras,
nmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En
la fecha 30/10/2015 15:40:43 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: El Acta E-
14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015
15:42:11 Se escruté - ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO:
ARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 29 - SAN PABL MESA No. 7 Se realizé
a apertura de la mesa en la fecha 30/10/2015 16:27:33. Pliegos introducidos en
érminos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: E Acta E-14 estd
irmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
[Presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la
realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha 30/1 0/2015 16:28:30
e escrutd - ALCALDE - . GOBERNADOR: OBSERVACION: EN EL CANDIDATO
NUMERO 3, EXISTE UNA ENMENDADURA EN LA CIFRA DE LOS VOTOS.. Eil
cta £-14 esta firmada por 5 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o
orrones, no se presentaron rectamaciones ante los jurados de votacion, el acta
~ [no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha
[30/10/2015 16:30:45 Se escruté - GOBERNADOR - . ALCALDIA: En la fecha
{30/10/2015 16:32:28 Se Modifico la Mesa. OBSERVACION: POR ERROR
INVOLUNTARIO SE OMITIO SELECIONAR LA CASILLA EN DONDE SE
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enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta registra la realizacién u observacién de recuento de votos. En la
fecha 30/10/2015 17:32:10 Se escruté - CONCEJO - . ALCALDIA: La resolucion
namero 10 fue apelada en la fecha 30/10/2015 17:57:37. EL APODERADO
SUSTENTA SU APELACION EN LAS SIGUIENTES RAZONES: "EN EL
ESCRUTINIO SE INCURRIO EN ERROR YA QUE NO SE CONTABILIZO UN
VOTO CLARAMENTE VALIDO Y NO COMPARTE LAAPRECIACION DE LA
COMISION" en ia fecha 30/10/2015 17:59:20. DEPARTAMENTO: BOLIVAR
UNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 29 - SAN PABLO MESA

No. 7 ASAMBLEA: OBSERVACION: SE HIZO RECUENTO DE LA MESA YA QUE
LOS VALORES DEL E-14 SUPERABAN LOS DEL E-11.. El Acta E-14 esta

irmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la
ealizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015 19:07:39
e escrut6 - ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA

BAJA ZONA: 099 PUESTO: 05 - EL NISPERQ MESA No. 2 Se realizé ia apertural
de la mesa en la fecha 30/10/2015 19:15:59. Pliegos introducidos en términos, el

- {sobre se encuentra en mal estado. Observacién: SELLADO CON CINTA.
ALCALDIA: ElActa E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
otacion, el acta no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En
la fecha 30/10/2015 19:16:36 Se escrutd - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa

E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, |

no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra
fa realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015
19:17:03 Se escrutd - GOBERNADOR - . CONCEJO: E)Acta E-14 esta firmada
por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 30/10/2015 19:18:48 Se escruté -
ONCEJO - . ASAMBLEA: E!Acta E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene
achaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los

jurados de votacidn, el acta no registra ia realizacion u observacién de recuento de|

otos. En la fecha 30/10/2015 19:21:34 Se escrut6 - ASAMBLEA - .
DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099
PUESTO: 15 - NUEVA FLORIDA MESA No. 1 Se realizd la apertura de la mesa
en la fecha 30/10/2015 19:31:16. Pliegos introducidos en términos, el sobre se

‘encuentra en buen estado. ALCALDIA: EiActa E-14 esta firmada por 6 Jurados,
Iho tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
@nte los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de
recuento de votos. En la fecha 30/10/2015 19:31:52 Se escrutd - ALCALDE - .
OBERNADOR: ElActa E-14 esta firnada por 6 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
otacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En
 [la fecha 30/10/2015 19:32:27 Se escrutd - GOBERNADOR - .ASAMBLEA: EI
Acta E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmen@aduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta
no registra la realizacion u cbservacion de recuento de votos. En la fecha

30/10/2015 19:36:49 Se escruté - ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO; BOLIVAR
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MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 29 - SAN PABLO MESA
0. 13 ALCALDIA: En la fecha 30/10/2015 19:47:14, se presento
RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistsma con el nimero 011, por el
iudadano GUILLERMO TORRES ESPINOSA argumentando "ANTES DE
REALIZAR EL ESCRUTINIO DE LA MESA NO HUBO INCONSISTENCIA
ALGUNA ENTRE EL E-11 Y EL E-14, POR LO CUAL SE REALIZO EL
ESCRUTINIO DE FORMA NORMAL." e indicando la(s) siguiente(s) causal(es): -
EN EL DESARROLLO DE LOS ESCRUTINIOS SE HA OBSERVADO QUE LOS
RESULTADOS CONSIGANDOS EN EL E-11 Y E-14 HAN PRESENTADO
INCONSISTENCIAS En la fecha 30/10/2015 1 9:50:56, la Comisién Escrutadora
por Auto de Tramite nimero 5 de fecha 30/10/2015 RECHAZO la RECLAMACION
EN LA MESA radicada en el sistema con el nimero 011 DEPARTAMENTO:
BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 089 PUESTO: 09 - FLAMENCQ
MESA No. 2 En la fecha 30/10/2015 20:10:07, se presenté RECLAMACION EN
LA MESA radicada en el sistema con el nimero 012, por el apoderado
GUILLERMO TORRES ESPINOSA, del PARTIDO OPCION CIUDADANA, del
andidato MARIA DE JESUS BLANCO JIMENEZ argumentando "ANTES DE
REALIZADO ES ESCRUTINIO DE LA MESA ESTA COMISION NO ADVIRTIO
NINGUNA INCONSITENCIAENTRE EL E-11 Y ELE-14" e indicando la(s)
siguiente(s) causal(es): - "EN EL DESARROLLO DE LOS ESCRUTINIOS SE HA
OBSERVADO QUE LOS RESULTADOS CONSIGANDOS EN EL E-11 Y E-14 HAN|
- [PRESENTADO INCONSISTENCIAS" En la fecha 30/10/2015 20:11:51, la
Comision Escrutadora por Auto de Tramite niimero 6 de fecha 30/1 0/2015
RECHAZO ta RECLAMACION EN LA MESA radicada en el sistema con el nimero
012 En la fecha 30/10/2015 20:23:09 Se Modifict la Mesa. OBSERVACION: POR
ERROR INVOLUNTARIO SE INSCRIBIO EN ESTA MESA UNA RECLAMACGION
QUE VA DIRIGIDA LA MESA 2 DE EL NISPERO POR ERROR INVOLUNTARIO
E INSCRIBIO UNA RECLAMACION EN LA MESA 2 DE FLAMENCO CUNADO
ESTABA DIRIGIDA A LA MESA 2 DE EL NISPERO. ADEMAS SE COLOCOEN
LAS OBSERVACIONES DE LA MESA DE FALMENCO 2 TAL ERROR. en la fecha

0/10/2015 20:25.37. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA

BAJA ZONA: 099 PUESTO: 05 - EL NISPERO MESA No. 2ALCALDIA: Enla
echa 30/10/2015 20:27:21, se present6 RECLAMACION EN LA MESA radicada
en el sistema con el ndmero 013, por el ciudadano GUILLERMO TORRES
ESPINOSA argumentando "ANTES DE REALIZAR EL ESCRUTINIO ESTA
OMISION NO ENCONTRO INCONSISTENCIAALGUNA ENTRE EL E-11 Y EL
E-14" e indicando la(s) siguiente(s) causal(es): - ""EN EL DESARROLLLO DE LOS
ESCRUTINIOS SE HA OBSERVADO QUE LOS RESULTADOS CONSIGANDOS
EN EL E-11Y E-14 HAN PRESENTADO INCONSISTENCIAS™ En la fecha
0/10/2015 20:29:22, la Comision Escrutadora por Auto de Tramite niimero 7 de
echa 30/10/2015 RECHAZO la RECLAMACION EN LA MESA radicada en el
sistema con el nimero 013 DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA
BAJA ZONA: 099 PUESTO: 15 - NUEVA FLORIDA MESA No. 1 CONCEJO:
OBSERVACION: SE OBSERVA ENMENDADURAS EN EL PARTIDO 5, EN EL
PARTIDO 2 Y EL RECONTEOQ SE REALIZO PORQUE NO CORRESPONDIA EL
E-11 CON EL E-14.. Ei Acta E-14 esta firmada por 6 Jurados, presenta
achaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los

jurados de votacién, el acta registra la realizacién u observacion de recuento de
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otos. En la fecha 30/10/2015 21:09:27 Se escrutd - CONCEJO - . Se suspende el
‘lescrutinio por motivo fin de jornada (fin del dia) en la fecha 30/10/2015 21:24:08.

Se reanuda la diligencia en la fecha 31/10/2015 09:56:34. DEPARTAMENTO:
BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 16 - NUEVA

LORIDA MESA No. 3 Se realiz6 la apertura de la mesa en la fecha 31/10/2015
10:07:40. Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en mal estado.
Observacion: SOBRE ABIERTO.. ALCALDIA: E!Acta E-14 esta firmada por 5

urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
observacion de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 10:08:18 Se escruté -
ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene
achaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u observaciéon de recuento de|

otos. En la fecha 31/10/2015 10:08:57 Se escruté - GOBERNADOR - .
ALCALDIA: En'ia fecha 31/10/2015 10:10:11, se presentd RECLAMACION EN
LA MESA radicada en el sistema con el nimero 014, por el ciudadano JOAQUIN

ORRES NIEVES indicando la(s) siguiente(s) causal(es): - “RESULTA
PLENAMENTE PROCEDENTE MI DERECHO A VERIFICAR SI ESTOS
DOCUMENTOS PUBLICOS CORRESPONDEN EFECTIVAMENTE CON LAS
CONTABILIZADOS A CADA CANDIDATO, CON LO CUAL SE GARANTIZA EL
DERECHO DE DEFENSA Y EL DEBIDO PROCESO A MI REPRESENTADO.” En
la fecha 31/10/2015 10:11:29, la Comision Escrutadora por Auto de Tramite
namero 8 de fecha 31/10/2015 RECHAZOQ la RECLAMACION EN LA MESA

Iradicada en el sistema con et numero 014 Se suspende el escrutinio por motivo
receso (se fue la energia electrica) en la fecha 31/10/2015 10:42:30. Se reanuda la
diligencia en la fecha 31/10/2015 10:51:06. DEPARTAMENTOQ: BOLIVAR
MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 15 - NUEVA FLORIDA
MESA No. 3 CONCEJO: OBSERVACION: SE REALIZO RECUENTO DE LA
MESA YA QUE LA SUMATORIA NO CONCORDABA ENTRE EL E-11Y EL E-14..
El Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
registra la realizacion u observaciéon de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015

- [11:06:32 Se escruté - CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: SE HIZO
RECUENTO DE LA MESA YA QUE LOS VALORES DEL E-14 NO COINCIDIAN

ON LOS DEL E-11.. El Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene
achaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta registra la realizacién u observacién de recuento de

otos. En la fecha 31/10/2015 11:34:47 Se escruté - ASAMBLEA - .
DEPARTAMENTOQ: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099
PUESTO: 15 - NUEVA FLORIDA MESA No. 2 Se realiz6 la apertura de la mesa
en la fecha 31/10/2015 11:40:47. Pliegos introducidos en términos, el sobre se
encuentra en buen estado. ALCALDIA: El Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
@ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de
recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 11:44:42 Se escrutd - ALCALDE - .

OBERNADOR: El Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras,
renmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de

otacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En
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llfa fecha 31/10/2015 11:45:14 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: Enla
echa 31/10/2015 11:50:02, se presentdé SOLICITUD DE RECUENTO DE VOTOS
radicada en el sistema con el niimero 015, por el candidato LUIS CAMILO BELLO
PAJARO, del PARTIDO CAMBIO RADICAL argumentando "SE OBSERVA EN
DIVERSOS PARTIDOS TACHADURAS EN LA CONSIGANACION DE LOS

lsiguiente(s) causal(es): - Actas con tachaduras/enmendaduras en los resultados.
Articulo 164 del Codigo Electoral En la fecha 31/10/2015 11:59:43, la Comisién
Escrutadora por resolucién nimero 7 de fecha 31/10/2015 RECHAZO la
SOLICITUD DE RECUENTO DE VOTOS radicada en el sistema con el niimero
015 La resolucion namero 15 fue apelada en la fecha 31/10/2015 12:28:23. LOS
ARGUMENTOS DE LAAPELACION DEL CANDIDATO SON LOS SIGUIENTES:
'CONFUNDAMENTO EN ELART 192, DEL CE PROCEDE EL RECUENTO VOTO
'AVOTO, POR EXISTIR TACHADURAS EN EL E-14" en la fecha 31/10/2015
12:30:19. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA:
089 PUESTO: 15 - NUEVA FLORIDA MESA No. 2 CONCEJO: OBSERVACION:
EXISTEN TACHADURAS CON RELACION EN LA CONSIGNACION DE LOS
DATOS NUMERICOS EN LOS VOTOS REGISTRADOS EN EL E-14. . El Acta E-
14 esta firmada por 5 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra
la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015
12:37:34 Se escrut6é - CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: SE REALIZO
RECUENTO DE LA MESA YA QUE NO COINCIDIAN LOS DATOS NUMMERICOS
REGISTRADOS EN EL E-14.. El Acta E-14 est4 firmada por 5 Jurados, no tiene
tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacion, el acta registra la realizacién u observacion de recuento de
votos. En la fecha 31/10/2015 12:41:24 Se escruté - ASAMBLEA - .
DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO; MARIA LA BAJA ZONA: 099

UESTO: 15 - NUEVA FLORIDA MESA No. 4 Se realiz6 la apertura de la mesa
en la fecha 31/10/2015 12:58:27. Pliegos introducidos en términos, el sobre se
encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta firmada por 5 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u observacién de
recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 12:59:09 Se escruté - ALCALDE - .
GOBERNADOR: ElActa E-14 esta fimada por 5 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra fa realizacion u observacion de recuento de votos. En
la fecha 31/10/2015 12:59:39 Se escruté - GOBERNADOR - . ASAMBLEA: EI
Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha
31/10/2015 13:02:24 Se escrut6 - ASAMBLEA - . CONCEJO:; OBSERVACION: SE
REALIZO RECUENTO DE LA MESA YA QUE LA SUMATORIA DEL E-14 SUPERO
AL NUMERO DE SUFRAGANTES RESGISTRADOS EN EL E-11.. ElActa E-14
esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no sej
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 13:46:59

DATOS NUMERICOS DE LOS VOTOS DE LOS CANDIADTOS." e indicando la(s)

Se escrutd - CONCEJO - . Se suspende el escrutinio por motivo receso (hora de
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Imuerzo) en la fecha 31/10/2015 13:48:33. Se reanuda la diligencia en la fecha

1/10/2015 14:55:03. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO; MARIA LA
AJA ZONA: 099 PUESTO: 15 - NUEVA FLORIDA MESA No. 5 Se realizo la
pertura de la mesa en la fecha 31/10/2015 14:59:42. Pliegos introducidos en
érminos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: E|Acta E-14 esta
irmada por § Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
resentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
ealizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 15:00:15
e escruté - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por 5
urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u
bservacion de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 15:00:55 Se escrut6 -
GOBERNADOR - . ASAMBLEA: ElActa E-14 esta firmada por 6 Jurados, no
iene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
nte los jurados de votacion, el acta registra Ia realizacién u observacion de
ecuento de votos. En la fecha 31/10/2015 15:05:11 Se escrutd - ASAMBLEA - .
>ONCEJO: OBSERVACION: SE REALIZO RECUENTO YA QUE LOS VALORES
DEL E-14 SUPERABAN EL NUMERO DE SUFRAGANTES REGISTRADOS EN
EL E-11.. El Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados,. no tiene tachaduras,
nmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
otacion, el acta registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En la
echa 31/10/2015 15: 34 05 Se escruté - CONCEJO DEPARTAMEN ro:

UEVO MESA No. 1 Se realizd la apertura de la mesaen la fecha 31/1 0/2015
16:07:42. Pliegos introducidos en términos, el sobre se encuentra en mal estado.
Observacion: SOBRE ELECTORAL SEMI-CERRADOQ. ALCALDIA: Enlafecha
31/10/2015 16:18:47, se presentd RECLAMACION EN LA MESA radicada en el
sistema con el nimero 016, por el ciudadano . indicando la(s) siguiente(s)
causai(es). - "QUE EL ENTE ESCRUTADO DECLAROQ LA NULIDAD DE LOS
VOTOS MARCADOS CON LA INTENCION FAVORABLE A LA CANDIDATA

ARIA BLANCO JIMENEZ. QUE LA COMISION ESCRUTADORA AUXILIAR EN
L MUNICIPPO DE MARIA LA BAJAA ESCRUTADO ALGUNAS MESAS DE
OTACION, DEJANDO EN EVIDENCIA QUE EN LA MESA DE JURADOS AL
MOMENTO DE CONTAR LOS VOTOS SE EVIDENCIO QUE FUE MANIPULADO
EL TARJETON DE LA CORPORACION DE LAALCADIA EN PERJUCIO DE
MARIA BLANCO JIMENEZ". ENTRE OTRAS CAUSALES. En la fecha
1/10/2015 16:29:04, la Comisién Escrutadora por Auto de Tramite nimero 9 de
echa 31/10/2015 RECHAZO ia RECLAMACION EN LA MESA radicada en el
istema con el nimero 016 OBSERVACION: POR ERROR INVOLUNTARIO SE
[LE DIO UN TRAMITE DIFERENTE A LA RECLAMACION PRESENTADA POR LA
ANDIADTA MARIA BLANCO JIMENEZ, RAZON POR LA CUAL ESTA MESA
ESCRUTADORA ENMENDARA EL YERRO Y LE DARA EL TRAMITE QUE
;ORRESPONDE . EN LA PRESENTE FECHA LA CANDIADTA MARIA BLAMCO
IMENES REALIZO UNA RECLAMACION CON EL FIN DE QUE SE REALIZARA
EL RECONTEO TOTAL DE LAS MESES, PERO ESTA COMISION
ESCRUTADORO POR ERROR INVOLUNTARIO TRAMITO TAL SOLICITUN SIN
AUSALES Y GENERO EL SISTEMA UNA RESPUESTAA LA SOLICTUD LA

CUAL ES ERRADA, RAZON POR LA CUAL ESTA COMISION LE DARA EL
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ERAMITE QUE CORRESPONDE Y LA RESOLVERA EN DEBIDA FORMA. en la
cha 31/10/2015 16:35:40. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA
BAJA ZONA: 099 PUESTO: 21 - RETIRO NUEVO MESA No. 1 ALCALDIA: En
la fecha 31/10/2015 16:38:05, se presenté SOLICITUD DE RECUENTO DE
VOTOS radicada en el sistema con el nimero 017, por el candidato MARIA DE
JESUS BLANCO JIMENEZ, del PARTIDO OPCION CIUDADANA indicando la(s)
siguiente(s) causal(es): - Cuando se hayan destruido o perdido los votos emitidos
en las urnas y no existiere acta de escrutinio en la que conste el resultado de las
votaciones. Articulo 192 causal cuarta C.E. - Cuando el nimero de sufragantes de
una mesa exceda al nimero de ciudadanos que podian votar en ella. Articulo 192
causal quinta C.E. En la fecha 31/10/2015 16:42:24, la Comisién Escrutadora por
resolucion numero 8 de fecha 31/10/2015 RECHAZO la SOLICITUD DE
RECUENTO DE VOTOS radicada en el sistema con el nimero 017 El Acta E-14
esta firmada por 5§ Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no sel
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 16:56:54
Se escrutd - ALCALDE - . GOBERNADOR: El Acta E-14 esta firmada por 5
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 16:57:26 Se escruto6 -
GOBERNADOR - . ASAMBLEA: OBSERVACION: EN EL PARTIDO NUMERO 4
EXISTE UNA CORRECCION EN CUANTO AL NUMERO DE VOTOS ALLI
CONSIGNADOS.. El Acta E-14 esta firmada por 5 Jurados, presenta tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de votos. En
la fecha 31/10/2015 17:00:06 Se escruté - ASAMBLEA - . ALCALDIA: La
resolucion numero 17 fue apeiada en la fecha 31/10/2015 17:03:50. LA
CANDIDATA DEL PARTIDO OPCION CIUDADANA ARGUMENTA SU APELACION
ASI: "QUE EL ENTE ESCRUTADRO DECLARO LA NULIDAD DE LOS VOTOS
MARCADOS CON LA INTENCION FAVORLABLE A LA CANDIADATA MARIA
BLANCO JIMENEZ.QUE LA COMISION ESCRUTADORA AUXILIAR EN EL
IMUNICIPIO DE MARIA LA BAJA HA ESCRUTADO ALGUNAS MESAS DE
VOTACION, DEJANDO EN EVIDENCIA QUE EN LA MESA DE JURADOS AL
MOEMNTO DE CONTAR LOS VOTOS SE EVIDENCIO QUE FUE MANIPUALDO
- {EL TARJETON DE LA CORPORACION DE ALCALDIA EN EL PERJUICIO DE
MARIA BLANCO JIMENEZ" en la fecha 31/10/2015 17:08:15. DEPARTAMENTO:
OLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 21 - RETIRO
NUEVO MESA No. 1 CONCEJO: OBSERVACION: SE REALIZO RECUENTO DE
LA MESA YA QUE LA DIFERENCIA ENTRE EL NUMERQ DE SUFRAGANTES Y
EL NUMERO DE VOTOS CONSIGNADOS, SUPERABA EL 10%.. El Acta E-14
sta firmada por § Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no
e presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la
realizacién u observacion de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 17:38:33
e escrutd - CONCEJO - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA
BAJA ZONA: 099 PUESTO: 21 - RETIRO NUEVO MESA No. 2 Se realizé la
pertura de la mesa en la fecha 31/10/2015 17:50:51. Pliegos introducidos en
erminos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: En la fecha

1/10/2015 17:57:01, se presenté SOLICITUD DE RECUENTO DE VOTOS
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radicada en el sistema con el nimero 018, por el testigo ., representante del
.[PARTIDO OPCION CIUDADANA argumentando "LUEGO DE REVISAR EL E-14
ESTA COMISION ADVIERTE QUE SI BIEN NO SE ENCUENTRA CONSIGANDO
LA SUMA TOTAL DE LOS VOTOS EN DICHO DOCUMENTO, LUEGO DE
REALIZAR LA SUMA CANDAIDATO OR CANDIADTO ESTAARROJA LA
OTLAIDAD DE LOS VOTOS" e indicando la(s) siguiente(s) causal(es): - Cuando
e hayan destruido o perdido los votos emitidos en las umas y no existiere acta de
scrutinio en la que conste el resultado de las votaciones. Articulo 192 causal
uarta C.E. En la fecha 31/10/2015 18:04:46, la Comision Escrutadora por
esolucion nimero 9 de fecha 31/10/2015 RECHAZO fa SOLICITUD DE :
RECUENTO DE VOTOS radicada en el sistema con el nimero 018 El Acta E-14
sta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se}
resentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
ealizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 18:12:16
eescruto - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por 6
urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
eclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
bservacion de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 18:12:59 Se escruté -
GOBERNADOR - . CONCEJO: OBSERVACION: EXISTE UNA ENMENDADURA
N LA CONSIGANCION DE VOTOS, PARTIDO 1. . El Acta E-14 est4 fimada por
Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u
Jbservacion de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 18:16:37 Se escruté -
ONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: EN EL PARTIDO 9 Y 3, EXISTEN
ENMENDADURAS EN LOS NUMEROS REGISTRADOS EN EL E-14.. El Acta E-
14 esta firmada por 6 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 18:21:49

SIGUIENTE, "TODA VEZ QUE SE EVIDENCIO QUE EXISITIO MODIFICACION Y
LTERAACION EN EL RESULTADO DEL E-14 Y DE LOS TARJETONES POR
- [PARTE DE LOS JURADOS DE VOTACION, DESFAVOREVCIENDO LA
OTACION DE MI PODERDANTE MARIA BLANCO JIMENEZ" en la fecha
[31/10/2015 18:26:14. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA

AJA ZONA; 099 PUESTO: 21 - RETIRO NUEVO MESA No. 3 Se realizé la
apertura de la mesa en la fecha 31/10/2015 18:38:54. Pliegos introducidos en
erminos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta
irmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
resentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 18:39:48
e escruto - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por 4
urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u
bservacion de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 18:40:21 Se escruto -
OBERNADOR - . CONCEJO: OBSERVACION: EXISTE UNA ENMENDADURA
EN EL PARTIDO 6, 8Y 12, CON RELACION AL NUMERO DE VOTOS
ONSIGNADOS EN EL E-14.. El Acta E-14 esta firmada por 4 Jurados, presenta |
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achaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante Jos
jurados de votacion, el acta no registra la realizacién u observacién de recuento de
otos. En |a fecha 31/10/2015 18:43:55 Se escrutd - CONCEJO - . ASAMBLEA:
El Acta E-14 estéa firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta
no registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha
31/10/2015 18:47:47 Se escruté - ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR
UNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099 PgE_gTO 21 - RETIRO NUEVO MESA
0. 4 Se realizé la apertura de la mesa en la fecha 31/10/2015 19:39:17. Pliegos
ntroducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: En
a fecha 31/10/2015 19:43:19, se presenté SOLICITUD DE RECUENTO DE
VOTOS radicada en el sistema con el nimero 019, por el candidato MARIA DE

'LUEGO DE REALIZAR LA VERIFICACION DE LOS DATOS ARROJADOS POR
EL E-11Y EL E-14 PRESENTA UNA INCONCISTENCIA, RAZON POR LA CUAL
SE REALIZO EL CONTEC VOTO AVOTO DE LAPRESENTE MESA." e
fndicando la(s) siguiente(s) causal(es): - Cuando se hayan destruido o perdido los
votos emitidos en las urnas y no existiere acta de escrutinio en la que conste el
resultado de las votaciones. Articulo 192 causal cuarta C.E. En la fecha
31/10/2015 19:52:34, la Comisién Escrutadora por resolucién nimero 10 de fecha
31/10/2015 RECHAZO la SOLICITUD DE RECUENTO DE VOTOS radicada en el
sistema con el nimero 019 OBSERVACION: SE REALIZO RECUENTO DE LA
'MESA YA QUE LOS VALORES CONSIGNADOS EN EL E-14 SUPERABAN EL
NUMERO DE SUFRAGANTES.. El Acta E-14 esta firmada por 6 Jurados, no
tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones

recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 20:03:35 Se escruté - ALCALDE - .
GOBERNADOR: El Acta E-14 esta firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacién, el acta no registra la realizacion u observacién de recuento de votos. En
la fecha 31/10/2015 20:04:45 Se escruté - GOBERNADOR - . CONCEJO: ElActa
E-14 esta firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
la realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015
20:08:07 Se escrutd - CONCEJO - . ASAMBLEA: OBSERVACION: EL PARTIDO
9, EXISTEN TACHADURAS EN CUANTO A LA ESCRITURA DEL NUMERO DE-
VOTOS AL IGUAL QUE EN EL PARTIDO 4, 12,7, 3, 2Y 1.. ElActa E-14 esta
firmada por 6 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
realizacion u observacién de recuento de votos. £n la fecha 31/10/2015 20:13:41
Se escruté - ASAMBLEA - . ALCALDIA: La resolucién nimero 19 fue apelada en
la fecha 31/10/2015 20:15:16. LA CANDIADATA ARGUMENTA SUAPELACION
ENTRE OTROS PUNTOS EN LO SIGUIENTE; " QUE LA COMISION AUXILIAR
DECLARO NULO LOS VOTOS MARCADOS POR EL SUFRAGANTE CON LA
INTENCION FAVORABLE A LA CANDAIDATA MARIA BLANCO JIMENEZ, PERO
QUE MISTERIOSAMENTE APARECEN MARCADOS CON OTRA TINTA
DIFERENTE A LA MARCADA O CON UNA MANCHA EN EL TARJETON QUE SE
EVIDENCIA QUE NO FUE REALIZADA POR EL ELECTOR". en la fecha
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31/10/2015 20:17:45. DEPARTAMENTO; BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA

. |BAJA ZONA: 099 PUESTO: 21 - RETIRQ NUEVO MESA No. 5 Se realiz6 la
pertura de la mesa en la fecha 31/10/2015 20:21:29. Pliegos introducidos en

érminos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta
irmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 20:22:04

- [Se escrutd - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 est4 firmada por 6
urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u
bservacion de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 20:22:51 Se escruté -
OBERNADOR - . ASAMBLEA: ElActa E-14 est4 firmada por 6 Jurados, no
iene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
nte los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u observacion de
ecuento de votos. En la fecha 31/10/2015 20:25:13 Se escruté - ASAMBLEA - .
ONCEJO: OBSERVACION: SE REALIZO RECUENTO DE LA MESA YA QUE EL
NUMERO DE VOTOS REGISTRADOS EN EL E-14 SUPERABAN LA CANTIDAD
DE SUFRAGANTES REGISTRADOS EN EL E-11.. El Acta E-14 esta firnada por
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
clamaciones ante los jurados de votacién, el acta registra la realizaciéon u
bservacion de recuento de votos. En la fecha 31/10/2015 20:50:34 Se escruté -
ONCEJO - . Se suspende el escrutinio por motivo fin de jornada (fin del dia) en la
echa 31/10/2015 20:55:02. Se reanuda la diligencia en la fecha 01/11/2015
10:49:37. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA:
PUESTO: 14 - MATUYA MESA No. 1 Se realizé la apertura de la mesa en la
echa 01/11/2015 11:09:56. Pliegos introducidos en térmminos, el sobre se

ncuentra en buen estado. ALCALDIA: E!Acta E-14 esta firmada por 4 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
nte los jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u observacién de
recuento de votos. En la fecha 01/11/2015 11:10:32 Se escruté - ALCALDE -
OBERNADOR: El Acta E-14 esté fimada por 4 Jurados, no tiene tachaduras,
nmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
otacion, el acta no registra la realizacién u observaciéon de recuento de votos. En
la fecha 01/11/2015 11:11:06 Se escruté - GOBERNADOR - . ASAMBLEA: E|
fActa E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o
orrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta
o registra la realizacidén u observacién de recuento de votos. En la fecha
1/11/2015 11:14:32 Se escrutd - ASAMBLEA - . CONCEJO: OBSERVACION: SE
REALIZO RECUENTO DE LA MESA YA QUE EL NUMERO DE VOTOS
CONSIGNADOS EN EL E-14 SUPERABAN EL NUMERO DE SUFRAGANTES
REGISTRADOS EN EL E-11.. El Acta E-14 esta firmada por 4 Jurados, no tiene
achaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
- jurados de votacién, el acta registra la realizacién u observacién de recuento de
otos. En la fecha 01/11/2015 12:00:11 Se escruté - CONCEJO - . Se suspende el
scrutinio por motivo soporte técnico en la fecha 01/11/2015 12:00:47. Se reanuda
la diligencia en la fecha 01/11/2015 12:06:04. DEPARTAMENTO: BOLIVAR
MUNICIPIO: MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 14 - MATUYA MESA No. 3 |

Se realiz6 la apertura de la mesa en la fecha 01/11/2015 13:17:09. Pliegos
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introducidos en términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA:
BSERVACION: LUEGO DE REVISADO EL E-11 EN RELACION CON EL E-14,
E PUDO ADVERTIR QUE EXISTIA INCONSISTENCIA EN CUANTO A SU
PARIDAD; RAZON POR LA CUAL ESTA COMISION PROCEDIO A HACER EL
RECUENTO VOTO A VOTO OBSERVANDO QUE EN EL SOBRE DE ALCALDIA
SOLO HABIAN 158 TARJETAS HACIENDO FALTA 78 TARJETAS PARA
COMPLETAR LA CIFRAARROJADA E-11. EN VISTA DE ESTE FALTANTE, LA
COMISION DECIDIO ABRIR EL SOBRE CORRESPONDIENTE A
GOBERNACION ENCONTRANDO EN ESTE 79 TARJETAS, POR LO CUAL SE
PROCEDIO A INCINERAR 1 TARJETA.. El Acta E-14 esta firmada por 3 Jurados,
no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones
[ante los jurados de votacion, el acta registra la realizacion u observacion de
recuento de votos. En la fecha 01/11/2015 13:23:56 Se escrutd - ALCALDE - .
CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 3 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacion u observacion de recuento de votos. En
la fecha 01/11/2015 13:29:08 Se escrutd - CONCEJO - . ASAMBLEA: E| Acta E-
14 esta firmada por 3 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra
la realizacion u observacién de recuento de votos. En la fecha 01/11/2015
13:32:54 Se escrutd - ASAMBLEA - . GOBERNADOR: OBSERVACION: SE
REALIZO RECUENTO DE LA MESA YA QUE EL NUMERO DE VOTOS
CONSIGNADOS EN EL E-14 SUPERABAN EL NUMERO DE SUFRAGANTES
REGISTRADOS EN EL E-11. DESPUES DE REALIZADO EL CONTEO SE
PROCEDIO A INCINERAR 2 VOTOS PARA NIVELAR LA MESA.. Et Acta E-14
esta firmada por 3 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta registra Ia
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 01/11/2015 13:53:19
Se escrutd - GOBERNADOR - . Se suspende el escrutinio por motivo receso (hora
de almuerzo) en la fecha 01/11/2015 13:54:03. Se reanuda la diligencia en la fecha
01/11/2015 15:18:45. DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO: MARIA LA
| ZONA: 099 PUESTO: 14 - MATUYA MESA 'No. 4 Se realizé la apertura de
a mesa en la fecha 01/11/2015 15:28:13. Pliegos introducidos en téminos, el
obre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta firmada por 3
urados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u
bservacion de recuento de votos. En la fecha 01/11/2015 15:28:54 Se escrut6 - _
LCALDE - . GOBERNADOR: E|Acta E-14 esta firmada por 3 Jurados, no tiene
chaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los
jurados de votacién, el acta no registra la realizacién u observacion de recuento de|
votos. En la fecha 01/11/2015 15:29:28 Se escruté - GOBERNADOR - .
CONCEJO: ElActa E-14 esta firmada por 3 Jurados, no tiene tachaduras,
enmendaduras o borrones, no se presentaron reclamaciones ante los jurados de
votacion, el acta no registra la realizacion u observacion de recuentp de votos. En
- lla fecha 01/11/2015 15:36:29 Se escrutdé - CONCEJO - .ASAMBLEA: ElActa E-
14 esta firmada por 3 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones,
no se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el agta no registra

fa realizacién u observacién de recuento de votos. En la fecha 03/11/2015
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15:39:26 Se escruté - ASAMBLEA - . DEPARTAMENTO: BOLIVAR MUNICIPIO:
MARIA LA BAJA ZONA: 099 PUESTO: 14 - MATUYA MESA No. 2 Se realizé la

apertura de la mesa en la fecha 01/11/2015 15:52:47. Pliegos introducidos en
términos, el sobre se encuentra en buen estado. ALCALDIA: ElActa E-14 esta
firmada por 6 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. En la fecha 01/11/2015 15:53:40
Se escrutd - ALCALDE - . GOBERNADOR: ElActa E-14 esta firmada por 6
Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se presentaron
reclamaciones ante los jurados de votacién, el acta no registra la realizacion u
observacion de recuento de votos. En la fecha 01/11/2015 15:54:11 Se escruté -
GOBERNADOR - . CONCEJO: OBSERVACION: EN EL PARTIDO 1, EXISTE UNA
TACHADURA EN RELACION CON EL NUMERO DE VOTOS REGISTRADOS EN
EL E-14.. En la fecha 01/11/2015 16:01:00 Se escruté - CONCEJO -, El Acta E-14
esta firmada por 6 Jurados, presenta tachaduras, enmendaduras o borrones, no
se presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
realizacion u observacion de recuento de votos. ASAMBLEA: ElActa E-14 esta
firmada por 5 Jurados, no tiene tachaduras, enmendaduras o borrones, no se
presentaron reclamaciones ante los jurados de votacion, el acta no registra la
realizacién u observacién de recuento de votos. En Ja fecha 01/11/2015 16:06:27
Se escruté - ASAMBLEA - . Se finaliza la lectura y se procede a consolidar la
votacion, generando los informes E23 (Estado de los sobres y actas), E24 (Cuadro
totalizador) y Acta Parcial de Escrutinio (E26). La audiencia de escrutinio finalizé
en la fecha 01/11/2015 16:10:37. Existen 7 solicitudes pendientes a resolver en el
siguiente nivel. __ : Mesas con recuento de votos: Departamento - Municipio -
Zona - Puesto - Mesa - Corporacién o Cargo BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 -
01 -2 - CONCEJO BOLIVAR - MARIA LABAJA - 99 - 01 - 2 - ASAMBLEA
BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 01 - 2 - GOBERNADOR BOLIVAR - MARIA LA
BAJA -99 - 04 - 1 - ASAMBLEABOLIVAR - MARIA LABAJA-99-05-3 -
ASAMBLEA BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 09 - 3 - GOBERNADOR BOLIVAR -
MARIA LA BAJA - 99 - 11 - 2 - ASAMBLEA BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 11 -
12 - CONCEJO BOLIVAR - MARIA LABAJA - 99 - 11 - 3 - CONCEJO BOLIVAR -
MARIA LA BAJA - 99 - 11 - 3 - GOBERNADOR BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 -
11 -3 - ASAMBLEABOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 11 - 3 - ALCALDIABOLIVAR
- MARIA LABAJA - 99 - 11 - 4 - ALCALDIABOLIVAR - MARIA LA BAJA-99-14 -

1 - CONCEJO BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 14 - 3 - GOBERNADOR

- [BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 14 - 3 - ALCALDIABOLIVAR - MARIA LA BAJA -
99 - 15 - 1 - CONCEJO BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 15 - 2 - ASAMBLEA
BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 15 - 3 - ASAMBLEABOLIVAR - MARIA LA BAJA|
- 99.- 15 - 3 - CONCEJO BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 15 - 4 - CONCEJO
BOLIVAR - MARIA LABAJA - 99 - 15 - 5 - ASAMBLEA BOLIVAR - MARIA LA BAJA
-99 - 15 - 5§ - CONCEJO BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 17 - 2 - ASAMBLEA
BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 17 - 2 - GOBERNADOR BOLIVAR - MARIA LA
BAJA -99 - 17 - 2 - ALCALDIABOLIVAR - MARIA LABAJA-99-17-2-
CONCEJO BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 21 - 1 - CONCEJO BOLIVAR -
MARIA LA BAJA - 99 - 21 - 2 - ASAMBLEA BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 21 -
4 - ALCALDIABOLIVAR - MARIA LABAJA-99 - 21 -5 - CONCEJO BOLIVAR -
IMARIA LA BAJA - 99 - 25 - 1 - ASAMBLEA BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 25 -

NACIONAL DEL ESTADO CIVIL
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- ASAMBLEA BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 25 - 2 - ALCALDIABOLIVAR -
MARIA LA BAJA - 99 - 25 - 2 - CONCEJO BOLIVAR - MARIA LABAJA-99-25-3
CONCEJO BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 25 - 3 - ASAMBLEA BOLIVAR -
MARIA LA BAJA - 99 - 25 - 7 - ASAMBLEA BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 29 -
1- GOBERNADOR BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 29 - 1 - ALCALDIA
BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 29 - 2 - CONCEJO BOLIVAR - MARIA LA BAJA
99 - 29 - 5 - ASAMBLEA BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 29 - 7 - ASAMBLEA
BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 29 - 7 - ALCALDIA BOLIVAR - MARIA LA BAJA -
99 - 29 - 7 - CONCEJO BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 29 - 9 - ASAMBLEA
BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 29 - 10 - GOBERNADOR BOLIVAR - MARIA LA
BAJA - 99 - 29 - 10 - ASAMBLEA BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 29 - 10 -
LLCALDIABOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 29 - 11 - GOBERNADOR BOLIVAR -

MARIA LA BAJA - 99 - 29 - 11 - ALCALDIA Mesas impugnadas:

Departamento - Municipio - Zona -
Puesto - Mesa - Corporacién o
Cargo

Causal

BOLIVAR - MARIALABAJA-99 - 15 -
2 - CONCEJO

Actas con tachaduras!enméndaduras
en los resultados. Articulo 164 del
Céodigo Electoral

BOLIVAR - MARIA LABAJA - 99 - 21 -
1 -ALCALDIA

Cuando se hayan destruido o perdido
los votos emitidos en las urnas y no
existiere acta de escrutinio en la que
conste el resultado de las votaciones.
Articulo 192 causal cuarta C.E.

BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 21 -
1-ALCALDIA

Cuando el nimero de sufragantes de
una mesa exceda al nimero de
ciudadanos que podian votar en ella.
Articulo 192 causal quinta C.E.

BOLIVAR - MARIA LABAJA - 99 - 21 -
2 - ALCALDIA

Cuando se hayan destruido o perdido
los votos emitidos en las urnas y no
existiere acta de escrutinio en la que
conste el resultado de las votaciones.
Articulo 192 causal cuarta C.E.

BOLIVAR - MARIA LABAJA - 99 - 21 -
4 - ALCALDIA

Cuando se hayan destruido o perdido
los votos emitidos en las urnas y no
existiere acta de escrutinio en la que
conste el resultado de las votaciones.
Articulo 192 causal cuarta C.E.

BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 25 -
2 -ALCALDIA

Cuando aparezca de manifiesto que en
las actas de escrutinios se incurrié en
error aritmético al sumar los votos
consignados en ella. Articulo 192
causal décimo primera C.E.

BOLIVAR - MARIA LA BAJA - 99 - 29 -

Cuando aparezca de manifiesto que en
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las actas de escrutinios se incurrié en
_ error aritmético al sumar los votos
10-ALCALDIA consignados en ella. Articulo 192
causal décimo primera C.E.

Modificado. Ley 62 de 1988, Art. 15.
Cuando los pliegos electorales se
hayan recibido extemporaneamente, a

' menos que el retardo obedezca a
BOLIVAR - MARIA LA BAJA- 99 - 29 - circunstancias de violencia, fuerza
12 - ALCALDIA mayor o caso fortuito, certificados por
funcionario pablico competente, 0 a
hechos imputables a los funcionarios
encargados de recibir los pliegos.
Articulo 192 causal séptima C.E.

N

| —C g/ A 7D
JUAN CAMILO CARBONELE TORRES 'NELLY HAWKINS PETERSON
MIEMBRO DE LA COMISION ESCRUTADORA MIEMBRO DE LA COMISION ESCRUTADORA

ELQUIN ANTONI® RETAM®OZO TORRES
SECRETARIO(A)

La presente acta se firma en el AUXILAR de MARIA LA BAJA a los 1 dias del mes-
de Noviembre de 2015.
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43/2016 Censo

mzacion Electorai

) - __ Reg!straduna Nacional del Estado Civil
e gt . pg‘it tica de Colombia

Informacion de su lugar de votacién.

Digite su No de Departamento: BOLIVAR
documento: Municipio: MARIA LA BAJA
Puesto: CORREA
. B Fecha de inscripcion: Jan 9 1994 12:00AM
Mesa 1

" CONSULTAR e e —— e R —

Censo Nacional Electoral

Tiferenc'?.

www.registraduria.gov.co

. 5 Mayor informacion:
' Linea Nacional: 01 8000 52 1112 o en Bogota (1) 3578240

REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL
Avenida Calle 26 # 51-50 - CAN (Bogotd - Colomb:aj Ccs::muwdor (5713220 2883
Horario de atencion: Lunes a Viernes de 8:00 am. a 3:0C pm.

Politicas de Privacidad y Condiciones de Uso | Preguntas frecuentes | Glosario | Contactenos

hitp:#www3.registraduria.gov.co/censal_censoresultado.php?nCeduia=933014&nCedulaH= 10499280388.x=638y=3 1"



Expedicion de antecedendes disciplinarios - Procuradurnia Generat de Ja Nacion

Procuraduria General de la Nacion
Republica de Colombia

Consulta de antecedentes

Permite consultar los antecedentes disciplinarios, penales, contractuales, fiscales y de pérdida de investidura con solo digitar el nGmero de

identificacién de la persona natural ¢ juridica.

Tipo de Identificacion:  [Céduta de ciudadania ¥ ] Nimero Identificacién:  [033014 I

|
;Escriba los dos ultimos digitos del documento a consultar? % I“‘ —I

Ingrese el cédigo de verificacion que ve en la imagen

| fntroduzca el texto

Marque la siguiente casilla si tiene alguna dificultad que le impida llenar correctamente el cddigo de verificacion,

)

Datos det ciudadano

Sefior(a) ALFONSO RAMOS OBRIAN identificado{a) con CEDULA DE CIUDADANIA Nimero 933014,

El ciudadano no presenta antecedentes

Seiior{a) ciudadanoa): la expedicién del certificado de antecedentes disciplinarios de la Procuraduria General de la Nacion es gratuita en tado el pais.

Fecha de consulta: viemnes, marzo 04, 2016 - Hora de consulta: 22:00:13

El certificado de antecedentes ordinario, refleja las anotaciones de las sanciones impuestas en los dltimos cinco (5) afos, al cabo de los cuales, el
sistema inactiva automaticamente el registro salvo que la sancién supere dicho térming, caso en el cual el antecedente se reflejara hasta que dicho

término expire.

El certificado de antecedente especial, refleja todas las anotaciones que figuren en ta base de datos, y se expide para acreditar requisitos de cuya

eleccion, designacion o nombramiento y pasesion exige ausencia total o parcial de antecedentes.

Para ver este documento necesita Acrobat Reader. Si no lo tiene, haga clic agyi para descargarto gratis.

E— - — o
Centro de Alencion af Piblica (CAP): Carrera 5° nro. ¢S - 60 (Bogotd) / Lunes a viernes de 8 3.m. a 5:00pm. jorrada continua.
Recibo de Correspondencis: Lunes a viernes de 8 a.m. a 4:00pm. jornada continus.
Linea gratuita para todo el pais: 018000 910 315 - Linea redu:frda: (42 - PBX® (571) 58??750
Email; quey i ia. X

mmmgﬂmm- .o/ Jeap@procuraduria. gov, o -
Capyright © 2013. Procuraduria General de 1a Nactan / Todos los derechas reservadas

Desarrollado por: Colombia

v.0.0.4

o1 Reher Piwdia, phre O Saitagxg. 201

hitp:/fsiri.procuraduria.gov.co:8086/CertWEB/Certificado.aspx 7po=1



Digite su No de
documento:

9150901

CONSULTAR »

Departamento:
Municipio:

Puesto:

Direccion Puesto;
Fecha de inscripcién:
Mesa

Censo

tado Civil

Informacion de su lugar de votacion,

BOLIVAR

MARIA LA BAJA

I.E.T.AD.D.R SDE.LAS DELICIAS
CALLE 7 No. 10-01

Mar 13 1988 12:00AM

4

Censo Nacional Electoral

%

v

KN
w

Mayor informacion:
www.registraduria.gov.co

Linea Nacional: 01 8000 52 1112 o en Bogota (1) 3578240

REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADC CWIL
Avenida Calie 26 # 51-50 « CAN (Bogotd - Colombiai Conmutador: (5713 220 2680
Horario de atencion: Lunes a Viemes de 800 2am.a 5:0C p.m.

Politicas de Privacidad y Condiciones de Uso | Preguntas frecuentes | Glosario | Contactenos

http:lew&regish'adwiagw.colcensa‘_cemoresulado.php?nCedea=9150901&nCaduaH=933014&x=20&y=4

11



432016 Expedicion de antecedentes disciplinarios - Procuraduria General de la Nacion
N, e

Procuraduria General de la Nacidon
Republica de Colombia

-

Consuita de antecedentes

Permite consultar los antecedentes disciplinarios, penales, contractuales, fiscales y de pérdida de investidura con solo digitar el nimero de
identificacion de la persona naturat o juridica.

Tipo de Ideatificacidn: [Cédula de ciudadanfa  ~ I Namero dentificacion: I9150901 [

» N
; Cual es la Capital de antioquia? (Sin tilde) X hedellm l

Ingrese el cddigo de verificacion que ve en la imagen

. - ‘ weCAPRCHL™
2]
|

Introduzca el texto

. Marque la siguiente casilla si tiene alguna dificultad que le impida llenar corvectamente el cadigo de verificacion,
]
_ M )

Datos del ciudadano

Sefior(a) ALCIDES CUEVAS RUIZ identificado(a) con CEDULA DE CIUDADANIA Nimero 9150901,
El ciudadano no presenta antecedentes

Sefar(a) ciudadano(a): 1a expedicidn del certificado de antecedentes disciplinarios de la Procuradutia General de la Nacion es gratuita en todo el pais.
Fecha de consulta: viernes, marzo 04, 2016 - Hora de consulta: 22:19:13

. El certificado de antecedentes ordinario, refleja las anotaciones de las sanciones impuestas en los Oltimos cinco (5} afos, al c_abc_: de los cuales, et
sistema inactiva automaticamente el registro salvo que la sancidn supere dicho término, caso en el cual el antecedente se reflejara hasta que dicho
término expire,

El certificado de antecedente especial, refleja todas las anotaciones que figusen en la base de datos, y se expide para acreditar requisitos de cuya
eleccion, designacién o nombramiento y posesion exige ausencia total o parcial de antecedentes.

. Para ver este documento necesita Acrobat Reader. Si no lo tiene, haga clic aqui para descargarto gratis.

Tenkro de Atancion at Puolico (CAP): Carrara 5* nro. 15 - 60 {Bogotd) / Lunés & viernes de 8 3.m. a 5:00pm. jornada continua.
Recibo de Correspondenciar Lunes a viernes de B a.m, a 4:00pm. jormada continua.
Linea gratuita para todo el pais: 018000 910 315 - Linea reducida: 142 - PBX: {571) 5876730
Ernalf: /

deap@procuraduria, gov.co /
© 2013, Procuraduria General de La Naclon /7 Todos los derechos reservados
Desarrollado por: ; Colombia
¥.0.0.4

Por Pobart Piteda, pare CDI Satiwars, 2013

hitp:#/siri . procuraduria.gov.c0:8086/CertW EB/Certificado.aspx Atpo=1 KL



Informacion de su lugar de votacion.

Digite su No de Departamento: BOLIVAR
documento: Municipio: MARIA LA BAJA
Puesto: LE.RAFAEL U.U.SEDE4 EL RECREO
915'9734 : Direccién Puesto: CARRERA 18 CALLE 1H-73
: T . Fecha de inscripcion: Jun 13 2003 12:00AM
Mesa 2

CONSULTAR -« o b

www.registraduria.gov.co
Linea Nacional: 01 8000 52 1112 o en Bogota (1) 3578240

. Mayor informacion: i

REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CiVIL
Avenida Catle 26 # 51-50 - CAN {Bogotd - Colombia) Conmutador. (5713220 2880
Harario de atencion: Lunes a Viernesde 800 am. a 500 pm.

Politicas de Privacidad y Condiciones de Uso | Preguntas frecuentes | Glosaric | Contactenos

http:/Awww3.registraduria.gov.co/censal_censoresultado.phpnCedula=91597348nCeduiaH=10678627048x=718y=13 1



4/372016 " Expedicién de antecedentas disciplinarios - Procuraduria General de 1a Nacion
-

Procuraduria General de la Nacion ]
Republica de Colombia

-

Consulta de antecedentes

Permite consultar los antecedentes disciphnanos penales, contractuales, fiscales y de perdicla de investidura con solo digitar el numero de
identificacion de la persona natural o juridica.

Tipo de Identificacion; ICédu.la de cludadania ¥ I Numero ldentificacion: I9159734 |

¢ Cuanto es 2+27 l I‘1 |

Ingrese el codigo de verificacion que ve en la imagen

o | [T o

gntroduzea el texto

. Marque la siguiente casilla si tiene alguna dificultad que le impida llenar correctamente el codigo de verificacion.
]

Consultar

Datos del ciudadano

Seior(a) REINALDO VALDES ALTAMAR identificado(a) con CEDULA DE CIUDADANIA NUmero 9159734,
El ciudadano no presenta antecedentes

Sefor(a) ciudadano(a): la expedicidn del certificado de antecedentes disciplinarios de la Procuraduria General de la Nacién es gratuita en todo el pais.
Fecha de consulta: viernes, marzo 04, 2016 - Hova de consulta: 23:14:27

. €l certificado de antecedentes ordinario, refleja las anotaciones de las sanciones impuestas en los Gltimos cince (5) afios, al cabo de los cuales, el
sistema inactiva automaticamente el registro salvo que la sancién supere dicho ténmino, caso en el cual el antecedente se reflejara hasta que dicho
término expire.

El certificado de antecedente especial, refleja todas tas anotaciones que figuren en la base de datos, y se expide para acreditar requisitos de cuya
eleccion, desighacion o nombramiento y posesion exige ausencia total o parcial de antecedentes.

. Para ver este documento necesita Acrobat Reader. Si no lo tiene, haga clic aqui para descargario gratis.

Centro de Atencion al Pibtice (CAP): Casrera 5* aro. 15 - 60 (Bogotd} / Lunes a viernes de 8 a.m. a 5:00pm. jornada continua.
Recibo de Corr ia: Lunes a viernes de 8 a.m. a 4:00pm, Jornada cantinua.
Linea gratulta para todo &l pais: 018000 $10 315 - Linea reducida; 142 - PBX: (571) 5878750
It }

deanorocuraduria, gov,c0 /
Copyright © 2013, Procn.radma Generyl de La Naclon / Todos los derechos reservados
Desarrollado por: QP.&QI&M

i 1
hitp://siri.procuraduria.gov.co:8086/CertWEB/Cerlificado.aspx po=1 v



Digite su No de Departamento:
documento: Municipio:
Puesto:
: - Direccion Puesto:
91 51781 e ‘ Fecha de inscripcion:
Mesa

informacién de su lugar de votacién.

BOLIVAR

MARIA LA BAJA

LE.T.A.D.D.R SDE.LAS DELICIAS
CALLE 7 No. 10 -01

Jan 17 1992 12:00AM

4

CONSULTAR »

Censo Nacional Electoral

Mayor informacién:
www.registraduria.gov.co
Linea Nacional: 01 8000 52 1112 o en Bogota (1) 3578240

REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL
Avenida Calle 28 # 51-50 - CAN {Bogolta - Colombia} Conmutador: (571) 220 2880
Horario de atencion: Lunes a Viernes de 8:00 a.m. a 5:00 p.m.

Politicas de Privacidad y Condiciones de Uso | Preguntas frecuentes | Glosario | Contdctenos

MpJMwwyegisn'adﬁa.gw.odoersoi_cmsoresdtado.php?nCecua=9151781&nCecldaH=1047433766&x=57&y=5

1
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wes /

CERTIFICADO DE ANTECEDENTES
22:35:54

CERTIFICADO ORDINARIO Hoja 1 de 01
No. 80805439

Bogota DC, 04 de marzo del 2016

La PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION certifica que una vez consultado ¢l Sistema de informacion de Registro de Sanciones e inhabilidades
(SIRI, el{la) sefior(a) AMIN DE JESUS SIERRA FUENTES identificado(a) con CED_ULA DE CIUDADANIA numero 9151781:

NO REGISTRA SANCIONES NI INHABILIDADES VIGENTES

'ADVERTENCIA: La certificacion de antecedentes debera contener ias anotaciones de providencias ejecutoriadas dentro de los cinco (5) afos
.anteriores a su expedicion y, en todo caso, aquellas gue se refieren a sanciones o inhabilidades que se encuentren vigentes en dicho
momento.Cuando se trate de nombramiento 0 posesin en cargos que exijan para su deseroperio augsencia de antecedentes, se certificaran todas las

‘anotaciones que figuren en el regisiro. {Articulo 174 Ley 734 de 2002).

. i NOTA: El certificado de antecedentes disciplinarios es un documento que contiene las anotaciones e inbabilidades generadas por sanciones penales, :
;disoiplinarias. inhabilidades que se deriven de ias relaciones contractuales con el eslado. de los fallos con respensabilidad fiscal, de las decisiones de -
ipérdida de investidura y de las condenas proferidas contra servidores, ex servidores publicos y particulares que desemperien funciones publicas en :
lejercicio de la accién de repeticidn o Hamamiento en garantia. Este documento tiene efectos para acceder al sector publico, en los términos que j
iestablezca ja ley o demés disposiciones vigentes. En caso de nombramiento o suscripcion de contratos con el estado, es responsabilidad de la :

.EEmidad, validar la informacion que presente el aspirante en la pagina web: http:/iwww.procuraduria.gov.cofportai/antecedentes.html

MARIO ENRIQUE CASTRO GONZALEZ
Jefe Divisidn Centro de Atencidn al Pablico (CAP}

ATENCION :
ESTE CERTIFICADO CONSTA DE 01 HOJA(S), SOLO ES VALIDO EN SU TOTALIDAD. VERIFIQUE QUE EL NUMERO DEL CERTIFICADO SEA EL MISMO EN

TODAS LAS HOJAS,

Divisién Centro de Atencidn al Pubiico (CAP)
Linea graluita $18000910315; dcap@procuraduna.gov.co
Carrera 5 No. 15 - 60 Piso 1; Pbx 5878750 ext. 13105; Bogota D.C.
www.procuraduria.gov.co



v ' SECRETARIA TRIBUNAL ADM

MARCELO AR’ 1jpo: ESCRITO DE EXCEPCIONES PREVIAS PRESENTADAS POR EL DR.
AB‘ MARCELO TAPIA ARIZA. APORTA CUATRQ (4) COPIAS PARA
TRASLADOS Y ARCHIVO

Universidad de Cartagena- Um;:rsl:iadﬁb:lac!oy REMITENTE: MARCELO ARTURO TAPIA ARIZA
URtoS AAMINE ey ATARK: JOSE A FERNADEZ OSORIO
marceloarturot:

ey CONSECUTIVO: 20160029376
: Na FOUOS: 16 — No. CUADERNOS: 5

SEﬁORES RECIBIDO POR: SECRETARIA TRIBUNAL ADM
HONORABLES MAGISTRADOS DEL TR]  FFCHAYHORA 1003206 083116AM a/\%
E.S.D.
REF:
CLASE DE PROCESO: NULIDAD ELECTORAL DE UNICA INSTANCIA
DEMANDANTE: MARIA DE JESUS BLANCO JIMENEZ O

DEMANDADO: ACTO DECLARATORIO DE ELECCION DE CARLOS CORONEL
MERA COMO ALCALDE MUNICIPAL DE MARIA (A BAJA BOLIVAR — PERIODO
2016-2019.

M.P: JOSE ASCENCION FERNANDEZ OSORIO

RAD: 2015 - 823

ASUNTO: EXCEPCIONES PREVIAS.

H. Magistrados,

MARCELO ARTURO TAPIA ARIZA, varén y mayor, identificado con la cédula de
ciudadania N° 9.145.172 de Cartagena y Portador de la Tarjeta Profesional del de
Abogado N° 120206 del Consejo Superior de la Judicatura, con domicilio civil y
profesional en la ciudad de Cartagena, Centro Histdrico, Sector la Matuna Cra. 10 N° 35-
21, Plaza Joe Arroyo, Edificio Plaza, Tercer Piso - Oficina Hernandez&Pereira Abogados, en
mi calidad de apoderado judicial especial, segin poder que anexo, del sefior CARLOS
CORONEL MERA , también varén y mayor, identificado con la cédula de ciudadania N°
9.151.350 de Cartagena y domicilio en el Municipio de En Maria La Baja, Cra. 15 N° 11-65
Calle Central del Municipio de Maria La Baja Bolivar, quien en su calidad de Alcalde
Municipal de Maria La Baja Bolivar periodo 2016-2019, es parte demandada en este
asunto, por medio del presente escrito y encontrdndome en la oportunidad procesal para
el efecto y en los términos del Articulo 101 de la ley 1564 de 2012, en armonia con el
articulo 180 de la 1437 de 2011, me permito FORMULAR EXCEPCIONES PREVIAS de
conformidad con los siguientes. .

HECHOS Y RAZONES DE LA EXCEPCIONES PREVIAS

1- De los Cargos presentados en la demanda y que se invocan como causales de
nulidad electoral frente al acto declarativo de la eleccion del Alcalde de MARIA
LA BAJA periodo constitucional 2016-2019, es menester precisar que en ninguno
de ellos se agotd el requisito de procedibilidad para poder ocurrir en sede judicial,
tal como los dispone el 237 constitucional y el articulo 161 numeral 6 de la ley
1437 de 2011.

2- Por otra parte la demandante formuld hechos que sustentan causales de nulidad
electoral frente al acto declarativo de la eleccién del Alcalde de MARIA LA BAJA
periodo constitucional 2016-2019, frente a las cuales ya habia operado el
fenémeno de la caducidad.

3- La Parte demandante, presentd hechos que sustentan causales de nulidad
electoral frente al acto declarativo de la eleccién del Alcalde de MARTA LA BAJA
periodo constitucional 2016-2019, frente a las cuales no agoto la via gubernativa
electoral prevista para las causales vertidas en el articulo 192 del Codigo electoral,
frente a unas mesas ubicadas la zona 99 puesto 14 MATUYA.

4- La demandante renuncié a demandar los actos administrativos definitivos, que
resolvieron las reclamaciones y peticiones que se presentaron en el proceso de
escrutinios para la escogencia de Alcalde Municipal en Maria La Baja — Bolivar,
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periodo 2016-2019, en un escrito denominado correccion del medio de control de
nulidad electoral lo que genera falta de competencia.

Los anteriores hechos y razones, motivan las siguientes excepciones:

EXCEPCION PREVIA DE FALTA DE AGOTAMIENTO DEL REQUISITO DE
PROCEDIBILIDAD CONTENIDO EN EL 237 DE LA CONSTITUCION POLITICA Y
ARTICULO 161 NUMERAL 6 DE LA LEY 1437 DE 2011

En nuestro estado social de derecho, la soberania que reside en el pueblo, del cual emana
el poder publico, solo se puede ejercer a partir de la utilizacién de los elementos que
conforman el sistema electoral, pues es a través de estos mecanismo que el pueblo de
forma libre y espontanea, escoge a las autoridades publicas que quiere rijan sus destinos
(Congresistas, alcaldes, presidente y demds autoridades de eleccion popular). Debido a
esta importancia del derecho electoral en la estructura juridica del Estado, es que se hizo
necesario, que los procesos electorales (administrativo y judicial) estuviesen debidamente
reglados y determinados. En ese contexto, se produce la promulgacidn del acto legislativo
01 de 2009, quien en su articulo 8 le impuso la carga procesal al demandante, consistente
en que para poder ejercer el contencioso electoral ante la jurisdiccion administrativa
contra el acto de eleccion de caracter popular cuando la demanda se fundamente en
causales de nulidad por irregularidades en el proceso de votacién y en el escrutinio, es
requisito de procedibilidad someterlas, antes de la declaratoria de la eleccién, a examen
de la autoridad administrativa correspondiente, que encabeza el Consejo Nacional
Electoral. Lo anterior refleja que en aras de la preservacién de la democracia, pilar que
sostiene el Estado Social y Democrético de Derecho Colombiano, el proceso electoral
administrativo de escrutinio, se ha hecho més riguroso imponiéndole la carga procesal al
demandante, de reclamar las irregularidades en la votaciones y el escrutinios, en mismo
momento en que se presenten estas dentro del proceso, si después pretende enérvalas
en sede judicial, es por ello que el requisito de procedibilidad para el ejercicio del
contencioso electoral, se erige como el mecanismo idoneo y expedito para garantizar que
el acto administrativo declaratorio de la eleccién, sea impoluto y nazca sin vicios. -

Para el caso concreto, en ninguna de las mesas que se atacan por supuestos vicios
objetivos de falsedad por suplantacion, jurados trashumantes, rompimiento de la cadena
de custodia, alteracion y ocultamiento en los formatos en el E20, indebida actuacion de
claveros, el hecho de que supuestamente un cufiado del hoy alcalde del Municipio de
Maria La Baja, actué como jurado en una mesa, se pusieron en-conocimiento de la
autoridad administrativa al momento de los escrutinios y antes de la declaratoria de la
eleccion, por lo que mal se pueden esgrimir estos vicios, como causal de nulidad en esta
demanda. Acto seguido efectuaré un analisis pormenorizado de cada una de estas mesas.

s Frente al hecho de que en las mesas 9, 10 11 y 12 del puesto 2 zona 1, que se
transportaron cincuenta tarjetones de la mesa 9, 10 y 11 a la mesa 12 de dicha
zona y puesto, en ninguno de los documentos denominados como requisitos de
procedibilidad y que se quieren enervar como prueba del agotamiento de tal
exigencia, se puso en conocimiento de la autoridad administrativa de existencia de
irreqularidad por este hecho. Si analizamos los mentados documentos que se
aluden como prueba del agotamiento de la procedibilidad, en escrito presentado
por MARIA BLANCO el 31 de octubre de 2015 ante la comisidn escrutadora
auxiliar zona 1, solo se hace referencia a las mesas 11 y 12 de la zona 1 puesto 2
y se lee FRENTE A LA 11: MESA EN LA CUAL SE SACARON 50 TARJETONES Y
FUERON LLEVADOS A LA MESA 12 PARA QUE ESTA MESA SIGAN VOTANDO y
frente a la 12: MESA EN LA CUAL SE ACABARON LOS TARJETONES Y SACARON
DE LA MESA 11 LA CANTIDAD DE 50 TARJETONES PARA QUE LA MESA 12 SIGAN
SUFRANGANDOQ. Notese su sefioria que frente a la mesa 9 y 10 de la zona 1
puesto 2, no se puso nada de presente a la autoridad adminisl:rativaL respecto la
redistribucién de tarjetones. Ahora bien, el hecho de simplemente se'nalar que se
sacaron tarjetones de una mesa a otra sin explicar en qué consistio el fraude o
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como afectd la votacién, no satisface la carga del requisito de procedibilidad.
Nétese que en la demanda se manifiesta que el traslado de tarjetones fue
indebido, mientras que en los documentos que se muestran como prueba del
agotamiento de la procedibilidad se manifiesta que se hizo tal traslado para que los
votantes de la mesa 12 de la zona 1 puesto 2 pudieran seguir votando, lo cual es
sorprendente, pues ello, més no es nunca un fraude, sino el cumplimiento de un
deber legal y constitucional por parte de las autoridades electorales de garantizar
el ejercicio del derecho al sufragio de los ciudadanos. CONCLUSION: NO SE
AGOTO EL REQUISTO DE PROCEDIBILIDAD. LAS MESAS 9 Y 10 puesto 2 mesa 1,
NO FUERON NI SIQUIERA MENCIONADAS POR ESTA SITUACION vy FRENTE A
LAS MESAS 11 Y 12 de la mima zona y puesto, no existe congruencia en la
Causa petendi de lo planteado en los escrutinio y lo enervado en la demanda,
pues, en esta (ltima, se hace el cargo de que el traslado de tarjetones fwe
Indebido, Cargo que no se formuld en la reclamacién administrativa, por-lo que
la autoridad administrativa no tenia como pronunciarse al respecto de lo que hoy
se plantea en la demanda por esta situacién. '

Frente a las mesa 1, 2,3,4 zona 99 puesto 14, LAS CUALES SE acusa en la
demanda de haber llegado extemporaneamente, debe manifestarse que esta
situacion, debié enervarse en sede administrativa, como causal de reclamacién del
articulo 192 del Cddigo Electoral, para luego, en sede judicial poderla esgrimir
como cargo de nulidad, DEMANDANDO EL E26 Y EL ACTO ADMINISTRATIVO QUE
HUBIERE RESUELTO LA RECLAMACION, COMO LO EXIGE EL 139 inciso segundo
del CPACA, pero tal reclamacién administrativa NUNCA SE HIZO en sede
administrativa. : : o

Frente alas mesas 1, 3, 4, 5, 6, 8, 10, 13, 14 del puesto 1 zona 1, qué en’la
demanda se acusan de contener vicios de falsedad por haber sido manipulados
los documentos electorales de las mismas por parte de la comision escrutadora y
los claveros, de acuerdo con el 237 constitucional y el art 161-6 del CPACA, tal
situacidn factica, NO fue puesta de conocimiento, por la parte demandante a ia
comisién. Si se analizan los documentos que se exhiben como. prueba -del
agotamiento de {a procedibilidad, tenemos que frente a la mesa 8 y 13 de la zona
1 puesto 1, en dichos escritos no se dijo nada frente a tales mesas, por lo que la
autoridad administrativa, no pudo pronunciarse sobre las mismas, en el sentido
que ahora se esgrime en la demanda. B

Frente a las mesas 1,3,4, 5, 6 y 10 de la zona 1 puesto 1, si bien es cierto que
fueron sefialadas en los escritos presentados a la comision como. prueba. del
agotamiento del requisito de procedibilidad, no es menos cierto, que en tales
escritos presentados por MARIA BLANCO uno sin fecha visible a folio 201 a 206
del expediente de traslado, otro con fecha de presentacién ante la comision de 31
DE OCTUBRE DE 2015 visible a folio 221 a 234 del expediente, otro con fecha de
30 de octubre de 2015, visible de folio 235 a folio 245 del expediente y otro
denominado recurso recurso de procedibilidad y queja presentado el 02 de
noviembre de 2015 visible a folio 246 a 254 del expediente, otro visible a folio. 330
a 340 del expediente y uno Ultimo presentado por el Dr. HEBERT ESQUIVEL
BENITEZ, visible de folio 127 a folio 132, nunca se hizo referencia a los hechos
que hoy sustentan la demanda.

Todos los documentos presentados como requisito de procedibilidad -por-Maria
Blanco y que relacionan las mesas 1, 3, 4, 5, 6 y 10 de la zpnal puesto 1,
gravitan en torno a tres aspectos: i) que existio falsedad consistente en que los
Jurados manipularon las tarjetas electorales, para contabilizar como nu{as votos
que 3 su juicio, debieron computarse en su favor i) que hubo :rregqfqndad J%Ita
de garantias y transparencia en el momento de transportar los escrulinios de Maria
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La Baja a la ciudad de Cartagena y i} que existen diferencia entre E11 y E14 de la
mesas que se relacionan en el acdpite de pruebas de dichos escritos. Su sefioria,
por ninguna parte de los instrumentos sefialados se manifestd a la autoridad

electoral que respecto de las mesas 1, 3, 4, 5, 6, 8, 10, 13, 14 del puesto 1 -

zona 1, hubo falsedad consistente en la manipulacidn del E20 por parte de la
comision escrutadora y los claveros y que por ello se perdié la cadena de custodia.
Nunca se pone de relieve que hubo falsedad por cambio del juez clavero, nunca se
puso de conocimiento que hubo manipulacidn de material electoral por personas
no autorizadas. Su sefioria, todo el sefialamiento de falsedad en los documentos
presentados por la demandante a las autoridades administrativas, estaban
encaminados a demostrar que los jurados computaron como nulos, votos que
supuestamente debieron ser adjudicados a MARIA BLANCO vy que_hubo
diferencias entre los E11 y los E14. Es decir, jamas se le dijo a la autoridad
administrativa, en que mesas recafa el vicio, que ahora se alude en la demanda;
por la actuacion de los jurados y claveros en torno a la manipulacién del E20'y ‘la
pérdida de la cadena de custodia. Finalmente, existe un escrito presentado por el
Dr.- HEBERT EZQUIVEL BENITEZ, en donde expresa que hubo irregutaridades
en el cambio de clavero, que hubo posesién ilegal de la sefiora CELMY
HERRERA COMO CLAVERA DE LA ZONA 1, que hubo actuacién irregular de los
escrutadores, pero no precisa en que mesas, puestos y zonas, se-configurd Ja
actuacion irregular de estos funcionarios, Puesto que, genéricamente solita la
exclusién de toda la zona 1, sin mayores precisiones. o

Si bien en escrito presentado por ESQUIVEL BENITEZ, se hace alusién a las
mesas 1, 3, 4, 5, 6, 10, 12 y 15 del puesto 1 zona 1, esta se hace, para
solicitar que respecto de las mismas, se practique una prueba grafoldgica. para
determinar si hubo alteracién en los votos nulos, en disfavor de MARIA BLANCO, a
quien, a su juicio, debieron serles computados. Asi las cosas, es claro y en esto
me reitero, que lo que se puso de presente como irregularidades en . sede
administrativa por lo hoy demandante, es totalmente diferente a los enjuiciados en
sede judicial frente a las mesas en cuestion. Asi, al no haber identidad de causa
petendi entre lo puesto en conocimiento a la autoridad administrativa electoral en
sede de escrutinios y lo enervado en este juicio electoral, claramente NO'SE
PUEDE DECIR QUE SE AGOTO LA PROCEDIBILIDAD. - o

Particularmente en lo relacionado con las mesas 4 y 8 puestol zona 1, me
pronuncid asi: Frente a la mesa 4 puesto 1 zonal, manifiesta la-accionante en+a
demanda, que existe falsedad por omisién en el E-20, toda vez que expresa, -que
en dicho documento, no colocaron los claveros, ninguna informacion en lo-que
respecta a dicha mesa. La supuesta falsedad por omision de informacién en-el E-
20 en lo que respecta a la mesa 4 puesto 1 zona 1, nunca fue puesta en
conocimiento a la autoridad electoral en sede administrativa, por lo-cuai es
méas que claro y evidente, que la demandante no satisfizo la exigencia procesal de
los articulos 237 de la constitucion politica de Colombia, el art. 8 del acto legislativo
01 del 2009, y los articulos 139 inciso 2 y 161 numeral 6 de la ley 1437 del 2011,
en armonia con los requisitos jurisprudenciales de unificacidn, establecidos por €l
Honorable Consejo De Estado, frente a ese particular. Dicho de otro modo su
sefioria, el apoderado demandante no agotd el requisito de procedibilidad
frente a la mesa 4, puesto 1, zona 1. S e s

Ahora frente a la mesa 8, zona 1, puesto 1, tampoco la demandante puso de
presente a la autoridad electoral en sede administrativa, el hecho de que los
pliegos en el E-20 tenian una anotacién “en buen estado pero amarrado-con
cinta" que a juicio del apoderado demandante acarrean nulidad electoral en esa
mesa, tal situadién factica nunca se le informé a la autoridad electoral en sede
administrativa, por lo que mal puede ser presentada en esta demanda electoral.
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NOTA: Es evidente que la demandante no agotd en requisito de
|;rocedibilidad, sobre las mesas 1, 3, 4, 5, 6, 8, 10, 13, 14 del puesto 1 zona

Frente a la mesa 5 o 6 del puesto 2 zona 1, en donde se aduce en la demanda
que existe falsedad, por haber votos sin firmar, es menester precisar que sobre
esta situacion en ninguno de los documentos que se aportan como prueba de!
agotamiento del requisito de procedibilidad, se pone de presente ante la autoridad
administrativa electoral que tal eventos hubiere ocurrido en tales mesas 5 0 6, por
lo que no se agoté el requisito de procedibilidad. : .

Frente a la zona 99 puesto 25 mesa 2, e! demandante solicita que se excluya
toda la votacién de mi prohijado en dicho puesto, en virtud a que, seglin se afirma,
un cufiado del Profesor CARLOS CORONEL MERA, fungié como jurado de
votacién. No obstante lo anterior, es menester precisar, que sobre esta situacion,
en ninguno de los documentos que se aportan como prueba del agotamiento del
requisito de procedibilidad por parte de la demandante, se pone de presente ante
la autoridad administrativa electoral que tal evento hubiere ocurrido. Si se
analiza la solicitud previa de suspension provisional del acto acusado que elevé el
apoderado de la parte demandante con fundamento en este punto, tenemos que
pretender hacer valer como prueba del agotamiento del requisito de procedibilidad,
un instrumento suscrito por MARIA BLANCO con fecha de presentacin ante la
comision escrutadora de fecha 31 de octubre de 2015. Dicho instrumento, en sus
considerandos, gravita en torno a tres argumentos a saber: i) gue existié falsedad
consistente en que los jurados manipularon las tarjelas electorales, para
contabilizar como nulos, votos que a su juicio, debieron computarse en su.favor i)
que hubo irregularidad, falta de garantias y transparencia en e momento de
transportar los escrutinios de Maria La Baja a la ciudad de Cartagena y i) que
existen diferencias entre los E11 y £14 de la mesas que se relacionan en él
acdpite de pruebas de dichos escritos. Su sefioria, el hecho de que, el sefior
FUENTES CASSIANI, quien de acuerdo a lo expresado en la demanda, se
encuentra en segundo grado de afinidad con el sefior CARLOS CORONEL
MERA, hubiere actuado como jurado en [a mesa 2 puesto 25 zona 99, nunca
le fue puesto de presente a las autoridades electorales por parte de la
hoy accionante. Pretender decir, que como en ese escrito, se enuncié la causal
contenida en el articulo 192 numeral 10 del Cédigo electoral, - ya se agoté el
requisito de procedibilidad, es una falacia. Lo anterior, teniendo en cuenta-que la
reclamacién, se presentd de forma genérica, sin sefialar que persona se
encontraba en la situacién prevista en la causal, ni en qué grado de afinidad o
consanguinidad se encontraba con el hoy alcalde, ni en que mesa actud. Todo esto
rifie con la precisién que debe observarse al momento de poner en conocimiento
de la irregularidad a la autoridad electoral, en los términos del 237 constitucional. -

Su sefioria, si se efectia un analisis detallado del escrito que se enerva como
prueba del agotamiento de la procedibilidad para justificar el ataque del puesto 25
de la zona 99, tenemos que, en el mismo, dentro del acépite lamado pruebas, al
hacerse mencién de la mesa 2 zona 99 puesto 25, se lee: ZONA 99 PUESTO 25
MESA 002. SOFRAGANTES FORMATO E11: 162, VOTOS EN LA URNA 162.
EL TOTAL DE VOTOS SE SOLICITA CONTEO VOTO A VOTO. Notese que
nada se dice respecto de la situacion que ahora se plantea en la demanda, en el
sentido de que en la mesa 2 de Ia zona 99 puesto 25 actué un cufiado del actual
alcalde, méxime cuando todas las recriminaciones por irregularidad van
enderezadas a los tres aspectos antes sefialados, que nada tienen que ver con el
hecho de [a actuacidn de un supuesto cufiado del hoy alcalde en una de las mesas
de Maria La Baja. No existe entonces, unidad de causa petend/ entre lo puesto'en
consideracién de la autoridad administrativa electoral en sede de escrutinios, con
lo pedido en la demanda frente a la mesa en cuestién. Finalmente, la causal 6 del
articulo 275 de la ley 1437 de 2011, como quedd definido en el auto admisorio de
la demanda, es de las llamadas objetivas, que al tenor del articulo 139 inciso 2 de
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la ley 1437 de 2011, exigen para su interposicién, la acreditacién del agotamiento
de la procedibilidad. En Conclusién, frente a este particular caso, NO SE AGOTO
LA PROCEDIBILIDAD.

EXCEPCION PREVIA DE NO AGOTAMIENTO DE REQUISITO DE
PROCEDIBILIDAD FRENTE AL ACAPITE DE MESAS A EXCLUIR.

El apoderado de la parte demandante, elabora en escrito anexo un acapite denominado
mesas a excluir, respecto de las cuales no agoté la procedibilidad a afectos de formular tal
pretension, pues los SUPUESTOS CASOS de suplantacion “trashumancia interna”,
jurados trashumantes y jurados indebidamente posesionados, NUNCA FUERON

PUESTOS EN CONOCIENTO DE LA AUTORIDAD ADMINISTRATVA ELECTORAL EN

LA RESPECTIVA OPORTUNIDAD. Veamos:

Mesa 8 puesto 2 zona 2: Se sefialan cuatro (4) casos de suplantacién (nunca fueroﬁ_'
puestos en conocimiento de la autoridad electoral / no se agotd procedibilidad).

MESA 10 PUESTO 1 ZONA 2: Se seiialan dos casos de suplantacléon (nunca
fueron puestos en conocimiento de la autoridad electoral / no se agoté procedibilidad).

MESA 14 PNUESTO 2 ZONA 1: SE SENALA un exético caso-de “trashumaria
interna” (nunca fue puesto en conocimiento de la autoridad electoral / no se agoto
procedibilidad). .

MESA 15 ZONA 1 PUESTO 1: Se seiialan cinco (5) casos de trashumnancua

interna (nunca fueron puestos en conocimiento de la autoridad efectoral / no se agoté

procedibilidad). Cuatro (4) casos de docentes supuestamente posesionados de
manera irregular. (Nunca fueron puestos en conocimiento de la autondad -electoral £;no
se agoto procedibilidad).

MESA 2 PUESTO 1 ZONA 99: Se seiialan tres supuestos casos de suplantacién
(Nunca fueron puestos en conocimiento de la autoridad electoral / no. se. agoté
procedibilidad). Un caso de una persona que no aparece en SISBEN y otra no apta pata
votar. (Nunca fueron puestos en conocimiento de la autoridad electoral / no se agoto

procedibilidad).
MESA 1 PUESTO 1 ZONA 99: Se senalan cinco (5) supuesbos casos de

agoto procedlbultdad) Se seiiala caso de persona supuestamente no reglstrada en
el censo: (Nunca fueron puestos en conocimiento de la autoridad electoral / no se agoto

procedibilidad).

MESA 2 PUESTO 2 ZONA 1: SE SENALA UN CASO DE SUPLANTACION: (nunca fue
puesto en conocimiento de la autoridad electoral / no se agoté procedibilidad). :

MESA 1 PUESTO 1 ZONA 2: SE SENALA UN CASO DE SUPLANTACION: (ngnca fue
puesto en conocimiento de la autoridad electoral / no se agoté procedibilidad).

MESA 14 PUESTO 2 ZONA 1: SE SEﬁALA UN CASO DE SUPLANTA_(;ION: (nunca
fue puesto en conocimiento de la autoridad electoral / no se agot6 procedibilidad). -

MESA 2 ZONA 1 PUESTO 1: SE SENALA UN CASO DE TACHADURA DE DOS-

PERSONAS: (nunca fue puesto en conocimiento de la autoridad electoral / no se agoto
procedibilidad). SE SENALA UN CASO DE SUPLANTACION: (nunca fue puesto en
conocimiento de la autoridad electoral / no se agotd procedibilidad).

~0\1-
N
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MESA 3 PUESTO 21 ZONA 99: CASO DE PERSONA BORRADA CON CORRECTOR
DESPUES DE HABERSE SUPLANTADO: (nunca fue puesto en conocimiento de la
autoridad electoral / no se agoté procedibilidad). !

MESA 12 ZONA 1 PUESTO 1. Caso de tachadura en E11: (hunca fue puesto en
conocimiento de la autoridad electoral / no se agotd procedibilidad). Persona no censo:
(nunca fue puesto en conocimiento de la autoridad electoral / no se agoté procedibilidad).

Frente al particular item denominado JURADOS EN ESTADO DE
TRASHUMANCIA: LOS CASOS SENALADOS: (Nunca fueron puestos en conocimiento
de la autoridad electoral / no se agoté procedibilidad). ce

Sobre la forma en que se debe efectuar el agotamiento del requisito de procedibilidad

para poder acudir en sede judicial en materia electoral, el H. Consejo de Estado

CONSEJO DE ESTADQ. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION
QUINTA. Consejero ponente: ALBERTO YEPES BARREIRO. Bogota D.C,
veintinueve (29) de septiembre de dos mil catorce (2014). Radlcacuén numero:
11001-03-28-000-2014-00115-00, ha dicho: _ e en e

"Posteriormente, en sentencia del 25 de agosto de 2011" la Seccion Quinta tratd- c'fe
sistematizar jurisprudencialmente los elementos esenciales del requisito constrtuaona/ de
procedibilidad, en los sigulentes términos: :

En cuanto a la legitimacion por activa, se consideré que el agotamiento de la sede
administrativa podia producirse a instancia de cualquier audadana? dado que el
constituyente denvado no establecio restriccion alguna. e

Respecto a la oportunidad se considerd que, con base en la disposicion cansﬁtucfané/' fas

irregularidades en el proceso de votacion y en el escrutinio, debian ser puestas en
conocimiento de la autoridad electoral, antes de que se expidiera el acto declaratorio de la
eleccion. \

En lo que atafie al objeto del requisito de procedibilidad, se afirmo que I3 -autoridad
administrativa dnicamente podia ocuparse de irregularidades constitutivas de. causales o
mobivos de nulidad existentes en el proceso de votacion o escrutinio, es decir, "todos
aquellos fendmenos suscitados durante el curso de /a jornada electoral o al realizarse los
escrutinios, concernientes entre otras, a falsedades en los registros electorales”, - - =

Mds alld de estos presupuestos esenciales, el juez del contencioso electoral ha establecido
las siguientes subreglas judiciales: :

a.-) Para entender agotado el requisito de procedibilidad, basta con que las ;?regufaﬁdad,es
constitutivas de nulidad hayan sido puestas en conocimiento de /as autoridades electorales
competentes, a cuya cabeza esti el CNE.

! Consejo de Estado, Seccién Quinta, sentencia del 25 de agoste de 2011, M.P. Susana Buntrago Valencla
rad 110010328000201000045 y 110010328000201000046-00 (acumulados), Camara Boyaca. :

2 B precedente jurisprudencial fue acogido igualmente en: Consejo de Estado, Seccion Quinta, sentencia del
29 de agosto de 2012, M.P. Mauricio Torres Cuervo. Rad. 11001-03-28-000-2010-00050-0, actor: José
Antonio Quintero Jaimes y Jorge Alberto Garcia Herreros, demandados: Representantes a la Camara por
Norte de Santander. En igual sentido, Consejo de Estado, Secci6én Quinta, sentencia del 5 de marzo‘de
2012, M.P. Susana Buitrago Valencia, rad. 25000-23-31-000-2012-00052-01, actor: Ivén Diaz Tamayo,

demandados: ediles de Suba.

3 Consejo de Estado, Seccién Quinta, sentencia del 31 de octubre de 2013, M.P. Alberto Yepes Baireiro, Rad.
08001-23-31-000-2011-01436-01 actor: Eduard Antonio Torres Altamar, demandando: Aicalde del Municipio

de Malambo.
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b.-) El cumplimiento del requisito se materializa con la presentacion de cualquier solicitud
mediante la cual se promueva la verificacidn y correccion de las respectivas
irregularidades, sin importar la nominacion que se les dé (reclamacion, solicitud de
correccion, solicitud de revisién etc. ). -‘

¢.-) £l requisito se agota respecto de los vicios que impliquen nufidad, ocurridos en Ia
etapa electoral —votacion-, o poselectoral -escrutinio-, y no se puede exigir para vicios
acaecidos en la etapa preelectoral, la cuai corresponde a la inscripcidn de candidatos, I3
designacion de jurados de votacidn y todas aquellas actuaciones necesarias para Ia
Jornada electoral propiamente dicha (Titulos 1V y V del Cddigo Electoral)”.

e.-) 5: 13 autoridad administrativa electoral (i} omite estudiar la supuesta irregularidad’; o
(#) unicamente se pronuncia sobre algunas y no sobre otras, el requisito de procedibilidad
se encuentra cumplido. .

g.-) £l solicitante como el demandante, respectivamente, tienen la carga de sefialar, de
forma concreta, porqué consideran que /a actuacion no se ajusta al ordenamiento juridico,
en qué consiste la vulneracion alegada, y como pretenden demostrar su dicho.® '

i.-) En caso de existir una respuesta expresa de la autoridad electoral, no acogiendo lo
pedido por el interesado, en la demanda de nulidad electoral deberd impugnarse €l acto
que declara la eleccion, al igual que la nulidad de la mencionada decision: administrativa. - -

* Consejo de Estado, Seccin Quinta, sentencia del 29 de agosto de 2012, M.P. Mauricio Torres Cuervo. Rad,
11001-03-28-000-2010-00050-0, actor: José Antonio Quintero Jaimes y Jorge Alberto Garcia Herreros,

demandados: Representantes a la Cémara por Norte de Santander. o
® Consejo de Estado, Seccién Quinta, sentencia del 31 de octubre de 2013, M.P. Alberto Yepes Barreiro, Rad.

08001-23-31-000-2011-01436-01 actor: Eduard Antonio Torres Altamar, demandando: Aicalde del Municipio
de Malambo.

6 . oo
Ibidem. R .
7 ibidem. En el mismo sentido, Consejo de Estado, Seccién Quinta, sentencia del 24 de enero de 2013, M.P.

Susana Buitrago Valencia, rad. 27001-23-31-000-2012-00025-01, actor: Sécrates Kury Perea,
demandados: Diputados del Departamento del Chocé.

8 Consejo de Estado, Seccion Quinta, sentencia del 31 de octubre de 2013, M.P. Alberto Yepes Barreiro, Rad.
08001-23-31-000-2011-01436-01 actor: Eduardo Antonio Torres Altamar, demandando: Alcaldg del_ Municipio

de Malambo. .
° Consejo de Estado, Secciéon Quinta, sentencia del 26 de noviembre de 201 2, M.P. Alberto Yepes Barreiro,

Rad: 11001-03-28-000-2010-00055-00, Actor: Luz Marina Gordillo Salinas vy~ otros, 'dema_n'dadosz
Representantes a la Camara por Bogota. :
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k.-) La falta de agotamiento del requisito de procedibilidad da lugar a la inadmision de /3
demanda electoral, y en caso de no corregirse, a su rechazo. En caso de pasarse por alto,
conducird, como ha sucedido en numerosos casos, a un fallo inhibitorio.

Como se ve, para considerar agotado el requisito de procedibilidad, se exige del
demandante, haber expuesto ante la autoridad administrativa, en qué consiste la supuesta
irregularidad, en qué mesa y puesto ocurrid y en qué consistié la misma, sin que le sea
dable al actor, simplemente, afirmar de manera genérica que hubo falsedades o
irregularidades, sin precisarlas. Si no tiene este grado de precisidn, no se podra acudir a la
jurisdiccién contenciosa. DE igual manera, como se dijo previamente, el juez
administrativo, NO PUEDE PRONUNCIARSE RESPECTO DE VICIOS OBJETIVOS,
que no fueron puestos de presente a la autoridad electoral en sede administrativa de
escrutinios, pues se exige identidad de causa petend:.

Ahora bien, en lo atinente a la posicion mayoritaria del H. Consejo de Estado, frente a-a
necesidad de la exigencia del requisito de procedibilidad, por aplicacién directa de la
constitucion, en providencia de la SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION QUINTA. Consejera ponente: LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ.
Bogota D.C., quince (15) de octubre de dos mil quince (2015). Radicacién- nimero:
11001-03-28-000-2014-00080-00(S). . Actor: SANDRA ELENA GARCIA TIRADO
Y OTROS, expresé: : RRE

"B.2. Conceplo y discurso sobre el requisito de procedibilidad

Como cualquier rama del derecho, el electoral no escapa a la concatenacion y conexion
con las otras disciplinas juridicas homologas y, ello encuentra una de sus mayores
concreciones en la figura del agotamiento del requisito de procedibilidad como
presupuesto procesal de la accion de nulidad électoral, Y A

Esta figura de reciente creacion y que fue constitucionalizada, se debate entre ef aflcance
de ser una norma sustancial y una norma procesal, sin que ello desvirtue su teleologia. -

El Derecho Constitucional Fuente Del Derecho Electoral

El derecho constitucional como parte integrante del derecho publico es fuente
del derecho electoral, no en vano nuestra actual Constitucion Politica consagra
dentro de los derechos politicos un abanico de situaciones que son regentadas
por el derecho electoral y que se derivan del derecho a-participar-en-ia
conformacion, ejercicio y control del poder politico, a aavésqeldemcgrga
elegir y ser elegido, a constituir partidos, movimientos y agrupaciones politicas
y a interponer acciones piblicas en defensa de la Constitucion y fa ley, contexto
en el que se entiende incorporada la accion de nulidad electoral, como accion
piblica que es, sélo que sometida a término de caducidad (art. 40 C.P).

Es indudable que temas comunes estructuran tanto al derecho consﬁwdonql como al
derecho electoral y no puede ser de otra manera porque al derecho cansfrtuaonaf le
corresponde en sus materlas de estudio abordar las teméticas de la relacion de poder

individuo — Estado. AR

Pero no sdlo desde el punto de vista sustantivo y organizacional s:hq frente al derecho
procesal electoral también existe consagracion constitucional que consiste en que cuqnda
se demande I eleccion de cardcter popular y se trate de causales objetivas de nu!fqag;
esto es, irregularidades en el proceso de votacion o escrutinios, se debe agotar el requisito
de procedibilidad, mediante /la puesta en conocimiento de las anomalias qja autqndad
electoral respectiva, pero en todo caso, antes de la declaratoria de la eleccion (paragrafo
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art. 237), reforma constitucional que fue introducida en el Acto Legisiativo 01 de 2009

(art. 8).

La dircunstancia de que el mentado presupuesto, conforme a la prevision Constitucional,
deba agotarse antes de la declaratonia de la eleccion enerva cualquier pensamiento o
consideracion de que se asimile a la via gubernativa, cuyo desarrollo es posterior al
nacimiento de la decision unilateral de la administracion, por eso es necesario ahondar en
el siguiente capitulo. _

Por otra parte, el derecho constitucional permite descorrer el velo de la consideracion de
que Ja exigencia de dicho requisito es una restriccion sin natura que afecta a la comunidad
al emerger, segun sus detractores, como una medida de intervencion restrictiva al acceso
a la administracion de justicia, pues incluso se ha indicado que los derechos
fundamentales, por regla general, no son absolutos y que los limites razonados y
racionales que permite el Constituyente que se impongan, casi siempre, mediante
regulacion legisiativa, son manifestaciones acordes a las normas superiores y
absolutamente sanas y convenientes dentro del Estado Social de Derecho, hablar -de
comprension absoluta y omnicomprensiva de los derechos constitucionales es un
contrasentido y una utopia dentro del orden que cohesiona al conglomerado, pues
naturalmente incluso mi dignidad humana traducida como mi autonomia para regirme
tiene limites en el interés sodial y colectivo y en la individualidad del otro.

Pensar o afirmar que los requisitos de procedibilidad son obstaculo para el ejercicio del
derecho de acceso a la administracion de justicia implica desconocer otros dispositivos que
exigen y desarrollan en muchos escenarios. 3 L

Pues bien, decantado el aspecto fundamental desde 3 vision del derecho constitucional, 13
Sala pasard a la arista def derecho procesal. ' : .

La Vision Del Derecho Procesal Frente Al Derecho Electoral En Materia De
Requisito De Procedibilidad o o

El derecho electoral como todo derecho y para efectos de poder ser objeto de litigio
requiere indefectiblemente del derecho procesal como instrumento regulador de /as
relaciones que surgen a partir de una controversia que se pone en conocimiento de la
autoridad administrativa electoral o que se judicializa a fin de obtener decision: por urr
operador juridico. e

Dentro de ese contexto se encuentra entonces dos clases de derecho procesal en materia
electoral, por una parte, el administrativo que regird toda la actividad procesal en la'via
administrativa y cuyo maximo instrumento de regulacion es el Cddigo Electoral, con
posibilidad de aplicacion en caso de vacio de /as primeras partes del CPACA; y por otra
parte, el proceso judicial propiemente o de potestad jurisdicciona), que se rige en. fqnna.
general, mas no exclusiva, por &/ CCA para los procesos en curso hastq el 2 de julio de
2012 (procesos escritos) y por el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo o Ley 1437 de 2011 (procesos orales) a partir de-esa fecha.: -

En este punto y frente al requisito de procedibilidad puede considerarse que se ubica en /a
mitad, en tanto se origina en el estadio de la actividad procesal administrativa efgctr{@&-
pero afecta y tiene injerencia determinante y trascendenta/. en el proceso judicial
propiamente dicho porque es un presupuesto procesal de la accion para poder acceder a
la administracion de justicia electoral en materia de nulidad de elecciones por voto popular
fundamentadas en las causales objetivas. : -

Pues bien, tanto el derecho administrativo y el procedimental nutren a la ,acdén de nyfiqad
electoral y permiten definir la necesidad de un derecho electoral autvpomo, escindible
pero coordinado y armdnico con las demds disciplinas del derecho e incluso- con otras
como Ia sociologia, la antropologia y todas aquellas que de una u otra forma analizan al
hombre —entendido en sentido amplio- como ser politico. S
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£l Consgjo de Estado en su Seccidn Quinta ha enarbolado a la accion electoral como
aquella lamada a preservar la legalidad del proceso de eleccion® “fa pureza del sufragio
como soporte del régimen representativo democrético”, de legitimacion universal lo cual le
otorga su cardcter de accion publica, con pretensiones y decisiones judiciales sui generis,
en tanto el Interesado tiene la posibilidad de deprecar la nulidad del acto declaratorio de
eleccion o de nombramiento o de llamamiento y, el operador juridico ademés de ser Jjuez
declarativo, que se prohuncia sobre la nulidad o no del acto de designacion, es juez
constitutivo, en tanto efectia nuevos escrutinios para sacar a la luz a los verdaderos
elegidos y cancela y otorga las credenciales que dan la condicion de elegidos a los nuevos

designados.

La accidn electoral y el proceso mediante el cual se desarrolla tienen sus reglas propias
que le otorgan su espedialidad (caducidad propia, causales de nulidad electoral, régimen
de acumulacion de pretensiones propias, intervencion de terceros, - requisito --de
procedibilidad). S

Mds alld de las particularidades procesales de la accion de nulidad electoral, la Seccion
Quinta del Consejo de Estado ha entendido que el contencioso electoral como mecanismo
de control cludadano puede desligarse del contencioso abstracto de legalidad (accion de
nulidad simple) por cuanto su objetivo es proteger la legalidad de acto administrativo que
materializa los derechos politicos y su efecto, es de doble espectro, pues protege /3
legalidad abstracts del acto electoral, pero a su vez afecta en forma especifica al
demandado vencido, quien deberd ser excluido de la competencia administrativa o funcion
administrativa ante el rompimlento de la presuncion de legalidad del acto de declaracion

de la eleccion. Dentro de la particularidad del acto declaratorio de eleccion; la organizacion

electoral funge como reconocedora del resultado que deviene de s voluntad populsr
soberana.

Principios orientadores de la accion de nulidad electoral que se entienden apoyados y
acordes con la prevision que constitucional y legalmente se hiciera del requisito-de
procedibilidad. En efecto: - -

la celeridad y prontitud con las que debe definirse la controversia electoral que ha sido
Judicializada obedece, por una parte, a la vigencia de la eleccion cuestionada que, por lo
general, es de periodo y, por oltra, en especial, a que se requiere consolidar la certeza o
no sobre la legalidad del acto de eleccion o designacion que interesa no sdlo al elegido o
al nombrado sino también a los electores quienes legitimamente hicieron uso del derecho
politico de elegir, de cardcter fundamental, a través del voto, todo lo cual constituye la
integracion del sistema electoral en Colombia y a /la sociedad en general que debg velar
por [a legitimidad del ingreso a la funcion publica de los designados que manejan los
destinos del pais.

Con el requisito de procedibilidad, la jurisdiccion tiene la certeza de que /a afyam:zfaijién
electoral ha tenido la oportunidad de verificar y sanear la irregularidad en e/ escrutinio o
en la votadidn, permitiendo asi una mayor exactitud en la definicion de quienes regiran los
destinos del pais. o SRR

El contencioso electoral en su propdsito es un juicio de legalidad objetiva y abstracts, es
decir, no fue creado para alcanzar en forma directa e inmediata derecﬁos subjetivos
(aunque mediata e indirectamente a través de esta via, al final también pueda resultar
protegido el derecho de quien tenga la vocacion legitima de ser nombrado o elegido);

Mediante el requisito de procedibilidad la autoridad administrativa electoral contribuye
dentro de sus competencias a defender la legalidad objetiva y abstracta al poder conocer

10 Consejo de Estado, Seccién Quinta, sentencia de 5 de abril de 2002. Expediente
2828. M.P. Dr. Dario Quiriones Pinilla.
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de primera mano y de sus protagonistas en las justas que causd inconformidad en el
escrutinio o en la votacion. '

siempre debe respetar el principio de la eficacia del voto como proteccion al derecho de
elegir, mayonitariamente ejercido por los ciudadanos a través de la iibre y legitima
expresion de su voluntad en el voto.

Es una de las mayores manifestaciones que se encuentran insitas en el
requisito de procedibilidad, pues depurado el escrutinio o /a3 votacién mediante
la actuacion de la organizacion electoral luego de que ha sido noticiado de las
irregularidades, el operador juridico podrd ejercer su competencia
administrando justicia en forma mas ripida y expedita, gracias a ese primer
filtro que constitucionalmente se presenta ante la autoridad administrativa,

Cuando se demanda un acto administrativo contentivo de una eleccion por voto popular sé
debe atender la especialidad de la accion, es decir, respetar las reglas particulares fijadas
para el contencioso electoral, SRR

£l requisito de procedibilidad para la accion de nulidad electoral es dnico y especifico tanto
por predicarse Unicamente con respecto a las elecciones por voto popuiar como por recaer
en las vicisitudes de /a votacion y el escrutinio. : CL -

La jurisdiccion de lo contencioso administrativo es rogada por lo que el anélisis
debe circunscribirse a los hechos, normas y concepto de violacion expuestos en
la demanda que se constituyen en el marco de 12itis, no siendo juridicamente
posible para el juzgador salirse de tales parametros para analizar de manera
oficiosa, aspectos que no se plantean en /a demanda. :

El requisito de procedibilidad responde en un todo a la caracteristica de rogada
de [a jurisdiccion, pues le Impone a quien pretende judicializar su causa que
acredite que se agotd, por él o por otro (legitimacion universal) el referido

De igual manera, en cuanto a los parémetros que deben tenerse en cvqsfde{acfdn para
asumir que el requisito de procedibilidad se agotd correctamente, se identificaron los
siguientes: 1.- Su acreditacidén dentro del proceso de nulidad electoral necesariamente
estd sufeta a la prueba documental, y para ello debe acompariarse copia de la respectiva
peticion con constancia de haberse radicado ante la autoridad efec_foraf; 2.- A través ,del
requisito de procedibilidad solamente se pueden denunciar 1?7?gufandade_s en la votacion y
los escrutinios, esto es, aquellas anomalias que constituyan causales ob_}eaf!fas de nui;dqq’,
como podrian ser las falsedades en los documentos electorales. Por lo mismo, na,apﬁca
frente a las causales de reclamacion de que se ocupa el Cédigo fEfectora!, cuyo regimen
legal propio se conserva incolume; 3.- El correcto agotamiento dfi/ requisito de_
procedibilidad dnicamente estd ligado a la peticion, que es lo que significa “someterias,... a

11 Sentencia de 25 de agosto de 2011. Exps. 201000045 y 20 1000046._ .Actorl':
Sandra Liliana Ortiz Nova y otro contra la eleccién de los Representantes a. 1a

Camara por Boyaca (2010-2014).
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examen de la autoridad administrativa correspondiente.” 4.- £l requisito en cuestion tan
solo debe agotarse en las elecciones por votacion popular, esto es, en los certimenes
electorales que se llevan a cabo para escoger la formula presidencial, senadores de I3
Republica, representantes a I3 cémara, diputados, concejales, ediles y jueces de paz. A
contrario sensu, no aplica para aquellas elecciones que se cumplen al interior de
corporaciones electorales como el consejo superior de las universidades estatales o las
Altas Cortes y 5.- En los escrutinios nacionales que estdn a cargo del Consejo Nacional
Electoral el requisito de procedibilidad bien puede agotarse ante esa entidad mediante /3
denuncia de las irregularidades en la votacion y los escrutinios.

La conclusion que se advierte en este punto es que la accion de nulidad electoral y su
desarrollo por parte de las autoridades jurisdiccionales contencioso administrativas en
cuanto el requisito de procedibilidad es sustancial porque su trasfondo es la puesta en
conocimiento de la organizacion electoral de las irregularidades que afectan la eleccion
popular como manifestacion del derecho politico a elegir y ser elegido v, de ahi la
necesidad de su previsidn constitucional, pero a su vez goza de una connotacion procesal
al esgrimirse como presupuesto de la accion y quedar positivizado en el CPACA.

No obstante, ambas aristas no pueden ser escindidas, pues su relacion es de dependencia
porque le es inherente el principlo pro actione, segun el cual las normas procesales son
instrumentos o medios para la reaiizacion del derecho sustancial y con mayor razon el
previsto en Ia Constitucion Politica.

Asi las cosas, para la Sala no cabe duda que el nuevo escenario constitucional que acoge
los avances en materia electoral, de participacion politica y de control judicial respecto a
estas controversias, impone de manera general un requisito de procedibilidad cuando se
pretenda impugnar elecciones populares con fundamento en irregularidades acaecidas-en
la etapa electoral y de escrutinios. : ' :

Las anteriores disertaciones permiten entender que la prevision constitucional del requisito
de procedibilidad constitucionalizada y positivizada es aplicable y exigible en la actualidad
por dedision mayoritaria de la Sala de la Seccidn Quinta desde que fue previsto en /a
Constitucion Politica a las demandas de nulidad electoral por voto popular basadas en
causales objetivas.”

Como se ve su sefioria, frente al agotamiento de la procedibilidad en materia electoral, la
constitucion tiene aplicacién directa, y principalmente en relacién con lo vertido en- el
articulo el articulo 237 de la Constitucion Politica. Ademas, exige que para el cumplimiento
del requisito de procedibilidad, debe ponerse de presente a la autoridad administrativa
electoral, en sede de escrutinios, respecto de las irregularidades acaecidas con la votacion
y los escrutinios y finalmente, invocar en la demanda las mismas irregularidades sefialadas
al momento de agotar el requisito en sede administrativa, so pena que de ser diferentes,
el juez no pueda pronunciarse en sede judicial. Finalmente, todo vicio en la votacién y el
escrutinio debe ser objeto del agotamiento de la procedibilidad, a fin de poderse enervar
en sede contenciosa, tal como lo dispone el 237 de la Constitucidn Politica. Asi, para
enervar las causales 6 y 7 del 275 de la ley 1437 de 2011 en sede judicial, debe ser

agotada la procedibilidad.

Las anteriores exigencias, no se cumplieron en este éaso concreto.
EXCEPCION PREVIA DE CADUCIDAD.

El apoderado de la parte demandante, en escrito de adicidn de la demanda de fecl-_na 04 de
febrero de 2016, presentd un hecho, que mas que un hecho contiene el planteamiento de
un nuevo cargo, que no fue presentado en la demanda primigenia, el cual se ataca la
mesa 4 puesto 1 zona 1, porque supuestamente hubo falsedad por suplantacién de uno
de los jurados de votacién que actuaron en dicha mesa. Nétese que teniendo en cuenta la
fecha de la notificacion del acto dedaratorio de la eleccién que lo fue el 03 de nowen:nbre
de 2015, la fecha limite para presentar la demanda lo era ef 17 de diciembre del mismo
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afio. Sin embargo, el nuevo cargo se presenta en escrito posterior, con fecha 04 de
febrero de 2016. Al respecto el articulo 278 del CPACA, establece que podréan adicionarse,
€argos cuya el acto cuya nulidad se pretenda, siempre que no haya operado la caducidad.

En el caso concreto, frente al nuevo de exclusién de la mesa 4 puesto 1 zona 1, ha
operado la caducidad, por lo que se debe dar por probada esta excepcidn.

EXCEPCION PREVIA POR NO AGOTAMIENTO LA VIA GUBERNATIVA
ELECTORAL PREVISTA PARA LAS CAUSALES VERTIDAS EN EL ARTICULO
192 DEL CODIGO ELECTORAL.

Frente a las mesa 1, 2, 3 y 4 de la zona 99 puesto 14 Matuya, la demandante sollcuta que
sean excluidas del cémputo general de los voto del municipio de Maria La Baja, porque as-
mismas, de acuerdo al E20 fueron introducidas extemporédneamente.

El proceso administrativo de escrutinios, es reglado y es especial por lo cual el Decreto
2241 de 1986, en su articulo 192 establece las causales de reclamacion bien sea ante ei
Consejo Nacional Electoral o antes sus delegados y en el numeral 7 de esa normativa,
contempla la que se refiere cuando los pliegos electorales se hayan recibido

extemporaneamente, es decir, que era obligatorio por la hoy demandante reclamar ante
las comisiones la pretendida extemporaneidad en la recepcién de los pliegos electorales de
las mesas en cuestién, para poder iniciar el contencioso electoral ante el juez competente.
Ello es asi, porque el articulo 192 del Cédigo Electoral, contempla que contra -as
decisiones de las comisiones escrutadoras, procede el recurso de apelacién y al integrar
esta normatividad con el articulo 76 de la ley 1437 de 2011 inciso tercero, tenemos. que €]
recurso de apelacién podré interponerse directamente o como subsidio del de reposicidn’y
cuando proceda sera obligatorio para acceder a la jurisdiccion. Dicho de otro modo, como
quiera que la reclamacion que debié presentarse, frente a las aludidas mesas
supuestamente extemporaneas, nunca se interpuso, no hubo acto administrativo que
resolviera sobre la misma, por lo que no pudo hacerse uso del recurso de apelacion; lo
que hace imposible acceder a la jurisdiccion con fundamento en estas causales, es.decir,
NO SE AGOTO LA VIA GUBERNATIVA ELECTORAL. Sobre este aspecto el H. Consejo de
Estado, SALA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION QUINTA. Consejera
ponente: MARIA NOHEMI HERNANDEZ PINZON. Bogota D. C., catorce (14) de
agosto de dos mil nueve (2009). Radicacion numero: 44001-23-31-003-2008-
00007-01. Actor: JOSE MANUEL ABUCHAIBE ESCOLAR Y OTROS. Demandado
GOBERNADOR DEL DEPARTAMENTO DE LA GUAJIRA, expreso:

"De acuerdo con el planteamiento anterior advierte la Sala que alli estan implicitos dos
argumentos: Uno, sequn el cual las anomalias denunciadas con la demanda debieron
reclamarse administrativamente, dirigiéndose a la autoridad electoral correspondiente para
que verificara las imputaciones y de ser necesario aplicara los correctivos del caso, en
particular revocando directamente el acto de inscripcion; y dos, que al resultar r:fnpen"o’sg
acudir a ese paso previo debié cumplirse una especie de agotamlento previo de /a via
gubernativa. Pues bien, nada de ello resulta procedente, por 1as siguientes razones:

No es cierto que los interesados deban acudir, antes de dirigirse al juez de lo electoral, a
la autoridad administrativa correspondiente a solicitarte la revocatoria directa del acto de
inscripcion, puesto que ninguna disposicion juridica impone ese deber; por el contrario, tal
como se ampliard en el acdpite “4.2.1.- Cuestion Previa’, este lipo de demandas se
caracterizan porque su formulacion es directa, lo que ﬁdlmente se corrobora en el articulo

227 del C.C.A., al precisar que "Podrd cualquier persona ocurrir en demanda directa por.

N

la via jUﬁSdICCfOHa/ contra los actos de /s corporaciones électorales para que se anulen...
(Se destaca), configuracion gramaacaf que no deja ninguna duda sobre la fnwabfffdad de/

planteamiento del excepcionante.””

2 Aunque no podria aplicarse para el presente caso, es preciso que la Sala sefiale que me?'iante el Acto
Legistativo 01 del 14 de julio de 2009, promulgado en el Diario Oficial No. 47.410 de la misma fecha, el
constituyente reconocié al Consejo Nacional Electoral lo competencia para revocar la inscnpc:én‘ de ._fos
candidatos inhabilitados, pues osl lo dispuse en su articulo 22 al modificar el articulo 108 de la Const.rtuc:ds?;
adicionéndole: *Toda inscripcion de candidato incurso en causal de inhabilidad, seré revocada por el Consejo
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Sin anba{yo, la anterior regla tiene su excepcion, puesto que "las causales de
reclamacion... que no se intenten ante las autoridades administrativas, no
pueden despuds alegarse por via jurisdiccional como si se tratara de causales

de nulidad de los actos de eleccion, por expreso mandato legal;...™>, de modo

que el control jurisdiccional de esas Irregularidades solamente puede
adelantarse a condiclén de que los interesados oportunamente formulen la
reclamacion respectiva ante la comision escrutadora competente; o si se
prefiere, que "...se adelante la etapa previa ante la autoridad electoral y que,
por supuesto, se agoten los medios de defensa que otorga la ley a los
candidatos...”*, lo que equilvale a decir que junto a la decisién de Ia
reclamacion del caso se interpongan los recursos establecidos en el Cidigo
Electoral, en caso de no ser acogida la misma”.

Sobran més comentarios al respecto su sefioria, la excepcién debe prosperar.

EXCEPCION PREVIA DE FALTA DE COMPETENCIA POR INCUMPLIMIENTO DE
LOS REQUISITOS PARA ACCEDER AL CONTENCIOSO EN DEMANDA DE NULIDAD
ELECTORAL.

El articulo 139 inciso segundo de la ley 1437 de 2011, establece que en las elecciones por
voto popular, deberan demandarse, junto con el acto que declara la eleccién, las
decisiones adoptadas que resuelvan sobre las reclamaciones e irregularidades en. el
proceso de votaciones y escrutinio. IR

Para el caso concreto, el demandante en escrito denominado CORRECCION DEL
MEDIO DE CONTROL JUDICIAL DE NULIDAD ELECTORAL, a folio 4 del mismo
inciso segundo expres6: "o subrayado quedard fuera de contexto y se entendera excluido
del medio de control de nulidad electoral de referencid” y subraya todos los autos y
. resoluciones tanto de tramite como de fondo que se resolvieron en todo el_proceso de
escrutinios surtido en el Municipio de Maria la Baja para la escogencia de las autoridades
locales 2016-2019. En otras palabras, al corregir su demanda, solo quedé como
demandado el £26 ALC y al no cumplir con la exigencia procesal del articulo 139 carece de
competencia el juez, para conocer del presente asunto. e

No puede el demandante escudarse en que estaba cumpliendo con una orden impartida
por el Tribunal Administrativo de Bolivar contenida en el auto por medio del cual se le
inadmitié la demanda a la parte actora de fecha 14 de enero de 2016, pues, en dicho
proveido, nunca se le dijo o indicé que renunciara a demandar los autos y resoluciones
que resolvieran las reclamaciones que se presentaron en el escrutinio de Maria La Baja
para escoger autoridades locales 2016-2019, los cuales son actos definitivos y no de

tramite.

Nacional Electoral con respeto al debido proceso.”. Antes de la expedicién de esta enmienda constitucionol
algunos circulos juridicos contemplaban esa posibilidad por la forma como se redactaron algunas causales
de Inhabilidad, puesto que, por ejemplo, en la Ley 617 de 2000 las mismas comienzan diciendo: “No podré
ser Inserito como candidato, elegido o designado como Gobernador:” (Art. 30), expresién destacade de la
que se suponia la competencia de las autoridades electorales para verificar las calidades del :‘nscritg %
eventualmente revocarle su inscripcién. Ademds, segin lo dispuesto en el parégrafo del articulo 8 de o
misma reforma constitucional, se establecié como requisito de procedibilidad del contencioso de nulidad
electoral, cuando se trate de irregularidades ocurridas durante el proceso de votacién o los escrutinios, que
antes de la declaratoria de eleccién las mismas sean sometidas ol conocimiento de la autoridad
administrativa respectiva, que encabeza el Consejo Nacional Electoral, con lo que se evidencia que en esos
casos el cardcter directo de la accién desaparece.

13 sentencia del 15 de diciembre de 2005, expedientes acumulados 3383, 3384 y 3385.

4 sentencia del 6 de mayo de 2005, expediente 3544. Tesis reiterada en sentencias del 21 de julio de 2005,
expediente 3553; del 8 de septiembre de 2005, expediente 3644; del 23 de septiembre de 2005, expediente
3551; del 23 de septiembre de 2005, expediente 3679; del 17 de noviembre de 2005, expediente 3821; del 24
de noviembre de 2005, expediente 3691; del 24 de noviembre de 2005, expediente 3856, y del 2 de diciembre

de 2005, expediente 3876.
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Finalmente el escrito de correccién no puede entenderse que conforma un solo cuerpo con
la demanda, porque si bien es cierto que el 99.9% del escrito es andlogo a esta, el
demandante incorpora un nuevo hecho sobre la mesa 4 puesto 1 zona 1, en el que explica
y solicita un cotejo de firmas frente a jurados suplantados, asi también, en el acapite de
pruebas, solicita una nueva prueba grafolégica, sobre las firmas de esa mesa, lo que nos
lleva a concluir que no es exactamente el mismo escrito de la demanda y que no puede
entenderse que conforma un solo cuerpo con esta, en tanto que solicita nuevas pruebas y
expresa nuevos hechos. En ese orden de ideas y en atencion a la voluntaria renuncia por
parte de la hoy accionante a demandar los actos que resuelven reclamaciones en el
decurso de los escrutinios, deberd declararse prospera la excepcion de falta de
competencia, por lo que no le es dable al H. Tribunal poder conocer de este medio de
control, pues el mismo, adolece de los presupuestos procesales para su ejercicio, como lo
es, el de demandar los actos que resuelven las reclamaciones presentadas en el decurso
de los escrutinios, que en palabras del doctor LIBARDO RODRIGUEZ R, desde el punto
de vista de su relacién con la decision, estos administrativos son de caracter definitivos'®.

PRUEBAS

Solcito que se tenga como pruebas la demanda, su correccion y adicidn, lo mismo que la
contestacion de la demanda.

NOTIFICACIONES.

% AL SUSCRITO: las recibo en Cartagena, Centro Histdrico, Sector la Matuﬁa, Cra
103 N° 35-21, Plaza JOE ARROYO, edificio Plaza. 3er Piso. Hernandez&Pereira
Abogados. Email donde autorizo recibir notificaciones  electronicas:

marceloarturotapiaariza@gmail.com

< AL DEMANDADO: En Maria La Baja, Cra. 15 N° 11-65 Calle Central del MLI!'IICIDIO
de Maria La Baja Bolivar

<+ A LA DEMANDANTE: En Maria La Baja Bolivar o como lo manifesté en_su
demanda en Cartagena Sector la Matuna Edificio Banco Popular oficina 10-04.

< AL APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE: En Cartagena Sector la Matuna
Edificic Banco Popular oficina 10-04

gl dnun Tmﬁm
ABCCADO
C.C. 908412
TA 170208 C)

15 RODRIGUEZ. R. Libardo. Derecho administrativo general y colombiano. Décimo séptima edicién. Temis
S.A. 2011. Pag 301-302
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