TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR SGC
TRASLADO CONTESTACION - EXCEPCIONES
(Articulo 175 CPACA)

Cartagena, 13 de abril de 2016

HORA: 08:00 A. M.

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicacion: 13001-23-33-000-2015-00486-00
Demandante: LUIS ENRIQUE CASTILLO VISBAL
Demandado: MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
Magistrado Ponente: JORGE ELIECER FANDINO GALLO

EN LA FECHA SE CORRE TRASLADO POR EL TERMINO LEGAL DE TRES (03) DIAS
A LA PARTE DEMANDANTE DE LAS EXCEPCIONES FORMULADAS EN EL ESCRITO
DE CONTESTACION DE LA DEMANDA PRESENTADA EL 5 DE ABRIL DE 2016, POR LA
APODERADA DEL MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL VISIBLE A
FOLIOS 42-85 DEL EXPEDIENTE.

EMPIEZA EL. TRASLADO: MIERCO ’E§\3 DE ABRIL DE 2016, ALAS 8:00 A M.

-

JUAN CARLO BARRIOS
SECRETARIO GENERAL

VENCE EL TRASLADO: VIERNES 15 DE ABRIL DE 2016, A LAS 5:00 P.M.

JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS

SECRETARIO GENERAL
KCM

Centro Avenida Venezuela, Calle 33 No. 8-25 Edificio Nacional-Primer Piso

E-Mail: stadcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6642718
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R SECRETARIA TRIBUNAL ADM

Ministerio de Defen:  ipo. CoNTESTACION MIN DEFENSA 2015-486-00
Direccion de Asuntt  remTENTE: PATRICIA TAFUR RINCON
Grupo Contencioso C¢  pesTINATARIO: JORGE ELICER FANDINO GALLO
Bolivar 201 congecumivo: 20160430712
No. FOLIOS: 44 — No. CUADERNOS: 0

Cartagena de Indias D. T. y C, Abril de 2016 RECIRIDO POR: SECRETARIA TRIBUNAL ADM

FECHA Y HORA: 5042016 04:23:56 PM

FIRMA;

Doctor:

JORGE ELIECER FANDINO GALL?D .

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR.
E. S. D.

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

RADICACION: 13-001-23-33-000-2015-00486-00.
ACTOR: LUIS ENRIQUE CASTILLO VISBAL.
DEMANDADO: NACION - MINDEFENSA - EJERCITO NACIONAL

PATRICIA PAOLA TAFUR RINCON, abogada en ejercicio, identificada con
Cédula de Ciudadania No. 1.143.345.872 de Cartagena y Tarjeta Profesional No.
226.877 del Consejo Superior de 'a Judicatura, en mi calidad de apoderado judicial
de la NACION -~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL, me permito comparecer al proceso. En consecuencia solicito de
manera respetuosa se me reconozca personeria juridica para actuar en los términos
y para los fines indicados en el poder a mi conferido y el cual anexo a este escrito
con sus respectivos soportes. Con base en el mismo y por medio del presente
escrito procedo a dar CONTESTACION A LA DEMANDA del proceso de la
referencia, para lo cual pongo a consideracion las siguientes consideraciones y
argumentos:

OBJETO DE LAS PRETENSIONES

Que se declare administrativamente y extra contractualmente a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, responsable
de los perjuicios morales, materiales, psicolégicos, vida de relacién, ocasionados a
los demandantes con motivo de las graves lesiones y la incapacidad laboral del
100% causada a LUIS ENRIQUE CASTILLO VISBAL, en los hechos ocurridos el
dia 25 y 26 de mayo de 1993 en el ataque terrorista de la toma guerrillera al
Municipio de Cicuco Corregimiento El Limén.

FRENTE A LAS PRETENSIONES

En calidad de apoderada judicial de la parte demandada NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL me opongo
a todas y cada una de las pretensiones, declaraciones y condenas formuladas en la
demanda, teniendo en cuenta que mi representada no puede responder por el
supuesto dafio causado al demandante, estas carecen de respaldo probatorio que
endilgue responsabilidad a las demandadas. En el sub lite no se vislumbran los
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elementos constitutivos de la falla del servicio o del dafio especial; por el contrario,
el dafio deprecado es producto de una actividad no inherente a las desplegadas
por las fuerzas militares colombianas, el sefior LUIS ENRIQUE CASTILLO
VISBAL, se encontraba prestando sus servicios en una planta de ECOPETROL S.A.
de donde era empleado en ese entonces, al momento que decide acompariar en el
momento de la toma guerrillera en el Municipio de Cicuco Bolivar tal como fue
expresado en la demanda.

EXCEPCIONES
CADUCIDAD

Se tiene por establecido que la caducidad se configura cuando el plazo consagrado en la ley
para instaurar algin tipo de accién, ha vencido. Es la sancién que determina la ley por el no
ejercicio oportuno del derecho de accidn, en tanto al exceder los plazos preclusivos para
acudir a la jurisdiccion, se ve limitado el derecho que le asiste a toda persona de solicitar que
sea definido un conflicto por el aparato jurisdiccional del poder publico. Las normas de
caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica que debe imperar en todo
ordenamiento, en el sentido de impedir que situaciones permanezcan en el tiempo, sin que
sean definidas judicialmente. En otros términos, el legislador establece unos plazos
razonables para que las personas, en ejercicio de una determinada accion y, con el fin de
satisfacer una pretension especifica, acudan a la jurisdiccion a efectos de que el respectivo
litigio o controversia, sea resuelto con cardcter definitivo por el juez competente!.

El literal i, numeral 2 del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 no modificé el término
de caducidad establecido en el Cédigo Contencioso Administrativo anterior como
vemos asi quedo actualmente establecido con la reforma:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda deberd ser presentada:
(...) 2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

...1) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda deberd presentarse dentro del
término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la

ocurrencia de la accién u omision causante del daiio, o de cuando el
demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre
que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su ocurrencia.”

Se interpone esta excepcion contra de las pretensiones de la demanda relativas a
falla del servicio, de mis representadas frente a las graves lesiones y la
incapacidad laboral del 100% causada a LUIS ENRIQUE CASTILLO VISBAL, en
los hechos ocurridos el dia 25 y 26 de mayo de 1993 en el ataque terrorista de la
toma guerrillera al Municipio de Cicuco Corregimiento El Limén.

! 11 DE AGOSTO DE 2010, CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION
TERCERA, CONSEJERO PONENTE: ENRIQUE GIL BOTERO, RADICACION NUMERO: 85001-23-31-000-1998-
00117-01(18826)
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Por tal razén es mas que claro que el medio de control de Reparacion Directa se
encuentra caducado

EXCEPCION DE FALTA DE JURISDICCION Y COMPETENCIA

La Sala ha precisado que la accién de reparacion directa no es el medio procesal
adecuado para solicitar la indemnizacién de los dafios surgidos por causa o con
ocasién de la relacion laboral, “toda vez que los denominados accidentes de trabajo o
enfermedades profesionales no corresponden al dmbito de la responsabilidad
extracontractual del Estado sino de una obligacion determinada por la existencia previa de
una relacion laboral entre la entidad publica respectiva y el funcionario afectado, que se rige
por disposiciones especiales™.

Es menester precisar, que erré el demandante al escoger el medio de control tal
como lo expresé arriba, por cuanto debié demandar por la via de un proceso
ordinario laboral, teniendo en cuenta el objeto de la litis, que no es otro que el
derecho que puede tener el lesionado a una pension de invalidez o una
indemnizacién, como consecuencia del accidente de trabajo sufrido, mas no el
medio de control de REPARACION DIRECTA, por lo que claramente se est4
incurso en la EXCEPCION DE INDEBIDA ESCOGENCIA DEL MEDIO DE
CONTROL y con ella la de FALTA DE JURISDICCION Y COMPETENCIA, al no
ser la jurisdiccién de lo contencioso administrativo la competente para dirimir la
litis, sino la ordinaria laboral, de conformidad con los articulos 1, y 2 del C.P.T.S.S,,
los cuales rezan:

ARTICULO 1o. APLICACION DE ESTE CODIGO. Articulo modificado por el
articulo 1 de la Ley 712 de 2001. El nuevo texto es el siguiente: Los asuntos de que conoce
la Jurisdiccion Ordinaria en sus especialidades laboral y de seguridad social se tramitardn
de conformidad con el presente Cédigo.

ARTICULO 20. COMPETENCIA GENERAL. Articulo modificado por el articulo 2 de la
Ley 712 de 2001. El nuevo texto es el siguiente: La Jurisdiccion Ordinaria, en sus
especialidades laboral y de seguridad social conoce de:

1. Los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente en el contrato
de trabajo.

2. Las acciones sobre fuero sindical, cualquiera sea la naturaleza de la relacién laboral.

3. La suspensién, disolucion, liquidacion de sindicatos y la cancelacion del registro sindical.
4. Las controversias referentes al sistema de seguridad social integral que se
susciten entre los afiliados, beneficiarios o usuarios, los empleadores y las
entidades administradoras o prestadoras, cualquiera que sea la naturaleza de la
relacion juridica y de los actos juridicos que se controviertan.

5. La ejecucion de obligaciones emanadas de la relacién de trabajo y del sistema de
seguridad social integral que no correspondan a otra autoridad.

2 (pie de pagina de la cita) Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia de febrero 24 de 2005, expediente 15125,
C.P. Alier Hemandez.
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6. Los conflictos juridicos que se originan en el reconocimiento y pago de honorarios o
remuneraciones por servicios personales de cardcter privado, cualquiera que sea la relacion
que los motive.

7. La ejecucion de las multas impuestas a favor del Servicio Nacional de Aprendizaje, por
incumplimiento de las cuotas establecidas sobre el niimero de aprendices, dictadas conforme
al numeral 13 del articulo 13de la Ley 119 de 1994.

8. El recurso de anulacion de laudos arbitrales.

9. El recurso de revision.

10. Numeral adicionado por el articulo 3 de la Ley 1210 de 2008. El nuevo texto es el
siguiente: La calificacion de la suspension o paro colectivo del trabajo.

Lo anterior deja claro que el Juez Laboral es el competente, dado que las
pretensiones tienen su génesis en la labor realizada por LUIS ENRIQUE
CASTILLO VISBAL y la vinculacién y dependencia laboral con ECOPETROL, de
conformidad con las reglas antes anotadas.

FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

Sobre el particular el Doctor HERNANDO DEVIS ECHANDIA, en su obra
Compendio de Derecho Procesal — Teoria General del Proceso, Tomo I, Décimo
Tercera Edicién, define asi la legitimacién: “En lo que respecta al demandante, la
legitimacion en la causa es la titularidad del interés materia del litigio y que debe ser objeto
de sentencia (procesos contenciosos), o del interés por declarar o satisfacer mediante el
requisito de la sentencia (procesos voluntarios). Y por lo que al demandado se refiere,
consiste en la titularidad del interés en litigio, por ser la persona llamada a
contradecir la pretension del demandante o frente a la cual permite la ley que se
declare la relacion juridica material objeto de la demanda”.

La legitimacion en el proceso pertenece exclusivamente al derecho procesal por
ende no se puede ligar con el derecho material siendo propia de la pretension la
cual es considerada por la Doctrina como una declaracién de voluntad, esto es, de
lo que anhela el demandante como resultado del proceso, mientras que la
legitimacién en la causa segtn la definicién del maestro Hernando Devis Echandia,
"consiste en ser la persona que, de conformidad con la Ley sustancial puede formular o
contradecir las pretensiones contenidas en la demanda o en la imputacién penal
por ser el sujeto activo o pasivo de la relacion juridica sustancial pretendida o del
ilicito penal imputado, que deben ser objeto de la decision del Juez, en el supuesto de que
aquella o este exista, o ser el sujeto activo o pasivo de una relacion juridica sustancial que
autorice para intervenir en el proceso ya iniciado se deja asi bien claro que no se trata de la
titularidad del Derecho o la obligacién sustancial, porque puede que esto no exista, y que
basta con que se pretenda su existencia; por eso puede ser perfecta la legitimacion en la
causa, y sin embargo declararse que dicho derecho y tal obligacion o el ilicito penal alegado
o imputados no existen realmente”.

Luego entonces, la legitimacién en la causa es uno de los presupuestos necesarios
para obtener sentencia favorable a las pretensiones contenidas en la demanda y,
por lo tanto, desde el extremo activo significa ser la persona titular del interés
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juridico que se debate en el proceso, mientras que, desde la perspectiva pasiva de
la relaci6n juridico — procesal, supone ser el sujeto llamado a responder a partir
de la relacién juridica sustancial, por el derecho o interés que es objeto de
controversia.

Asi las cosas, es claro que mi representada, no fungié como empleadora, o como
aseguradora de los riesgos laborales a los cuales fue sometido el lesionado.

Como se observa del contenido de la demanda, no se puede afirmar que el
Ministerio de Defensa Nacional -Ejército Nacional, tenga el deber de responder
por las lesiones causadas, al sefior LUIS ENRIQUE CASTILLO VISBAL, teniendo

en cuenta que el dafio causado se produjo en ejecucién de drdenes.
El Decreto 1295 de 1994 nos trae la definicion del accidente de trabajo:

"ARTICULO 90. ACCIDENTE DE TRABAJO. Es accidente de trabajo todo suceso
repentino que sobrevenga por causa o con ocasién del trabajo, y que produzca en el
trabajador una lesién orgdnica, una perturbacion funcional, una invalidez o la muerte.

Es también accidente de trabajo aquel que se produce durante la ejecucion de ordenes del
empleador, o durante la ejecucion de una labor bajo su autoridad, aun fuera del lugar y
horas de trabajo.”

Es claro que en el presente asunto el sefiorLUIS ENRIQUE CASTILLO VISBAL,
actud bajo las ordenes de ECOPETROL y es por lo tanto procedente que se declare
la falta de legitimacion de mis representadas.

FALTA DE LOS ELEMENTOS NECESARIOS DE IMPUTACION

En el proceso, no hay elementos de juicio suficientes que conduzcan
inequivocamente a establecer la responsabilidad de la entidad demandada.

Para declarar la responsabilidad de la entidad demandada se debieron acreditar
los siguientes requisitos:

» La existencia de una obligacion legal o reglamentaria a cargo de la entidad
demandada de realizar la accién con la cual se habrian evitado los perjuicios.

* La omisién de poner en funcionamiento los recursos de que se dispone para el
adecuado cumplimiento del deber legal, atendidas las circunstancias
particulares del caso.

» Un dafio antijuridico y

» La existencia de relacién de causalidad entre la obligacién omitida y el dafio.

La imputacion es el elemento de la responsabilidad que permite atribuir
juridicamente en dafio a un sujeto determinado.
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Pero la aplicacién del articulo 90 de la constitucién politica impone la obligacion de
analizar la responsabilidad del estado, desde la perspectiva de la victima y desde
alli determinar: si el dafio sufrido por la victima fue causado por la entidad
demandada; si le es imputable a dicha entidad; y si tiene el caracter de antijuridico,
esto es, si la victima no debe soportarlo.

El concepto del dafio antijjuridico cuya definicion no se encuentra en la
Constitucién ni en la ley, sino en la doctrina espafiola, particularmente en la del
profesor Eduardo Garcia de Enterria, ha sido resefiado en muiltiples sentencias
desde 19912 hasta épocas mas recientes*, como el perjuicio que es provocado a una
persona que no tiene el deber juridico de soportarlo. Al respecto ha dicho el
honorable Consejo de Estado:

“Para que se declare la responsabilidad de la administracién publica es preciso que se
verifigue la configuracion de los dos elementos o presupuestos, segun la disposicion
constitucional que consagra la institucion juridica, esto es, el articulo 90 superior, en
consecuencia, es necesario que esté demostrado el dafio antijuridico, asi como la imputacion
féctica y juridica del mismo a la administracion publica.

El dafio antijuridico a efectos de que sea resarcible, requiere que esté cabalmente
estructurado, por tal motivo, se torna imprescindible que se acrediten los siguientes
aspectos relacionados con la lesion o detrimento cuya reparacion se reclama: i) debe ser
antijuridico, esto es, que la persona no tenga el deber juridico de soportarlo; ii) que sea
cierto, es decir, que se pueda apreciar material y juridicamente —que no se limite a una mera
conjetura—, y que suponga una lesion a un derecho, bien o interés legitimo que se encuentre
protegido el ordenamiento juridico, y iii) que sea personal, es decir, que sea padecido por
quien lo solicita, en tanto se cuente con la legitimacion en la causa para reclamar el interés
que se debate en el proceso, bien a través de un derecho que le es propio o uno que le deviene
por la via hereditaria.

La antijuricidad del dafio va encaminada a que no sélo se constate la materialidad y
certidumbre de una lesion a un bien o interés amparado por la ley, sino que, precisamente,
se determine que la vulneracién o afectacion de ese derecho o interés contravenga el
ordenamiento juridico, en tanto no exista el deber juridico de tolerarlo. De otro lado, es
importante precisar que aquél no se relaciona con la legitimidad del interés juridico que se
reclama. En otros términos, no constituyen elementos del dafio la anormalidad, ni la
acreditacion de una situacion legitima o moralmente aceptada; cosa distinta serd la
determinacion de si la afectacion proviene de una actividad o recae sobre un bien ilicito,
caso en el que no habrd dafio antijuridico derivado de la ilegalidad o ilicitud de la conducta
de la victima.

El dafio antijuridico es el principal elemento sobre el cual se estructura la responsabilidad
patrimonial de la administracion publica, a la luz del articulo 90 de la Carta Politica,

3 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sentencia del 27 de junio de 1991, C. P. Dr. Julio César Uribe
Acosta, expediente 6454.

‘ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sentencia del 6 de junio de 2007, C. P. Dra. Ruth Stella
Correa Palacio, expediente N® 16460.
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entidad juridica que requiere para su configuracion de dos ingredientes: i) uno material o
sustancial, que representa el niicleo interior y que consiste en el hecho o fendmeno fisico o
material (v.gr. la desaparicion de una persona, la muerte, la lesidn, etc.) y ii) otro formal
que proviene de la norma juridica, en nuestro caso de la disposicion constitucional
mencionada®.” (Negrillas fuera de texto)

HECHO DE UN TERCERO

Al demostrarse que la entidad demandada no es responsable de la conducta
asumida por un tercero que no tiene ninguna relacion con la entidad, por tanto un
elemento de ruptura del nexo causal en el caso que nos ocupa.

Teniendo en cuenta lo anterior, no surge del analisis de los hechos alguna
intervencion del Estado para poder predicar su responsabilidad por los perjuicios
causados a los demandantes bajo ningin régimen de responsabilidad, toda vez
que la prueba allegada hasta el momento, permite concluir que las lesiones, se
produjeron por la accién de grupos al margen de la Ley.

El Hecho De Un Tercero, Causa Real, Directa Y Eficiente Del Daiio

Teniendo en cuenta la forma como se desarrollaron los hechos, no es posible
atribuir responsabilidad alguna a la entidad demandada, toda vez que el dafio fue
causado por un tercero. Si bien es cierto que el Estado, tiene una funcién
preventiva y sancionadora en relacion con los hechos punibles, no puede
concluirse que sea responsable de su comisién en todos los eventos; ya que son
imputables a €l solo cuando han tenido como causa la acciéon u omisién de uno de
sus agentes, o facilitada por la omisién en el cumplimiento de un deber concreto de
la administracién, o tuvo como causa la realizacion de un riesgo creado licitamente
por ella.

El hecho de un tercero como causal de exoneracion consiste en la intervencion
exclusiva de un agente juridicamente ajeno al demandado, en la produccién de un
dafio. "

De otro lado determinar la presencia o no de la falla en el servicio impone conocer
los alcances de la obligacién legal impuesta a la administracién, precisando la
forma como el Estado debi6é haber cumplido con sus obligaciones y que permitan
calificar la conducta de la administraciéon como anormalmente deficiente.

Los dafios sufridos por los actores tuvieron como causa directa la accion de un
tercero, el dafio no se origind en la prestacién inadecuada del servicio, sino del
hecho exclusivo de un tercero, ya que es de conocimiento nacional e internacional
que los grupos terroristas y guerrilleros tienen azotado al paifs con su actuar
delictivo y que muchas veces se sale del control estatal sus acciones.

s Consejo De Estado, 25 De Abril De 2012, Seccién Tercera, Consejero Ponente: Enrique Gil Botero
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Como se puede evidenciar no se dan los presupuestos para declarar la
responsabilidad de mi representada por que existe el rompimiento del nexo causal
exonerativa del HECHO DE UN TERCERO.

INEXISTENCIA DE PRUEBAS PARA DEMOSTRAR LA IMPUTACION

No es suficiente el demostrar la existencia del dafio, como se ve reflejada con la
lesién de la victima, sino que ademas debe existir un nexo causal, relacionado con
la conducta de la administracion; se debe probar contundentemente que fue la
accién u omision de la entidad la causante del dafio.

En este momento no esta acreditada la imputacién, y no hay lugar a que se decrete
la responsabilidad del Estado, y esto se deduce de la carencia total de elementos
probatorios que permitan demostrar que efectivamente, existi6 una accion u
omision por parte de los agentes del Estado. La ausencia de pruebas impide que se
pueda demostrar la atribucién de responsabilidad a la Administracién, pues no
hay los elementos probatorios que la puedan establecer con meridiana claridad.

A nivel jurisprudencial se ha establecido que con ocasién de actos terroristas existe
responsabilidad del estado bajo el régimen de falla del servicio pero si se logra
demostrar la previsibilidad del acto terrorista o bien porque hubo aviso de parte de
la comunidad o bien porque existian una serie de situaciones que advierten de la
existencia de un ataque, entonces, el estado respondera si no tomo las medidas
suficientes y necesarias para repeler, evitar o menguar las consecuencias del
ataque.

INEXISTENCIA DE LOS PRESUPUESTOS PARA CONFIGURAR EL DANO

El dafio para ser indemnizable exige entre otros requisitos, el denominado de
certeza, relacionado con la realidad de su existencia, en consecuencia se opone a
cualquier concepto de dafio hipotético o eventual.

En el caso que nos ocupa no presenta el apoderado de la parte demandante prueba
que involucre la responsabilidad de la Entidad, toda su demanda la sustenta en
suposiciones sin soporte alguno.

Y LA INNOMINADA:

Interpongo esta excepcion frente a toda situaciéon de hecho y/o derecho que resulte
probada en el presente proceso y que beneficie los intereses de la entidad que
represento. -

Solicito el reconocimiento oficioso, en la sentencia, de los hechos que resulten
probados y que contribuyan una excepcién de fondo.
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Las demas que considere el despacho.

.

EN CUANTO A LOS HECHOS:

AL PRIMERO: No me consta. Se probara una vez se alleguen los documentos
relacionados con este hecho.

AL SEGUNDO: Es cierto.

AL TERCERQO, CUARTO, QUINTO Y SEXTO: No me consta, me atengo a lo probado
en lo proceso.

AL SEXTO: No me consta. Se probara una vez se alleguen los documentos
relacionados con este hecho.

AL SEPTIMO: No es cierto. Si bien el aparato estatal tiene una funcién preventiva
y sancionadora en relacién con los hechos punibles, no puede concluirse, a partir
de ello, que sea responsable de su comision en todos los casos, ya que solo pueden
considerarse imputables a él, aquellos que han tenido ocurrencia por causa de la
acciéon o la omisién de uno de sus agentes, como podria suceder con el delito del
terrorismo, en aquellos eventos en los que la accién de los antisociales fue
facilitada por la omisién en el cumplimiento de un deber concreto de la
administracién o, tuvo lugar por causa de la realizacion de un riesgo creado
ilicitamente por ésta, que tenia caracter excepcional o especial, en relacién con
quienes resultaron afectados

DEL HECHO OCTAVO AL CATORCE: No me consta, el tipo de lesiones que sufrié
el sefior LUIS ENRIQUE CASTILLO VISBAL, que se pruebe y constate lo
manifestado en este hecho. No me constan el resto de hechos. Se probara una vez se
alleguen los documentos relacionados con estos hechos

AL QUINCE y DIECISEIS: No me consta. Se trata de situaciones personales del
actor. '

ARGUMENTOS JURIDICOS DE LA DEFENSA

DEL DEBER DE PROTECCION

El Honorable Consejo de Estado ha contemplado que si no ha existido
requerimiento previo a las autoridades de proteccion no puede existir condena de
la nacién en consideracién al caracter relativo de la falla del servicio. Al respecto ha
manifestado:

“En estos casos la Corporacién ha reiterado que el Estado no estd forzado a prestar amparo
especial a sus funcionarios cuando estos no lo solicitan, pues la obligacion protectora del
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Estado no va hasta asignar oficiosamente un escolta por cada agente suyo. En esa medida,
de no estar probada en forma expresa la peticion en torno a la seguridad, no puede inferirse
la responsabilidad de la Administracion. Si no se demuestra que se ha solicitado dicho
amparo no puede pretenderse atribuir responsabilidad alegando que la entidad requerida
hizo caso omiso a la peticién, pues ella no tuvo conocimiento de la misma. Tampoco podria
imputarse una posible deficiencia en la seguridad, extendiendo el deber de las autoridades a
una mision objetiva de resultado: que no se produjera ningin acto que afectara el orden
social, deseo si bien loable dentro de cualquier sistema de gobierno, imposible de lograr, ni
siquiera con los mayores esfuerzos y extremas medidas, a costos inimaginables®.

Preciso es advertir, que si bien es cierto, cuando hay uso adecuado y oportuno de los
recursos y medios publicos destinados a la proteccién ciudadana, y a pesar de ello se
producen dafios, no se puede deducir inexorablemente responsabilidad patrimonial de la
Administracién, teniendo al Estado como un asegurador general obligado a reparar todo
dario, en toda circunstancia”®

En la demanda que se presenta no existe prueba que acredite que al Ministerio de
Defensa ni el Ejército Nacional se le solicito proteccion por parte de los
demandantes y que estos recibieron la solicitud o que se negaron a tramitarla.

LAS OBLIGACIONES DEL ESTADO FRENTE A LAS PERSONAS
RESIDENTES EN COLOMBIA

Frente a las obligaciones que tiene el Estado en torno a las personas naturales
residentes en Colombia, es necesario hacer el siguiente repaso constitucional:

El articulo 2¢ inciso 2° de la Carta Magna, hace recaer en la autoridad de la
Republica, la obligacién de proteger entre otros derechos fundamentales, el de la
vida:

“Articulo 2° LOS FINES DEL ESTADO(...)

Las autoridades de la Republica estin instituidas para proteger a todas las personas
- residentes en Colombia, en su vida, honra, bienes, creencias y demds derechos y libertades, y
para asegurar el cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de los particulares”

En lo que hace a la responsabilidad juridica de las autoridades el articulo 6°
constitucional preceptia:

“Articulo 6° LIBERTAD INDIVIDUAL Y PRINCIPIO DE LEGALIDAD. Los
particulares sélo son responsables ante las autoridades por infringir la Constitucion y las
leyes. Los servidores Publicos lo son por la misma causa y por omision o extralimitacion en
el efercicio de sus funciones”

¢ Consejo de Estado. Seccién Tercera. Sentencia del 21 de abril del 2004. Expediente 1994-02283. M.P.
Ramiro Saavedra Becerra

g1




Ministerio de Defensa Nacional
Direccién de Asuntos Legales
Grupo Contencioso Constitucional
Bolivar 2016

Por su parte el articulo 90 en su inciso 1° nos habla de la responsabilidad
extracontractual del Estado cuando dice:

“El Estado responderd patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean
imputables, causados por la accién o la omision de las autoridades publicas.

“En el evento de ser condenado el Estado a la reparacién patrimonial de uno de tales darios,
que haya sido consecuencia de la conducta dolosa o gravemente
Culposa de un agente suyo, aquél deberd repetir contra éste”.

Pues bien, luego de este recuento normativo, cabe preguntar: ;Hasta dénde llega la
obligaciéon del Estado Colombiano de proteger la vida de los residentes en este
pais?

Es claro, que conforme a las normas constitucionales, existe el deber de las
autoridades de proteger la vida e integridad de todas las personas residentes en
Colombia, dentro de un marco de igualdad sin ninguin tipo de discriminacién, pero
esta obligacion igualmente se sujeta a algunos pardmetros, el cual es el
conocimiento de los hechos para que puedan actuar, ya que para el Estado -
Fuerza Publica le es imposible cuidar a cada uno de los habitantes del pais.

El H. Consejo de Estado” ha compartido esta tesis al sefialar:

RELATIVIDAD DE LA FALLA DEL SERVICIO - Concepto. Alcances /| FALLA
RELATIVA DEL SERVICIO - Concepto. Alcances /| RELATIVIDAD DE LA
OBLIGACION - Capacidad estatal limitada

No obstante, cabe sefialar que la Sala ha considerado que a pesar de que es deber del Estado
brindar proteccién a todas las personas residentes en el pais, no le son imputables todos los
dafios a la vida o a los bienes de las personas causados por terceros, porque las obligaciones
del Estado son relativas, en tanto limitadas por las capacidades que en cada caso concreto se
establezcan, dado que “nadie estd obligado a lo imposible”. Aunque, se destaca que esta
misma Corporacién en providencias posteriores ha aclarado que la relatividad de las
obligaciones del Estado no excusa su incumplimiento, sino que debe indagarse en cada caso
si en efecto fue imposible cumplir aquéllas que en relacion con el caso concreto le
correspondian.

DE LA RESPONSABILIDAD DEL ESTADO POR FALLA DEL SERVICIO POR
ATENTADOS TERRORISTAS.

A nivel jurisprudencial se ha establecido que con ocasién de actos terroristas existe
responsabilidad del estado bajo el régimen de falla del servicio pero si se logra

demostrar la previsibilidad del acto terrorista o bien porque hubo aviso de parte
de la comunidad o bien porque existian una serie de situaciones que advierten

7 Consejo de Estado. Seccién Tercera. Sentencia del 27 de abril del 2011 , Expediente (20374)
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de la existencia de un ataque, entonces, el estado responderd si no tomo las
medidas suficientes y necesarias para repeler, evitar o menguar las consecuencias
del ataque.

No se ha demostrado hasta el momento que haya existido peticién de la parte
demandada y un requerimiento previo porque existia una serie de situaciones que
advierten de la existencia de un ataque

Consejo de Estado. Sentencia de 27 de enero de 2000. C.P. JESUS MARIA
CARRILLO. Radicacion 8490

“Si el atentado es indiscriminado, no es selectivo, y tiene como fin sembrar panico
y desconcierto social como una forma de expresion, por sus propias caracteristicas
cierra las puertas a una posible responsabilidad Estatal ya que es un acto
sorpresivo en el tiempo y en el espacio, planeado y ejecutado sigilosamente, y por
lo mismo, en principio imposible de detectar por los organismos encargados de la
seguridad publica y como ya se ha dicho, los deberes del Estado, que son
irrenunciables y obligatorios, no significan que sea por principio omnisciente,
omnipresente ni omnipotente, para que responda indefectiblemente y bajo toda
circunstancia.

Por igual, en tiempos de paz y en tiempos de guerra o de turbaciéon del orden,
todos los ciudadanos estan obligados a velar en forma primaria y esencial por su
propia seguridad y la de sus bienes dentro del marco de la ley, y segin la
gravedad de la situacion, a obrar con mayor diligencia, cuidado y prevencién en su
favor, situacién que es claro que en el presente caso lo que hizo el sefior LUSI
ENRIQUE CASTILLO VISBAL fue todo lo contrario.

Referente jurisprudencial: Consejo de estado, sentencia de 2 de mayo de 2002,
C.P. MARIA ELENA GIRALDO Radicacién 1995-3251-01

“El andlisis de responsabilidad bajo ese titulo de imputacién juridica (Falla del servicio),
por actos terroristas, requiere de la concurrencia de varios elementos:”

“- El desconocimiento por accibn u omision a deberes constitucionales, legales,
reglamentarios o administrativos por parte del Estado que correlativamente implican
derechos de los administrados, en situaciones concretas previsibles.”

“- El dario, cierto, particular, anormal, a las personas que solicitan reparacion, a una
situacion juridicamente protegida o que genere confianza legitima por parte del Estado.”

“- El nexo de causalidad adecuado, determinante y eficiente, entre el dafio y la conducta
irregular del Estado.”

Particularmente, examinando los hechos probados se observa que la informacién
que tenia el demandado en cuanto a que en la zona — donde ocurrid el hecho
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dafioso ~ han operado grupos s‘ubversivos, como en la mayoria del pais, tal
situaciéon de conocimiento sobre hechos histéricos o pasados no hacen que ese
conocimiento se traduzca, para el futuro, en situaciones de PREVISIBILIDAD
porque esta cualidad dice de lo futuro y probable en la ocurrencia de hechos. Por
lo tanto, no demostré el demandante que en la zona habia sefiales de inminencia
de ocurrencia de ataques — en el momento que ocurrié el hecho - para que la
autoridad activara el deber de defensa y/o de conjuracidn para evitar actos
terroristas o para terminarlos.

Consejo de Estado. Sentencia de 5 de diciembre de 2005, radicado 16.149 M.P
Maria Elena Giraldo G6mez

“POR FALLA cuando el dafio se produce como consecuencia de la omisién del Estado en la
prestacion de los servicios de proteccion y vigilancia, es decir cuando la imputacion se
refiere a la actuacion falente o irregular de la Administracién por su actuar omisivo, al no
utilizar todos los medios que a su alcance tenia con conocimiento previo (previsible) para
repeler, evitar o atenuar el hecho dafioso del tercero. Para determinar la responsabilidad
bajo este titulo debe analizarse si para la Administracién y para las autoridades era
previsible que se desencadenara el acto terrorista. Este aspecto constituye uno de los puntos
mds importantes a analizar dentro de este régimen, pues no es la prevision de la generalidad
de los hechos (estado de anormalidad del orden piblico) sino de aquellas situaciones que no
dejan casi margen para la duda, es decir, las que sobrepasan la situacion de violencia
ordinaria vivida. Por tanto la sola circunstancia de que el afectado no haya solicitado
proteccion previa especial no siempre serd causal que permita exonerar a la administracion
de su deber de proteccion y vigilancia sino dependiendo del caso, pueden existir otras
circunstancias indicadoras que permitieran a las autoridades entender que se cometeria un
acto terrorista. Y si del estudio fictico.y probatorio se concluye que para la Administracion
si existieron circunstancias que indicaban la probabilidad de comision de un acto terrorista
y no obstante teniendo algo mds que una suposicion omitié tomar las medidas necesarias
para prestar el servicio de vigilancia y proteccién y ese acto terrorista causé dafios le seria
imputable responsabilidad a titulo de falla dada la trasgresion a su deber de proteger a las
personas y bienes de los residentes en el pais; profusamente asi, se ha pronunciado la Sala

[81”

Ahora bien, teniendo en cuenta que una de las causales eximentes de
responsabilidad es el acto exclusivo de un tercero, lo que convierte por tanto al
autor de la actuacién terrorista en una causa extrafia y por ende, en un elemento de
ruptura del nexo causal. Tal y como lo ha sefialado el Consejo de Estado en varias

oportunidades, los atentados terroristas dirigidos inesperadamente contra la
poblacién resultan imprevisibles para las autoridades piblicas, a menos, que se

produzcan amenazas previas que permitan adoptar oportunamente medidas de
proteccion. No existe, entonces, en casos de ataques imprevistos, una omisién del
Estado que pueda constituirse en causa del hecho, por no haber impedido la accién
de la delincuencia. Tampoco se presenta un riesgo concreto y excepcional que
afecte a un grupo especifico de ciudadanos, creado por la misma administracién en
cumplimiento de sus funciones.
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No podria pensarse que el Estado estd obligado a responder por los perjuicios
causados a los ciudadanos como consecuencia de la realizacién de cualquier delito.
Si bien el aparato estatal tiene una funcién preventiva y sancionadora en relacién
con los hechos punibles, no puede concluirse, a partir de ello, que sea responsable
de su comisién en todos los casos, ya que solo pueden considerarse imputables a
é, aquellos que han tenido ocurrencia por causa de la accion o la omision de uno
de sus agentes, como podria suceder con el delito del terrorismo, en aquellos
eventos en los que la accién de los antisociales fue facilitada por la omision en el
cumplimiento de un deber concreto de la administracién o, tuvo lugar por causa
de la realizacién de un riesgo creado ilicitamente por ésta, que tenia caracter
excepcional o especial, en relacién con quienes resultaron afectados[27].”

En los demds eventos se ha exonerado a la administracién de responsabilidad en
razén del caracter relativo de la falla del servicio, en consideracidén a los recursos
con que cuenta el Estado para confrontar los grupos al margen de la ley y la
imposibilidad en que se encuentra para brindar a cada persona una vigilancia
especial.

En el caso de marras no se extiende la responsabilidad del estado, es imposible que
el Estado Colombiano pueda afrontar cualquier situacién y brindar a cada persona
una vigilancia especial, a pesar de que es deber del Estado brindar proteccién a
todas las personas residentes en el pais, no le son imputables todos los dafios a la
vida o a los bienes de las personas causados por terceros, porque las obligaciones
del Estado son relativas, en tanto limitadas por las capacidades que en cada caso
concreto se establezcan, dado que “nadie esta obligado a lo imposible.

De conformidad con los argumentos juridicos expuestos anteriormente
comedidamente solicito a la sefiora Juez se nieguen las pretensiones de la demanda
en consideracién a que contrario a lo afirmado por la parte demandante y como
consecuencia de una valoracién en conjunto de la totalidad del material probatorio
allegado, debe concluirse que la entidad demandada no debe responder por las
lesiones padecidas por el sefior LUIS ENRIQUE CASTILLO VISBAL.

Sefior Magistrado, cordialmente le solicito se sirva reconocerme personeria juridica
para actuar en defensa de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL -EJERCITO NACIONAL en los términos y para los fines que me fue

concedido en el poder anexo a la presente.
PRUEBAS:
DOCUMENTALES A SOLICITAR:

1- Oficiar a ECOPETROL para que remita a este proceso, expediente laboral
del sefior LUIS CARLOS ENRIQUE CASTILLO VISBAL.
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2- Oficiar a la unidad de servicios al personal de ECOPETROL Para que remita
a este proceso copia del formato de dictamen de determinacion de origen de
eventos de salud y certificacién de la perdida de la capacidad laboral de
fecha 09 de abril de 2010 del sefior LUIS ENRIQUE CASTILLO VISBAL.

3- Teniendo en cuenta que a pesar de haber sido solicitado al Teniente Coronel
Comandante del Batallon de Infanteria N°4 General Antonio Narifio-BINAR
4 dado que la jurisdiccién terrestre de esa unidad tiene competencia para la
zona del Municipio de Cicuco, corregimiento el Limén objeto del proceso,
los siguientes documentos:

Copia de todos y cada uno de los documentos relacionados con esa toma
guerrillera en el corregimiento el Limén del Municipio de Cicuco Bolivar para los
dias 25 y 26 del mes de mayo de 1993 y que reposen en el archivo de la unidad
militar.

-Se informe de las labores de mantenimiento del orden publico realizadas por la
BRIGADA, en el Departamento de bolivar, las bajas, las capturas de subversivos y
las operaciones realizadas, y puntualice cuales son las zonas que tenia bajo su
jurisdiccién para los afios 1993 en adelante (Es importante que se resalten los
resultados obtenidos, junto con las bajas y demas maniobras exitosas en dicho
informe)

- De igual manera nos certifique si para el afio 1993, en especial para la fecha de la
toma, existia unidad militar salvaguardando el lugar de los hechos, el
corregimiento el Limon del Municipio de Cicuco Bolivar

-En el caso de que la informacién solicitada no repose en su archivo, por economia
en el tramite de estas pruebas y teniendo en cuenta el principio de colaboracién
entre entidades, le pido el favor este oficio sea redirigido a la guarniciéon militar
correspondiente.

Estos no fueron allegados oportunamente, me permito solicitar al sefior
magistrado, se oficie para que den respuesta a los oficios No. 130 y 140 de 2016,
anexos a este escrito de contestacion.

DOMICILIO Y NOTIFICACIONES
La parte demandada, Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Armada Nacional
y su representante legal, tienen su domicilio en Bogota, en la avenida el Dorado

Carrera 52 CAN EDIFICIO DEL MINISTERO DE DEFENSA.

Correo electrénico de la entidad: Notificaciones.Cartagena@mindefensa.gov.co.
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El suscrito apoderado tiene su domicilio en esta ciudad, Oficina Juridica del
Mindefensa, ubicada en la Base Naval ARC Bolivar, situada en la entrada al barrio «
Bocagrande de Cartagena, donde recibiré notificaciones o en la secretaria de su

Despacho.

ANEXOS

a) Los documentos relacionados en el acapite de pruebas.
b) Poder otorgado para el asunto y sus anexos.
c) Resolucién No.8615 del 24 de Diciembre de 2012 y 3200 del 31 de julio de 2009.

Cordialmente,

PATRICIA PAOLA H‘AFUR RINCON
C.C. 1.143.345.872 de Cartagena
T.P. 226.877 del C. S. dela].



Doctora -
JORGE ELIECER FANDINO GALLO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

E. S. D

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONTROL:

RADICADO No.: 13001-3333-000-2015-00486-00

DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE CASTILLO VISBAL

DEMANDADO: NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
ARMADA NACIONAL

CARLOS ALBERTO SABOYA GONZALEZ, portador de la Cédula de Ciudadania
No. 94.375.953 expedida en Ca‘Ii, en mi condicién de DIRECTOR DE ASUNTOS
LEGALES DEL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, en ejercicio de las
facultades legales que me otorga las resoluciones Nos. 8615 del 24 de diciembre
de 2012 y 3200 del 31 de julio de 2009, manifiesto que confiero poder especial,
amplio y suficiente a la Doctora PATRICIA PAOLA TAFUR RINCON, identificada
con Cedula de Ciudadania No. 1.143.345.872 expedida en Cartagena, con Tarjeta
Profesional No. 226.877 del Consejo Superior de la Judicatura, para que en
nombre y representacion de la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
DIMAR; adelante y lleve hasta su terminacion el proceso de la referencia, con
expresas facultades para sustituir y reasumir el presente poder, asi como asistir a
las audiencia de conciliacion con facultad expresa para no conciliar, conciliar total
o parciaimente, dentro de !oé pardmetros establecidos por el Comité de
Conciliacién del Ministerio de Defensa Nacional, de conformidad con las normas
legales vigentes y, en general, ejercer todas las gestiones inherentes al mandato
judicial, en procura de la defensa de los intereses institucionales y patrimoniales

S

del Estado. @

Tatas 0ol ln o

Del Honorable Juez, atentamente;

igets, o

P

W Quién se idengifico con 12 7
CARLOSIALBERTO SABOYA GONZALEZ o _(a f% o

C.C. No. 94.375.953 de Cali y manifesto quziaic o
lg amisras aue wma
ACEPTQL publices ¥ priviadse —_'"'—\

PATR@ﬂLA TiﬁgR‘gNCON

Bogotd, N c.2 LMAR Zmﬁ'_

é?%qm

C.C. 1.143.345.872 expedida en Cartagena T o

I+




REPUBLICA DE COLOMBIA

&

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
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RESOLUCION NUMERO 8p 1 DE 2012

24 0iC 012 )

asignany coordinan funciones Y competencias relacionadas con 12

Por la cual se delegan, re adas ¢
actividad de defensa judicial en jos procesos en gue sea parte la Nacion - Ministerio de

Defensa Nacional.
EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En uso de sus facultades constitucionales Yy legales y €n particular 1as conferidas por €l

articulo 211 de 1a Constitucion Politica, los articulos 9 de la Ley 489 de 1998, 8 numerai 2 del

Decreto 1512 de 2000, 1 del Decreto 049 de 2003, 2 numeral 8 del Decreto 3123 de 2007, 2
numeral 8 del Decreto 4890 de 2011, 23 de la Ley 446 de 1998, articulos 159y 160 de la ley

1437 de 2011 y 64 dei Codigo de Procedimiento Civil, y
CONSIDERANDO:

evisto en el articulo 211 de la Constitucion Politica, la ley sefalara las

Presidente de la Republica. podra detegar en los ministros, directores de
legales de entidades descentralizadas.

Que segun lo pr
funciones que €l
departamentos administrativos, representantes

superintendentes.,
Iguaimente, fijara las condiciones p
sus subalternos o en otras autoridade".

Que en virtud de la norma en cita la delegac
correspondera exclusivamente al delegata

gobernadores, alcaldes y agencias del Estado que la misma ley determine.
ara que las autoridades administrativas puedan delegar en

ion exime de responsabilidad al delegante, la cual
rio, cuyos actos O resoluciones podra siempre

reformar o revocar aquel reasumiendo 1a responsabilidad consiguiente.

Que de conformidad con 1o consagrado en e

1 articulo 9 de ia Ley 489 de 1998. las autoridades

administrativas, en virtud de lo dispuesto en |a Constitucion Politica y de conformidad con la
citada Ley. "estan habilitadas para transferir el ejercicio de funciones y la atencion y decision

de los asuntos a ellas confiados por la ley

. mediante acto de delegacion, a los empleados

publicos de los niveles directivo y asesor vinculados al organismo correspondiente, con ¢!

propésito de dar desarrollo a los principios de la funcién administrativa enu

nciados en &l

articulo 209 de la Constitucion Politica y en la ley”.

Que de acuerdo a lo previsto en el artic
administrativas deben garantizar la armonia
fin de lograr los fines y cometidos estatales

ulo 6 de la Ley 489 de 1998, las autoridades
en el ejercicio de sus respectivas funciones con el
y prestar su colaboracion a las demas entidades

para facilitar el cumplimiente de sus funciones, procurandose en el desarroilo de la funcién
publica, de manera prioritaria, dar aplicacion a los principics de coordinacion y colaboracion

entre las autoridades administrativas ' entre

los organismos del respectivo sector.

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 23 de la Ley 446 de 1998 cuando en un
proceso ante cualquier jurisdiccion intervengan entidades publicas. el auto admisorio de la
demanda se debe notificar personaimente al Representante Legal de la Entidad Publica o a

quien éste haya delegado la facultad de reci

bir notificaciones.

.
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~ -
RESOLUCION NUMERO BB 1 3 DE 2012 HOJANo 2

|la cual se delegan. asignan Y coordinan funciones Y

Continuacion de ja Resolucion “Por ‘
dad de defensa judicial en los procesos en que sea pare |3

competencias relacionadas con la activi
Nacion - Ministerio de Defensa Nacional.”.

.................................................................................

..............

........................................

men Y naturaleza de los procesos en que es parte la
Nacion - Ministerio de Defensa, se hace necesario delegar la facultad de notificarse Y
constituir apoderados, en algunos servidores pablicos. €n orden a garantizar el cumplimiento
de los principios de eficacia. moralidad. economia y celeridad en la gestion litigiosa.

Que teniendo en cuenta la clase, volu

Que el articulo 159 de 1a ley 1437 de 2011, establece.

“CAPACIDAD Y REPRESENTAC.JN. Las entidades publicas. jos particulares
que cumplen funciones ptblicas y los demas sujetos de derecho que de acuerdo
con la ley tengan capacidad para comparecer &l proceso, podran obrar como
demandantes, demandados © iervinientes  en los procesos contencioso
administrativos. por medio de sus representantes. debidamente acreditados.

La entidad, ¢érgano U organismo estatal estara representada. para efectos
judiciales.  por el Ministro, Director de Departamento Administrativo.
Superintendente. Registrador Nacional del Estado Civil, Procurador General de la
Nacion, Contralor General de la Reptiblica 0 Fiscal General de {a Nacion o por la
persona de mayor jerarquia en la entidad que expidio el acto 0 produjo el hecho.

£l Presidente del Senado representa @ la Nacién en cuanto sé relacione con la
Rama Legislativa. y el Director Ejecutivo de Administracion Judicial la representa
en cuanto se relacione con la Rama Judicial, salvo si se trata de procesos en los
que deba ser parte la Fiscalia General de {a Nacién.

En los procesos sobre impuestos, tasas o contribuciones, 1a representacion de las
entidades publicas la tendrén el Director General de Impuestos Y Aduanas
Nacionales en lo de su competenciu. 0 €l funcionario que expidié el acto.

En materia contractual. 12 representacion la ejercera el servidor publico de mayor
jerarquia de las dependencias a qué se refiere €l literal b). del numeral 1 del
articulo 2 de la Ley &0 de 1993, o la ley que la modifique o sustituya. Cuando el
contrato o acto haya sido suscrito directamente por el Presidente de la Republica

en nombre de la Nacién, la representacion de esta se ejercera por el Director del
Departamento Administrativo de la Presidencia de la Republica.

Las entidades y 6rganos qué conforman el sector central de las administraciones
del nivel territorial estan representadas por el respectivo gobernador © alcalde
distrital o municipal. En los procesos originados en ia actividad de los 0rganos de
control del nivel territorial, la representacion judicial correspondera al respectivo

personero o contralor.”

Adicionalmente al articulo 160 de la ley 1437 de 2011, nos indica:

“DERECHO DE POSTULACION. Quienes comparezcan al proceso deberan
hacerlo por conducto de abogads inscrito, excepto en los casos en que la ley
permita su intervencion directa.

£l

Los abogados vinculados a las entoades publicas pueden representarlas en los
procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la forma
ordinaria, o mediante delegacion general o particular efectuada en acto
administrativo™.
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Que de conformidad con el inciso primero del articulo 64 del Codigo de procedimiento Civil. 1a
Nacion y demas Entidades de Derecho Publico, podran constituir apoderados especiales para
atender los procesos en gue sean parte, siempre que sus representantes administrativos 10

consideren conveniente por razon de distancia, importancia del negocio u otras circunstancias

analogas.

RESUELVE
CAPITULO PRIMERO
DELEGACIONES AL INTERIOR DEL MINISTERIO DE DEFENSA - GESTION GENERAL

ARTiCULO 1. Delegar en el Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional
las siguientes funciones:

1. Notificarse de las demandas. atenderias directamente y constituir apoderados en tos
procesos contencioso administrativos que cursen contra la Nacion - Ministerio de Defensa
Nacional, ante el Honorable Consejo de Estado, Tribunales Contencioso Administrativos Y
Juzgados Contencioso Administrativos. asi como en los procesos que se adelanten ante 1a
Corte Constitucional por demandas de inconstitucionalidad.

2. Notificarse de 1as acciones. de Tutela, de Cumplimento, Populares O de Grupo.
pudiendo contestar, rendir informes, constituir apoderados en dichas acciones & impugnar los
fallos por si 0 por intermedio de apoderado, asi como presentarias en nombre de 1a entidad

como accionante 0 demandante.

3 Notificarse de las demandas, atenderlas directamente o designar apoderados dentro de
los procesos queé cursen en los Juzgados Civiles. Penales y Laborales de todo el territorio
nacional en contra de 12 Nacion - Ministerio de Defensa Nacional.

4  Constituirse en parte civil 0 Cesigl... apoderados para que lo hagan, en los términos ¥
para los efectos del articulo 36 de |2 Ley 190 de 1995.

5. Para efectos de ja Ley 1066 de 2006 y demas normas concordantes, otorgar poderes a
funcionarios abogados del Ministeiio 4« Defensa Nacional segun lo requieran 1as necesidades
del servicio, para los tramites tendientes a la recuperacion de la cartera por cobro coaclivo, 0
realizarlas directamente. asi como asignar funciones de Secretario a un empleado de 1a
misma entidad, con el fin de apoyar con las funciones administrativas.

6. Notificarse y designar apoderados en las querelias policivas y administrativas que cursen
ante el Ministerio de Proteccion Sacial & Inspecciones de Policia o atenderlas directamente.

7. Designar apoderados con el fin de iniciar cualquier tipo de accion en las jurisdicciones
contencioso administrativo, ordinaria y policiva 0 iniciarlas directamente.

8. Notificarse ¥y designar apoderados para atender e iniciar 1as actuaciones administrativas
que se surtan o deban surtirse ante las entidades de la Administracion Publica del orden
Nacional, Departamental. Municipal © Distrital o hacerlo directamente o ante cualquier
particular que ejerza funciones publicas, agi cOmo de las ofertas de compra de inmuebles que
le presenten a la entidad. .

9. Notificarse y designar apoderados, asi como adelantar todos los tramites administrativos
inherentes a las actuaciones ambientales o atenderio directamente.
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ARTICULO 2. Delegar 1a funcion de notificarse de 1as demandas y con
cioso administrativos. acciones de Tutela. Populares. de Grupo y de

ontra la Nacién - Ministerio de Defensa Nacional ante los

los procesos conten
Cumplimiento que cursen €

Tribunales y Juzgados. en tos Comandantes de las Unidades Operativas ¥

R

cual se delegan. asignan Y coordinan funciones Y
ensa judicial en los procesos en que sea parte ta

———————— e omamommmmeme e emn TSI

stituir apoderados en

Tacticas de ias

Fuerzas Militares que se indican @ continuacion.

l’Ci'udad de
ubicacion del
Despacho Judicial Departamento Delegatario
Contencioso
Administrativo
Medellin Antioquia Comandante Cuarta Brigada
Arauca Arauca Comandante Brigada Dieciocho
Barranquilla ,Atlantico Comandante Segunda Brigada
. Comandante Batallon de Arilleria de Defensa Aérea
Barrancabermeja gantander del SUr g 2 Nueva Granada
Cartagena Bolivar Comandante Fuerza Naval del Caribe
Tunja Boyaca Comandante Primera Brigada
Suenaventura /alle del Cauca ('ign;andante Brigada Fluvial de Infantera de Marina
Buga /alle del Cauca Qggggdante Batallon de Artilleria No.3 Batalla de
Manizales caldas 9:mandan}e Batalion de Infanteria  No. 22
yacucho -
Florencia Caqueta ggggzgfnte Décima Segunda Brigada del Ejercito
Popayan Cauca Eggweindante Batalion de Infanteri2 No.7 "José Hilarno
Monteria Cordoba zonjandante Décima Primera Brigada del Ejército
acional
\opal Casanare Conjandante Décima Sexta Brigada del Ejército
Nacional
\atledupar Cesar . Comandante Batallon de Artilleria No. 2" La Popa"
Quibdo Choco Comandante Batgllon de Infanteria No. 12 “Alfonso
Manosalva Flores
Riohacha Richacha S’Domandant"e Batallon de Infanteria Mecanizado No. 6
Cartagena
Huila Neiva Comandante Novena Brigada del Ejército Nacional
Leticia Amazonas .orpandante Brigada de Selva No.26 del Ejercito
Nacional.
Santa Marta Magdalena Comandante Primera Division del Ejército Nacional.
\illavicencio Meta Jefe Estado Mayor de la Cuarta Division
Mocoa Putumayo Comandante Brigada No.27 del Ejército Naciona!
cucuta Norte de Santander ?omandante G}'upo de Cab?IIeria Mecanizado No. 5
General Hermogenes Maza
Pasto Narifio Comaq?ante Batallon de Infanteria No. 9 "Batalla de
Boyaca
pamplona Norte de Santander gg::raandante Batailon de infanteria No.13 Garcia
rmenia Quindio Comandante Octava Brigada del Ejército Nacional.
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[Pereira Risaralda = omandante Batalion de Artilleria No. 8 "San Mateo”
San Gil Santander Comandante Batallon de Artilleria No.5 Capitan José
an =t i Antonio Galan.
Bucaramanga Santander Comandante Segunda Division del Ejército Nacional.
. : Comandante Comando Especifico San Andrés
San Andres San Andres |y Providencia
\S/ﬁgia ° Rosa de Boyaca Comandante Primera Brigada del Ejercito Nacional.
Sincelejo Sucre B Comandante Primera Brigada de infanteria de Marina
ibagué Tolima Comandante Sexta Brigada del Ejercito Nacional
Turbo Antioquia Comandante Batallon Fluvial de Infanteria de Marina
q N0 20.
Cali \Valle del Cauca
Comandante Tercera Divisién del Ejercito Nacional

ipaquira- . Director de Asuntos Legales de! Ministerio de

£ acatativa-Girardot Cundinamarca Defensa Nacional

el Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa

PARAGRAFO. Podra igualmente
rsen ante 10 Tribunales Yy

Nacional, constituir apoderados en todos los procesos que cu
Juzgados Contencioso Administrativos del territorio nacional.

ARTICULO 3. Los delegatarios relacionados en el articulo 2 de la presente Resolucion.
contaran para el ejercicio de la funcion delegada con los profesionales abogados de 12

Direccion de Asuntos Legales de este Ministerio.

Por su parte, los delegatarios prindaran apoyo a 108 abogados designados por ja Direccion de
Asuntos Legales para el cumplimiento de las funciones litigiosas 2 ellos asignadas.
especialmente en la consecucion de pruebas requeridas por las instancias judiciales al interior

de los procesos.

PARAGRAFO. En aquellas Jurisdicciones €n donde no se cuente con funcionario de la
Direccion de Asuntos Legales, s€ debera prestar por parte del delegatario apoyo al apoderado
encargado de esa instancia judicial con la designacién de un funcionario de su Unidad para
que realice el seguimiento los pr.-es”" judiciales qué s€ sigan en contra del Ministerio de
Defensa Nacional. Para el efecto s€ haran las coordinaciones pertinentes.

CAPITULO SEGUNDO

DELEGACIONES EN OTRAS DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO DE DEFENSA

ARTICULO 4. Delegar en el Superintendente de Vigilancia Y Seguridad Privada las siguientes
funciones: )

1. La facultad de representar a la Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Superintendencia
de Vigilancia y Seguridad Privada en los procesos contencioso administrativos que S€ surlan
ante las diferentes instancias judiciales, asi como en los procesos que se adelanten ante 13
Corte Constitucional por demandas de inconstituciona!idad contra normas de su competencia.
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En desarrollo de esta facultad el Superintendente de Vigilancia Y Seguridad Privada podra

recibir notificaciones y constituir apoderados.

2. La facultad para notificarse de 1as acciones de Tutela, Populares. de Grupo y de
Cumplimento. pudiendo rendir informes. constituir apoderados en dichas accicnes & impugnar

los fallos por si 0 por intermedio de ~pocdarado.

a representar a 12 Nacion - Ministerio de Defensa Nacional -
Superintendencia de Vigilancia Yy Seguridad privada en los procesos por cobro coactivo para
hacer efectivos los créditos exigibles a favor de la Superintendencia Y la facultad para
constituir apoderados para hacer exigibles dichos créditos en todo el territorio nacional, para
efectos de la Ley 1066 de 2006 y demas normas concordantes.

3. La facultad par

4. La facultad para representar & la Necion Ministerio de Defensa en l0s procesos ordinarios
que contra la Superintendencia de Vigilancia ¥ Seguridad Privada cursen en los estrados

judiciales.

5. La facultad para representar a 13 Nacion Ministerio de Defensa - Superintendencia de
Vigilancia y Seguridad Privada, en los procesos penales.

ARTICULO 5. Delegar en el Director General de Sanidad Militar y Directores de Sanidad de
las diferentes Fuerzas y Policia Nacional, en los Jefes de las Oficinas de Prestaciones
Sociales de! Ministerio de Defensa Nacional, de! Ejército Nacional, de !a Fuerza Aérea
Colombiana. de ia Armada Naciona' y de 'a Policia Nacional, o quien haga sus veces y en los
Jefes o Directores de Personal o Desarrollo Humano o quien haga sus veces en el Ministerio
de Defensa Nacional, el Ejército Nacional, la Fuerza Aérea Colombiana, 1a Armada Nacional y
Ja Policia Nacional . la facuitad de notificarse de las acciones de Tutela, pudiendo contestar,
rendir informes e impugnar tos fallos por si © por intermedio de apoderado.

£n desarrollo de esta delegacion se remitira a la Direccion de Asuntos Legales del Ministerio
de Defensa Nacional. trimestraimente, 1a siguiente informacidn:

Corporacion judicial que atendio la tutela.
Accionante

Causa de la Accion

Resumen del fallo.

Decisién de Impugnacion, si ha hubiere.

e

 CAPITULO TERCERO
DISPOSICIONES COMUNES
ARTICULO 6. CONDICIONES PARA EL EJERCICIO DE LA DELEGACION

Las delegaciones efectuadas a través de la presente resolucién, seran ejercidas por 108
funcionarios delegatarios conforme a las siguientes condiciones:

1. La delegacion. es una decisién discrecional del delegante y su cumplimiento es vinculante

para el delegatario.
2. 'El ejercicio de las competencias ¢.@ por medio de la presente resolucién se delegan. estd
sujeto a la observancia plena de los requisitos y parametros relacionados con |a actividad
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litigiosa de 1as Entidades Publicas establecidas en Ia ley, manuales y politicas del Ministerio

de Defensa Nacional.
3. Cuando lo estime ¢
casoyeéen cualquier momento, total © parcia

onveniente, el unistro de Defensa Nacional podra. reasumir en todo
Imente, 1as competencias delegadas por medio del

presente acto.
4. La delegacion establecida en &} articulo 3 de esta Resolucion no comprende a facultad a
conciliar, transar © utilizar cualquier otro

motu proprio. © 2@ través de apoderado de

mecanismo alternativo de solucion de conflictos en nombre de la Nacion - Ministerio de
Defensa Nacional.

5. Las facultades delegadas mediante la presente Resolucion son indelegables.

6. La delegacion eximira de toda responsabilidad al delegante, y sera asumida plenamente y
de manera exclusiva por el delegatario. sin perjuicio de que en virtud de lo dispuesto en el
articulo 211 de 12 Constitucion Politica el delegante pueda en cualquier tiempo reasumir a
competencia. revisar y revocar los actos expedidos pof el delegatario. con sujecion a 10
dispuesto en el Codigo Contencioso Administrativo.

7. El delegatario debera observar estrictamente las disposiciones legales Yy reg!amentarias que
regulen el ejercicio de ja delegacion y es responsabie de las decisiones que tome en ejercicio

de la misma.
8. El delegatario debera desempenarse dentro del marco de actividades establecido en este

acto de delegacion.
g. E! delegatario debera atender ovortunamente 108 requerimie

delegacion, hechos por delegante.

10. El delegatario debera cumplir 1as orientaciones generales dadas por el delegante.

11. Ei delegatario facilitara la revision de sus decisiones porf el delegante.

12. Los servidores publicos que ejerzan la defensa judicial, deberan dar estricto cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 45 de! Decreto 111 de 1996.

13. En virtud del principio de continuidad de la administracion y de la presuncion de legalidad
de los actos administrativos. el simple cambio de funcionario delegante y/© delegatario no
extingue los efectos del acto de delegacion. De ahi que, en caso de supresion de cargos ode
cambio de denominacion de los mismos, las delegaciones S€ entenderan efectuadas en
aquellos que S€ han citado en el presente acto administrativo para |la delegacion de
competencias, hasta tanto se expida un nuevo acto administrativo que las reasigne.

14 Las responsabilidades ¥ consecuencias de ia presente delegacién. se rigen por 1as normas
legales aplicables. y €n particular por los articulos 9 Y siguientes de la Ley 489 de 1998.

15 Este acto tiene fuerza ejecutoria mientras no sea revocado, suspendido, modificado.

derogado o anulado por autoridad competente.

ntos sobre el ejercicio de la

ARTICULO 7. COMPROMISO ANTICORRUPCION DE LOS FUNCIONARIOS
INVOLUCRADOS EN LA GESTION DE REPRESENTACION, APODERAMIENTO Y

DEFENSA JUDICIAL.

Los funcionarios de! Ministerio de Defensa Nacional. que tengan como funcién la actividad
litigiosa ante las diferentes Jurisdicciones, deberan suscribir un compromiso anticorrupcion
que reposara en su folio de vida, en el que s& exprese explicitamente su voluntad de abogar
por ia transparencia en 10S procesos litigiosos Y la responsabilidad de rendir informes de su
actuacion, compromiso @ través del cual, asumiran como minimo los siguientes:

No ofrecer ni dar prebenda ni ninguna otra forma de contraprestacion a ningan funcionario
publico.

No propiciar que nadie, bien sea empleado de la entidad o familiar ofrezca © dé prebendas 0
contraprestacion a@ ningun funcionario de la entidad a su nombre:
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s ni ninguna otra forma de contraprestacion 0

No recibir directa O indirectamente prebenda tray
a el cumplimiento de las

beneficio a ningun interesado en 108 procesos qué realiza par
funciones a su cargo. ni para retardar el ejercicio de dichas funciones.

s instalaciones. asi

No realizar conductas que atenten cont.. 12 seguridad de! personal y de ia
ntaja frente a otras

como de los intereses de la institucién o que pongan a la entidad en desve
personas naturales o juridicas.

erior de las conductas que se detecten relacionadas con falta de

Informar al inmediato Sup \
o del cargo, por pane de los funcionarios responsables del litigio.

transparencia en el gjercici

No realizar acuerdos ni utilizar los mecanisnos alternativos de solucion de conflictos sin el
previo analisis ¥ aprobacion del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la Entidad.

Asumir y reconocer expresamente, las consecuencias que se deriven de! incumplimiento del
COMPromiso anticorrupcion precedente © de cualquiera otra de sus obligaciones iegales
asociadas a las gestiones propias de 2 actividad litigiosa @ sU cargo. ante !as diferentes
autoridades encargadas de lievar a cabo 1as correspondientes investigaciones.

ARTICULO 8. INFORME SEMESTRAL. E Superintendente de Vigilancia y Seguridad
Privada. deberd remitir semestralmente un informe de la actividad realizada en virtud de esta

Delegacion al sefior Ministro de Defensa Nacional para su seguimiento y control.

Los funcionarios encargados de i a-“vidad litigiosa de! Ministerio de Defensa Nacional,
deberan rendir informe semestral de las actuaciones y del estado de los procesos 2 los
delegatarios con copia ala Secretaria General de este Ministerio.

PARAGRAFO: E! informe semestral que rindan los delegatarios indicados en este articulo y
los apoderados 2 l0s delegatarios. constituira uno de 10s mecanismos para efectuar el
seguimiento y control de la funcion delegada en este acto administrativo.

ARTICULO 9. EMPALME EN CASO DE CAMBIO DE MANDO. Cuando haya cambios de los
funcionarios designados como delegatarios a través de la presente Resolucion, éstos deberan
preparar un informe de situacion y ejecucion de las funciones asignadas a su cargo. dejando
constancia de la informacién y documentacion entregada al nuevo funcionario que ejercera las
funciones o la competencia respectiva, cuya copia sera remitida a la Direccion de Asuntos
Legales del Ministerio de Defensa Nacional, para su control y seguimiento.

ARTICULO 10. VIGENCIA Y DEROGATORIA. La presente Resolucion rige a partir de la
fecha de su publicacion y deroga las normas queé le sean contrarias, en especial 1a Resolucion
No. 3530 de 2007.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE.

24 DIC.20%2 . R
Dada en Bogota. D.C. - o R
EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL Lty (_7 AT
i /.‘ x;\‘:'”' ' bl ,_\
;\\} & ;/ h h\', i
7 R
i/ ’

JUAN CARLOS PINZON BUENO/

!
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policia Nacional, se promueve la accidn de repeticién, se delega 1a facul

EL COMANDANTE GENERAL DE LAS FUE

£n ejercicio de 125 facultades que |

REPUBLICA DE COLOMBIA
>4 e
M 4

MINYSTERIO DE DEFENSA NACIONAL

RESOLUCION NUMERO Eo3200 DE2009

Caq JiL. 2009

Condiliacién y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa y 13
tad de constituir apoderados para concitiar

y se dictan otras disposiciones

S MILITARES ENCARGADO DE LAS FUNCIONES DEL
DESPACHO DEL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

e confiere 10 anticuius 9 Y 61 pardgrafo de la Ley 489 de 1998, en concordancia

con los articulos 150 det Codigo Contencioso Administrativo, 49 de la Ley 446 de 1998, 13dela
Ley 1285 de 2009, 15 del Decreto 1716 de 2009 y 1° del Decreto 1854 de 2009 Y,

Que el articulo 75 de Ia Ley 446 de 1998, dis,.;oq 12 entidodes Y 01g;
nacional, deberan integrar un COmMi

" CONSItERANDO:

anismos dc Derecho Publico de! orden
ité de conciliacion, conformado por los funcionarios del nivel directivo que se

designen y cumplira las funciones que se le sefialen.

Que el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, por 1a cual se reforma la
procedibilidad para las acciones previstas en \as articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencio!

Ley 270 de 1996, establecié como requisito de
<o Administrativo, el

adelantamiento de 1a conciliacién extrajudicial.

Que ¢l Decreto 1716 de 2009, por ¢l cudl se reglamenta e articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de fa
Ley 446 de 1998, en su capitulo 11 reglament$ lo relagionado con los Comités de Conciliacidn, estableciendo as
reglas de su integracion y funcionamiento, ast mismo deroga el Decreto Reglamentario 1214 de 2000,

Que Ta Presidencia de la Republica a través de la Directiva presidencial No. 05 del 22 de mayo de 2009, impartio
instrucciones para el adecuado ejercicio de la conciliacion extrajudicial 3 s Comités de Conciliacion de 1as

Entidades PUblicas.

'Que de conformidad con lo

seftalado en el Decreto 1512 def 11 de agosto de 2000, las Fuerzas Mititares y 1a policia

Nacional hacen pane integral de ta estructura orgéanica del Ministerio de Defensa, en donde de conformidad con las
leyes se debe constituir un Comité de Condliocién.

Que mediante Decrete 4222 de 2006, se modificd parciaimente 13 estructura del Misterio de Defensa Nacional -
Policia Nacional y se establecieron las funciones de 1a Secretaria General de 12 policia Nacional.

Que mediante Decretos 3123 de 2007 ¥ 4481 Ze 20Lirse modificd parcialmente 13 estructura del Ministerio de

Defensa Nacional.

Que es pertinente que el Comité de Conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa Nacional y de 1a
Policia Nacional, conozcan de 13 procedencia o improcedencia de [ conciliacién ante las diferentes jurisdicciones de
acuerdo con o establecido en 12 Ley 446 de 1998, la Ley 640 de 2001, Decreto 1716 de 2009 Y Directiva
Presidencial No 05 del 22 de mayo de 2009.

Que se hace nCcesario adecuar la conformacion del Comité de Conciliacion ¥ Defensa Judicial del Ministerio de
Oefe‘nsa Nacional y de 1a Policia Nacional, de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 1716 de 2009, para que
sea integrado por funcionarios del mas aito nivel y exista representacion de cada una de las Fuerzas Militares y la

Policia Nacional.

RESUELVE:

AR‘!‘iCl:I!.o 1: Adecuar el Comité de Condiliacion y Defensa Judicial del Ministerio de Delensa Nacional y de
!a Policia Nacional de gonformidad con la parte motiva del presente acto administrativo, Los Comités estardn
integrados por los funcionarios que se relacionan 3 continuacion, quienes seran miembros permanentes con voz Y

vota, asi:

¢t
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RESOLUCION NUMERO
o de 1a Resoludién, Por 2 cual se 306CT3 ia conformacin del Come de Conchacén ¥ Defensa Jugical del Miisterd
de Defensa y 12 Policia Nacional, se promueve 12 accién e repeticiin, s¢ delega h facultad de constitulr apadersdas para
conciliar y se dictan otras dlspos‘dons't

erio de Defensa Nacional.

Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de) Minist

1, €l Ministro de Defensa Naciona! o 5U delegado.
2. El Secctario General del Ministerio de Defensa Nacional
3

El Director dc Asuntos Legales del Ministeria de Defensa Nadional, quien ademés ostenta 12 calidad de
| del Ministerio de Defensa

ordenador del gasto del rubro de sentencias ¥ congiliaciones en 12 Gestion Genera

Nacional.
4. Un delegado de i3 Inspeczion General del Ejército Nacional en ¢l grado de Coronel, designado por el

Comandante de la Fuerza- ) .
5. Un delegado de 13 Inspeccion General de ‘2 Armada Naciona! en el grado de Capitan de Navio, designado por

ol Comandante de Ia fuerza.

6. Un delegado de ta Inspeccion General de 12 Fuerza Adrea en el grado de Coronel, designado pof el
Comandante de |a Fuerza.

7. El Director de Planeacion Y Presupuestacion de! Sector Defensa.

8. Ei Director de Finanzas del Ministerio de Defensa Nacional.
9. El Coordinador del Grupd Contencioso Constitucionzl o el coordinador del Grupo de procesos Ordinarios de la

Direcclon de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nacional, cuando se someta al comité, asuntos
relacionados con sus funciones, segin corresponda.

Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de 13 Policia Nacional.

1. ElMinistro de Defensa Nacional 0 5U delegado.

2. El Secretasio General de 12 Policia Nacional.

3, E10rdenador del Gasto del Rubro de Sentencias en B policia Nacional, quicn o presldiré.
2. El Director de Asuntos Legales del Ministerio de Defensa Nadonal.

5. Eldefe del Ared Juridica de 1a Policia Nacional.

6. EiJcfe del Grupo de Negocios Judidiales de la Policia Nadional

7. Un Inspector Delegado por el Director General de 2 policla Nacional de Colombia.

PARAGRAFO 1. Concurriran solo COf. derecho 2 voz: los funcionarios que por Su condicién jerdrquica Y
funcional deban asistir segin el caso concreto; el apoderado queé represente los intereses de la entidad en cadd
proceso; ¢ Jefe de ia Oficina de Conbo! Interno de. « Lnisterio de Defensa Naciona! y quien haga sus veces en 18
Policia Nacional para ¢l caso del Comité de Conciliacion de €sa Institucién, y 108 Secretarios Técnicos de los

Comités.
PARAGRAFO 2. Los Comités de Conclliacion @ Gue hace referencia este articulo, seran presididos por 105

socretarios Generales del Ministerio de Defensa Naciona! Y de I Policla Nadional, segun corresponda, Y en SV
ausencia por l0s ordenadores del gasto de los rubros de sentendas ¥ gonciliaciones, respectivamente.

ARTICULO 2. El Comité de Condiilacién y Defensd Judicial del Ministerio de Defensa Nacional y el de I
Policia Nacional tendrdn las siguientes funciones:

1. Formular y ejecutar politicas de prevencion del dafo antijuridico.

2. Disehar las politicas generales que orientaran 13 defensa de los intereses del Ministerio de Defensa y 1 Polici2
Nacional.

3. Estudior y evaluar los procesos que cursen o hayan cursado en contra del Ministerio de Defensa y policia
Nacional para determinar 13s causas generadoras de los conflictos, el indice de condenas, los tipos de dano
por los cuales resulta demandada o condenada |2 Entidad y los deficiencias en las actuaciones procesales por

parte de los apoderados, con el objeto de proponer correctivos.

4. Fijar directrices institucionales para 12 aplicacion de obos mecanismos de arreglo directo tales como 13
transaccion y 12 conciliacion, sin perjuirio de su estudio y decision en cada caso en concreto.

5. Detcrspinar en E:ada case, 1a procedencic « mpr ~dencia dela conciliacion y sefalar posicion institucional
que !i)e l_qs pardmetros dentro de los cuales el representante legal o el apoderado actuard en las audiencias de
conciliacion, Para i efecto, o Comité de Concliiadién debera analizar las pautas jurisprudenciales

consolidadas, de manera que s& concilie en aquellos €asos donde exista identidad de supuestos con [3
Jurisprudencia reiterada.

Pag
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RESOLUCION NUMERO

Continuacién de 1 Resolucidn. “Por la cual s¢ adecua la conformacion del Comllé de Congiliacién y Defensa Judicial det Ministerlo
de Defensa y 13 Policla Nacional, se promueve 12 accion de repeticion, se delega la facukad de constituir apoderadas pard

condliar y se dictan olras disposiciones”.

6. Evaluar 105 procesos que hayan sido fatiados en contra del Ministerio de Defensay 13 Policia Nacional con ol fin

de determinar 12 procedencia de 13 accidn de repeticion € informar al Coardinador de los agentes de! Ministerio

pibtico ante la Jurisdicaion en o Contencioso Administrativo las correspondientes decisiones anexaqdo copia
ando el fundamento de la decision en los

de la providencia condenatoria, de B prueba de su pago ¥ sefial
casos en que s¢ decida no instaurar 13 accidn de repeticion.

7. Determinar i3 procedencia 0 improcedencia del flemamiento en garantia con fines de repeticion.
8. ODefinir los criterios para la seleccién de abogados extemas que garanticen su idoneidad para 1a defens2 de los
\ntercses plblicos y realizar seguimiento 0br€ -5 procesos a ellos encormendados.

9. Designar los fundonarios que ejercerdn 12 Secretaria Técnica del Comité, uno por parte del Ministerio de
Defensa Nacional y otro de la Policia Naclonal, preferentemente U0 profesional del derecho.

10. Solicitar al Grupo Contencioso Constitucional del Ministerio de Defensa Nacional y dependencia que haga sus
forme semestral de las conciliaciones estudiadas durante cs€ periodo, pard

veces en 1a Policia Nacional, un in
efectos de evaluar 12 gestion y emitic recomendaciones que sirvan como fundamento para prevenir tas fallas

del servicio que comprometan ia responsabifidad de 13 Nacidn Ministerio de Defensa y Policia Nacional y 1 de
sus funcionarios.

11. Dictar su propio reglamento.

ARTICULO 3. Sesiones Y Votacion. El comité se reunird ordinariamente una vez a la semana Y
extraordinariamente cuando sea convocado por su presidente. £l Comité podra sesionar con un minimo de tres (3)
de sus miembros permanentes Y adoptard L. deci=t~nes por mavyoria simple, s dobord garantizar que en cada
sesion asista por 10 menos un profesional del Derecho.

ARTICULO 4. €1 Secretario Técnico 43 Comité de Conclliacién y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa
Nacional y de la Policia Nacional, tendra s siguicntes funciones:

1. Elaborar las actas de cada sesion del comité. El acta deberd estar debidamente elaborada ¥ suscrita por
quienes asistan a 13 respectiva sesion, dentro de los anco (5) dias siguientes a la correspondiente sesion,

2. Verificar el cumplimiento de las decisiones adoptadas por el comité.

3. Preparar y remitic, €l informe @ la Direccién de Defensa Juridica del Estado del Ministerio del Interior ¥ de
Justicia, con 12 periodicidad e indicadores de que trata el numeral 99 de 13 Directiva Presidencial No. 05 del 22
de mayo de 2009 Y demas disposiciones que la modifiquen, deroguen © sustituyan, previa aprobacion de los

Comités de Congiliacién de que trata ¢l articulo 1 de estd resolucion.

4. Preparar un informe de ta gestién del comité y de la ejecucion de sus decisiones, que sera entregado al
representante legal del ente y a los miembros del comité cada seis (6) meses. Una copia del mismo serd
remitida a la Direccion de Defensa Jurldica de) Estado del Ministerio del Interior y de Justica.

5. Proyectar y someter @ consideracion del comité 1a Informacién que éste requiera para |2 formulacion y disefio
de politicas de prevencion del daiio antijuridico y de defensa de los intereses de 1a entidad.

6. Informar al Coordinador de los agentes del Ministerio piblico ante 1a Jurisdiccién en o Contenciose
Administrativo acerca de 13s dedisiones que el comité adopte respecto de la procedencia & no de instaurar
acdiones de repeticion.

7. [nformar a 1os apoderados  del Ministeric de Defensa o de la Policia Nacional segun el cso, la decision
romada por el Comité de Conclliacion de condliar 0 no condiliar junto con su fundamento, con el fin de que
sea presentada dicha decisidn en 1a audiencia de condlliacién judicial 0 extrajudicial citada por €l funcionaria

de conocimiento de la misma, decision que serd de obligatario cumplimiento por el apoderado de 1a Enlidad.

8. Realizer y remitir 2 la Diregclér de Defensa Juridica del Estado del Ministerio del Interior y de Justicia el
reporte de que trata el articulo 28 del Decreto 1716 de 2009, previo aprobacién del Director de Asuntos
Legales del Ministerio de Defensa Nacional y del Secretario General de 1a Polkid Nacional, segén sca el caso.

g, Las demas que le sean asignadas por ¢i CON e

A
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peticidn, se delegd la facultad de constituic apoderados par3

PARAGRAFO.

Ministcrio de Defensa Nacional ¥ de 13 Policia Nadional, s& efectuard por pal
debera ser informada a 12 Dircccién de Defensa Juridica del Estado del Ministerio del Interior

ARTICULO 5.

los estudios pertinentes pard determinar la procedencia dela

para ello, el ordenador del gasto, 2l dia siguiente del pago totatl del capital de ¥  Co n
la responsabilidad patrimonial de 13 entidad, previa informacion

tencioso Constitucional de la Direccion de Asuntos Legales del

de cualquier oo crédito surgido por concepto de
suministrada por €l Coordinador del Grupo Con

Ministerio de Defensa Nacional y quien haga sus veces en
sus antecedentes 2l Comité de Conciliacion, para que en un término o superiof 3
decision motivada de iniciar 0 no el proceso de repeticidn y se presente 12 correspondiente dema

La designacién de los Sccretarios Técnicos del Comité de Conailiacion ¥ Defensa Judidal del

rte de los miembros del Comité, la cual
y de Justicia.

El Comité de Concillacién del Ministerio de Defensa y de la policia Naciona! deberd realizar

accidn de repeticlon.

una condena, de una congdiliacién o
1a Policia Nacional, deberd remitir el acto administrativo Y

sels (6) meses se adopte 8
nda, cuando I3

misma resulte procedente, dentro de los 3 meses siguicntes 2 1d decisién,

PARAGRAFO.

La Oficina de Control Internd del Ministurio de Cefensa Y de la Policia Nacional, segun el

caso, deberd verificar &l cumplimiento e las obligaciones contenidas en este articulo.

ARTICULO 6.

1. Ante toda solicitud de conciliacion extrajudical,
te que CONOCE del caso, los antecedentes necesarlas para presentar propuesta al

3 la dependencia competen
Comité de Conciliacion de 12 Entidad.

Sers obligacion de los apoderades:

debers solicitar, dentro de las 24 horas siguientes a su recibo,

2. Iniciar los procesos de repeticién dentro del plazo maximo de tres {3) meses contados @ partir de i3 decision
de iniciar el proceso de repeticdn dada pos el Comité, de conformidad con ko dispuesto en el articulo 26 dei

Decreto 1716 del 2009.

3. Informarala Secretaria Técnica del Comité dentro de tos tres (3) dias siguientes a la audiencia de congiliacion
el resultado de 2 misma, 1as sumas conciliadas y &l ahorro patrimonial logrado con |2 condiliacion, allegando
copla del acta de Ia audiencia, En cl evento de que conciliacién no sea aprobada por @ autoridad

competente deberd informar dicha circunstancia a 12 secretaria técnica del comité.

ARTICULO 7. Delega

¢ la facultad de constituir apoderados especiales para asistir a las diligendias

prejudiciales © judiciales de Conciliacion, para asistir a las audiendas que se surten 2l interior de las Acciones
Constilucionales, solicitar conciliacion ante las autoridades 0 Instituciones acreditadas para conocer de R
conciliacion prejudicial o judicial en nombre de la Nacién - Ministerlo de Defensa Nacional - Comando General de la
Fuerzas Militares, Ejércita Naclonal, Armada Nacional, Fuerza Aérea Colomblana ¥y Policia Nacional, cuando los

hechos asi lo requicran y para iniciar procesos de

repeticion, en el Director de Asuntos Legaies del Ministerio de

Defensa Nacional y en el Jefe de! Area Juridica de la Policia Nacional, respectivamente.

ARTICULO 8.

para los casos de la polida Nacional, delegar 1a facultad de designar apoderados pard

conocer de la conciliacion prejudicial o judiciol y para iniciar procesos de repeticion previa autorizacior ¥

parametros del Comite de Condiliacién de I3 policia
indican a continuacion:

Nacional, en los Comandantes de las Unidades Policiales que sé

DEPARTAMENTO JURISDICCION DELEGATARIO
| _Amazonas Leticia Comandante WM—-
Comandante Policia Metropolitana del Valle de
Medellin Aburrad
Antioquia Comandante Ramento de Policia_Antioquia
Turbo Comandante Departamento de Policia Uraba
Arauca Arauca Comandante Departamento de Policia Arauca
Atléntico B2 i Comandante Pollcia Metropolitana de Barranguilla
rranquila Comandante Departamento de Policia Atlantico
Comandante Policia Metropolitana Cartagena de
Bolivar Cartagena Indias
Cornandante Departamento de Policia Bolivar
. Tunja e .
Boyacad Santa Rosa dé Viterbo Comandante Departamento de policia Boyacd
Caldas Manizales Comandante Departamento de Policia Caldas

10
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Continuacidn d& Resalucién. “Por 1a cual se adecva b conformacién del Comité d& Conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio
de Defenss v 12 Policia Nacional, s¢ promueve 3 aceidn de repeticién, se delega 13 facultad de constituir apoderados pard

conciliar y se dictan ouas disposiciones”.

Caquetd Florencia T Comandante Departamento de Soida Gaqves |
Casanare Yopal CWW%—-
[Cauea WMW
Cesar Valledupac MM‘&& Policia Cesar
Chocd Quibdo Comandarte De mento de Policia Choco
Cordoba Monteria Comandante DM@_@E—-—
Guajira Richacha Comandante Departamento de Policia Guajira
Huila Neiva Comandante Deggmento de Policia Huila
| Magdalena Santa Marta Comandante Departamento de Policia Magdalena
Meta Villavicencio Comandante Departamento de Policia Meta ]
Narifo pasto @mdwmo de Policia Narifio
Comandante Policia Metr litana de Cucuta
cucuta Comandante Departamento de Policia Norte de
Norte de Santander Santander
Comandante Departamento de Policia Norte de
Parnplona Santander ]
PutUMaYo Mocoa Comandante Departamento de Policia Putumayo
Quindio Armenia Comandante %mmcntc de Policia guindio
Risaralda Pereira Comandante %rtamenm de Policia Risarakdd
San Andrés San Andrés Comandantg Departamento de Polica 5an Andrés
Comandante Policia Metropolitana de
Bucaramanga Bucaramangd
Santander Comandante Departamento Je Policia Santander
San Gil Comandante Departamento de Policia Santanger
Barrancabermejo ‘ gg;ndante Departamento de Policia Magdalena
Sucre Sincclejo Comandante Departamento de Policia Sucre
 Tolima 1bagué Comandante Departamento de Policia Tolima
Cali Comandante Policla Metropolitana Santiago de Cali
_ Comandante Departamento de Policia_Vvalle |
Valie del Cauca Buga
Buenaventura Comandante Departamento de Policia Valle
Cartago \ ‘l
ARTICULO 9. La presente Resoludor <qe 3 ~tir de la fecha de su pubiicadén y deroga las demas

disposiclones que 1a sean contrarias en especiol 13 Resolucion No. 3481 del 31 de agosto de 2007.

pPUBLIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogotd D.C., 3 los,
31 JUL. 2009

EL COMANDANTE GENERAL DE LAS FUERZAS MILYTARES
ENCARGADO DE LAS FUNCIONES DEL DESPACHO DEL
MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL,

General FREDDY PADILLA DE LEON
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[ _ACTA DE POSESION FUNCIONARIOS _|

0001 -13 -‘ FECHA 8 do Enero de 2013

ACTA DE POSESION No.

En la ciudad de Bogoté se present6 al despacho DEL SECRETARIO GENERAL el{la) sefior{a) CARLOS
ALBERTO SABOYA GONZALEZ identificado(a) con cédula de Ciudadania No 94.375.953, con el fin de fomar
posesion del empleo DIRECTOR DEL SECTOR DEFENSA, Cédigo 1-3, Grado 18, de la PLANTA GLOBAL de
empleados publicos del Ministerio de Defensa Nacional — Unidad de Gestion General — Direccion de Asuntos
Legales, en el cual fue NOMBRADO (A} mediante Resolucion No. 8597 del 24 de Diciembre de 2012.

Prestd el juramento ordenado por ol articulo 122 de fa Constitucion Polfti /_\
e

Manifest6, bajo la gravedad de juramento, N0 estar incurso en causalfalguna de inhabilidad general 0 especial,
de incompatibilidad o prohibicion de las estabieric. s nor los decretog 2400 de 1968, 1950 de 1973, ley 734 de

2002 y demas disposiciones vigentes para el desempefio de emplegs publicos.

En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 141 de! decreto 21 de 1995, solo se fe la presgntacion de

= M

Firma del Posesionado j LlﬁlSVMyANiJVEL NEIR}\/NUNQZ
Secretario General

3\
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Por la cual se hace un nombramiento ordinario en la planta de empleados publicos de! Ministerio

de Detensa Nacionat ~ Unidad de Geslitn General

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

En uso de las facultades legales, en especial de ias que e confiere €l liter2l § det articulo 61 de 13
Ley 489 de 1998, Decreto 4891 de 23 de diciembre de 2011, en concordancia con lo dispuesto en

los anticuios 13y 14 de! decreto Ley 097 de 2007,

RESUELVE

ARTICULO 1°, Nombrar al sedfor CARLOTS ALBERTO SABOYA GONZALEZ. identificado
con cédula de ciudadania No. 94.375.953, en el empleo de Libre Nombramicnto ¥ Remocion
Director gél Sector Defensa, Ceédige 1-3 Grado 18, de |2 Planla Global de Empleados Publicos de!
Ministerio de Oefensa Nacional - Unidad de Gestidn General - Direcclén de Asuntos Legales, por
haber reunido los requishos para el empleo, teniendo en cuenta la necesidad det servicio.

ARTICULO 2° La presente resolucion rige desde 13 fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota, D.C. 2 4 BIC. 2012

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL

JuaN CARLOS PINZON BUENO

" REPUBLICA DE CCLOMBIA —_—]

Vo Go, Uecciore Adminlsisatva ' I
Vo. 8o, Coordinadors Grupo Tslento humano
Pioyead; Soshenxs Pinedo.
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REPUBLICA DE COLOMBIA - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - DIRECCION DE ASUNTOS LEGALES
GRUPO CONTENCIOSO CONSTITUCIONAL - SEDE BOLIVAR

Cartagena de Indias D.T.y C, 11 de febrero de 2015

No 040/2016
ASUNTO : Solicitud URG!_VENTE

AL : Senor:
COMANDANTE FUERZA NAVAL DEL CARIBE

Ciudad.

Con el fin de contestar la demanda de reparacion directa adelantada por
el sefior LUIS ENRIQUE CASTILLO VISBAL, identificado con C.C. No.
9.133.322, conira la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL-; respetuosamente me permito solicitar al Senor Comandante
de esa Unidad Militar, se sirva remitir a ésta dependencia con cardcter
urgente al recibo de la presente peticion los informes y documentos
correspondientes, relacionados con los siguientes hechos, Segun el
demandante:

“Se impefré demanda en contra de la Nacién - Ministerio de Defensa - Ejercito
Nacional bajo las siguientes pretensiones:

primerat Dgdidrar que Ja ‘NACION- MINISTERIQ DE BEFENSA, "es
administrativamente tespondable dé lo$ dafios causados.por la Falla en el

Servicio, ique se matarializajen el 100% de;la pérdida: de 1a capacidad
laboral dé mi- mandafte, el sefior LUIS ENRIQUE CASTILLO VISBAL,
acaecidafen ‘el “dtadue’ terrofista de |5 tom#: guérrillera. al- municipio de
Cicuco_ (Corregimiento’ El Lifbbn)g‘;@bra'qte ‘Igs dias’ 25y 26_de Mayo ‘de
1.993,._',y’;a,corise_chen;t:;ia de'lo misio, es responsable por 13 totalidad de
los péfj:u;_&:ios'%--~m;aterifales y-morales y de vida de Felacion: causados al
anteditzhc’;:"demandanfgz AR A o

Nota: “Los documentos que son las pruebas para la defensa del Ente Militar deben ser enviados a lo Oficina Grupo
Contencioso Ministerio de Defensa sede Bolivar en las Instalaciones de la Base Naval de Cartagena, en copias outénticas
y con oficio firmado por el Comandante de la unidad Militar” para que presten el valor de pruebas de acuerdo a las

normas juridicas.
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Segunda: .Condénese a la demandada a reconocer y pagar al Sr. LUIS
ENRTQUE CASTILLO VISBAL, 'mi mandante, -por ‘concepto de la
indemnizacion, délos perjuicios detivados del dafio antijuridico causado 3
su personapradugiéndole el 100%: de 1a pérdida de capatidad iaborat, con
ocasié'n&’:éielf\htaqueﬁtbrrorist'ax;que".ffue objeto en la:toma ~guerrillera al

municipi__d._—@e_;(;i,cuco,;;~(qur,egfl;mientq3gl Limon); la. suma de Cingo -Mil

Cuatrociéntos Doce millones cuatrocientos sesenta y dos mil novecientos
Cuarenta' y Dos_pesos ($5.412.462.942) por concepto de fucrg cesante
pasado y lucro cesante futurd, giscfiminadas de la siguiente forma: Cinco
Mil Trescientas Treinta y ufi'Milldnes ‘Novétientos Setenta-y Tres Mil
trescientgs "sesenta- y:tres pesos.( $5.331.873.363)- correspondientes al
lucro cesante. conselidado y; Ochenta. Millones Cuaitrocientjos;qchgnta y
Nueve Mil.Quinientos Sesenta y Nueve .pg&sos ($80.489.579) = que
correspohden ‘al lucro cesante futuro, ademas se paguen Mil (1000)

Toma guertillera que sustenta el apoderado del demandante que se realizé en el
comegimiento el Limon del Municipio de Cicuco Bolivar para los dias 25 y 26 del
mes de mayo de 1993, donde termino gravemente herido el sefior LUIS ENRIQUE
CASTILLO VISBAL produciéndole el 100% de su pérdida de la capacidad laboral.

Teniendo en cuenta lo anterior solicito se aporten a esta oficina para el
ejercicio de la actividad encargada por el Ministerio de defensa:

-Copia de todos y cada uno de los documentos relacionados con esa
toma guerrillera en el corregimiento el Limén del Municipio de Cicuco
Bolivar para los dias 25 y 26 del mes de mayo de 1993 y que reposen en el
archivo de la unidad militar.

Se informe de las labores de mantenimiento del orden publico realizadas
por la BRIGADA, en el Departamento de bolivar, las bajas, las capturas de
subversivos y las operaciones realizadas, y puntualice cuales son las zonas
que tenia bajo su jurisdiccion para los afos 1993 en adelante (Es
importante que se resalien los resultados obtenidos, junto con las bajas y
demds maniobras exitosas en dicho informe)

- De igual manera nos certifique si para el ano 1993, en especial para la
fecha de la toma, existia unidad militar salvaguardando el lugar de los
hechos, el corregimiento el Limon del Municipio de Cicuco Bolivar

Nota: “Los documentos que son las pruebas para la defensa del Ente Militar deben ser enviados a la Oficina Grupo
Contencioso Ministerio de Defensa sede Bolivar en las Instalaciones de la Base Naval de Cartagena, en copias auténticas
y con oficio firmado por el Comandante de la unidad Militar” para que presten el valor de pruebas de acuerdo a las
normas juridicas. -
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-En el caso de que la informacién solicitada no repose en su archivo, por
economia en el tramite de estas pruebas y teniendo en cuenta el principio
de colaboracion entre entidades, le pido el favor este oficio sea redirigido
a la guarnicién militar correspondiente.

Los demds documentos e informes que el Sefior comandante este a bien
aportar a esta dependencia para el cumplimiento de los fines de la labor
judicial a mi atribuidos.

De la oportuna y eficaz gestion que ese comando se sirva prestar en
apoyo a la mision asignada a esta oficina, dependen los resultados vy
alcances de la defensa de los intereses institucionales.

Cualquier informacion favor suministraria a la OFICINA GRUPO
CONTENCIOSO DEL MINISTERIO DE DEFENSA, Bolivar, celular 3013382713.

Cordialmente,

} B Jb Q
PATRI‘t&PAOLA TAFUR RINCON
Abogado apoyo DIMAR al
Grupo Contencioso Constitucional
Ministerio de Defensa - Sede Bolivar

Base Naval ARC Bolivar, Bocagrande,
Avenida San Martin - Coliseo, Segundo Piso

Nota: “Los documentos que son las pruebas para la defensa del Ente Militar deben ser enviados a la Oficina Grupo

Contencioso Ministerio de Defensa sede Bolivar en las Instalaciones de la Base Naval de Cartagena, en copias auténticas
y con oficio firmado por el Comandante de la unidad Militar” para que presten el valor de pruebas de acuerdo a las

normas juridicas.
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Cartagena de Indias D.T.y C, 09 marzo de 2015

No 069/2016

ASUNTO : Solicitud URGENTE

AL : Sefor:
COMANDANTE FUERZA NAVAL DEL CARIBE
Ciudad.

Con el fin de contestar la demanda de reparacion directa adelantada por
el sefior LUIS ENRIQUE CASTILLO VISBAL, identificado con C.C. No.
9.133.322, contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL-; respetuosomente me permito solicitar al Sefor Comandante
de esa Unidad Militar, se sirva remitir a ésta dependencia con cardcter
urgente al recibo de la presente peticién los informes y documentos
correspondientes, relacionados con los siguientes hechos, Segun el
demandante:

“Se impeiré demanda en contra de la Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional bgjo las siguientes pretensiones:

Prumera» Deciarar que la; NACIQN- MINISTE‘RIQ DE DEFENSA, es
admimstratuvamente responsable de los danos causados por, 13 Falla en el
'Servrcw,‘que -S€" matarlallzalen el 100% de 1a. perdlda. de la capacudad
laboral d& mi' mandaqlte, el $efior LUIS ENRIQUE !:ASTILLO VISBAL,
acaec;da fen ‘el étadue terrohsta de 13 toma guemliera al- mumapio de
Cicuco’ (Correglmlento EI Limon) durante Ios d;as 25y 26 de Mayo de
1.993, y Q. consecuem;la de. lo musmo, .es responsable pcsr la totalldad de
los per;ulcnos-r materlales ye morales y de vu@a de relaaom causados al
antedxchq demandante :: }"‘ SE R !;_3 : ,;

Nota: “Los documentos que son las pruebas para la defensa del Ente Militar deben ser enviados a la Oficina Grupo
Contencioso Ministerio de Defensa sede Bolivar en las Instalaciones de la Base Noval de Cartagena, en copias auténticas
y con oficio firmado por el Comandante de la unidad Militar” para que presten el valor de pruebas de acuerdo a las
normas juridicas.
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SeguﬁdaICOndénesq:' ala demandada a reconocer y Qégar al Sr LUIS
ENRIQUE SCAETILLO VISBAL, mi mandante, por ‘concepto :de la
indemnizacion ‘dé los perjuicios derivados delidafio antijuridico caubado a

su pefsoRapraduciéntole el*.fl't)'0°/85‘~a_"e .1a'-pé|2'd'i§la de g}a’pa{:ida‘d {&boral, con
ocasit')ru":#él?iiét'aqueﬁtbrroriéta:.zque'v;‘f_L‘rE'-' objeto en la:toma -guerrillera al
municipig-de Gicuca :{Carregimiento. £ Limén); la suma..de Cinco Mil
Cuatrocientos Doce millones cuatrocientos Sesenta y-dos-mil- novegientos
Cuarenta y Dos,pesos ($5.412.462.942) PO concepto de lucro cesante
pasado y'lucro. cesante futurg, disc iminadas 'de la gigmentq formaz Cinco
Mil Trescientos Treinga y ufiiMilignes "Novétientos Setenta-y Tres Mil-
trescientds ‘sesentay;tres pesos($5.331 .973.363) :~correspandientes al
lucro eeﬁantg,,;onscqlﬁanO yOchenta. Millones (;uatroci,entos;-ochgnta y

Nueve Mil. Quinientos Sesehta y Nueve pesos. (15};80.4891.;5179.)1 . que
correspondeén ‘al lucre cesante futuro, ademas se paguen Mil fl;OQO)

Toma guerillera que sustenta el apodercdo del demandante que se realizé en el
comegimiento el Limén del Municipio de Cicuco Bolivar para los dias 25 y 26 del
mes de mayo de 1993, donde termino gravemente herido el sefior LUIS ENRIQUE

CASTILLO VISBAL produciéndole el 100% de su pérdida de la capacidad laboral.

Teniendo en cuenta lo anterior solicito se aporten a esta oficina para el
ejercicio de la actividad encargada por el Ministerio de defensa:

-Copia de todos y cada uno de los documentos relacionados con esa
toma guerrillera en el corregimiento el Limén del Municipio de Cicuco
Bolivar para los dias 25 y 26 del mes de mayo de 1993 y que reposen en el
archivo de la unidad militar.

_Se informe de las labores de maritenimiento del orden publico realizadas
por la BRIGADA, en €l Departamento de bolivar, las bajas, las capturas de
subversivos y las operaciones realizadas, y puntualice cuales son las zonas
que tenia bajo su jurisdiccion para los anos 1993 en adelante (Es
importante que se resalten los resultados obtenidos, junto con las bajas y
demds maniobras exitosas en dicho informe)

- De igual manera nos cerfifique si para el afio 1993, en especial para la
fecha de la toma, existia unidad militar salvaguardando el lugar de los
hechos, el comregimiento el Limén del Municipio de Cicuco Bolivar

Nota: “Los documentos que son las pruebas para la defensa del Ente Militar deben ser enviodos a la Oficina Grupo
Contencioso Ministerio de Defensa sede Bolivar en las Instalociones de lo Base Naval de Cartagena, en copias auténticas
y con oficio firmado por el Comandante de la unidad Militar” para que presten el valor de pruebas de acuerdo a las
normas jurfdicas.
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En el caso de que la informacion solicitada no repose en su archivo, por
economia en el tramite de estas pruebas y teniendo en cuenta el principio
de colaboracién entre entidades, le pido el favor este oficio sea redirigido
a la guarnicién militar correspondiente.

Los demds documentos e informes que el Sefior comandante este a bien
aportar a ésta dependencia para el cumplimiento de los fines de la labor
judicial a mi afribuidos.

De la oportuna y eficaz gestibn que ese comando se sirva prestar en
apoyo a la misién asignada a esta oficina, dependen los resultados y
alcances de la defensa de los intereses institucionales.

Cualquier informaciéon  favor “suministraria a la  OFICINA GRUPO
CONTENCIOSO DEL MINISTERIO DE DEFENSA, Bolivar, celular 3013382713.

Cordialmente,

;@M@ D

PATRICIA PAOLA TAFUR/RINCON

Abogado apoyo DIMAR al

Grupo Contencioso Constitucional
Ministerio de Defensa - Sede Bolivar

Base Naval ARC Bolivar, Bocagrande,
Avenida San Mariin - Coliseo, Segundo Piso

Nota: “Los documentos que son las pruebas para lo defensa del Ente Militar deben ser enviados a la Oficina Grupo
Contencioso Ministerio de Defensa sede Bolivar en las Instalaciones de la Base Naval de Cartagena, en copias auténticas
y con oficio firmado por el Comandante de la unidad Militar” para que presten el valor de pruebas de acuerdo a las
normas jurldicas. ’
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Cartagena de indias D. T.y C, 16 de marzo de 2015

No 078/2016
ASUNTO : Solicitud URGENTE
AL : Senor:

Teniente Coronel - COMANDANTE BATALLON DE

INFANTERIA N°4 GENERAL ANTONIO DE NARINO BINAR 4
Kildmetro 7 Barranquilla via Malambo cantén militar

Malambo atldntico.

Con el fin de contestar la demanda de reparacioén directa adelantada por
el sefior LUIS ENRIQUE CASTILLO VISBAL, identificado con C.C. No.
9.133.322, contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL-; y teniendo en cuenta que mediante oficio N° 130 del 23 de
febrero de 2016, suscrito por el sefior CONTRALMIRANTE EVELIO ENRIQUE
RAMIREZ GAFARO, Comandante de la Fuerza Naval del Caribe, fue
remitido a usted por competencia, respetuosamente me permito solicitar,

se sirva remitir a ésta dependencia con cardcter urgente al recibo de
la presente peticion los informes y documentos correspondientes,
relacionados con los siguientes hechos, Segun el demandante:

“Se impetré demanda en confra de la Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional bajo las siguientes pretensiones:

Prlmeraj- Declarar due la; NACI’QN- MINISTERIQ DE DEFENSA es
admimstratlvamente responsable de los danos causados por, 1a Falla en el
'Serv:cuo,.que s€ matananza-en el '100% de 1a. perdlda. de Ia capac:dad
laboral’ de mi- mandahte, el sefior LUIS ENRIQUE‘CASTILLO VISBAL,
acaecida ren ‘el étadue terrohsta de 13 toma guernitera al: mumc;pio de
Cicuco, (Corregimlento EI Limon) durante los dlas 25y 26 de Mayo de
1.993, y a. consecuenqa de. Io musmo, es responsable por la totalldad de
los per;ulcuos- materiales ye rnora%es y de vida de relaaon« causados al
antedxcho demandante A S cEh L

Nota: “Los documentos que son las pruebas para lo defensa del Ente Militar deben ser enviados a la Oficina Grupo
Contencioso Ministerio de Defensa sede Bolivar en las Instalociones de la Base Naval de Cartagena, en copias auténticas
y con oficio firmado por el Comandante de la unidad Militar” para que presten el valor de pruebas de acuerdo a los
normas jurldicas.
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Segtlr‘u:la'l'Condénes«';zl a 1a demandada a retonocer y pagar al Sr. LUIS

ENRIQUE {CABTILLO VISBAL, ‘mi mandante, .por -concepto ide 12

indemnization délos perjuicios derlvados del:dafio antijuridico causado a
su p'é@ﬁﬁﬁ@féﬂ‘&‘étéﬁ'ﬁble el*.fif’00°/8’f'{6fe_1apé:idi,§la de capatidad I"ab‘q'r-al, con
ocasiéﬁ’zqteij\’iét’a‘que.?;tbrroris'ta:.:que' fue: objeto en la:toma ~'guerr;1_ﬂgera: al
municipid-de ‘Gicuce {{Carregimiento: £t Limén), la, suma.de CIRso Mil

Cuatrocientos Poce millones cuatrocientos sesenta y-dos-mi | novecientos

t.

Charenta y Dos. pesos (§5.412.462.942) por concepto e fucro cesante

pasado y lucro,cesante futurd; disctiminadas de la siguiente forma: Cinco

-~ [l .

Mil Trescientos Treifta vy Gfi “MIllon€s "Novécientos Setenta-y Tres Mil -

trescientds -sesenta:y:tres _bjesos<:;($5.331.9..753.363)} .correspondientes al
lucro cesante. conselidado yyOchenta. Millongs (;ueitrocienl::gs;mhgnta y
Nueve. Mil Quinientos. Sesenta y' Nueve pesos (;§80.489;._.579')': . que
corréspohden -al lucro cesante futuro, adernds se paguen Mil (;1;0(:)0)

Toma guerrillera que sustenta el apoderado del demandante que se realizé en el
comegimiento el Limon del Municipio de Cicuco Bolivar pard los dias 25 y 26 del
mes de mayo de 1993, donde termino gravemente herido el sefor LUIS ENRIQUE
CASTILLO VISBAL produciéndole el 100% de su pérdida de la capacidad laboral.

Teniendo en cuenta lo anterior solicito se aporten a esta oficina para el
ejercicio de la actividad encargada por el Ministerio de defensa:

-Copia de todos y cada uno de los documentos relacionados con esd
toma guerrillera en el corregimiento el Limén del Municipio de Cicuco
Bolivar para los dias 25 y 26 del mes de mayo de 1993 y que reposen en el
archivo de la unidad militar.

Se informe de las labores de manienimiento del orden publico realizadas
por la BRIGADA, en el Departamento de bolivar, las bajas, las capturas de
subversivos y las operaciones realizadas, y puntualice cuales son las zonas
que tenia bagjo su jurisdiccién para los afios 1993 en adelante (Es
importante que se resalten los resultados obtenidos, junto con las bajas y
demds maniobras exitosas en dicho informe)

Nota: “Los documentos que son las pruebas para lo defensa del Ente Militar deben ser enviados a fa Oficina Grupo
Contencioso Ministerio de Defensa sede Bolivar en las Instalaciones de lo Base Naval de Cartagena, en copias auténticas
y con oficio firmado por el Comandante de la unidad Militar” para que presten el valor de pruebas de acuerdo a los
normas jurfdicas.

®1




NUEVO PAIS

wAas EQUIDAD CRWUACION

REPUBLICA DE COLOMBIA - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - DIRECCION DE ASUNTOS LEGALES
GRUPO CONTENCIOSO CONSTITUCIONAL - SEDE BOLIVAR

- De igual manera nos cerlifique si para el ano 1993, en especial para la
fecha de la toma, existia unidad militar salvaguardando el lugar de los
hechos, el corregimiento el Limén del Municipio de Cicuco Bolivar

En el caso de que la informacion solicitada no repose en su archivo, por
economia en el framite de estas pruebas y teniendo en cuenta el principio
de colaboracién entre entidades, le pido el favor este oficio sea redirigido
a la guarnicién militar correspondiente.

-Informe administrativo por lesiones.
Los demds documentos e informes que el Sefior comandante este a bien

aportar a ésta dependencia para el cumplimiento de los fines de la labor
judicial a mi afribuidos.

De la oportuna y eficaz gestiéon que ese comando se sirva prestar en
apoyo a la mision asignada a esta oficina, dependen los resultados y
alcances de la defensa de los intereses institucionales.

Cualquier informacion favor suministrarla a la OFICINA  GRUPO
CONTENCIOSO DEL MINISTERIO DE DEFENSA, Bolivar, celular 3013382713.

Cordiaimente,

PATRICIA PAOLA TAFUR RINCOl

Abogado apoyo DIMAR al

Grupo Contencioso Constitucional
Ministerio de Defensa - Sede Bolivar

Base Naval ARC Bolivar, Bocagrande,
Avenida San Martin - Coliseo, Segundo Piso

Nota: “Los documentos que son las pruebas para la defensa del Ente Militar deben ser enviados a la Oficina Grupo
Contencioso Ministerio de Defensa sede Bolivar en las Instalaciones de la Base Naval de Cartagena, en copias auténticas
y con oficio firmado por el Comandante de la unidad Militar” pora que presten el valor de pruebas de acuerdo a las
normas jurldicas. .
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#¥ COMANDO FUERZA NAVAL DEL CARIBE o

N 0903 JMDN-CGFM-CARMA-SECAR-JONA-CFNC-JEMCA-N3-ASJUROP-1.9

Cartagena D. T.YC., 14 MAR. 2016

Doctora i

PAOLA PATRICIA TAFUR RINCON

Abogada Grupo Contencioso Constitucional Ministerio de Defensa Nacional
Base Naval ARC BOLIVAR - Coliseo 2° Piso.

Gn- -

Asunto: Acciones ante requerimiento de informacion.

En atencién a su oficio No. 089 de marzo 9/2016, por medio def cual por segunda vez eleva
requerimiento de informacidn sobre hechos ocurridos en el afio de 1993 en el corregimiento “El
Limén” del municipio de Cicuco (Bolivar), con toda atencién me permito recordarle que mediante
oficio No. 130 MDN-CGFM-CARMA-SECAR-JONA-CFNC-JEMCA-N3-ASJUROP-1.9 del 23 de
febrero de 2016, su solicitud fue enviada por competencia al Batallén de Infanteria Mecanizado No.
4 “General Antonio Narifio” Ubicado en Malambo (Atlantico), para que desde alli sea resuelta de
fondo vista que la jurisdiccibn en ese municipio del Sur del Departamento de Bolivar, le
corresponde a esa Unidad Militar perteneciente al Ejercito Nacional.

En tal sentido le solicito eleve directamente fa reiteracién a su requerimiento al Comando de esta
Unidad Militar a fin de que sea atendido en los términos de Ley.

Jefe Estado Mayor Bderza Naval dei Caribe

Copia: Oficio No. 130 MOA-CGFM-CARMA-SECAR-JONA-CF NC~JEMCA-N3-ASJUROP-1.9 cle!‘23 de febrero de 2018

GEDOCFT-001-AYGAR-VOY

P
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No. 13 ﬂ IMDN-CGFM-CARMA-SECAR-JONA-CFNC-JEMCA-N3FNC-ASJUROP-1.9
Cartagena de Indias, D. T.y C., 2 3 FEB. 2016

Senor Teniente Coronel
Comandante Batalion de infanteria Mecanizado No. 4 “Gr. Antonio Narifio"
Malambo (Atlantico)

Asunto. Remision requerimiento documental y de informacion.

Teniendo en cuenta lo solicitado mediante Oficio No. 040/2016 suscrito por la Doctora Patricia
Paola Tafur Rincén, Abogada Apoyo DIMAR al Grupo Contencioso Constitucional del Ministerio de
v Defensa Nacional ~ Sede Bolivar, con toda atencién me permito remitir por competencia la
. mencionada solicitud en consideracion a la jurisdiccion terrestre que esa Unidad tiene en el sur del

' Departamento de Bolivar, mas especlificamente el Municipio de Cicuco, Corregimiento El Limén
objeto del requerimiento.

Lo anterior con el fin de dar una oportuna respuesta para la defensa del Estado Colombiano ante la
demanda de Reparacion Directa interpuesta por el sefior Luis Enrique Castillo Visbal, solicito se
atienda dentro de los términos de Ley acusando et recibo de la misma para el respectivo
seguimiento y control.

Atentamente, (

Contralmirante EVELIO ENRIQUE RAMIREZGAFARO
Comandante Fuerza Na\a\l'del Caribe. '

Vo.Ba: CN Juan Ricardo Ro
Jefe de Estado Mayor fuerza Naval del Caribe

‘ Anexo: Olicios 040/2016 de enero 2018 eievado por la Dra. Palricta Pacls Tafur Rincon.

R
Copia: Dra. Patricia Paola TafurRinc6a, do Apo;o OIMAR al Grupo Contencioso Constilucionat det Minisierio de Defensa Nacional
Sede Bollvar - Base NsvayARC BOLIVAR - Coliseo 2* Piso

Rawvisd: CF ajfanso Cordoba

Etabovd: N Mo%vmny

GEDOC-FT-001-AYGAR-VO7

“Protegemos el szul de Ia Bandera” e & ﬂ.}*‘ c
Linea anticorrupcién Armada Nacional 01 8000 11 69 69 ~ 24 Horas - 2 3 ot
Avenlda San Madin, Cra 2 Bocagrande, Telefax (5) 6655917 — Teiéfono (516501400 Ext 1118, Cartagens D.Ty C: - Colombla | -~ 1::Het k P
giovanny.mojica go@armada . mil.co ot
w e |

wrw, armada.my.co. g ji

o)



N _

 pmdtegda ARMADA NACIONAL
\»./ COMANDO FUERZA NAVAL DEL CARIBE  °

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

COMANDO GENERAL FUERZAS MILITARES TODOS PORUN

NUEVO PAIS

| YAT EQUINAD  TDUCACION

I 3 o T ¥  /MDN-CGFM-CARMA-SECAR-JONA-CFNC-JEMCA-N3FNC-ASJUROP-1.9
Cartagena de Indias, D. T.y C,, 2 3 FEB. 2016

Seifior Teniente Coronel
Comandante Batallén de Infanteria Mecanizado No. 4 “Gr. Antonio Narifio”
Malambo (Atlantico)

Asunto: Remision requerimiento documental y de informacion.

Teniendo en cuenta lo solicitado mediante Oficio No. 040/2016 suscrito por la Doctora Patricia
Paola Tafur Rincén, Abogada Apoyo DIMAR al Grupo Contencioso Constitucional del Ministerio de
Defensa Nacional — Sede Bolivar, con toda atencién me permito remitir por competencia la
mencionada solicitud en consideracion a la jurisdiccion terrestre que esa Unidad tiene en el sur del
Departamento de Bolivar, mas especificamente el Munucnplo de Cicuco, Corregimiento E! Limén
objeto del requerimiento.

Lo anterior con el fin de dar una oportuna respuesta para la defensa del Estado Colombiano ante la
demanda de Reparacion Directa interpuesta por el sefior Luis Enrique Castillo Visbal, solicito se
atienda dentro de los términos de Ley acusando el recibo de la misma para el respectivo
seguimiento y control.

Atentamente,

Contralmirante EVELIO ENRIQUE RAMIREZGAFARO
Comandante Fuerza Nayal del Caribe.

Vo.Bo: CN Juan Ricardo Ro.
Jefe de Estado Mayor fuerza Naval del Carlbe

Anexo: Oficlos 040/2016 de enero 2016 elevado por Ja Dra. Palricia Paola Tafur Rincon.

Copia: Dra. Patricia Paola Tafurfigincén, Aboi;edo Apoyo DIMAR al Grupo Contencioso Constitucional del Ministerio de Defensa Nacional
Sede Bolivar — Base NagalARC BOLIVAR — Coliseo 2° Piso.

Revisd: CF Alfonso Cérdobs

Elabord: TN Mcj;{vmny - . .

GEDOC-FT-001-AYGAR-V07
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