TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLiVAR SGC
TRASLADO RECURSO DE QUEJA
ARTICULO 353 CPCA - CGP

Cartagena de Indias D. T y C., miércoles 31 de 2016

M.PONENTE: EDGAR ALEXI VASQUEZ CONTRERAS
RADICACION: 000-2016-00780-00

MEDIO DE CONTROL APELACION DE SENTENCIA - EJECUTIVO
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES

DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Del RECURSO DE QUEJA, presentado por la apoderada de la PARTE DEMANDADA,
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, visible a folios ciento ochenta y uno (F181) a
ciento noventa y tres (F 193) del expediente, se da TRASLADO legal por el término de
TRES (3) DIAS HABILES a la otra parte; de conformidad a lo establecido en el articulo
353 del CPCA y CGP; Hoy, TREINTA Y UNO (31) DE AGOSTO DE DOS MIL DIECISEIS
(2016) A LAS 8:00 AM.

EMPIEZA EL TRASLADO: TREINTA Y UNO (31) DE AGOSTO DE DOS MIL
DIECISEIS{(20186), A LAS 08:00 AM.

"
ARRIOS
SECRETARIO GENERAL

VENCE EL TRASLADO: DOS (2) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS (2016),
A LAS 05:00 PM.

JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS
SECRETARIO GENERAL

Cadigo: FCA - 013 Version: 01 Fecha: 16-02-2015
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR.

La ciudad.

REFERENCIA: DEMANDA EJECUTIVA ADMINISTRATIVA.
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS.
DEMANDADO:FISCALIA GENERAL DE LA NACION

CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI, mayor de edad, identificédo
con cedula de ciudadana No 73.158.441 expedida en Cartagena,
Abogado en ejercicio portador de la tarjeta profesional N° 111.806
otorgado por el Consejo Superior de la Judicatura, con domicilio y
residencia en la ciudad de Cartagena, centro, calle de la Mantiila N° 3-
77, con el objeto de darle cumplimiento a los poderes a mi otorgados
por los sefiores ENRIQUE BAENA TORRES, ANA TERESA ANAYA
PAJARO ARMANDO ANTONIO BAENA ANAYA, ENRIQUE
| ALBERTO BAENA ANAYA, ARCELIA MARIA BAENA TORRES, ROSA
‘BONFANTE TORRES, MERCEDES BONFANTE TORRES, ALBERTO
BONFANTE TORRES, ARMANDO BONFANTE TORRES, JUVENAL
BONFANTE TORRES, AURA DEL CARMEN PAJARO DE
ANAYA, CARLOS ENRIQUE BAENA BELENO, WILLIAN RAFAEL
BAENA BELENG, EDILMA DE JESUS BAENA BELENO Y VICTORIA
DEL ROSARIOQ;,;BAENA BELENO, mediante el presente escrito formulo
demanda EJECUTIVA ADMINISTRATIVA DE MENOR
CUANTIA contra Fiscalia General de la Nacién, dentro de la obligacion
contenida en la sentencia proferida dentro del proceso de ACCION DE
REPARACION DIRECTA radicado bajo el nimero13-001-23-31-000-
2006-00007-00, de fecha 14 de Marzo de 2013, posteriormente
conciliada entre las partes, mediante acta de conciliacion judicial de
fecha seis (06) de agosto de 2013 y posteriormente aprobada por el
Tribunal Administrativo de Bolivar mediante auto de aprobacién de la
conciliacién judicial de fecha 25 de septiembre de 2013, dentro del
- proceso promovido por el sefior ENRIQUE BAENA TORRES vy
otros contra la Nacion- Fiscalia General de la Nacidn, para que previo el
'Cumplimiento de, las normas procedimehtales se acceda a favor de las



- pretensiones de los poderdantes que represento, para que previo los

tramites del proceso ejecutivo se concedan las pretensiones q@@@ﬁ-w
adelante solicitare. ‘

1. LAS PARTES Y SUS REPRESENTANTES.’

LAS PARTES Yi. SUS REPRESENTANTES: DEMANDANTE: Acttan
como tal los sefiores ENRIQUE BAENA TORRES, ANA TERESA
ANAYA PAJARO, ARMANDO ANTONIO BAENA ANAYA, ENRIQUE
ALBERTO BAENA.l ANAYA, ARCELIA MARIA BAENA TORRES, ROSA
BONFANTE TORRES, MERCEDES BONFANTE TORRES, ALBERTO
BONFANTE TORRES, ARMANDO BONFANTE TORRES, JUVENAL

BONFANTE TORRES, AURA DEL CARMEN PAJARO DE

ANAYA, CARLOS ENRIQUE BAENA BELENO, WILLIAN RAFAEL
BAENA BELENO, EDILMA DE JESUS BAENA BELENO Y VICTORIA
DEL ROSARIO BAENA BELENO, quienes actlan a través de apoderado
judicial Dr. CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI, conjugéndose
capacidad juridica-procesal y de postuiacion.

DEMANDADO: Se demanda a la Fiscalia General de la Nacién,
representante legalmente por el sefior FISCAL GENERAL DE LA NACION,
Dr. LUIS EDUARDO MONTEALEGRE LYNETT, o por quien haga sus veces
el momento de Ia notificacién de la presente demanda, con domicilio
tanto la demandada comb su representante legal, en

2. PRETENSIONES

PRIMERA.- Librar Mandamiento ejecutivo o de pago en contra de la
entidad demandada y a favor de los poderdantes que represento, de la
siguiente forma:

<Por la cantidad de Liquidacion de la sentencia de fecha 14 de marzo
de 2013, cuya condena fue conciliada por la Fiscalia General por un
65% de dicha condena:
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Demandante

P. Morales

P. Morales $

Total condena

Enrique
Baena
Torres

50

SMMLV

$589.500,00

$29.475.000,00

P. Materiales

$6.993.005,00 | $36.468.005,00

$23.704.203,25

Ana Teresa
Anaya
Pajaro

25

$589.500,00

$14.737.500,00

$14.737.500,00

$9.579.375,00

Enrique
Alberto
Baena
Anaya

25

$589.500,00

$14.737.500,00

$14.737.500,00

$9.579.375,00

Ana Teresa
Baena
Anaya

125

1$589.500,00

$14.737.500,00

$14.737,500,00

$9.579.375,00

Armanado
Antonio
Bena Anaya

25

$589.500,00

$14.737.500,00

$

$9.579.375,00

Victoria Del
Jrio Baena
Belefio

25

$589.500,00

$14.737.500,00

14.737.500,00

$14.737.500,00

$9.579.375,00

Ediima De
| Jess Baena
A0

25

$589.500,00

$14.737.500,00

$14.737.500,00

$9.579.375,00

v am
Rafael
Baena
Belefio

25

$589.500,00

$14.737.500,00

$14.737.500,00

$9.579.375,00

Carlos
Enrique
Baena
Belefio

25

$589.500,00

$14.737.500,00

$14.737.500,00

$ 9.579.375,00

Rosa
-{Ramona
Bonfante
Torres

12,5

$7.368.750,00

$7.368.750,00

$ 4.789.687,50

Juvenal
Bonfante
Torres

12,5

'1$589.500,00

$589.500,00

$7.368.750,00

$7.368.750,00

Argelia
Maria Baena

12,5

$589.500,00

$7.368.750,00

$7.368.750,00

$4.789.687,50

$4.789.687,50
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Total

$114.708.266,40 |

Intereses moratorio de conformidad con el articulo 177 del C.C.A.,
teniendo en cuemda que la providencia que aprobdé el acuerdo
conciliatorio quedo ejecutoriado el 8 de octubre de 2013, siendo el
monto conciliado de $ $114.708.266,40 suma econdémica proveniente de
sumar la totalidad de los salarios minimos legales mensuales
correspondiente a cada beneficiario sefialados en la sentencia
incluyendo la indemnizacién del perjuicio material en la modalidad de
Dafio Emergente a favor de uno de ellos, al igual que los intereses o
indexacion causados desde Ia ejecutoria del acta conciliatoria,
debidamente liquidados y actualizados Hasta el 30 de abril febrero del
presente ano (2015), tomando como base el I.P.C, con aplicacién de las
formulas establecidas por el Honorable Consejo de Estado, tal como se
encuentra claramerm{ explicado y sefialado en el documento anexo
contentivo de la liguidacién matemaética-financiera practicada a la
aludida sentencia. -

<Suma de la cua), SIENTO CATORCE MILLONES SETECIENTOS
OCHO MIL DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS MIL CON CUARENTA
CENTAVOS ($114.708.266,40) corresponden al capital alohals v



Intereses moratorio de conformidad con el articulo 177 del CCA
aprobd el acu

teniendo en cuenta, que la providenc;a que
conciliatorio quedo ejecutorlado el

monto conciliado de $ 114.776.327,52

8 de octubre de 2013, suendo el

- Liquidacién:

Desde Hasta Dias Tasa de intereses Intereses
08/10/2013 | 31/12/2013 72 29,78% $ 6.811.955,17
01/01/2014 §31/03/2014 | 90 29,48% S  8.429.151,07
01/04/2014 { 30/06/2014 91 29,45% S 8514.133,69
01/07/2014 | 30/09/2014 |, 92 29,00% $  8.476.146,51
01/10/2014 | 31/12/2014 92 28,76% $  8.405.986,99
01/01/2015 | 13/04/2015 | 103 28,82% $  9.430.687,69
Intereses $ 50.068.061,12
Capital $ 114.708.266,40
Total $ 164.776.327,52

SEGUNDO: Si en su oportunidad la entidad demandada incumple con la
orden de pago, que se dicte sentencia de seguir adelante la ejecucion.

TERCERO: Que se condene a la entidad demandada al pago de costas y
agencias en derecho, como se faculta en la ley 446 de 1998 y ahora en
el actua_l articulo 392 del C de P.C., conforme lo modifico el articulo 42
de la ley 794 de 2003.

3. HECHOS

PRIMERO- l@ Fiscalia Tercera Delegada ante el Juzgado Unico Penal del
Circuito Especializado de Cartagena mediante proveido de julio 25 de
2003, profiri'()'f medida de aseguramiento de detencidn preventiva contra
el sefior Enrique Baena Torres, entre otros, por el presunto delito de
trafico de estupefacientes agravado.

SEGUNDO.-:El 20 de febrero de 2005, la fiscalia negé por improcedente
la peticién. ¢e detencidn domiciliaria formulada por el actor y acto
segwdo mediante abril 11 de 2004, Ia fiscalia tercera especializada de la
ciudad revoco la medida de aseguramiento que cobijaba al libelista tras
sefialar que esta habia sido impuesta solo con base en Ilamadas
telefénicas donde se mencionaba a un alias “kike” apodo que
inicialmente fue endilgado al accionante pero gue posteriormente se
pudo determinar que correspondia a otra persona.



TERCEROf En providencia de julio 9 de 2004, la fiscalia decidié precluir
la investigacién, entre otros, a favor delsefior Baena Torres, lo()&%
evidencia la falla del servicio como asi fue determinado por la justicia

contenciosa administrativa, en accién judicial de reparacion directa, que

fue presentada oportunamente por mi poderdante y todo su m]cleo
familiar ante el Tribunal Administrativo de Bolivar, y donde mediante
sentencia de fecha 14 de marzo de 2013, conformada por la sala
unitaria del Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar radicado bajo
el niimero 13-001-23-31-000-2006-00007-00, de fecha 14 de Marzo de
2013, posteriormente conciliada entre las partes, mediante acta de
conciliacién ijudicial de fecha seis (06) de agosto de 2013 vy
posteriormente aprobada por el Tribunal Administrativo de Bolivar
mediante auto de aprobacién de la conciliacién judicial de fecha 25 de
septiembre de 2013, dichas providencias se encuentran notificadas y
quedaron debidamente ejecutoriadas el dia_8 de octubre de 2013 Y
diligentemente la Secretaria de! Tribunal Administrétivo de Bolivar
expidié las fotocopias correspondientes de Ia Sentencia y acta
conciliatoria con el respectivo auto de aprobaciéon de la conciliacién
judicial, con sus respectivas constancias de haber sido debidamente
notificada y de encontrarse ejecutoriada, a las partes y remitiéndola en
particular a la entidad demandada para dar cumplimiento a lo previsto

en los articulos 173 y 176 del anterior Cédigo Contencioso
Administrativo.

CUARTO.- Una yez recibida la documentacion por parte del Tribunal
Administrativo de Bolivar, se radico cuenta ante Ia Fiscalia General de la
Nacién, para imprimir el tramite administrativo de pago de la orden
judicial, y donde f.omenzé entonces un nuevo viacrucis, y fue a través
de la jefa de la oficina Jurldlca de la entidad demandada, doctora
Alexandra Manzano Guerrero que mediante oficio de radicacion interna
No. 20131500082881, solicito al suscrito en mi condicién de apoderado
del sefior Enrique Baena Torres y otros, el que acompafiara para el
correspondiente pago de la sentenc:a judicial, la primera copja autentica
de la respectiva sentencia con la constancia de notificacién y ejecutoria,
al igual que copia de los poderes de los beneficiarios con la respectiva
constancia de ejecutoria.

QUINTO: Con el fin de dar cumplimiento a lo solicitado por la entidad
demandada, para realizar el respectivo pago, aporte los documentos
solicitados’por la Fiscalia General de la Nacién, y cancelar asi la suma
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conciliada por la entidad demandada y ademds solicito una oblidagion
adicuonal como fue el aportar nuevos poderes con constancia de
vigencua, muy a pesar que el doctor Juan Carlos Galvis, en su condicidn
de Secretario General del Tribunal Administrativo de Bolivar, ya habia
certificado con la constancia al adverso del ultimo folio la vigencia de los
poderes que motfivaron la accién ordinaria de reparacién directa, es
decir requirié o exigi6 la entidad demandada una obligacion adicional a
las establecidas en Ia ley.

SEXTO: DeSpués? de nueve meses de haber presentado la
documentacién requerida por la Fiscalia General de la Nacion, la doctora
Astrid Zamora Castro, como coordinadora grupo de pago sentencias y
conclllaciones Direccién Jurldlca solicito copia de los registros civiles de
los menores de edad que en su momento fueron representados
legalmente por su sefior padre, son estds exigencias para el
correspondiente pago después de 9 meses de la solicitud inicial, a mi
modo de ver innecesarios y dilatorios frente a los requisitos que por ley
se exigen para el correspondiente pago de una sentencia judicial, mas
aun cuando ya existe constancia de la vigencia de los poderes conferidos
con facultad de recibir.

SEPTIMO: Muy a pesar de todos estos requerimientos y con el fin de
que la entided demandada cumpliera dentro de los términos sefialados
por la ley para el reconocimiento de sentencias y no pretender superar
los 18 meses que concede la ley para poder iniciar el ejecutivo, los
Cuales se encuentran vencidos y no fue posible siquiera la expedicién de
la resolucién de reconocimiento de sentencia, muy a pesar de aportar en
tiempo todos los documentos solicitados por la Fiscalia General de la
Nacién, por lo que el suscrito opto en solicitar la devolucién de Ia

primera copla del titulo ejecutivo, que hago uso en la presente
demanda.

OCTAVO.- En estas circunstancias es 6bice que la entidad demandada
no ha cancelado efectivamente los dineros pertenecientes por ley a los
poderdantes encontrandose en mora, no obstante los requerimientos y
solicitudes elevadas en sede administrativa que hacen procedente el
cobro por esta via judicial iniciada.

NOVENO.- El acta conciliatoria con el respectivo auto de aprobacion de
la conciliacion judicial de fecha 25 de septiembre de 2013, emanada de
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la sala unitaria del Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar, esot@gi)()'?
de la presente accién ejecutiva y constituye por si sola, un verdadero
titulo ejecutivo en tanto contiene una obligacion CLARA, EXPRESA Y
EXIGIBLE en virtud de un pronunciamiento judicial con efectos de
cosa juzgada; presta merito ejecutivo y es plena prueba contra la
entidad demandada en los términos del articulo 488 del C.P.C;
adquiriendo ejecutoria desde el dia 8 de octubre de 2013; Desde el dia
siguiente a esta Gltima fecha Transcurrieron los (18) meses (inciso 4to,
art 177 del C.C.A anterior) ; tiene la constancia de ser primera copia,
por lo que las obligaciones que de ella derivan pueden demandarse
ejecutivamente y es procedente librar mandamiento de pago en la
forma prevista en la ley.

DECIMO. Que los sefiores ENRIQUE BAENA TORRES, ANA TERESA
ANAYA PAJARO, ARMANDO ANTONIO BAENA ANAYA, ENRIQUE
ALBERTO BAENA ANAYA, ARCELIA MARIA BAENA TORRES, ROSA
BONFANTE TORRES, MERCEDES BONFANTE TORRES, ALBERTO
BONFANTE TORRES, ARMANDO BONFANTE TORRES, JUVENAL
BONFANTE TORRES AURA DEL CARMEN PAJARO DE
ANAYA, CARLOS ENRIQUE BAENA BELENO, WILLIAN RAFAEL
BAENA BEI.EﬁO, EDILMA DE JESUS BAENA BELENO Y VICTORIA
DEL ROSARIO BAENA BELENO, me han ;onferido poder legaimente
para instaurar la presente demanda ejecutiva de menor cuantia y en
contra de la entidad sefialada como demandada.

Con base en lo anterior fundé mi solicitud en los siguientes,

4. FUNDAMENTOS DE DERECHO.

Invoco como tales, el articulo 488 del C.P.C por no ser contrario y estar

en armonia con el articulo 422 de la nueva ley 1564-de 2012 el cual
prevé;

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,

claras y exigibles que consten en documento que provengan del

deudor o de su causante y constituyen plena prueba contra él, o

las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez

o tribunal de cualquier Jurisdiccién, o de otra providencia Judicial
que tenga fuerza ejecutiva conforme 3 Ia ley”.



Y

En igual sentido el articulo 156 inciso 9 del C.P.A.C.A, que es claro en

' expresar: 0 0900 3

“Para la determinacién de la competencia por razén del territorio
se observaran las siguientes reglas:

Coorens)

9. En lIas ejecuclones de Jas condenas impuestas por Ia
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo o de las
obligaciones contenidas en una conciliacién aprobada por esta
Jurisdiccién, seré competente el juez que profirié la providencia
respectiva.”

Aunado a lo previsto en el articulo 624 de la ley 1564 de 2012, que al
modificar el articulo 40 de la ley 153 de 1887 expresa:

“Las leyes concernientes a la sustanciacién y ritualidad de los
Juicios prevalecerdn sobre las anteriores desde el momento en
que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la prdctica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas,
los términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en
curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regirdn por
las Ieyeb vigentes cuando se interpusieron los recursos, se
decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias,
empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes
0 comenzaron a surtirse las notificaciones.

La competencia para tramitar el proceso se regira por la
legislacién vigente en el momento de formulacién de Ia demanda
con que se promueva, salvo que Ia ley elimine dicha autoridad.”

Asi mismo los aportes de la doctrina representada en el tratadista Hugo
Alsina, quien advertia que en “esta clase de proceso nada debe
investigar el Juez que no conste en el titulo mismo, explicando
que por esta razén y como légica consecuencia, es necesario que
el titulo sea bastante por si mismo, es decir que debe reunir
- todos los elementos para actuar como titulo ejecutivo”.



En el mismo sentido el Honorable Consejo de Estado quien a través de
su Sala de lo Contencioso Administrativa Seccién Segunda tiene
precisado:

En el presente caso la Sala considera que el fallo dictado el 26 de agosto
de 1999 por la Seccibn Segunda de esta Corporacion es un titulo
ejecutivo; por estar determinado y especificado en un documento que es
la misma sentencia; Claro; porque los elementos que lo integran se
encuentran inequivocamente sefialados...(....) : Yy que es Exigible, dado
que se encuentra en una situacién de pago o solucién inmediata por no
estar sometida a plazo o condicién, o modo, esto es, por tratarse de una
~ obligacion pura, simple y declarada....(...)” ( comilla fuera del texto
original).

5. COMPETENCIA Y TRAMITE.

Conforme a lo previsto en el articulo 155 y 156 numeral 9 del C.P.A.C.A
citado y sustentado en los fundamentos de derecho, es su despacho el
competente para conocer de este asunto en primera instancia y por ser
el que profirié la sentencia y el auto que aprobd la conciliacién celebrada
entre las partes Y presentado como titulo ejecutivo para la ejecucién.

6. CUANTIA.

La cuantia asciende a la suma; CIENTO SESENTA Y CUATRO
MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS
VEINTISIETE PESOS CON CINCUENTA Y DOS CENTAVOS ‘($
164.776.327,52), suma que razonadamente se encuentra descrita en
las pretensiones o declaraciones y condenas y contenida claramente en
la liquidacion matemadtica- financiera practicada al acta de conciliacion
presentada como titulo ejecutivo y descrito en esta demanda.

7. TITULO EJECUTIVO.

Se» pfesenta como tal, copia del acta de conciliacién debidamente
autenticada con ejecutoria de octubre 8 de 2013, proferida por su



O
despacho con la respectiva constancia de notificacion y ejecutoria y de
“ser primera copia que' presta merito ejecutivo.

00001°

8. PRUEBAS

Adicionalmente al titulo ejecutivo representado en el acta de
~conciliacion aludida, se presentan para que se incorporen, valoren y
sean tenidas como tales, las siguientes:

1.-) DOCUMENTALES.

A).- Original de las sentencias y auto que aprueba la conciliacidn
referenciadas como  titulo  ejecutivo expedidas con las
formalidades exigidas por la ley (constancia de primera copia y prestan
merito ejecutivo).

B.).-Poderes para actuar conferidos por los poderdantes, y entregadoé al
suscrito por el sefior Enrique Baena Torres.

C.).- Acta de conciliacién judicial conforme lo indica el articulo 70 de la
ley 1395 de 2010, suscrita por todos los sujetos procesales vinculados a
la litis contenciosa administrativa.

D).- Auto de aprobacién del acuerdo conciliatorio y arriba sefialado en
sala de decision No. 001 de fecha 24 de septiembre de 2013.

E).- Copla del edicto No. 0437 con fecha de desfijacion de abril 16 de
2013, donde se notifica la providencia de marzo 14 del mismo afio.

F).- Acta de entrega de primera copia de fecha 26 de marzo de 2015,
suscrita entre el Jefe de Departamento de la Direccién Juridica de la
Fiscalia General de la Nacién y el suscrito, donde se hace entrega formal

de la primera copia que aporto como titulo ejecutivo a la presente
demanda.

9. ANEXOS.

1.- Poderes otorgados por los poderdantes.

2.- Todos los documentos relacionados en el acdpite de pruebas.
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3.- Copia de la demanda para el archivo del Tribunal Administrativo de
Bolivar y la de los traslados con sus anexos a la entidad demandada, al
representante del Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defergg{){)ll
Juridica del Estado, copia de la misma con sus anexos en medio
magnético formato PDF (CD) para enviar en el mensaje de datos
conforme a lo previsto en el nuevo sistema oral contemplado en el
articulo 612 de la ley 1564 (C.G.P) modificatorio del articulo 199 del
C.P.A.C.A. -

10.NOTIFICACIONES JUDICIALES Y DIRECCION ELECTRONICA.

La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en la ciud'ad de
Bogota carrera 73 No. 75-66 piso 2 y 3 y en su direccién

electrénica defensajuridica.gov.co.

Procuraduria General de la Nacién, puede ser notificada en el barrio
Centro calle de la chicheria No 38-68y en su direccidn electrénica
webmaster@procuraduria.qov.co

DEMANDADO:La entidad demandada las recibird a través de su
representante legal en esta ciudad BARRIO CRESPO CALLE 66 No. 4-86.
Teléfono. (5) 6569696 EXT. 1100. o a través de la direccién electrénica

- de la misma www.fiscalia.gov.co conforme a la prevision del articulo 197
_del C.P.A.C.A.

EL SUSCRITO: recibo notificaciones en la secretaria de la honorable
corporacién, o en mi despacho particular Centro, Calle de La Mantilla N°
3-77 y en mi direcci6n electrénica carlospareiaemiliani hotmail.com

Sefo istrados, muy atentament

T
, w7 - Rl

CARLQS, EDUARDO PAREJA EMILIANI

C.C N°.73.158.441 de Cartagena.

T.P. N°111.806 del C.Sdelal.
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CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI
Abogado
Especialista en Derecho Administrativo.
Arbitraje - Conciliacién y Resolucién de Conflictos.

Honorables Magistrados.
" TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR.
Magistrado Ponente: Doctor Jorge Fandifio.

La cludad. _ . 0000 17

REFERENCIA: PODER ESPECIAL.
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Los suscritos ENRIQUE BAENA TORRES, ANA TERESA ANAYA PAJARO, ARMANDO
ANTONIO BAENA ANAYA, ENRIQUE ALBERTO BAENA ANAYA, ARCELIA MARIA BAENA
TORRES, ROSA BONFANTE TORRES, MERCEDES BONFANTE TORRES, ALBERTO
BONFANTE TORRES, ARMANDO BONFANTE TORRES, JUVENAL BONFANTE TORRES
. " AURA DEL CARMEN PAJARO DE ANAYA, CARLOS ENRIQUE BAENA BELENO, WILLIAN
- RAFAEL BAENA BELENO, EDILMA DE JESUS BAENA BELENO Y VICTORIA DEL ROSARIO
BAENA BELENO, mayores de edad, y vecinos de esta ciudad, e identificados como aparece al pie
de nuestras firmas, respetuosamente manifestamos a ustedes que mediante el presente escrito,
otorgamos poder especial, amplio y suficiente al Doctor CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI,
mayor, abogado en ejercicio, identificado con la C.C. N° 73.158.441 de Cartagena, portador la T.P.
N° 111.806 del C.S.J., para que en nuestro nombre y representacion, inicie y lleve hasta su
culminacién proceso ejecutivo en contra de la Fiscalia General de la Nacidn, dentro de fa obligacion
- contenida en la sentencia proferida dentro del proceso de ACCION DE REPARACION DIRECTA
radicado bajo el ndmero 13-001-23-31-000-2006-00007-00, de fecha 14 de Marzo de 2013,
posteriormente conciliada ertre las partes, mediante acta de conciliacién judicial de fecha seis (06)
de agosto de 2013 y posteriormente aprobada por el Tribunal Administrativo de Bolivar mediante
auto de aprobacién de Id conciliacién Judicial de fecha 25 de septiembre de 2013, dentro del
proceso promovido por el sefior ENRIQUE BAENA TORRES y otros contra la Nacidn- Fiscalia

~ General de la Nacién. :

Nuestro apoderado queda. facultado para recibir, desistir, sustituir, reasumir, conciliar, transigir y -
todo lo que en derecho séa menester en pro de los intereses de las firmas, en el mencionado
proceso. '

Relevamos ‘a nuestro aboderado de las costas del proceso y renunciamos a la notificacion y
ejecutoria del auto que de curso favorable al presente memorial poder.
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CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI
Abogado
Especialista en Derecho Administrativo.
* Arbitraje - Conciliacion y Resolucion de Conflictos.

Honorables Magistrados.
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR.
Magistrado Ponente: Doctor Jorge Fandifio.

~

La ciudad. | 0000 19

REFERENCIA: PODER ESPECIAL.

Entre los suscritos ENRIQUE BAENA TORRES, mayor de edad,identificado como aparece al pie
de mi firma atentamente acudo a este despacho en mi condicién de representante legal de la
menor ANA TERESA BAENA ANAYA, con el objeto de manifestarle a ustedes que mediante el
presente escrito, otorgo poder especial, amplio y suficiente al Doctor CARLOS EDUARDO
PAREJA EMILIANI, mayor, abogado en ejercicio, identificado con la C.C. N° 73.158.441 de
Cartagena, portador la T.P. N° 111.806 del C.S.]., para que en nuestro nombre y representacion ,
inicie y lieve hasta su culminacién proceso ejecutivo en contra de la Fiscalia General de Ia Nacion,
dentro de la obligacién contenida en la sentencia proferida dentro del proceso de ACCION DE
REPARACION DIRECTA radicado bajo el nimero 13-001-23-31-000-2006-00007-00, de fecha 14 de
Marzo de 2013, posteriormente conciliada entre las partes, mediante acta de conciliacién judicial de
fecha seis (06) de agosto de 2013 y posteriormente aprobada por el Tribunal Administrativo de
Bolivar mediante auto de aprobacién de la conciliacién Judiclal de fecha 25 de septiembre de 2013,
dentro del proceso promovido por el sefior ENRIQUE BAENA TORRES y otros contra la Nacién-
Fiscalia General de la Nacién.

Nuestro apoderado queda facultado para recibir, desistir, sustituir, reasumir, conciliar, transigir y
todo lo que en derecho sea menester en pro de los intereses de las firmas, en el mencionado
proceso.

Relevamos a nuestro apoderado de las costas del proceso y renunciamos a la notificacion y
ejecutoria del auto que de curso favorable al presente memorial poder.

Atentamente, -

| DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL
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Bogoti D.C., 26 de marzo de 2015

ACTA ENTREGA PRIMERA COPIA

Referencia: Desglose primera copia de la sentencia proferida por el Tribunal
Administrativo de Bolivar, el 14 de marzo de 2013, a favor de ENRIQUE BAENA

TORRES y Otros, con constancia de ser Primera Copia que presta_mérito ejecutivo,
Juridico legal 10530,

sefior CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI, identificado con la cédula de
ciudadania No. 73.158.441,como apoderado judicial de los beneficiarios, los documentos
en mencién de las copias solicitadas mediante comunicacion radicada en |a Direccién
Juridica con OJ -20146110103522 del 24 de enero de 2014, a Ia cual se dio respuesta

mediante oficio con radicado No.20151500003851 del 22 de enero de 2015, y en
proferida por el Tribunal Administrativo de Bolivar, el 14 de marzo de 2013, a favor de

ENRIQUE BAENA TORRES y Otros, con constancia de ser Primera Copia que
presta mérito ejecutivo.

Para los efectos anteriormente seflalados, se hace entrega en veinticuatljo (24) folios atiles,
de la sentencia anteriormente relacionada, con Ia constancia de ejecutoria Yy de ser la
primera copia que presta mérito ejecutivo, conforme lo solicitado por el peticionario.

BERTO DELGADQO ORTEGA
Jefe de Departamento
Direcci6n Juridica

Fiscalfa General de 13 Naci6n.

Quiel] Acibe,

CARLOS EDUARDO PAREJA EMI | §
C. C. No. 73.158. 1 ‘
1) 44 o -
~
Pdgina 1 de |
DIRECCION JURIDICA

Diagonal 22 B (Avenida Luis Carios Galdn) No. 52.01 Edificio Nuevo Piso 1° Bogotd D.C,
Conmuutador 5-702000 Ext. 3711 -3712

\
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REPUBLICA DE COLOMBIA .

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

-SALA DE DECISION 001-

Cartagena de Indias D. T. y C., catorce (14) de marzo de dos mil trece {2013)

Magistrado Ponente: Jorge Eliécer Fandifio Gallo

Medio de control: Reparacion Directa

Demandante: | Enrique Baena Torres y otros,
Demandado: . - Nacion — Fiscalia General de la Nacion
Expediente: ; 13-001-23-31-000-2006-00007-00

.
3

Agotado como se encuentra el tramite de la presente accion, procede la Sala a

emitir decision de fondo.

. ANTECEDENTES,
L. LA ACCION.

Los sefiores Enrique Baena Torres, Ana Teresa Anaya Pajaro, William Rafael
Baena Torres, Armando Antonio Baena Anaya, Enrique Alberto Baena

Anaya, Arcelia Maria Baena Torres, Rosa Bonfante Torres, Mercedes

Bontante Torres, Alberto Bonfante Torres, Juvenal Bonfante Torres, Aura Del

Carmen Pijaro de Anaya, Ana Teresa Baena Anaya, Carlos Enrique Baena

Belefio, William Rafael Baena Belefio, Bdilma Die Jesiis Baena Beleiio y

Victoria Del Rosario Baena Belefio, por medio de apoderado  judicial,

concurren ante la jurisdiccion contencioso administrativa a instaurar demanda

de reparacién directa, conforme al articulo 86 del C.C.A,, contra la Nacion —



Medio de control: Reparacion Directa
Demandante: Bnrigue Baena Torreg
Demandados: Nacion - Fiscalia General de la Nacion
Radicacion: 13-001-23-31-001 -2006-00007-00
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e

Fiscalia General de la Nacion, con el fin de obtener en sentencia resolucién

tavorable a las siguientes:
2. PRETENSIONES.

(Que se declare administrativamente responsable a la Nacion —Fiscalia General

de Ta Nacion, por los petjuicios ocasionados a los demandantes por la privacion

injusta de la libertad de que fue objeto el sefior Enrique Baena Torres,

Como consecuencia de la anterior declaracion, a titulo de - indemnizacion,

solicita que se condene a la Nacion ~Fiscalia General de la Nacion, a pagar las
stguientes sumas de dinero:

a) A titulo de perjuicios morales:

Yara Enrique Baena Torres, en su condicion de victima directa, ochocientos

(800) salarios minimos legales mensuales vigentes.
|')

ara Ana Teresa Anaya Pajaro, en su condicion de conyuge del sindicado,

cien (100) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Para Armando Antonio Raena Anaya, Alberto Baena Anaya, Ana Teresa
Baena Anaya. Carlos Enrique Baena Belefio, WilliamRafael Baena Belefio,
dilma De Jests Baena Belefio y Victoria Del Rosario. Baena Belefio, en su

condicion de hijos del procesado, cien (100) salarios minimos legales

mensuales vi gentes para‘cada uno. r

Para William Rafael Baena T orres, Arcelia Maria Baena Torres, Rosa

Bonfante Torres, Mercedes Bonfante Torres, Alberto Bonfante Torres y
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vt Demandante: Earique Baena Torres \
Demandados: Nacion - Fiscalia General de la Nacion
Radicacion: 13-001-23-31-001-2006-00007-00

Juvenal Bonfante Torres, en su condicién de hermanos de la victima directa,

cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes para cada uno. i
| R

Para Aura Del Carmen Péjaro de Anaya, en calidad de suegra del sindicado,

cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

b) A titulo de lucro cesante, la suma de veinte millones ochocicntos mil pesos
($20.800.000,00), correspondiente a lo que dejo de devengar el actor durante
el lapso en que estuvo privado de su libertad como conductor y propietario de
un taxi, que le reportaba ingresos mensuales de dos millones doscientos mil
pesos ($2°200.000,00) mensuales.

¢) A titulo de dafio emergente, dieciocho millones de pesos ($ 18.000.000,00),
por concepto de honorarios profesionales que tuvo que sufragar por la defensa

en el proceso penal adelantado en su contra,
3. HECHOS,

La parte demandante sustenta Ia demanda en los supuestos ficticos que se

sintetizan como sigye:

La Fiscalia Tercera Delegada ante el Juzgado Unico Penal del Circuito
Especializado de Cartagena, mediante proveido de 25 de Julio de 2003,
profirié medida de ‘aseguramiento de. detencion preventiva contra el sefior
Enrique Baena Torres, entre otros, por el presunto delito de trafico de
estupefacientes agravado.

El 20 de febrero de 2005, la fiscalia negé por improcedente Iy peticion de

detencién domiciliaria formulada por el actor.




Madio de control: Reparacion Direcla ' 4

Demandante: Enrique Baena Tosres .

Demandados: Nacion - Fiscalla General de la Nacion
Radicacion: 13-001-23-31-001-2006-00007-00
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Mediante providencia de 11 de abril de 2004, la Fiscalia Tercera Especializada
de Ia ciudad revoco la medida de aseguramiento que cobijaba al libelista, tras

sefialar que ésta habia sido impuesta s6lo con base en llamad

as telefonicas

donde se mencionaba a un alias “Kike” apodo que inicialmente fue endilgado

al accionante pero que posteriormente se pudo determinar que correspondia a

otra persona.

Fn providencia de 9 de julio de 2004, la fiscalia decidié precluir Ja

Investigacion, entre otros, a favor del sefior Baena Torres.
4. TRAMITE PROCESAL

La demanda fue admitida el 24 de marzo de 2000 (fl. 153, cdno. ppal.),

exceplo respecto del accionante William Bacena Torres, por no otorgar poder

en debida forma al apoderado que presento el libelo.
Luego de surtirse la notificacion del auto admisorio, se fij6 el proceso en lista
por diez. (10) dias, plazo dentro del cual la Fiscalia General de la Nacién
contesto la demanda (fls. 166-171, cdno. ppal.) se opuso a las p.rétensiones de
la demanda y manifestd con relacion a los hechos que se atiene a lo que resulte
probado en el proceso; en defensa de sus intereses, planted que en el caso sub
Judice no se estructuran los presupuestos esenciales para la responsabilidad
patrimonial en cabeza de esa entidad porque la misma obré conforme a lo
establecido en el articulo 250 constitucional, segin el cual es deber de la
fiscalia investigar los delitos y acusar a los presuntos infractores. Manifestd
que precisamente en ejercicio de esa funcion se vinculd formalmente al sefior
Enrique Baena ’].;or‘res a la investigacion como presunto autor del punible y se
le dicté medida de aseguramiento consistente en (Ie;té.ncién preventiva, razon

por la cual no puede estructurarse la falla del servicio o un defectuoso
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tuncionamiento de la administracion de Justicia, capaz de comprometer la

responsabilidad patrimonial del Estado.

Posteriormente, por auto de 21 de junio de 2007, se decretaron las pruebas
solicitadas por la parte dernandante y se tuvo como tales las apol tadas por ella

y por la parte demand'tda (11s. 179-180, cdno. ppal.).

Finiquitada la etapa probatoria, se corrié traslado a las partes para alegar de
conclusién por auto de 6 de agosto de 2012 (fl. 247, ib.), oportunidad que fue
aprovechada por las partes accionante y accionada, para insistic en log
argumentos planteados en la demanda y en su contestacion, respectivamente
(fls. 248-257; 258-260, ib.).

El Ministerio Ptblico no conceptio.

1l.  CONSIDERACIONES

1. PROBLEMA JURIDICO

(Esta llamado a responder el Estado por los petjuicios causados al sindicado,
como consecuencia de su vinculacién a un proceso penal y posterior privacién
de la libertad en virtud de detencién preventiva, cuando se absuelve o se

p: ec luye la investigacion, por ausencia de elementos [&] obdlorlos
2, MARCO JU RIDICO Y JURISPRU DENCIAL,

2.1.Dela responsabilidad del Estado por Ia privacion de la libertad.

El articulo 90 de la Constitucién Politica, consagra la cldusula general de

responsabilidad  del Fstado al sefialar que el “Estado responders
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patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean imputables, causados

por la accién o la omision de las autoridades publicas”;
desarrollada por el articulo 414 del Decreto 2700
reza.

norma que fue

de 1991, que textualmente

“Indemnizacién por privacion injusta de la libertad-,
privado injustamente  de la  liberiad podrd  dema
indemnizacion de perjuicios. Quien haya sido exonerado por sentencia
absolutoria defimitiva o su equivalente porque el hecho no existié, el
sindicado no lo cometié, o la conducta no constituta hecho punible,
tendrd .derecho a ser indemnizado por la detencion preventiva gue le

hubiere sido impuesta siempre que no haya causado la misma por dolo o
culpe grave”,

Quien hava sido
ndar al Estado

Fsta norma, hace referencia a dos situaciones diferentes que obligan al Estado

a reparar el dafio antijuridico causado. La primera, referida a quien ha sido

privado injustamente de la libertad y la segunda, dirigida a quien sea

beneficiado con sentencia absolutoria o su equivalente, en tres

situaciones
puntuales: i. El hecho no existio, ii. Fl sindicado no lo cometid y iii. La

conducta no constituia hecho punible, es decir, por atipicidad de su conducta.

El' H. Consejo de Estado ha venido recalcando que esta norma no reguld ia
responsabilidad de la autoridad por error Judicial, sino respecto a las
situaciones ya planteadas'. Asi mismo, no ha mantenido un criterio uniforme

cuando se ha ocupado de interpretarlo, pues se han destacado las siguientes
lineas jurisprudenciales:

P
[#

1. Una primera postura que se ha calificado como restrictiva, en la que
entendio que “la responsabilidad del Estado, por la privacién injusta de la
libertad de las personas, se fundamentaba en el error judicial, que se

produciria como consecuencia de la violacion del deber que tiene todo juez de

'Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Adminisirativo, Seceion Tercern,

sentencia de 12 de diciembre de
2005, exp. 13558, C'.P. Alier Bduardo Hernédndez Enriquez.




3

®
. Medio de »gguol Rt.p_‘naggén Directa 7
L B ' *Demandante: Enriqué Baena Torres

- Deimandados: Nacion ~ Fiscatia General de la Nacién
' Radicscion: 13-004 -23-31-001-2006-00007-00

000029

proferir sus resoluciones conforme a derecho, previa valoracion, seria y
razonable, de las distintas circunstancias del caso. En ese sentido, se dijo que
la tesponsabilidad del Estado subyace como consecuencia de un error

ostensible del juez que causa perjuicios a sus coasociados.

Postenolmente se indicé que la mvesugauon de un delito cuando medien
indicios serios contra una persona sindicada de haberlo cometido, es una
carga que todas las personas deben soportar por igual, de manera que la
absoluciéon final no es indicativa de que hubo algo indebido en I

detencian.

b.  Una segunda linea entendis que en los tres eventos previstos en el
articulo 414 del Decreto 2700 de 1991, esto es, cuando se absuelve porque el
hecho no existio, el sindicado no lo cometié o la conducta no estaba tipiﬁmda
como punible, la responsabilidad es objetiva por lo que resulta irrelevante el
estudio de la conducta del Juez para tratar de definir si éste incurric en dolo o

culpa. Se considerd, ademds, que en tales eventos la ley presume que se

presenla una privacién injusta de {a libertad, pero que en aquellos casos no

subsumibles en tales hipotesis normativas, se exigiria al demandante acreditar

el error jurisdiccional derivado no solo del cardeter “injusto”  sino

“injustificado” de la detencion.

¢.  Una tercera tendencia Jurisprudencial morigerd el criterio abe ()Into

conforme al cual la privacion de |a libertad es una obligacién que todas las

personas deben soportar por igual, porque ello implicaria imponer a Ios

ciudadanos una carga desproporcionada, al tiempo que amplié, en casos

concrelos, el espectro de respon

fuera de los tres supuestos de la scgunda parte del articulo 414 del citado

sabilidad por privacién injusta de la hbutad'
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c0digo y, concretamente, a los eventos en que el sindicado fuese absuelto en

aplicacion del principio universal del in dubio pro reo”.

En la actualidad, [a tesis mayoritaria considera que se puede establecer |a

responsabilidad patrimonial del Estado por la privacién de la libertad de un

ciudadano cuando el proceso penal termina con sentencia absolutori

a (o
a investigacion) u opera por equivalencia la aplicacion del in
dubio pro reo, pese a que en |

preclugion de |

a detencion se hayan cumplido todas las

exigencias legales, ya que se entiende que es desproporcionado, inequitativo y

rompe con las cargas pablicas soportables que una persona en el Estado Social

de Derecho soporte esa carga. Fin estos casos la responsabilidad se rige por un .

sistema abjetivo, pero las demas hi potesis estaran gobernadas por un régimen

subjetivo de falla del servicio.
- La Sala debe precisar que el elemento determinante de la responsabilidad est4
en la detencion preventiva. y a partir de ella se debe acreditar si se produjo o

no un dafio antijuridico que tendré que verificarse si es imputable o no a la
“ ., . s w3
administracion de justicia®.

2.1.1. Régimen de responsabilidad del Estado por privacion injusta de la

libertad en los casos contemplados en el inciso seguiido del articulo 414
del Decreto 2700 de 1991. | '

" . . .y " ). C . -
En sentencia de la Sala Plena de la Seccion Tercera del Consejo de Estado de
fecha 6 de abril de 2011, con ponencia de la doctora Ruth Stella Correa

. PR a . ' . . " - . vge
Palacio’, se hicieron algunas precisiones en torno 'a la responsabilidad

1
!

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercers
exp. 16932, C.P. Myriam Guerrero de Escobar,

“(.’onsqio de Estado, Sala de lo Contenciogo Administrativo, Seceion Tercera Subseccién C, sentencia de 30
de marzo de 2011, exp. 33238, C.P. Jaime Ortando Santofimio ¢ inmboa.

. sentencia de 8 de julio de 2009,

1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrative, Sata Plena de la Seccion Tercera, sentencia de ¢

de abril de 2011, exp. 21,653, C.P". Ruth Stella Correa Palacio.
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patrimonial del Estado por privacion injusta de la libertad, pero advittiendo
que en dicha decision “no se fijard ef a/c.'ance del primer aparte del articulo
414 del Decreto 2700 de 1991, en tunto establece el derecho a la reparacion
para quien haya sido “injustamente privado de la libertad >, ni se enirard a
definir si ademas de las causales taxativamente sehaladas en la norma hay
lugar a declarar la responsabilidad patrimonial del Estado, con un criterio

objetivo y tampoco se referird a los eventos de in dubio pro reo’”

Por ello, en este precedente, solo se determing el alcance del articulo 414 del
Decreto 2700 de 1991 frente a una de las causales de responsabilidad

patrimonial del Estado, por privacion injusta de la libertad.

En este orden de ideas, de la sentencia de la Sala Plena se pueden resaltar los

siguientes aspectos relevantes:

(i) El derecho a la reparacion del dafio por privacion injusta de Ia libertad ha
sido regulado por distintas normas, razén por lo cual en cada caso concreto, el
juez debe precisar cudl es la normatividad vigente para el momento en que la
persona es exonerada de responsabilidad penal y la causal que fundamenta e'sia

exclusidn de responsabilidad,

(ii) El concepto de dafio antijuridico se desliga de su cuusacion antijuridica
porque “aunque la medida de aseguramiento se hubiera dictado atendiendo
las exigencias constitucionales, esto es, fundada en una causa prevista en la

ley, con el cumplimiento de Tos requisitos probatorios sefialados, por el twmpo

indispensable para la averiguucion de los hechos, de manera proporcional a

la conducta realizada, con el Jin de evitar la fuga del sindicaclo, asesna)r sy

presencia en el proceso, hacer efectiva la sentencia o impedir la continuacion
de su actividad delictiva, el daiio serd antijuridico cuando esa medidu deviene

infusta, porgue la conducta que se investiga no se materializé en el mundo de

A

0021
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los hechos, o habiéndose producido esa conducta, el sindicado no fie su

autor, o cuando habiéndola ejecutado éste, tal conducta no encuadrabe enla

descripeion tipica o estaba amparada por una causal de Justificacion o

inculpabilidad, es decir, por un hecho que no reviste reproche penal algino”,

En torno de este punto, el Méximo Tribunal de Jo Contencioso Administrativo

precisd que s6lo desde la decision definitiva debe entenderse consolidado el

daiio antijuridico.

(iii) Usa Corporacién sefialo que en vigencia de la actual Constitucién Politica,

la privacion de la libertad ests prevista ya sea como pena o medida de

aseguramiento, pero siempre que se cumplan los siguientes requisitos de orden

legal y  constitucional: (a) mandamiento escrito de autoridad judicial
competente; (b) cumplimiento de las formalidades legales y, (c) la existencia

de motivos previamente definidos en Ia ley. e igual manera debe obedecer

“a unas finalidades muy concretas relacionadas con la posibilidad de

adelantar debidamente la investigacion y con el cumplimiento de la pena”, por

" lo cual sélo debe ordenarse para procurar la comparecencia del acusado al

proceso y la efectividad de la eventual sancién que llegare a imponerse.

“(iv) Cuando en vigencia del Decreto 2700 de 1991, es decir, entre el 30 de

noviembre de 199] y el 24 de julio de 2001, se profiera sentencia penal

absolutoria o su equivalente de preclusion de instruccion, porque el hecho no

existio, el sindicado no o cometio o la conducta no estaba tipificada como

punible, habra lugar a declarar la responsabilidad patrimonial del Estado por

dafio antijuridico, aplicando el segundo inciso del articulo 414 del Decreto

2700 de 1991-Cddigo de Procedimiento Penal®.

*Esta norma expresamente contempla: “Indemnizacion por privacion injusta de la libertad. Quien haya sido
privado injustantente de la libertad podrd demandar ol Estado indemnizacion de perjuicios. Quien hava sido
exonerado por sentencia absolutoria definitiva o su equivalente porque el hecho no existio, el sindicado no fo
comelis, o I conducta no constituia hecho punible, lendrd derecho a ser indemnizado por la detencicn
preveativa que le hbiere sido impuesta siempre que no haya causado la misma por dolo o culpa grave”.
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En estos casos, la pérsona “fiene derecho a la indemnizacion de los perjuicios
que dicha lrzedida le hubiera causado, sin necesidacd c'lc acreditar que la
misma fue ilegal, errada, o arbitraria, dado que en dicha norma ef legislaclor
calificé a priovi la detencion preventiva como injusta”. Por ello, en estos casos
el juez no tiene que hac,ef otra indagacion sobre la legalidad de la medida de
aseguramiento que le fue impuesta a la j)ersona porque el dafio asi causado se

torna antijuridico.

(v) Teniendo en cuenta que el Decreto 2700 de 1991 perdié vigencia al entrar
a regir la ley 600 de 2000 —Codigo de Procedimiento Penal-, esto es, a partir
del 24 de julio de 2001-, y que ni éste cddigo, ni el subsiguiente ~Ley 906 de

2004~ contienen ninguna previsién relacionada con el derecho a |la

indemnizacién por la privacién injusta de la libertad, el Consejo de Estado
precisé que en relacidn con los hechos ocurridos con posterioridad a ta entrada
en vigencia de la Ley 600 de 2000, es deci, con posterioridad al 24 de julio
de 2001, no podra invocarse el articulo 414 como fuente normativa de’ la

responsabilidad estatal. Sefalo que lo anterior no obsta para que la decision

reparatoria se apoye en el articulo 90 de la Constitaciéon”, y por los mismos

eventos previstos en el articulo 414 del Decreto 2700 de 1991, aquél, esto es,

“cuando mediante sentencia que ponga fin, al proceso o providencia con

efectos similares, se absuelva al sindicado con fundamento en que la conducta

no existio, el :indicado 1o l1a cometié o el hecho no era punible”,

Lo anterior, bajo-el argumento que “Ja responsabilidud patrimonial del Estado

tiene su fiente en el articulo 90 de e Constitucion. norma que consagra el

derecho a la reparacion de los perjuicios causados por las actuaciones de las

autoridades piblicas, cuando tales dafios sean antijuridicos, s decir, cuando

los afectados no. e

tén en el deber juridico de soportar esos dafios v quien
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sufre una medida de aseguramiento de detencion preventiva por una conducta

que no era merecedora de ningiin reproche penal sufe un dafio antijuridico”.

(vi) Respecto del articulo 68 de la Ley 270 de 1996, que prevé que “Quien
haya sido privado injustamente de la libertad podra demandar al Estado reparacion
de perjuicios”, el Consejo de Estado preciso que se refiere a los casos de
respansabilidad patrimonial del Estado por actuacién de cualquiera de sus
Ramas u Organos “abiertamente arbitraria”, pém ello ““no excluve la
aplicacion directa del articulo 90 de la Constitucion para derivar el derecho a
la reparacién cuando los dafios provienen de u’i:m actuacion legitima del
Estado, adelantada en ejercicio de la acti vidad judicial, pero que causa dafios
antijuridicos « las personas, en tanto éstos no tehgan el deber juridico de
soportarlos, como sucede con todos aguéllos daiios que sufren las personas
que son privadas de la libertad durante una investigacion penal, a pesar de no
haber cometido ningiin hecho punible, que son los eventos a los que se refiere

el articulo 414 del Decreto 2700 de‘ 1997,

(vii) Finalmente, decantd que en el evento de réclamarse dafios consolidados
con anterioridad a la entrada en vigencia de la Constitucion de 1991, esto es,
“por privaciones de la libertad sufridas con ocasién de mvestigaciones penales
concluidas antes del 7 de julio de 1991, la decision reparatoria debera
fundamentarse en las normas del derecho internacional-Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos y la Convencion Interamericana de Derechos
Humanos- y en log articulos 16, 20 y 23 de la Constitucion de 1886, asi como
en los criterios de responsabﬂidécl patrimonial del Estado q‘ué fueron

desarrollados por la jurisprudencia en aquella época”.

Us decir, que “los dafios sufridos por los demandantes por privacion de su
libertad antes de que entrara en vigencia la Constituciéon de 1991 y se

expidiera el articulo 414 del Decreto 2700 de ese mismo afio, son atribuibles
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al Estado cuando esa privacion hubiera sido injusta, ilegal, o se hubiera

incwirido en error judicial. Para deducir la responsabilidad deben aplicarse los
regimenes de responsabilidad patrimonial del Estado por los dafios causados
por las autoridades publicas, que la jurisprudencia habia desarrollado hasts
entonces (falla probada, falla presunta del servicio, dafio especial, o riesgo

excepcional)”, -

8

2.1.2. En providencia mas reciente, de 22 de junio de 2011, la Seccién

Tercera, Subseccion C, del Consejo de Estado®, hizo las siguientes
precisiones:

(i) Al margen de la fecha en que se produjo la privacion de la libertad, ya sea

que se hubiese llevado a cabo en vigencia del derogado Decreto 2700 de 1991
0 no, se deben estudiar las reglas que el articulo 414 de esa normatividad

contempla para determinar si el régimen aplicable es objetivo o subjetivo.

(ii) Si la absolucién o la preclusion se producen porque: i) el hecho no existio,
ii) el sindicado no lo cometio, o iii) la conducta no constituia hecho punible, el

régimen aplicable, por expresa disposicion legal, es el objetivo, mientras que

si la libertad se concedia por cualquier otra causa se imponia el estudio de la

responsabilidad desde una perspectiva subjetiva (v.gr. la accién penal estaba

prescrita, no se cumplian con los requisitos de la medida de aseguramiento,
entre otros factores),

(i) Recalcé que “las hipotesis establecidas en el articulo 414 del C.P.P. o

1991 (decreto ley 2700), al margen de la derogatoria de la disposicion, han

continuado rigiéndose por una perspectiva objetiva de responsabilidad. lin

consecuencia, el régimen aplicable para definir si la privacion de la libertad
Jue injusta en estos tres supuestos,

la ley 270 de 1996”

es ¢l objetivo, inclusive con posterioridad a

y puntualizando.que ello no significa que se esté avalando

¢ Consejo de Estado, Sala de 1o Contencioso Administrativo,

Scecion Tercera, sentencia de 22 de junio de
2011, exp. 20713, C.P. Enrique Gil Botero. '



Medio de control: Reparacion Directa ’ 14
Demandante: Enrique Baena Torres te i
Demandados: Nacidn - Fiscalfa General de la Nacion
Radicacion: 13-001-23-3 - -001-2006-00007-00

una aplicacion ultractiva del citado precepto legal (articulo 414 del Decreto

2700 de 1991) que se encuentra derogado, sino de los supuestos que se

regulaban de manera especifica en el mismo, ello, en aplicaciéon del principio

fura novit cinia, que habilita al juez para adoptar o

responsabilidad objetiva o subjetiva, segin el fundamento en que se soporte

acoger supuestos de

la misma.

Puntualizé que en estos casos no hay necesidad de revisar si el listado actio

de manera diligente o cuidadosa pues la fuerza de los motivos que generan la

absolucion en este tipo de circunstancias (el hecho no existio, el sindicado no

lo cometié o el hecho no constituia conducta punible), “refuerza la idec de
“que bajo esas premisas impera un esquena objetivo de responsabilidad en el
que la autoridad judicial que impuso la medida de aseguramiento no puede
exonerarse del deber de reparar con g acreditacién de que su

comportamiento fue dllmwzic o cuidadoszo. ..

2.1.3. Régimen de responsabilidad aplicable en los casos de absolucién o

preclusion en virtud del principio universal del In dubio pro reo.

- Ademas de las hipétesis contempladas en el articulo 414 del otrora C‘odlgo de

I’rocedlmlcnm Penal (Decreto 2700 de 1991), existen otros motwos que

pueden conllevar a la absolucién del sindicado y eventua]mente a una

declaratoria  de rmpomablhdf\d administrativa en contra de la entidad

responsable de la privacion de la libertad, tal es el case de la aplicacion del

principio universal del in dubio pro reo, derivado del de presuncion de

inocencia consagrado en el articulo 29 de la Carta Politica y que consisie en

que toda duda razonable que se suscite al momento de proferir el fallo o al
vencimiento de la etapa investigativa dentro del proceso penal, deberd ser
resuelta a favor del imputado o acusado, dependiendo del estadio procesal en

que se haga el estudio. n otras palabras, la aplicacion de este pr,incipio implica
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que la falta de certeza de la culpabilidad del sindicado debe desembocar,

siempre, en la desvinculacion favorable del enjuiciado.

En lo que a privacién injusta de la libertad se refiere, la aplicacion del principio
~de in dubio pro reo, adquiere importancia para la escogencia del régimen de

responsabilidad por parte del operador Judicial. Al respecto el Consejo de

Estado’ ha puntualizado que:

“Cuando se absuelva a lu persona sindicada, en aplicacién del in
dubio pro reo® -strictu sensu—, de conformidad con los
planteamientos contenidos en las sentencias  proferidas en los
procesos nimeros 13.168 (2006)° v 15.463 (2007)" el Juez de lo
contencioso administrativo deberd consiatar siempre, que el aparato
Jurisdiccional ordinario penal, si haya aplicado efectivamente esq
Jigura procesal penal que integra el derecho al debido proceso.

En otros términos, la responsabilidad de g acministracion piiblica
derivada de la ubsolucién o su equivalente, con apovo en la mdxime
de que la “duda se resuelve Javor del procesado”, se analiza v
aplica a través de un régimen objetivo, pero siempre y cuando se
logre verificar, fehacientemente, que el juez penal al momento de
evaluar el material probarorio ~que por cierto necesariamente debe
existir con pruebas tanto en contra como u Javor del sindicado o

7 Consejo De Estado, Salu de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion “C”, senlencia de
31 de encro de 2011, exp. 18452, C.P. Enrigue Gil Botera,
MLa certeza perseguida por cl derecho penal maximo estd en que ningdn culpable resulte impune, a costa de
la incertidumbre de Que también algin macente pueda ser castigado. La certeza perseguida por ¢ derecho
penal minimo estd, al contrario, en que ningan inocente sea castigado. a costa de 1a incertidumbee de. que
tumbién algin culpable pueda resultar impune. Los dos tipos de cerleza y los cosies ligados a las
incertidumbres correlativas reflejan intereses y opeiones politicas contrapuestas: por un fado, la méxima
tutela de la certeza piblica respecio de tas ofensas ocasionadas por los delitos; por olro lado. la maxima
tutela de las: libertadés individuaies respecto de las ofensas ocasionadas por lag penas arbitrarias... La
certeza del derecho penal minimo de yue hinglin mocente sea castigado viene garantizada por ¢l principio
del in dubio pro reo. Esle es el fin al que atienden los procesos régulares y sus gavantfas. Y expresa el
sentido de Ia presuncidn de no culpabilidad del imputado hasta prueba ¢n contrario: es necesaria la prucha -
es decir, la certidumbre, aunque sea subjetiva- no de la inocencia sine de’su culpabilidad, sin tolerarse fa
condena sino exigiéndose absolpcién en caso de incertidumbre. La incertidumbre es en realidad resuelta
por una presuncidn legal de inoeencia en favor del imputado precisamente porque la tnica certidumbre que
se pretende del proceso afecta a log presupuestos de las condenas Yy de las penas...” FERRAJOL, Luigi
“Derecho y Ruzén”, Ed. Trofin, Pag. 106.

9, N " . - ' . L. . L s . .y
'Corlsejo de Estado, Sala De 1o Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, sentencia de 4 de dicicimbre de
2006, exp. 13.68, C.P. Mauricio Fajardo Cidniez :

0 . N ‘ S . Gy . . e

"“Consejo de stado, Sala De lo Contencioso Administiativo, Seccion Tercera, sentencia de 2 de mayo de
2007, exp. 18452, C.P. Mawricio Fajardo Gomez.

/;g |
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11 , o
acusado=", manejé una duda razonable que

plena certeza sobre Ia materializacion y
punible.

le impidié llegar a la
autoria de la conducta

Lin estos supuestos e Idgico que el régimen de responsabilidad sea
objetivo como quiera que imponerle al demandante la carga e
demostrar una falla del servicio serig

someterlo a una especie de
probatio diabolica, ya que, en estos escenarios el problema es que
no se pudo superar

la duda razonable que opera como gurantia
constitucional de la persona. lo que se fraduce en la necesidad de
reparar el daiio que se irrogd con la detencion,

Lin efecto, la herramienta del in dubio Pro reo =stricto serisu— opera
como bisagra en la tension que se genera en el poder piblico -y,
concrelamente, la represion penal- frente al principio de libertad,
para darle prevalencia a este ltimo en aquellos casos en que la
dude deviene insuperable. Es decir. con lu citada herramienta en sy
vertiente estricta se hace prevalecer el bien esencial de la libertad,
razon por la que en estos eventos no se desprende una falla del
servicio,  sino  una  responsabilidad  de naturaleza  objetiva
tundaimentada en el rompimiento de las car vas publicas, toda vez
que el Estado somete al ciudadano a una situacidn restrictiva en la
gue le limita sus  garantias piblicas  para  garantizar su
comparecencia al proceso, razén por la que se impone el deber
resarcitorio sin consideraciones subjetivas”. (Negrillas fuera de
texto). 5 :

Desde esta perspectiva se advierte que el titulo de imputacién aplicable en log

casos de absolucion por in dubio pro reo serd el objetivo.

3. LO PROBADO ’

Dentro del proceso obran: las siguientes pruebas que resultan relevantes con

mitas a definir el presente asunto:

a) Copia auténtica de los registros civiles de nacimiento de Enrique Albesto

Baena Anaya, Ana Teresa Baena Anaya, Armando Antonio Baena Anaya,

"Cuando no resulton refutadas ni la hipotesis acusatoria ni las hipétesis en competencia con ella, Ia duda se
resuelve, conforme al principio del in dubio pro reo. contra la primera.” 1bid. Pag. 151-152.
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Victoria Del Rosario ‘ﬁBaena Beleio, Edilma De Jes(s Baena Belefio,
William Rafael Baena Belefio, Carlos Enrique Baena Belefio, donde

consta que son hijos de la victima (fls. 22 a 24 y 29 a 32, cdno. ppal.).

Copia auténtica del registro civil de nacimiento de Ana Teresa Anaya
Pajaro, donde consta que es hija de la seiiora Aura Pajaro Puello (fl. 25,
ib.).

Copia auténtica del registro civil del matrimonio celebrado entre Enrique

Baena Torres y Ana Teresa Anaya Pajaro (fl. 26, ib.).

Copia auténtica de los registros civiles de nacimiento de, Rosa Ramona
Bonfante Torres, Juvenal Bonfante T orres, Argelia Marja Baena Torres,
que acreditan que son hermanos de la victima (fls. 33, 34 y 35, cdno.

ppal.).

Copia simple de la tarjeta de operacion del taxi de placas TTB 648 donde
se indica que su propietario es Enrique Baena Torres, y que dicho
documento expiraba el § de énbril de 1998 y copia simple de la tarjeta de
propiedad de dicho vehiculo cxpédida el 27 de junio de 1994, dande

también consta que el actor es su propietario (f1. 40, cdno. ppal.).

Certificado expedido por Transporte Renacienie S.A. el 10 de octubre de
2004, haciendo constar que “segun estadisticas del transporte de servicio
pzibﬁco en la modalidad de pasdjeros” el promedio mensual de ingresos
de  vehiculos taxi era de dos millones doscientos mil

pPesos
($2°200.000,00) (f1. 41, cdno. ppal.).

Copia auténtica de la providencia de 9‘:#"’(16 Julio de 2003 expedida por la

Fiscalia Tercera Especializada de Cartagena, mediante la cual se vinculd

con fines de indagatoria al sefior Enrique Baena Torres a la inves(j gacion




h)

n

k)

o)
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peval radicada bajo el ntmero | 18.335, adelantada por el presunto delito

de trafico de estupefacientes (f1s. 111-114, cdno., ppal.).

Copia auténtica del proveido de 25 de Julio de 2003, por el cual se profirié

medida de

aseguramiento de detencion preventiva contra el sefior Enrique
13

aena Torres (fls. 98-105, cdno. 1 de pruebas). En esta providencia se

indicd que el demandante fue capturado el {0 de julio de 2003,

Copia simple del permiso concedido e |7 de julio de 2003 por la fiscalia

a familiares del accionante, para visitarlo en la Carce
ciudad (fl. 39).

I de Ternera de esta

Copia auténtica de la resolucién de 20 de tebrero de 2004 emanada de r
de

a solicitud
detencion domiciliaria al sefior Baena Torres (fls. 235, cdno. 1

Fiscalia Tercera Especializada de [a ciudad, que negd |

de
pruebas).

Copia auténtica de la providencia de 11 de abril de 2004, mediante la cual

se revoco la medida de aseguramiento de detencién preventiva dictada

contra el actor y se ordend poner en conocimiento del Director de la

Carcel de Ternera esa decision (fls. 1-3, cdno. 1 de pruebas).

‘

Copia auténtica del proveido de 9 de Julio de 2004 de Ja Fiscalia Tercera
Especializada de la cindad, por el que se precluyo la investigacion penal a

favor del libelista (fls. 56-72, cdno. 1 de pruebas).

Copia auténtica de la providencia de 23 de septiembre de 2004 proferida
por la Fiscalia Sexta Delegada ante el Tribunal Superior de Cartagena,
que confirmd la anterior resolucion que precluy6 la investigacién al actor

(fls. 6-36, cdno. | de pruebas).
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n) Testimonio de Santander Pérez Guerrero, quien manifestd que el

demandante, al momento de su captura, se dedicaba a conducir un taxi de
su propiedad y con tal actividad sostenia econémicamente a su familia
(fls. 183-184, cdno. ppal.).

o) Testimonio de N’icolés Torres Calderén, quien declar6 que el sefior Baena
para la época de los hcchos conducia un taxi de servicio pubhco de su
propiedad que le generaba los ingresos para mantener a su familia y que
tuvo que venderlo para solventar los gastos del proceso penal adelantado
en su contra. Agregd que el libelista es una persona muy familiar y que

vive con su conyuge, hijos y con su suegra, Y que veia llorar a su conyuge

por la reclusion de que fue objeto aquel (fls. 185-186).

Al respecto, se plecISd que la mproduccnon de las tarjetas de propiedad y de
operacién del vehiculo no puede ser apreciada en el .s'ub lite por cuanto es una

copia simple.de un documento publico que no ()vu,ne de ld parte demandada

en este proceso.

Ahora bien, el analisis global de los mcchos prohatorlos relacionados conduce
a concluir que en el su:b lite se encuentra plenamente acreditado: (i) que el 9 de
julio de 2()03 la Fiscalia Tercera ispecializada - de Cartagena le abrié
mstrut,cu)n penal al sefior Enrique Baena Torres y lle libré orden de captura
para indagatoria (fls. 111- ¥ 4, cdno. ppal. )'-(u) que. eﬁ”cum].)limiem.(.) de esa

orden, fue capturado el 10 de julio de 2003 (11. 101, ib, ), (iii) que se le libré

medida de detencién . preventiva el 25 de Julio de 2003 (fls. 98-105, ib.); (iv)

que el 11 de abril de 2004 sc revocs medida de aseguramiento de detencién

preventiva dictada contra el actor (f1s. 1-3, ib.); (v} que el 9 de Julio de 2004

la Fiscalia Tercera Especializada de la uudad pru,luyo la investigacion penal
a favor del libelista (fls. 3() =72, ib), en deusmn que fue confirmada el 23 de

sepuemhre de 2004 por la Fiscalia Sexta Delegada ante el Tribunal Superior
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de Cartagena (fls. 6-36, ib.) ¥. (vi) que para la época de los hechos, el sefior

Baena se dedicaba a conducir un taxi Y que de tal labor se derivaban los

ingresos con Jos que sostenia su hogar.

4. CASO CONCRETO.

Valorados los hechos relevantes que resultaron probados en el proceso, que

refieren que la resolucion que impuso Ia medida de aseguramiento contra el

sefior Enrique Baena Torres se profirio el 25 de julio de 2003, esto es cuando
ya habja sido derogado el Decreto 2700 de 1991 por la entrada en vigencia de
la Ley 600 de 2000, se impone concluir que el andlisis de la responsabilidad
del Estado por privacién de la libertad en el caso concreto, se efectuara con

fundamento en el articulo 90 de la Constitucion Polijtica.

De igual manera debe recordarse como lo precisé.el H, Consejo de Estado en
la sentencia de unificacion de 6 de abril de 2011 wut supra citada, que |‘1
pérdida de vigencia del Decreto 2700 de 1991 y la no referencia en ningiin
otro codigo a las causales previstas en el articulo 414 ibidem no es dbice para
deducir responsabilidad del Estado en los mismos eventos que disponia esta
norma, es decir, cuando la persona hubiese sido sometida a medida de
aseguramiento, pero finalmente hubiera sido exonerada de responsabilidad
mediante sentencia absolutoria definitiva o su equivalente con fundamento en
que: (1) el hecho no existio, (ii) el sindicado no lo cometio, (iii) la conducta no
era constitutiva de hecho punible, y iv) por aplicacién del principio del in

dubio pro reo, como se sefialé en el marco juridico de esta sentencia,

En este orden de ideas, resulta necesario determinar si en el caso bajo estudio,
concurren los requisitos para declarar | a obligacion estatal de indemnizar los

perjuicios causados a la demandante con ocasién de la prwac:on de la libertad

del sefior Enrique Baena Torres.
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Dicho de otro modo, habra de precisarse si en el sub lite se ha producido un dafio

antijuridico a los demandantes.’
5. EL DANO.

En el caso concreto se probo que el sefior Enrique Baena Torres fue objelo de
la privacién de su libertad dentro la investigacion penal llevada a cabo por la

fiscalia, por el punible tréfico de estupetaue11te€

Se demostré que en providencia de 9 de Julio de 2003 expedida por la Fiscalia
Tercera Especializada de Cartagena, se le vinculd con fines de Indagatoria (fls.
[11-114, cdno. ppal.).

Asi mismo se verifico que fue capturado el 10 de julio de 2003 (fl. 101, cdno.
1 de p| uebas) y que mediante Resolucién de 25 de julio de 2003, se decreté en

su contra medida de aseguramaento consistente en detencidn preventiva (ils.
98-105, ib.).

También se probé que el Il de abril de 2004 se revocod la medida de
aseguramiento de detencion preventiva dictada contra el actor (fls. 1-3, cdno.
1 de pruebas).

Se acreditd, ademds, que la Fiscalia T ercera Especializada de la ciudad

- precluyd la investigacién penal a favor del libelista el 9 de julio de 2004 (1.
56-72, cdno. 1 de pruebas) y que ésta decision [fue confirmada el 23 de
septiembre de 2004 por la Fiscalia Sexta Delegada ante el Tribunal superior
de Cartagena, por la ausencia de pruebas que acreditaran su responsabilidad en

el hecho delictivo materia de instruccidn (fls. 6-36, cdno. 1 de pruebas).
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De lo anterior se desprende que el sefior Enrique Baena Torres estuvo privado

de la libertad desde el 10 de Julio de 2003 (f1. 101, cdno.
11 de abril de 2004 (fls. 1-3, ib.), es decir

un (1) dia..

I de pruebas) y hasta

» por espacio de nueve (9) meses y

[gualmente se colige de las providencias antes anotadas, que en el juicio penal

no existian pruebas que demostraran Ja responsabilidad del actor en la

comision de la conducta punible investigada.

Lo expuesto permite concluir que, efectivamente, el sefior Enri Ique ‘Baena

“Torres fue objeto de una medida privativa (ie su libertad 'y posteriormente

exonerado de responsabilidad por no haberse acreditado su responsabilidad, lo

cual, como se vio en precedencia, constituye uno de los fundamentos previstos

Como causa de indemnizacion de perjuicios a cargo del Estado.

Se precisa que el Hstado en el juicio punitivo no logré desvirtuar Ja presuncion
de inocencia del demandante, por lo que la _med:id'l de detencion ‘que debid

soportar por el lapso de nueve (9) meses y un ( 1) dia resulta Ablertamcntei
mjuridica.

Resta reiterar que el régimen de responsabilidad aplicable en el sub judice es
el objetivo, bajo cuya égida al demandante le corresponde la carga de probar

la existencia del dafio antijuridico y el nexo causal entre éste y una accion u
| omision de la entidad piblica demandada, para que se plje'da deducir la
responsabilidad patrimonial, sin que sea relevante verificar si la autoridad
iudicial incurrié en un error. Por su parte, para exonerarse de responsabilidad
fa Administracion debe acreditar la presencia clé una causa extrafia 0 ajena,

como el hecho exclusivo de la victima, la fuerza mayor oel hecho exclusivo y

determinante de un ter LCI 0.
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En efecto, al damnificado le basta con demostrar que contra €l se lmgi 50 uUna

medida privativa de su llbutad en el tramite de un proceso ]udlCla! que dicho
proceso culmind con decision favorable a su inocencia, asi como el dafio
generado de la 'situacién;vde la detencidn, para que con esa demostracion surja
a cargo de la administracién la ohhg,acmn de indemnizar los perjuicios

sufridos por el actor.

Por consiguiente, la Sala advierte que en el presente caso se dan todos los
presupuestos para que pueda predi.c-arse responsabilidad a cargo de la entidad
demandada, en la medida en que la pr wacmn de la libertad del demandante

fue una carga quu éste no estaba llamado a soportar. .
6. INDEMNIZACION DE PERJUICIOS.
6.1. PERJUICIOS INMATERIALES

6.1.1 Dafio Moral

La imposicién de la ‘medida de aseguramiento contra el sefior Enrique Baena
Torres, oont.l.stente en detencion preventiva por espacio de nueve (9) meses v un b

(l) dia, le genelo un dafio moral produciéndole sentimientos de atfliccion,

rcphazo desconsuelo, mas aun, cuando se le pu,cluyo la investigacion por

duwncm de elementos ]’)I'Obdl.()llOb que concluvuan su IBSponsabnhdad en ]d‘;

conduutas pmub]es snuacxon que no se pom en tcla de jlll(JO por cstar

ampllamenlc acredltada en el p!uuu 10, y porque para ninguna persona en

condlcmnes normales 1csulh plac entero verse privada de uno de sus patrimonios

mas pwcmdos como lo es la libertad, circunstanciag que demueq{ran que el

Slﬂdlbd(l() se vio perjudicado moralmente. En efect to, las 'reglus de la experiencia

indican sin lugar a nmguna duda que el proces ado se ve ah,clado moralinente

cuando es sometido a la restr iccion de su libertad, méxime si es en forma injusta.



Medio de control: Reparacion Directa . : 24
Demandante: Enrique Baena Torres Y '
Demandados: Nacion — Fiscalfa General de a Nacion
Radicacion: 13-001-23-31-001 -2006-00007-00

En refacion con la estimacion del perjuicio moral, el H. Consejo de Estado ha

determinado, en la mayoria de los casos y en el evento que se presente en su

mayor intensidad, como tope méaximo para la indemnizacién por dafio moral,

cien (100) salarios minimos legales mensuales vigentes'?, estimativo que

tomara la Sala como punto de referencia para tasar la indemnizacién a

reconocer a los demandantes por este concepto.

Asi las cosas, dadas las condiciones de este ¢aso, se tasara como perjuicio nioral

para Enrique Baena Torres el equivalente a cincuenta (50) salarios minimos

mensuales Jegales vigentes, teniendo en cuenta e tiempo que estuvo privado de

su libertad (nueve (9) meses y un ( 1) dia).

De otro Tado es de aclarar que en reiterada jurisprudencia' se ha indicado que
Jos perjuicios morales se presumen en tratdndose de padres, hijos, conyuge y
hermanos, en razén a que el dafio sufrido por un pariente cercano causa dolor
y angustia en quienes conforman su nicleo familiar debido a las relaciones de

cercania, solidaridad y afecto, entendida la familia como nicleo béasico de la
sociedad.

Destdquese que obra en el plenario copia auténlica de los registros civiles de
nacimientd de Enrique Alberto Baena Anaya, Ana Efl‘ere:sa Baena Anaya,
Armando Antonio Baena Anaya, Victoria Del Rosario. Baena Beleﬁd, Edilma
De Jesiis Baena Belefio, William Rafael Baena Belefio, Carlos Enrique Baena

Belefio, donde consta que son hijos del procesado (fls. 22 a 24 y 29 a 32, cdno.

ppal.). por lo que a dichos demandantes se le reconocera a titulo de perjuicios

" Al respecto ver: Consejo de Estado, Sata de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera. Sentencia del
19 de octubre de 2007, Exp. 20273, C.p. Earique Gil Botero. Sentencia del 13 de febrero de 2003. Exp.
12654, C.P. Alier Edvardo Enriquez. Sentencia def 4 de octubre de 2007. Exp. 16058. C.D. Enrique Gil
Batero. ‘

" Cansejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera. Sentencias de 18 de marzo de

2010. Radicacién No. 18569 v de 4 de oclubre de 2007, racdicacion No. 16058, Consejero Ponente Dr, Enrique

Gil Botero. Setitencia de 10 de marzo de 2005. radicacion No. 14808 Consejero Ponente Dr. Germdan
Radriguez. Viltamizar. k ' '
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morales, el cincuenta por ciento (50%) de lo corr espondiente a la victima, es

decir, la suma equlvallente a veinticinco (25) salarios minimos legales

mensuales vigentes para cada uno.

De igual.forma, fue allegada al proceso la copia auténtica del registro civil del
matrimonio celebrado entre Enrique Baena Torres y Ana Teresa Anaya Pijaro
(11. 26, cdno. ppal), razén por la cual se reconocera a favor de esta ultima por
perjuicios morales el cincuenta por ciento (50%) de lo correspondiente al
petjudicado directo, o sea, veinticinco (25) salarios minimos legales

mensuales vigentes.

También obran en el plenario las prue‘bas que acreditan que los demandantes
Rosa Ramona Bonfante Torres, Juvenal Bonfante Torres y Argelia Maria
Baena Torres, son hermanos del procesado (ﬂs}. 33,34 y 35, cdno. ppal.), por
lo que la Sala les tasard por perjuicios morales el veinticinco por ciento (25%)

de lo correspondiente al acusado, esto es, doce punto cinco (12,5) salarios

minimos legales mensuales vigentes para cada uno.

Otra es la conclusién frente a [a demandante Aura Péjaro Puello, pues si bien

acredité ser madre de la conyuge del 'deni%ind'mte (fl. 25, ib.) y, por ende,

suegra de éste Gltinto, le serd negado esle remu‘cxmlcmo porque, en primer

lugar, el vinculo por afinidad que la une al Senor Baena no lieva a presumir

que se le hayan causado perjuicios mowles por su reclusion y, en segundo

lugar, tampoco atlegé prueba que due(htara una cercania familiar tal o un

nexo afectivo lo suficientemente fuerte respecto del actor como para que haya

lugar a inferir que con su detencion se le causo este dafio inmaterial,
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6.2. PERJUICIOS MATERIALES

6.2.1. Dafio emergente

Bl demandante solicitd por concepto de dafio emergente el pago de dieci

focho
millones de pesos ($ 187000.000,00) que supuestamente tuvo que asumir por

concepto de honorarios profesionales del mandatario judicial que tuvo a cargo

su defensa en la investigacion penal adelantada en su contra.

Ahora bien, al plenario no fue allegada prueba de que se hubieren pactado

es0s honorarios, que se hubieran causado ni mucho menos de que hubieran

sido s 1gadm por alguno de los libelistas vy, en tal medida, se denegara este

resarcimiento.

6.2.2. Lucro cesante

I extremo accionante solicité a titulo de lucro cesante. 1a suma de veinte

millones ochocientos mil pesos ($2O.800.000,00), correspondiente a lo que

: - , . , . u ‘
supuestamente dejo de devengar el sefior Enrique Baena Torres durante su
reclusion. ¥,

N\,
A
Al respecto adujo el accionante que para la época de los hechos era propietar io

de un vehiculo de servicio publico taxi, que él lo conducia ¥ que devengaba

mensualmente por tal actividad dos millones doscientos mil pesos

($2.200.000.00) y, acoto, que tuvo que vender ese bien mueble para solventar

los gastos derivados del proceso penal.

2n respaldo de esta pretension la parte demandante allegé copia simple de la

tarjeta de propiedad y de la tarjeta de operacion del vehiculo taxi de placas

TTB 648 (1. 40, cdno. ppal.) y certificado expedldo por Tmmporte

Renaciente S.A. el 10 de octubre de 2004, donde se hl?O constar que “segiin
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estudisticas del transporte de servicio publico en lu modalidad de pasajeros”
el promedio mensual de ingresos de vehiculos laxi era de dos millones

doscientos mil pesos ($2°200.000,00) (fl. 41, cdno. ppal.).

Ahora bien, como se indicé ur supra, la copia de las tarjetas de propiedad y de
operacién del vehiculo aludido no puede ser valorada por ser copia simple de
documentos pablicos emanados de autoridad diferente a la entidad demandada
en ¢l sub judice, lo que lleva a concluir que en el presente caso no se acreditd
que el sefior Enrique Baena Torres ostentara la propiedad de ese autom.otor;de
servicio puiblico al momento de sy captura, supuesto de hecho que s0lo puede
ser demostrado con la copia auténtica de Ia tarjeta de propiedad o del éontrato
de compraventa (titulo) y del registro automotor donde haya sido inscrita la
adquisicion (modo).

En torno de la prueba de (o propiedad de automotores, el Consejo déiEstado ’

sefialo en providencia de 28 de noviembre de 2002, que:

“El articulo 922 de! Codigo [de Comercio ] establece que para mvredff&r
la propiedad sobre vehiculos se requiere demostrar que el respectivo titulo
de adquisicion fire inserito en las oficinas de wrdnsito (art. 88 decretoile
1344 de 1970, tal como Jue modificado por el decreto ley 1809 de { 99' ),
para lo cual se requiere aportar copic del registro. Hu considerado lg Sala
que con la copia de la licencia o larjeta de propiedad también se '
la propiedad del vehiculo porque ésta se expide luego de
registro (articulo 87 del decreto ley (344 de 19707°"

cre
perfeccionadotel

Empero, si fue plenamente demostrado, con la prueba testimonial récabada
(fls. 183-186, cdno. ppal.) que el accionante conduc

ia un vehiculo taxi y que
con tal activid

ad obtenia los TECUISOS para su sustento propio y el':de su

familia.

4 o : s . - . s .
! Consejo de Estado, Sala de lo Contencivso Admiinistr

. . i
: als ativo, Seccidn ‘Tercera, sentencia de 28 deioviembre
de 2002, radicado interno eimmero 14.330, C.12. Ricardy B

Hoyas Duque. it
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El monto de los ingresos mensuales que obtenja conduciendo el taxi tampoco

fue demostrado como quiera que ninguno de los testigos indicé a cuanto
ascendian dichas sumas y, lo que es mds, ni siquiera indicaron cuéntos dias a

la semana y durante qué horario laboraba el actor, a lo que se agrega que

tampoco se practico en el proceso la prueba pericial conducente para tasar el
monlo de esos emolumentos.

Ténganse en cuenta, asi mismo, que 1

a certificacion expedida por la sociedad
Renacer S.A.. no sirve de prueba del valor de lo que devengaba el sefior Baena
como taxista en la medida en que en ese documento no se expresd ni mucho
menos se explicd con base en qué elementos de juicio se sefiald el valor
promedio de ingresos de un taxi para la época de los hechos, ni si esa cifra
correspondia a lo producido en turnos diurnos o nocturnos o a la sumatoria de
ambos. Ademés, en el certificado simplemente se sefialé un promedio de lo
que pfoduc-ia mensualmente un taxi en el afio 2004, pero esa cifra no
corresponde a la de los ingresos salariales netos percibidos por los
conductores de esos vehiculos pues de ese monto deben deducirse o restarse
los gastos relativos a combustible, mantenimiento, impuestos, seguros y el

porcentaje destinado al propietario, calidad que, se insiste, no acreditd ostentar

el actor.

En tal medida, como no se demostrd en este proceso el valor de los ingresos
obtenidos por la actividad proveniente de la conduccién de un taxi por parte
del sefior Baena Torres, debe aplicarse la regla consagrada por via
jurisprudencial para casos como el presente, segiin la cual, si estando
acreditado el ejercicio de una actividad laboral por parte de la persona privada
de su libertad antes de su captura, no se demuestra el monto de los Ingresos
menﬁmles dejados de devengar durante su reclusién. se presumird que
percibia por lo menos un salario minimo legal mensual vigente, de suerle que

s€ reconocera por concepto de lucro cesante mensual el equivalente al salario
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minimo vigente al momento de la dctenuon (10 de julio de 2003), establecido
en trescientos treinta y dos mil pesos ($332.000), valor éste que actualizado a
la fecha de esta sentencia con base en el indice de precios al consumidor
equivale a cuatrocientos cuarenta y nueve mil quinientos cincuenta y dos
pesos ($449.552), suma que resulta inferior al salario minimo mensual legal
vigente en la actualidad, que es de quinientos ochenta y nueve mil quinientos
pesos ($589.500), por lo que se lomard éste Gltimo como base para el cilculo
de la liquidacion de perjuicios. A este salario se le incrementara un veinticinco
por ciento (25%) por concepto de f)l.'eS'tacio1aes sociales, toda vez que su

reconocimiento opera por disposicién legal.
Para la liquidacién debe tenerse en cuenta que:

- El sefior Enrique Baena Torres estuvo privado de su libertad por un espacio

de nueve (9) meses y un (1) dia, es decir, nueve punto tres (9,3) meses.

El salario base de liquidacion es de quinientos ochenta y nueve mjl
qumlent(w pesos ($589.500) y, sumandole un veinticinco por ciento (25%)

couebpondmnle a prestaciones sociales

treinta y seis mil ochocientos setentz y cinco pesos ($736. 875).

Indemnizacion debida:

Ra= $736.875

n
S=Ra (1L +i) -1
|

Donde:

S = Es la indemnizacién a obtener. '

2
i

Ra = Es la renta o ingreso mensual que equivale a $736.875

, asciende a la-suma de setecientos

e
J,0'3'
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i = Interés puro o téenico: 0.004867.

n = Namero de meses que comprende el periodo indemnizable: desde la

ocurrencia del hecho a la fecha de presentacion de la demanda, esto es, 9,3
meses.

= 5=736.875 (1,004867) - 1 = $6.993.005.00
0,004867

Total: $6.993.005,00

Conforme a la tasacion anterior, se le reconocerd al sefior Enrique Baena
Torres por concepto de lucro cesante, la suma de seis millones novecientos

noventa y tres mil cinco pesos ($6.993.005,00).

Por altimo, no encuentra la Sala en la conducta de la parte demandada

fundamento para imponerle condena en coslas, en armonia con la prevision

del articulo 171 del C.CLA.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Bolivar, Sala de

decision No. 1, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley,

FALLA:

PRIMERO.- Declarar administrativa y patrimonialmente responsable a la
Fiscalia General de la Nacion de los perjuicios causados a los demandantes, por

~ las razones expuestas en la parte motiva. ‘
SEGUNDO.- Como consecuencia de la declaracidn anterior, condenar a la
Fiscalia General de la Nacion a indemnizar los pe’xjuicios causados por

concepto de dafio moral a los siguientes demandantes, asi:
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a.) A Enrique Baena Torres, el equivalente a cincuenta (50) salarios
minimos legales mensuales vigentes,

b.) A Ana Teresa Anaya Pajaro, en calidad de conyuge de Enrique Baena
Torres, el }equivalentc a veinticinco (25) salarios minimos legales
mensuales vigentes. _

c.) A Enrique Albu‘to Baena Anaya, Ana le:esa Baena Anaya, Amwndo
Antonio Baena Anaya Victoria Del Rosano Baena Belefio, Edilma De
Jesis Baena Beleiio, William Rafael’ Baena Belefio, Carlosfffinriqt.:e
Baena Belefio, en calidad de hijos de Enrique Baena Torres, el
equivalente a veinticinco (25) salarios minimos legales mensualeg
vigentés para cada uno.

d.) A Rosa Ramona Bonfante Torres, Juvenal Bpnfame Torres y Argelia
Maria Baena Torres, en su calidad de hermanos de Enrique Baena
Torres, el equivalente a doce punto cinco (12,5) salarios minimos legales

mensuales vigentes para cada uno.

TERCERO.- Condenar a la Fisc 1I1a General de la Nacion g pagar por
concepto de lucro cesante 3 nrique Baena Torres 1a suma de seis millones

novecientos noventa y tres mil cinco pesos ($6.993.005 ,00).

CUARTO.- Negar lus demas stiplicas de |a demanda, incluidas |a

<

de
mdemnizacién por dafio moral a Aura Pajaro Puello y la de resarcimiento por

dafio emergente, por lo dicho en el acdpite de consideraciones.

QUINTO.~ La sentencia se cumplird dentro de los términos previstos en los
articulos 176 a 178 del C.C. A, atendiendo los términos de Ia sentencia (- l 68 de

1999 pi ofendd por la Corte Constitucional.

SEXTO.- Abstenerse de condenar en costas.



Medio de control: Reparacion Directa ' 32
Demandante: Barigue Baena Torres o
Demandados: Nacion - Fiscalia General de la Nacién
Radicacion: 13-001-23-3 1-00 1-2006-00007-00

SEPTIMO.- En firme ésta providencia, por Secretaria comuniquese a las partes

en la forma y términos previstos en el articulo 173 del C.C.A.

OCTAVO.- Una vez en firme esia providencia, procédase al archivo del

expediente, dejando las anotaciones y constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Constancia: el proyecto de esta providencia fue estudiado v decidido en sesion de la
Jecha.

I.os Magistrados,
/

A
ANDINO GALLO

"
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Repiiblica de Colombia o0 | S
Rama Judicial del ®oder Prhiblico v
| IRIBUNAL ADMINISTRATIVO OF BOLIVAR,
CENIRD AVENIDA VENEZUELA EDIFICIO NACIONAL @ISO 1°
: VELEFAX 6642718 :

EDICTO N°O437
(ART. 323 C.P.C.)

CLASE DE PROCESO :ACCION DE REPARACION DIRECTA

MAGISTRADO PONENTE :DR: JORGE ELIECER FANDING GALLG T
DEMANDANTE : ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS

DEMANDADO : NACION-_ FISCALIA GENERAL DE LA NACION

RADICADO J. XXi : 13-001-23-31-000-2006-00007-00

FECHA DE LA PROVIDENCIA: CATORCE (14) DE MARZODE 2013 -
|

UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE ESTA SECRETARIA, PO TERMINO DE TRES (3) DIAS.-

PARA NOTIFICAR A LAS PARTES LA PROVIDENQ[IN ANTE;?HR SE FIJA EL PRESENTE EDICTO EN
Cartagena, DOCE (12)DE ABRIL DE DOS MIL TR CE(2043) /OCHO DE LA MAFIANA (08.00 AM)

Por el Secretario, : \

¢

\

]
\.\

\M CAF SIS BARRIOS
SECRETARIO GENERAL

CONSTANCIA:

 ENLA FECHA VENCE EL TERMINO DE TRES (3) DIAS QUE PERMANECIO FIJADO EL PRESEMTE EDICTO.

Cartagena,

PROYECTO: )
JBG ¢




REPUBLICA DE COLOMBIA B
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR 0,603}
O~

ACTA AUDIENCIA DE CONCILIACION JUDICIAL (Art. 70 Ley 1395)

MAGISTRADO JORGE ELIECER FANDINO GALLO

PONENTE:

CLASE DE ACCION; 'REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: . ENRIQUE BAENA TORRES

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
EXPEDIENTE: 13-001-23-31-000-2006-00007-00 .

En Cartagena de Indias D. T. y C., el dia seis (06) de agosto de dos mil trece
(2013), siendo la oportunidad sefialada para la celebracion de audiencia de
conciliacion judicial entre la partes, ordenada en el articulo 70 de la Ley 1395
de 2010, el Magistrado de esta Corporacién Dr. JORGE ELIECER
FANDINO GALLO, en asocio con su secretaria Ad Hoc Dra. MYRNA
ELVIRA MARTINEZ MAYORGA, constituyé su despacho en audiencia
pablica para tal fin. Se hizo también presente el Dr. MAURICIO JAVIER
RODRIGUEZ AVENDARNO, identificado con cédula de ciudadania No,
8.531.403 de Barranquilla, en su calidad de Procurador Judicial 21, delegado
ante el Tribunal Administrativo de Bolivar, el sefior ENRIQUE BAENA
TORRES identificado con cédula de ciudadania 9.091.787 de Cartagena,
Bolivar , parte demandante dentro del proceso, Dr. CARLOS EDUARDO
PAREJA EMILIANI, identificado con cédula de ciudadania 73.158.441 de
Cartagena, Bolivar y T.P 111806 del C. S. de la J. en calidad de apoderado de
la parte demandante, la Dra. LILIAN CASTILLA FERNANDEZ,
identificada con cédula de ciudadania 45.491.219 de Cartagena, Bolivar vy
T.P. 77984 del C. S. de la J. a quién se le reconoce personeria para actuar en la
diligencia conforme a poder que se anexa al expediente enviado mediante
correo electronico a la direccién de ésta corporaciéon en dos (2) folios, en
calidad de apoderado de la Nacién — Tiscalia General de la Nacién. A
continuacion el Magistrado ilustra a las partes acerca de la finalidad de la
audiencia de conciliacién y dispone se le conceda el uso de la palabra al
apoderado de la parte demandada, quien manifiesta: “conforme con lus
Jacultades y directrices dadas por el comité de conciliacion de la entidud, la
secretaria técnica certifica que en comité de conciliacion de la Fiscalia
General de la Nacion, en la sesion celebrada el 5 de agosto de 2013, se
presenté por la Dra Marcela Ariza Daza, los aspectos relativos
conciliacion judicial de que trata la Ley 1395 de 2010 articulo 70,
de reparacion directa interpuesto pro el sefior Enrique Baena Torres y otros,
ante el Tribunal Contencioso Administrativo de Bolivar, el comité de
conciliacion del entidad, luego de estudiar detenidamente el caso determiné
ppor unanimidad de sus miembros proponer como formula de conciliacion el

, a la
del proceso



Clase de Accién: Repaf55i3n Dirccta
Demandante: Rodolfo Valiente Villadicgo

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa — Policia Nacional

Expedicnte: 13-001-23-31-001-2009-00551-00 9 33 (00

. pago hasta del sesenta y cinco por ciento (65%) del valor total de la g&?ena -
impuesta conforme a la parfe resolutiva de la misma. Lo anterior, teniendo en
cuenta la tasacion de los perjuicios en la condena frente al tiempo de
privacion de la libertad. El pago del presente acuerdo conciliatorio se
regulara por lo normado en los articulos 176 y 177 del Cédigo Contencioso
Administrativo y demds normas concordante. Anexo copia en un folio para
que haga parte iritegrante del expediente. ” Toma la palabra el apoderado de
la parte demandante, quien manifiesta: “en mi calidad de apoderado judicial
del sefior Enrique Baena Torres y otros aceptamos los términos de la
propuesta presentada por la apoderada judicial de la Fiscalia en el tope
mdximo de sesenta y cinco por ciento (65%)”. Se le concede el uso de la
palabra al sefior Agente del Ministerio Pablico: “Celebro que la posicién de
la Fiscalia haya sido la de presentar una propuesta conciliatoria dada la alta
probabilidad de condena que tendrian en una segunda instancia”. Concluida.
la intervencion de las partes, y existiendo &nimo conciliatorio, la presente
formula sers estudiada y aprobada por auto separado. No teniendo nada mas
que agregar, se da por terminada la diligencia, para lo cual se levanta acta con
las firmas de quienes han intervenido en ella. Las decisiones aqui adoptadas

querﬂr‘ notificadas a las partes en estrado.
Pk

BRI

'BANDINO GALLO
( "_';\

MAURICIO RODRIGUEZ AVENDANO -
Procumdo:: J}’udicia! 21 /,

Plioe a o Pl
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CARLOS EDUARDO PAR

- e e S ——

qi;od

(il Loy ==\

’ 28 ) , .
LILIANC TILL}\I FERNANDEZ
Apodcrada!parte demandada
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SALA DFE DECISION 001

Cartagena de Indias, D. T. y C., veinticuatro (24) de septiembre de dos mil trece (201 3)

Accibén : Reparacion Directa

Demandante : Enrique Baena Torres y otros
Demandado : Nacion- Fiscalia General de Ia Nacién
Expediente o 13-001-23-31-001-2006-00007-00

Magistrado ponente: JORGE ELIECER FANDINO G A LLO

Pracede la Sala a decidir sobre la aprobacién del acuerdo conciliatorio al que Hegaron

las partes del proceso de la referencia en audiencia celebrada por el despacho del

magistrado ponente el dia seis ( 06) de agosto del afio en curso.
ANTECEDENTES

Mediante sentencia de fecha catorce (t4) de marzo de dos mil trece (2013) (11.294-

309)la Sala de Decision de éste Tribunal resolvié  declarar administrativa ¥
patrimonialmente responsable a la Fiscalia General de la Nacion de los perjuicios

causados a los demandantes y como consecuencia de ésta declaracion condend a la

demandada a indemnizar fos perjuicios causados por coneepto de daiio moral al actor

equivalentes a la suma de cincuents (50) salarios ininimos legales mensuales vigentes, o

su conyuge e hijos la suma de veinticineo (25) salarios minimos legales mensualey

vigentes, y a sus hermanos la suma de doce punto cinco (12.5) salarios minimos legaley

mensuales vigentes; y por concepto de lucro cesante la suma de seis mitlones

novecientos noventa y tres mil cinco pesos ($ 6.993.005),



Accidn o Reparacion Directa

Avcionante  : Enrique Bacna Tortes v otros
Accionade Nacion - Fisenlta Generat de Ja Nacidn
Fxpediente 1 [3-001-23-21-001-2006-00007-00

Dentro de la oportunidad legal la apoderada de Ia parte demandada, Nacion- Fiscalia

~Gieneral de la Nacion presenté y sustenté recurso de apelacion contra la providencia
anterior (f1.311-317),

Hste Despacho, actuando conforme fo establece ¢l articulo 70 de la Ley 1395 de 2010,
antes de resolver sobre el recurso de apelacién interpuesto, mediante auto de fecha doce
(12) de junio de dos mil trece (2013) (11.319), <it6 a las partes del proceso a la audiencia

de conciliacion obligatoria de que trata dicha disposicion.

Para tal electo, se £ijé como fecha para llevar a cabo la audiencia de conciliacion el dia
seis (00) de agosto de dos mil trece (2013) en la cual Ia apoderada de la entidad
demandada manifesté. que conforme con las facultades dadas por el ¢omité de
conciliacion en sesion de fecha cinco (5) de agosto de dos mil trece (2013) se estudié el
caso v ose determind por unanimidad de sus miembros proponer formula conciliatoria
consistente en el pago del sesenta y cinco por ciento (65%) del valor total de la condena
impuesta contorme a la parte resolutiva de la sentencia apelada. Para sus electos anexo
acta del comité con la decision.
| i .

Bl apoderado de la parte demandante alegd aceptar los términos de la propuesta
presentada por la ehtidad, v posteriormente el Agente del Ministerio Publico intervino
celebrando Ja posicion de la parte demandada e pre:’;entz%‘r propuesta conciliatoria dada

fa alta probabilidad de condena que se tendria en una seguﬁda instancia.
CONSIDERACIONES

PROBLEMA JURIDICO

Corresponde determinar si el acuerdo conciliatorio suscritg entre la parte demandante y
la entidad accionada, ante el Despacho 001 de éste Tribunal, en audiencia de fecha seis

(00) de agosto de dos mil trece (2013), cumple con los presupuestos legales para su

aprobacion.




- Accion : o Reparacian Directa ?3/ })’ﬁ’k -

Accionante  : Envique lsacnaitorres y olrot ,
- Accionade ;1 Nacién - Fiscalia General de la Nacion ‘
Eapedienic 1 13-001-23-31-001-2006-00007-00 : (D"L
MARCO JURIDICO “ | Qﬁﬁ‘ﬁ3

De conformidad con lo establecido en el articulo 59 de la Ley 23 de 1991, tal como l“ue'
modificado por el articulo 70 de la ey 446 de 1 998, podran conciliar en forma total, o
parcial, prejudicial o judicialmente, las personas juridicas de derecho publico, a través
de sus representantes legales o por conducto de apoderado, sobre conflictos de caricter
~ particular y contenido econémico de que conozca o pueda conocer l'fl Jurisdiceion de lo

contencioso administrativo a través de las acciones prevista en los articulos 85, 86 y 87
del C.C.A.

La conciliacién es un mecanismo alternativo de solucién de conflictos por el cual dos o
mas personas naturales o juridicas resuelven sus confliclos ante un tercero conocido
como conciliador. Sera judicial si se tramita dentro de un proceso ante ef despacho que
conoce del mismo —como en el presente caso- y extrajudicial, si se surte por fuera del

proceso, ya sea en forma pravia o concomitante.

Los asuntos susceptibles de concilincion son aquellos tansigibles, desistibles y los que

la misma ley determine expresamente.

“En materia contencioso adminisirativa, ¢l articulo 73 de la Ley 446 de 1998 ha

autorizado este mecanismo para dirimir conflictos que se susciten entre [os sujetos v las

materias que son objeto de esta Jurisdiccién, dandoles viabilidad a estos acuerdos,

siempre que se ajusten a los presupuestos legales. Este precepto dispone que podran

conciliar total o parcialimente, en las etapas prejudicial y judicial, las personas Juridicas

de derecho piblico, a través de sus representantes legales o por conductos de apoderado,

sobre conflictos de cardcter particular y de contenido econdémico de que conozea o

pueda conocer la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo a través de las acciones

“previstas en los articulos 85,86 y 87 y que la autoridad judicial improbara el acuerdo

conciliatorio cuando no se” hayan presentado las pruebas necesarias para cllo, sea.

violatorio de la 16y o resuite lesivo para ¢l patrimonio pablico.



Avcion © Reparacion Divecta ' L
Accionanie @ Enrique Daena Torres ¥ otros

Accionudo 1 Nacion - Fiscalla General de la Nacion

Lxpediente @ 13.000-23-31-001-2006-00007-00

Por otra parte, la Ley 1395 de 2010 en su articulo 70 establecio que cuando el fallo de
primera instancia fuera condenatorio y este fuera apelado, antes de conceder el recurso
de apelacion, debe citarse a las partes a audiencia previa de conciliacién. En sentencia de
16 de (ebrero de 2012' el H. Consejo de Estado se pronuncid respecto del tema de los
p.r‘esi,lpuestos necesarios para Ja aprobacion de las conciliaciones judiciales, indicando
fque se deben verificar aspectos tales como: la caducidad de la accién respeétiva, que el
acuerdo conciliatorio al que leguen las partes se restrinja a las acciones o derechos de
naturaleza econdmica; que las partes estén debidamente representadas y, ademas, que
A representantes cuenten con la capacidad de conciliar. Asi mismo indicé que debe
realizarse un analisis probatorio, a efectos de verificar que el acuerdo conciliatorio se

ajuste a fa ley y no resulte fesivo para el patrimonio publico.

Lainterpretacion sistematica de la normatividad aplicable en materia de conciliacion y

. . . p ~ a . : .
de lus elementos establecidos por Ia jurisprudencia para tales efectos”, permite concluir
que Jos elementos de juicio que debe tener en cuenta el funcionario Judicial para la

aprobacion de la conciliacion en sede judicial son los siguientes:

I Que el juez que aprueba la conciliacion tenga competencia para ello

[

(Que no haya operado la caducidad de la accion

g

Que verse sobre derechos econdmicos, de los cuales puedan disponer las partes.
4. Que las partes tengan capacidad de ejercicio.
(ue en la conciliacion, estén debidamente representadas las partes, especialmente

que los representantes o conciliadores de las entidades piiblicas tengan capacidad

0 facultad para conciliar y disponer de la materia abjeto de convenio.

"Conseju de Estado, Sala Contencioso Adminisirativa, Seceion Primera, auto de 16 de febrero de 20112, Exp. 2004-00790,
1% Maria Cladia Rojas |.asso.
*Consejo de Iistado. Sala Contencioso Administrativa, Seceion Tercera,

senlencia de 25 de noviembre de 2009, Exp. 36544,
' Maugicio Fajardo Cidimez, ' :

4
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S Accidn ¢ Reparacidn Directa B ’)
Accionants  © Unddgae Baens Torres y olros

Accionado  : Nacion - Fisealia General de Ja Nacion

Expedientc 13-001-23-31-001-2006-00007-0 . 3 é?:
- QQ%3 |

6. Que los derechos reconocidos estén debidamente respaldados po Qx\ probanzasg
que se hubieren arrimado a la actuacién, al respecto el H. Consejo de Fstado se ha
pronunciado: “al tratarse de materias administrativas contenciosas para lay
cuales la ley autoriza el uso de este mecanismo, dado el compromiso  del
patrimonio piiblico que le es inherente, 1& ley estublece exigencias especiales (e
debe tomar en cuenta el juez a lu hora de decidir sobre su aprobacion. Entre
dichas exigencias, la Ley 446 de | 998, en el ultimo inciso del art. 73, prescribe

que el acuerdo conciliatorio debe tar fundado en “las pruebas necesarias” e

. 3 . sy 1 Al ¥ \i
permitan deducir una alta probabilidad de condena contra el fstado”

7. Que no resulte lesivo para el patrimonio de la adiministracion.

Para definir si en el caso sub-examine hay lugar a la aprobacién o improbacion de la

conciliacion total a la que Hegaron las partes, se revisardn las actuaciones de este

proceso a la luz de los requisitos sefialados:

I. La Jurisdiccion Contencioso Administrativa es competente para conocer el

asunto, teniendo en cuenta el origen de los hechos, o naturalezs de o entidad
demandada y la cuantia del proceso, ésta Corporacién tenia competencia para
conocer de éste proceso en primera instancia, como se accedio a las stplicas de la
demanda previo a la concesion del recurso de apelacion se convocod a una
audiencia de conciliacion, como las partes conciliaron corresponde al ponente el

fallo condenatorio elabarar Ja misma.

to

Conforme a lo establecido en el _articulo 136 del Codigo  Contencioso

. ! : P . . .,
Administrativa® en el caso de marras 1o operd la caducidad de la accion e

reparacion divecta porque la demanda se presentd oportunamente el diceiséis (16)

de diciembre de dos mil cinco (2005) (fl.17) dentro de los dos afios sigulentes al

*Consejo de Estado, Sala Contencioss Administrativi,
C.P Nora Cecilia Gomez Molina,

*Articulo 136 Caducidad dé las acciones: (...)

8. La de reparacion directa caducarad al vencimicnio del plazo de doy
acaecimicnto del hecho, omision u operacion administrativ
de propiedad ujena por causa de irabajo pablico o por cuaic

Seccion Tercery, sentencia de 23 de septiembre de 2004, [xp: 26558

() afios contados a partic del dia siguicnte el

a o de ocurrida la ocupacion temporal o permancite del inmueble
fuier ofra causa.

5
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Ascion T Reparacion Direcia o
Accionnnte tarique Buena Torres v otros '

Accionado  : Nacion - Fiscalin General de [a Macion

Fspediente 0 120082331001 -2006-00007-00

acaecimiento del hecho, en este caso, la providencia de fecha veintitrés (23) de
septiembre de dos mil cuatro ( 2004) (11.6-36, cdno:1 de pruebas) proferida por la
Unidad de Fiscalia Delegada ante el Tribunal Supertior de Justicia del Distrito de
Cartagena mediante la cual se confirmé en sy integridad la Resolucién de fecha
hueve (09) de julio de dos mil cuatro (2004) mediante la cual se precluyd la

investigacion al actor, por lo que se tornd injusta la privacion de su libertad.

El acuerdo conciliatorio tiene objeto licito, ya que versa sobre los derechos de
cardeler parlicular y contenido econdmico, respecto de los cuales las partes
pueden transigir, esto es, sobre la condena impuesta por la Sala en sentencia de
fecha catoree (14) de marzo de dos mil trece (2013) en virtud dé la cual se declaré
administrativa y patrimonialmente responsable a la Fiscalia General de la Nacion
de los perjuicios causados a los demandantes y como consecuencia de ésta
declaracion condend a Ja demandada a indemnizar los perjuicios causados por
concepto de dafio moral al actor equivalentes a ta suma de cincuenta (50) salarios
minmmos legales mensuales vigentes, a su conyuge e hijos la suma de veinticinco
(25) salarios minimos legales mensuales vigentes, y a sus hermanos la suma de

doce punto cinco (12.5) salarios minimos legales mensuales vigentes: y por

concepto de lucro cesante la suma de seis millones novecientos noventa y tres mil
cinco pesos (§ 6.993.005).

1 demandante es una persona natural, mayor y capaz (fl. 27 cdno ppal.) y sus
hijos menores de edad al momento de la presentacién de la demanda, estaban
debidamente representados por sus padies en los términos de los articulos 3l4y.

1502 del (f)()(l.igo Civil y 44 del Cédigo de Procedimiento Civil.

las partes estﬁviemn debidamente representadas en la audiencia de conciliacion,
en ¢l cual se llegod al acuerdo objeto de estudio; la parte demandante representada
por el Dr. Carlos Eduardo Pareja Emiliani en virtud del poder conferido que obra
a folio 236 del expediente, y la entidad demandada por la Dra. Lilian Castilla

lernandez a quien se le reconocié personeria juridica para actuar dentro de la

diligencia conforme al poder obrante a folio 323 del cuaderno principal.




Desde esta perspectiva verificados en el caso concreto los requisitos de
de la conciliacion judicial en materia contencioso administrativ
articulo 73 de la Ley 446 de 1998, resulta incontrastable que el

‘partes de esta litis consistente en e pago del sesenta y

o

e Accidn ¢ Reparacidn Direeta ' /’)))Aa/
Accionante  : Unrique Buena Vorres y olros
Accionndo 1 Nucion ~ Fiscalis General de Ta Nacion

Expediente @ 13-001 ~'_’3~3 1-001-2006-00007-00 /gq

Los derechos que naceran a partir de la aprobacién del acuerdd conciliatorio,

estan debidamente demostrados con el material probatorio que obra en el -

expediente, con sustento en el cual fueron declarados en la sentencia judicial

proferida por la Sala el catorce (14) de marzo de dos mil trece (201 3), la cual fue

objeto de apelacion por la parte accionada.

in este sentido se destaca que_fen el curso del proceso se acredité: (i) que aporto
copias auténticas de los rt;i;istms civiles que prueban el parentesco del
demandante, Enrique Baena 'l"t‘n'res con sus hermanos e hijos al igual que registro
civil de matrimonio celebrado entre éste y su conyuge Ana Teresa Anaya Pajaro;
(ii) que la Fiscalia Tercera tispemahzada de Cartagena vinculd con fines de
indagatoria al sefior Enrique Béena Torres a la investigacion penal radicada bajo
el ntimero 118.335 adelantada 1§(:)|' el presunto delito de trafico de estupefacientes;
(iit) que mediante providencia dt, fecha 25 de julio de 2003 se profirié medida de
aseguramiento contra el indagafcio, y fue capturado el 10 de julio de 2003; (iv) que

mediante providencia de fecha 11 de abril de 200

L]

aseguramiento de detencion preventiva dictada contra el sefor Baena y se ordend
34

poner en conocimiento de Ja decision al Director de la Careel de Terne

mediante proveido de 9 de julio de 2004 precluyo la investigacidn penal a favor

del actor; y (vi) que mediante providencia de fecha 23 de septiembre de 2004
proferida por la Fiscalia Sexla Delegada ante el Tribunal Superior de Cartagena se
confirmé la anterior decision, '

Por dltimo el convenio no resulta lesivo para el patrimonio de la administracion,

porque lo conciliado no excede el derecho méximo de indemnizacion, ni las

pretensiones de la demanda, ni lo ordenado en sentencia condenatoria, ni tampoco

vulnera los derechos adquiridos por el demandante,

e procedibilidad
a consagrados en el
awerclo Iomddc) por las

cinco por ciento (6‘»%) del valor

9

M se revoco la medida de

Ta; (V) que
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v . el Accitn o Reparacion Directa
¢ Accionante ¢ Eawique Baena Torres y ofros
Accionado  : Nacion —~ Fiscalin General de la Nacion

Expedienic I‘ 3-001-23-3 F-001-.2006-00007-00 .

B S » | inistori RN 30
total de Ja condena impuesta y refrendado por el Agente del MinisteriRBlico dentro
de la audiencia de conciliacion celebrada el seis (06) de agosto de dos mil rece (2013)
no esta viciado de nulidad puesto que su causa es licita, su objeto esté previsto en la ley

y no lesiona el patrimonio publico, razones por las cuales sera aprobado.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Bolivar, Sala de Decision 001,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERQO: APROBAR el acuerdo u)nuhdtorm consistente en el pago del scbenla y
cinco por ciento (65%) de Ja condena impuesta al que lleg,cu on las partes dcl proceso de

la referencia en audiencia de conciliacién judicial celebrada el seis (06) de agosto de dos
mil trece (2013) ante éste Despacho.

SEGUNDO: Ejecutoriada ésta providencia, EXPEDIR cupm para su cumlt)t,imientb

- haciéndose constar en la primera que prmm merito w]e(,illl\/()

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- Constancia: el proyecto de la presente providencia fue estudiado y aprobado en sesion de la fecha

LOS MAGISTRADOS

JORGE K1 r'«:(:‘é.ar JINO GALLO
A
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qf"‘a MR R TERSEET /" .
ZY [ b
R ¢l Yo 13 :.
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TRIBUNAL CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
SECRETARIA GENERAL

Cartagena de Indias, 17 de octubre de 2013

Las anteriores fotocopias (24 folios) son fieles y exactas a sus originales que reposan dentro de

la accion de Reparacuén Directa, radicada bajo el N° 13-001-23-31-001-2006-00007-00,
promovida por los sefiores. -ENRIQUE BAENA TORRES, en su propio nombre, y en
representacién de sus menores hijos ANA TERESA‘BIENA ANAYA, CARLOS ENRIQUE,

- WILLIAM_RAFEAEL, EDILMA DE JESUS y VICTORIA DEL ROSARIO BAENA BELENO;
‘_TERESA ANAYA PAJARO ANILLIAM_ RAFAEL. BAENA TORRES, ARMANDO._ANIQNIO‘ '
BAENA ANAYA, , ENRIQUE ALBERTO BAENA ANAYA, ARCE!:IAJ&ARJA BAENA -
TORRES, ROSA BONFANTE TORRES,  MERCEDES . BONFANTE TORRES, Al..BEm)E
BONFANTE TORRES, JUVENAL BONFANTE TORRES y AUMDEL CARMEN PAJARO D
ANAYA, por medio de apoderado, contra la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION-, y

son contentivas de la sentencia de fecha catorce (14) de marzo de dos mil trece (2013)
proferida por la Sala de Decisién 001 de esta Corporacién, del edicto N° 0437, por medio del
cual se notifica dicha providencia, del Acta de Audiencia de Conciliacién celebrada entre las o~
partes de fecha seis (06) de agosto de glos mil trece (2013) y del auto que aprueba el acuerdo
conciliatorio de fecha veinticuatro (24)/de septiembre de dos mil trece (2013). Las anteriores
providencias se encuentran notificada quedaron debidamente ejecutoriadas el dia ocho (08)...

de octubre de dos mil trece (20133} Las fotocopias expiden con destino a Ia parte
demandante por ‘medio de su a"era Dr-CARLOS\EPUARDOAAREJA EMILIANK
primeras que se expidemypres Sritogeie

Ol

Centro Avenida Venezuela,-CalIe 33 No. 8-25 Edificio Nacional-Primer Piso |
E-Mail: stadcgeno@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6642718
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
AUTO INTERLOCUTORIO No 0146/2015 2}

Cartagena de Indias D.T. y C., veinticuairo (24) de julio de dos mil quince (2015).

I.- IDENTIFICACION DEL PROCESO, RADICACION Y PARTES INTERVINIENTES

Medio de control | Ejecutivo

Radicado - 13-001-23-33-000-201 5-00282-00
Demandante Enrique Baena Torres y otros.
Demandado Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Magistrado Ponente | JORGE ELIECER FANDINO GALLO

Procede el Despacho a resolver la solicitud de librar mandamiento de pago a
favor de los senores Enrique~Baena Torres, Ana Teresa Anaya Pdjaro, William
Rafael Baena Tor{es Armando Antonio Baena Anaya, Enrique Alberto Baena
Anayaq, Arcelia tvgana gceno Tomes, Rosq, Bonfante Torres, Mercedes Bonfante
Torres, Alberto Bonfonie Torres, Juvenal Bonfante Torres, Aura Del Carmen
P&jaro de Anqu Ang Teresa Boena Anqyo Carlos Enrique Baena Belefo,
Wiliam Rafael Bgena-Beleno, Edilma De JesUs Baena Belefio y Victoria Del
Rosario Baena B ‘enQ ‘contra la Nacion - Flscollo General de la Nacion.

L ANTECEDENTES

Los accionantes; por intermedio de apoderado, presentaron demanda
ejecutiva contra lo Nacién - Fiscalia General de la Nacién, solicitando que se
ordene a dicha entfidad pagarles ciento sesenta y cuatro millones setecientos
setenta y seis mlF trescientos veintisiete pesos con cincuenta y dos centavos
($164.776.327 52),5 que segun aducen se derivan de la conciliacién judicial
celebrada entre elld’s vilé*éntidad ejecutada el 6 de agosto de 2013 dentro
del medio de ccm’rrol de reparacion directa radicado bajo el nimero 001-
2006-00007-00, Iaicucl ff@e aprobodo por:este Tribunal meduon’re proveido de
24 de sepﬂembrei-d&QOl 3...

Como sustento de sus pretensiones, argumentaron que en esa conciliacién se
pactd pagartes el sesenta y cinco por ciento (65%) de la condena impuesta a
la fiscalia mediante fallo de 14 de marzo de 2013.

Asi mismo, manifestaron que pese a haber adelantado los tramites
administrativos respectivos y aportado la documentacién requendo por el
extremo pasivo, éste no les ha pagado la suma acordada

Il. CONSIDERACIONES

Previo a resolver si con sustento en el acuerdo conciliatorio en comento hay

lugar a librar mandamiento de pago contra la Nacién - Fisclia General de la

SIGCMA
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Nacién por las sumas indicadas en la demanda, debe dilucidarse si esta

Corporacién tiene competencia para conocer en primera instancia del
presente asunto.

Competencia en materia de procesos ejecutivos derivados de condenas
impuestas por la jurisdiccién contenciosa administrativa

El articulo 104 numeral ¢ del CPACA dispone que se adelantardn ante la
jurisdiccién contenciosa administrativa aquellos procesos ejecutivos derivados
de condenas impuestas y conciliaciones aprobadas por ésta jurisdiccion, asi
como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una

- entidad publica, e igualmente los originarios en los contratos celebrados por
entidades publicas.

En concordancia con el anterior precepto, los articulos 152.7 y 185.7 de esa -
codificacién, al regular la determinacién de la competencia en razén al

factor cuantia, radican en los Tribunales Administrativos la competencia en

primera instancia para tramitar los procesos ejecutivos cuya cuantia supere

los mil quinientos salarios minimos legales mensuales vigentes {1.500 SMLMV), y

en los Jueces Administrativos, aquellos procesos de ejecucién cuya cuantia

no supere dicho monto, independientemente de la clase de titulo que sirva

de base a la solicitud de recaudo.

A su turno, el numeral 9 del articulo 156 'del CPACA, al determinar la
competencia en atencién al factor teritorial, dispone que las ejecuciones de
las condenas impuestas por la jurisdiccién de 1o contencioso administrativo o
de las obligaciones contenidas en una conciliaciéon aprobada por esta
jurisdiccion, serd competente el juez que profirié la providencia respectival.

Por su parte, el inciso segundo del articulo 299 ibidem ordena que las -
condenas impuestas a entidades publicas .consistentes en Ia liquidacién o

" pago-de una suma de dinero, serdn ejecutadas ante esta misma jurisdiccién

segun las reglas de competencia contenidas en este coédigo si dentro de los

diez (10} meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia la entidad obligada

no le ha dado cumplimiento.

En ese orden de ideas, es claro que el Cédigo de Procedimiento
‘Administrativo y de lo Contencioso Administrativo consagra varios factores
para determinar la competencia de la jurisdiccién contenciosa administrativa
en materia ejecutiva?, por lo que en el evento de que concurran dos o mds
~de ellos, debe establecerse cudl prevalece,

! Norma que armoniza a su vez con lo regulado en gl inciso primero del articulo 298 CPACA
sobre el procedimiento de cumplimiento de las sentencias judiciales condenatorias.

2 En relacién con las ejecuciones derivadas de contratos estatales, establece el articulo 156.4

CPACA que la competencia tenitorial estd determinada por el lugar donde se ejecuté o
debid ejecutarse el contrato. ‘
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Puntualmente, tratGndose de la ejecuciéon de obligaciones pactadas en
conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccidn, la determinacién de Ia
competencia estd dada por: (i) el factor territorial, conforme al cual e | juez
- competente es el que aprobé el acuerdo conciliatorio y. {ii) por el factor
cuantia, segun el cual el conocimiento de la primera instancia se atribuye al
juez administrativo o al tribunal, dependiendo de si el monto de la pretensidn
ejecutiva excede o no los mil quinientos (1.500) salarios minimos legales
mensuales vigentes. '

Prima facie, podiia pensarse que en tales eventos deberia primar el criterio
territorial, que qu;de al Juez que expidid la providencia, sin tener en cuenta el
quantum de la obligacién, reservandose el factor cuantia a los restantes

procesos ejecutivos. .

Sin embargo, el criterio antes expuesto pierde sustento al tenerse en cuenta
no sélo que los articulos 152.7 y 155.7 CPACA regulan de manera especifica la
competencia para conocer en prmera instancia de todo tipo de
ejecuciones, sino que la legislacion procesal vigente contiene una regia
expresa y clara para‘determinar qué factor‘debe prevalecer para determinar
las competencias cuando concurren varios de ellos. '

4 AR e

En efecto, ei arﬁéulo 29'-qﬁgl CGP3 dispone que las reglas establecidas en razén
del tenitorio, se subordinan.a jas establecidas por la materia y por el valor, lo
que significa que siempre" que dos normas establezcan competencias de
forma diferente, gno en razén al territorio y otra en razén a la cuantiaq, se debe
preferir esta Gltima. ;

Bajo ese hilo coéldqpfo‘_sr,ﬁ si_bien en el sub lite el titulo que se aduce en la
demanda lo copstituye suna. conciliacién -judicial aprobada por el Tribunal
Administrativo de Bolivar, el: Despacho, en aplicacién de lo dispuesto en el

articulo 29 del C;.GP.W»doré prevalencia: para efectos-de determinar el juez
competente, al factor.cuantia. .-

En linea con lo anterior, debe advertirse que la aplicacién de la prevalencia
del factor cuantia para establecer la competencia en casos como el que se
analiza, ademds de cefiirse a la norma procesal citada, resulta coherente
con lo sostenido por la Seccién Primera del Consejo de Estado en sede de
tutela, al concluir que no se configurd defecto procedimental alguno en un
caso en que las auvioridades judiciales demandadas interpretaron que la
ejecucion pretendida por la actora se debia presentar como una nueva
demanda y observar las reglas de reparto dispuestas en el Cédigo de
Procedimiento Administrativoy de lo Contencioso Administrativo, conforme a

3 Apliéoble al presente caso, teniendo en cuenta que la demanda fue presentada el 21 de
mayo de 2014 (A. 31, reverso). -
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las cuales serd competente el juez que, con fundamento en esas
disposiciones, le sea asignado el proceso y no aquél que profirid la condena+.

En ese mismo sentido se pronuncié recientemente la Seccidn Tercera de esa
Corporacién, dando prevalencia al factor objetivo o de cuantia para

determinar la competencia en procesos ejecutivos con titulos ]UdICt0|eS como
pasa a verse:

“Los procesos de ejecucidn que se inician ante la jurisdiccion
contencioso administrativa con ocasiéon a un titulo ejecutivo de los
que trata el articulo 297 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contenciosc Administrativo, tienen vocacién de doble
instancia, sin excepcién alguna.

El conocimiento de estos ha quedado encomendado a cada uno
de los niveles en que se distribuye la jurisdiccién, advirtiendo que es
el factor objetivo — estimacién razonada de la cuantia- el criterio
para precisar la competencia en cada caso...

“... el legislador también optd por adoptar un pardmetro para
identificar el juez competente en razén al temitorio cuando de
manera especial se pretende la ejecucidn de una condena
impuesta por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo, tal
norma se encuenfra comprendida en el numeral 9 del articulo 156
del Codigo de Procedimiento Administrativo la cual consagra:

ARTICULO 156: Para la determinacién de la c':ompefencia por razén
del territorio se observardn las siguientes reglas

(..)

9. En las ejecuciones de las condenas impuéstas por la Jurisdiccién
de lo Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas
en una conciliacion aprobada por esta jurisdiccién, serd
competente el juez que profirid la providencfg respectiva.”

De la interpretacion taxativa de la normg aﬁfen‘or, se puede llegar a
pensar que existe una contradiccién ‘entre las normas de
competencia previamente citadas...

Sin embargo, encuenfra esta Corporacién que es necesario
armonizar las normas-ya referenciadas, y entender que cuando el
articulo 156 numeral 9 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Adminisirativo dice que: serd competente ek
mismo juez que profirié la providencia respectiva, dicha norma se ve

4 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Cuarta. Sentencia de

tutela de 21 de mayo de 2014 Radicacién 1 1001—03-15-000-%014-00031-00. C.P. Martha Teresa
Bricefio de Valencia. - _
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limitada por el encabezado de la misma, razén por la cual tal
imperatfiva se circunscribe a determinar solamente la competencia
en razon del temitorio, por tal motivo se debe entender entonces
que no hace referencia al juez propiamente dicho, sino al distrito
judicial donde se debe interponer la demanda ejecutiva.

Siendo asi, el factor objetivo resulta indispensable para determinar el
juez competente, pues solo al determinar la cuantia es posible
identificar el funcionario del distrito judicial que le comesponde
conocer del proceso-ejecutivo, siendo necesario enfonces aplicar .
las dos normas anteriormente mencionadas, que consagran el
factor objelivo™y“&factor teritorial” de' manera ‘arménica Yy
sistemdtica, §para dar con el juez competente cuando el titulo

ejecutivo consiste en uno sentenaa judicial .5
i ,

&
£

Adlc;onolmem‘e iestima e! Despocho que. admmr gue en todos los casos el

‘juez que profiere;la providencia; que op{qqpo una conciliacién judicial es el

competente pare: conocer del proceso ejecutivo, conduciria a dejar abierta
la posibilidad de jque el asunto no sea debgfido en segunda instancia por no
alcanzar la cuarttia legalmente prevsstcr_= bida cuenta que el Consejo de
Estado sélo conocerdrde procesos ejecutivos en segundo instancia cuando el
asunto por su cuonha sea de competencno en primera instancia de los
tribunales, es dtel', cuando su quantum exceda de 1500 SMLMV.

B4 .?)‘.(

N AL

En el asunto bG]O estudio, ,e pretenden que se libre orden de apremio por el
valor de <:|enf0ﬂ sesenta y cuatro millones setecientos setenta y seis mil
frescientos vemt|5|e’re pesos con cincuenta y dos centavos ($164.776.327,52),
suma que es lnferlor a mil quinientos (1.500) salarios minimos legales mensuales
vigentes en la presente‘onualldod que equivalen a novecientos sesenta y seis
millones qumlentds v@mhcmeo mil pesos ($966.525.000).

Desde esta persgecﬂva, resulio mcon’rros'foble que esta Corporacién carece
de competencia“para-conocer en primera-instancia del asunto sub exdmine,
pues su conocimiento corresponde a los Juzgados Administrativos del Circuito,

segln lo normado en el articulo 154, numeral 7° del CPACA.

Asi las cosas, con base en lo dispuesto en el articulo 168 de esa normatividad,
se ordenard la remision inmediata del proceso a la Oficina de Servicios, para
que redlice su reparto entre los Juzgados Administrativos del Circuito de
Cartagena que vienen conociendo de los procesos del sistema oral, por ser
éstos los compe’rentes para conocer el presente asunto, habida cuenta la
cuantia de la litis y Io fecha de presentacién de la demanda (15 de abril de
2015; 1. 1) .

i

5 Consejo de Est'odog‘ Sala de beonfencioso Administrativo, Seccién Tercera. Auto de 7 de
octubre de 2014, expediente 47001-23-33-000-2013-00224-01 (50006). C.P. Jaime Orlando
Santofimio Gamboa.

SIGCMA
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En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia de este Tribunal para conocer
de este asunto, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia. ' ‘

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, REMITIR por secretaria, a fravés de
la Oficina de Servicios, el presente proceso a los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Cartagena que vienen conociendo de los procesos del

sistema oral, por ser éstos los competentes para asumir ef conocimiento de
este asunto. '

" Magistrado

La anterior firma hace parte del proceso con radicado No. 13-001-23-33-000-
2015-00282-00

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE IO
CUMPLINIENTO AL ARTICILO 201 DEL
'ACA

FCA-016 Versiim 1 facha: 16/15/2015




SE DEJA CONSTANCIA QUE SE LE DIO APLICACION AL AR ‘l& LO 205 DEL CPACA .

Secretaria Tribunal Administrativo De Holivar ) b\(o
De: - Secretaria Tribunal Administrativo De Bolivar <sgtadminbol@notificacionesrj.gov.co>

Enviado ¢l: . funes, 27 de julio de 2015 1:48 p.m.

Para: ‘carlosparejaemiliani@®hotmail.com’

Asunto: NOTIFRCACION ESTADO ELECTRONICO RAD: 13001-23-33-000-2015-00282-00

Datos adjuntos: 2015-00282-00.pdf

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLfVAR

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO ,
MAGISTRADO: DR JORGE ELIECER FANDINO GALLO
RADICADO: 13001-23-33-000-2015-00282-00
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: CREMIL
)
= =1 cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 201 inciso 3° del CPACA por medio del presente mensaje de
atos “COMUNICO” a usted que se profiri6 auto por medio de la cual se DECLARAR FALTA DE
COMPETENCIA DEL TRIBUNAL. Para tal efecto puede consultar, descargar el estado electrénico y la
providencia en el siguiente link de la pagina web de la rama judicial:

ESTADOS ELECTRONICOS TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

ADJUNTAMOS ARCHIVOS

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR.
Direccién: centro, av. Venezuela edificio nacional primer piso.
Horario de Atencién al Piblico: lunes a viernes de 8: 00 a.m. a 12 m y de 1: 00 p.m. a 5: 00 p.m.
Teléfonos: +57 (5) 6642718
Correo Electrénico: sta cendoj.ramajudicial



REVISO

Socret_n_rla Tribunal Administrativo De Bolivar

De: N Microsoft Outlook <M|crosoft£xchange329e71ec88ae461Sbbc36ab6ce4|IOSe@etbcsj onmicrosoft.com>
Enviado ef; lunes, 27 de julio de 2015 1:44 p.m.

Para: sgtadminbol@notificacionesrj.gov.co

Asunto: Retransmitido: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RAD: 13001-23-33-000-2015-00282-00

Datos adjuntos: details.txt; Datos adjuntos sin titulo 00448.txt

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié
. informacion de notificacion de entrega:

miliani@hotm

Asunto: NOTIFICACION ESTADO ELECTRONICO RAD: 13001-23-33-000-2015-00282-00




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
SIGCMA :
OFICIO

'Ciudad, Fecha, Cartagena de indias, agosto 04 de 2015

Oficio No: 0620-JEFG

DOCTORA:

LOLLY LUZ DIAZ OSPINO.

JEFE OFICINA DE SERVICIO Y APOYO DE LOS JUZGADOS ADMINISTRATIVOS.
CENTRO . LA MATUNA AVENIDA DANIEL LEMAITRE CALLE 32 N° 10-129
CIUDAD. ‘ '

' Asunto: ENVIO DE EXPEDIENTE PARA REPARTO

Cordial Saludo,

En cumplimiento de la providencia de fecha veinticuatro (24) de julio del afio dos mi! quince
(2015) adjunto al presente estoy enviando a esa oficina para que sea repartido entre los juzgados
administrativos del circuito judicial de Cartagena que vienen conociendo de los procesos del sistema

oral por ser de sucompetencia el asunto de la referencia. -

Consta lo anterior de un (1) cuaderno principal con (255) folios itiles y escritos

Atentamente,

SECRETARIO GENE
olm
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. REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Cartagena de Indias, diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015).

Medio de Control: EJECUTIVO

Radicado No: 13-001-33-33-008-2015-00453-00
Demandante: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ANTECEDENTES

Procede el Despacho a decidir sobre la emisién o no de mandamiento de pago en
la demanda ejecutiva instaurada por ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS, a
través de apoderado judicial, en contra el FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
tendiente a obtener el pago de una suma de dinero. Para tal efecto se tendran las
siguientes:

CONSIDERACIONES

Que con base en los articulos 104, 297, 298 y 299 CPACA, le asiste a este
Despacho competencia para conocer de las condenas impuestas por esta
Jurisdiccion. A continuacién, se procede a-estudiar la presente demanda para
determinar la procedencia de librar mandamiento de pago conforme a las normas
del CGP. Se aplicara este procedimiento por remisién expresa del articulo 306 del
CPACA, ya que no se sefiala procedimiento especial en nuestra codificacién.

De los documentos allegados con la demanda es preciso destacar:

a) Copia la providencia de fecha de 14 de marzo de 2013 expedida por el
Tribunal Administrativo de Bolivar en la cual, se condena a FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, junto con la constancia de ejecutoria. (Fol. 42-

. 45),

b) Acta de audiencia de conciliacion junto con el auto de fecha 24 de
septiembre de 2013, por el cual se aprueba el acuerdo conciliatorio.

Luego de analizar el anteripr documento el despacho concluye que es procedente
librar mandamiento de pago dentro del presente asunto, toda vez que la
providencia que se allega configura un documento completo para acreditar Ia
obligacién existente por parte de la entidad -ejecutada, siendo la misma clara,
expresa y exigible respecto de las sumas pedidas en el caso sub judice,
cumpliendo con las exigencias del articulo 422 del CGP. .

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
 RESUELVE |
PRIMERO: Librase mandamiento de pago a favor de ENRIQUE BAENA TORRES

en contra de FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por la suma de CIENTO
SESENTA Y CUATRO MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y SEIS MIL

Centro, Avenida Daniel Lemdtre Calle 32 # 10-128 cuarto piso Edificio Antiguo Telecartagena
E-mail: admin08cgnagcendo).ramaijudicial.gov.co - Teléfono 6648512 — fax 6647275
. ’z-‘.,cartagena de Indias D.T.C.- Bolivar




' REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

TRESCIENTOS VEINTISIETE PESOS CON CINCUENTA Y DOS CENTAVOS
($164.776.327.52),

SEGUNDO: Ordenase a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION para que
cumpla con su obligacién y pague o consigne a ordenes de este juzgado, la suma
sefialada en un plazo de cirllcov(5) dias.

TERCERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al representante
legal del FISCALIA GENERAL DE LA NACION, o a quien éste funcionario haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, en la forma prevista en el articulo
199 del CPACA (modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012).

CUARTO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE esta providencia al sefior Agente
del MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO en la forma prevista en el articulo 199 del CPACA
(modificado por el articulo 812 de la Ley 1564 de 2012).

- QUINTO: RECONOZCASE personeria para actuar como apoderado judicial de la

parte demandante al Dr. CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI, en los términos
y para los efectos del poder conferido, conforme lo manda el art. 77 C.G.P.

NOTIFIQUESE

JUIGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL I
L DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
I*%,\ NOTIFICACION POR ESTADO
@
- | LA ANTERIOR PR ~

Centro, Avenida Daniel Lemaitre Calle 32 # 10-129 4to piso Edificio Antiguo Telecartagena

E-mail: admin08cgna@cendoj.ramajudicial.gov.co - Teléfono 6648512 — fax 6647275
Carlagena de Indias D.T.C.- Bolivar

Ul
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Juzgado Octavo Administrativo Del circuito '

De: , Juzgado Octavo Administrativo Del circuito <jadmin08ctg@notiﬁcaciohesci.gov.cw
Enviado el: _ jueves, 20 de agosto de 2015 8:00 a.m.
Para: ‘carlosparejaemiliani@hotmail.com’
Asunto: COMUNICACION ESTADO 121 EJECUTIVO 13001-33-33-008-2015-00453-00
Datos adjuntos: 13001-33-33-008-2015-00453-00.pdf

&

()

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
RADICADO: 13001-33-33-008-2015-00453-00
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 201 inciso 3° del CPACA por medio del presente mensaje de datos “COMUNICO” a
usted que Se profirié AUTO de fecha 19-08-2015 LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO. Notificada por estado electrénico No. 121
ADJUNTAMOS PROVIDENCIA.
gra tal efecto puede consultar, descargar el estado electrénico y la providencia en el siguiente link de la pigina web
la rama judicial :

ESTADOS ELECTRONICOS JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVC DE CARTAGENA

' JUZGADD OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
i Direccién: CENTRO, Av. DANIEL LEMAITRE ANTIGUO EDIFICIO TELECARTAGENA TERCER PISO
Horaria de Atencidn al Piiblico: lunes a viemes de 8: 00 a.m. a 12 m y de 1: 00 p.m. a 5: 00 p.m.
Teléfonos: +57 (5) 6648512
Correo Electrénico: admin08cgena@@cendoi.ramajudicial.gov.co



Juzgado Octavo Administrativo Del circuito o

De: Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e71ec88ae4615bbc36ab6ced 1 109e@etbcsj.onmicrosoft.com>
Enviado el: Jjueves, 20 de agosto de 2015 7:56 a.m.,
Para: jadmin08ctg@notificacionesrj.gov.co
Asunto: Retransmitido: COMUNICACION ESTADO 121 EJECUTIVO
13001-33-33-008-2015-00453-00
Datos adjuntos: details.txt; Datos adjuntos sin titulo 00014.txt

Se completd la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no envié
informacién de notificacién de entrega:

rejaemili i

Asunto: COMUNICACION ESTADO 121 EJECUTIVO 13001-33-33-008-2015-00453-00




Juzgado Octavo Administrativo Del circuito

De: Juzgado Octavo Administrativo Del circuito <jadmin08ctg@notificacionesrj.gov.co>
Enviado el: jueves, 27 de agosto de 2015 11:50 a.m. : :
Para: ‘Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co’; ‘jur.novedades@fiscalia.gov.co’;
‘oficinajuridica@fiscalia.gov.co'; ‘juridica.cartagena@fiscalia.gov.co'; ‘procjudadm176
@procuraduria.gov.co'; 'miriamfonseca25@hotmail.com’;
‘procesos@defensajuridica.gov.co’; ‘carlosparejaemiliani@hotmail.com’
Asunto: . NOTIFICACION AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO EJECUTIVO
13001-33-33-008-2015-00453-00
Datos adjuntos: 2015-00453 AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO.pdf; 2015-00453 DEMANDA Y
ANEXOS.pdf ' :
V3
[T %
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
%IO DE CONTROL: EJECUTIVO

RADICADO: 13001-33-33-008-2015-00453-00

DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 199 DEL CODIGO PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENSIOSO
ADMINISTRATIVO, SE HACE LA NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA RADICADA CON N°13001-33-33-008-2015-
00453-00. CON EL ENVIO AL BUZON ELECTRONICO DE LA PARTE DEMANDADA Y LA PROCURADURIA, DE COPIA DEL AUTO
ADMISORIO Y LA DEMANDA.

ASI MISMO , DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 199 CPACA, EN LA SECRETARIA DE ESTE JUZGADO TAMBIEN REPOSARAN LAS
COPIAS DE LA DEMANDA Y SUS ANEXOS.

PARA TAL EFECTO SE ADJUNTA DEMANDA Y AUTO ADMISORIO.

SE LE RECUERDA QUE CUENTA CON EL TERMINO DE DIEZ (10) DIAS CONTADOS A PARTIR DEL VENCIMIENTO TERMINO CONTENIDO
" EN EL ARTICULO 199 DEL C.P.A.C.A MODIFICADO POR EL 612 DEL C.G.P. PARA QUE CONTESTE LA DEMANDA , PROPONGA
EXCEPCIONES, SOLICITE PRUEBAS, LLAME EN GARANTIA Y/0 PRESENTE DEMANDA DE RECONVENCION.

Qi MISMO SE LE REQUIERE PARA QUE CON LA CONTESTACION DE LA DEMANDA ALLEGUE AL PLENARIO EL EXPEDIENTE
ADMINISTRATIVO QUE CONTENGA ANTECEDENTES DE LA ACTUACION OBJETO DEL PROCESO Y QUE SE ENCUENTRA EN SU PODER
, SO PENA DE QUE EL FUNCIONARIO ENCARGADO SE CONSTITUYA EN FALTA DISCIPLINARIA SANCIONABLE DE CONFORMIDAD A
LO DISPUESTO EN EL PARAGRAFO 1° DEL ARTICULO 175 DEL C.P.A.C.A " LA CONTESTACION DE LA DEMANDA PARA LA ADECUADA
IMPLEMENTACION DE LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y COMUNICACION DEBERA ALLEGARSE EN COPIA FISICA Y
MAGNETICA”.

PARA EL SEGUIMIENTO DEL PRESENTE PROCESO PUEDE CONSULTAR EL ESTADO ELECT! RONICO EN EL SIGUIENTE LINK DE LA PAGINA
WEB DE LA RAMA JUDICIAL:

ESTADOS ELECTRONICOS JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE CARTAGENA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Direccién: CENTRO, Av. DANIEL LEMAITRE ANTIGUO EDIFICIO TELECARTAGENA CUARTO PISO
Horario de Atenci6n al Publico: lunes a viernes de 8: 00 a.m. a 12 m y de 1: 00 p.m. a 5:00 p.m.
Teléfonos: +57 (5) 6648512



mom Administrativo Del circuito

Da: Microsoft Outiook
nge329e71 be3bat 1090 atbcsj.onmi coms
Envindo ok Jueves, 27 de agostn de 2015 11:46 am.
Pars: i .Co
Asunto: Retransmitida; NOTIFICACION AUTO LIBRA MANGAMIENTO DE PAGO EECUTVO
13001-33-33-008-2015-00453-00
Datos adjumtos: detaits.n; Datos adjuntos sin tiule 00281.0¢
hmhm .mmmnuommolmdwdodnummmo
Informacién de notificacion de snirega;
CASpEreR LA SNotmal covn
icimioenecs 25/ hot nwll.com

Asunto; NOTIFICACION AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO EJECUTIVO 13001-33-33-008-2015-00453-00

h_n& Octavo Administrativo Del circuito

[ Microsoft Outiook
<MicrasoftExchange129a71ecBisedt 1 Sbbc3sabsced 109 etcsi onmicroso coms

Enviado ot Jjuaves, 27 de agosto de 2015 11:47 am, .

Para: JadminOBctg@notificadonesr gov.co

Asanto: Ratransmitido: NOTIFICACION AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO EJECUTNVO
13001-33-33-008-2015-00453-00

Detas adjuntes: detaits.tet; Datos adjuntos sin o 00275t

Informacion de notificacion de

aciudade 126@oracuduria gov oo

Asunto: NOTIFICACION AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO EXECUTIVO 13001-33-33-008-2015-00453-00

ucomplouuw:mduﬁmhnocowmmdumwdodmmnomo
entrega;

mmmum

De:

Envisdo ok . Joaves, 27 de agosto de 2015 11:46 s,

Para: JadreinbBorg ot 00

Asunto: Entregada: NOTIFICACION AUTO LIBAA MANDAMIENTO Of PAGO EXCUTIVO
13001-33-33-008-2015-00453-00

Oatos adjuntas: Gotalls.tat; Datos adjuntos s Hhudo 00287 ot

El mensaje se antregé 2 los sigulentes destinatartos:
WM
m:mwmmmmmmmxmpmmm
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Cartagena de Indias, 27 de agosto de 2015.
OFICIO N° 1602

Sefior; . ,
REPRESENTANTE LEGAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y/O
FUNCIONARIO DELEGADO PARA RECIBIR NOTIFICACIONES.

Barrio Crespo Calle 66 No. 4-86, Edificio Hocol

Cartagena
Referencia: EJECUTIVO
Radicacion: 13001-33-33-008-2015-00453-00

Demandante: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
Demandado: LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ASUNTO: NOTIFICACION PERSONAL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA
13001-33-008-2015-00453-00.

Por medio del presente me permito NOTIFICARLE PERSONALMENTE ¢l auto
de fecha 19 de agosto del 2015, por medio del cual se libr6 mandamiento de
pago dentro del proceso ordinario EJECUTIVO radicado bajo en No. 13001-
33-33-008-2008-00126-00 promovida por ENRIQUE BAENA TORRES Y
OTROS, a través de apoderado Judicial, Dr. CARLOS EDUARDO PAREJA
EMILIANI, contra la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Las copias de la demanda y de sus anexos quedaran en esta secretaria a su
disposicién (Centro, Avenida Daniel Lemaitre No. 10-129 Antiguo Edificio
Telecartagena, Cuafto Piso —~ Cartagena), y el trasiado de Diez (10) dias que
se le ha concedido en el auto admisorio, comenzar4 a correr al vencimiento
del término comin de Veinticinco (25) dias después de surtida Ia
notificacién.

Normas aplicables, Art. 199 de la Ley 1437 de 2011 (Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) modificado por el Art.
612 de la Ley 1564 de 2012 (Cédigo General del Proceso).

3

Cantro Avenida Daniel Lemetre Antiguo Edificio de Telecartagena
Teléfono 12 Coreo Electronico: agmi . i
! Cartagena de Indias D. Ty C. - Bolivar
}
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R . REPUBLICA DE COLOMBIA v
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO -

~ Cartagena de Indias, 27 de agosto de 2015.

OFICIO N° 1604

Sefiores;

AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA

JURIDICA DEL ESTADO

Calle 70 No.4-60

Bogota. D.C. '

Referencia: EJECUTIVO |
Radicacién: 13001-33-33-008-2015-00453-00

Demandante: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
Demandado: LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ASUNTO: NOTIFICACION PERSONAL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA
13001-33-008-2015-00453-00.

Por medio del presente me permito NOTIFICARLE PERSONALMENTE el auto
de fecha 19 de agosto del 2015, por medio del cual se libr6 mandamiento de
pago dentro del proceso ordinario EJECUTIVO radicado bajo en No. 13001-
33-33-008-2008-00126-00 promovida por ENRIQUE BAENA TORRES Y
OTROS, a través de apoderado Judicial, Dr. CARLOS EDUARDO PAREJA
EMILIANI, contra la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Las copias de la dentanda y de sus anexos quedaran en esta secretaria a su
disposicién (Centro, Avenida Daniel Lemaitre No. 10-129 Antiguo Edificio
Telecartagena, Cuarto Piso — Cartagena), y el traslado de Diez (10) dias que
se le ha concedido en el auto admisorio, comenzara a correr al vencimiento
del término comin de Veinticinco (25) dias después de surtida la
notificacién.

Normas aplicables, Art. 199 de la Ley 1437 de 2011 (Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) modificado por el Art.
612 de la Ley 1564 de 2012 (Cédigo General del Proceso).

ANDRES
Secretario._

| FERNANDEZ

Centro Avenida Daniel Lemetré Antiguo Edificio de Telecartagen
Teléfono 6648512 Correo Elsctronico: i doj.r: jal.
Cartagena de Indias D. Ty C. - Bolivar
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Cartagena dé Indias, 27 de agosto de 2015.
OFICIO N° 1603

Doctora:

MIRIAM FONSECA ,

Procuradora 176 Judicial Administrativo |

Centro. Avenida Venezuela. Edificio Caja Agraria Oficina 302
Cartagena._

Referencia: I EJECUTIVO .

Radicacién:  13001-33-33-008-2015-00453-00

Demandante: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
Demandado: LA NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ASUNTO: NOTIFICACION PERSONAL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA
13001-33-008-2015-00453-00. ‘

Por medio del presente me permito NOTIFICARLE PERSONALMENTE el auto
de fecha 19 de agosto del 2015, por medio del cual se libré mandamiento de
pago dentro del proceso ordinario EJECUTIVO radicado bajo en No. 13001-
33-33-008-2008-00126-00 promovida por ENRIQUE BAENA TORRES Y
OTROS, a través de apoderado Judicial, Dr. CARLOS EDUARDO PAREJA
EMILIANI, contra la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Las copias de la demanda y de sus anexos quedaran en esta secretaria a su
disposicién (Centro, Avenida Daniel Lemaitre No. 10-129 Antiguo Edificio
Telecartagena, Cuarto Piso — Cartagena), y el traslado de Diez (10) dias que
se le ha concedido en el auto admisorio, comenzara a correr al vencimiento
del término comGn de Veinticinco (25) dias después de surtida la
notificacién.

Normas aplicables, Art. 199 de la Ley 1437 de 2011 (Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) modificado por el Art.
612 de la Ley 1564 de 2012 (Codigo General del Proceso).

Centro Avenida Daniel Lemetre Antiguo Edificio de Telecartagena N
Teléfono 6648512 Correo Electrénico: admin08cana@cendoi.ramai sdicial.gov.co
Cartagena de Indias D. Ty C. - Bolivar




DOCTOR
ENRIQUE ANTONIO DEL VECCHIO DOMINGUEZ
JUEZ OCTAVO ADMINISTRATIVO

CARTAGENA

E. S. D.

ACCION: - EJECUTIVO

RADICADO: 13001333300820150045300

DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: 'FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MARTHA MILENA PANCHE BALLEN, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania
niimero 52.348.715 de Bogoté, con tarjeta profesional No. 198137 del CSJ., con sede o domicilio
principal en la ciudad de Bogoté, diagonal 22 B No. 52-01 Bloque C Piso 3° en mi condicion de
apoderada de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en el proceso de la referencia, de
conformidad can el poder otorgado por el doctor RAFAEL JOSE LAFONT RODRIGUEZ,
identificado con la cédula de ciudadanfa nimero 80.425.255, actuando en calidad de Director
Juridico de ia Direccién Juridica de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, segiin consta en la
Resolucion N°. 1672 del 23 de Septiembre de 2014 y Acta de Posesion de fecha 01 de octubre de
2014, de conformidad con Ja delegacion efectuada por el Sefior FISCAL GENERAL DE LA NACION,
mediante Resolucién nimero 0582 del 02 de abril de 2014, respetuosamente y dentro de la
oportunidad legal, me permito solicitar al sefior Juez, se aclare de conformidad con el articulo 2861
del Cddigo General del Proceso, el cual me permito a interponer mediante recurso de reposicion,2
la parte resolutiva del mandamiento de pago calendado el dia diecinueve (19) de agosto de dos

mil quince (2015), notificado a los correos __ elecirénicos
ur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.c jur.no aliagov.co _ de

' Articulo 286. Correccién de errores aritméticos y otros. Toda providencia en que se haya
incumrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier
tiempo, de oficio 6 a solicitud de parte, mediante auto.

Si 1a correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por aviso.

Lo dispuesto en los‘ iacisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o. cambio de palabras o
alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

2 Articulo 318. Procedencia y oportunidades.

Salvo norma en coutrario, el recurso de reposicién procede contra los autos que dicte el juez, contra los del
magistrado sustanciador no susceptibles de siplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de 1a Corte
Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos ¢ue resuelvan un recurso de apelacién, una siplica o
una queja.

Blrecm’sodeberdmtcponersc con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente
se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debers interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dfas siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningiin recurso, salvo que contenga puntos no decididos
en el anterior, caso en el cual podrén interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.
Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposwlén podrd pedirse su aclaracién o
complementacién, dentro del término de su ejecutoria.

Paragrafo, b

Cuando el recurrénte hpugne una providencia judicial mediante un recurso m;procedente ¢l juez deberd ~
tramitar la impugnaciés por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido

intcxptmto oporumm.
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conformidad con el articulo 6123 del Cédigo General del Proceso el dia veintisiete (27) del
mismo mes y afio,

CORRECCION O ACLARACION DEL MANDAMIENTO DE PAGO

Su sefiorla, la Fiscalia General de la Nacion demandada en el proceso de a referencia y de
conformidad con el articulo 286 del Codigo General del Proceso:

(...JCORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en que se haya

incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que Ia dicté en cualquier

tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.
Si la correccidn se hiciere luego de ferminado el proceso, el auto se notificaré por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de
palabras o alteracién de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en
ella.(...)

La Fiscalia General de la Nacion con el fin de aclarar la obligacion que posee a su cargo, en relacion
con la clase de intereses, el articulo 177 del Codigo Contencioso Administrativo en uno de sus
apartes, modificado por la declaratoria de inexequibilidad de la sentencia C-188 de 1999¢, sefiala,

3 Articulo 612. Medifiquese el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asf:

“Articulo 199. Notificacién personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades
plblicas, al Ministerio Piiblico, a personas privadas que ejerzan funciones piblicas y a particulares
que deban estar inscritos en el registro mercantil. Ei auto admisorio de la demanda y el mandamiento de
pago contra las entidades priblicas y las personas privadas que ejerzan funciones propias del Estado se deben
notificar personalmento a sus representantes legales o a quienes estos hayan delegado Ia facultad de recibir
notificaciones, o directamente a las personas naturales, seg(in el caso, y al Ministerio

Piblico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el
articulo 197 de este cédigo. ,

De esta misma forma se deberd notificar el auto admisorio de la demanda a los particulares inscritos en el
registro mercantil en la direccidn electrénica por ellos dispuesta para recibir notificaciones judiciales.

El mensaje deberd identificar la notificacién que se realiza y contener copia de la providencia a notificar y
de la demanda.

Se presumird que ol destinatario ha recibido la notificacién cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o
se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. El secretario haré constar este hecho
en el expediente.

En este evanto, las copias de la demanda y de sus anexos quedardn en la secretarfa a disposicidn del notificado
y el traslado o los términos que conceda el auto notificado, sélo comenzarén a correr al vencimiento del
término comtn de veinticinco (25) dias después de surtida la viltima notificacion. Deberé remitirse de manera
inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del anto admisorio,
sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicién de conformidad con lo
establecido en este inciso.

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea demandada una eatidad pablica,
deberd notificarse también a la Agencia Nacional de Defensa Jurfdica del Estado, en los mismos términos y
para los mismos efectos previstos en este articulo. En este evento se aplicard también lo dispuesto en el inciso
anterior. .

La notificacion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica de] Estado se hard en los términos establecidos
Y con la remisién de los documentos a que se refiere este articuio para la parte demandada..

4 En cuanto al artfculo 177 del Cédigo Contencloso Administrativo, a menos que la sentencia que impone la condena -

sefiale un plazo para ol pago -evento en el cual, dentro del mismo se pagarén intereses comerciales-, los intereses
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que para la efectividad de las condenas contra entidades publicas, se generan intereses moratorios

desde la ejecutoria del falio que impone la condena, que para el caso serfa desde ef ocho (08) de
octubre de dos mil trece (2013). '

Para el caso concreto tenemos que el titulo ejecutivo base de la presente accidn es el acuerdo
conciliatorio celebrado el dia seis (06) de agosto de dos mil trece (2013), en virtud del articulo 70 de
la Ley 1395 de 2010 ante el Tribunal Administrativo de Bolivar entre el representante de la Fiscalia
General de la Nacion y el apoderado de los beneficiarios, los que conciliaron por el sesenta (65%)
del valor total de la condena impuesta en sentencia proferida el dia catorce (14) de marzo de
dos mil trece (2013), Férmula que fue aprobada en todas sus partes en auto del veinticuatro
(24) de septiembre de dos mil trece (2013) por la misma corporacion, cobrando gjecutoria el

ocho (08) de octubre de dos mi trece (2013).

Ahora blen, una vez reisada la orden de apremio proferido por su Despacho en el proceso de la
referencia, se observa que se librd mandamiento en contra de la Fiscalla General de la-Nacién por
el 65% de la condena Impuesta por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR bajo radicado
No. 13001233100120060000700 con providencia de fecha catorce (14) de marzo de dos mil trece
(2013) més los intereses generados desde la fecha en que quedd ejecutoriado el acuerdo
conciliatorio. ~

Lo anterior, estando dentro de la oportunidad legal establecida, ello es, dentro de los tres (03) dias
siguientes a Iz nofificacién del mandamiento ejecutivo, se observa un error en el valor ordenado en
el mandamiento de pago.

Al respecto, la parte resolutiva debe comegirse ya que lo correcto serla ordenar pagar a la Fiscalia
General de la Nacién el sesenta (65%) del valor total de la condena impuesta en sentencia
proferida el dia catorce (14) de marzo de dos mil trece.(2013), Férmula que fue aprobada en
todas sus partes en auto del veinticuatro (24) de septiembre de dos mil trece (2013) por la
misma corporaclén, asi:

swniv | Lucro | (TOTAL | conpena
BENEFICIARIOS $ 5895005 | CESANTE | CONDENA | coney 1apa
100% L
65%
ENRIQUE BAENA TORRES 50]$6.993.005 | $ 36.468.005 | $ 23.704.203
ANA TERESA ANAYA PAJARO 2 $ 14.737500| $_9.579.375
ENRRIQUE ALBERTO BAENA
ANAYA 2 $ 14737600 § 9.579.375
ANA TERESA ANAYA BAENA |
ANAYA 2 $ 14.737.500| §_0.579.375

moratorios se musin a partir de ia ejecutoria de la respectiva sentencia, sin peijuicio de ia aplicacién del término de
dieclocho (18) meses que el precepto contempla para que Is correspondiente condena sea ejecutable ante la justicia

-ordinarda.”

* Salario Mimmo Mensual Legal Vigente 2013
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ARMANDO ANTONIO BAENA

ANAYA : 25 $ 14.737.500| $ 9.579.375

VICTORIA DEL ROSARIO BAENA

BELENO - 25 ' $ 14.737.500| $ 9.579.375

EDILMA DE JESUS BAENA

BELENO 25 $ 14.737.500| $ 9.579.375

WILLIAM RAFAEL BAENA BELENO 25 $ 14.737.500| $ 9.579.375

CARLOS ENRIQUE BAENA

BELENO 25 $ 147375001 $ 9.579.375

ROSA RAMONA BONFANTE

TORRES - 12,5 $§ 7.368.750] $ 4.789.688

JUVENAL BONFANTE TORRES 12,5 $ 7.368.750| $ 4.780.688

ARGELIA MARIA BAENA TORRES 125 § 7.368.750| $ 4.789.688
287,5]96.993.005 | $176.474.255 | $ 114.708.266

Asi mismo, debe indicarse los intereses que se generen desde un dia después de la ejecutoria de

la sentencla, esto es nueve (09) de octubre de dos mil trece (2013), hasta seis meses después
ocho (08) de abril de dos mil catorce (2014), intereses que deben ser liquidados con la férmula

establecida en las résolucionas N°. 455 de 24 de febrero de 2009 emitida por el Ministerio de
Haclenda y Crédito Pablico y la Resolucion intema No. 625 de 201 0, de Fiscalla General de la
Nacion, procedimiento establecido para liquidar sentencias en contra del Estado.

Lo anterior, obedece a que el articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo en uno de sus
apartes, modificado por la declaratoria de inexequibilidad de la sentencia C-188 de 19998, sefiala,
que para la efectividad de las condenas contra entidades publicas, se generan infereses moratorios
desde la ejecutoria de! fallo que impone la condena, que para el caso serfa desde el ocho (08) de
octubre de dos mil trece (2013). ’

Pero si bien se generan estos emolumentos desde la ejecutoria, lo clerto es que el articulo 60 de la
Ley 446 de 1998, modific el citado articulo 177 del Codigo Contencioso Administrativo de la
siguiente manera: "...Pago de sentencias. Cumplidos seis meses desde Ja ejecutoria de la
providencia que impanga o liquide una condena o de la que apruebe una conciliacion, sin que
los beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva,
acompaiiando la dogumentacion exigida para el efecto, cesars la causacion de infereses de

todo tipo desde engnﬂ~ hasta cuando se presentare la solicitud en legal forma...”

Cesacion de causacin de intereses que fue tratada por la Corte Constitucional mediante sentencia
C-428 de 2002, al sefialar:

6 En cuanto al articulo 177 del Cédigo Cantendloso Administrativo, a menos que la sentencia que impons la condena sefiale
un plazo para sl pago -sveito en ei cual, dentro del mismo se pagardn inlereses comerciales-, los intereses moratorios se
causan a pavtir de [a ejecutoria de [a respectiva sentencia, sin perjuicio de la aplicacién del téimino de dieclocho (18) meses
que of precepto contempia para que la comespondisnte condena sea ejecutable ante la justicia ordinaria.”

DIRECCION JURIDICA
DIAGONAL 22 B (Avenida Luis Carlos Galdn) N°. 52 - 01 EDIFICIO NUEVO PISO 1°
MAIL: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co o jur.novedades@fiscalia.gov.co.
CONMUTADOR: 5702000-4149000 Exts. 3711 ~ 3712 -~ 3752
BOGOTA, D.C.



60

Pagina 5 de 7

*...En punto a los incléos que fuerdn adicionados al articulo 177 del C.C.A. por parte del articulo 60
de la Ley 446 de 1998, se fiene que, por su intermedio, el legislador se ocupé de fijar un plazo para
que el beneficiario de Una condena, un acuerdo conciliatorio o un reintegro iaboral, busque su pronta
efectividad mediante el uso de los mecanismos legales antes descrifos y establecidos para dicha
finelidad, previendo a su vez una consecuencia juridica imputable al ejercicio tardlo del derecho a
- obtener el pago oportuno del crédito. '

En ese sentido, a través del inciso 6° acusado se le impone a los beneficiarios de las condenas
Judiclales o acuerdos conciliatorios, el deber de acudir ante Ia entidad estatal responsable dentro de
los seis meses siguientes a la ejecutoria de la providencia, en procura de presentar Ia
documentacién y solicitar la efectividad de la condena, ordenando a su vez cesar la causacién de
todo tipo de infereses, cuando aquél no se acerque a efectuar la reclamacion dentro del plazo
sefialado, y hasta cuando se presente la solicitud en legal forma.”

..En cuanto busca que los beneficlarios de condenas contra entidades estatales acttien de buena
fe y con diligencia frente a la reclamacién que deben presentaries, procurando con elio que los
funcionarios Namados a cumplir los fallos adopten en forma pronta y oportuna las medidas que sean
necesarias para su efecucion y cumplimianto, e impidiendo que la Administracion se vea abocada a
reconocer y pager una mayor cantidad de intereses moratorios; en este caso especfico, derivados
de la actitud negligente del acreedor.”

Fallo de la Corte Constitucional que ordena se reconozcan intereses a partir de la ejecutoria de la
condena judicial e impide que el beneficiario de la condena judicial demore por tiempo indefinido su
reclamacion para hacerla efectiva, con el objeto de que se generen mayores intereses de mora.

Adiclonalments, la Corte resalta la aplicacion del principio de legalidad del presupuesto cuando
sefiala que los gastos en que incurre la administracién publica por concepto de créditos judiciales
deben estar previstos en el presupuesto y por tanto, cumplir ef tramite legal correspondiente.

Asi entonces, el Despacho debe verificar que en el asunto sub examine, que los aqui demandantes
efectivamente elevaron Ia reciamacion administrativa de cumplimiento de senlencia judicial ante la
Fiscalia General de la Nacion. |

En este orden, por encontrarse acreditada la fecha de radicacion de la reclamacion administrativa,
esto es, 10 de septiembre de 2014 con los documentos que se requieren para su pago, sefior Juez
en el presente caso se debe librar el mandamiento de pago por los intereses moratorios por los seis
primeros meses siguientes a la ejecutoria del titulo ejecutivo base de la presente accion.

Para el caso concreto fenemos que la ejecuforia de la decision que contiene la obligacion ejecutiva,
es def ocho (08) de octubre de dos mil trece (2013), pero en el caso en estudio, los demandantes
cumplieron con los requisitos legales para su pago el dia diez (10) de septiembre de dos mil catorce
(2014}, tal y como se observa en el radicado intero nimero 20141500075221 de fecha 14 de octubre
de (2014), ahora bien, los aqul demandantes instauraron demanda ejecutiva, dejando pasar mas de
un afio y diez meses, ya que el mandamiento de pago se libré hasta el diecinueve (19) de agosto
de dos mil quince (2015), es decir, que dejd vencer los seis meses concedidos por la ley para
presentar la reclamacién de pago, por lo que perdit los intereses de mora que se habian generado
por el incumplimiento al requerimiento. :
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Entonces, tenemos que la ejecutoria de la decision es del ocho (08) de octubre de dos mil trece
(2013} y los seis meses a los que se refiere la noma para la presentacion de los requisitos legales
vencieron el ocho (08) de abrll de dos mii catorce (2014), y cumplieron con el lleno de los requisitos
el dia diez (10} de septiembre de dos mil catorce (2014), es decir, mas de un afio y diez meses
después, protendiendo cobrar los intereses de mora que se han generado desde la ejecutoria del
acuerdo conciliatorio. ' :

En consecuencia, es:obvio que pasaron los seis meses de que trata el articulo 177 del Cddigo
Contencioso Administrativo sin reunir los requisitos legales para el pago, por lo tanto debe darse
aplicacion a las normas citadas, es decir, acceder al cobro de intereses de mora, desde un dia
después de la ejecuioria de la sentencia (09 de ociubre de 2013) y solo hasta los seis meses
subsiguientes (08 de abril de 2014), plazo para que el beneficiario presentara los requisitos legales
para el pago; pues posterior a ello, conforme a lo dispuesto en el articulo 60 de la Ley 446 de 1998,
que modific el citado articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo, *... Cumplidos seis meses
desde la ejecutoria de la providencia que imponga o fiquide una condena sin que el beneficiario haya
acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva, acompafiando la documentacién exigida
para el efecto, cesaré la causacion de intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando se
presentare la solicitud en legal forma...”

Es declr, que por orden legal solo se pueden ejecutar los intereses de mora generados dentro de
los seis meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia, por lo que es improcedente acceder al
cobro de estos intereses por periodos posteriores, elio como se indico, en el mandamiento de pago
calendado el dia diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015), asi:

(...)"PRIMERO: Librase mandamiento de pago a favor de ENRIQUE BAENA TORRES en contra
de FISCALIA GENERAL DE LANACION, por la suma de CIENTO SESENTA Y CUATRO
MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS VEINTISIETE PESOS CON
CINCUENTA Y DOS CENTAVOS ($164.776.327,52)."...)

Una vez establecida la fecha del cobro de intereses (desde — hasta), le indico que se debe establecer
la férmula establecida en las resoluciones N°. 455 del 24 de febrero de 2009 emitida por ef Ministerio
de Haclenda y Crédito Pdblico y la Resolucion interna No. 625 de 2010, de Fiscalia General de la
Nacién, procedimiento establecido para liquidar sentencias en contra del Estado.

Como consecuencia, la parte resolutiva debe coregirse ya que opera la cesacion de intereses tal y
como se explic anteriormente y en segundo debe indicarse la formula para liquidar intereses en
sentencias cuando una entidad del estado hace parte.

Finalmente, su sefiorfa en la parte resolutiva del cuerpo del mandamiento de pago se manifestd
como beneficiario inlco de la condena a ENRIQUE BAENA TORRES y favorecido de la obligacion,
pero tal y como se observa en el titulo ejecutivo base de la presente accion los beneficiarios de la
condena son: ENRIQUE BAENA TORRES, ANA TERESA ANAYA PAJARO, ENRRIQUE ALBERTO
BAENA ANAYA, ANA TERESA ANAYA BAENA ANAYA, ARMANDO ANTONIO BAENA ANAYA,
VICTORIA DEL ROSARIO BAENA BELENO, EDILMA DE JESUS BAENA BELENO, WILLIAM
RAFAEL BAENA BELENO, CARLOS ENRIQUE BAENA BELENO, ROSA RAMONA BONFANTE
TORRES y JUVENAL BONFANTE TORRES.
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Se corrija el mandamiento de pago por error grave:

1. Se configura la cesacion de intereses conforme con el articulo 177 de la Ley 1437 de 2011, por
lo anterior y con el fin de determinar las fechas del cobro de intereses, esto es nueve (09) de octubre

 de dos mil trece (2013) hasta el ocho (08) de abril de dos mil catorce (2014) y con la formula correcta
para liquidar intereses le ruego se aclare la parte resolutiva del mandamiento de pago.

. 2. Adicién de la totalidad de los beneficiarios.

[ i _ANEXOS - ‘ j

1. Copia del radicado interno ndmero 0141500075221 de fecha 14 de octubre de (2014)

= — NOTIFICACIONES _ ]

La FISCALIA GENERAL DE LA NACION, las recibiré en la Direccion Juridica de la Fiscalia General
de la Nacion en Bogots, Diagonal 22 B No. 52 - 01, Bloque Nuevo, Primer piso, Ciudad Salitre 0 a
los comeos electronicos:  milena.panche@fiscalia.gov.co, milenapanche@hotmail.com,
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y jur.novedades@fiscalia.gov.co.

Del sefior Juéz.

° &@&m

C.C.52.348.71%
T.P.No. 198.137 C.S.dela J.

31/08/2015
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Radicado No. 2014150807522)
14-10-2014
DJ

Bogotd, D.C. 14 de octubre de 2014

Doctor

CARLOS EDUARDO PARKJA EMILIANI
Calle5No 11-92

Barsio Castitlo Grande

Edificio Castillo Plaza

Cartagena - Bolivar

ASUNTO: Solicitud de pago de conciliacién judicial, comunicacién con radicado No.l.
20146111448822 del 10 de septiembre de 2014, aprobada por el TRIBUNAL AD-
MINISTRATIVO DE BOLIVAR mediante auto de fecha 24 de septiembre de
2013, sjecutoriado el 8 de octubre de 2013 a Tavor de ENRIQUE BAENA TO-

RRES Y OTROS.

Respetado doctor Pareja:

De manera atenia y debidamente antorizada por el Director Juridico, con e fin de dar
cumplimiento a la conciliacién judicial aprobada por e} TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOL{VAR por auto de fechs 24 de septiembre de 2013, ejecutoriado el 8 de octubre de 2013,
por medio de la presente, me permito dar respuesta en los siguientes términos:

“1 - Con base en lo antes digpuesto solicito a usied informar porgue a la fecha no se ha
expedido la resolucién que indica el articulo 176 del C.C.4*.

Tal como se Je sefiald mediante comunicacién No. 20131500082881 del 11 de diciembre de
2013, para proceder a asignar tumo de pago se requiere el cumplimiento de Jos aniecedentes
respectivos sefialados en el Decreto 768 del 23 de abril de 1993, medificado por el decreto 818
de abril 22 de 1994, y demds normas complementarias. Requisitos que solo se cumplieron con
los documentos ahora aportadas, mediante la comunicacién No. 20146111448822 del 10 de
septiembre de 2014,

o
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Radieado No. 20141500075221
14-10:2014

i “2- Porgue casl 9 meses de haber aportado la primera capia del acta de conciliacidn y
los documentos que ya reposan en su oficina, aun se continua solicttando
documentacidn, no acorde a los requerimientos de ley, al existir constancia del
secrelario del Tribunal Administrativo de Bolivar, donde se manifesto en Jorma expresa

directa, que culming con la pluricitada conciliacion”,
. Respecto a su manifestacién es importante hacer la siguiente aclaracion:

1. El dia 12 de Noviembre de 2013, con radicado No. 20136111820112, la Dra. Carmen de
la Pefia Pajaro, Directora Encargada de la secclonal Administrativa y Financiera de
Cartagena, remiti6 la cuenta de cobro por usted presentada cl dia 30 de octubre de 2013,

2, Una vez verificados los documentos aportados mediante comunicacién con radicado
intemo No. 20131500082881 del 1} de diciembre do 2013, esta Direccion le informo
que:

“me permito informarle que previa revision de los antecedentes respeclivos se
verifica que no cumple con los requlsitos previsios en el Decreto 768 del 23 de
abril de 1993, modificado por el decreto 818 de abril 22 de 1994, y demds
normas complementarias. ‘

La solicitud de pago de los créditos judiciales a cargo de la Nacidn, debe
conlener y estar acompariada de los siguientes requisitos y documentos:

i * Articulo 2 Decretn 818 del 22 de abril de 1994, que modifica el literal a, del
i numeral 3 del Decreto 768 de 1993, que a la letra reza: “Para lales efectos
. allegard a su solicltud: @) Primera copia auténtica de Ia respectiva sentencia
con la constancia de notificacién y fecha de ejecutoria. (...). La aportada es
ung copla auténtica, pero la misma no indica que sea la primera copia que

Dpresta mérito gjecutivo,
é ‘ DIRECCION JURIDICA
Diagonal 228  $52-01 Edificio Nuevo Piso | Bogotd,

D, C. .
Conmutador 5702000 Ext. 3711-37¢2
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® Copla de los podares de Jos beneficiarios, con la respectiva constancia de vigen-
cia:

NOMBRE BENEFICIARIOS
ENRIQUE BAENA TORRES
ANA TERESA ANAYA PAJARD
ROSA RAMONA BONFANTE TORRES
JUVENAL BONFANTE TORRES
ARGELIA MARIA BAENA TORRES

. GLADYS VATENZUELA CEBALLOS

ANDREA DEL MAR SARRIA BOLANOS

® Copla autentica del poder otorgado, con la constancia de que se encugnira vi-
gente, respecto de los bemﬂc!q-rios ANA TERESA BAENA ANAYA, VICTORIA
DEL ROSARIO BAENA VELENQ, EDILMA DE JESUS BAENA VELENO, WI-
LLIAM RAFAEL BAENA VELENO, CARLOS ENRIQUE BAENA VELENO, en
caso de que a la fecha de radicacion de documentos ante la Fiscalta — Seccio-
nal Bollvar (30/10/2013) hayan alcanzado la mayoria de edad, o los registros
civiles de nacimlento, en caso de no teneria. :

£n considsracion a lo onterior, una vez se alleguen los reguisitos antes
‘emunclados y ésta Oficina verifigue su cumplimiento, se procederia a dar
aplicacidn al Articulo 15 de la Ley 962 de 2005, y en consecuencia se asignard
w1 turno &g pago*'.

3. Los documentos requeridos para proceder a asignar turno de pago, fucron allcgados cl
10 de scptiembre do 2014, por lo que esta Direccién proceders a asignar turno de pago,

Por lo anterior, me permito informarle que previa revision de los antecedentes respectivos se
verifica el cumplimiento de los requisitos previstos en el Decreto 768 del 23 de abril de 1993,
modificado por el Decreto 818 de abril 22 do 1994, y demds normas complementarias.
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En consideracién a lo anterior, y con el fin de dar aplicacién al articulo 15 de la Ley 962 de
2005, so procedit,a asignar turno de pago el 10 de septiembro de 2014, dentro del listado de
Conciliaciones, fecha en 12 cual aliegd la totalidad de los requisitos.

Asf las cosas, una vez se cuente con la asignacién presupuestal por parte del Ministerio de
Hacienda y Crédito Piblico, se proceders a finiquitar la obligacién a favor de ENRIQUE
BAENA TORRES Y OTROS. .

De otra parte se hace necesario que se allegue al expediente administrativo de pago copia legible
al 100% de la cédula de ciudadania de cada uno de los beneficiarios, para verificacién en el
Sistema Integrado de Informacién Financiera (SIFF) del Ministerio de Hacienda y demifs
sistemas intcgrados de registro contable.

Cordialmente,
&% ] C
TRO
Coordinadora Grupo sentencias y conciliaciones
' Direccion Juridica
Fiscalia General de la Naci6n

: SRR — FIRMA FECHA
|  Projess; | m_'mwm i E Z : TANe014

Los arriba SMMwMMdmyme- la warmas y dispesftiones legales vigenies v por tats,

 bafo tsesta sosponeatflided o prevestimes pare fioms.
J.L. 10530
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GLMECRA_UDE TAHAZICN

DOCTOR _
ENRIQUE ANTONIO DEL VECCHIO DOMINGUEZ

JUEZ OCTAVO ADMINISTRATIVO

CARTAGENA

E. S. D. o,
ACCION: ~ EJECUTIVO

RADICADO: 13001333300820150045300

DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MARTHA MILENA PANCHE BALLEN, mayor de edad, identificada con Ia cédula de ciudadania
niimero 52.348.715 de Bogot, con tarjeta profesional No. 198137 del CSJ., con sede o domicilio
principal en la ciudad de Bogota, diagonal 22 B No. 52-01 Bloque C Piso 3°, en mi condicion de
apoderada de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en el proceso de la referencia, de
conformidad con ef poder otorgado por el doctor RAFAEL JOSE LAFONT RODRIGUEZ,
identificado con la cédula de ciudadania n(imero 80.425.255, actuando en calidad de Director
Juridico de (a Direccion Juridica de Ia FISCALIA GENERAL DE LA NACION, segin consta en la
Resolucién N°. 1672 de 23 de Septiembre de 2014 y Acta de Posesion de fecha 01 de octubre de
2014, de conformidad con la delegacitn efectuada por el Sefior FISCAL GENERAL DE LA NACION,
mediante Resolucion ndmero 0582 del 02 de abril de 2014, respetuosamente y dentro de la
oportunidad legal, por medio del presente memorial y en calidad de apoderada de la entidad
demandada en el proceso de la referencia, estando en término, me dirfjo a su Despacho a fin de
interponer las siguiente excepcion previa en el término del trasiado de la demanda en escrito
separado de conformidad con el articulo 1011 def Codigo General del proceso, por la via del recurso

! Articalo 101, Oportunidad y trdmite de las excepciones previas.

Las excepciones previas se formularén en el término del traslado de la demanda en escrito separado que
deberd expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito deberdn acompafiarse todas Ias
pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del demandado.

El juez se abstendrd de decretar pruebas de ofra clase, salvo cuando se alegue la falta de competencia por e
domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron hechos, o la falta de integracién del litisconsorcio
necesario, casos en los cuales se podrén practicar hasta dos testimonios.

Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera: ,

1. Del escrito que las contenga se correré traslado al demandante por el término de tres (3) dias conforme al
articulo 110, para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidiré sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la audiencia
inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no
lo haya sido oportunamente, declarari terminada la actuacién y ordenard devolver la demanda al demandante.
Cuando se requiera la préctica de pruebas, el juez citard a la audiencia inicial y en ella las practicars y
resolverd las excepciones. .

Si prospera |2 de falta de jurisdiccién o competencia, se ordenaré remitir el expediente al juez que corresponda
y lo actuado conservaré su validez.

Si prospera la de compromiso o cldusula compromisoria, se decretard la terminacién del proceso y se
devolverd al demandante la demanda con sus anexos. )

Si prospers la de trdmite inadecuado, el juez ordenar darle el tramite que legalmente le corresponda.
Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9, 10 y 11 del articulo 100, el jugz
ordenaré la respectiva citaci6n.

3. Si se hubiere corregido, aclarado o reformado la demanda, solo se tramitardn una vez vencido el trastado.
Si con aquella se subsanan los defectos alegados en las excepciones, asf se declararé.

DIRECCION JURIDICA ° N
DIAGONAL 22 B (Avenida Luis Carlos Galédn) N°, 52 - 01 EDIFICIO NUEVO PISO
MAIL: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co o jur.novedades@fiscalia.gov.cd.
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de reposicién contra.el diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015). notificado 4 los
COrreos electrénicos jur.notificacionesjudiciale calia.gov.co
ur.novedadesffiscalia.gov.co de conformidad con el articulo 6122 del Cédi General del

Proceso el dfa veintisiete (27) del mismo mes y afio

OPORTUNIDAD = = ]

Estando dentro de la oportunidad legal establecida, ello s, dentro de los tres (03) dias siguientes a
la notificacion del mandamiento ejecutivo, que para el caso se surtid el veintisiete (27) de agosto de
dos mil quince (2015), los cuales vencen el primero (01) de septiembre de! mismo afio, me permito
presentar las siguientes excepclones previas. '

INEPTA DEMANDA" . ]

Sefiora Juez, la demanda es inepta de conformidad con el numeral 5° articulo 100 del Codigo
General del Proceso, por las siguientes causales:

Deatro del traslado de Iq reforma el demandado podré Pproponer nuevas excepciones previas siempre que se
originen en dicha reforma. Estas y las anteriores que no hubieren quedado subsanadas se tramitarsn
conjuntamente una vez vencido dicho traslado.

4. Cuando como consgcuencia de prosperar una excepcion sea devuelta la demanda inicial o la de
reconvencién, el proceso continuar respecto de la otra, -

2 Articulo 612. Modifiquese el Articulo 199 de 1a Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi:

“Articulo 199, Notiffeacién personal del auto admisorio y del mandamiento de pago a entidades
pablicas, al Ministerio Péblico, a personas privadas que ejerzan funciones pablicas y a particolares
que deban estar inseritos en el registro mercantil. El auto admisorio de la demanda y el mandamiento de
Ppago contra Ias entidades piblicas y las personas privadas que ejerzan fonciones propias del Estado se deben
notificar personalmente a sus representantes legales o a quienes estos hayan delegado Ia facultad de recibir
notificaciones, o directamente a las personas naturales, segfin el caso, y al Ministerio

Piblico, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el
articulo 197 de este cédigo.

De esta misma forma se deber4 notificar el auto admiisorio de la demanda a los particulares inscritos en el
registro metcantil en la direccién electrénica por ellos dispuesta para recibir notificaciones judiciales.
Elmensaje deberd identificar 1a notificacién que se realiza Yy contener copia de la providencia a notificar y de
Ia demanda. -

Se presumird que el destinatario ha recibido la notificacién cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o
se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. El secretario hard constar este hecho
en el expediente.

En este evento, las copias de la demanda y de sus anexos quedarén en la secretarfa a disposicién del notificado
y el traslado o los térnmitos que conceda el auto notificado, s6lo comenzardu a correr al vencimiento del
término comiin de veinticinco (25) dfas después de surtida Ia iltima notificacién. Debers remitirse de manera
inmediata y a través del servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio,
sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a su disposicién de conformidad con lo
establocido en este incise.

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea demandada una entidad publica,
deberd notificarse tambign a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los mismos términos y
para los mismos efectos previstos en este articulo. En este evento se aplicara también lo dispuesto en el inciso
anterior.

La notificacién de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hard en los términos establecidos
Y con la remisién de los:documentos a que se refizre este articulo para la parte demandada.”,

* Ieptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones.
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Jurisprudencialy doctrinariamente se ha dicho que los hechos que constituyen excepcion previa no
son ofros distintos a los que limitadamente sefiala el art, 100 del Cédigo General del Proceso, de
ahi que como excepcion previa sélo pueda proponerse alguna de las circunstancias que dicha
nomma identifica porque en ese aspecto el Cadigo se rige por el principio de la taxatividad o
especificidad. '

Ocurre ko contrario con las llamadas excepclones de méito, que no estan determinadas, pues en
ellas obra cualquier hecho que pretenda enervar la pretension de la parte demandante, sin importar
para nada la denominacion legal, o el nombre que arbitrariamente le fije la parte excepcionante.

Ahora, el numeral 5 del articulo 100 del Cédigo General del Proceso, hace relacion a la excepcion
planteada previamente en esta contestacion, esto es, INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA
DE LOS REQUISITOS FORMALES O POR INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES.

En primer lugar, es pertinente indicar, con todo respeto, que'esta profesional del derecho no entiende
las razones por las cuales se admiti6 la demanda en les condiciones en las cuales fue presentada,
como quiera que [a misma no cumple con los requisitos formales establecidos en el numeral 3 del
articulo 1624 del C.P.A.CA y / o articulo 82 del Codigo General del Proceso; Nétese como, la
situacion factica que presuntamente sirven de sustento a las pretensiones, no se encuentra
determinada, los hechos y las pretensiones, si asi se les puede denominar, un hecho consta de
miltiples premisas que no estén numeradas, ademas repite lo que ya ha manifestado, por el
contrario de manera confusa transcribe apartes de documentos, hace referencia al proceso Penal y
el Contencioso Administrativo, acclones que no hacen parte de la presente accién ejecutiva, ya que
se encuentran en firme, ademas suscribe afirmaciones facticas o juridicas, no concrets los hechos
y mucha menos los determin, dificil resultd extraerlos de la lectura realizada, pues mas que hechos
resultan ser afimaciones y apreclaclones jurldicas y subjetivas que no pueden considerarse
hechos, juridicamente hablando.

Sefiora Juez, si se decide poner en funcionamiento el aparato jurisdiccional del Estado y todo lo que
implica la administracion de justicia, es deber legal hacerlo correctamente y de la mejor manera, en
pro de evitar desgates judiciales que impidan esclarecer hechos y no llevar a la verdad absoluta en
un caso particular por parte de un funcionario judicial; razén por la cual considero respetuosamente

que la presente demanda no se ajusta a derecho por cuanto, reitero, en el escrito introductorio los }

hechos no se encuentran debidamente enumerados y concretos.

Lo anlerior obedeceria a una inepta demanda por faita de los requisitos formales, por la indebida
acumulacion de pretensiones, tal y como lo establece el numeral 5° de! articulo 100 del codigo de
General del Proceso. ‘ - ‘

* “Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea competente y
contendrd: '

3. Los hechos y omisiones que sirvan de findamento a las prelensiones, debidaniente determinados,
elasificados y numerados. (subrayado fuera de texto)
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NOTIFiCACIONES

|

La FISCALIA GENERAL DE LA NACION, las recibira en la Direccion Juridica de la Fiscalia General

de la Nacién en Bogoté, Diagonal 22 B No. 52 - 01, Blogue Nuevo, Primer piso, Ciudad Salitre o
los correos electronicos: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
jur.novedades@fiscalia.gov.co.

Del safior Juez,

m LQA PANCHE BALLEN

C. 52.348.7115
P.No. 198.137C.S.dela J.

30/08/2015
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DOCTOR N
ENRIQUE ANTONIO DEL VECCHIO DOMINGUEZ

JUEZ OCTAVO ADMINISTRATIVO

CARTAGENA

E. S. D.

ACCION: EJECUTIVO

RADICADO: - 43001333300820150045300
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MARTHA MILENA PANCHE BALLEN, mayor de edad, identlficada con la cédula de ciudadania
ndmero 52.348.715 de Bogota, con tarjeta profesional No. 198137 del CSJ., con sede o domicilio
principal en la ciudad de Bogot, diagonal 22 B No. 52-01 Blogue C Piso 3°, en mi condicion de
apoderada de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en el proceso de la referencia, de
conformidad con el poder que adjunto, otorgado por el doctor RAFAEL JOSE LAFONT
RODRIGUEZ, identificado con la cédula de ciudadania nimero 80.426.255, actuando en calidad de
Director Juridico de la Direccion Juridica de Ja FISCALIA GENERAL DE LA NACION, segn consta
en la Resolucidn N°, 1672 del 23 de Septiembre de 2014 y Acta de Posesidn de fecha 01 de octubre
de 2014, de conformidad con la delegacion efectuada por el Sefior FISCAL GENERAL DE LA
NACION, mediante Resolucién nimero 0582 def 02 de abril de 2014, respetuosamente y dentro de
la oportunidad legal, por medio del presente memorial y en calidad de apoderada de la entidad
demandada en el proceso de la referencia, estando en témino, me dirijo a su Despacho a fin de
interponer las siguientes excepciones de merito.

.I
(3

HECHOS

HECHO PRIMERO: Este hecho hace parte del proceso penal, apreciaciones de carécter juridico
formuladas por el actor de la cual me encuentro relevada de pronunciarme de las omisiones u
acciones en fas que haya incurrido la Fiscalia General de la Nacién deben ser probadas en el
transcurso del proceso.

HECHO SEGUNDO: Este hecho consta de varias premias, las cuales hace parte del proceso penal,
apreciaciones de caracler juridico formuladas por ef actor de la cual me encuentro relevada de
pronuncianme de las omisiones u acciones en las que haya incurrido la Fiscalia General de [a Nacion
deben ser probadas en el transcurso def proceso.

HECHO TERCERO: Este hecho consta de mltiples premisas, son mezcla de manifestaciones
formuladas por el actor que hacen parte de! proceso Penal, el Proceso de Repacacion directa y
apreciaciones de carécter juridico formuladas, deben ser probadas en el transcurso del proceso.

HECHO CUARTO: Este hecho consta de mulliples premisas, las cuales no son hechos son
afirmaciones formuladas por el actor que hacen parte de la vida personal de la parte actora a las
que se refiere como_ *viacrucis”, hacen parte de la vida personal y privada del actor, estando la
Fiscalia General de la Nacién en imposibilidad de conocerios. N

: DIRECCION JURIDICA *
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Respecto a solicitud de pago radicada mediante radicado intemo niimero 20131500082881 de fecha
11 de diciembre de 2013, es cierto que se solicité a la parte actora allegara la Primera copia auténtica
de la respectiva sentencia con la constancia de notificacién y fecha de ejecutoria, ademas de los
poderes de los beneficiarios de la condena con la respectiva constancia de vigencia, tal y como lo

establece el Decreto 0768 de 1993, modificado por el Decreto 818 de 1994, para asignar tumo -

de pago.

HECHO QUINTO: No son hechos son miitiples afirmaciones formuladas por el actor, lo cierto es
que hasta el dia diez (10) de septiembre de dos mil catorce (2014) el demandante cumplio con Ia
totalidad de los requisitos exigidos en el Decreto 0768 de 1993, modificado por el Decreto 818

de 1994, cabe resaltar que la Fiscalia General de la Nacion, procede a asignar turnos de pagoen

la medida, en que los beneficiarios de sentencias allegen las solicitudes con el lleno de los requisitos
exigidos por la ley, por lo anterior se asigné turno de pago nimero 705,

HECHO SEXTO: Este hecho cosnta de miltiples premisas, lo Ginico es que no es cierto, que el
demandante allegé la totalidad de los documentos exigidos para asignar turno de pago nueve meses

- antes, tal y como se puede verificar en el radicado interno niimero 20141500075221 de fecha 14 de
octubre de 2014, mediante el cual se le indicd lo siguiente:

(...)"Por lo anterior me permito informarle que previa revision de los antecedentes respectivos se
verifica ol cumplimjento de los requisitos previstos en el Decrefo 768 del 23 de abril de 1993,
modificado por ef Decreto 818 de abril 22 de 1994, y demés nosmas complementarias.

En consideracién a lo anterior, y con el fin de dar aplicacion &l articulo 15 de la Ley 962 de 2005, se
" procedit a asisgnar tumo de pago ef 10 de septiembre de 2014, dentro del listado de Conciliaciones,
fecha en la cual alfego la totalidad de los requisifos. (Resaltado fuera del texto)

HECHO SEPTIMO: No son hechos son variadas afirmaciones formuladas por el apoderado de la
parte actora, ahora bien, como anteriormente se indicé solo hasta el 10 de septiembre de 2014, Ia
parte actora cumplié como los requisitos establecidos en la Ley para asignar tumo de pago. -

En consecuencia, pretermitir una instancia administrativa ordenada por el articulo 177 del Cadigo
Contencioso Administrativo, para acudir a la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa para
reconocimiento de crédito implicarfa la vulneracién del principio de igualdad frente a los demas
acreedores de la entidad.

HECHO OCTAVO: Es cierto que la Fiscalia General de la Nacion debe dar estricto cumplimiento a
la aprobacion de la conciliacion (...)" ahora bien teniendo la entidad la obligacién de consignar de
conformidad con el arficulo 5°. del Decreto 768 de 1993, S/ EL BENEFICIARIO CUMPLE CON LA
TOTALIDAD DE LOS DOCUMENTOS Y SE CUENTE CON DISPONIBILIDAD PRESUPUESTAL
asl: PAGOS POR CONSIGNACION. Si una vez recibida la documentacién remitida tanto por el
organismo condenado; como por la Procuraduria General de la Nacion, el beneficiario o su
apoderado no hubieren presentado la solicitud de pago correspondiente, la Subsecretaria Juridica
del Ministerio de Haclenda y Crédito Piblico lo citaré para el efecto en fa direccién que repose en el
expediente respectivo. Si se desconaciers tal direccién se le notificars por estado, conforme al
trémite previsto en el articulo 321 del Codigo de Procedimiento Civil. Si no obstante cumplido el
tramite anterior, transcurrieren (10) dias hébiles sin que el beneficiario o su apoderado se hiciere
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presente, la mencionada Subsecretaria Juridica procederé a expedir la respectiva resolucion,
siem cuando la documentacién allegada asi lo permita, v se cuente con la disponibilidad
presupusstal respectiva. (Resaltado fuera del fexto). Documentos que los accionantes cumplieron
con la totalidad de los exigidos el Decreto 0768 de 1993, modificado por el Decreto 818 de 1994
hasta el dia 10 de septiembre de 2014 mediante radicado 20141500075221, por lo que se procedi6
a asignar turno de pago nimero 705. :

HECHO NOVENO: No son hechos, son apreciaciones de caracter juridico formuladas por el aclor
de la cual me encuentro relevada de pronunciarme y las omisiones u acciones en las que haya
incurrido la Fiscalia General de la Nacion deben ser probadas en el transcurso del proceso.

HECHO DECIMO: Es cierto, de acuerdo bon los documentos aportados con la demanda.

| OPORTUNIDAD

Estando dentro de la oportunidad legal establecida, ello es, dentro de los diez (10) dias siguientes
a la nofificacion del mandamiento ejecutivo que para el caso se surti6 ef veinfisiete (27) de agosto
de dos mil quince (2015}, fecha en que fue recibida la demanda junto con sus anexos, los cuales
vencen el diez (10) de septiembre del mismo afio, me permito presentar las siguientes excepciones
de mérito. '

[ A LAS PRETENSIONES

Me opongo la prosperidad de las pretensiones de los demandantes, ya que los demandantes
cumplieron con los documentos exigidos por la ley para el pago de la obligacion contenida en el
auto proferido el dia 24 de septiembre de 2013, por medio del cual se aprueba el acuerdo
concliiatorio, proferido por el Tribunal Contencioso Administrativo de Bolivar, dentro del radicado
nimero 13001233100020060000700, por haber dado cumplimiento a los requisitos legalss el dia
10 de septiembre de 2014 fue asignado el tumo de pago nimero 705, requisitos previstos en el
decreto 768 del 23 de abril de 1993, modificado por el decreto 818 del 22 de abril de 1994, para el
pago de la obligacitn a cargo de la Nacion. ,

1. Copia del Auto aprobatorio de la conciliacion o de Ia sentencia con Ia constancia de estar
. ©jecutoriada y ser la primera copia que presta mérito ejecutivo, segiin coresponda; de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 115 del Cédigo de Procedimiento Civil; no se
aceptan folocopias simples ni autenticadas. '

2. Copla auténtica del poder que le fue otorgado dentro del proceso, con la constancia de que
se encuentra vigente.

3. Certificacién expedida por la corporacién bancaria respectiva informando por escrito el
ndmero de cuenta, nombre del cuentahabiente, identificacion, tipo de cuenta y si a la fecha
se encuentra activa. : ._

4. Manifestacion bajo la gravedad de juramento que no se ha presentado ninguna otra solicitud

* de pago de la providencia.

. Datos de identificacion, teléfono y direccién de los beneficiarios y sus apoderados.

Los documentos deben radicarse con nota de presentacion personal, la cual puede

realizarse en cualquier notaria del pals o despacho judicial. Si al momento de radicar la

o o,
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documentacibn, no cuenta con la nota de presentacion personal, solicite al funcionario de
la ventanilla de cormespondencia su realizacion.

No obstante lo anterior y pese a contar con turno de pago numero 705, el sefior ENRIQUE BAENA
TORRES Y OTROS, presentaron demanda ejecutiva contra la Fiscalla General de [a Nacion.

] EXCEPCIONES

Contra las pretensiones de la demanda, y con fundamento en el numeral 1° del articulo 442 del
Cédigo General del Proceso, formulo y propongo las siguientes excepciones de fondo, con
fundamento en los hechos y razones que a continuacion me permito exponer:

| COBRO DE LO NO DEBIDO

Para el caso en estudio el sefior ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS Instauraron demanda de
Reparacion Direcla en contra de la.Fiscalia General de la Nacién, proceso mediante el cual se llegd
a un acuerdo conciliatorlo celebrado el dia seis (06) de agosto de dos mil trece (2013), en virtud del
articulo 70 de la Ley 1395 de 2010 ante el Tribunal Administrativo de Bolivar entre el representante
de la Fiscalla General de la Nacion y el apoderado de los beneficiarios, los que conciliaron por el
sesenta (65%) del valor total de la condena impuesta en sentencia proferida el dia catorce
(14) de marzo de dos mil trece (2013), Férmula que fue aprobada en todas sus partes en auto
del velnticuatro (24) de septiembre de dos mil trece (2013) por la misma corporacién,

cobrando ejecutoria el ocho (08) de octubre de dos mil frece (2013), fallo mediante la cual

ordend:

(...)"PRIMERO.- Declarar administrativa y patrimonialmente responsable a la Fiscalia General de
la Nacibn de los perjuicios caudados a los demandantes, por las razones expuestas en la parte

SEGUNDO.- Como consecuencia de la decision anterior, condenar a la Fiscalfa General de Ia
Nacién a indemnizar los perjuicios causados por concepto de dafio moral a los siguientes
demandantes, asf: '

a) A Enrique Baena Torres, el equivalente a cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes. -

b.) A Ana Terssa Anaya Péjaro, en calidad de c6nyuge de Enrique Baena Tomes, el
equivalente a veinticinco (25) salarios minimos legales mensuales vigentes. A

¢) A Enrique Alberto Baena Anaya, Ana Teresa Baena Anaya, Armando Antonio Baena
Anaya, Victoria del Rosario Baena Belefio, Edilma de Jestis Baena Belefio, William Rafael
baena Belefio, Carlos Enrique Baena Belefio, en calidad de hijos de Enrique Baena Torres,
ol equivalente a veinticinco (25) salarios minimos legales mensuales vigentes.

d.) A rosa Ramona bonfante Torres, Juvenal Bonfante Torres y Argelia Marfa Baena Torres,
en calidad de hermanso de Enrique Baena Torres, el equivalente a doce punto cinco (12,5)
salarios minimos legales mensuales vigentes.
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TERCERO.- Condenar a la Fiscalfa General de la Nacién a pagar por concepto de lucro cesante a

ennque Baena Tomes la suma de seis millones novectentos noventa y tres mil cinco pesos
($6.993.005,00).

CUARTO.- Negar las demas suplicas de la demanda, incluidas la de indemnizacién por dafio moral
a aura Péjaro Puello y la de resarcimiento por dafio emergente, por o dicho en el acapita de
consideraciones.

QUINTO.- La sentencfa se cumpliré dentro de los términos previstos en los articulos 176 a 178 del
C.C.A, atendiendo los términos de la sentencia C-188 de 1999 proferida por la Corte Constitucioan!.

SEXTO.- Abstenerse de condenar en costas. '(...)
Pero si bien se generan estos emolumentos desde la ejecutoria, lo cierfo es que el articulo 60 de fa

Ley 446 de 1998, modlﬁoé el citado articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo de la
sigulente manera: "...Pago de senfencias. Cumplidos seis meses desde la ejecutoria de Ja

providencia que Imponga o liquide una condena o de la que aprusbe una conciliacion, sin que °

los beneficlarios hayan acudido ante la entidad responsab!e para ‘hacerla efectiva,
acompafando la documentacién exigida para el efecto, cesaré la causacién de !ntereses de
todo tipo desde entonces hasta cuando se presentare la sollcitud en legal forma..

Cesacion de causacion de intereses que fue tratada por la Corte Conshtucmnal mediante sentencia
C428 de 2002, al sefialar;

‘..En punio a los incisos que fueron adicionados al articulo 177 del C.C.A. por parte del articulo 60
de la Ley 446 de 1998, se tene que, por su intermedio, el legislador se ocupé de fijar un plazo para
que el beneficiario de una condena, un acuerdo conciliatorio o un reintegro laboral, busque su pronta
efectividad mediante el uso de los mecanismos legales antes descrifos y establecidos para dicha
finalidad, previendo a su vez una consecuencia juridica imputable al ejercicio tardio del derecho a
oblener el pago oportuno del crédifo.

En ese sentido, a través del inciso 6° acusado se le impone a los beneficiarios de las condenas
judiciales o acuerdos conciliatorios, el deber de acudir ante la entidad estatal responsable dentro de
los seis meses siguientes a la ejecuforia de la providencia, en procura de presentar la
documentacion y solicitar la efectividad de la condena, ordenando a su vez cesar la causacion de

fodo tipo de intereses, cuando aquél no se acerque a efectuar la reclamacin dentro del plazo

sefialado; y hasta cuando se presente la soficitud en legal forma.”

...En cuanto busca que los beneficiarios de condenas contra entidades estafales actien de buena
fe y con.diligencia frente a la reclamacion que deben presentaries, procurando con ello que los
funcionarios llamados a cumplir los fallos adopten en forma pronta y oportuna las medidas que sean
necesarias para su ejecucion y cumplimiento, e impidiendo que la Administracién se vea abocada a
reconocer y pagar una mayor cantidad de intereses moratorios; en este caso especifico, derivados
de la actitud negligente del acreedor.”
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Fallo de la Corte Constitucional que ordena se reconozcan intereses a partir de la ejecutoria de la
condena judicial e impide que el beneficiario de la condena judicial demore por tiempo indefinido su
reclamacion para hacerla efectiva, con el objeto de que se generen mayores intereses de mora.

Adiclonalmente, la Corte resalta la aplicacion del prhcipio de legalidad del presupuesto cuando
sefiala que los gastos en que incurre la administracion publica por concepto de créditos judiciales
deben estar previsios en el presupuesto y por tanto, cumplir el tramite legal correspondiente.

Asl entonces, el Despacho debe verificar que en el asunto sub eXamine, que los aqui demandantes
efectivamente elevaron la reclamacién administrativa de cumplimiento de sentencia judicial ante Ia
Fiscalia General de la Nacion.

En este orden, por encontrarse acreditada la fecha de radicacion de la reclamacion administrativa,
esto es, 10 de septiembre de 2014 con los documentos que se requieren para su pago, sefior Juez
en el presents caso se debe librar el mandamiento de pago por los intereses moratorios por los seis
primeros meses siguientes a la ejecutoria del titulo ejecutivo base de la presente accion.

Para el caso concreto tenemos que la sjecutoria de la decisién que contiene la obligacion ejecutiva,
es del ocho (08) de octubre de dos mil trece (2013), pero en el caso en estudio, como se sefiald
anteriormente, el demandante presenté los requisitos legales para su pago el dia diez (10) de
septiembre de dos mil caforce (2014), ahora bien, el sefior ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
instauraron demanda ejecutiva, dejando pasar mas de un afio y once meses, ya que el mandamiento
de pago se libré hasta el diecinueve (19) de agosto de dos mil quince (2015), es decir, que dejé
vencer los seis meses concedidos por la ley para presentar la reclamacion de pago, por lo que perdio
- los intereses de mora que se hablan generado por el incumplimiento al requerimiento.

Entonces, tenemos que la sjecutoria de la decision es del ocho (08) de octubre de dos mil trece
{2013) y los seis meses a los que se refiere la norma para la presentacion de los requisitos legales
vencieron el quince ocho (08) de abril de dos mil catorce (2014), y cumpiié con el lleno de los
requisitos el dia diez (10) de septiembre de dos mil catorce (2014), es decir, un afio y once meses
después, pretendiendo cobrar los intereses de mora que se han generado desde la ejecutoria del
fallo.

‘En consecuencia, es obwip que pasaron los seis meses de que trata el articulo 177 del Codigo
Contencioso Administrativo sin reunir los requisitos legales para et pago, por lo tanto debe darse
aplicacién a las normas citadas, es decir, acceder al cobro de intereses de mora, desde un dia
después de la ejecutoria de la sentencia (09 de octubre de 2013) y solo hasta los seis meses
subsiguientes (08 de abrll de 2014), plazo para que el beneficiario presentara los requisitos legales
para el pago; pues postesior a ello, conforme a lo dispuesto en el articulo 60 de Ia Ley 446 de 1998,
que modificé el citado artieulo 177 del Cédigo Contencioso Administrative, *... Cumplidos séis meses
desde la ejecutoria de laprovidencia que imponga o liquide una condena sin que el beneficiario haya
acudido ante la entidad responsable para hacerla efectiva, acompaiiando la documentacién exigida
para el efecto, cesara Ja causacion de intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando se
presentare {a solicitud en legal forma...”

Es decir, que por orden fegal solo se pueden ejecutar los intereses de mora generados dentro de
" los seis meses siguieri@é;} a la ejecutoria de la sentencia, teniendo en cuenta que la actora no ha
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cumplido con los requisitos legales para el pago, ello es la solicitud de pago, por lo que es
improcedente acceder al cobro de estos intereses por periodos posteriores, ello como se indico,
para impedirle al beneficiario de la condena judicial que demore por fiempo indefinido su reclamacion
para hacerla efectiva, con el objeto de que se generen mayores intereses de mora.

Cabe resaltar, gue la Fi scalia General de I Nacién, procede a asignar turnos de pago en la medida,

en que los beneficiarios de sentencias allegan las solicitudes con el lleno de los requisitos exigidos
por la ley.

Por lo antenor, gmmr una instancia admmlstratwa ordenada por el articulo 177 del Cédigo
Contencioso Administrative, para acudir a la_Jurisdiccion Contenciosa Ad Adminisirativa para

reconocimiento de crédito implicarfa la vulneracion del principio de igualdad frente a los demas
acreedores de la entidad.

En este sentido, la sentencia T-338 proferida el 30 de abril de 2003, por la H. Corte Constitucional
de 2000, con Magistrado Ponente Alejandro Martinez Caballero, respecto al derecho de igualdad,
considerd:.

*4. En lo que respecta al derecho fundamental a la iqualdad sea menester recordar que segun
lo tiene entendido la jurisprudencia ‘la igualdad, es un principio y a la vez un derecho
fundamental, que encuentra sustento en la esencial dignidad del ser humano. El derecho a la

igualdad sefialado en el articulo 13 de la C.P. se caracteriza porque el objeto da este
principio es la proteccion de las personas, que no es otra cosa gue el de construir un
ordenamiento juridico que oforgue a todas las personas Idéntico frato, sin que haya

lugar a discriminaclén alquna, sin ignorar factores de diversidad que en ocasiones
exigen del poder ptiblico y aiin de las relaciones entre particulares, de una particular prevision

o de la préctica de comportamientos que no generen diferencias materiales, econémicas,
sociales, éfnicas, culturales y politicas, tendientes a evitar que por la via de un igualitarismo
formal se favorezcan condiciénes de desigualdad real. Esta Corfe ha precisado también, que
para ssr objetivas y justas, las reglas de igualdad ante la ley, no pueden desconocer, en sus
delermiNaciénes factores especiales de diferenciacion, como quiera que ciertas reglas
conforman segmentos normativos especiales para situaciones y fenémenos divergentes” (T-
549 de 2000. M.P. Algjandro Martinez Caballero).(...)

La obligacion es eaaglble cuando puede solicitarse o demandar su cumplimiento del deudor, la
presentacién de fa primera copia de la sentencia es en estos €asos es una condicién para su
exigibilidad establecida por la ley.

En este sentido, la exigibilidad, segun el tratadista Hemando Morales, consiste “en que no haya
condicién suspensiva ni plazos pendientes que hagan eventuales o suspendan sus efectos, pues
en fal caso serfa prematuro solicitar su cumplimiento™.

De igual manera, el articulo 336 del Codigo de Procedimiento Civil, modificado por el Decreto 2282
de 1989, articulo 1° mod. 158, consagrod: “la Nacién no puede ser efecutada, salvo en el caso

! Henao Oscar Eduardo * Procedimiento Civil Comentado”, editorial Leyer Pag. 1418
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contemplado en el artfculo 177 del cédigo Contencioso Administrativo®, ahora bien, el articulo 177
del Cédigo Contencioso Administrativo, establece que los beneficiarios de un crédito deben acudir
a la entidad acompafiando al documentacién exigida para el efecto. :

“Art. 60 Pago de sentsncias. Adicionase el arficulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo
con los sigulentes incisos: '

*Cumplidos seis (6) meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o liquide una
condena o de la que apruebe una conciliacion, sin que los beneficiarios hayan ecudido ante
Ia entidad responsable para hacerla efectiva, acompaiiando la documentacion exigida
para el efecto, cesaré Ja causacion de inlereses de fodo tipo desde enfonces hasta cuando
se presentare la solicitud en legal forma.” (negrilla fuera de texto).

Asl las cosas, dando aplicacion a la disposicion citada, en el caso concreto se tiene que Ia parte
actora no cumplié con sus obligaciones, toda vez que debi6 allegar la solicitud de pago no slo con
todos los requerimientos legales, sino dentro def término previsto en la norma citada, lo que conlleva
como consecuencia, que se.aplique la cesacion de causacion de intereses moratorios, por el periodo
comprandido entre el vencimiento de los seis (6) meses siguientes a la ejecutoria de {a sentencia.

Ahora bien, en cuanto a los turnos de pago, habra que sefialar que la garantia del Debido Proceso
Administrativo esté contemplada como principio de rango constitucional. En efecto, la Constitucion
Politica en el articulo 29 dispone:

“ARTICULO 29. E| debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas. (...)" ‘

- Por su parte, ef Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en el

Titulo | "ACTUACIONES ADMINISTRATIVAS", Capitulo | “PRINCIPIOS GENERALES" establece:

“ARTICULO 30. PRINCIPIOS ORIENTADORES. Las actuaciones administrativas se
desarrollarén con arreglo a los principios de economia, celeridad, eficacia, imparcialidad,
publicidad y contradiccion y, en general, conforme a las normas de esta parte primera {....)

En virtud del principio de imparcialidad las autoridades deberan actuar teniendo en cuenta
que la finalidad de los procedimientos consiste en asegurar y garantizar los derechos de
todas las personas sin ningin género de discriminacion; por consiguiente, deberan darles
igualdad de tratamiento, respetando el orden en que actiien ante ellos. (Negrilla y subraya
fuera de texto)".

La Ley 962 de 2005, “Por la cual se dictan disposiciones sobre racionalizacién de tramites y
procedimientos administrativos de los organismos y entidades del Estado y de los particulares que
ejercen funciones pablicas o prestan servicios pliblicos” frente al Derecho de Tumo dispone:

"Articulo 15. Derecho de turno. Los organismos y entidades de la Administracion Publica
Nacional que conozcan de peticiones, quejas, o reclamos, deberan respetar estrictamente
el orden de su presentacion, dentro de los criterios sefialados en el reglamento del derecho
de peticion de que trata el articulo 32 del Cédigo Contencioso Administrativo, sin
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consideracion de la naturaleza de la peticion, queja o reclamo, salvo que tengan prelacion
legal. Los procedimientos especiales regulados por la ley se atenderan-conforme a la
misma. Si en la ley especlal no se consagra el derecho de fumno, se aplicaré lo dispuesto
en la presente ley.

En todas las entidades, dependencias y despachos pablicos, debe llevarse un registro de
~ presentacion de documentos, en los cuales se dejara constancia de todos los escritos,
peticiones y recursos que se presenten por los usuarios, de tal manera que estos puedan
verificar el estricto respeto al derecho de turno, dentro de los criterios sefialados en el
- reglamento mencionado en el inciso anterior, el cual ser4 piiblico, lo mismo que el registro
de los asuntos radicados en la entidad u organismo. Tanto el reglamento como el registro
‘se mantendran a disposicion de los usuarios en la oficina o mecanismo de atencién al
usuario.

Cuando se trate de pagos que deba atender la Adminisﬁacién Publica, los mismos estaran
sujetos a la normatividad presupuestal. (Negrilla y subraya son nuestras)”.

Asl mismo, el Cédigo Unico Disciplinario, en el Capitulo 1, al referirse a los Deberes de los
Setvidores Pblicos prevé:

"Articulo 34. Son deberes de todo servidor pablico:

12, Resolver los asuntos en el orden en c}ue hayan ingresado al despacho, salvo prelacién
legal o urgencia manifiesta.

38. Actuar con imparcialidad, asegurando y garantizando los derechos de todas las
personas, sin singdn género de discriminacion, respetando el orden de inscripcion, ingreso
de solicitudes y:peticiones ciudadanas, acatando los términos de ley”.

Siendo asl, dentro del procedimienfo que se debe seguir para el pago de Sentencias y
Conciliaciones emitidas por los diferentes Tribunales a cargo de la Fiscalia General de la Nacién,
debe predicarse la observancia del debido proceso administrativo que se traducira tal y como lo
indica el articulo 3° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
en la igualdad de tratamiento a los admmsstrados zrespetando el orden en que éstos acudan ante la
administracidn.

Actualmente, esta Direccion framita ante el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico una adicién
presupuestal, la cual una vez sea oforgada se continuard dando cumplimiento a los créditos
judiciales a cargo de la Fiscalia General de la Nacién, en estriclo cumplimiento de orden de turno.

Conforme con lo anerior, y toda vez que esta Direccion depende de la asignacién de recursos por
parte del preatado Ministerio, no es posible sefialar con exactitud ni precision una fecha efectiva de

pago.

Adicionalments, consklero necesario hacerle algunas precisiones de orden juridico, ademés de
sefialar el tramite adrmmstratvo que debe surtirse al interior de esta Entidad para proceder al pago
del crédito judicial a favor de los aqui demandantes.
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El Estatuto Orgénico de Presupuesto — Decreto 111 de 1996 - en su articulo 71 ordena:

“Articulo 71.. Certificados de disponibilidad presupuestal. Todos los actos
administrativos que afecten las aproplaciones presupuestales deberan contar con
certificados de disponibilidad previos que garanticen la existencia de apropiacién
suficiento para atender estos gastos.

Igualmente, estos compromisos deberin contar con registro presupuestal para que los
recursos con él financlados no sean desviados a ningiin otro fin.

En consecuencia, ninguna autoridad podra contraer obligaciones sobre apropiaciones
inexistentes, 0 en exceso del saldo disponible, o sin la autorizacién previa del Confis o
por quien éste delegue, para comprometer vigencias futuras y la adquisicién de
compromisos con cargo a los recursos def crédito autorizados. -

!
En consecuencia, ninguna autoridad podré contraer obligaciones sobre
apropiaciones inexistentes, o en exceso del saldo disponible, o sin la autorizacién
previa del CONFIS o por quien éste delegue, para comprometer vigencias futuras y
la adquisicién de compromisos con cargo a los recursos del crédito autorizados.”

A este respecto la Corte Constitucional en sentencia C- 428 de 2002 enfatizé:

“La responsabilidad patrimonial del Estado, derivada del reconocimiento de créditos
Judiciales en sucontra, esti sometida al principio de legalidad del gasto Pablico, por
lo que la ejecucion y cumplimiento de los Créditos, debe cumplirse siempre en el
marco del proceso presupuestal disefiado para el efecto, y en los términos definidos
en la ley".

En igual sentido la Cotte Constitucional en sentencia C-018 del 23 de enero de 199 expreso;

“En relacién con la exigencia de disponibllidad presupuestal, ella hace parte del
principio de legalidad del gasto publico, establecido.en los Art. 345, 346 y 347 de Ia
Constitucién Politica. La disponibilidad se concibe como un instrumente mediante ,
el cual se busca prevenir o evitar que el gasto sea realizado por encima del monto
méaximo autorizado por fa correspondiente ley anual de presupuesto durante su
ejecucion. )

La disponibilidad presupuestal constituye un elsmento que permite que el principio
de legalidad, dentro de un andlisis sistemético, consagrado dentro dal sistema
presupuestal colombiano, pueda cumplirse y hacerse efectivo.” .

Sobre este tema tambiénda Corte Constitucional en sentencia C - 772 de‘1998, ha dispuesto:

“PRINCIPIO DE LEGALIDAD DEL GASTO. Uno de esos principios es el de legalidad,
el cual se constituye en uno de los fundamentos mis importantes de las
Democracias ConstRtucionales. Segiin tal principio, corresponde al Congreso, como
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érgano de representacion plural, decretar y autorizar los gastos del Estado, pues
ello se considera un mecanismo necesario de control al Ejecutivo y una expresion
inevitable del principio Democrético y de la forma republicana de goblemo. En el
constitucionalismo colombiano, la legalidad del gasto opera en .dos momentos
diferenciados, pues en general las erogaciones no sélo deben ser previamente
decretadas por la ley sino que, ademés deben ser apropladas por Ia ley de
presupuesto para poder ser efectivamente realizadas.

Cualquier comprbmiso que se adquiera con violacién de estos preceptos creara
responsabilidad personal y pecuniaria a cargo de quien asuma estas obligaciones.”

De conformidad con las disposiciones transcritas se observa, que las Entidades Pblicas dependen
para el pago de sus obligaciones, de los principios contenidos en el ordenamiento constitucional y
alas normas presupuestales; lo que explica que el reconocimiento de los créditos judiciales a cargo
de la Fiscalfa General de la Naci6n, se realizan en la medida en que se efectie la asignacion

presupuestal por parte del Ministerio de Hacienda y Crédito Pdblico al rubro de sentencias
judiciales. :

Ahora bien, en lo que respecta al cumplimiento del articulo 177 del C.C.A., me permito informarle
que si bien el Estatuto Orgénico de Presupuesto en el articulo 71 ordena que todos los actos
administrativos que afecten las apropiaciones presupuestales, deberan contar con Certificados de
Disponibilidad Presupuestal (CDP) que garanticen la existencia de apropiacion suficiente para
atender esos gastos, -constituyéndose en falta disciplinaria para el funcionario que asuma

- compromisos sobre aproplaciones presupuestales inexistentes, de conformidad con lo indicado en

el articulo 48 del Cédigo Unico Disciplinario que reza:
Articulo 48 de! Codigo Disciplinario Unico (Ley 734 de 2002):
*“... Son faltas gravisimas las sigulentes:

-Asumir cbmptomlsos sobre apropiaciones presupuestales inexistentes o en
exceso del saldo disponible de apropiacién o que afecten vigencias futuras, sin
contar con las autorizaciones pertinentes. '

(-..)

-Ordenar ¢ efectuar el pago de obligaciones en exceso del saldo disponible en el
Programa Anual Mensualizado de Caja (PAC). (...)"
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CONSIDERACIONES JGﬁRiDlCAS‘SOBRE EL RECONOCIMIENTO DE LOS INTERESES -

T

¥ L MORATORIOS )

- Estudiada en su fotalidad la liquidacion del crédito solicitada en las pretensiones por la parte
demandante, se observa que no le asiste razon, pues los intereses no deben ser liquidados,
tomando la méxima tarifa de usura fijada por la Superintendencia que equivale al 1.5 de los
Intereses comerciales, cuando en realidad deben liquidarse con la formula establecida en las
resoluciones N°. 455 del 24 de febrero de 2009 emitida por el Ministerio de Hacienda y Crédito
Pablico y la Resolucion intema No. 625 de 2010, de Fiscalia General de la Nacidn, procedimiento
establecido para liquidar sentencias en contra del Estado se haré aplicando la siguiente formula:

(1+35) '

Con .

En donde:

| Intereses moratorios diarios a reconocer
k Capital \
i Unay media veces la tasa de interés efectiva anual, certificada porla

Superintendencia Financiera de Colombia como interés bancario corriente para cada periodo
a calcular. :
| Tasade interés nominal diaria, equivalente a "i" (es decir, equivalente a una y media veces la tasa
de interés efectiva-anual certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia como interés
bancario cormiente para cada periodo a calcular).
N =1 (Teniendo en cuenta que los intereses de mora se causan y liquidan diariamente).

Cuando corresponda a un afio bisiesto se debera ajustar al nimero de dias del afio, es decir 366
dias. *(...)? _

Ademas, agrega la mencionada Resolucion que para calcular, con base en los valores que para
cada dia arroje la utilizacion de la formula antes indicada, el total de los interese a pagar por ¢l total
de dias durante los cuales se ha incluido en mora se utilizara la siguiente formula:

L

2 RESOLUCION NUMERO 0259 DE 2009 ( Marzo 02 ) Por Ia cual se adopta la férmula para la
liquidacién de intereses en el pago de sentencias y conciliaciones

i
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Intereses wtaies =Y IMC y NOPx
' : k=1
Dénde:

IMC y NO P = Intereses de Mora Causados y NO Pagados
L= total de dias donde se causan los intereses de mora

Ahora bien, la Fiscalia General de la Nacién a través de Resolucion intera No 625 de 2010,
establecid para que para los pagos de sentencias y conciliaciones que contengan obligaciones a
cargo de la Fiscalia General de la Naci6n, se aplicara, cuando haya lugar a ello, en la liquidacién
de intereses moratorios, que se deben causar y liquidar diariamente la siguiente formula. 1=
KA[(1+/365)n -1] |

Con

J=[{1 +i)1/365-1]*365

Donde.

| = Intereses moratorios diarios a

reconocer

K =Capital

i =Una y media veces la tasa de interés efectiva anual, certificada por la Superintendencia
Financiera de Colombia como interés bancario coriénte para cada periodo a calcular

j =Tasa de interés nominal diaria, equivalente a "i* (es decir, equivalente a una y media veces la
tasa de interés efectiva anual certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia como
interés bancario corriente para cada periodo a calcular)

n = NGmero de dias del periodo a liquidar

Cuando corresponda a un afio bisiesto se debera ajustar al nimero de dias del afo, es decir 366
dias. Y en la migma Resolucion se establecid, que para calcular, con base en los valores que
para cada dia artoje la utilizacion de la formula antes indicada, el total de los intereses a pagar
por el total de dias durante los cuales se ha incurrido en mora se utilizara la siguiente formula:

L

Intereses Totales= X MCy NO P
=1
Donde:

IMC y NO P = intereses de Mora Causados y No Pagados L= Total de dias donde se causan los
intereses de mora.

Conforme a lo anterior solicito se tenga en cuenta la formula de liquidacién con base a las
Resoluciones-N°. 455 de 24 de febrero de 2009 emitida por el Misterio de Hacienda y Crédito -
Pablico y la Resolucién interna No 625 de 2010, de Fiscalia General de la Nacién, de las cuales se
anexan en seis (6) folios liquidacion.
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1. Resolucién N°. 455 de 24 de febrero de 2009 emitida por el Misterio de Hacienda y
Crédito Pablico.
Regnlucion interna No 625 de 2010, de Fiscalia General de la Nacion.
Poder debidamente conferido a la suscrita por el Director de la Direccién Juridica, para
actuar en el proceso de la referencia.
Fotocopia Resolucién No. 1672 del 23 de Septiembre de 2014 y Acta de Posesion de
fecha 01 de octubre de 2014, de conformidad con la delegacion efectuada por el Sefior
Fiscal General de la Nacion al doctor RAFAEL JOSE LAFONT RODRIGUEZ.
Fotocopia de la Resolucién nimero 0582 del 02 de abril de 2014, “Por medio de la cual
se delega la Direccidn de la Direccion Jurldica...”,

6. Resolucion de nombramiento N°. 0-2142 del 7 de noviembre de 2012 y acta de
~ posesion N°. 000502 del 3 de diciembre de 2012 de la suscrita apoderada MARTHA

* MILENA PANCHE BALLEN.

>~ enN

4

L __CONDENA EN COSTAS _ |

Solicito muy respetuosamente al sefior, en caso de resullar vencida Ja Fiscalia General de la Nacién

.dentro del presente proceso, eximir de la condena en costas solicitada por la parte demandante por
no estar probadas, ya que con lo dispuesto en el articulo 55 de Ia Ley 446 de 1998 Condena en
costas. Derogado por el art. 309 de la Ley 1437 de 2011, a partir del 2 de julio de 2012. El articulo
171 del Cédigo Contencioso Administrativo, quedara as:

"Articulo 171. Condena en costas. En todos los procesos, con excepcion de las acciones pablicas,
el Juez, teniendo en cuenta la conducta asumida por las partes, podra condenar en coslas a ia
- vencida en el proceso, incidente o recurso, en los términos del Cédigo de Procedimiento Civil."

En el presente caso la Fiscalia General de la Nacién no actué temeraﬁahente, ni mala fe, se
desarrollo conforme lo prescribe el articulo 6° de la Constitucién Politica, es decir, con apego al
principio de legalidad y sin extralimitacién de las funciones. :

Y en su lugar condenar en costas a la parte actora,

{ PETICION | |

Solicito a su Despacha como conductor del proceso de la referencia, por las anteriores razones, que
mediante fallo que ponga fin a la instancia, se declareni probadas las excepciones de méito
propuestas, negando como consecuencia las pretensiones de la demanda, archivando el proceso y
condenando.en costas a [a parte actora.

L PRUEBAS | ]

1. Copia radicado infemo nimero 20131 500082881 de fecha 11 de diciembre de 2013.
2. Copia radicado interno nimero 20141500075221 de fecha 14 de octubre de 2014
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I | - ANEXOS | ]

1. Resolucion N°. 455 de 24 de febrero de 2009 emitida por el Misterio de Hacienda y Crédito
Pablico.

2. Resolucion intema'No 625 de 2010, de Fiscalia General de la Nacion. :
3. Poder debidamente conferido a la suscrita por el Director de Ia Direccién Juridica, para actuar
en el proceso de la referencia,

4. Folocopia Resolucién No. 1672 del 23 de Septiembre de 2014 y Acta de Posesion de fecha 01
de octubre de 2014, de conformidad con la delegacion efectuada por el Sefior Fiscal General de la
Nacidn al doctor RAFAEL JOSE LAFONT RODRIGUEZ. '

5. Fotocopia de la Resolucion niimero 0582 del 02 de abril de 2014, “Por medio de la cual se delega
la Direccidn de la Direccion Juridica...”. .

6. Resolucién de nombramiento N°. 0-2142 del 7 de noviembre de 2012 y acta de posesion N°.
000502 del 3 de diciembre de 2012 de |a suscrita apoderada MARTHA MILENA PANCHE BALLEN.

| NOTIFICACIONES |

La FISCALIA GENERAL DE LA NACION, las recibira en la Direccion Juridica de la Fiscalia General
de la Nacion en Bogot, Diagonal 22 B No. 52 - 01, Blogue Nuevo, Primer piso, Ciudad Salitre 0 a
los comeos  electrdnicos: milena.panche@fiscalia.gov.co, milenapanche@hotmail.com,
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y jur.novedades@fiscalia.gov.co. - :

Del sefior Juez,

S

C.C.52348.715
T.P.No. 198.137C. S, de fa J.

31/08/2015
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MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO

Resolucion Nimero 455 de 9 4 FEB 200y
Pwlacualseadamlafmmulaparaﬂquidarhtereseseae!pagodesentemiasycondlia:ionm

EL MINISTRO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO

En ejerciclo de las facultades legales qua le confiere el numeral 33 de! articulo 6° del Decrelo 4712
' del 15 de diciembre de 2008 y,

CONSIDERANDO

Quedmbliodaﬂadendaycwdim!’l'b&o. medlanteResdt:cién3790d3H4deootubmde
1994.adopwlafunwiaparalaliquldacténdehtemsesamoomcerporooncepbdelpagode
mymmmmmnobigadmesawgodammnm&

Qndamssddbeaebsssdﬂsssseﬁaiozﬂosdifmmesagmpodﬁwagwm
condenas a parily del 1 de marzo de 19955nlameddamwenhanconapmplaciénpmsawaid
melo.ymhanbsmmisihspaaelpago'.porbwalesdelrasmtedeeadamﬂdademedt
mam,admmqmmwedemawaspeﬂmbrelatlwafafonmaoomosedeben
ﬁqtﬂdarbshbmesdemmdeobigacionespaoomemodelpagodemfamiasy
conclliaciones a cargo de la misma,

Que el articulo 177 del Codigo Contencioso Administrativo, de efectividad de condenas contra
entidades pdblicas, dispone an su inciso quinto: “Las canlidades liquidas reconocidas en tales
sentencies devengarin Intoreses comerciales (durante los sels (6) meses slquientes a sy

sjecutorda) y moralorios (después de este témino)®,

mmmmmmummsawmdemdumum
whayﬁoatﬂ:ﬁom&epaénhsbfmdmhminepmhcmmﬁhma&b
pa:telmlvadaIaprovidenciaseexplicé,oonfomaealpﬁndpiodeiguaidadyequidad,quelos
particulares sufren perjuicio por la mora en que la Administracion pueda incurri, y que tales
Mmtasmanﬁdpadamntsmediantelaliacion por 1a propla ley de intereses
moratorios,

melamesmalnﬁmdénqueseoommaadia.ta!oomosehapueclsadoporla

" jurisprudencia y ka doctrina y, por ende, los cotresponidientes intereses se deben causar y kquidar

por cada dia de retardo en ef cumplimiento de fa obligacitn. En virtud de lo anterior y en desarrolio
delopm‘uhmelarﬁwbmdeldeigodeCometdo.lafbnnulaadoptadaporelmmsteriode
HMayCrédbPﬂbkm,debewadamdamefectosdelcélwbdehsMemsesmorabﬁos
amm,mmwomswepmcedenm.enmladonmnwnclhcbnesymwmpago
Mawmmwmdmmmmmwmmmmmddiam
qdvdenhamaymedhveceslatasaslmﬂmmualcerﬂﬁcadaporh&xpemmdmda
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Resowckn'No. 455 de 9 4 FEB 2009 Hoja No. 2de 3
-.Por {a cual se aclara la formula para liquidar intereses en ef pago de sentancias y conciliaciones.
Financiera de Colombia, en orden & deferminar el Inlerés diario que se ha de reconocer por el
anotado concaplo, de manera quo exista [a deblda correspondencia entre la periodicidad de
causacitn y la tasa de interés empleada para efectuar la iquidacion comespondiente.

En mérito de lo expuesio,
RESUELVE
ARTICULO PRIMERO.- Para los pagos de sentenclas y concillaciones de obligaiones a

cargo del Minisiario ds Haclenda y Crédito Ptiblico, se aplicaré, cuando haya lugar a elo, enJa
liquidacion de inlereses moratorios, que se deben causar y fiquidar diariamente, la sigulente

et

Con

jo [(1+i)3% —-]]"365

Donde:

intereses moratorios diatios a reconocer

Cepital

Una y media veces la tasa do interés efectiva anual, certificada por la Superintendencia

Finenclera de Colombia como interés bancario conients para cada perfodo a calcular,

] Yasade interés nominal diaria, equivalente a " (es deck, equivalents a una y media
‘eces la tasa de intenés efectiva anual certificada por Ia Superintendencia Financiera de
Colombia como interés bancario comiente para cada periodo a calcular).

N =1 (Tenlendo en cuenta que los intereses de mora se causan y liquidan

diariamente).

Cuando corresponda a un afo bisiesto se deberé ajustar al ntimero de dias del afio, es deci 366

dlas.

ARTICULO S8EGUNDO.- Para calcular, con bass en ks valores que para ¢ada dla amoje fa
ulitzacion de la f6rmula antes indicada, el total de los intereses a pagar por el tolal de dias
duranie los cusles se ha Incurrido en mora se utilizar4 la siguiente formula:

L
Infereses =) IMCyNOP,
3]

I
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ResocknNo. 499 4o @4 FEB 2008 Hoja No, 3de 3
...Por!acualieadalalatmmiaparaliquidarinlamsesenélpagodesenwnciasycau:madones.

IMCyNO P=lntasuesdeMoraCausadosyNOPagado’s
L= total de dias donde se causan los Intereses demora

ARTICULO TERCERO. La presente resokicion rige a pariic de (a fecha de su expedicién,

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

UAGA ESC
Ministro de Haclghda y Cradito Pablico

e
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EL FISCAL GENERAL DE LA NACION (e)

Enamdeasfaadades!egals,mdahtmlasqueiecormﬂe
el numeral 17de!artfculo11delaley9386e2004y

CONSIDERANDO

Quehﬁsmia&neﬂ'dehﬂadén,havmidoiqumdolasmtendas]m
mmehsdsﬁntasatoddadesm,baﬁendoenmtala

férmula establecida por e Ministerio de Hadenda y Crédio
Resolucién 3750 del 14 de octubre de 1994,

Piblico a través de la

Que e articulo 38 del Decreto 359 de 1995, estableca: "Los diferentas Srganos
MnmmmamddxdomabwaMka
mwmmpwmlmmymnmw
para of pago”,

Quebsmmhmyadosdeiamma,mamdeduadoshexequiblesporlam
cmmmammmmmwndademmwc-mwudemde
Im,Mmmmargmmm,dpemmdoporbspamhmswla
muamdmgoprdelaMnunlsuadéndeimcnndenasasufavor,!oa.nalgmera
un desequilibrio que no debe ser asumido por ef administrado,

memmbm,yWOmmmhbmddomdmomdd
Cm,hmmapwdmﬁsterbdeﬂadmdaycédimmmmeadamdaa
h’avésdela&esoludén-tSSdeI24defebrerode2009,pmefednsdelcélaiodelos
Intereses moratorios a recoriocer, cuando eflo resulte procedente, en reladdn con

Que’enmdrdendeldeasyterdendomcuemaqueemmxpmmdelaﬂscauaGeneral
de la Nacidn, hace parte del Plespuestoeenaa!delauadép,sehgceneoesmoadoptar
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Ql!emnléibodebmlesm,ell’ISCALGENERALDELANACION
RESUELVE;

ARTICULO PRIMERG.- Pamlospagosdesemauasymncmaquueoonmn

T=K(11y365)" - 17

Con
1 = [(1+{)%.1 1355
Donde
I mteluesﬂmmsdiaﬁosareconocer
K Capital
] Urlavmeckam:latamdeinwésefecﬂvaanual,mmdaporla

Superintendencis Financlera de Colombia Come interés bancario corriente ra

; cada;:;dodoaalalar. P
Tasa Mmualdana,eqﬂmntea‘l'(&cdednequnteaumy
mmmhmwmmwwm_mmw&mmma
ﬁ:‘pgebmkWn&aMoMréhnmﬁommwmmmwoa
ca .

n =1(relﬂendoenumtaquelosintemasdenwmsecausnyﬁqukhn
diarlomente), -

Cuando | ampﬁobﬁmsedeberéajuﬂaralnﬁmemded(asdelaﬁo,es
T eseonta .

ml.oseeuubml’mubdar,oonbaseen!osvalomqueparamdadfamjela

delafétmamhkada,eltotatdelosimapagarpurelm:alde
diasdunnhebsmlesse?)bﬁnmaoenmoraseuﬁlfzarilasigmenuefémula:

L
Intereses totales = 3 IMCyNOP
K=y
Donde
mCyNOP=Inta'esesévMoraCéusadosyNo Pagados
LaTotaldedasdmﬂesawmmhhe:Mdemom
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adicado No. 20141500075221
14-20-2014

By
Bogots, D.C. 14 de octubre de 2014

Doctor
“CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI

Calle 5No 11 -92

Bario Castillo Grande

Edificio Castillo Plaza

Cartagena - Bolivar . -

ASUNTO: Solicitud de pago de conciliacién Judicial, comunicacion con radicado No,
20146111448822 del 10 do se tiembre de 2014, aprobada por el TRIBUNAL AD.
MINISTRATIVO DE BO AR mediante auto de fecha 24 de sepliembre de
2013, ejecutoriado ¢l 8 de octubre de 2013 a favor de ENRIQUE BAENA TO-

RRESY OTROS.
Respetado doctor Pareja:

De manera atenya Y debidamente autorizads por el Director Juridico, con el fin de dar
cumplimiento  la conciliacién Judicial aprobada por ¢l TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOLEVAR por auto de fecha 24 de septiembre de 2013, ejecutoriado ¢f § de oclubre de 2013,
por medio de la presente, me permito dar respuesta en Jos siguientes términos:

“I - Con base en lp anies dispuesto solicito a usted informar porgue 4 la fecha no se hg
expedido la resolucién queiindica el arilculo 176 del C.C 4 "

Tal camo se le sefald mediante comunicacién No. 20131500082881 del 1} de diciembre de
2013, para proceder a asignar turno de papo se requiere el cumplimiento de los aniecedentes

respectivos sefialados en o] Decreto 768 dei 23 de abri| de 1993, modificado por el decreto 818
de abril 22 de 1994, y demés Dormas complementarias, Requisitos que solo se cumplieron con

! DIRECCION Junrinica
Disgoanal 229 $2.01 Edificio Nueve
D

. . C.
Conuuladof'57ozooo Exce, 37T11.3%712

Piso 1 Bogots,
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Radicado No. 20141500075221
14-10-2014
Dy

“2- Porgue cast 9 meses de haber aporiade la primera copia del acta de conciliacién y
los “documentos que ya reposant en su oficing, aun se continua soliciando
documentacidn, no acorde a los requerimientos de ley, al existiv constancia del
Secretario del Tribunal Administrativo de Bollvay; donde se manifesté en Jorma expresa
de la vigencia de los poderes qua dieron origen a la accién ordingria de reparacion

recia, que culming con la pluricitada conciliacion ™,
Respecto a su manifestacién es importante hacer la siguiente aclaracion:

1.l dia 12 de Noviembre de 2013, con radicado No, 2013611182012, 1a Dra. Carmen de
Ia Pefia Pajaro, Direciora Encargadn de la seccional Administrativa y Financicra de
Cartagena, remitié la cuenta de cobro por usted presentada ¢} dfa 30 de octubre de 2013,

2. Una vez verificados los documentos aportados mediante comunicacién con radicado
interno No. 20131500082881 de] 11 de diciembre de 2013, esta Direccidn le informo
que:

“me permito informarle que previa revision de los antecedentes respectivos se
verifica que no cumple con los requisitos previstos en el Decreto 768 del 23 de
abril de 1993, modificado por el decreto 818 de abril 22 de 1994, y demds
normas complementarias. ‘ ‘

La solicirud de pago de los créditos Judiciales a cargo de la Nacidn, debe
conlener y estar acompaiioda de los Siguientes requisitos y documentos:

* Artleulo 2 Decreto 818 del 22 de abril de 1994, que modifica el literal a, del
mumeral 3 del Decreto 768 de 1993, que a la letra reza: “Para tales efectos
allegard a su solicitud: a) Primera copia auténtica de la respectiva sentencia
con la constancia de netificacidn ¥ Jecha de gfecutoria, {(...). La aportada es
una copla auténtica, pero la misma ne indica que sea la primera copla que
presta mérito gjecutivo.

-~

‘é ' DIRECCION JURIDICA
Disgonal 228 s52-01 Edificio Nueve Piso | Bogols,

N nD. C.
Conmitador 5702000 Ext. 3711-3712
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Radicado No. 20141500075221
' 14-10-2014

DJ

- ® Copla de los poderes de jos beneficiarios, con ia respectiva constancia de vigen-
cia;

NOMBRE BENEFICIARIOS
ENRIQUE BAENA TORRES
ANA TERESA ANAYA PAJARD
ROSA RAMONA BONFANTE TORRES

JUVENAL BONEANTE TORRES
ARGELIA MARIA BAENA TORRES
GLADYS VALENZUELA CEBALLOS

_ ANDREA DEL MAR SARRIA BOLANOS

® Copla autentica del Ppoder otorgado, con la conslancia de que se encuentra vi-
Bente, respecto de los beneficiarios ANA TERESA BAENA ANAYA, VICTORIA
DEL ROSARIO BAENA VELENO, EDILMA DE JESUS BAENA VELENO, WI-
LLIAM RAFAEL BAENA VELENO, CARLOS ENRIQUE BAENA VELENO, en
caso de que a la fecha de radicacién de documentos ante la Fiscalia - Seceip-
nal Bolivar (3410/2013) hayan alcanzade la mayorta de edad, o Jos registros
civiles de nacimients, en caso de no tenerla.

En consideracién a lo anterior, una vez se alleguen los requisitos anfes
enmciados y ésta Oficina verifigue su cumplimiento, se procederia q dar

3. Los documentos requeridos para proceder a asignar turno de pago, fucron allegados el
10 de septiembre do 20 14, por lo que esta Direccidn proceders a asignar turno de pago,

Por lo anierior, me permito informarle que previa revisién de los antecedentes respectivos se
verifica ef cumplimiento de Jos requisitos previstos en ef Decreio 768 del 23 de abril de 1993,
modificado por el Decreto 81 8 de abril 22 dc 1994, y demds hormas complementarias,

W DIRECCION JurRipica
Diagonat vo

228 §2-01 Bdifleio Nue Piso Bogouts,
D. ¢

Conmutador 5702000 Exy. 37113712
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Radicado No. 20141500075221
14-10-2014

DI

" En consideracion a lo-anterior, ¥ con el fin de dar aplicacién al articulo 15 de Ia Ley 962 de
2005, se procedié a asignar tumo de pago el 10 de septiembre de 2014, dentro del listado de
Conciliaciones, fecha en 1a cual allegé Ia totalidad de los requisitos,

Asf las cosas, una vez se cueﬂte con la asignacién presupuestal por parte del Ministerio de
Hacienda y Crédito Pablico, se proceders a finiquitar Ia obligacion a favor de ENRIQUE
BAENA TORRES Y OTROS.

. De otra parte se hace necesario que se allegue af expedients administrativo de pago copia legible
al 100% de la cédula de ciudadania de cada uno de Jos beneficiarios, para verificacién en el
Sistema Integrado de Informacién Finauciera (SIFF) del Ministerio de Hacienda y demiés
sistemas integrados de registro contable, _ '

! Cordisimente,
mrno
Coordinadofa Grupo sentencias y conclliaciones
Direccitn Jurfdica
Fiscalfa General de la Nacion
NOMBR ‘ FIRMA — FECHA
: Andres 0al Filary m‘“"_'!n. : 7 1410201
N e L o —
anihMnh@mmhumidwmwom-jum.hmr&mﬁmkph vigenirs y por tanto,
M"‘Mwmm_
"" J.L. 10530

BDIRECCION
Edif

JORIDICA
Diasgons) 228 52.01 dificio Nueve Pise 1| Bogots,
D. ¢.
Conmutador 5702000 By« 3I?Tit1-3112
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Radicado No. 2013 1500082881

o 13-12-2013
QJ o : Pigina t de 2
Bogota, D.C,

Doctor -

CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI
Calle 5 N° 11-92, BARRIO CASTILLO GRANDE, Edificio Castillo Plaza
- Cartagena - Bolfvar

ASUNTO: Respuesta o RADICADO No. 20136111820113 = Solicitud de Page, RE]
MITE SOLICITUD DE PAGO DE LA CONCILIACION JUDICIAL
PROFERIDA POR FI, TRIBUNAL ADTVO. DE BOLIVAR CORRES.

DEL PROCESO DE R.D. Ne !3-001-23-31-000-2006—00001-00 CONTRA

PODIENTE AL SR. ANRIQUE BAENA TORRES Y OTROS, DENTRO|

LANACION - FG.N.

Respetado doctor Pareja:

De manera atenia Y con el fin de dar cumplimiento a I conciliacién de fecha 06 de
agosto de 2013, adelantada ante el Tri istrati

* Artieulo 2 Decreto 818 del 22 de abri] de 1994, que modifica el literal a, de nu-
meral 3 del Decreto 768 de 1993, que a Ja letra (OZ8: “Para tules efectos allegard y sy
solicitud: a) Primery copla auléntica de la respectiva sentencia con ly constancia de notificacidn
Y Jecha de efecuroria, (...). La aportada es una copia auténtica, pero la misma no in-
dica que sea Ja primeza copia que presta mérito gjecutivo,

cia: i
OFICIN FURIDICA
Diaganal 233 $52-01 Bloque ¢ £.3 Bogot1ad, b c
4 fax

Conmutadacr ST020070 Lxt. 208

.
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Radicada No, 2013150008288
_ . - H-12-2013
oJ Pigina 2 de 2

NOMBRE BENEFI CIARIOS
ENRIQUE BAENA TORRES
ANA TERESA ANAYA PAJARO
ROSA RAMONA BONFANTE TORRES
JUVENAL BONFANTE TOR RES
ARGELIA MARTA BAENA TORRES
OULADYS VALENZUELA CEBALLOS

ANDREA DEI. MAR SARRIA BOLANOS

DEL ROSARIO BAENA VELENO. EDILMA DE Ji:Stis BAENA VELENO,
WILLIAM RAFAEL BAENA VELENO, CARLOS ENRIQUE BAENA VELE-
NO, en casa de que a la fecha de radicacion de documentos anie jq Fiscalia -
Seccional Bolivar (30/10/2013) haysn alcanzado 1a mayoria de cdad, o los regis-
tros civiles de nacimiento, en caso de no teneria.

En consideracién a lo anterior, una vez s al leguen los requisitos antes enunciados y ¢sia
Oficina verifique sy cumplimicnto, se procederia o dar aplicacion a Articulo 15 d¢ I
Ley 962 de 2005, ¥ en consccuencia se asignard un turno de pago.

Cordialmente, o

XANDRA KATHERYNE MANZANO GUER ‘RO
Jefe

Oficina Jurfdica

03- No. 20136111825582
Ik, 22115 405 3G, v

Anexo {s) ? -
Proyecti;. V’H’M Sdnchez 6., Profesional O 11-12-2083
S .

aie ¢ p 3 Bogoos, N,

Diaganal 22 p
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FISCALIA N
DOCTOR 4 .
ENRIQUE ANTONIO DEL VECCHIO DOMINGUEZ
JUEZ OCTAVO ADMINISTRATIVO
CARTAGENA
E. S. D.
- ACCION: EJECUTIVO
RADICADO: 13001333300820150045300

DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MARTHA MILENA PANCHE BALLEN, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania :
‘nlmero 52.348.715 de Bogota, con tarjeta.profesional No. 198137 del CS.J., con sede o domicilio
principal en la ciudad de Bogota, diagonal:22 B No. 52-01 Bloque C Piso 3°, en mi condicion de
apoderada de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en el proceso de la referencia, de
conformidad con el poder otorgado por el doclor RAFAEL JOSE LAFONT RODRIGUEZ,
identificado con la cédula de cludadania ntimero 80.425.255, actuando en calidad de Director
Juridico de la Direccion Juridica de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, segln consta en la
Resolucién N°, 1672 del 23 de Septiembre de 2014 y Acta de Posesién de fecha 01 de octubre de
2014, de conformidad con la delegacién efectuada por el Sefior FISCAL GENERAL DE LA NACION,
mediante Resolucion ntmero 0582 del 02 de abril de 2014, por medio del presente memorial y en '
calidad de apoderada de la entidad demandada en el proceso de la referencia, con el debido respeto ‘
y dentro de la oportunidad legal del AUTO.QUE CORRIGE EL MANDAMIENTO DE PAGO, me
permito manifestar a la sefior Juez con mi acostumbrado respeto, que reltero los argumentos
juridicos esbozados en la contestacién de la demanda, recurso de reposicién , excepciones
previas y correccion al mandamiento de pago, escritos radicados de manera fisica en su
Despacho el dfa primero (01) de septiembre de dos mil quince (2015) y mediante correo

electrénico admin08cgena@cendoj.ramajudicial.gov.co el mismo dia y solicito se tengan en |

cuenta dichos fundamentos de derecho para negar las pretensiones de la demanda.

| NOTIFICACIONES 1

La FISCALIA GENERAL DE LA NACION, las recibira en la Direccién Juridica de la Fiscalia General
de la Nacion en Bogot, Diagonal 22 B No. 52 - 01, Bloque Nuevo, Primer piso, Ciudad Salitre 0 a
los CcoITeos electronicos: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co 0
jur.novedades@fiscalia.gov.co. '

bel sefior Juez,

C.C. 52.348.715
T.P.No.198.137 C. S.de la J.

14/09/2015

DIRECCION JURIDICA
DIAGONAL 22 B (Avenida Luis Carlos Galdn) N°, $2 - 01 EDIFICIO NUEVOWPISO 1
MAIL: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co o jur.novedades@fiscaliaBov.co.
CONMUTADOR: 5702000-4149000 Exts. 3711 — 3712 - 3752
BOGOTA, D.C.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

3t

TRASLADO RECURSO DE REPOSICION

MIERCOLES VEINTICINCO (25) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL QUINCE
(2015)

HORA: 7:00 A.M.

REF.: EJECUTIVO '
EXPEDIENTE No. 13001- 33- 33- 008 -2015- 00453 - 00
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: FISWCALIA GENERAL DE LA NACION _

EL ANTERIOR PROCESO SE FIJA EN LISTA POR EL TERMINO LEGAL DE UN (01)
DIA (ARTS. 110 DEL CGP) HOY VEINTICINCO (25) DE NOVIEMBRE DE DOS
MIL QUINCE (2015) Y SE DEJA EN TRASLADO A LA CONTRAPARTE POR DOS
(02) DIAS (ART 242 CPACA), EL MEMORIAL DE FECHA PRIMERO (1) DE
SEPTIEMBRE DE 2015, POR MEDIO DEL CUAL EL APODERADO DE LA PARTE

DESFIJACION: = MIERCOLES VEIN TICINCO (25) DE ENERO DEL DOS MIL
QUINCE (2015) A LAS CINCO DE LA TARDE (04:00 P.M, ).

EMPIEZA EL TRASLADO: JUEVES 26 DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
QUINCE (2015) A LAS OCHO DE LA MANANA (07:00 AM)

VENCE EL TRASLADO: LUNES 30 DE NOVIEMBRE DE DOS MIL QUINCE
(2015) ALAS CINCO DE LA TARDE (04:00 P.M.)

A DIRA oijAR IETA LOZANO
Secretaria J tgado Octavo Administrativo de Cartagena

Centro Avenida Daniel Lemetre Antiguo Edificio de Telecartage
TQ’QYOMM‘IZCOMOEWMOOI admin08cana@cendoi ajudi

na
[190].714 g
Cartagena de Indias D. T y C. -Bolivar

e
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO
' DE CARTAGENA

TRASLADO EXCEPCIONES
MIERCOLES VEINTICINCO (25) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL QUINCE (2015)

HORA: 7:00 A.M.
REF.: EJECUTIVO :
EXPEDIENTE No. 13001- 33- 33- 008 -2015- 00453 - 00

DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION._

EL ANTERIOR PROCESO SE FIJA EN LISTA POR EL TERMINO LEGAL DE UN (01)

PARAGRAFO 2° DEL ART. 175 DE LA LEY 1437 DE 2011, LAS EXCEPCIONES
PROPUESTAS EN LA CONTESTACION DE LA DEMANDA.

DESFIJACION: MIERCOLES 25 DE MARZO DE 2015 A LAS 4:00 P.M.

EMPIEZA EL TRASLADO: JUEVES 26 DE NOVIEMBRE DE DOS MIL QUICE (2015)
A LAS OCHO DE LA MAKANA (07:00 A.M.)

VENCE EL TRASLADO: LUNES 30 DE NOVIEMBRE DE DOS MIL QUINCE (2015) A
LAS CINCO DE LA TARDE (04:00 P.M.)

YADIRA IE Loz/i)o
Secrotatria

Avenida Dabiel.Lemetre Anfiguo Edificio de Telecartagena
Teléfono 6648512 = Comreo Electronico: admir Yacana@@cendoj.ramaiudicial.go
Cartagena de Indias D. T y C. - Bolivar
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CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI
Abogado

Especnahsta en Derecho Admu:;stratlvo

Sefiores

Dr. ENRIQUE ANTONIO DEL VECCHIO DOMING(J / s e
E.SM. [P%

REFERENCIA: DEMANDA EJECUTIVA ADMINISTRATIVA.
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS.
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
Radicacién N° 13001333300820150045300.

Respetado Doctor.

CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI, mayor de edad, identificado
con cedula de ciudadana No 73.158.441 expedida en Cartagena, Abogado en
ejercicio portador de la tarjeta profesional N° 111.806 del Consejo Superior de
la Judicatura, apoderado de la parté demandante ENRIQUE BAENA

TORRES Y OTROS, me dirijo a usted muy respetuosamente para descorrer
| el traslado del RECURSO DE REPOSICION en contra del mandamiento de

pago, interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandada, lo cual

hago en los siguientes términos:

Nuestra legislacién y jurisprudencia, ha dividido en dos los ataques contra el

mandamiento ejecutivo, por la via del recurso.

En primer lugar, los que a la luz del articulo 488 del C.P.C., buscan que el
mandamiento ejecutivo sea revocado, porque el titulo no cumple con los
requisitos exigidos por esta norma; y en segundo lugar, los que amparados en
el inciso final del aﬁiculo 509 ibidem, también buscan la revocatoria del

mandamiento de pago, con fundamento en hechos que constituyen

excepciones previas, las cuales estan taxativamente numeradas en el articulo l

97 del mismo estatuto civil.

.-tJ
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sustenta la recurrente como INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA
DE LOS REQUISITOS FORMALES O POR INDEBIDA
ACUMULACION DE PRETENSIONES, resultan poco serias y
completamente desenfocadas obedeciendo a que la recurrente para llegar a esa
absurda conclusién se fundamenta en los requisitos formales establecidos en el
numeral 3 del articulo 162 del CP.A.CA.  (Requisitos de la demanda) y/o
articulo 82 del codigo general del proceso.

En el presente caso, la suma que se pretende ejecutar tiene origen en la
obligacién contenida en la sentencia proferida dentro del proceso de ACCION
DE REPARACION DIRECTA radicado bajo el nimerol3-001-23-31-000-
2006-00007-00, de fecha 14 de Marzo de 2013, posteriormente conciliada
entre las partes, mediante acta de conciliacion judicial de fecha seis (06) de
agosto de 2013 y posteriormente aprobada por el Tribunal Administrativo de
Bolivar mediante auto de aprobacién de la conciliacién Judicial de fecha 25
de septiembre de 2013, dentro del proceso promovido por el sefior ENRIQUE
BAENA TORRES y otros contra la Nacién- Fiscalia General de la Nacién,
dichas providencias se quedaron notificadas vy quedaron debidamente

ejecutoriadas el dia 8 de octubre de 2013 y diligentemente la Secretaria del

Tribunal Administrativo de Bolivar expidié las fotocopias correspondientes de

la Sentencia y acta conciliatoria con el respectivo auto de aprobacion de la
conciliacién judicial,. con sus respectivas constancias de haber sido
debidamente notificada y de encontrarse ejecutoriada, a las partes y
remitiéndola en particular a la entidad demandada para dar cumplimiento
a lo previsto en los articulos 173 y 176 del anterior Cédigo Contencioso
Administrativo. |

El titulo ejecutivo como requisito fundamental para el nacimiento de la accién
'ejecutiva't es aquel documento ( titulo ejecutivo simple) o documentos (titulo
ejecutivo complejo), proveniente de deudor, su causante o de autoridad
judicial o administrativa, que contiene una obligacién de dar, hacer o no hacer,

clara, expresa y exigible a favor de quien lo exhibe con derecho de hacerlo.

10%



El titulo ejecutivo se constituye en una conditio sine qua non para la iniciacién
de la accién ejecutiva, ya que es este elemento el que tiene la obligacién que

se pretende hacer cumplir por via judicial.

Sobre el titulo ejecutivo, el articulo 488 del c.p.c. establece:

Art. 488.- Titulos 'ejecutivos. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él, o
las que emanen de una sentencia de condena proferida por.juez o tribunal de
cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
- administrativos o de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen

honorarios de auxiliares de la justicia.

De la norma y del concepto en cita se desprende que el titulo ejecutivo debe
reunir unos requisitos formales, como lo son (i) que la obligacidon esté
contenida en un documento; y; (ii) que provenga del deudor, de su causante o
de la autoridad judicial o administrativa y otras de fondo, tales como (i) que
sea otorgado por el suscribiente a favor del beneﬁciario; (ii) debe contener una
obligacién clara, expresa y actualmente exigible; y (iii) dicha obligacién debe
ser liquida, o liquidable por simple operacién matematica, si la acreencia es
dineraria ( consejo de estado 10-04-2003 Ex 23.589).

Como se observa el titulo ejecutivo que sirve de sustento para incoar esta
demanda ejecutiva, es una sentencia proferida por el H. Tribunal
Administrativo de Holivar, revestido por la constitucién y la Ley para
administrar justicia, por lo que dicho titulo emana de la autoridad judicial,
documento que contiene una obligacién clara, expresa y actualmenté exigible
en cabeza de los demandantes, lo que deja sin piso los argumentos
incongruentes alegados de ineptitud de la demanda por falta de los requisitos
formales o por indebida acumulacion de pretensiones y que por supuesto,
estos si se cumplen a cabalidad con los requisitos formales para la
configuracién del titulo ejecutivo al existir en él, claridad, expresion y
exigibilidad, adicionalmente de haber cumplido los términos del art. 177 del

C.C.A,, apartir de la ejecutoria de la sentencia.



Conforme lo anterior, las condiciones fonnalcs para presentar la demanda se

cumplen en su integridad y el demandado no desvirtua los derechos que en él

se incorporan, por lo que ruego a usted denegar el recurso interpuesto,

confirmar el mandamiento de pago y condenar en costas al recurrente por
 temeridad. |

PRETENSIONES

Por lo anteriormente eXpuesto solicito al Despacho denegar el recurso
interpuesto, confirmar el mandamiento de pago y condenar en costas al

. recurrente por temeridad.

Awwwmi l
'CARLOS EDUARDO PAREJA EM IANI
7

T

T.P.No. 111.806 del C. S. de 1a J.”,




- {aREOS EDUARDO PAREJA EMILIANI
' Abogado’
Especialista en Derecho Administrativo.

Sefiores e v»‘.'f
JUZGADO 8 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE/._““

Dr. ENRIQUE ANTONIO DEL VECCHIO DOMINGUEZ 0%}
ESM. v

REFERENCIA: DEMANDA EJECUTIVA ADMINISTRATIVA,
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS.
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
Radicacién N° 13001333300820150045300.

Respetado Doctor.

CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI, mayor de edad, identificado
con cedula de ciudadana No 73.158.441 expedida en Cartagena, Abogado en
ejercicio portador de’la tarjeta profesional N° 111.806 del Consejo Superior
de la Judicatura, apoderado de la parte demandante ENRIQUE BAENA
TORRES Y OTROS, me dirijo a usted muy respetuosamente para descorrer
el traslado del RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE
APELACION, en contra de decreto el mandamiento de pago de fecha
Agosto 19 de 2015,“, interpuesto por la apoderada judicial de la parte

demandada, lo cual hago en los siguientes términos:

Es méas que irrespetuoso y llega a los limites de obrar con mala fe en las
actividades relacionadas con el ejercicio de la profesion, consagradas en el
N° 4 del articulo 30 de la ley 1123 de 2007, por la cual se establece el Cédigo

Disciplinario del A‘bdgado, que un profesional utilice los medios de defensa,

amparandose en el articulo 321 de la Ley 1437 de 2001, argumentando que -

su despacho resolvié el embargo y secuestro de las cuentas de la Fiscalia’

‘General de la Naci6n, cuando ese despacho judicial no hizo

[of



pronunciamiento dlguno sobre ese aspecto regulado para este npo de’

procesos.

La conducta de la apoderada ]ud1c1al de la parte demandada pretende
inducir al sefior ]uez 8 Administrativo del Circuito de Cartagena en error,
desviando por completo el procedimiento fijado para este tipo de procesos y
determinados de manera di4fana en la ley, es importante resaltar que de caer
en esta peticion, se estarfa viciado todo proceso ejecutivo quebrantando
todas las garantfas de los sujetos procesales, como es la solicitud y decreto
de un recurso inocuo ajeno a la realidad procesal, el fallador incurre en un

defecto procedlmental cuando sin motivo alguno accede a pretensiones sin

sentido que conlleva a la vulneracién al derecho fundamental al debido -

proceso, por lo taf'ito, resulta de esencial unportanc1a hacerle clarldad al
sefior juez, del error en el que la apoderada judicial de la entidad demanda
pretende con este recurso de apelacién a todas luces incoherente e
improcedente, por lo que respefuosamehte le solicito a usted, se sirva
compulsar copias al Consejo Superior de la Judicatura, sala disciplinaria ,
teniendo en cuenta gue esta conducta se enmarca dentro de lo dispuesto en
el numeral 8 del argculo 33 de la ley. 1123 de 2007 y “ Proponer incidentes,
interponer recursos, formular oposiciones o excepciones, manifiestamente
encaminados a entorpecer o demorar el normal desarrollo de los procesos y
de las tramitaciones legales y, en general, el abuso de las vias de derecho o

su empleo en forma contraria a su finalidad”

PRETENSIONES

Por lo anteriormente expuesto solicito al Despacho denegar el recurso
interpuesto, confirmar el mandamiento de pago y condenar en costas al

recurrente por temeridad.

@es EDUARDO PARE]A EMILIANI

T.P. No 111806delCSdela] ~ .



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Cartagena de Indias, 10 de diciembre de Dos Mil Quince (2015)

REFERENCIA | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

RADICACION . [ 13-001-33-33-008-2015-00453-00

DEMANDANTE | ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS

DEMANDADO | FISCALIA GENERAL DE LA NACION
' ANTECEDENTES

El apoderado de la parte demandada, mediante escrito fechado 01 de septiembre
de 2015, impetra Excepcion previa de INEPTA DEMANDA en contra el proveido
calendado 19 de agosto de 2015 mediante el cual este despacho libra
mandamiento de pago en contra del demandado.

FUNDAMENTO DEL RECURSO.

Manifiesta la parte Demandada que no entiende como se admitié la demandante,
ya que a su parecer las pretensiones y hechos de las mismas estan repetidas y
son confusas.

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA:

Que por remision expresa del Articulo 307 del CPACA Aspectos No Regulados, en
cuanto a procesos ejecutivos se refiere, nos remitiremos al proceso ejecutivo que
regula el Cédigo General del Proceso desde su Articulo 422 y SS.

Permaneciendo en el Titulo Gnico del proceso ejecutivo del CGP, nos encontramos
el articulo 442 el cual dispone:

“Articulo 442. Excepciones.
La fonnulaciéh de excepciones se someters a las siguientes reglas:

(...) El beneficio de excusion y los hechos que configuren excepciones
previas deberan alegarse mediante reposicién contra el mandamiento de
pago. De prosperar alguna que no implique terminacién del proceso el juez
adoptara las medidas respectivas para que el proceso continte o, si fuere el
caso, concederg al ejecutante un término de cinco (5) dias para subsanar
los defectos ‘o0 presentar los documentos omitidos, so pena de que se
revoque la orden de pago, imponiendo condena en costas y perjuicios. (...)"

Indicandonos expresamente que las excepciones previas en el proceso ejecutivo
deberan alegarse-mediante reposicion contra el mandamiento de pago. Situacion
que difiere a lo sblic{jgado. ya que el apoderado de la parte demandada presenta
excepciones sin hac?r salvedad del recurso que interpone. Lo que a luces de la

é
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, REPUBLICA DE COLOMBIA »
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

norma citada y a su interpretacion taxativa como de

be realizarse, la presente
excepcion propuesta por el demandando es improcedente.

En mérito de lo expuesto, este Juzgado

RESUELVE

ARTICULO UNICO:

Propuesta por la Fis

Declarar improcedente el escrito de excepciones Previas
anotadas.

calla General de la Nacién por las consideraciones arriba

NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE

ENRIQUE ANTONIO DEYf VECZHIO MINGUEZ
Juez Octavo Administrativo

L JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
!'@ NOTIFICACION POR ESTADO
()]
_%_\_.._‘g_ LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTAD ELECTRONICO

’m}')n/ﬁ%}_“

e Hoy _
v alag7:00 .
y b g
YAPIRA E. ARR! L0 - SECRETARIA
¢
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: REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Cartagena de Indias, 10 de diciembre de Dos Mil Quince (2015)

REFERENCIA | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

RADICACION__ | 13-001-33-33-008-2015-00453-00

DEMANDANTE | ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS

DEMANDADO _ | FISCALIA‘GENERAL DE LA NAGION
' ANTECEDENTES

El apoderado de la parte demandada, mediante escrito fechado 01 de septiembre
de 2015, impetra recurso de reposicién en contra el proveido calendado 19 de
agosto de 2015, mediante el cual este despacho libra mandamiento de pago en
contra del demandado.

FUNDAMENTO DEL RECURSO.

Manifiesta ia parte Demandada que no comparte la decision emanada de este
despacho en el auto que libra mandamiento de pago por las siguientes razones:

* En lo concemiente a la cuantia del mandamiento de pago incluyendo los
intereses moratorios causados desde la presentacion de la cuenta de cobro
ante la fiscalia General de la Naci6n, teniendo como soporte juridico el
Articulo 177 del Cédigo Contencioso Administrativo, el ¢ual sanciona de
alguna manera a los interesados que no presenten su cuenta de cobro con
los requisitos formales dentro de los 6 meses siguientes a la ejecutoria de la
sentencia o de la conciliacién que lo apruebe. ,

* Por la no inclusiébn de la totalidad de los sujetos demandantes que a su
juicio, no aparecen referenciados en el auto admisorio de la demanda.

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA:

En lo relacionado a el monto ordenado en el mandamiento de pago de fecha 19 de
agosto de 2015, este despacho después de revisar dicho auto y confrontarlo con
las pretensiones de la demanda y del Articulo 177 del CCA que tenia plena
-vigencia en el momento del proceso que dio origen a este proceso ejecutivo. Este
despacho una vez revisado el inciso 6 del Articulo 177 del CCA, el cual dispone
que: ,

“Inciso. 6° Gumplidos seis meses desde la ejecutoria de la providencia que
imponga o liquide de una condena o de la que apruebe una conciliacion, sin
que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para
haceria efectiva, acompafiando la documentacion exigida para el efecto,

cesara la causacién de intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando
Se presentare la solicitud en legal forma.(... )"

Encuentra este despacho que le asiste razon a la parte demandada en cuanto a
lo alegado en el recurso presentado, teniendo en cuenta el articulo precitado y la

Centro, Avenida Daniel Lemaitre Calle 32 # 10-129 4o piso Edificio Antiguo Telecartagena
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REPUBLICA DE COLOMBIA .
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

presentacién de la solicitud. de hacer efectiva la sentencia que a voces de la
Fiscalia General de'la Nacién remonta a la fecha del 10 de septiembre de 2014
como se puede apreciar en folio 63-65 del cuaderno principal del expediente.

En cuanto a los nombres de todos los demandantes pertenecientes a este
proceso, se procedera a incluirlos a todos con sus respectivos nombres para
tener plena certeza de los sujetos procesales intervinientes.

Como consecuencia de lo anterior y en virtud de los articulos 286 del CGP y 207
~del CPACA este despacho repone el auto de fecha 1 9 de agosto de 2015 que
libro mandamiento de pago y en su defecto establecera como monto inicial a
cancelar, la suma de CIENTO CATORCE MILONES SETECIENTOS OCHO MIL
DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS M/TE ($114.708.266). Dejando Ia
claridad y en aras de imprimir celeridad a los procesos, gue el valor de los
intereses solicitados se resolveran al momento de liquidar el crédito dentro
del presente proceso, momento en el cual el apoderado de los demandantes
debera presentar nueva liquidacién tomando como fecha inicial la presentacion de
la solicitud de pago, realizada el dia 10 de septiembre de 2014 hasta la fecha de
presentacion de la demanda.

- En mérito de lo expuesto, este Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 19 de agosto de 2015, con fundamento
en los motivos expuestos en esta providencia

SEGUNDO: librese mandamiento de pago a favor de los sefiores ENRIQUE
BAENA TORRES, ANA TERESA ANAYA PAJARO,ARMANDO ANTONIO BAENA
ANAYA, ENRIQUE ALBERTO BAENA ANAYAARCELIA MARIA BAENA
TORRES,ROSA = BONFANTE TORRES,MERCEDES BONFANTE
TORRES,ALBERTO BONFANTE TORRES ,ARMANDO BONFANTE
TORRES,JUVENAL BONFANTE TORRES,AURA DEL CARMEN PAJARO DE
ANAYA,CARLOS ENRIQUE BAENA BELENO,WILLIAN RAFAEL BAENA
BELENO,EDILMA DE JESUS BAENA BELENO Y VICTORIA DEL ROSARIOA
BAENA BELENO y en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION por la
suma de CIENTO CATORCE MILONES SETECIENTOS OCHO MIL
DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS M/TE (% 114.708.266)

Centro, Avenida Daniel Lemaitre Calie 32 # 10-129 40 piso Edificio Antiguﬁ Telecartagena
E-mail; adminO8cgna@cendoj.ramajudicial.gov.co - Teléfono 6648512 — fax 6647275
Cartagena de Indias D.T.C.- Bolivar
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no
Juzgado Octavo Administrativo Del circuito

De: ' Juzgado Octavo Administrativo Del circuito <jadmin08ctg@notificacionesrj.gov.co>
Enviado el: viernes, 11 de diciembre de 2015 9:36 a.m.
—Para; ‘carlosparejaemiliani@hotmail.com’; ‘juridica.cartagena@fiscalia.gov.co’;

*oficinajuridica@fiscalia.gov.co'; ‘Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co";
‘miriamfonseca25@hotmail.com’

Asunto: COMUNICACION ESTADO 177 EJECUTIVO 13001-33-33-008-2015-00453-00
Datos adjuntos: AUTO 2015-00453 DECLARA IMPROCEDENTES EXCEPCIONES pdf; AUTO 2015-00453
REPONR AUTO.pdf

REPUBLICA DE COI.OMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVD DEL CIRCUITO

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO .
RADICADO: 13001-33-33-008-2015-00453-00
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
n cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 201 inciso 3° del CPACA por medio del presente mensaje de datos "COMUNICO"
usted que Se profirié AUTO de fecha 10-12-2015. Notificado por estado electrénico No. 177. ADJUNTAMOS PROVIDENCIA.
Para tal efecto puede consultar, descargar el estado electrénico y la providencia en el siguiente link de la pagina web de la rama
Judicial :

S ELE NIC ZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE CARTAGENA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Direccién: CENTRO, Av. DANIEL LEMAITRE ANTIGUO EDIFICIO TELECARTAGENA TERCER PISO
Horario de Atencién al gblico: lunes a viernesde 8: 00 a.m. a 12 m yde 1: 00 p.m. a 5: 00 p.m.
Teléfonos: +57 (5) 6648512




ENRIQUE ANTONIO DEL VECCHIO DOMINGUEZ -~ - U
JUEZ 8 ADMINISTRATIVO DE CARTAGENA.

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
13-001-33-33-008-2015-00453-00
ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ASUNT O: SOLICITUD DE CORRECCION DE AUTO DE FECHA 10 DE DICIEMBRE
DE 20165,

Respetado juez

En mi condici6n de apoderadc; de la parte demandante acudo ante usted, con fundamento
en lo dispuesto en el articulo 285 del C.G.P, dentro de la oportunidad procesal, con el fin
de solicitar el que se siwd corregir el auto referenciado, por las siguientes razones:

- El accionar de la F-fscalia General de la Nacion en el presente asunto, es una clara
burla a la administracion de justicia, cuando después de haberse conciliado una
accion ordinaria, en sede judicial y comprometerse a su pago dentro del término
";.:?ﬁalado en la ley vigente para la época de ocurrencia de los hechos ha colocado
a los poderdantes en una nueva espera en perjuicio del patrimonio publico estatal,
como lo es lo dispuesto en el articulado 177 del C.C.A , disposicién legal esta
aplicable al tema en estudio, lo que significa que los intereses una vez se presente
la liquidacion del crédito, comenzaria a partir de la ejecutoria del auto aprobatorio
de la conciliacion, es decir el dia 08 de octubre de 2013,

- Laobligacién legal, como corresponde a la presentaci6n de la cuenta de cobro yel
documento que presta merito ejecutivo, derivado de una sentencia judicial, fue
presentado oportunamente a la entidad demandada, como consta en los anexos
de la demanda y que reposan en su Honorable despacho, a lo cual la entidad
omisiva en el pago de sus obligaciones pretendié once (11) meses después de
haber presentado la cuenta de cobro, hacer requerimientos baladi y deleznable en
el formalismo procesél, solo con la intencién de no cumplir con su obligacion
contraida ante el Honorable Tribunal Administrativp de Bolivar, una clara burla a la
administracién de justicia, en perjuicio del sufrimiento de unos poderdantes que
padecieron con la-detencién injusta, de un miembro de su familia, y por cuenta de
un operador judicial poco diligente en el cumplimiento de su funcién misional.



f';i

Realizado el antenor andlisis que encuentra su ‘nespaldo probatorio, en la foliatura
del presente proceso, no puede ser premiada una entidad que no cumple con las
decasiones judiciales en perjuicio de mis clientes y es de acuerdo a lo dispuesto en
su auto de fecha 10 de diciembre de 2015, donde fundé mi solicitud de correccién
al seflalar en uno. de sus apartes lo siguiente, y que en forma respetuosa
transcribo: “... que e/ valor de los intereses solicitados se resolveran al momento
de liquidar el crédito dentro del presente proceso, momento en el cual el

apoderado dé los demandantes deberé presentar nueva liquidacion tomando como

icia _prese, j6n _de la_solicitud de 0, realjizada el dfa 10 de

Septiombre de 2014 hasta la focha do la presenfacion de Ia

demanda..."(subrayado y cursiva fuera de texto).

La connotacién judicial antes sefalada en objeto de solicitud de correccién en el
presente memorial, .al considerar que a futuro puede presentarse a confusion por
las partes vinculadas a esta nueva controversia judicial, al pretender sefalar que
es a partir del dia 10 de septiembre de 2014, el cobro de los intereses legalmente
contenidos y que el articulo 177 del C.C.A., establece como sancién a los
funcionarios omisivos en el cumplimiento de su deber legal y en beneficio de
quienes se han visto obligados a la espera de un porcentaje conciliado, mucho
menos de lo ordenado en sentencia judicial y proferida por el Tribunal
Administrativo de Bolivar y para lo cual no puede existir un premio a favor de los
demandados, al seflalar como extremo temporal el dia 10 de septiembre de 2014,
‘para liquidar los intereses, al sefialarlo asi en el auto de 10 de diciembre de 2015,
que fue esa la fecha en que se realizo Ia solicitud de pago, cuando se demuestra
con las piuebas aportadas por el suscrito, [a fecha de presentacion de mi solicitud
de pago ante la entidad demandada mucho antes de lo sefalado en el auto que
solicito Su correccién, en el presente memorial, como consta también en el
expediente referenciado, mediante acta de enfrega de la primera copia, para poder
presentar esta demanda y a lo cual me vi obligado a acudir a las instalaciones de
la Fuscalia General de la Nacién, en la ciudad de Bogot4, con el fin de que se

entregara ia primera copia de la sentencia, que presta merito ejecutivo y que hoy -

reposa en el expediente del proceso en comento y objeto de estudio y que fue
aportada eportunamente con la cuenta de cobro un afo y diez meses antes de Ia
presentacién de esta accion, a los demandados con el fin de que realizara el

corresponcﬂente Pago judicial, situacién que como es obvio nunca se dio por el
representante legal de la Fiscalia,

Por Io anterior queda claro sefior juez que con el fin de evitar controversias futuras
con la entidad demandada que como se demuestra en este tramite judicial con la
interposicion de excepciones y recursos alejados de la realidad procesal, lo que



pretende es dilatar en el tiempo una obligacién ejecutoriada desde el dia 08 de
octubre de 2013, y a lo que reitero la necesidad de la compulsa de copias al
Consejo Superior de la Judicatura, como lo solicite en los memoriales que
descorrié el traslado a mi favor de unos recursos distantes del acontecer procesal.

Por lo anterior solicito se sirva corregir el auto de fecha 10 de diciembre de 2015
y"con basg en las pruebas que reposan en el expediente sefialar la fecha inicial de
la presentﬁ:pcién de la cuenta de cobro ante la entidad demandada, y que clara y
objetivamente se aporto en los anexos de mi demanda antes referenciada o no
seiialar fecha hasta tanto se presente la liquidacion del crédito por los sujetos
procesale§ vinculantes a esta nueva litis judicial.

or Juez, Atentamente
CARLOS’EDUARDO PAREJA EMILIANI.
<Abogado-demandante. .

s
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JUZGADO OCTAVO ORAL ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Cartagena{de Indias D. T. y C., veinticinco (25) enero de dos mil Dieciséis (2016).

CLASE DE PROCESO [ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
RADICACION 13-001-33-33-008-2015-00453-00
DEMANDANTE ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO FISCALIA GENERAL DE LA NACION-
CONSIDERACIONES

Allega a este despacho comunicado del 15 de diciembre de 2015, suscrito por el
apoderado de la parte demandante en el cual solicitan correccion del auto del 10 de
diciembre de 2015 por no estar de acuerdo con los lineamientos planteados y que en
su momento resolvi6 inquietud que proponen en el escrito referenciado

Mediante auto de fecha 10 Diciembre de 2015, se resolvi6 recurso de reposicion
presentado por el demandado. En el cual se expuso con claridad, el momento desde
cual se debian empezar a contar los intereses moratorios de las sentencias
ejecutoriadas conforme al Articulo 177 del CCA, disposicion vigente al momento de
ser emitido el documento que sirve con titulo ejecutivo dentro del presente proceso.

Es asi que este despacho una vez estudiado la solicitud del demandante y
confrontado con las pruebas obrantes en el proceso, puede determinar que las
inquietudes planteadas en el escrito de fecha 15 de diciembre de 2015, ya se
encuentran resueltas en el auto de fecha 10 de diciembre de 2015,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de
Cartagena,

RESUELVE

ARTICULO UNICO: Atenerse a lo resuelto mediante auto de fecha 10 de Diciembre
del afio 2015. :

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

7. | NOTIFICACION POR ESTADO
i

d
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CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI
o Abogado
Especialista en Derecho Administrativg., £

Sefiores . ;
JUZGADO 8 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA.

Dr. ENRIQUE ANTONIO DEL,VECCHIO DOMINGUEZ.
E.S.M.

REFERENCIA: DEMANDA EJECUTIVA ADMINISTRATIVA.
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS.
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Radicacién N° 13001 333300820150045300.

Respetado Doctor. :

En mi condicién de apoderaqb de la parte demandante acudo ante usted con el fin de
presentar recurso de reposicibn_en contra del auto dé fecha 25 de Enero de 2016, donde < 3 '
se resuelve una solicitud de correccion, la cual no plantea una decisién de fondo frente a W /
mis solicitudes que se limitaron en sefialar que desde el afio 2013, se dio cumplimiento'a ~

lo dispuesto al anterior C.C.A., en su articulo 177, como lo sefiale en el oficio anexo.

Por lo anterior reitero que un vez entregada al suscrito la primera copia y demas anexos
por parte del Honorable Tribunal Administrativo de Bolivar, acompafie mi solicitud de
cuenta de cobro a la entidad. 4emandada el dia 30 de octubre de 2013, por lo que debe
ser esté, el extremo a tomagfign cuenta por su despacho, en el momento de hacer la
liquidacién en el proceso referenciado, para lo cual aporto oficio autenticado ante notario,
de fecha de elaboracién del 29 de octubre de 2013 y cuenta de cobro de octubre 30 del
mismo afio (mirar adverso del falio 3 del oficio donde consta la presentacion personal),
dirigido al Fiscal General de lé Nacion, y recibido el mismo 30, donde se solicita el pago
de lo conciliado en sede judicial como se detalla en el contenido del mismo, para io cual
en mi condicién de demandalifw_te,j he realizado todos los requerimientos administrativos en
proci:ra de obtener el correspondiente pago, por parte de la entidad demandada, sin
importar os intereses que su.decidia genere al erario publico nacional, por lo anterior y
con base en la prueba docurnental anexa a este memorial’ y autenticada ante notario,
solicito tevocafsu decision dediciembre 10 de 2015 y establecer como extremo temporal
de presentacién de la corruspondiente documentacién para- el pago de la obligacion
judicial, que a la fecha se encuentra insoluta y contfhida en sentencias y cuenta de cobro \\1“

ZZ,.

CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI
C.C. N° 73.158.441 o

T.P. N°111.806 del C.S. de 'a-J. -

ANEXO: 4 Folios utiles y escrzit;:fs'debidamente autenticados.



HE

Juzgado Octavo Administrativo Del circuito :

De: Juzgado Octavo Administrativo Del circuito <jadmin08ctg@notificacionesrj.gov.co>
Enviado el: martes, 26 de enero de 2016 11:29 a.m.
-~ Para: ‘carlosparejaemifiani@hotmail.com’; Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co’;

juridica.cartagena@fiscalia.gov.co’; ‘oficinajuridica@fiscalia.gov.co’; 'miriamfonseca25
@hotmail.com’

Asunto: ' COMUNICACION ESTADO 007 EJECUTIVO 13001-33-33-008-2015-00453-00

Datos adjuntos: AUTO 2015-00453 RATIFICA DECISION.pdf

@

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

MEDIO DE CONTROL: EJEUTIVO

RADICADO: 13001-33-33-008-2015-00453-00

DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS

DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 201 inciso 3° del CPACA por medio del presente mensaje de datos “COMUNICO” a
sted que Se profirié AUTO de fecha 25-01-2016. Notificado por estado electrénico No. 007 DE 2016. ADJUNTAMOS
ROVIDENCIA,

Para tal efecto puede consultar, descargar el estado electrénico y la providencia en el siguiente link de la pigina web
de la rama judicial :

A ELE NI JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE CARTAGENA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Direccién: CENTRO, Av. DANIEL LEMAITRE ANTIGUO EDIFICIO TELECARTAGENA TERCER PISO
Horario de Atencién al Publico: lunes a viernes de 8: 00 a.m. a 12 m y de 1: 00 p.m. a 5: 00 p.m.
Teléfonos: +57 (5) 6648512




Cartagena de Indias, D.T. y C., Octubre 29 de 2013,

" Doctor
LUIS EDUARDO MONTEALEGRE LYNETT.

FISCAL GENERAL DE LA NACION.

Oficina de Liquidacién de Sentencias.

La ciudad.

Referencia: ACCION DE REPARACIOI(J DIRECTA.
RADICADO: 13-001-23-31-000-2006-00007-00'
DEMANDANTES: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS.
DEMANDADO: La Naci6n- Fiscalia General de la Nacién.

Cordial saludo.

EUDENS CASAS B,
e emne

EL SUSCRITO NOTARID SEGUNDO
DEL CIRCULO DE CARTAGENA
CERTIFICA: .
) TAGENA .
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DE GARANTIZAR QUE E§ wy N, (A

CARLOS EDUARBO PAREJA EMILIANI, mayor de gdngNE 2016

4

identificado con la cedula. de ciudadania N° 73.158.441 de Cartagena,
portador de la tarjeta profesional de Abogado N° 111,806 del Consejo
Superior de la Judi¢atura, respetuosamente acudo ante usted en mi
calidad de apoderadé judicial de los sefiores ENRIQUE BAENA TORRES,
ANA TERESA ANAYA PI'UARO, WILLIAM RAFAEL BAENA TORRES,
ARMANDO ANTONIO BAENA ANAYA, ENRIQUE ALBERTO BAENA
ANAYA, ARCELIA MARIA BAENA TORRES, ROSA BONFANTE TORRES,
MERCEDES BONFANYE TORRES, 'ALBERTO BONFANTE TORRES,
JUVENAL BONFANTE.‘?ORRES, AURA DEL CARMEN PAJARO DE ANAYA,
ANEA TERESA BAENA ANAYA, CARLOS ENRIQUE BAENA BELENO,
WILLIAN RAFAEL BAENA BELENO, EDILMA DE JESUS BAENA BELENO,
Y VICTORIA DEL ROSARIO BAENA BELENO, para manifestarle que
por medio del presente escrito presento cuenta de cobro de la
obligacién »contenida'fe_’_n la sentencia proferida dentro del proceso de
ACCION DE REPARACION DIRECTA radicado bajo el nimero 13-001-
23-31-000-2006-00007-00, de fecha 14 de Marzo de 2013,
posteriormente condillada entre las partes, mediante acta de
concliiacion judiclal ide fecha sels (06) de agosto de 2013 vy
posteriormente aprobada por el Tribunal Administrativo de Bolivar




mediante auto de apmﬁacién de la conciliacion judicial de fecha 25 de
septiembre de 2013, dentro del proceso promovido por el suscrito en
mi calidad de apoderado judicial de los sefiores ENRIQUE BAENA
TORRES y otros contra la Nacion- Fiscalia General de la Nacién, y son
contentivas de la sentencia de fecha 14 de Marzo de 2013, el acta de

-conciliacion judicial de fecha seis (06) de agosto de 2013 y auto de

aprobacién de la conciliacién judicial de fecha 25 de septiembre de
2013, dictada por la Sala Unitaria del H. Tribunal Administrativo de
Bolivar. Las anteriores providencias se encuentran notificadas y
quedaron debidamente ejecutoriadas el dia (8) de Octubre de 2013,

los cuales se generaron por una ACCION DE REPERACION DIRECTA

por los siguientes hechos.- (i) La Fiscalia Tercera Delegada ante el
Juzgado Unico Penal del Circuito Especializado de Cartagena, mediante
proveido de 25 de Julio de 2003, profiri6 medida de aseguramiento de
detencién preventiva contra el sefior ENRIQUE BAENA TORRES, entre
otros, por el presunto delito de trafico de estupefacientes agravado. (ii)
El 20 de Febrero de 2005, la Fiscalia negé por improcedente la peticién
de detencién domiciliaria formuiada por el actor. (iii) Mediante
providencia de 11 de Abril de 2004, la Fiscalia Tercera Especializada de
la ciudad revoco ia medida de aseguramiento que cobijaba al libelista,
tras sefialar que ésta habia sido impuesta sdlo con base en llamadas
telefénicas donde se mencionada a un alias “Kike” apodo que
inicialmente fue endilgado al accionante pero que posteriormente se
pudo determinar que correspondia a otra persona. (iv) En providencia
de 9 de Julio de 2004, la Fiscalia decidi prelucir la investigacion, entre
otros, a favor del sefior BAENA TORRES, Io que evidencia la falla del
servicio como asi fue determinado por el Tribunal Administrativo de
Bolivar, mediante sentencia de fecha 14 de Marzo de 2013,
conformada por la Sala Unitaria del H. Tribunal Administrativo de
Bolivar, posteriormente conciliadas mediante acta de conciliacién
judicial de fecha seis (06) de agosto de 2013 y luego aprobada por el
Tribunal Administrativo de Bolivar mediante auto de aprobacién de la
conciliacién judicial de fecha 25 de septiembre de 2013, Dichas
providencias se encuentran notificadas Y quedaron debidamente
ejecutoriadas el dia (8) de Octubre de 2013,

BAJO LA GRA 'DAD DE JURAMENTOQ: ME PERMITO AFIRMAR

QUE NO HE PRESENTADO NINGUNA OTRA SOLICITUD D

DJ N EL SUSCRITO NOTARIO SEGUNDO
PAGO P.OR EL MISMO CONCEPTO. _ DEL CIRCULO DE CARTAGENA
(ARTICULO 3°., DECRETO 768 DEL 23 DE ABRIL DE },.998RT/FICA:
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BE GARANTIZAR QUE ES = w:. g
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Me permito allegar con el presente escrito, lo siguiente:

1) Certificacion expedida por Bancolombia, donde consta que el
suscrito CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI, C.C. N°
73.158.441 de Cartagena, se encuentra vinculado a través de la
cuenta de ahorro N° 787-929033-38, la cual se encuentra
vigente y hasta la fecha ha presentado un manejo conforme a lo
establecido contractuaimente, de fecha Octubre 29 de 2013.
(Inferior a 30 dias).

2) Oficio radicado bajo el nimero 0843-JEFG emanado -del H.

. Tribunal Administrativo de Bolivar, a efectos que de conformidad

con lo establecido en el articulo 173 del Cédigo Contencioso
Administrativo, se proceda conforme derecho.

Para lo fines pertinentes me permito anexar lo anunciado en 25 folios
Utiles y escritos.

Agradeciendo tome las medidas pertinentes de conformidad y en los

términos dispuestos en el articulo 177 del Cédigo Contencioso
_ Administrativo.

Para todos los efectos legales, recibo notificaciones en la ciudad de
Cartagena de Indias, en el barrio de Castilio Grande, calle 52 N° 11-92,
edificio Castillo Plaza, Teléfono 6656875 Yy celular 3157357421.

Mis poderdantes reciben notificaciones en el barrio Las Gaviotas
Manzana 73, Lote 15, Etapa 72 y su teléfono es 3116551445.

“Bajo la gravedad de juramento manifiesto que esta es la direccién
- suministrada por mis.poderdantes. -

£t SUSCRITO NOTARID
, SEGUN
DEL CiRcyto Df CARTAgfumm
CERT; FICA.

26 NE
T.P. N° 111.806 del C.S. de Ia J. — ClE ")075.,
Abogado :




'CUENTA DE COBRO

CLIENTE: LA NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

OFICINA DE LIQUIDACION DE SENTENCIAS - GRUPO CONTENCIOSO
CONSTITUCIONAL. " ' '

DIRECCION: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
SECCIONAL CARTAGENA.

CL 66 4-86 EDIF HOCOL-BARRIO DE CRESPO
CARTAGENA, BOLIVAR, COLOMBIA
Teléfonos:6562752

DEBE A: CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI -

RECIBO NOTIFICACIONES EN LA CIUDAD DE CARTAGENA DE INDIAS, EN EL
BARRIO DE CASTILLO -GRANDE, CALLE 52 N° 11-92, EDIFICIO CASTILLO PLAZA,
TELEFONO 6656875 — 3157357421. R
IDENTIFICADO: C.C. 73158.441 de Cartagena.

T.P. N° 111.806 del C.S. DE LA J.

CONCEPTO Y / O DETALLE: OBLIGACION CONTENIDA EN LA SENTENCIA
PROFERIDA DENTRO EL PROCESO DE ACCION DE REPARACION DIRECTA
radicado bajo el nimera 13-001-23-31-000-2006-00007-00, de fecha 14 de Marzo
de 2013, posteriormente conciliada entre las partes, mediante acta de conciliacidn
judicial de fecha seis (06) de agosto de 2013 Y posteriormente aprobada por el
Tribunal Administrativo de Bolivar mediante auto de aprobacién de la conciliacién
judicial de fecha 25 de septiembre de 2013, dentro del proceso promovido por el
suscrito en mi calidad de apoderado judicial de los sefiores ENRIQUE BAENA
TORRES y otros contra la Nacién- Fiscalia General de Ia Nacién

SON: CIENTO DIECISIETE MILLONES DE PESOS MONEDA LEGAL COLOMBIANA.
($117.000.000.00)

En la ciudad de Cartagena de Indias, D.T. y C., a los treinta dias (30) dias de
octubre de 2013. "

Para todos los efectos legales, recibo notificaciones en la ciudad de Cartagena de
Indias, en el barrio de Castilio Grande, calle 52 N° 11-92, edificio Castillo Plaza,
Teléfono 6656875. :

 CARLOS EDUARDO PAREJA EMI
&£, 3158941 de Cartagena
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

TRASLADO RECURSO DE REPOSICION
LUNES PRIMERO (1) DE FEBRERO DE DOS MIL DIECISEIS (2016)

HORA: 8:00 A.M.,

REF.: EJECUTIVO
EXPEDIENTE No. 13001- 33- 33- 008 -2015- 00453 - 00
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION_

EL ANTERIOR PROCESO SE FIJA EN LISTA POR EL TERMINO LEGAL DE UN (01)
DIA (ARTS. 110 DEL CGP) HOY PRIMERO (1) DE FEBRERO DE DOS MiIL
DIECISEIS (2016) Y SE DEJA EN TRASLADO A LA CONTRAPARTE POR DOS (02)
DIAS (ART 242 CPACA), EL MEMORIAL DE FECHA VEINTISIETE (27) DE ENERO
DE 2016, POR MEDIO DEL CUAL EL APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE
INTERPONE RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL AUTO DEL 25 DE ENERO
DE 2016, NOTIFICADQO EL 26 DE ENERO DEL 201 6._

DESFIJACION: LUNES -PRIMERO (1) DE FEBRERO DEL DOS MiL
DIECISEIS (2016) A LAS CINCO DE LA TARDE (05:00 P.M.).

EMPIEZA EL TRASLADO: MARTES 2 DE FEBRERO DE DOS MIL
DIECISEIS (2016) A LAS OCHO DE LA MANANA (08:00 A.M.)

VENCE EL TRASLADO: MIERCOLES 3 DE FEBRERO DE DOS MIL
DIECISEIS (2016) A LAS CINCO DE LA TARDE (05:00 P.M.)

E/ARRIETA LOZANO
do Octavo Administrativo de Cartagena

Centro Avenida Daniel Lemetre Antiguo Edificio de Telecartagena
Teléfono 6648512 Correo Electrénico: j i.ramajudici

ndoj. L.gov.
Cartagena de Indias D. T y C. - Bolivar

¥



o CARLOS EbUARDO PAREJA EMILIANI
e Abogado
T Especsallsta en Derecho Administrativo.

Sefiores
JUZGADO 8 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Dr. ENRIQUE ANTONIO DEL,VECCHIO DOMINGUEZ.
E.S.M.

[4

REFERENCIA: DEMANDA EJECUTIVA ADMINISTRATIVA.”
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS.
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Radicacién N° 13001333300820150045300.

Respetado Doctor. ‘

§

a3

En mi condicién de apoderado de la parte demandante acudo ante usted con el fin de
_ solicitarle el DESISTIMIENTO del recurso de reposicién presentado ante su despacho, en
contra del auto de fecha 25 de enero de 2016, y sustentado en memorial de fecha 27 de
enero del afio que discurre, pgra lo cual solicito que solo se tenga en cuenta el anexo que
acompaniia el recurso de repégicién y donde se demuestra claramente la presentacién y
radicacién de la cuenta de cof:ro a la entidad demandada y quien no ha sido diligente en
el pago oportuno de las acreencias judiciales, lo que acarreara la suma de intereses e
indexacién de mas de dos (2) aﬁds

Desisto de los términos al prasente memorial y solicitando de antemano el impulso
procesal correspondiente, en aras de proteger los |nterese° de mis poderdantes, y el
respeto a las decisiones judlc:ales contenidas en acta de conciliacién y aceptada por la
Fiscalia General de la Nacién




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Cartagena de Indias D.T. y C, 10 de Marzo de Dos Mil Dieciséis (20186).

'MEDIO DE | EJECUTIVO
CONTROL '
RADICACION _1 13001-33-33-008-2015-00453-00
DEMANDANTE ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Actuando a través de apoderado judicial, el sefior ENRIQUE BAENA TORRES,
ANA TERESA ANAYA PAJARO, ARMANDO ANTONIO BAENA ANAYA,
ENRIQUE ALBERTO BAENA ANAYA, ARCELIA MARIA BAENA TORRES, ROSA
BONFANTE TORRES, MERCEDES BONFANTE TORRES, ALBERTO
BONFANTE TORRES, ARMANDO BONFANTE TORRES, JUVENAL BONFANTE
TORRES, AURA DEL CARMEN PAJARO DE ANAYA, CARLOS ENRIQUE
BAENA BELE@O. WILLIAN RAFAEL BAENA BELENO, EDILMA DE JESUS
BAENA BELENO Y VICTORIA DEL ROSARIO BAENA BELENO, presentd
demanda ejecutiya en contra de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en
procura que se libre mandamiento ejecutivo contra el ente demandado, para que
éste de cumplimiento a la obligacion contenida en el acta de conciliacién judicial
de fecha 06 de agosto de 2013, aprobada por el Tribunal Administrativo de Bolivar
en fecha 24 de septiembre de 2013.

De otro lado, el ejecutante mediante escrito que reposa a folio 122 del expediente

desiste del recurso de reposicion que habia interpuesto contra el auto de fecha 25
de enero de 2016.

HECHOS

La Causa Petendi se apoy6 en los hechos que narra la demanda, y a continuacion
se condensan: ,

PRIMERO: EI titulo ejecutivo en que se basa esta Demanda de Accion
Ejecutiva, emana de acta'de conciliacién judicial de fecha 06 de agosto de 2013,
aprobada por el Tribunal Administrativo de Bolivar en fecha 24 de septiembre de
2013, en la que concilié ekpago de $114.708.266,40.

SEGUNDO: Que luego 'de haber transcurrido 9 meses de haber radicado los
documentos requeridos por la Fiscalia General de la Nacién para el pago de lo
conciliado, la entidad mencionada no ha emitido la expedicion de la resolucion de
reconocimiento de sentencia, por io que se solicité la devolucion de Ja primera
copia del titulo ejecutivo. .

TERCERO: Que en estas circunstancias es ébice que la entidad demandada no
ha cancelado efectivamente los dineros pertenecientes por ley a los demandantes
encontrandose en mora, no obstante los requerimientos y solicitudes elevadas en
sede administrativa que hacen procedente el cobro por esta via judicial.

Centro, Avenida Daniel Lemaitre Calle 32 # 10-129 4to piso Edificio Antiguo Telecartagena

E-mail: admin08cgna@cendoj.ramajudicial.gov.co - Teléfono 6648512 — fax 6647275
Cartagena de Indias D.T.C .- Bolivar
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Resaltando que el acta que se trajo como titulo constituye una obligacion clara,
expresa y actualmente exigible.

PRETENSIONES

PRIMERO: Se sirva librar MANDAMIENTO DE PAGC en contra de la FISCAUA
GENERAL DE NOTIFICACION, y a favor de los demandantes, de la siguiente
forma: -

ENRIQUE BAENA TORRES $23.704.203,25
ANA TERESA ANAYA PAJARO $9.579.375,00
ENRIQUE ALBERTO BAENA ANAYA  $9.579.375,00
ANA TERESA BAENA ANAYA $9.579.375,00

ARMANDO ANTONIO BAENA ANAYA $9.579.375,00
VICTORIA DEL RIO BAENA BELENO $9.579.375,00
EDILMA DE JESUS BAENA BELENO $9.579.375,00
WILLIAM RAFAEL BAENA BELENO $9.579.375,00
. CARLOS ENRIQUE BAENA BELENO $9.579.375,00
ROSA RAMONA BONFANTE TORRES $4.789.687,50
JUVENAL BONFANTE TORRES $4.789.687,50
ARGELIA MARIABAENA TORRES $4.789.687,50

$114.708.266,40

SEGUNDO: ORDENAR a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION a pagar los
intereses moratorios DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 177 C.C.A. ‘

TERCERO: Que se condene a la entidad demandada al pago de costas y
agencias en derecho, como lo facuita la ley 446 de 1998.
FUNDAMENTOS DE DERECHO
Fundament6 la presente accion en los articulos 448, 488 y siguientes del C. de P.
C., asi como en los articulos 297 y 298 CPACA.
TRAMITE PROCESAL

El Despacho, mediante proveido de fecha 19 de agosto de 2015 procedié a librar
mandamiento de pago a favor de la ejecutante.

La entidad ejecutada FISCALIA GENERAL DE LA NACION, fue notificada a través
de su buzdén de correo electronico el dia 27 de agosto de 2015 (folio 52),
transcurrido el término de traslado el ente ejecutado presenté6 excepciones

Centro, Avenida Daniel Lemaitre Calle 32 # 10-129 4to piso Ediﬁcio Antiguo Telecartagena

E-mail: admin08cgna@cendoi.ramaiudicial.gov.co - Teléfono 6648512 ~ fax 6647275

Cartagena de Indias D.T.C - Bolivar




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

previas, de las cuales se abstuvo el Despacho de darle tramite por ser
improcedentes en razén a que e titulo lo constituye una sentencia judicial, recurso
de reposicion, reponiéndose el auto de mandamiento de pago mediante
providencia de fecha 10 de diciembre de 2015, modificandose el numeral primero;
igualmente presenta excepciones de mérito.

Por lo anterior, se encuentra el proceso para dictar auto de seguir adelante la
ejecucién conforme lo indica el articulo 440 del C.G.P, conforme se entrara a
explicar.

CONTESTACION DE LA DEMANDA Y EXCEPCIONES

Transcurrido el término de traslado, el ente ejecutado presentd la excepcion de
mérito denominada “COBRO DE LO NO DEBIDO”, en razén a que el titulo lo
constituye acta de conciliacién, se deben recordar las limitantes impuestas por el
Cddigo General del Proceso en el numeral 2 del articulo 442 (aplicable por
mandato del articulo 306 CPACA), indica que sélo podran alegarse las
excepciones de pago. compensacién, confusién, novacién. remision

prescripcién o transaccién, siempre que se basen en hechos posteriores a la

respectiva providencia, la de nulidad por indebida re resentacion o falta de

notificacién o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA JURIDICO

¢Se dio cumplimiento al acta de conciliacién judicial de fecha 06 de agosto de
2013, aprobada por el Tribunal Administrativo de Bolivar en fecha 24 de
septiembre de 2013, en la que concilié el pago de $114.708.266,40?

TESIS DEL DESPACHO

Frente a los lineamientos antes expuestos, no cabe la menor duda que el

documento base de recaudo en el asunto sub judice, cumple con todas las -

exigencias que impone la ley, esto en cuanto a que sea CLARA, EXPRESA y
EXIGIBLE, pues se ordena a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, al pago de
$114.708.266,40, obligacién que no ha sido considerada por la ejecutada lo que
conlleva al incumplimiento, motivando ello la emision del mandamiento de pago.

De oftro lado, y tratadndose de procesos ejecutivos, el art. 440 del C.G.P., sefiala:

“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por
medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalio de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o
seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y
condenar en costas al ejecutado.” (Negrillas fuera de texto).

Centro, Avenida Daniel Lemaitre Calle 32 # 10-129 4to piso Edificio Antiguo Telecartagena

E-mail: admin08cgna@cendoj.ramajudicial.gov.co - Teléfono 6648512 — fax 6647275

Cartagena de Indias D.T.C.- Bolivar
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REPUBLICA DE COLOMBIA :
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Conforme lo antes dicho, y habiéndose demostrado el cumplimiento de las
exigencias legales para la existencia del titulo ejecutivo, se ordenara seguir
adelante la ejecucién para el cumplimiento de la obligacién determinada en el

mandamiento ejecutivo, realizar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado.

CONSIDERACIONES

El presente proceso se ha tramitado en forma que permite decidir de fondo o de
merito la cuestion debatida, puesto que la' demanda retine los requisitos legales
del ordenamiento procesal civil en sus articulos 75 a 77, al igual que las del art.
162 CPACA, y no comporta una indebida acumulacion de pretensiones.

Este Despacho es competente para conocer la accion planteada tanto por la

naturaleza del asunto, como por el monto de Ia obligacién que se exige de manera
forzosa.

A su vez, atendiendo lo dispuesto en el art. 306 CPACA, que al no sefalarse otro
procedimiento especial, se dard aplicacién a lo estipulado en las normas del
Caodigo de Procedimiento Civil, que en su articulo 488 establece:

‘Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas. claras

exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdicciéon
o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las
providencias que en procesos contencioso - administrativos o de policia aprueben

liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia.” (Negrillas
fuera de texto).

Ahora bien, como se indicé en el acépite respectivo, la parte ejecutada FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, presentd la excepcibn de mérito denominada
“COBRO DE LO NO DEBIDO”, pero en razén a que el titulo lo constituye acta de
congiliacion se deben recordar las limitantes impuestas por el Cédigo General del
Proceso en el numeral 2 del articulo 442 (aplicable por mandato del articulo 306

CPACA), este indica que sélo podran_alegarse las excepciones de pago,

compensacion, confusién, novacién, remision, prescripcién o transaccion

siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la

de nulidad por indebida representacién o falta de notificaciéon o

emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida, lo que nos deja claro que no

tiene cabida la mentada excepcién, siendo asi se procede conforme lo indica el
articulo 440 del C.G.P.

Dicho esto, paralelamente debemos recordar que el articulo 422 del C.G.P., nos
dice:

Centro, Avenida Daniel Lemaitre Calle 32 # 10-129 4to piso Edificio Antiguo Telecartagena
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‘Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expr sas, claras

exigibles que consten en documentos que provenqgan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién

o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y
los demés documentos que sefale la ley. La confesién hecha en el curso de un
proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio
previsto en el articulo 184."(Negrillas fuera de texto).

Vemos entonces que el articulado anterior establece las condiciones formales y de
fondo que debe reunir un documento para que de él se pueda predicar la
existencia de titulo ejecutivo, entraremos a explicar las mismas.

Las condiciones formales buscan que los documentos que integran el titulo
conformen unidad juridica, que sean auténticos, y que emanen del deudor o de su
causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de
cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben liquidacién de costas o sefalen honorarios
de auxiliares de la justicia, 0 de un acto administrativo en firme. A su vez, las
condiciones de fondo, buscan que en los documentos que sirven de base para la
ejecucion aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas y exigibles a favor
del ejecutante y a cargo del ejecutado, que sean liquidas o liquidables por simple
operacion aritmética, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero.

Frente a las anteriores calificaciones, ha sefialado la doctrina, que por expresa
debe entenderse cuando aparece manifiesta de la redaccién misma del titulo. En
el documento que la contiene debe ser nitido el crédito - deuda que alli aparece;
tiene que estar expresamente declarada, sin que haya para ello que acudir a
elucubraciones o suposiciones. La obligacion es clara cuando demas de expresa
aparece determinada en el titulo; debe ser faciimente inteligible y entenderse en
un solo sentido. La obligacion es exigible cuando puede demandarse el
cumplimiento de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicién. Dicho
de otro modo la exigibilidad de la obligacién se debe, a la que debia cumplirse
dentro de cierto término ya vencido, o cuando ocurriera una condicion ya
acontecida, o para la’cual no se sefial6 término pero cuyo cumplimiento sélo podia
hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrié, y la que es pura y simple por
no haberse sometido a plazo ni condicién, previo requerimiento.

Al hilo de lo expuesto, encontramos que el numeral 2 del articulo 297 CPACA,
nos dice que para dicha codificacion constituye titulo ejecutivo las decisiones en

! Sentencia emitida por el CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SECCION TERCERA. Fecha: 3 de agosto de 2000. Radicacion numero: 17468. Consejera ponente: MARIA
ELENA GIRALDO GOMEZ.
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firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos de solucién de

conflictos, en las que las entidades publicas queden obligadas al pago de sumas
de dinero en forma clara, expresa y exigible.

Frente a los lineamientos antes expuestos, no cabe la menor duda que el
documento base de recaudo en el asunto sub judice, cumple con todas las
exigencias que impone la ley, esto en cuanto a que sea CLARA, EXPRESA y
EXIGIBLE, pues se ordena a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, al pago de
$114.708.266,40, obligacion que no ha sido considerada por la ejecutada lo que
conlleva al incumplimiento, motivando ello la emisién del mandamiento de pago.

De otro lado, y tratdndose de procesos ejecutivos, el art, 440 del C.G.P,, sefiala:

“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por
~medio de auto que no admite recurso, el remate y el .avaliio de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o
seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y
condenar en costas al ejecutado.” (Negrillas fuera de texto)

Conforme lo antes dicho, y habiéndose demostrado el cumplimiento de las
exigencias legales para la existencia de! titulo ejecutivo, se ordenara seguir
adelante la ejecucion para el cumplimiento de la obligacién determinada-en el

mandamiento ejecutivo, realizar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado. :

Finalmente, debemos dejar claro el extremo inicial desde ;el, cual se generan
intereses moratorios, para ello se tomara como referente* el articulo 177 CCA,
norma sobre la cual se rituo el proceso de reparacién directa del cual devino el
arreglo conciliatorio, conforme se indic6 en la providencia fechada 10 de diciembre
de 2015, el cual nos indica que “cumplidos seis meses desde la ejecutoria de Ia
providencia que imponga o liquide de una condena o de la que apruebe una
conciliacion, sin que los beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable
para hacerla efectiva, acompafiando la documentacién exigida para el efecto,
cesara la causacion de intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando se
presentare la solicitud en legal forma.”, por lo que se tomara como fecha de
presentacion de la solicitud de pago el dia 30 de octubre de 2013, tal como se
puede comprobar con la documental que reposa a folios 117 a 120.

Finalmente, siendo que el ejecutante mediante escrito que reposa a folio 122 del
expediente desiste del recurso de reposicion que habia interpuesto contra el auto
de fecha 25 de enero de 2016, y conforme al articulo 316 CGP se hace
procedente, el despacho accede a ello.

Centro, Avenida Daniel Lemaitre Calle 32 # 10-129 4to piso Edificio Antiguo Telecartagena

E-mail: admin08cgna@cendoj.ramaijudicial.gov.co - Teléfono 6648512 - fax 6647275

Cartagena de Indias D.T.C.- Bolivar




REPUBLICA DE COLOMBIA -
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

COSTAS

Se condena en costas a la parte demandada de conformidad con el Art. 188 del
CPACA, las cuales se liquidaran por secretaria.

Por lo anterior, el ‘J'uzgado Octavo Administrativo Oral de Cartagena,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTASE el desistimiento del recurso de reposicion interpuesto

contra el auto de fecha 25 de enero de 2016, conforme lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDO: Ordenase seguir adelante la ejecuciéon por la suma de CIENTO
CATORCE MILLONES SETECIENTOS OCHO MIL DOSCIENTOS SESENTA Y
SEIS PESOS ($114.708.266.00), mas los intereses moratorios, desde que se
hicieron exigibles hasta la fecha de pago, conforme lo indica el articulo 177 CCA,
teniendo como punto inicial la presentacion o radicacion de fa solicitud de pago.
Dicho capital se divide de la siguiente manera:

ENRIQUE BAENA TORRES $23.704.203,25
ANA TERESA ANAYA PAJARO $9.579.375,00
ENRIQUE ALBERTO BAENA ANAYA  $9.579.375.00
ANA TERESA BAENA ANAYA $9.579.375,00

ARMANDO ANTONIO BAENA ANAYA $9.579.375,00
VICTORIA DEL RIO BAENA BELENO $9.579.375,00
EDILMA DE JESUS BAENA BELENO $9.579.375,00
WILLIAM RAFAEL BAENA BELENO $9.579.375,00
CARLOS ENRIQUE BAENA BELENO $9.579.375,00
ROSA RAMONA BONFANTE TORRES $4.789.687,50
JUVENAL BONFANTE TORRES $4.789.687,50
ARGELIA MARIABAENA TORRES $4.789.687,50

$114.708.266.00

TERCERO: Ordenase la liquidacion del crédito de conformidad con el Art. 446 del
C.G.P. -

CUARTO: Condenar en costas a la entida demandada, liquidense por secretaria.
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JuHado Octavo Administrativo Del circuito . '

De: Juzgado Octavo Administrativo Del circuito <jadmin08ctg@notificacionesrj.gov.co>
Enviado el: viernes, 11 de marzo de 2016 8:42 a.m.
Rara; ‘carlosparejaemiliani@hotmail.com’; ‘Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co’;

‘juridica.cartagena@fiscalia.gov.co’; ‘oficinajuridica@fiscalia.gov.co’; 'miriamfonseca2s
@hotmail.com’

Asunto: COMUNBICACION ESTADO 037 EJECUTIVO 13001-33-33-008-2015-00453-00

Datos adjuntos: SENTENCIA 2015-00453 SEGUIR EJECUCION. pdf

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
RADICADO: 13001-33-33-008-2015-00453-01
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
_En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 201 inciso 3° del CPACA por medio del presente mensaje de datos “COMUNICO” a
~_ sted que Se profirié AUTO de fecha 10-03-2016. Notificado por estado electrénico No. 037 DE 2016. ADJUNTAMOS
OVIDENCIA,

ra tal efecto puede consultar, descargar el estado electrénico y la providencia en el siguiente link de la pagina web de Ia rama
judicial :

ADOS ELE ICOS JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE CARTAGENA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Direccién: CENTRO, Av. DANIEL LEMAITRE ANTIGUO EDIFICIO TELECARTAGENA TERCER PISO
Horario de Atencién al Publico: lunes a viernes de 8: 00 a.m. a 12 m y de 1: 00 p.m. a 5: 00 p.m,
Teléfonos: +57 (5) 6648512
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Juzgado 08 Administrativo Cartagena

— _.__-_h
De: ' Martha Milena Panche Ballen <mileha.panche@ﬁscalia.gov.co> :
Enviado el: martes, 15 de marzo de 2016 3:29 p.m.
Para: Juzgado 08 Administrativo Cartagena
Asunto: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS 130013333008201 50045300
Datos adjuntos: apelacién enrique baena20160315_1 5234803.pdf

Importancia: Alta

Cordial éeiludo doctor Enrique Antonio Del Vecchio Dominguez Juez
Octavo Administrativo del Circuito de Cartagena, al presente adjunto |
recurso de apelacién del siguiente proceso. Mil gracias, quedo atenta.

@:CCION: EJECUTIVO
RADICADO: 13001333300820150045300
DEMANDANTE:  ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO:  FISCAL{A GENERAL DE LA NACION

Nota: Por favor confirmar el recibido.

Milena Panche Ballén
Teléfono 570200 Ext. 3752

NOTA CONFIDENCIAL DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION: Este mensaje (incluyendo
~ cualquier anexo) contiene informaci6n confidencial Y se encuentra protegido por la Ley. S6lo puede ser
qetilizada por la persona o compaififa a la cual est4 dirigido. Si usted no es el receptor autorizado, o por error
cibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencién difusi6n, distribucion, copia o toma
cualquier acci6én basado en ella, se encuentra estrictamente prohibido.
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'ENRIQUE ANTCNIO DEL VECCHIO DOMINGUEZ
JUEZ OCTAVO:ADMINISTRATIVO
;cARrAeEuA ;
E. s. D
AGCION | EJECUTIVO
| ammno | 13001333300820150045300
] NTE:  ENRIQUEBAENA TORRES Y OTROS
FISCALIA GENERAL DE LA NACION

“HARTHA MILENA PANCHE BALLEN, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania
niimero 52.348.715-de Bogoté, con tarjeta profesional No. 18137 del CSJ., con sede o domicilio
pnnclpal on la.ciudad de Bogot, diagonal 22 B No. 52-01 ‘Bloque C Piso. 3" en mi condicion de
rada de la FISCALIA GENERAL DE.LA NACION, en el proceso de la referencia, de
conformidad. con' el poder- otorgado por ef docior RAFAEL JOSE LAFONT RODRIGUEZ,
 identificado:con la cédula de ciudadania nGmero 80.425.255, actuando en calidad de Direclor
k ' reccion: Juridica de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, segun consta en Ia
Resoluckdn N*. 1672 de} 23 de Septiembre de 2014 y Acta de Posesion de fecha 01 de oclubre de
2014, de:conformidad conla delegacion efectuada por et Sefior FISCAL GENERAL DE LA NACION,
mediants Resolucién: ‘nimero 0582 del 02 de abril de 2014, respetucsamente y dentro de la
-'memad lagaI-_.f: aspetuosamente y dentro de la oportunidad legal, para ello y por medio del
present SUSTENTO:RECURSO DE APELACION contra la sentencia proferida el dia diez
:(10) de ma;zo .dos mil dieciséis (2016) por el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Cartagena,
{a cual-ordendseguir adelante con la ejecucion, en aras de que se revise la fecha de cumplimiento
 de mq;ﬁslm paa asignartumo de pago, condena en-costas y agenclas en derecho.

delmculsodemmn oalmpenorfunclonalatravésdelrecursodealzada

Siendo.ello asl 8l legislador estableci en el articulo.320 del Cddigo General del Proceso, los fines

..da ia:, elacion y el interés: para interponeria, ...} El recurso de apelacién tiene por objeto que el
Superio ?ostudb la-cuestion decidida, tinicamente en relacion con los reparos concreltos formulados
-6 apelante paraqueelsupadorrevoqueorefomniadecls:on( S

_ 'Recum meoufoma lo establece el articulo 321 iblidem, procede contra las sentencias de primer
 grado, pero el primerdeber de quien pidi la rectificacion de lo que, segiin su entender, es un error,

ATA

-asmdwmmpormquemneoaducepmconduirdeesammera Enotraspalabras hacer

-notarelyumo aﬂ

j aderé a exponer los argumentos de! recurso interpueslo, para que se proceda a revocar
Ia dm tomada en:providencia calendada el dia diez (10) de marzo de dos mil dieciséis (2016),
laque declam. :

{ )Pmmo ACEPTESE eidesistlm:ento del recurso de reposlclén interpueslo contra el auto de—

facha 25 da enero do 2016, oonfomw alb expuesto en la parls mobva

DiRLC( IQN JURII)!( f\ '
DIA(:ONAL 22 B (:\wmda Luis Carlos Guldn) Nt S2 - 01 EDIFICIO N l VO PESE) l

 MAL: jur notificacionesjudicinlesi fiscalia.goy <o o ;ut novédades@inealia oy oo ;&/o

CONMU”MDOR STO2000-4 149000 Faes, 3781 - 3712 - 3752 \\}/
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L

SEGUNDO: Ordenase seguir adelante con la efecucion. por la suma_de CIENTO mm ORCE
MILLONES SETECIENTOS OCHO MIL DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS
($114.708.266.00), més los interesas moratorios, desds que se hicleron exigibies hasta la fochade

pago, conforme lo indica el articulo 177 CCA, teniendocomo: ptintx Iniclal la- presentacién o
radicacion de I solicitud da pago. Dicho capital se divide de la sigulente manera: ‘

ENRIQUE BAENA TORRES $23.704.203,25
ANA TERESA ANAYA PAJARO $9.579.375,00
ENRIQUE ALBERTO BAENA ANAYA  $9.579.375,00
ANA TERESA BAENA ANAYA $9.579.375,00
ARMANDO ANTONIO BAENA ANAYA  $9.579.375,00
VICTORIA DEL RIO BAENA BELERO  $9.579.375,00
EDILMA DE JESUS BAENA BELENO  $9.579.375,00
WILLIAM RAFAEL BAENA BELERQ  $9.579.37500
CARLOS ENRIQUE BAENA BELERO  $9.579.375,00
ROSA RAMONA BONFANTE TORRES $4.789.687,50 .

- JUVENAL BONFANTE TORRES $4.789.687,50

ARGELIA MARIABAENA TORRES ~ $4.789.687,50

$114.708.268.00 |
TERCERO: Ordenase la liquidacion del crédito de conformidad con af Art. 446del C.G.P.

_ _CUARTO: Condenar en costas a la entidad demandada.liqu{danaepor 5 atl.)
Al respecto, fuerza manifestar sefior Juez que en ef subudice no se configurai los sup .
esenciales que permitan estructurar ninguna iclase: de: responsabilicad on: cabeza de mi

~ Tepresentada, por las siguientes razones. , R

No le asiste la razon al Juzgado Octavo administrativo OlaldeCanagemenlapamoonddotaﬁva
vista a folio (06), del auto por medio del cual ordend sequir adélante con la ejecuc :
que se lomard como fecha de presentacion de la sollcitud de pago. ol dia’ 30
2013,4...), cuando-es claro que el demandante hasta.ei dia:diez (10) de sepiembre de
catorce (2014) mediante radicado interno nimero 2046111448822, cumphio-con fos: ocumentos
exigidos en el Decreto 0768 de 1983, modificado por el Decreto 818:de 199, para el pagode la
obligacion contenida en la accion de REPARACION DIRECTA én contra de la Fiscalla General de
a Nacion, la cual fue conclliada en virtud del articylo 70.de la Ley 1385-de 2010, debidamente
ejecutoriada el dia ocho (08) de octubre de dos rnjl;tmce’.i—i(2_01'3)}._,-.-p;a‘rﬁaa’al;-}papd'e’; la:obligacion a
cargo de la Nacién, como son los siguientes: o e

1. Copia del Auto aprobatorio de la conciliacién o de la niencla con fa constancia de estar
ejecutoriada y ser la primera copia que presta mériio ¢ jecutivo, seglin comesponda; de
conformiidad con lo dispuesto en el articulo 115 del:Codigo:de Proc adimiento 8
aceptan fotocopias simples ni autenticadas. S

2. Copia auténtica de! poder que le fue otorgado dentro-del proceso, con la.constancia de que
se encuentra vigente.

DIRECCION JURIDICA o
DIAGONAL 22 8 (Avenida Luis Carlos Gualéng N°. 82 - 01 EDIFICIO NUEVO PISO 1°
MAHL jurnotifieacionesjudicialesia fiseatis. gov.co o jur.novedades@fiscalia.gov.co.
CONMUTADOR: $TO2000-4 149000 Exts. 3741 - 32123752
' BOGOTA, D C. , B
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3. Certificacion expedida por la corporacion bancaria respectiva informando por escrito el
m’lumdecuama mmbmdelcuenlahablenb identificacion, tipo de cuenta y si a la fecha
0N bajo lagravedad de juramenmquenosehapresemadonhguna otra solicitud

cacidn, tekéfono y direccion de los beneficiarios y sus apoderados.
daben- radicarse con nota de presentacion ‘personal, la cual puede

:? .;no cuenta con la nota de prasentacién personal,-solicite al funcionario de
corespondencia su realizacion.

0:de sentenciay conciliaciones por.parte de las.entidades publicas, son cumplidas atendiendo
nentacion ﬁllpuladaenel articulo 3 del Decreto 768 de 1993 adicionado por el Decreto 818
isitos que deben ser cumplidos pordos beneficiarios de una condena a cargo de la

FiscdlaGawﬂdélaNaciﬂndenﬁndebsselsmsagumbsalaejecumdadelaprovndencla.

enorden, apresentar la documentacion requerida por al ordenamiento juridico, so penade que cese

I acusaitn de'ido tpo denreses.

- Para: Ol €8380; en mncteto el actor hasta el dia diez (10) de septiembre de dos mil catorce (2014)

al;wmm 20146111448822 allegs la tolalidad de los documentos exigidos para el pago de

acargo-de.la Nacién, cumplimiento.que fue comunicado mediante acto administrativo
1500075221  de fecha. catorce (14) de octubre del mismo afio, en los siguientes
i ,de;daaptMnalaﬂlouMSdelaLey 962 de 20085, esta Direccion dentro del
ias pmsdeaadgna'elresmchvommodepagoconfecha10desepbembrede

-;2014fecnaenhwatsevemeoem rplimiento de los requisitos.”
:AGTGADI!INIB‘I‘RATIVOALCUALLAPARTE ACTORA GUARDO SILENCIO.

cuencla sepmedibaaslgrammdem asl las cosas, se tiene.que Ia parte actora no
8. hes dentro del término previsto, esto es desde la fecha de ejecutoria de la

-semeneiam’qaadaodnbmdedosmmce(zn13)hastaenocho(oa)deabmdedosmu calorce

- {2014);] nlieva.como consecuencia, que se-aplique la cesacion de causacion de intereses
‘moratorios, ol-periodo ‘comprendido- entre el vencimiento de los 6 meses siguientes a la
sjecutoria d _.hma.enlasmidonespmbtasporelalﬂcubW?delCCA adicionado por

:elarﬂwaOdelaLeyMGderB

.Esdeclr quepomdenlegalsohsepuedenejewtarbsmwmsesdemgenemdosdanmde

-meees sigulentes: a la: ejecutoria de la sentencia, teniende en cuenta-que los requisitos
phleron:para el pago el dia diez (10) de septiembre de dos mil catorce (2014), ello s

| lasolldﬂd pago.con e} lleno-de los reauisiios exigidos por la Ley, por o que es improcedents.

cobro'de estos intereses por periodos posteriores, ello coma se indict, para impedirte al
‘beneficiario de:la:condena. judicial que demore: por tiempo indefinido su reclamacién para hacerla
‘sfactiva, con el objeto de que se generen mayores intereses de mora. Lo anterior tiene fundamento
risprude cialeomanidsensenlemiac-4286e1992

88 posibl '-pagarla obligacion contenida en el titulo ejecutivo base de la presente
 con los intereses que se han'causado hasta hoy de manera

redl f"- todé vez que ia m actora allegd tardiaments la totalidad de los documentos exlg:dos

31%(.( CTON JURIDICA
DlAGONAL 22 B (Avenida Luis Curlos Galdmy N°. 52 - 01 EDIFICIO NUEVO PISG 1
MAILL: jur. nod!"cncmngsjuditia& s fiscalin.gov.co o jurnovedades@ fiscalin. poyv <o
: : CONMU'I ADOR: STOZ000-4149000 Exia. 3711 - 3712 - 3782
BOGOTA, D,

AP

g :',_;'.;mtaria del pals o despacho judicial. Si al momento de radicar la:
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para el pago de la condena impuesta a/la Fiscalia General de la Nacion; enconitréndk
&n el tumo de pago ndmero 705-en e istado de: conclliaciones, para.ef.caso'en

La Fiscalla General de Ia Nacién no puede determinar undla exattn
suficlencia de recursos para cubrir el rubro de pago de sen nolt
2016, las adiciones presupusstales que pueda hacer e Minlsterio- de Hacs

para cumplir (as obiigaciones restantes, Ia existencia: de-drdenes judicteles;qs
que pueden modificar el arden y tracto sucesivo de los mismos.

Al llegar a éste punto, el Ministerio de- Haclenda y Crédito 0:Plblico 8. la- enidad encargada de
asignarie el presupuesto a la Fiscalla General de la Nacion: para- el ‘pago: de sentencias,
concillackones y fallos de tulela. Recursos con los cules debemos g coomitrlens &

obligaciones a:cargo de la-entidad en. estricto orden-de tumo y de:con d
Anual Mensualizado De Caja (PAC) que ios fija los montos:méaximos:de’ dinero merisui
cuales podemos disponer durante cadames del afio. = . AR

El derecho al tumo se encuentra regulado en el articulo 15 de laLey 962:c
establece que las enﬁd‘ades.pﬁblicas:quecomzm;detlas_ ticionez, que
respetar estict 2 of orden de 8u presenlacion dentro. da &
reglamento del derecho de peticin de que trata el -
Administrativo. Por su parte, esta’ {iitima norma indica -que - las

‘ .

reglamentar a tramitacion intema detas peticionies que les coespond

Segun estas normas, el pago de conclliaciones y sentencias judicioles: debe
tumo seglin e! cual hayan acudido los beneficiarios a:la eniids

de tumos es un procedimiento regulado legaimente, f cisal

General de.la Nacién. .

Ahora bien, esta regulacion tiene un fundamento constitug
la igualdad, como del debido proceso: La Corte en sus pronunciamie:
en la Administracion Piblica deben sef estrictamente nespeta ik 8
en ¢l caso en concreto los aqul demandantes cumplieron: con los: re uisitos establecidos en ef
articulo 3 del Decreto 768 de 1993-adicionado por el Decreto 818:de 19 -6l dle diez:(10) de-
septiembre de dos mil catorce (2014). : ‘ Pl i

Ahora bien, el articulo 48 del Cédigo Disciplinario Unico ha estableckio:que Ia Entidad no puede
ordenarel_gastosingcontar.oon.ladmmm;pwwfmwf nattuye folta gravisima,
lo que implica, que Ia entidad no ha podido expedir of act administrativo:

crédito judicial a favor los aquf demandantes. T

Asi mismo, pretermiti una instancia administrativa:ordenada por.el attcy 1437

2011, para acudir a la Jurisdicdén: Contenciosa Admiristralt de crét

implicaria fa vulneracién del pﬂnciplodelgualdadfrentealoa i3S acresdores de-la entidad,
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qmlagamﬂadall’mo Admhisb'aﬁvo esta contemplada ‘como. principio de rango

. En esle sentido s¢ pronuncié.respecto @ derecho de igualdad en la
ideabﬂldezma.porlaﬂ ConeConstimcuonaldezooo con

; .Ajj_‘_', quelosaqu! demandanlesobrandodemalafepcetenden un dobie
igacion, ante su Despacho y ante el Grupo-de Pago de Sentencias y
de ld Direcoidn Juridica de la Fiscalla General de la Nacion, sin renunciar al tumo de

',yaqua’ahfedtamhmmmifemado aldeseodedasisﬁrdel pago-con el fin de
- va, lo correcto seria retirar la solicitud de pago
’delaNaebn asldadaelmmbaolmsbeneﬁaaﬂosqueal igual ostentan

do en cuenta que una de las.exigencias establecidas en el procedimiento de

ficiarios o:sus apoderados judiciales presenten una declaracion juramentada
) msoluw’depago ante otra.entidad por el mismo.concepto, declaracion que
TSIVE dcobmporlavlaeiewﬁva '

Enesbsanﬂdoyamelﬁndeevitarun riesgo en la:exigibilidad de 1a obligacion llevando a que la
. Flsmlia  Ja Nacion Incurra en un doble pago, tal como lo prevén las normas que regulan

puesnepodemos olvidar que existe un tramite administrativo que permite sin
iones el ;pago'-de lo debido, respetando el proceso prewpuastal (Legalidad

o Enefaw ﬁeinﬁantameun doble pago por parts;del apoderado judicial de los ejecutantes, dicha

aclo:de deslealtad con la administracion de justicia, el.cual encuentra su

S _ju idcos laluz‘ﬁ Jo dispuesto en losiarticulos 83 y 95 dela Constitucién Polltica,

f oonloexpuestoenlacontestadéndelammwanlosefonnub

pCion:. 8 _debido® por configurarse la cesacion de intereses de
"cmalioeiaaﬁ‘delarﬁcubﬂ?deldecrebmde1994quepamelcasoconcretose

‘(_ )Pam ol caso concrefo tenemos que la efecutoria de la decision que.contiene la
e acutiva, 63.del ocho (08) de octubre.de dos mil trece (2013), pero en el caso
tudio, como. se-saiié anteriorments, -6l:demandante presento los requisitos legales
‘pay afdladbz(m)dasepﬂembm de:dos mil catorce (2014), ahora bien, el sefor
INA TORRES Y OTROS instauraron demanda ejecutiva, dejando pasar
D mmyaqueelmandamientodepagoselfbréhastae!dteclnuove _
”dasmﬁqulnea (2015} as deck, que dejé vencer los seis meses
para: jon-de. pago; por lo. que perdio os
aehablan genamdo poreanumplbnientoaImquenmiento

“Enfonces ztemamque;a afculoris da la decisién es del ocho (08) de octubre de dos mil
M(Zm&ybssaismsesabsquesamﬂaralanonnapm Ia presentacion ds los

! AR‘I’ICULO l‘ﬂ lniclso 6' Cumplidos seis meses.desde la ejecutoria de la pmvidencm que imponga o
, Siquide dc mmo de. )2 que sprucbe una concitiacién, sin que los beneficiarios hayan acudido ante la

: pera hacerls efectiva, acompatiando la. documentacitn exigida para ¢l efecto, cesard la
cauawiéndainm deﬂodoﬁpodudc entonces hasta cuando se presentare Iasollcmad en legal forma.
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FISCALIA
requisitos legales vencieron el quince ocho (08) de abiil de dosmﬂ orce (2014),.y -
cumplié con el lleno deloslaqmsltoseldiadlez(w)de' eptiembre de dos.mil.catorce.
(2014), es decir, un affo y once messs después, pretentiiendo cobrs 3§ infereses de mon
quesahangemdodesdelao}scmwadelfaﬂo '

En consecuencia, es:obvio-que pasaron los seis meses dam ot of afticuk
Cédlgo Contoncioso Admhrstraﬂvo i reunir Ios_ req

de mora, desde un dia dospuésdelaepctdodadob _ .e(osde .
solo hasta los seis meses subsiguientss (08 de-abril: do 2014' plazo
beneﬂclanopmsmtamlosmquiskoslegabspamel"f ;
ab dispuestoenofartfculo 80da laLeyMGde 1998;:
del Cédigo Co 4 : ...Cumplidos
la providencia: que Imponga o liquide una condena
antalaenﬂdadmspomabbmhacedaem, X
el -cesarélamaéndalntmdetodo@odwﬁ
cuando sepmsentara la solicitud en legel forma...” ...J2 ,

TemendoencuentalaexoepcnbnpropuestaporlaFmallaGemra!de!aNacabn noesunade _
aquellas taxativamente enlistadas en el numeral 2 del articulo 442° del Codigo Ganer: ' .
sin embargo, como quiera que ¢ artlwlo 425" de la misma normatividad'prew :
pide la regulacidn o pérdida de ir 33, tal solicitud. debe ramitarse: y decidin
exoepclonesforrnuladas,envhwdddprhdpbde revalencia del derecho: sustane

de acverdo alosasgumen‘ bexwesmenlaexcepclén' aigada enel’e
de la demanda, en consecuencia determinar sllasolicilud devmo de.
ejecucion fue presentada en debida forma y dentro del tér

la manera en que deben liquidarse los intereses moratociosdentm del plmo;, :

Por lo tanto su sefioria respetuosamente solicito se. mvoqueladedsbnbmadade?mulradelante'
con Ia ejecucion, en consecuencia negar las pretensionesde!a )manda y en‘su lugar. condenara’
la parte demandante. o

Vistoafoliotide!aeommidndehmda. - S CRREE
3 2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en m rovidencia
aprobada por quien ejerza funcién: Jurisdiccional, sélo
compensacion, confusion, novacion, remisién, prescripcion o trankac
posteriores a la respectiva providencia, ia'de nulidad por indeb‘idh” epre: f ticidn o
emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida., * - o
' ARTICULO 425. REGULACION O PERDIDA DE mmses 3
HIPOTECA O PRENDA, Y FIJACION DE LA TASA DE C;
OBLIGACIONES EN MONEDA EXTRANJERA. Dentro

del parn; proponer. excepci |
ejecutado podré pedir la regulacion o pérdida de intereses, la reduccion dé I pena, Kipotecs o préndat L.
fijacion de la tasa de cambio. Tales soligitudes se tramitardn y décidicdn jitrito excepcionesique se
hubieren formulado; si ‘10 se propusieren execpctoncssemolvmmz. noidente quie:se tramitard p

de audiencia.
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y.respetuosamente a su sefioria de conformidad con ef articulo 4405 dei Codigo General
, 6ximir a la Fiscalla General de la Naci6n de la condena en costas soficitada por la parte
8 por 1o estar probadas, toda vez, que el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico es la
argada de.asignare'el presupuesto a la Fiscalla General de la Nacién para el pago de

onciliaciones y fallos de tutela. Recursos con los cuales debemos. dar cumplimiento a
nes a cargo de la entidad en estricio onden de tumo y de conformidad con ef Programa

Anual Mensualizado De Cafa (PAC) que nos fija los montos méximos de-dinero mensuales de los
‘cuales podemos disponer durants cada mes del afio. -

3ro:decir que la-Fiscalla General de la Nacion cumplid integraimente con todas las
esupuestario, toda vez que La Direccion Juridica envié un oficio al Departamento
upue: la Fiscalla: General de la Nacién en el que informamos el valor que
egositabamas para pagar las sentancla y conciliaciones que estaban a cargo de la entidad, a su
- vezesta‘informacin fue-enviada al Ministerio de Hacienda y Crédito Piblico y Al Departamento
- Nacional de Planeacitn.con el propsito que el Congreso de la Repuiblica aprobara el presupuesio
de gastos:o ley de apropiaciones,

2, respetuosamente solicilo al Despacho se exonere de la condena en Costas

LaFISC
a

ISCALIA GENERAL DE LANACION, las recibiré en la Direccion Juridica de la Fiscalia General
la Nacidn en Bogoté, Diagonal 22 B No. 52 - 01, Blogue Nuevo, Primer piso, Ciudad Salitre 0 a
los cofreos  electrnicos:  milena.panche@fiscalia.gov.co, milenapanche@hotmail.com,
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y jur.novedades@fiscalia.gov.co.

T.P. No. 198.137 C. . dea .

150372016

3 Articulo 440, Cusig limiento de la:obligacién, orden de efecucion y condena en costas.

Cumplida la obligacion dentro dél término sefialado en el mandamiento ejecutivo, se condenard en costas al
ejecutado; quien sin;embargo, podrd pedir dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de! auto que
Ins imponga; que se le-exonere de ellas si prueba que estuvo dispuesto a pagar antes de ser demandado y que
¢l:acreedor no se:alland a'recibirle. Esta peticion se tramitars como incidente que no impedird la entregn al
‘Si el -ejeoutado no propone excepeiones oportunaments, ¢l juez ordenard, por medio de auto que no admite
recursoy elremate y &l avaliio de fos bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fucre
el caso, 0 Seguir adelante. Ia ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el

practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.

, o DIRECCION JURIDICA
- DIAGONAL 22°B (Avenida Luis Carlos Gulin) N° 52 - 01 EDIFICIO NUEVO PIso
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FISCALIA

G
DOCTOR =
ENRIQUE ANTONIO DEL VECCHIO DOMINGUEZ
JUEZ OCTAVO ADMINISTRATIVO
E S D
ACCION: EJECUTIVO
RADICADO: 13001333300820150045300

DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO:; FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MARTHA MILENA PANCHE BALLEN, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania
nimero 52.348.715 de Bogot, con tarjeta profesional No. 188137 del C3J., con sede o domicilio
principal en Ia ciudad de Bogota, diagonal 22 B No. 52.01 Bloque C Piso 3°, en mi condicion de
apoderada de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en el proceso de la referencia, de
conformidad con el poder oforgado por el docior RAFAEL JOSE LAFONT RODRIGUEZ
identificado con la cadula de ciudadania nimero 80.425.255, actuando en calidad de Director
Juridico de la Direccion Juridica de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, segun consta en I
Resolucion N°. 1672 del 23 de Septiembre de 2014 y Acta de Posesion de fecha 01 de octubre de
2014, de conformidad con la delegacion efectuada por el Seftor FISCAL GENERAL DE LA NACION,
mmmaénnﬂmosszde!ozdeabtﬂdezommpemmnteydmm& la
oportunidad legal, respetuosamente y dentro de la oportunidad legal, para ello y por medio de!
prasente escrito SUSTENTO RECURSO DE APELACION contra la sentencia proferida el dia Jiez
(10) de marzo de dos mil dieciséis (2016) por el Juzgado Octavo Administrative Oral de Cartagena,
(a cual ordend seguir adelante con la ejecucion, en aras de que se revise ia fecha de cumplimiento
de requisitos para asignar tumo de pago, condena en costas y agenclas en derecho.

Consiente el legisiador de la faliblidad humana instituy6 los recursos con el fin de brindar la
poebﬁdaddaquesemctiﬁqumbsenomsquesehubiesenpadidocomeﬁarpoﬂosfuncionaﬂos
judiciales en sus decisiones. Esa posibilidad se brinda a quien tomd la decision directamente
mdimteeleim’dodeimmdewposa’dén;oalsuperiorfunciona!atrav&delmcmsodealzada,

Siendo ello asl, el legislador establecié en el articulo 320 del Codigo General del Proceso, los fines
de la apelacidn y ef interés para interponeria, *(...) E recurso de apelacion tiene por objeto que el
superior astudie la cuestion decidida, Unicaments en relacion con los reparos concretos formulados
por 6l apelante, pare que el superior revoque o reforme la decision.{...)".

Recurso que conforme o establece el articulo 321 ibidem, procede contra las sentencias de primer
grado, pero ef primer deber de quien pidié Ia rectificacion de lo qQue, segin su entender, es un eor,
es indicar las razones que tiene o aduce para concluir de esa manera. En ofras palabras, hacer
notar ef yeno, asl: .

Por ello, procederé a exponer los argumentos del recurso interpuesto, para que se proceda a revocar
la decision tomada en providencia calendada el dia diez (10) de marzo de dos mil dieciséis {20186},
la que declard;

(...)PRIMERO: ACEPTESE ol desistimiento de! recurso de reposicin inferpuesto contra el auto de
fecha 25 de enero de 2016, conforme a lo expuesto en la parle motiva.

PHRECOION JURMU Y
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FISCALIA
T

SEGUNDO: Ordenase seguir adelante con la ejecucidn por la suma de CIENTO CATORCE
MILLONES SETECIENTOS OCHO ML DOSCIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS
($114.708.286.00), més los intereses moratorios, desde que se hicieron exigibles hasta la fecha de
pago, conforme lo indica el articulo 177 CCA, teniendo como punto inicial la presentacion o
radicacion de Ja soficitud de pago. Dicho capital se divide de la siguiente manera;

ENRIQUE BAENA TORRES $23.704.203,25
ANA TERESA ANAYA PAJARO $9.579,375,00
ENRIQUE ALBERTO BAENA ANAYA  $9.579.375,00
ANA TERESA BAENA ANAYA $9.579.375,00
ARMANDO ANTONIO BAENA ANAYA  $9.579.375,00
VICTORIA DEL RIO BAENA BELENO  $9.579.375,00
EDILMA DE JESUS BAENA BELERO  $9.579.375,00
WILLIAM RAFAEL BAENA BELENQ  $9.579.375,00
CARLOS ENRIQUE BAENA BELENO  $9.579.375,00
ROSA RAMONA BONFANTE TORRES $4.789.687,50
JUVENAL BONFANTE TORRES $4.789.687,50
ARGELIA MARIABAENA TORRES $4.789.687,50

$114.708.266.00
TERCERO: Ordenase la liquidacion del crédito de conformidad con of Art. 446 del C.G.P
CUARTO: Condenar en costas a la entidad demandadsa, liquidense por secretaria.’|...)

,Mmmmwmdmmmdwammuconﬁgummwm
esenciales que permitan estructurar ninguna clase de responsabilidad on cabeza de mi
representada, por las siguientss razones.

No le asiste la razn al Juzgado Octavo administrativo Oral de Cartagena en la parte considerativa
vista a follo (06), del auto por medio del cual ordent sequir adelante con la ejecucién: (... 'por ko
qwsabnwtmmdepresenmdondalamuddopagodd!awdaoctubw de
2013,%(...), cuando es claro que el demandante hasta ! dia diez (10) de septiembre de dos mil
catorce (2014) mediante radicado intemno nimero 20146111446822, cumplié con los documentos
exigidos en ¢ Decretd 0768 de 1993, modificado por el Decrsto 818 de 1994, para el pago de la
obligacion contenida en la accion de REPARACION DIRECTA en conira de la Fiscalla General de
Ia Nacitn, ia cual fue conclliada en virtud del articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, debidamente
ejecutoriada ef dia ocho (08) de octubre de dos mil rece (2013), para el pago de la obligacion a
cargo de la Nacion, como son los siguientes:

1. Wawmmdehmndﬁaa’bnodetammambmmmdeesmr
ejecutoriada y ser la primera copia que presta mérito ejecutivo, segin comesponda; de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 115 del Codigo de Procedimiento Civil: no se
aceptan fotocopias simples ni autenticadas,

2 'WWMMQ%%MOWM&OMW.Mlaooastanciade\que
se encuentra vigente.

. EHRLOUHAN JURIDE A
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3. Certificacion expedida por la corporacion bancaria respectiva informando por escrito el
numero de cuenta, nombre del cuentahabiente, identificacion, tipo de cuenta y si a la fecha
se encuentra activa,

4. Manifestacidn bajo la gravedad de juramento que no se ha presentado ninguna otra solicitud
de pago de la providencia.

5. Datos de identificacion, teléfono y direccion de los beneficiarios y sus apoderados.

6. Los documentos deben radicarse con nota de presentacion personal, la cual puede

* realizarse en cualquier notaria del pais o despacho judicial. Si al momento de radicar la
: : Cion, no cuenta con Ia nota de presentacion personal, solicite al funcionario de
Ia ventanitia de corespondencia su realizacion.

El pago de sentencia y conciliaclones por parte de las entidades piblicas, son cumpiidas atendiendo
la reglamentacidn estipulada en ef articulo 3 de! Decreto 768 de 1993 adicionado por el Decreto 818
de 1994, requisitos que deben ser cumplidos por los beneficiarios de una condena a cargo de la
Fiscalla General de la Nacidn dentro de los seis meses siguientes a la ejecutoria de la providencia,
en orden, a presentar la documentacion requerida por el ordenamiento juridico, o pena de que cese
la acusacion de todo tipo de intereses.

Para el caso en concrelo el actor hasta el dia diez (10) de septiembre de dos mil catorce (2014)
‘mediante radicado 20146111448822 allegd la totalidad de los documentos exigidos para el pago de
la obligacién a cargo de la Nacion, cumplimiento que fue comunicado mediante acto administrativo
nimero 2014150075221 de fecha catorce (14) de octubre del mismo afio, en los siguientes
términos: con el fin de dar aplicacion al articulo 15 de la Ley 962 de 2005, esta Direccion dentro del
listado de sentencias, procede a asignar el respectivo tumo de pago con fecha 10 de septiembre de
2014 fecha en la cual se verificd el cumplimiento de los requisitos*

ACTO ADMINISTRATIVO AL CUAL LA PARTE ACTORA GUARDO SILENCIO.

En consecuencia se procedid a asignar tumo de pago, asi las cosas, se tiene que la parte aclora no
cumpiié con sus obligaciones dentro del término previsto, esto es desde la fecha de ejecutoria de la
sentencia ocho (0B) de octubre de dos mil trece (2013) hasta ef ocho (08) de abril de dos mil catorce
(2014), lo que conlleva como consecuencia, que se aplique la cesacion de causacidn de intereses
moratorios, por el periodo comprendido entre el vencimiento de los 6 meses siguientes a la
ejecutoria de la sentencia, en las condiciones previstas por el articulo 177 del C.CA., adicionado por
ol articulo 60 de la Ley 448 de 1998.

Es decir, que por orden legal solo se pueden sjecutar los intereses de mora generados dentro de
los tres meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia, teniendo en cuenta que los requisitos
legales se cumplieron para el pago el dia diez (10) de septiembre de dos mil catorce (2014), elio es
Ia solicitud de pago con el leno de los reauisitos exigidos por la Ley, por lo que es improcedente
accader al cobro de estos intereses por periodos posteriores, ello como se indico, para impedicie-al
beneficiario de la condena judicial que demore por tismpo indafinido su reclamacion para hacerla
efectiva, con el objeto de que se generen mayores intereses de mora. Lo anterior tiene fundamento
en la decision jurisprudencial contenida en sentencia C- 428 de 1992.

Por ko tanto no es posible pagar la obligacion contenida en el titulo ejecutivo base de la presente
aodﬁnenfavordelosaqul“mandmﬁasconIosintaresesquesehmcmsadohastalmydemanem
inmediata, toda vez que la parte actora allegé tardiamente fa totalidad de los documentos exigidos
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I

para e pago de {a condena Impuesta a la Fiscalia General de la Nacidn, encontrandose a la fecha
melmmdemminiem?osauellisiadodewndﬁacm.melmomcmcmoemmpo
de pagos de la entidad procederé a pagar la obligacion contenida en el titulo base de la presente
ejecucion una vez se cancelen las obligaciones derivadas de sentencias y conciliaciones que

La Fiscalla General de la Nacidn no puede determinar un dia exacto para 6! pago de la obligacion
deuncasomespecmw.pmsdkhaommdéndependedemﬁpbsfamwacm: la
suficiencia de recursos para cubxir el rubro de pago de sentencias y concillaciones durante el afo
2018, las adiciones presupuestales que pueda hacer el Ministeric de Hacienda y Crédito Publico
.para cumpiir las obligaciones restantes, la existencia de érdenes judiciales que alteren el sistema
demmyla.mtaddelasmasquededdmreﬁfar!asoﬁcimddepago,emmtactoms
que pueden modificar el orden y tracto sucesivo de los mismos.

Al llegar a éste punto, el Ministerio de Hacienda y Crédito Piblico es la entidad encargada de
mbd:_pmmalaFmaliaGemaelaNadbnpamdpmdemmdas.
mymammmmmmmmmmmmwmmmam
Obluadmesa,cugodetaenﬁﬁadenestrictoordandetumoydeaonfmmidadmnelPrograma
. Mwmnw&wooeCda(PAC)qwmﬁjabsnmbsméximo,sdadh'lemmnsualesdelos
cuales podemos disponer durante cada mes del afio,

El derecho al tumo se encuentra regulado en e articuio 15 de ia Ley 962 de 2005, en donde se
establece qua las entidades publicas que conozcan de las peticiones, quejas o reclamos, deberan
mmamwwmmmmmmmwamew
W»wmammdeqmmammbazwmmm
Administrativo. Por su parte, esta Gitima noma indica que las entidades publicas deberan
reglamentar Ia tramitacion intema de las peliciones que les cormesponda resolver,

Sagﬁnestasmnnas,e!pmodeeoncﬁiadonesysenmr\ciasjudicialesdebenenmoesmpetarei
tumo segin ef cual hayan atudido los beneficiarios a la entidad. Lo anterior implica que el sistema
de tumos es un procadimiento regulado legaimente, el cual debe ser cumplido por 1a Fiscalia
General de la Nacion.

Ahorabm.mmaeianMmfundmmwnsﬁmdonalyes!agamnﬁamnbdelderechoa
laicuddad.mdeldehidepmeso.LaCorteenmpmnunciamienbs, ha reiterado que los tumos
en la Administracidn Piblice deben ser estriciamente respetados. De suerte que, por regla general,
mdmmmmaqutdemmdaﬁteswmmnmbsmumumbddosen el
articulo 3 del Decreto 768 de 1993 adicionado por el Decreto 818 de 1994 el dia diez (10) de
septiembre de dos mil catoroe (2014).

Ahora bien, ¢ articulo 48 del Cddigo Disciplinario Unico ha establecido que la Entidad no puede
ordenar i gasto sin contar con la disponibiiidad presupuestal, por cuanto constituye falta gravisima,
lo que implica, que la entidad no ha podido expedir el acto administrativo que ordene el pago del
credito judicial a favor los aqui demandantes.

Asi mismo, pretermitir una instancia administrativa ordenada por ef articuio 177 de la Ley 1437 de
2011, para acudir a la Jurisdiocion Contenciosa Administrativa para reconocimiento de crédito
implicaria la vuineracion del principio de igualdad frente a ios demés acreedores de Ia entidad, ya

EHRELUION JURIDIC
IMAGONAL 22 B (Avestida Luis Catier cotfing N0 P DIFICIO ONVEVO Pl
MALL: jur.netifivacionesjudicialos « fiaoalia dov o e aeyedadeyi tiseabia goy g
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FISCALIA
EOENAN

- que la garantia del Debido Proceso Administrativo estd contemplada como principio de rango
- constitucional en el articulo 29. En este sentido se pronuncié respacto al deracho de igualdad en la
sentencia T-338 proferida ef 30 de abril de 2003, por la H. Corte Constitucional de 2000, con
Magistrado Ponente Alejandro Martinez Cabaliero,

De la misma manera, se observa que los aqui demandantes obrando de mala fe pretenden un doble
cobro por |a misma obligacion, ante su Despacho y ante el Grupo de Pago de Sentencias y
Conciiiaciones de la Direccion Juridica de la Fiscalia General de la Nacion, sin renunciar al tumo de
pago que ostentan, ya que a la fecha no han manifestado el deseo de desistir de! pago con el fin de
acudir ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, lo comecto serfa retirar la solicitud de pago
‘ante la Fiscalla General de la Nacién, asi daria el bensficio a otros beneficiarios que al igual ostentan
tlumo de pago. Teniendo en cuenta que una de las exigencias establecidas en el procedimiento de
Pago, es que los beneficiarios o sus apoderados judiciales presenten una declaracion juramentada
de no haber presentado solicitud de pago ante otra entidad por el mismo concepto, declaracion que
se hace extensiva al cobro por Ia via ejecutiva.

Ensslemtidoywnalﬁnde_evitarundesgoenlaexigibilidaddelaobligaciénﬂevandoaque_la
Fis’c’a'liaGetaaldalaNadﬁniwnaenundoblepago,tafoomo»lopmvénlasnmmasqueregufan
ol proceso de pago, pues no podemos olvidar que existe un tramite administrativo que permile sin
dedm&bdm,mmoammwmm {Legalidad
resupuestal).

Enmsmhnmundobhpagoporpanedelapodemdojudidadebsejwumm dicha
~ actuacidn constituye un acto de deslealtad con la administracion de justicia, el cual encuentra su
ft_mdamanbjur}dicoalah:zdelodispuestoenbsarﬂwbsaayssdelacmmcﬁnPomica‘

thmemeydgeonformidadeonloexpuesmeniaconmmmademanaenwamosefomulo
la excepcion de fondo “cobro de lo no debido” por configurarse la cesacidn de intereses de
conformidad con el inciso 61 del articulo 177 del decreto 01 de 1984 que para el caso concreto se

{...)Para ol caso concreto tenemos que Ja ejecuioria de Is decisitn que contiene la
obligacion sjecutivs, 65 del ocho (08) de octubre de dos mil trece (2013), pero en ef caso
en estudio, como se sefiald antenormente, el demandante present6 los requisitos legales
msupmcld!adiszawdesepﬁembrededosmﬂcatm(mu),ahombian, el sefor
ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS inslaursron demande ejecutiva, dejando pasar
més de un afio y once meses, ya que el mandamiento de pago se librb hasla el diecinueve
(19) de agosto de dos mil quince (2015), es decir, que dejo vencer los seis meses

wammhhymmmlamdmdéndepago,porloquepwiolos

intereses de mora que s habian generado por e incumplimiento al requerimiento.

Enwnces,Mmsquelaajecutoriadeladaatsiazesdelodm(oa)deoctubmdadosmﬂ
trece (2013) y los seis meses a los que se refiere la norma para la presentacion de los

! ARTICULO 177. Iniciso. 6° Cumplidos seis meses desde Ia ejecutoria de la providencia que imponga o
liquide de una condena o de Ia que sprucbe una conciliacion, sin que los beneficiarios hayan acudido ante 1
entidad responsable pars haceria efectiva, acompafiando la documentacion exigida para el efecto. cosard la
causacion de intereses de todo tipo desde entonces hastn cuando se presentare 1a solicitud en legat forma.
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requisitos legales vencieron el quince ocho (08) de abril do dos mil catorce (2014), y
cumplié con el llano de los requisitos el dia diez (10) de septiembre de dos mil calorce
(2014), e decir, un aflo y once meses después, pretendiendo cobrar los infereses de mora
que se han generado desde la ejecutoria del fallo,

En consacuencia, es obvio que pasaron los seis meses de que trala ol articulo 177 del
Codigo Confencioso Administrativo sin reunir los requisitos legales para el pago, por o

{anto debe darse aplicacion a las normas citadas, es decir, acceder al cobro de infereses
dem,ﬁosdcmdladawésdebqbammbmmmwwmdomw}y
Solo hasta los seis meses subsiguientes (08 de abril de 2014), plezo para que of
beneficiario presentara los requisitos legales para el pago; pues posterior a ello, conforme
a o dispuesto en el asticulo 60 de a Loy 446 de 1998, que modificd ef citado articulo 177
del Cédigo Comtencioso Administrativo, *...Cumplidos seis meses desde fa ejecutona de
la providencia que imponga o fiquide una condena sin que el beneficlerio hava acudido
ante la enlidad responsable para haceria efectiva, acompafando Ja A
SXI008 Dard of efeclo, casard Ia causacion de intereses de todo tipo desde enfonces hasta
cuando se presentare fa solicitud en legal forma...” (.. )2

- Tenlendo en cuenta la excepcion propuesta por la Fiscalia General de la Nacién no es una de
WWMendnmwzwaﬁwb“@ddcwm&mdde.
.8in embargo, como quiera que el a:ticulo425‘delamismanomtiv§dadpmvéqueaie!e§ewwdo
pide la regulacion o pérdida de inlereses, tal solicitud debe tramilarse y decidirse junto con las
h »hrmﬂadas,mmdelpﬁndpbdemvaendadeldefednsumaiawespm
f AL IR R v SRURNCIE NG CON & R Ivhul O GOCIRIAT 18 Doroisa O¢ F1301 980

de acuerdo a los argumento e: en la excepcin planteada en el escrito de la contestacion
de la demanda, en consacuencia determinar si la solicitud de pago de la sentencia objeto de 1a

w

Mmmmdwidafamaydenhodmémimdem,paraasfmismodeterminar
Iammenquedebmﬁquidamelosintemesmommbsdenunddpm.

Por lo tanto su seforia respetuosamente solicito se revoque la decision lomada de sequir adefante

mb-m.mwmmlmmm&ladmmdwmwmwmara

? Visto a folio 6 de la contestacion de la demanda.
3 2. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia. conciliacin o transaccion

* ARTICULO 425. ‘REGULACION O PERDIDA DE INTERESES: REDUCCION DE LA PENA,
HIPOTECA O PRENDA, Y FUJACION DE LA TASA DE CAMBIO PARA EL PAGO EN PESOS DE
OBLIGACIONES EN MONEDA EXTRANJERA. Dentso del términe para proponer excepciones el
ajeq_lndopodﬁpedirhuwhcimopérdidadc intereses, la reduccion de la pena, hipoteca o prenda®. v la
fijacion de Ia tasa de cambio. Tales solicitudes s¢ tramitardn y decidiran junto con las excepciones que se

hubieren formulado; si no se propusieren excepciones se resolverdn por incidente que se ramitaré por fuera

de audiencia.

: : DHRECO 0N JUIRIL A
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_CONDENAENCOSTAS ]

Solicito muy respetuosamente a su sefloria de conformidad con el articulo 4405 dei Cédigo General
del Proceso, eximir a la Fiscalia General de la Nacion de la condena en costas solicitada por Ia parte
demandante por no estar probadas, loda vez, que ef Ministerio de Hacienda y Crédito Publico es la
entidad encargada de asignarle el presupuesto a la Fiscalia General de la Nacion para el pago de
sentencias, conciliaciones y fallos de tutela. Recursos con los cuales debemos dar cumplimiento a

!gsob!lgacimsa-cégodalaenﬁdﬁenestrictoordmdewmydeoomomdadoonelPrograma

Anual Mensuallzado De Caja (PAC) que nos fija los montos maximos de dinero mensuales de los
Cuales podemos diaponardumm cada mes del afio.

Con esto quiero decir que la Fiscalla General de Ia Nacion cumpiié integraimente con todas las
etapas del ciclo presupuestario, toda vez que La Direccién Juridica envid un oficio sl Departamento
de Presupuesio de la Fiscalla General de la Nacion en el que informamos el valor que
necesithbamos para pagar las sentencia y conciliaciones que estaban a cargo de la entidad, a su
vez esta informacidn fue enviada al Ministerio de Hacienda y Crédito Piblico y Al Departamento
Nacional de Planeacitn con el propdsito que e! Congreso de la Repibiica aprobara el presupuasto

En consacuencia, respetuosaments soicito al Despacho se exonere de 1a condena en Costas
impuestas.

|

La FISCALIA GENERAL DE LA NACION, las recibiré en la Direccion Juridica de la Fiscalia General
de la Nacion en Bogotd, Diagonal 22 B No. 52 - 01, Blogue Nuevo, Primer piso, Ciudad Salitre 0 a
los  commeos electrbnicos: milena.panche@fiscalia.gov.co,  milenapanche@hotmail.com,
Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y jur.novedades@fiscalia.gov.co.

Del sefior

C.C.52.348.715
T.P.No. 198.137C.S.de la J.

160032016

3 Articulo 440, Cumpilimiento de la obligacion, orden de ejecucion ¥ condena en costas.

Cumplida Is obligacién dentro del téemino sefialado en el mandamiznto eiecutiva, se condenard en costas ul
ejecutado, quien sin.embargo, podré pedir dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del auto que
las imponga, que se le exonere de elias si prucba que estuvo dispucsto a pagar antes de ser demandado y que
el acreedor no se alland a recibirle. Esta peticion se tramitard como incidente que no impedird la entrega al
demandante del valor del crédito.

§i ef gjecutado no proposie excepeiones oportunamente, el Juez ordenars, por medio de auto que no admite
rocurso, ¢l remate y el avalio de los bienes embargados y de los que posteciormente se embarguen. si fuere
¢l cas0, o seguir adelante Is ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en ¢l
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion dei crédito ¥ condenar en costas al ejecutado.
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CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI
Abogado
Especialista en Derecho Administrativo.

Doctor

ENRIQUE ANTONIO DELVECCHIO DOMINGUEZ
Juez Octavo Administrativo del Circuito de Cartagena
E. S D -

Ref. Medio de Control: Ejecutivo ‘ U %
Demandante: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS P

13
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION E X
\® T

Radicacion: No. 13001-33-33-008-2015-00453-00

CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI, me permito presentar fa [igGidac
acuerdo con lo dispuesto en la providencia de fecha 10 de marzo de 2016:

Liquidacion de la seriténcia de fecha 14 de marzo de 2013, cuya condena fue conciliada por la
Fiscalfa General por un 65% de dicha condena, es ia siguiente:

P.
: Morale P. Total
Demandante s SMMLV | P. Morales $ | Materiales | condena 65%
$ $ $ $ $
589.500, |29.475.000, |6.993.005, 36.468.005, |23.704.2032
Enrique Baena Torres 50100 00 00 00 5
$ $ $
Ana Teresa Anaya 589.500, |14.737.500, 14.737.500, | $
Pajaro 25|00 00 00 9.579.375,00
$ $ $ -
Enrique Alberto 589.500, |14.737.500, 14.737.500, | $
Baena Anaya 25|00 00 00 9.579.375,00
$ $ , $
Ana Teresa Baena 589.500, {14.737.500, 14.737.500, | $
Anaya 25100 00 00 9.579.375,00
$ $ $
Armanado Antonio 589.500, |14.737.500, 14.737.500, | $
Bena Anaya 25|00 00 00 9.5679.375,00
' $ $ $
Victoria Del Jrio §89.500, 14.737.500, 14.737.500, | $
Baena Belefio 25100 00 00 9.579.375,00
$ $ $
Edilma De Jesus 589.500, {14.737.500, 14.737.500, | $
Baena Belefio 25100 00 00 9.679.375,00
$ 3 $
William Rafael Baena 589.500, |14.737.500, 14.737.500, | $
Belefio ' 25{00 00 00 9.579.375,00
_ $ $ $
Carlos Enrique Baena 580.500, | 14.737.500, 14.737.500, | $
Belefio 2500 00 00 9.579.375,00
$ $ $
Rosa Ramona 589.500, |7.368.750,0 7.368.750,0 | $
Bonfante Torres 12,5]00 0 0 4.789.687,50
$ 3 $
Juvenal Bonfante 589.500, |7.368.750,0 7.368.750,0 | $
Torres 12,500 0 0 _14.789.687.50
$ $ $
Argelia Maria Baena 589.500, |7.368.750,0 7.368.750,0 | $
Torres 12,5100 0 0 4.789.687,50
$
114.708.2686,
Total 00
It
v v

e



Intereses moratorios de conformidad con el articulo 177 del C.C.A, teniendo en cuenta que Ia
providencia que aprob6 el acuerdo conciliatorio quedo ejecutoriado el 8 de octubre de 2013, siendo
el monto conciliado de $ 114.708.266,00 y en atencion a lo dispuesto en la sentencia de seguir
adelante con la ejecucion, dichos intereses se calcularan a partir de! dia 30 de octubre de 2013

Liquidacion intereses;

Res. No. Desde Hasta Dias Tasa interés Intereses

1779 | 30/10/2013| 31/12/2013 63 29,78% $ 5.960.461
2372 | 01/01/2014| 31/03/2014 90 29,48% $ 8.429.151
503 | 01/04/2014 | 30/06/2014 91 29,45% $8514.134
1041 01/07/2014 | 30/09/2014 92 29,00% $8.476.147
1707 | 01/10/2014 | 31/12/2014 92 28,76% $ 8.405.987
2359 | 01/01/2015{ 31/03/2015 90 28,82% $ 8.240.407
369 | 01/04/2015| 30/06/2015 91 29,06% $ 8.401.364
913| 01/07/2015| 30/09/2015 92 28,89% $ 8.445.452
1341] 01/10/2015| 31/12/2015 92 29,00% $ 8.476.147
1788 | 01/01/2016 | 31/03/2016 91 29,52% $8.535.820
' Intereses $ 81.885.068

Capital $  114.708.266

Total $ 196.593.334

Conforme la anterior liquidacion, el monto adeudado corres

ponde a $ 114.708.266,00, por

concepto de la condena impuesta y conciliada y la suma de $ 81.885.068,00, por concepto de
intereses moratorios, para un total de $ 196.593.334,00.

A la anterior liquidacion debe agregarse el monto de la condéna en costas impuestas en la

providencia de seguir adélante con la €jecucion, ante lo cual solicito respetuosamente al Despacho
fije las AGENCIAS EN DERECHOS.

Del sefior Juez,

CARLOS EDUARDO PAREJA EMILIANI

~———C-C. N° 73.158.441

T.P. N°111.806 de! C.S. de |5 T-



| REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Cartagena D.T.Y C., dieciocho (18) de abril de dos mil dieciséis (2016)

Radicado No.: 13-001-33-33-008-2015-00453-00

Medio de Control: EJECUTIVO

Demandante: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS

Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
ANTECEDENTES

La ejecutada mediante escrito de fecha 15 de marzo de 2016, impetra recurso de
apelacion contra el proveldo calendado 10 de marzo de hogano mediante el cual
este despacho ordena segui; adelante la ejecucion.

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA:

En el presente asunto se trajo como titulo base de ejecucién el acta de
conciliacién judicial de fecha 06 de agosto de 2013, aprobada por el Tribunal
Administrativo de Bolivar en fecha 24 de septiembre de 2013; librandose
mandamiento de pago el dia 19 de agosto de 2015, y notificandose dicho auto en
fecha 20 del mismo mes y afo, conforme lo manda el articulo 199 CPACA, dentro
del traslado legal la apoderada de la parte ejecutada presentd escrito el dia 13 de
enero de 2014, en el cual indica que “contesta la demanda”, en este encontramos
un item denominado: “EXCEPCIONES ” (Fol. 74), por ello en el auto que se apeia,
de fecha 10 de marzo de 2016, en ei item de “CONSIDERACIONES", se trae
como motivo el numeral 2 del articulo 442 C.G.P., esto para determinar que las
excepciones que se pueden alegar cuando se traen como titulos sentencias o

actas de conciliacion son taxativas, y dentro del listado que trae dicha norma no se

encuentra la que presenta la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, como o es la
de “COBRO DE LO NO DEBIDO” por lo que no se le da tramite a la misma, pues
es improcedente.

En razén de lo anterior esta casa judicial procedié conforme lo manda el articulo
440 del C.G.P., el cual nos dice: “Si_el ejecutado no propone excepciones
oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso,
" el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente se
embarguen, si fuere el ‘taso, o _sequir adelante la ejecucién para el
cumplimiento _de las bbligaciones determinadas en el mandamiento

ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al
ejecutado.” (Negrillas y subrayas fuera de texto).

Es claro entonces que contra el AUTO que ordené seguir adelante la ejecucion en
el presente proceso no procede recurso alguno, lo que hace improcedente la
apelacion que aqui se presenta.

Por todo lo expuesto, se rechazara el recurso de apelacion, por improcedente.
Pues se reitera, en el presente asunto a raiz que no se resuelve excepcion alguna,

Centro, Avenida Daniel Lemaitre Calle 32 # 10-129, 4° piso Edificio Antiguo Telecartagena
E-mail: admin08cana@cendoj.ramajudicial.gov.co - Teléfono 6648512 — fax 6647275
Cartagena de Indias D.T.C.- Bolivar




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

no se dicté sentencia, por el contrario se procedié conforme lo manda el art. 440
CGP, esto es, se emiti6 AUTO de seguir adelante la ejecucién contra el cual no
procede recurso. '

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Azministrativo del Circuito de
Cartagena

RESUELVE
PRIMERO: Rechazar por improcedente el recurso de apelacion interpuesto por Ia
apoderada judicial de la parte ejecutada, contra la providencia de fecha 10 de

marzo de 2016, por las razones anotadas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme el presente proveido regrese el Despacho, para el impulso
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

‘ g NOTIFICACION POR ESTADO

=7 | LAANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTAD ELECTRONICO

!.

Centro, Avenida Daniel Lemaitre Calle 32 # 10-1 29, 4° piso Edificio Antiguo Telecartagena

E-mail: adminOBcgna@cendoi.ramaiudicial.gov.co - Teléfono 6648512 — fax 6647275

Cartagena de Indias D.T.C.- Bolivar
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.lu:gado Octavo Administrativo Del circuito |

De: ' Juzgado Octavo Administrativo Del circuito < Jadm|n08ctg@not|f icacionesrj.gov.co>
Enviado el: martes, 19 de abril de 2016 8:34 a.m.
__Para: ‘carlosparejaemiliani@hotmail.com?; 'Jur.notificacvionesjudiciales@fiscalia.gov.co';
: ‘juridica.cartagena@fiscalia.gov.co'; 'oficinajuridica@fiscalia.gov.co’
Asunto: COMUNICACION ESTADO 057 EJECUTIVO 13001-33-33-008-2015-00453-00
Datos adjuntos: AUTO 2015-00020 MANDAMIENTO DE PAGO.pdf; AUTO 2015-00020 MEDIDA
CAUTELAR.pdf

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUSTO

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
RADICADO: 13001-33-33-008-2015-00453-00
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 201 inciso 3° del CPACA por medio del presente mensaje de datos “COMUNICO” a
Qsted que Se profirié AUTO de fecha 18-04-2016. Notificado por estado electrénico No. 057 DE 2016. ADJUNTAMOS
ROVIDENCIA. Para tal efecto puede consultar, descargar el estado electrénico y la providencia en el siguiente link de la pdgina
web de la rama judicial :
ESTADOS ELECTRONICOS JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE CARTAGENA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITG
Direccién: CENTRO Av. DANIEL LEMAITRE ANTIGUO EDIFICIO TELECARTAGENA TERCER PISO
Horario de Atencién al Pablico: lunes a viernes de 8: 00 a.m. a 12 m y de 1: 00 p.m. a 5: 00 p.m.
Teléfonos: +57 (5) 6648512
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Juzgado Octavo Administrativo Del circuito

De: Juzgado Octavo Administrativo Del circuito <jadmin08ctg@notificacionesrj.gov.co>
Enviado el: martes, 19 de abril de 2016 8:40 a.m.

- ~Mara: ‘carlosparejaemiliani@hotmail.com’; ‘oficinajuridica@fiscalia.gov.co’;
‘Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co’; ‘juridica.cartagena@fiscalia.gov.co'
Asunto: RV: COMUNICACION ESTADO 057 EJECUTIVO 13001-33-33-008-2015-00453-0G
Datos adjuntos: AUTO 2015-00453 RECHAZAPELACION.pdf

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMIRISTRATIVO DEL CIRCUITO

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

RADICADO: 13001-33-33-008-2015-00453-00
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

— En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 201 inciso 3° del CPACA por medio del presente mensaje de datos “COMUNICO” a
sted que Se profirié AUTO de fecha 18-04-2016. Notificado por estado electrénico No. 057 DE 2016. ADJUNTAMOS
PROVIDENCIA. Para tal efecto puede consultar, descargar el estado electrénico y la providencia en el siguiente link de la pagina
web de la rama judicial :

ESTADOS ELECTRONICOS JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE CARTAGENA

) JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Direccldn: CENTRO, Av. DANIEL LEMAITRE ANTIGUO EDIFICIO TELECARTAGENA TERCER PISQ
Horario de Atenclén al Pdblico: funes a viernes de 8: 00 a.m. a 12 m y de 1: 00 p.m. a 5: 00 p.m.
' Teléfonos: +57 (5) 6648512




NG

Pigine L de 8

FISCALIA
I

'*"*mnsmmomvaccmn DOMINGUEZ

JUEZ OCTAVO ADMINISTRATIVO
CARTAGENA
E 8. D.

~ MARTHA MILENA PANCHE BALLEN, mayor de edad, dentificada con la cédula de ciudadanie
- nGmero 52.348.716 de Bogots, con tarjeta profesional No. 198137 del C5J., con sede o domicilio
mladudaédaaam diagonal 22 B No. 52-01 aoquecpisos* en mi condicién de
soderada de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en el proceso de la referencia, de
0ol con el poder olorgado por la doctora ANDREA LILIANA NUREZ URIBE, domicikada
‘..r;en'BogoliDc mmhmmmmmszm actuando en calidad
maummmam%maeumm segin
8 Resolucion N°. 01801 del 2 de Septiembre da 2015 y Acta de Posesion de fecha 08 de
bpbiemiy :aezms debidamente facuitada para otorgar poder para aciuar en el presents proceso,
ammhmmwamnm& GENERAL DE LA NACION,
psolucion nimero 0582 def 02 de abril de 2014, respelucsamente y dentro de 1a
opostadjibnal -procedo a presentar, pormedoddmmmsecuasonﬁ,
'REPOSICION: y an SUBSIDIO RECURSO DE QUEJA: conira of auto que rechazd el recurso de

’ ’mamm;mmsﬂwmmmmnmdcmmm
~contea o8 sutos qie dicte of Juez, contra los del magistrado sustanciador oo susceptibies de siplica y contrs
los do ia Sala do Casacidn Civil de Ia Corte Suprema de Justicia, pars que se reformen o revoquen.
El recurso de reposicidn no procede contra los sutos que resuclvan un.rocumo de spelacidn, una siplica o
uns queja,
,mmmmmw&mmmhmmmmmaaw
s¢ pronimecie ol auto, Cunndo el auto se pronusicie fuers de sudiencis e recurso deberd interponerse por
eucrito dentro de Joa tres (3) diss siguientes al de Ia notificacion del sito.
El nso que decide In reposicidn no os susceptible de ningin recurso; salvo que contenga puntos no decidicos
‘ot el anterior, caso on ¢ cual podrin interponerse Jos recursos periinentes respecio de los puntos huevos,
mewdhmhuh&dwklhmtmnpm podek pediree su sclaracion o
0 : , desitro del Wrmino de su ejecuoria.
“Parigrafd, Coando of fecurmnte impugne una providencia judicial mediants un recurso improcedents, ef
jmdmmhwwuwmmddmmmmmmmqwhyﬂ
 oportunsmente.

' Lo wrtieulos 352 y 353 del Cddigo General del Proceso establecen: “ARTICULO 352. PROCEDENCIA.
Cuando ol Juez de primors Instancia denicgue of recurse de apelacitn, el recurrente podm inferponer ol de
mm_qnulawiorkywmmsi ﬁmp'occdenw El mismo recurso procede cuando s deniegue ¢f

;',;,mn.ozss,,mmrossc:én Y TRAMITE. El rocurso de queja deberd interponerse en subsidio del
: eposiciSil contra ¢l suto que denegod In apeincion o 1a casacion, salvo cuando este sea consecuencia de la
npoadén interpuasts por I parte contraria, cuso on el cual deberd interponerse dinsctamente dentro de la

ejecitoria.

ERRECCION IURIMCA

DIAGONAL 22 8 (Avenids Labs Carles Galant N 52 . 61 ERIFICIO RUEVL #ln0
M&IL jur.notificacionesgudicsalesiptisealia gov.co o jur.sovedadesyfixcalis gov.en, |

COKMUTADOR: ‘i?ﬁ"ﬁ‘}ﬁoﬂiq{}{m?ktﬁ ey 32 7?“‘
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' propuesto la excepcion “COBRO DE LO NO DEBIDO”, excepcidn que no
nmmwammmurwmmwwmwwm porlo que
se.dispuso:

?..memmdmamwmmmmwhm&
o de la parte da, contra ia providencia de fecha 10 de marzo de 2016, por las
- }ma&d&mhmmdamm()

NCIA DEL RECURSO DE REPOSICION CONTRA LA DECISION ADOPTADA

caso en el articulo 318 establece:

«JAR , m, PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Savo nomma en
j;.i_:_:,__*amammmmmmmum contra
sustanciador no susceptibles da suplice y conira Jos de la Sals de

mmanmmmmMmumom

o a_mmmmmmmmqmmmmae

2.0 UNA quejs.

nierpos con exprasion de fas raxones que 1o sustenien, en
mmm»mum Cuando ol auto 88 pronuncie fuera
amdmmmmmmdsmmmm
sigi. ddnbnwndalawo

;E!wqumenmu&mdamMmmqm
. contenga punios no.decididos en el anterior, caso en ef cual podrén interponerse los
Pecursos pertinentos rexpecto de Jos punios nuevos.

».-mmmmmmmemwmmw

_PMMMNWWWWWMW
. (eclno ails, ol jJuez deberé tramitar fa impugnacion por las reglas del recurso
.quommmm slemnpre que haya sido interpussto oportunaments.”|...)

.nmhmm oimmmm Ia queja, segin ol caso. ¢f jucx ordenand Is reproduccion de las piezas
 peocessles nocesarias, purs io cuslse proceders en fa forma prevista para el trdmise de I apelacion. Expedidas

las coples:se: remitisgn sl superior. quicn podra ordenar al inferior que remita coplas de otras plezas dol

© expadiente.
- mmwmmhmmnpmma(sjdlnsadmcmdchmmmqmmnremm

gue entime opostuna, y surtido el traslado se decidins el recurso.

Siel superior extima indebida Ia dencgacion de 1a apelacitn o de In casacion, ix admitind ¥ comunicara su
. mamw con indicacidn del efecto en que cormesponda en ¢l primer caso,”

PHRECCION }L’RH}K '\

DMGQNAL 22°B (Avenids Lubs Carlon Galamy %, 22 - 011 BDIFICIO NUEYO PING 1
MAIL: jur.notificacionesjndicialeswnszalin.gov vo u mr x;tmdadexzn fiscaliazin o
CONMUTADOR: 5702000 4149000 £x1s 3718 - 31712 - 2782
POGOTA, DL
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v;:&tm-midmdamldarespmm» pues decir lo contrario, serla una violacion
~ Sagranks de ‘derecho de defensa y el debido proceso que le asiste 3 la Entidad demandada y

';-Enmguo.dem porar el recurso de reposicion contra el auto profesido por su Despacho el
. dieciocho (18} de abril de dos mil dieciséis (2016), deritro det proceso de ka referencia y que rechazd
‘ fulmmodam - improcedente, se configuran los elementos necesarios para que sea
mamymmammw

.Dcmmbmmbcmmmmbm«twmuhumbmmm

de fondo ‘COBRO DE LO NO DERIDO” por configurarse |a cesacion de intereses de conformidad
.mdhdsu&ddaﬁmtﬂdddwabmdnmqmmelmmseumm

 Laejecutoria de la decision que conbiene Ia obligackin ejecutiva, e del ocho (08) de octubre de dos

s ,;numﬁczoaa).mmdmmm como se safiakd anteriomente, ol demandanie present
ik ¢ ‘axigidos para el pago de fa obligacién a cargo de la Nackn, el dia

Z (10) de sepllembre de dos mil catorce (2014) con radicado iniemo nimero 2014611144882,
Nenio que.fue o o mediante acto administrativo nimero 2041500085221 de fecha
. -mm)mmwmm en ks siguientes términos:

{ ye:mmwm ymamwwmamwmhmm

“"‘mhwmwmwmmm

Ios casss, una vez se cuents con la asignecion presupuestal por parte del Ministerio de
oy v:,_,mumamunmamdamws

‘:MMdmmmme&svomosmmmmmmmm
\.mmadammymm ya que sl mandamiento de pago se ibed hasta el diecinueve
{18) de.agosto de dos mil quince (2015}, es decir, que dejé vencer los seis meses concedidos por

- ,hhymptmﬂuhmd&t&&depago por o que perdid los inlareses de mora que se habian

3l requerimiento.

. fmu'm:owmmammmmmmmhqmmmhm&ummzwo
o fmammodo inque spruebe una concilincidn, sin que los beneficiarios hayan acudido unte 1s
Mmmmmhmmaipamdm cesard la

‘mam&mMMWMMwmmhwmm&pﬂm

IHKECCION Jlaklmi \
D!AG(‘)NAL 22 B (Aveoida Lads Carios Golany N - 91 EINFICH) NULEYO Py 17
“MAIL: jurnotifieacionesiudicialesiitiscalia. gm o0 mr novedadesqifiscaiia goy o
CONMUTADOR: 3702000-3149000 Exte 3701 - 3712 « 3752
BOGOTA, DO,
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£laro que g6 con Ia cosacidn ya que Ia sjecutoria del titulo ejecutivo base de

dﬂodn(%)deocmmadosuﬁm(mmyummabsqw
' bmm&qumodn@&)de
"'*qmsomamamwmmumma)demm

| :vdedocmmmﬁ),édwkwmymmm pretendiendo cobees los Intereses

: .:dsmqmmtm"’ do desde fa ejecutoria def falio.

_ mmmmmmmmmmmmwmmm
. - presentar "m‘dmadﬁndepapo por lo que perdid los intereses de mova que se hablan generado
0.8l sequarimiento, eto es, los seis meses a los que se refiere la norma para la

8 con el lieno-da los. requisitos &f dia diez (10) de sepliembre de dos mi catorce (2014),
' “‘_,',‘mmmmmmmmmmmsamwm

excepcion propuesta por (3 Fiscalla General de la Nacidn no es una de
ankstadas en el numeral 2 del articulo 442 del Codigo general del Proceso
0 ajocuti ;deobﬁgacionasdaivadaedemammw sdopmeadm
Dansacior ‘confusion, mvm remisibn, pmmwna &maewn‘( J. sin
m quiers gmdanbﬂoé?&daiam:\amm pmvéqmaiaiejawtado pide
; -:,_,_mwmamwmwam
_WWWﬁﬁademmwomxhj; dade

; "z"‘msuamdapagodehmmmda la ejecucién

m,ma:mmaammammmmmmmm |

’ ‘Puam&m«mmwaelpmwsodemmwmmsébmhwdmwiammmda
el nes stas por la parte demandada, si no también tiene el deber legal de fjar f
'MMaland&\demhMaddamamouna
: o:tﬁadﬁn mmmmymmmm el dia de Iz celebracion de

) respeio, que el derecho al debido proceso, implica: que quien se sienta
do-pueda ser vencido en audiencia inicial luego de exponer sus

;._41MMMMMMWMWmmmMMMMomm
L quien cjeran fimeidn Jurisdiccional, slo podrin alegarse las exoepciones de pago,

{ 1, confusio ;mmmwowmwemmmm

de -h&ml%mmwmom&mﬂno
"yb pérdida

‘ de 1a cosa debida.

TICULO 425, REGULACION O PERDIDA DE INTERESES; REDUCCION DE LA PENA.
'v_"O?RR%JDA.YmACIGNOSMTA&ADECAMSiO?ARAKLPAGOEN?&SOSOE

BNMOH&OAEXI‘RANJ&MD@MM término. parn propaner excepciones el

sedie ls. M o pérdida de inteveses, Ia reduceion de la pena, hipotecs o prenda®, v {a

"iﬁ.&cmhio. Tales solicitudes 3¢ tramitaran v decidirin junto con luuozpciunmqwn

_.x&mwmﬁamami«wsnmlwﬁawkwﬁammwmﬁw&mﬁwm

DIRECUCION m&mu ’s
m&ﬁ{)NAL 22 8B (Avenida Luis Carios Lslam N < ERIFICIO NUEVO #1860
MANL: jar. notcﬁcacmnesjud:cm§mn tisenfia.goy g0 9_;‘:: tmwdxdcém;fmu&im gov.e
© CONMUTADOR: 37020003 149000 Fxis 3711 - 3713« 3782
. BOGOTA, DA _

Iagales vencieron el ocho (08) de abi de dos'mil catorce (2014) y

A
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: ‘c;_,_”isoﬂdwhmammdad inkerpaner recursos y demés..., pueda
Que se pronuncie, bummwwmwwmm

icia Inicial ya que 5 claro que procede fa cesacion de inlereses para
: ammaﬁm;dememmmdmmmmumm
-mmmmwmmmwmmmn
' , muestra una vision tendiente a la defensa del patrimonio de
m ' moDEBENACYUARmmWyuMmhmw
W0 UK, neces: ,]_;yptopordmadareq:emdoxﬁnpmegum como es impedir que
P _j_':__mwmmmmmwmmgwm

es dicha operacion depande de miltiples factores tales como: la
,Mdnmmpmdesmmymmmwelm
mmmammumnaymmm
‘ zammdammqnmam
m\_wudenyﬁaactowmdebsm

Nislerio de Haclenda y Crédito Pablico es la enfidad encargada de
hFMiaGmddetaNadénmn!pagodemmdas
VV.MRewmmhsmdmmmmam
ams,__._hmwmmuwmyammmdm

'_ﬁ;,f.Decda(PAC)qwnosféabsnmmsm:dmdo&mmabséem

: »;-amamnmnmmmamzsmmwmnm en donde se
-~ “establace que las entidades pablicas que conazean de las peticiones, quejas o raciamos, deberan
"ni':,"d»:;mmmmmmammmm@a
ho de pelicion de que. trala ol articulo 32 del Cdigo Contencioso
strativo. Por su’ parte, este Gltima nomma indica que las entidades piblicas deberan

: bmm&mdelaspemmbsmmmm

- Segin estas, normas, el pago de conciliaciones y sanlencias judiciales deben sntonces respetar of
,~5mmdwmmmmammm Lo antesior implica que e sistema
- de-tumos es un procedimiento. reguiado legaiments, el cual debe ser cumplido por la Fiscalla

Ah egulacion iene un fundamento constiticional y es la garantia tanto del derecho a
‘hbuddad,mdddabidomo La Corte en sus pronunciamientos, ha reflerado que los tumos
enlai i6n POblica deben ser estriciamente respetados, De suerts que, por regla general,
en 6l caso en:concrelo los aqui demandantes cumplieron con los requisitos establecidos en sl
| :,_;wsaamm&1mdems18&19940!(1(311demamode

st mismo; pretemniir una instancia administraiva ordenada por el articulo 177 de fa Ley 1437 de
.:,2011 mamdirala.mm Contenciosa Administrativa para reconocimiento de cradito

: DIRECCION JURIDIU A
BIAOQNAL 22 B (Avenids Luis Carlos Galdny X' 52 - 01 EDIFICIO NULVO m‘w .
- MALL: jur, natificacionesjudiciales’t fscalia. gov co o jur. novedadesd@fiscalia goy
L CONMUTADOR: 3702000- SAQ000 Ears, 3751 - 3712 - 3182
BOGOTA, 20

mdehmﬁMnomadedmmm dia exacto pars ei pago de la obligacion
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o ficaria la wineracion del prncipio de iguaidad frenle a los demés acreedores de la entidad, ya
-del Debido Proceso Administralivo estd contemplada -como. principlo de rango
, :mmsma&mmammamummu

mr-&amﬂmmmwmmw Corte Constilucional de 2000, con

. _ vumuwmwmmmmuhmmm
; .,mqmmmmuwww por cuanto constituye falta gravisima,
' ) ;bfmmmmmwmmmmmamw
dicial 2 favor los aqui demandantes.

»Dahnimgmmm&bsm obrando de maia fe prsienden un dobie cobro por
-l misma obligacién, esio es, ante su Despacho y ante of Gapo de Pago de Sentencias y

- -Conciliscionss de a Direccidn Juridica de la Fiscatia General de ka Nackin, sin renunciar al tumo de
, mumnmahmmmmmdmawummma
.:mmhmcammmbmmmhmmm
~_aninla Fiecalia Ganeral dela Nacidn, asi daria el benelicio a olros beneficiarios que al igual ostentaa
§ ,;mbmwmﬂmmmdebmmmdwmde
- pege, ssque los beneliciarios 0 sus apoderados judiclales presenten una declaracion juramentada
de no haber presenty soliciiud de pago ante olra entidad por el mismo conceplo, dectaracion que

98 haos exiensiva ol cobro por a via ejecutiva.

g __&ﬂﬂ&ymdmhmmfuemmhwmmhmmnmm
~Fecalla ”_dobﬂaﬁanmmwmdobhpago {al como (o prevén kas normas que: regulan
dmdnm.mwmmdﬁdmmnmtammwmwmm
mmﬂmabm respetando el proceso presupuestal (Legalidad

. va‘mqmmmmwmwmmaumm
mmmanhmmmsMMm
mmmmmubmmummsmamm

Fingiments, Solicito muy respeluosamente a su sefioria, eximir a 3 Flscalla Genaral de la Nacion
- de la.condana en costas solickada por ia parte demandanie por no estar probedas, ya que con o
dispuasio en 8l articulo 55 da Je Ley 445 de 1996 Condena en costas. Derogado por el art. 306 de
'huy Wbmﬁ awuzawamu &l articulo 171 del Codigo Contencioso

u’mm Condene en costas. En fodos los procesos, con exoepcion de las accionss
pabiices, o Juaz, feniendo an cuents la conduct asumida por las pertes, podré condenar en
mah_m?dm incidents o recurso, en los términos del Codigo de

: [En of presenis can0 la Fiscalia General de la Nacidn no actud temeraramente, ni mala fs, se
_mmnmamv&umm«m oon apego al
- peincipio da Jegalidad y sin extralimitacion de las funciones.

PHREZCION LRI A
K)IAOON&L 22 B (Avenida Luis Catlos Gatdns N 32 - 03 EDIFICIO NUEVG Pise
MAIL: jur.notificscionesiudivialesimtalia goy <o o ;a: sovedadend Macatis g o
CON&%T:\WR SN0 L LABON0 By YTHE L 3TEZ . 2UKD
Hiv kA, Dy
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Adicionalmenie tal como ko establece el nciso primero del numeral 3 del Arficulo 322 del Codigo
General del Proceso, el escrito de apeiacidn presentando oportunamente conbiene la argumentacion
‘necesana para continuar el frdmile procesal, debido a que en & se indicaron lag razones de
inconformidad de la sentancia. Por lo tanto el recurso de apelacidn no debid haberse deciarado

Mymmmmhmwddedarwom.
PETICION |

]

.Pdt;b-miarbr. le solicito al sefior Juez, revoque el auto recumido y su lugar conceda & recurso de
apelacidn, en caso que esto no suceda, conceda el recurso de Queja para ko cual Solicito se expidan
ks plezas procesales necesarias a mi cosla, para ser enviadas ante el SUperior jeranquico. .

Recurso que conforme lo establece el articuio 321+ ibidem, procede contra las senlencias de primer

grado, pero @l primer deber de quien pidid la rectificacidn de 1o que. segin su entender. es un emor,
@8 indicar las razones que tiene o aduce para conclur de esa maneva. En obras palabras. hacer
nolar of yerro, asi:

Por silio, proceders a exponer I0s argumentos del recurso interpuasto, para que se proceda a revocar
ladecisidn fomada en el aulo por medio del cual Se ordend seguir adelante con la ejecucion proferido
por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Valledupar, Ia que declard:

(...) Primero: ORDENAR segurr adelante con le ejecucion en Is forma dispuesta en el
mandamienic de pago 8 favor dei seflor MANUEL ANTONIO ROZCO NUREZ, contra LA
FISCALIA GENERAL DE LA NACION. ...}

| | ANEXOS

1. Copia radicado inlemo nimero 20146111448822 de fecha 10 de saptiembya de 2014
‘2. Copia radicado intemo nimero 2014150006521 de fecha 14 de octubre de 2014.

¢ Articulo 321, Procedencia.

Son apelables las seniencias de primera instancia. salvo I gue s dicten on equidad

Tambien son apeiables los siguienies autos proforidos en primera instancia;

1. El que rechace In demanda, su reforma o ls contestacion a cualquicrs de ellas.

2. El.que niegue In imervencion de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue of docreto o s prictica de pruchas.

4. El que niegue total o parciuimente ¢f mandamiento de pago y el que rechace de plano las excepeiones de
mérito en ¢l proceso cjecitivo,

5. El que rechace de plano un incikente ¥ ¢f que lu resuelva,

6. El que niegue el tramite de una nutidod procesal y el que I resucha,

7. El que por cuslquier cause le ponga fin af proceso.

8. El que resuelva sobre una modida cautelar. o fije ef momo de ts coucion para decrerarta, mpedeta o
\ cla.

9. El que resuclva sobre 1a oposicion 8 la cnirega de dienes. y ¢l que bs rechace de plano.

10, Los demds expresamente sefialados en exte codigo.

N ROEE on e
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La FISCALIA GENERAL DE LA NACION, Ias recibird en la Direccion Juridica de 13 Fiscalla General
de la Nacidn en Bogotd, Diagonal 22 B No_ 52 - 01, Bloque Nuevo, Primer piso, Ciudad Salitre 0 a
los comeos elecirdnicos:  milena.panche@fiscalia.gov.co.  milenapanche@hotmail com.
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y jur.novedades@fiscalia.gov.co.

Del sefior Juez,

.C.52348.715
"P. No. 198.137 C. 5. de laJ.

26102015
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Bogous, D.C. 14 de ocnubre de 2014
'msum -2

lb pago -dn- mﬁ% judicisl, comunicacién con radicedo No.
mmx do 2014, aprobada por of TRIBUNAL
' AR medianie swo de fochs 24 de soptiombre
JOH.MCI’&W“ZO&.MW&MQWWA

X m wammuﬂwammmmm
, .muamazm ejecutoriado ¢l § de ootubee de 2013,
e pormito dar respuesia en jos siguientes términos:

- "- Cnlmnbmmm«mmmawﬁchomnm
xpedido la tesohicién que indice ol articulo 176 del C.CA”.

»mm-ouhwmmeummmm 1) de diciembre de
.::.,g.,_;ammdtmsmd wmaum

v v DIBECCION JuRintca
Ditagessl 228 33.01 8011’6;30 Neeve Fise | Bogetsh,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

TRASLADO RECURSO DE REPOSICION
MIERCOLES VEINTISIETE (27) DE ABRIL DE DOS MIL DIECISEIS (2016)

HORA: 8:00 A.M.

REE.: EJECUTIVO

EXPEDIENTE No. 13001- 33- 33- 008 -2015- 00453 - 00
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION._

EL ANTERIOR PROCESO SE FIJA EN LISTA POR EL TERMINO LEGAL DE UN (01)
DIA (ARTS. 110 DEL CGP) HOY VEINTISIETE (27) DE ABRIL DE DOS MiL
DIECISEIS (2016) Y SE DEJA EN TRASLADO A LAS PARTES POR TRES (03) DIAS
(ART 242 CPACA), EL. MEMORIAL DE FECHA VEINTIDOS (22) DE ABRIL DE 2016,
POR MEDIO DEL CUAL EL APODERADO DE LA PARTE DEMANDADA
INTERPONE RECURSO DE REPOSICION CONTRA EL AUTO DE 18 DE ABRIL DE
2016.

DESFIJACION: = MIERCOLES VEINTISIETE (27) DE ABRIL DEL DOS MIL
DIECISEIS (2016) A LAS CINCO DE LA TARDE (05:00 P.M.).

EMPIEZA EL TRASLADO: JUEVES 28 ABRIL DE DOS MIL DIECISEIS (2016)
ALAS OCHODE LA MAIQANA (08:00 A.M.)

VENCE EL TRASLADO: LUNES 02 DE MAYO DE DOS MIL DIECISEIS
(2016) A LAS CINCO DE LA TARDE (05:00 P.M.)

IRA E. Aﬁgl LOZANO
Secretaria Juzgado Octavo Administrativo de Cartagena

Centro Avenida Daniel Lemetre Antiguo Eaficio de 'T‘alecartagena
Teléfono 6648512 Correo Electrénico: adminQ8cana@cendoi.ramaiudicial gov.co
Cartagena de Indias D. Ty C. - Bolivar
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRAﬂVOS DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

TRASLADO LIQUIDACION CREDITO

VIERNES VEINTE (20) DE MAYO DE DOS MIL QUINCE (2015
HORA: 8:00 A.M.

REF.: EJECUTIVO

EXPEDIENTE No. 13001- 33- 33- 008 -2015- 00453- 00
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION. _

EL ANTERIOR PROCESO SE FIJA EN LISTA POR EL TERMINO LEGAL DE UN (01)
DIA (ARTS. 110 DEL C.G.P.) HOY VIERNES (20) MAYO DE DOS MIL DIECISEIS
(2016) Y SE DEJA EN TRASLADO A LA CONTRAPARTE POR TRES (03) DIAS LA
LIQUIDACION DE CREDITO PRESENTADA POR LA PARTE DEMANDANTE.

DESFIJACION: VIERNES VEINTE (20) DE MAYO DEL DOS MIL DIECISEIS
(2016) A LAS CINCO DE LA TARDE (05:00 P.M.).

EMPIEZA EL TRASLADO: LUNES 23 DE MAYO DE DOS MIL DIECISEIS
(2016) A LAS OCHO DE LA MANANA (08:00 A.M.)

VENCE EL TRASLADO: MIERCOLES 25 DE MAYO DE DOS MiL DIECISEIS
(2016) A LAS CINCO DE LA TARDE (05:00 P.M.

TRASLADO LIQUIDACION CREDITO

Centro Avenida Daniel Lemetre Antiguo Edificio de Telecartagena
Teléfono 6648512 - Correo Electronico: admi ndoj.ramaiudicial. gov.
Cartagena de Indias D. Ty C. - Bolivar .
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FISCALIA
DOCTOR : . N 9 \i
ENRIQUE ANTONIO DEL VECCHIO DOMINGUEZ
JUEZ OCTAVO ADMINISTRATIVO
CARTAGENA
E. S. D.
ACCION: EJECUTIVO
RADICADO: 13001333300820150045300
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MARTHA MILENA PANCHE BALLEN, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania
nimero 52.348.715 de Bogota, con tarjeta profesional No. 188137 del CSJ., con sede o domicilio
principal en la ciudad de Bogota, diagonal 22 B No. 52-01 Bloque C Piso 3°, en mi condicion de
apoderada de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en e proceso de la referencia, de
conformidad con el poder otorgado por la doctora ANDREA LILIANA NUREZ URIBE, domiciliada
en Bogota D.C., identificada con la cédula de ciudadania nimero 52.088.076, actuando en calidad
de Directora Juridica de la Direccion Juridica de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, segin
consta en la Resolucidn N°. 01801 del 2 de Septiembre de 2015 y Acta de Posesion de fecha 08 de
septiembre de 2015, de conformidad con la delegacion efectuada por el Sefior FISCAL GENERAL
DE LA NACION, mediante Resolucién nomero 0582 de! 02 de abril de 2014, respetuosamente por
medio del presente memorial y dentro del lérmino legal le solicito se declare Ia nulidad de todo lo
actuado desde el auto por medio del cual ordent seguir adelante con la ejecucion, en los siguientes
términos:

En primer lugar, Las nulidades procesales han sido consagradas en nuestro ordenamiento procesal
civit como el mecanismo idoneo para salvaguardar el derecho consiitucional al debido proceso.

Siendo sancionadas por el legislador, son taxativas las causales que impiden la existencia y
desarrollo de aquél principio constitucional.

El articulo 208 del CPACA sefiala que (...)'seran causales de nulidad en todos los procesos las
sefaladas en el Ctdigo de Procedimiento Civil hoy Codigo General del Proceso y se tramitarén
como incidente.

Las causales anulatorias se encueniran enlistadas en el articulo 133 del Codigo General del
Proceso, de esla manera no pueden alegarse en el proceso nulidades que no se encuentren
establecidas expresamente en las normas citadas.

Puede alegarse la nulidad por cualquier parte que tenga interés en que sea declarada y podra
realizarse dicha solicitud en cualquiera de las instancias, antes de que se dicle sentencia, o durante
la actuacién posterior a ésta si ocurrieron en ella (inciso 1° y 8° del articulo 133 del Codigo General
del Proceso).

En efecio el presente escrito reline los requisitos en cuanto, es una persona de derecho publico
afectada por el pago de intereses de més ordenados en el auto que ordend seguir adelanie con la
ejecucion.

DIRVCCION JURIBHCA
Diagonal 22 8 1 Avenida Luis Cacts Galamy N30 - 01 BLOQUE 1 PISO 1
Mail: jur.netiticacionesindiciales & fiscalin gov co. jurnuvedadesf@ fisea’ingov.co,
mitena.panche@ discalia gov.co 3 miienapanchewhoumail.com
Conmutadoi: STO2000-4149000 Exts, 3711 3712 3732 Begota D.C.
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FISCALIA

En primer lugar, en el plenario se configura |2 causal de nulidad contempiada en el numeral 8 del
articulo 133 del Codigo General del Proceso, que reza: '

{...)"8. Cuando no se practica en legal forma la nolificacién del auto admisorio de Ja
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demés personas aunque
sean indeterminadas, que deban ser citadas como paries, o de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita
en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier ofra persona o entidad que de acuerdo
con la ley debib ser citado. ’

Cuando en el curso del praceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o def mandamiento de pago, e! defecto se
_corregirg practicando la notificacion omitida, pero serd nula la actuscién posterior que
deponda de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en
este codigo. (Resaltado fuera del texto)

Es claro que el dia veinticinco (25) de mayo de dos mil dieciséis (2016), se allegb a su Despacho y
para el proceso de la referencia RECURSO DE REPOSICION: y en SUBSIDIO RECURSO DE
QUEJA: contra el auto que rechazod el recursa de apelacion por no haber propuesto la excepcion

1 Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, ¢l recurso de reposicion procede
contra los autos que dicte ¢l juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra
los de |a Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una siplica o
una queja. :
£l recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente
se pronuncie el auto. Cuando el anto se pronuncie fuera de audiencia el recerso deber# interponerse por
escrito dentro de Jos tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto,

El auto que decide [a reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga puntos no decididos
en el anterior, caso en ¢l cual podedn interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.
Los autos que dicten las salas de decisién no tienen reposicién; podra pedirse su aclaracién o
complementacién, dentro del término de su ejecutoria.

Pardgrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el
juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya
sido interpuesto oportunamente.

2 Los articulos 352 y 353 del Cédigo General del Proceso establecen: “ARTICULO 352. PROCEDENCIA.
Cuando el juez de primera instancia deniegue el recurso de apelacion. el recurrente podra interponer ¢l de
queja para que ¢l superior lo conceda si fuere procedene. El mismo recurso procede cuando se deniegue el
de casacion.

ARTICULO 353. INTERPOSICION Y TRAMITE. El recurso de queja deber interponcrse en subsidio det
de reposicion contra el auto que denegs la apelacion o la casacion, salvo cuando este sea cansecuencia de la
reposicion interpuesta por la parte contraria, caso en el cual debera imerponerse directamente dentro de la
ejecutoria.

Dencgada fa reposicion, o interpuesta la queja, segin el caso, el juez ordenard la reproduccion de las piezas
procesales necesarias. para lo cual se procedera en la forma prevista para el trdmite de la apelacion. Expedidas
las copias sc reinitirdn al superior. quien podré ordenar al inferior que remila copias de otras piezas del
expediente. : '

E] escrito se mantendrd en la secretaria por tres (3) dias a disposicion de la otra parte para que manifieste lo
que estime oportuno, ¥ surtido ¢l traslado se decidira ¢l recurso,

DIRECCION JURIDICA
Diwgonal 22 B (Avenida Luis Carlos Galani N-0 32 - 08 BLOQUE H PISO YT
Mail: jur.aotificacionesiodiciatesd@ fiscalia. 2zov.co. pur-novedades@discalia.gov co.
milena.panched fiscalia gov.co v milenapancieséhommail.com
Conmutador: 3702000-4 149000 Fxye, 3701 3712 3752 Bogmid D.C.

20



Pagina 3 de 3

FISCALIA
e

“COBRO DE LO NO DEBIDO", excepcion que no se encuentra enlistada en el numeral 2° del
articulo 442 del Cddigo General del Proceso, escrito al que el Despacho no ha tomado decision
alguna, esto es no ha quedado en firme el auto por medio del cual ordend seguir adelante con la
ejecucion.

Por consiguiente, por medio del presente memorial, estando en término interpongo nulidad de todo
lo acluado desde el auto que ordené seguir adelante con la ejecucién, ya que es importante que el
superior estime pertinente si opera o no la cesacion de intereses an el presente caso.

Con esto quiero decir que el recurso interpuesto por la suscrita en contra el auto que rechazo las
excepciones propuestas dentro del término de Ley no ha quedado ejecutoriado no se ha decidido si
prospera la cesacién de intereses propuesta por la Fiscalia General de la Nacion.

Finalmente, cabe seialar que se configura causal de nulidad de todo lo actuado desde el acto de
notificacion, incluido ese mismo acto.

| SOLICITUD ]

Solicilo a su sefloria, decretar la nulidad de lo actuado a partir del auto interlocutorio calendado el
dia diez (10) de marzo de dos mil dieciséis (2016}, mediante el cual se ordend seguir adelante con
la ejecucion por operar la cesacion de inlereses y sin haber quedado en firme dicha providencia,
inclusive, con el fin de sanear el proceso, lo correcto seria fijar fecha de audiencia inicial y se
cumplieran los términos de ejecutoria en legal forma.

[ NOTIFICACIONES |

La FISCALIA GENERAL DE LA NACION, las recibira en la Direccién Juridica de la Fiscalia General
de la Nacidn en Bogota, Diagonal 22 B No. 52 - (1, Bloque Nuevo, Primer piso, Ciudad Salitre 0 a
los comeos electrdnicos:  milena.panche@fiscalia.gov.co,  milenapanche@hotmail.com,
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co y jur.novedades@fiscalia.gov.co.

Del sefior Juez,

MAR HA Ml ENA PANCHE BALLEN
C.C.52.348.715
T.P.No. 198.137C.S.dela J.

2410512016

Si el superior estima indebida la denegacion de la apelacion o de la casacion, la admitird v comunicard su
decision af inferior. con indicacidn del efecto en que corresponda en el primer caso.”

IMRFCCION JURIDICA
Diggonal 22 T (Avenida Luis Carlos Galan) N7, 52 - 01 BLOQUE L PISO 17
Mail: juranotilicacioncesjudicintesdg fiscalia.gov eo. jur novedades@ fsealingov.co.
wmslena.panche difiscalia gov.co y mitcnapanche whonmail.com
Conmutador: 87020004 140000 Fxis, 371 2712 3732 Bogota D.C.



Paginal de §

FISCALIA
DOCTOR ' i . Lo
ENRIQUE ANTONIO DEL VECCHIO DOMINGUEZ oA E
JUEZ OCTAVO ADMINISTRATIVO N
CARTAGENA N
E S. D.
ACCION: EJECUTIVO
RADICADO: 13001333300820150045300
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MARTHA MILENA PANCHE BALLEN, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania

nimero 52.348.715 de Bogota, con tarjeta profesional No. 198137 del CSJ., con sede o domicilio

principal en la ciudad de Bogot4, diagonal 22 B No. 52-01 Bloque C Piso 3°, en mi condicion de

apoderada de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en el proceso de la referencia,

respetuosamente y dentro de la oportunidad legal, me permito objetar la liquidacién del crédito
presentada por la parte demandanie.

Es procedente indicar que el auto que ordend seguir adelante con la ejecucion no ha quedado en
firme, teniendo en cuenta que el dia veinticinco {25) de abril de dos mil dieciséis presente RECURSO
DE REPOSICION! y en SUBSIDIO RECURSO DE QUEJA?, el cual no ha sido decidido por el Despacho, por
consiguiente es improcedente correr traslado de la liquidacion de! crédito.

! Articulo 318, Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que dicte ¢l juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de siiplica y contra
los de 1a Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen. _
El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una suplica o
una queja, '

Elrecurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente
se pronuncie ¢l auto. Cuando el auto se pronuncic fuera de audiencia el recurso debera interponerse por
escrito dentro de los tres (3) dfas siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningiin recurso, salvo que contenga puntos no decididos
en cl anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.
Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicién; podrd pedirse su aclaracion o
complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

Paréigrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el

Jjuez debera tramitar ta impugnacién por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya
sido interpuesto oportunamente.

? Los articulos 352 y 353 del C6digo General del Proceso establecen: *ARTICULO 352. PROCEDENCIA.
Cuando el juez de primera instancia deniegue el recurso de apelacion, el recurrente podra interponer el de
queja para que el superior lo conceda si fuere procedente. El mismo recurso procede cuando se denicgue el
de casacién. :
ARTICULO 353. INTERPOSICION Y TRAMITE. Fl recurso de queja debera interponerse en subsidio del
de reposicién conlra el auto que denegé la apelacion o la casacién, salvo cuando este sea consecuencia de la
reposicidn interpuesta por la parte coutraria, caso en ¢l cual debera interponerse directaniente dentro de la
ejecutoria.
Denegada la reposicién, o interpuesta Ja queja, segun el caso, el juez ordenard fa reproduccion de las piezas
procesales necesarias, para lo cual se procedera en la forma prevista para el tramite de Ja apelacion. Expedidas
las copias se remitivin al superior, quien podra ordenar al inferior que remita copias de otras piczas del
expediente.
El escrito se mantendra cn ta secretaria por tres (3) dias a disposicion de la otra parte para que manifieste lo
que estime opottuno, ¥ surtido el traslado se decidira el recurso.

DIRECCION SURIDICA

Diagonal 22 B {Avenida Luis Carios Galan} N°. %2 - 01 BLOQUE K PISO 1°
Mail: jur.notficacionesjudiciales@tiscalia.gov.co, iur.novedades@fiscalia.gov.co,
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CONSIDERACIONES JURIDICAS SOBRE EL RECONOCIMIENTO DE LOS INTERESES

MORATORIOS

En la liquidacion aportada en el presente escrito, proyectada por la profesional de {a Fiscalia General
de la Nacion, Jheny Castellanos Méndez, se aplicala cesacion de intereses, tal y como, se menciond
en la conlestacion de la demanda, esto es, por el periodo comprendido desde el ocho {08) de abil
hasta el diez (10) de septiembre de dos mil catorce (2014).

‘Estudiada en su totalidad la liquidacitn del crédito allegada por el demandante, se obsefva que no
les asiste razén, pues los intereses fueron liquidados, tomando |a méxima tarifa de usura fijada

por la Superintendencia que equivale al 1.5 de los intereses comerciales, cuando en realidad
debieron liquidarse con |a férmula establecida en las resoluciones N°. 455 de 24 de febrero de 2009

emitida por el Ministerio de Hacienda y Crédito Pablico y la Resolucion intema No. 625 de 2010, de
Fiscalia General de la Nacion, procedimiento establecido para liquidar sentencias en contra del
Estado.

En la liquidacion presentada no se aplicd, en lo que se refiere a los intereses moratorios con base
en resoluciones N°. 455 de 24 de febrero de 2009 emitida por el Ministerio de Hacienda y Crédito
Pablico y la Resolucion intema No. 626 de. 2010, de Fiscalia General de la Nacion, formula
establecida cuando haya lugar a pago de sentencia y conciliaciones, en la liquidacion de intereses
moratorios, que se deben causar y liquidar diariamente se hara aplicando la siguiente formuia;

_]. ” |
o [0 ,2) -]

Con

;= [(1 4+ i)TeF — 1J* 365

I=k* (H—L) -1
365

Si el superior estima indebida la denegacion de la apelacion o de la casacion, (a admitira y comunicara su
decision al inferior, con indicacién del efecto en que corresponda en el primer caso.™

DIRECCION JURIDICA
Oiagonat 22 B {Avenida Luis €Carios Gaiar) N*. 52 - 01 BLOQUE H FISO 1°
Maii: jur.noteficacionesjuaiciates @fiscalia.gov.co, ur novedades@fiscalia.gov.co,
milenz panche@ fiscalia gev.co y mitenapanchedhounail.com
Conmutador: 5702000-4149000 €xts. 3711 - 3712 - 3752 Bogota D C.
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i=|(1+i)5 -1*365

En donde:

| Intereses moratorios diarios a reconocer
& Capial
i Unay media vecss Ia tasa de infsrés efectiva anual, certificada porfa
Superintendencia Financiera de Colombia como interés bancario cormiente para cada periodo a calcular,

|  Tasade interés nominal diaria, equivalente a "f* {es decir, equivalente a una y media veces la tasa de
interés efectiva anual certificada por la Superintendencia Financiera de Colembia como Iinterés bancario
corriente para cada periodo a calcular),

N =1(Teniendo en cusnta que los intereses de mora se causan y liquidan diariamente).
Cuando coresponda a un afio bisiesto se debera ajustar al niimero de dias del ano, es decir 366 dias. "(...)?

Ademas, agrega la mencionada Resolucidn que para calcular, con base en los valores que para
cada dia arroje (a utilizacién de la formula antes indicada, el total de los interese a pagar por el total
de dlas durante los cuales se ha incluido en mora se utilizara la siguiente formula:

L
Intereses puies =3 IMC y NOP
k=l
Dénde:
WMC y NO P = Intereses de Mora Causados y NO Pagados
L= total de dias donde se causan los intereses de mora

Ahora bien, Ia Fiscalla General de la Nacion a través de Resolucion intsma No 625 de 2010,
establecit para que para los pagos de sentencias y conclliaciones que contengan obligaciones a
cargo de la Fiscalia General de la Nacion, se aplicara, cuando haya lugar a ello, en la liquidacion

 RESOLUCION NOMERO 0259 DE 2009 ( Marzo 02 ) Por la cual se adopta la férmula para ta
liquidacion de intereses en el pago de sentencias y conciliaciones

DIRECCION JURIDICA
Diagonal 22 8 {Avenida Luis Carios Galan) N°. 52 - 01 BLOQUE M PISO 1°
Mail: }ur.notif:cacionesjudiciales.@fiscaiia.gov.co, jur.novedades@fiscatia.gov.co,
milemtpanche;fiscatia.gov.eo v milenapanchedhotmail.com
Conmutador: 5702000 4149000 Exts, 3711 - 3712 ~ 3752 Bogota N.C,
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de intereses moratorios, que se deben causar y liquidar diariamente fa siguiente formula. 1=

KA{(1+/365)n -1)
Con

J = [(1+0)4/365-1]*365

Donde. _

§ = Intereses moratorios diarios a

reconocer

K =Capital

i =Una y media veces la tasa de interés efectiva anual, certificada por la Superintendencia
Financiera de Colombia como interés bancario corriente para cada periodo a calcular

j =Tasa de interés nominal diaria, equivalente a "i" (es decir, equivalente a una y media veces la
tasa de inlerés efectiva anual certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia como
interés bancario corriente para cada periodo a calcular)

n = Ndmero de dias del periodo a liquidar

Cuando comesponda a un afio bisiesto se debera ajustar al nimero de dias del afio, es decir 366 dias. Y
en la misma Resolucion se establecio, que para calcutar, con base en los valores que para cada dia aoje
fa utitizacion de la formula antes indicada, e! total de fos intereses a pagar por el total de dias durante los
cuales se ha incurrido en mora se utilizara la siguiente formula:

L

intereses Totales= I MCy NO P
K=1
Donde:

IMC y NO P = interesas de Mora Causados y No Pagados L= Total de dias donde se causan los intereses
de mora.

Conforme a lo anterior solicito no se tenga en cuenta Ia liquidacion presentada ante su despacho
por el doctor Alvaro Ivan Santoro Calderon el (20) de enero de dos mil dieciséis (2016) y en su
defecto sefior Juez elaborar por secretaria de su despacho la liquidacion del crédito, con base a las
resoluciones N°. 455 de 24 de febrero de 2009 emitida por el Misterio de Hacienda y Crédito Pblico
y la Resolucion intema No 625 de 2010, de Fiscalia General de la Nacion, de las cuales se anexan
en seis (6) folios liquidacion.

PETICION B

Solicito a su Despacho como conductor del proceso de la referencia, por las anteriores razones, que:
1.- Se declare que existe ERROR GRAVE en Ja liquidacion del crédito practicada por la parte actora,
2.- Se declare la casacion de intereses.

Por las anteriores consideraciones es que la objecion formulada esta llamada a fracasar,

DIRECCION JURIDICA
O:iagonai 22 B (Avenida Luis Cuarlos Galan) N* 52 - 01 BLOQUE H PISO 1°
Mail: jur.notiticacionesjudiciales@fiscalia. gov.co, Jur.novedades@tfiscalia.gov,co,
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{ ANEX0S

1. Resoiucion N°. 455 de 24 de febrero de 2009 emitida por ef Ministerio de Hacrenda y Crédito Publico.
2. Resotucion intema No. 625 de 2010, de Fiscalia General de la Nacion
3. Liquidacion alemnativa.

NOTIFICACIONES

La FISCALIA GENERAL DE LA NACION, las recibira en la Direccion Juridica de |a Fiscalia General de la
Nacién en Bogotd, Diagonal 22 B No. 52 - 01, Bloque Nuevo, Primer piso, Ciudad Salitre o a ios commeos
glectronicos: mifena.panche@fiscalia.gov.co, milenapanche@hotmail.com,
jur.notificacionesjudiciales@fiscafia gov.co y jur.novedades@fiscalia.gov.co.

Del sefior Juez,

Jib%@wﬂr&@en

C.C.52.348.715
T.P.No.198.137C.S.dela .

24105/2016

’ DIRECCION JURIDICA
Diagonal 22 8 {Avenida Luis Carlos Galan) N°. $2 - 01 8LOQUEL H PISD 1°
Mail: jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co, Jur.novedades@fiscalia gov.co,
mifen punched fiscalia.goy.co y wilenapanchezdhounail.com
Conmutador: 5702000 4149000 txts. 3711 - 3712 - 3752 Bogota D.C.
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ENMQUE SAENA TORRES

FROCESO CONTENCIOS0: SENTENCIA:  TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR SALA DE DECISION DEL 14 DE MARZO DE 2013 - AUDIENCIA OE
CONGILIACION DEL 6 DE AGOSTO DE 2013 - AUTO QUE APRUEBA LA CONCILIACION DEL 24 DE SEPTIEMBRE DE 2013

PROGESO EMECUTIVO: JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA 19 DE AGOSTO DE 2015 LIBRA MANDAMIENTO DE
PAGO - REPONE £L AUTO QUE LIBRO MANDAMIENTO DE PAGO 10 DE DICIEMBRE DE 2016 - RESUELVE ATENERSE A LO RESUELTO £N EL AUTO DEL
10 DE DICIEMBRE DE 2015 25 DE ENERO DE 2018 - ORDENA SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION 10 DE MARZO DE 2018

FECHA DE EJECUTORIA: 8 DE OCTUBRE DE 2013

REQUISITOS: 10 DE SEPTIEMBRE DE 2014

CONDENARON: A LA FISCAUA GENERAL DE LA NAGION
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| ResoLucrow H-06 28
Por ia cunl se adopta la Nrmurs para ks Bqusidecidn de sentencies judicisies
‘ 4 MR 200

EL FISCAL GENERAL DE LA NACION (o)

En uso de sus facultades legales, especialmente las que le confiere
el numeral 17 del articudo 11 de fa Jey 938 de 2004 y

CONSIDERANDO

Que la Fiscalia General de Ia Naddn, ha venido liquidando fas Sentendas Judidales
proferidas en su contra por las distintas autoridades judiciales, teniendo en cuenta la
férmula establedida por @ Ministerio de Hadenda y QrédRo Pablico a través de la
Resolucidn 3790 det 14 de octubre de 1994,

Que el articuio 39 del Decreto 359 de 1995, estabice: “Los dieronies drpancs
Podrdn pagar sus condanas » partir del 1 de marzo de 1995 en ia madids en
m:mmmMnWmdn,rmmm
pars o pago”.

Que a su vez, ¢ indso 5 del articulo 177 del Codigo Contencloss Administrativo, dios:
“Las contidades Mguides reconocidas en tales sembancins devengarin
comarcisies als (6] mg oviantes 8 s ¢f y moretorios

YR ot Al

Que los apastes subriyados de la noma, fueron declarados inexequibles por la Corte
Constitucional, mediarte |2 Sertenda de Constibucionelidad C-188 det 24 de marzo de
1999, tenlendo en cuénta como argumento, el perjuicio sufrido por los particulares por (a
mora en ¢l pago por parte de la Administracion de fes condenas a su favor, 0 cusl genera
un desequilibrio econémico que no debe ser asumido por el administrado,

Que en consecuencia de 10 anterior, |2 mora como sankidn que es, se genera dia a dfa,
razén por la cual los xorrespondientes intereses deben causarse y liquidarse teniendo en
cuerita el dia de retardo en el cumplimiento de fa obligacion,

Que ademis de io anterior, y teniendo en cuenta lo establecido en o articule 584 del
C.Co., la fdrmula adoptada por e Ministerio de Hodlenda y Crédito Piiblico, fue aclarada a
través de la Resolucion 455 del 24 de febrero de 2009, para efectos ded cliculo de los
Intereses moratorios ‘a reconocer, cuando elio resulte procedente, en relacidn con
concillaciones y condenas cuyo pago esté a su cargo, incorporando los elementos que
permitan wiilizar 1o tasa nominat dia vencido equivalente 2 una y media veces I3 tass
efectiva anual certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia, en orden a
determinar ¢ interés diario que se ha de reconocer por el anotado concepto, de manera
que exista la debida correspondenda entre la periodicidad de causacidn y I tasa de
interds empleada para:efectuar |a liquidacidn oorrespondiente.

Que en este orden de ideas y tenienda en cuenta que o Presupuesto de la Fiscalfa Ganeral
de [a Naddn, hace part: dei Presupuesto General de la Nadidn, se hace necesario adoptar
{a férmula adarada por parte del Ministerio de Hadienda y Crédito Piblico, para efectos de
Bquidar y pagar los ernalumentos contenidos en las Condiliaciones y Sentendias Judiciales,
en las que hace parte la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
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Que en mérttn de ko expuesto, el FISCAL GENERAL DE LA NACION
RESUBLVE:

ARTICULO PRIMERO.- Para ios pagos de sentenclas y conciliaciones que contengan
obiigaciones a cargo de la FISCALEA GENERAL DE LA NACION, se aplicars, cuando haya
lugar a efla, en la liquidecdén de intereses moratorias, que se deben causar y liquidar
diarfiamente, la sigulente formuta;

L= K *(144/365)" - 1]
] = [(1+1)>-1}*365

Capital *

Una y media veces fa tasa de interds efectiva anual, certificada por la
Superintendenda Financlera de Colombia como interés bancario corriente para
cada periodo a calcular.

Tasa de interés nominal diaria, equivaiente a ™ (es decir, equivalente a una y
media veces ia tasa de Interés efectiva anual certificada por la Superintendencia
Financiera de Colombla como interés bancario comiente para cada periodo a
calcular).

0 =1 (Tenlendo en cuenta que los intereses de mors se causan y liquidan
diariamente).

=g

Cuando corresponda a un afio bislesto se deberd ajustar al nimero de dias del afo, es
detir 366 dfas.

ARTICULO SEBUNDO: Para calasar, con base en los vakres que para cada déa arroje la
utilizacién de 5 férmula antes indicada, ef total de los intereses a pagar por el total de
dias durante los cuales se ha incurtide en mora se utilizard la siguiente fdnmula:

L

Intereses totales= X ITMCyNOP
A=y

Donde
IMC y NO F = Intereses da Mora Causados y No Pagados
L= Totat de dias donde se causan i0s intereses de mora
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ARTICULO TERCERO.~ De la presente resolucidn remitase copia a la Direccidn Nacional
Administrativa y Finandera, a la Jefatura de la Division Administrative v a la Division

financiera para 0 de su competencia

ARTICULO CUARTQO.- La presente resohucion rige a partir de 1a fecha de su expedicion
COMUNEQUESE , PUB
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Ministecio de Hacienda y
Repébdilea da Colombla Crédito Publico

Uberkod ¥ Oadion

MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO

Resolucion Numero 455 de 9 4 FEB 2009
Por la cual se aclasa la formula para liqukiar intereses en &l pago de sentencias y conciiaciones

EL MINISTRO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO

Eno]emiﬁodi.lafnultmbgabs que le confiers el numeral 33 del arficulo 6° del Decreto 4712
o _ del 15 de diciembre de 2008 y,

CONSIDERANDO

Que e Minisierio de Hacienda y Crédito Pibico, mediante Resolucion 3790 del 14 de octubre de
19ﬂ.dowhmmlalquwndeinmamowpormddpmoda
sentencias y conciliaciones, cuando impliquen obligaciones a cargo del {esoro nacional.

Que of articulo 38 del Decreto 359 de 1995 sefiald: “los diferentes Grganos podrén pagar sus
eondmasapuiwﬂdomuzodﬂmenlawaaqmcUQnMwnwwonwmﬂ
para sllo, y reltian los requisitos para el pago”, por ko cusl es del resorta de cada entidad expedir
un acto administraivo que regule de manera especifica lo relativo a a forma como s deben
lhddrhshﬁmdemdeobﬁnadonesw&mpbdelmdemtmduy
concliaciones a cargo de la misma.

Que ol articulo 177 det Codigo Contencioso Administrativo, de efectividad de condenas contra
mmm,&mmsutmqamumﬁmmammmm
sentencias devengarin inlereses comerciales (du i

siscuytoria) y moratorios {después de este tarming)”

QmmmuswtmciadaGmstimcbnalidadc-1sadal24demarzode1m.eibxro
memwmmmmmhwpammwmuem
mma!apmidmdaseexp&eb,oonformealpchcipiodeiguddadyequidad.qnbs
mmmmmhmmqmammmmammqum
emolumentos se tasen sniicipadamente mediante Ia fiackin por la propia ley de infereses

Q:ehmeswiimciﬂnqx»sacomehediaadia,!alcomosehamdudoporla
iMthhay,wreMe.bsmmmmmmsedeMmyimm
wcadndhﬁnre&doonotcumpirﬁentodelaobmm.énvlmﬂdehantetiotyandesmolo
«bmmdmmwmwm.ammwpwmma
HMyMW.MewMammddeamhmmm
amwnww.mﬂoeﬁouwmpmcadann,enreladonemeoodliadmesycundenasw)opago
uﬂaww.mmmm*mmmmwmwﬁzabmwﬁwdhm
Wbamym&mslammwalwnm”bmmwa

{t
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ResoucienNo. 455 de g 4 FEB 2008 Hoja No. 2de 3
.Portacyal ee aclars la formula para liquidar intereses en el pago de saniancias y conciaciones.

Fhmelmdémombia. en orden a determinar el intenés diario que se ha de reconocer por el
anolado conceplo, de manera que exista la debida comespondencia entre la periodicidad de
causacion y la tasa de interés empleads para efectuar la liquidacién comespondienie.

En métito da lo expuesto,
” RESUELVE

ARTICULO PRIMERO.- Para os pagos de senencias y conciliaciones de obligaciones a
cargo el Ministerio de Hacienda y Crédito Piblico, se aplicard, cuando haya lugar a ello, en la
liquidacion de intereses moratorios, que se deben causar y liquidar diariamente, la siguiente
formula:

~ i _j..”_
I~k [(um) 1]
Con

= [(1 i -l]’365
Dande:

' &m moratorios diarios a reconocer

ital

Una y media veces ia tasa de interés efectiva anual, certificada por la Superintendencia

Financigra de Colombia como interés bancario coriente para cada periodo a calcular.

J  Tigade interés nominai diaria, equivalente a “I* (es decir, equivalente a una y media
veces |a tasa de interés efectiva anual certificada por la Supetintendencia Financiera de
Cljombia como interés bancario comiente para cada periodo a caicular).

N =1 (Tenendo en cusnta que los inlareses de mora se causan y liquidan

ditiamente).

C:luumcarmpondaaun ofio bislesto se deberd ajustar af nimero de dias del afo, es decir 366
dlas.

ARTICULO' S8EGUNDO.- Para calcutar, con base en los valores que para cada dia ancje Ia
ulilizacion de la fommula antes indicada, ef total de los interesss a pagar por el tolal de dias
durante los cuales se ha incurrido sn mora se utilizars la siguiente formula;

3
’HMM|M‘ZTMC,}'NOP,

Rt

Donde;




ResciucionNo, %99 e @ 4 FEB 2008 HojaNo, 3de 3

..Por la cual so aclara Ia formula para liquidar intereses en el pago de sentencias y conciliaciones.

IMC y NO P = interesas de Mora Causades y NO Pagados
L= total de diss donde s¢ causan los intereses de mora

ARTICULO TERCERO. La prasente resolucion rige a partir de la fecha de su expedicion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

RS 24 pEp 2

UAGA E
y Crédito Publico
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO
DE CARTAGENA

TRASLADO NULIDAD

LUNES DIECIOCHO (18) DE JULIO DE DOS MIL DIECISEIS (2016)
HORA: 8:00 A.M.

REF: EJECUTIVO

EXPEDIENTE No. 13001 33 33 008 2015-00453-00
DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

EL ANTERIOR PROCESO SE FIJA EN LISTA POR EL TERMINO LEGAL DE UN (01)
DIA (ARTS. 110 DEL CGP) HOY DIECIOCHO (18) DE JULIO DE DOS MIL DIECISEIS
(2016) Y SE DEJA EN TRASLADO A LAS PARTES POR TRES (03) DIAS (ART 242
CPACA), EL MEMORIAL DE FECHA VEINTICINCO (25) DE MAYO DE 2016, POR
MEDIO DEL CUAL EL APODERADO DE LA PARTE DEMANDADA PRESENTA
ESCRITO DE NULIDAD DE TODO LO ACTUADO DESDE EL AUTO QUE ORDENO
SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION._

DESFIJACION: LUNES DIECIOCHQ 18 DE JULIO DE 2016 A LAS 5:00 P.M.

EMPIEZA EL TRASLADO: MARTES 19 DE JULIO DE DOS MIL DIECISEIS (2016) A
LAS OCHO DE LA MANANA (08:00 A.M.)

VENCE EL TRASLADO: VIERNES 22 DE JULIO DE DOS MIL DIECISEIS (2016) A
LAS CINCO DE LA TARDE (05:00 P.M.)

Jagoe 9 Qouar)
YADIRA E-ARRIETA LOZANO
Secretaria Juzgado Octavo Administrativo de Cartagena

Aveniia Danie! Lemetre Antiguo Edificio de Telecartagena
Teléfono 6648512 - Correo Electronico: admin08cana@cendoj.ramajudicial.gov.co
Cartagena de Indias D. Ty C. - Bolivar
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REPUBLICA DE COLOMBIA '
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

Cartagena de Indias D. T. y C., cinco (05) de agosto de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE | EJECUTIVO

CONTROL
RADICACION 13-001-3331-008-2015-00453-00
DEMANDANTE ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
DEMANDADO FISCALIA GENERAL DE LA NACION

ANTECEDENTES

La apoderada de la parte demandada solicita nulidad de todo lo actuado a partir del auto que
ordena seguir adelante la ejecucion e igualmente recurso de reposicion y en subsidio queja

contra el auto de fecha 18 de abril del afio que transcurre, mediante el cual se rechazé recurso
de apelacion. '

FUNDAMENTOS DE LA NULIDAD

Fundamenta su solicitud en la causal que contempla el numeral 8 del articulo 133 CGP, esto es,
cuando no se practica en legal forma notificacién del auto admisorio o se omite. notificar
providencia distinta al admisorio. ’

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sefiala la apoderada judicial que si bien se presento la excepcion de “COBRO DE LO NO
DEBIDO” y fa misma no estd enlistada en el numera 2 del articulo 442 CGP, bajo los
lineamientos del articulo 425 ibid. Esta debio tramitarse porque hace referencia a regulacion o
pérdida de intereses, y que efectivamente en este asunto se presenta una cesacion de
intereses moratorios de conformidad con el inciso 6 del articulo 177 C.C.A, debido a que no se
elevé solicitud de cobro ante la Fiscalia General dentro de los seis meses a que hace referencia
dicha norma. Subsidiariamente la profesional del derecho presenta en subsidio recurso de
queja, frente al cual paralelamente habra pronunciamiento.

CONSIDERACIONES

Inicialmente, y en procura de generar una linea logica procesalmente, se entra a resolver la
solicitud de nulidad, recalcandose la ambigiiedad en la motivacion expuesta por la apoderada
de la Fiscalia, pues trae como soporte de su peticién la causal del numeral 8 del articulo 133
CGP, y una vez verificado el procedimiento de notificacion de la providencia de fecha 10 de
marzo de 2016 se constata que a folio 127 del expediente existe la respectiva constancia de
notificacion a la entidad ejecutada, lo que deja sin asidero la manifestacién de la profesional del
derecho, tanto es asi que procedié a interponer recurso contra dicho auto.

Ahora bien, y recordando la oscuridad de la peticion, si lo que se queria indicar por la parte
ejecutada era que se encontraba en tramite un recurso de reposicién y en subsidio queja contra
el auto que rechazé el recurso.de apelacién y esto imposibilitaba dar impulso a tramites
posteriores; examinado el expediente se verifica que el apoderado demandante amimé
fliquidacion del crédito y que a la misma se le dio traslado, con ello efectivamente se verifica una
irregularidad en dicho tramite, mas sin que el mismo tenga la facultad de llegar a generar la
nulidad que se depreca, pues bastard con dejar sin efecto la misma para dar el impulso
respectivo una vez se resuelva sobre el recurso de reposicion, tal como se hara por parte de

Centro, Avenida Daniel Lemaitre Calle 32 # 10-129, 4° piso Edificio Antiguo Telecartagena

E-mail: admin08cgna@cendoj.ramajudicial.gov.co - Teléfono 6649184 — fax 6647275

Cartagena de Indias D.T.C - Bolivar
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

esta Casa Judicial, y aln en el caso de concederse el recurso de queja el mismo no conlleva a
la suspension del proceso, recordando lo que nos indica al respecto el profesor Lopez Blanco :

“Mientras se adelanta el recurso de queja no se paraliza el tramite del proceso, y, por
tanto, mal puede un juez, so pretexto de que aquél esté en curso, suspender la actuacion,
pues la queja mientras se tramita no tienen efectos suspensivos dentro del proceso,
porque haciendo un simil con los efectos de la apelacion, los del recurso de queja son

idénticos a los que genera el efecto devolutive, no se suspende el tramite ante el a
»

quo

Conforme lo anterior no se decretara nulidad alguna, pero si se dejara sin efecto el trastado que
se dio a la liquidacion del crédito. : ' ‘

De otro lado, y ya respecto al recurso de reposicion contra el auto de fecha 18 de abril de 2016,
reitera esta judicatura la posicién expuesta en la providencia recurrida, esto es, se confirma el
rechazo del recurso de apelacion, siendo derrotero el numeral 2 del articulo 442 C.G.P,, el cual
determina las excepciones que se pueden alegar cuando se traen como titulos sentencias o
actas de conciliacién, siendo estas taxativas, y dentro del listado que trae dicha norma no se
encuentra la que presenta la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, como o es la de “COBRO
DE LO NO DEBIDOQ?", por lo que rio se le dio tramite a la misnta, por tornarse improcedente.

En razén de lo anterior esta casa judicial procedié conforme lo manda el articulo 440 del C.G.P.,

el cual nos dice: “Si_el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez
ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalio de los bienes

embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o_sequir adelante la
ejecucion para el_cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento

ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas al ejecutado.” (Negrillas y

subrayas fuera de texto).

Es claro entonces que contra el AUTO que ordené seguir adelante la ejecucién en el presente
proceso no procede recurso alguno, lo que hace improcedente la apelacion. En consecuencia
no se repondra la mentada providencia; por ende y de conformidad con los articulos 245
del CPACA y el 352 del C.G.P., una vez denegada la reposicion, se ordenara la

reproduccién de las piezas procesales necesarias a fin de que se surta el recurso de
queja.

En mérito de lo expuesto, el juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito de
Cartagena,

RESUELVE

PRIMERO: No declarar la nulidad deprecada por la parte ejecutada, conforme las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Dejar sin efecto la fijacion del traslado de liquidacién del crédito que reposa a folio
177.

- TERCERO: NO REPONER el auto de fecha 18 de abril de 2016, por los fundamentos
expuestos en el presente proveido. :

' Lopez Blanco Hernan F. Instituciones de derecho procesal civil colombiano, Undécima edicién. Bogot4 2012.
Dupre Editores Ltda. Pag. 880.

Centro, Avenida Daniel Lemaitre Calle 32 # 10-129, 4° piso Ediﬁci@Antiguo Telecartagena

E-mail: admin08cana@cendoj.ramajudicial.gov.co - Teléfono 6849184 — fax 6647275

Cartagena de Indias D.T.C.- Bolivar




REPUBLICA DE COLOMBIA |
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

CUARTO: Conceder Recurso de Queja conforme con los articulos 245 CPACA y 352
del C.G.P y ordénese la expedicion de copias de todo el expediente a costas de la
apoderada de la parte ejecutada, la cual debe suministrar lo necesario en el término de
cinco (5) dias contados a partir de la notificacién de la presente providencia. De no
presentarse en ese término se entendera desistido el recurso.

QUINTO: Una vez se suministre las copias necesarias, REMITASE el expediente a Ia
oficina de Servicio Judicial, para. su reparto ante los Magistrados del Tribunal
Administrativo de Bolivar.

SEXTO: En fime el presente auto, regresé al Despacho para el impulso
correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ENRIQUE ANTONI
Juez Octavo Administfativo fel

DOMINGUEZ
uito de Cartagena

DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

i
|L JU2GADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
?ﬁ*»‘x NOTIFICACION POR ESTADO

})

Ja
4

N3 |4 ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFiCA POR ESYAD ELECTRONICO

Centro, Avenida Daniel Lemaitre Calle 32 # 10-129, 4° piso Edificio Antiguo Telecartagena

E-mail: admin08cgna@cendoj.ramajudicial.gov.co - Teléfono 6649184 — fax 6647275

Cartagena de Indias D.T.C.- Bolivar



Juzgado Octavo Administrativo Del circuito

1
De: Juzgado Octavo Administrativo Del circuito <jadmin08ctg@notiﬂcacionesrj.gov.co>
Enviadoel: junes, 08 de agosto de 2016 11:56 am.
—~Para: 'carlosparejaemiliani@hotmail.com‘; ‘juridica.cartagena@fisca\ia.gov.co';

'Jur.notiﬁcacionesjudiciales@ﬁscalia.gov.co'; 'oﬁcinajuridica@ﬁscalia.gov.co’;
‘miriamfonsecazS@hotmail.com'
Asunto: COMUNICACION ESTADO 127 EJECUTIVO 13001 -33-33-008-201 5-00453-00
Datos adjuntos: AUTO 2015-00453 CONCEDE APELACION.pdf; AUTO 2015-00453 CONCEDE QUEJA pdf

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

RADICADO: 13001-33-33-008-2015—00453‘-00

DEMANDANTE: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS

DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 201 inciso 3° del CPACA por medio del presente mensaje de datos “COMUNICO” a
ted que Se profirié AUTO de fecha 05-08-2016. Notificado por astado electrénico No. 127 DE 2016. ADJUNTAMOS

PROVIDENCIA. Para tal efecto puede consultar, descargar el estado electronico y la providencia en el sigulente link de la pagina

web de la rama judicial :
UZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE CARTAGENA

ESTADQS ELECT RONICOS §

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
Direccién: CENTRO, Av. DANIEL LEMAITRE ANTIGUO EDIFICIO TELECARTAGENA TERCER PISO
Horario de Atencién al Plblico: lunes a viernes de8:00a.m.al2my de 1: 00 p.m. a 5: 00 p.m.
Teléfonos: +57 (5) 6648512



Sefior

JUEZ OCTAVO ADMINIS‘I‘RATNO DEL CIRCUITO DE CWAG :
Dr. ENRIQUE ANTONIO DEL VECCHIO DOMINGUEZ Y )
E. S. D.

Ref.. Accion: EJECUTIVO
Actor: ENRIQUE BAENA TORRES Y OTROS
Demandado: NACION — FICALIA GENERAL DE LA NA
Radicacién; 13-001-33-33-008-2015-00453
00

LILIAN CASTILLA FERNANDEZ, identificada como aparece al pie de mi firma,
Profesional de Gestién II de la Direccién Juridica de la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, segin consta en la Resolucién de Nombramiento No.0-1858 del 04
de Octubre de 2012, Acta de Posesion No. 482 del 22 de Octubre de 2012 y
Resolucién No. 0-0582 del 02 de Abril de 2014 articulo 7° literal B “por medio del
cual se organiza administrativamente la Direccion Juridica...”, me permito remitir a
su despacho dentro del término sefialado en el Auto de fecha 05 de Agosto de 2016,
notificado mediante Estado No. 127 del 08 de Agosto de 2016, Copias del
Expediente, contentivo de 197 follos. Para el trdmite del Recurso de Quefa
interpuesto por la demandada NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Cordialmente;

45.491.219 de Cartagena
984 del C. S. de la Judicatura

Adjunto lo anunclado en (197) Follos

DIRECCION SECCIONAL ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA CARTAGENA
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RESOLUCIONNe. O 05 8 2
0 2 ABR.2014

Por medio de la cual se organiza administrativamente la Direccién Juridica y se dictan
otras disposiciones.

EL FISCAL GENERAL DE LA NACION

En uso de las facultades otorgadas por el Decreto Ley 016 del 9 de enero de 2014, en
especial de las contenidas en los numerales 2,19 y el pardgrafo del articulo 4, y

CONSIDERANDO:

Que la Fiscalia General de la Nacién fue objeto de un proceso de modernizacién y
actualizacién, tanto en su estructura como en sus procedimientos internos, el cual se
materializd en los Decretos Leyes 016 y 017 de 2014, )
Que el articulo 4 del Decreto Ley 016 de 2014 asigna al Fiscal General de la Nacién la
representacién legal de la Entidad, facultad que se acompafla de la competencia para
expedir, reglamentos, protocolos, 6rdenes, circulares y manuales de organizacién y
procedimiento conducentes a la organizacién administrativa y al eficaz desempefio de las
funciones de la Fiscalia General de la Nacién.

Que ¢l inciso tercero del pardgrafo del articulo 4 del Decreto Ley 016 de 9 de enero de
2014 faculta al Fiscal General de la Nacién para delegar las funciones y competencias que
estén atribuidas por la ley a su Despacho.

‘Que el articulo 11 del Decreto Ley 016 de 2014 determina las funciones de la Direccion

Yuridica de la Fiscalia General de la Nacidn, entre ellas, representar a la Fiscalia General de

Ja Nacién, mediante poder conferido por el Fiscal General o por quien este delegue, en los
procesos judiciales, extrajudiciales, prejudiciales y administrativos en que sea parte la
entidad.

‘Que las anteriores disposiciones imponen organizar administrativamente la Direccion

Juridica y reglamentar la representacion judicial.
Que para garantizar una gestién armoénica e integral en la ejecucién de las funciones que le

competen a la Direccion Juridica es necesario organizar grupos de trabajo habilitados para |.

ejercer sus funciones, tanto en el nivel central como seccional, de modo que exista

. articulacion con las Direcciones Seccionales.

cumple en virtud de lo previsto en el articulo 59 de la Ley 23 de 1991, modificado por

f| Que buena parte de la funcién de reprcscntécién judicial de las entidades pablicas, se

. — . — =
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articulo 70 de la Ley 446 de 1998, disposiciones que regulan la Conciliacién Contencioso
Administrativa, preceptos que se deben cumplir a la luz de la Ley 1437 de 2011, (Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

Asi mismo, la defensa juridica de la Fiscalia General de la Nacién se rige por lo dispuesto
en el articulo 159 de la Ley 1437 de 2011, que expresa que las entidades publicas podran
obrar como demandantes, demandados o intervinientes en los procesos contencioso-
administrativos, por medio de sus representantes debidamente acreditados.

Que la defensa juridica de la Entidad, involucra la salvaguarda de los intereses
institucionales en jurisdicciones distintas a la contencioso administrativa, es el caso de
actuaciones ante la Jurisdiccion Civil, la cual se cumple de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 44 del Cédigo de Procedimiento Civil, en armonia con lo previsto en el articulo 53
del Cédigo General del Proceso, Ley 1564 de 2012.

Que en ejercicio de las disposiciones antes referidas es necesario reglamentar la
representacién extrajudicial y judicial de la entidad, sefialando el procedimiento interno que
debe cumplir la Direccién Juridica en las diversas actuaciones que le competen, en ejercicio
de la defensa técnica de los intereses juridicos de la Fiscalia General de la Nacién, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 11 del Decreto Ley 016 de 2014.

Que por lo expuesto,

RESUELVE:

CAPITULO1
DE LA ORGANIZACION DE LA DIRECCION JURIDICA

ARTICULO PRIMERO. La Direccién Juridica en el nivel central se organizari asi:

1. Despacho del Director Juridico

2. Departamento de Defensa Juridica

3. Departamento de Jurisdiccién Coactiva

4. Departamento de Conceptos y Control de Legalida@

‘NQ
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ARTECULO SEGUNDO. Despacho del Director Juridico. Corresponde al despacho del
Director juridico dirigir, articular, controlar y evaluar todos los procesos y subprocesos que
se adopten en esta Direccién.

ARTICULO TERCERO. Departamento de Defensa Juridica. Comresponde a este
Departamento ejercer la representacion juridica y la defensa técnica de la Entidad, en las
actuaciones extrajudiciales y los procesos constitucionales, judiciales y administrativos, en
los que la Entidad sea parte o interviniente procesal, de acuerdo con la delegacién
contenida en este acto administrativo.

Adicionalmente, le corresponde adelantar los trémites administrativos necesarios para el
reconocimiento y pago de sentencias y conciliaciones, salvo la expedicién de los actos
administrativos que materializan el cumplimiento de la obligacién, los cuales son
competencia exclusiva del Director Juridico.

PARAGRAFO PRIMERO. Corresponde a los empleados adscritos a la Direccion
Juridica, que desempefien sus funciones en cada una de las Direcciones Seccionales,
adelantar el trémite administrativo de pago de sentencias y conciliaciones, en lo
estrictamente relacionado con la verificacién y el cumplimento de los requisitos para
asignacion del respectivo turno de pago. La resultante de este proceso deberé remitirse: al
Departamento de Defensa Juridica, para asignar el respectivo turno de pago y elaborar los
actos administrativos de liquidacion y pago de estas obligaciones.

PARAGRAFO SEGUNDO. La Direccién Juridica, determinard las formalidades propias
del proceso de asignacién de tumo, en aras de garantizar el derecho de turno de los
ipeticionarios. ‘

ARTICULO CUARTO. Departamento de Jurisdiccién Coactiva. Cotresponde a este
Departamento adelantar el procedimiento administrativo de cobro por jurisdiccion coactiva,
conforme a la regulacién propia de la materia y a la reglamentacion que se expida en la
entidad. En todo caso la Direccion Juridica podré requerir la colaboracién de las
Direcciones Seccionales en el desarrollo de las actividades propias de este proceso, la cual
debera ser prestada de manera prioritaria por el agente requerido. '

ARTICULO QUINTO. Departamento de Conmceptos y Control de Legalidad.

Corresponde a este Departamento proyectar, para firma del Director Juridico, los conoepto%

/

- o ow mr—— - ¢

-—




zu‘ a8 T TTTIWERw— yen B . S e

FISCALIA
"

| " \4 |
oja 4 de la Resolucién Np 05 8 2de: “ ‘l RB%;ZP medio de la cual se organiza
inistrativamente la Direccién Juridica y se dictan otras disposiciones.

que sean requeridos y las directrices para mantener la unidad de critcrio juridico en la
entidad.

De igual manera, le corresponde revisar en lés aspectos juridicos los documentos asignados
por el Despacho del Fiscal General de la Nacién.

ARTICULO SEXTO. Direccién Juridica en el nivel seccional. Estara integrada por los
servidores de esta Direccién ubicados fisicamente en cada una de las seccionales y la
coordinaci6n de los mismos estard en cabeza de quien determine ¢l Director Juridico. A
estos servidores les corresponde cumplir, en el nivel seccional, todas las funciones que le
competen a la Direccién Juridica, conforme a las directrices impartidas por el Director
Juridico.

PARAGRAFO PRIMERO. En las Direcciones Seccionales en donde la Direccién
Juridica no cuente con servidores para el desarrollo de las funciones que le competen, la
Direccién Seccional designara los empleados que se requieran para realizar estas funciones.

PARAGRAFO SEGUNDO. La definicion de las situaciones administrativas de los
servidores adscritos a la Direccién Juridica, que prestan sus servicios en las Direcciones
Seccionales, correspondera al Director Seccional del lugar en donde cumplen las funciones.
No obstante, cuando se trate de situaciones administrativas que generen separacién del
cargo, por mds de tres (3) dfas, seré necesario el visto bueno del Director Juridico.

r

CAPITULO I
DE LA REPRESENTACION JUDICIAL Y DEMAS FUNCIONES DE LA
DIRECCION JURIDICA

ARTICULO SEPTIMO. Delegar en el Director Juridico, en el Jefe de Departamento de
Defensa Juridica, en los servidores adscritos a la Direccién Juridica, en cada una de las
Direcciones Seccionales de la Fiscalfa General de la Nacién, y en los funcionarios en
concreto que determine el Director, las siguientes funciones, tal como se especifica a
continuacién:

De la representacién jndicisl@
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A) Al Director Juridico y al Jefe de Departamento le corresponde:

1. Representar judicialmente a la Fiscalia General de la Nacién, en los procesos
contenciosos administrativos, civiles, laborales y en las actuaciones extrajudiciales
y administrativas, en los cuales sea parte la entidad, que se tramiten en la ciudad de
Bogoti y que no correspondan a la respectiva Direccién Seccional, asi como en los
demés que no estén expresamente delegados en otra dependencia.

2. Representar judicialmente a la Fiscalia General de la Nacién, en las acciones
constitucionales, que no correspondan a otra dependencia.

3. Representar judicialmente a la Fiscalia General de la Nacién, en las acciones de
repeticion que tienen origen en las decisiones del Comité de Conciliacién.

4. Representar a la Fiscalia General de la Nacién en las conciliaciones extrajudiciales,
que no cotrespondan a las Direcciones Seccionales.

5. Representar juridicamente a la Fiscalia General de la Nacién en procesos y
actuaciones en donde se deban defender los intereses de la entidad.

PARAGRAFO PRIMERO. La representacién judicial comprende notificarse de las
.actuaciones judiciales y administrativas, en las que sea parte la Fiscalia General de la
‘Nacién y llever, en el sistema de informacion, el registro de las actuaciones juridicas
desarrolladas en los procesos judiciales y actuaciones administrativas, a través de los
funcionarios que ejercen directamente la defensa o asignados para el efecto.

PARAGRAFO SEGUNDO. El Director Juridico y el Jefe de Departamento podrén
otorgar los poderes que se requieran para la defensa juridica de la Entidad, conforme a Jo
previsto en el articulo 70 del Cédigo de Procedimiento Civil, en armonia con el articulo 77
del Cédigo General del Proceso, Ley 1564 de 2012.

PARAGRAFO TERCERO. En todo caso, los asuntos judiciales y administrativos que
;cursen en las Direcciones Seccionales podrén ser atendidos por funcionarios distintos a los
-alli ubicados, cuando el Director Juridico lo estime conveniente
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B) A los servidores (as) adscritos a la Direccién Juridica que desempefien sus
funciones en cada una de las Direcciones Seccionales, les corresponde:

1.” Representar judicialmente a la Fiscalfa General de la Nacién, en los procesos de
naturaleza contenciosa administrativa, civil, laboral y en el tramite de acciones
constitucionales que correspondan al &mbito de sus competencias.

2. Representar judicialmente a la Fiscalia General de la Nacién, en actuaciones
extrajudiciales y de conciliacién, en su respectiva jurisdiccion.

3. Representar judicialmente a la Fiscalia General de la Naci6n, en las acciones de
repeticién que se originen en las decisiones del Comité de Conciliacion.

4. Representar judicialmente a la Fiscalia General de la Nacién, en aquellos procesos
de diversa naturaleza que le sean asignados por la Direccién Juridica.

PARAGRAFO PRIMERO. La representacién judicial comprende notificarse de las
actuaciones judiciales y administrativas, en las que sea parte la Fiscalfa General de la
Nacién y llevar, en el sistema de informacién, el registro de las actuaciones juridicas
desarrolladas en los procesos judiciales y actuaciones administrativas, a través de los
funcionarios que ejercen directamente la defensa o asignados para el efecto, asi como rendir
los informes que requiera en Director Juridico y el Jefe de Departamento.

PARAGRAFO SEGUNDO. La delegacién de que trata el presente articulo se confiere
_para actuaciones que se generen en los distintos despachos judiciales del pais, en los que la
quscalia General de la Nacién debe actuar en calidad de demandante, demandado o
“nterviniente; entendiéndose que en esta delegacién se involucran las potestades sefialadas
en el articulo 70 del Cédigo de Procedimiento Civil, en armonia con el contenido del
articulo 77 del Codigo General del Proceso, Ley 1564 de 2012.

PARAGRAFO TERCERO. Corresponde al Director Juridico organizar los aspectos
concernieates al otorgamiento de poderes en el nivel seccional, conforme a las pautas

establecidas en este acto administrativo.

ARTICULO OCTAVO. La Direccién Juridica de 1a Fiscalia General de la Nacién, en

-desarrollo de lo dispuesto en este acto administrativo y conforme a las funciones previstas

en el articulo 11 del Decreto Ley 016 de 2014, sefialara lineamientos, establecelg
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procedimientos, implementara polfticas y estrategias de defensa para las distintas
dependencias de la institucién y adelantard las demés actuaciones que estime pertinentes
para el cumplimiento de tales funciones.

ARTICULO NOVENGO. La presente resolucion rige a partir de la fecha de su publicacién

y deroga en todas sus partes la Resolucién No. 0 - 1396 del 15 de abril de 2005 y demés
disposiciones que le sean contrarias.

COMUNIQUESE Y COMPLASE

Dada en Bogoté, D. C., a los n 2 ABR.2014

1

EDUARDO MONTEALEGRE LYNETT
FISCAL GENERAL DE LA NACION

NOMBRE L} FECHA _
Proyest: Dicgo Enrique Cruz Mshech _ y 31.03-2014
Revisd: Diana Patricia Rodrignez Tarmoqué " 1-03-2014
Aprobé: Alexsndra Garcia Ramirez 1-03-2014
Jorge Fernando Perdomo Torres
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|_bejo nuestra responsabiligad, lo presentamos pers la firma.




Al Daspacha de la Direccldn Secclonal A
General de la Nocldn de Cartagena, ol dfa
presenté la doctora UUAN CASTILLA FERNAN
cludadonia No. 45491212 con el fin de tomar sdn del cargo de PROFESIONAL
UNIVERSITARIO il de Ja Oficing Juridica con en Corlagena, nombramienio
efectuado medionte resclucion #0-1858 del 04 db octubre de 2012,

Prestd juramento de figor conforme @ los prededptos iefales, por cuya gravedad se
compromete a cumpllr y hacer cumpllr la C uclén Polifica y las leyes de la
Republica y desmpetiar fleimente los deberes el cargo le Impone. igfuadimente,
se le enteréd del articulo &°. De la Ley 190 de 1998,

Para esta posesian se Mto la siguiente documentacién:

Iva y Ananclera de ia FAscaifa
ie hoy 22 de octubre de 2012, se
identificada (o) con ia céduia de

¢« Carta de aceplacién

s Cerfificado Antecedentes Disciplinarios uradurfa

¢ Carificado Antecedentes Hscales Contrgorio

e Copla Pasado Judicial

» Cerlificado Antecedentas Discipilnarios dél Consejo Superor de la Judicatura
s Examen médco de ingreso.

. N

ato afilacién a las entidades de EPS,{Pension y cesontias.

ncla, se frma la presente acta por glienes en ella infervinleron.
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RESOLUCION No. ) | 8
-'0 4 0CT. 2012

EL FISCAL GENERAL DE LA NACYON

de {a Constitucidn Politica, de! numeral 20 del articuio 11 de la tey
15 de Ia Resolucion N, 0-1501 de 2005.

RESUELVE

ARTICULO 19, — Nombrar en provisionalidad en e
UNIVERSITARYO XI de la Oficina Juridica con sede en Cai
|CASTILLA FERNANDEZ, con cédula de ciudadania No, 45491219,

ARTICULO 2°, ~ La nombrada deberd manifestar su aceptacién
siguientes a la fechs de comunicacién da este acto administrativo, y
cargo dentro de los 10 dias hibilas siguientes a la aceptacion.
ARTICULO 3°. ~ La nombraca tomard posesién del cargo, ante |

Administrativa y Financlara Cartagena, acreditando que retine
tal efecto.

COMUNIQUESE Y COMPLASE

Fiscal General de la Nacidén

Por medio de ia cual se efiectiis un nombramiento en provisionalidad

amammmmuymmmswwrwamm

mM4'.-ummmmammnumumHmm.

Oada en DC as m_ﬂam'. iZ
EDUARDO nonvwaﬁl LYNETY
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de 2004, y del articulo

de PROFESIONAL
, 8 |5 doctora LELIAN

de tos 10 dlas hibiles
tomar posesion del

Direccidn Seccloral
requisitos exigidos para
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