REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017.

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-23-39-001-2015-00034-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUCILA HERNANDEZ DE ROMERO Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DEL MEDIO AMBIENTE Y OTROS

Obedézcase y Cimplase lo dispuesto por el Consejo de Estado - Sala de lo
Contencioso Administrativo — Seccién Tercera, en providencia de fecha diecisiete
(17) de agosto de dos mil diecisiete (2017), por medio de la cual REVOCO el auto de
fecha 15 de septiembre de 2016, proferido por este Tribunal Administrativo del

Cesar, en el curso de la Audiencia Inicial.
Cumplido lo dispuesto en esa providencia, archivese el proceso.
Notifiquese y Climplase

VIVIANA MERCEDE L@’EZ RAMOS

Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017.

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-23-39-001-2016-00303-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAIRO CESAR CASTANEDA MONTOYA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede, sefidlese el dia TREINTA (30) DE
NOVIEMBRE DE 2017, A LAS 3:00 PM, como fecha para llevar a cabo la audiencia de
conciliacién de que trata el inciso 4° del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Se advierte que la asistencia a

esta audiencia sera obligatoria, so pena que se declare desierto el recurso.

Para tal efecto, notifiquese por estado a las partes y al Ministerio Publico.

Notifiquese y Ciimplase

VIVIANA MERCEDES 6%2 RAMOS
Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017.

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-23-39-001-2017-00128-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE DAGOVET NUNEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - MUNICIPIO DE VALLEDUPAR -
SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL

Teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se precisa fijar fecha y hora para
la celebracién de la audiencia inicial, dirigida a resolver excepciones, proveer el
saneamiento, fijacién del litigio y decreto de pruebas.

En consecuencia, se sefiala el dia ocho (8) de febrero de 2018, a las 3:00 pm, para
llevar acabo la citada diligencia, en la sala de Audiencias de este Tribunal.

Por secretaria, librense los respectivos oficios de citacién, advirtiendo a los
apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria e
indiquesele sobre las consecuencias legales de la no asistencia a la misma.

Téngase al Doctor RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES, como apoderado principal
de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los efectos a
que se contrae el poder conferido visible a folios 144 del expediente. De igual
forma, téngase a la Doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ como
apoderada sustituta de la misma entidad.

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrdnico.

Notifiquese y Cimplase

2 ian o lein A
VIVIANA MER%%B%Z RAMOS

Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017.

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-23-39-001-2017-00291-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: RANDY ALBERTO MOVILLA FIGUEROA Y OTROS

DEMANDADO: NACION = MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Vista la nota secretarial que antecede, en la cual se comunica que a la fecha la parte
demandante no ha dado cumplimiento a lo dispuesto en el numeral sexto del auto

admisorio de la demanda, el Despacho considera:

El articulo 178 de del CPACA, establece que vencido el término de 30 dias para que la
parte demandante aporte los gastos procesales, sin que se le haya dado
cumplimiento, el juez ordenard mediante auto, que en un término maximo de 15
dias la parte cumpla con lo requerido. Seguidamente sefiala que vencido el término
sin que la parte cumpla con lo ordenado sin justa causa se darad por terminado el

proceso por desistimiento tacito.

Ahora, en el caso sub examine, mediante auto de fecha veinticuatro (24) de agosto
de 2017, se admitid la demanda presentada dentro del proceso de la referencia,
ordenando a la parte demandante, depositar en la cuenta de este Tribunal, dentro
del término de 10 dias, un valor equivalente a cien mil pesos ($100.000)
correspondiente a gastos procesales, sin embargo, encuentra el Despacho que a la
fecha no se ha dado cumplimiento a la orden impuesta en dicha actuacidn,
habiendo transcurrido mas del término establecido en la norma para su

cumplimiento.

En este orden de ideas, dado que la parte demandante no ha realizado la

consignacidon por concepto de gastos procesales, de acuerdo a lo ordenado
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mediante auto de fecha 24 de agosto de 2017, habiéndose cumplido el plazo
establecido en el inciso primero del articulo 178 del CPACA, este Despacho ordena
REQUERIR al apoderado de la parte demandante, para que dentro del término
maximo de 15 dias contados a partir de la ejecutoria de la presente providencia,
consigne los gastos procesales ordenados en el numeral 6° del auto admisorio de Ia

demanda (fl.61), so pena de que se declare el desistimiento tacito de la demanda.

Por secretaria enviese las comunicaciones pertinentes.

Notifiquese y Cimplase

5 0t
VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-40-008-2016-00340-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS MOISES MARTINEZ MUNOZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DEL PASO - CESAR

Por haber sido sustentados oportunamente y reunir los demas requisitos legales,
establecidos en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado judicial de la entidad demandada, contra la
sentencia de fecha 30 de agosto del 2017, proferida por el Juzgado Octavo

Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico ante

este Tribunal y por estado a las otras partes.

Notifiquese y Cimplase

/J . . Q ’
VIVIANA MERCEﬁ?%%%&AMOS

Magistrada

e\\‘



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-006-2014-00308-01

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JHON JAIRO CABARCAS Y OTROS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Por haber sido sustentados oportunamente y reunir los demds requisitos legales,
establecidos en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2014, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la
sentencia de fecha 18 de septiembre del 2017, proferida por el Juzgado Sexto

Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico ante

este Tribunal y por estado a las otras partes.

Notifiquese y Cimplase

;, - (4
VIVIANA M Eéédsﬁ&gg)\mos

Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-31-005-2016-00231-01

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: EDWIN ENRIQUE SOTO TURIZO Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL -

RAMA JUDICIAL-FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dfas.
Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al

Representante del Ministerio Publico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Cimplase

VIVIANA MERCEDES 1OP£Z RAMOS
Magistrada

N
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-006-2014-00148-01

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JOSE JAIME FUENTES MAESTRE Y OTRO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR - EMDUPAR S.A E.S.P

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cdigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dfas.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al
Representante del Ministerio Publico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Cimplase

e W AY |
VIVIANA ME%E?DE{:ZPQEZ RAMOS
Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-003-2014-00345-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HECTOR EMILIO AVENDANO SANTIAGO
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP

Por haber sido sustentados oportunamente y reunir los demas requisitos legales,
establecidos en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por la apoderada judicial de la entidad demandada, contra la
sentencia de fecha 17 de julio del 2017, proferida por el Juzgado Tercero

Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Pdblico ante

este Tribunal y por estado a las otras partes.

Notifiquese y Ciimplase

- - 7’
Vlg\.l:rANA ME%?S#S'@P?RAMOS

Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sisterna Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-31-005-2016-00248-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ENDER BELLO SANCHEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Por haber sido sustentados oportunamente y reunir los demds requisitos legales,
establecidos en el articulo 247 de la Ley 1437 de 201, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por la apoderada judicial de la entidad demandada, contra la
sentencia de fecha 28 de agosto del 2017, proferida por el Juzgado Quinto

Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico ante

este Tribunal y por estado a las otras partes.

Notifiquese y Cimplase

VIVIANA MERCEDES YOP£Z RAMOS

Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-004-2013-00401-01

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: HUMBERTO PEREZ PARADA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL

Por haber sido sustentados oportunamente y reunir los demds requisitos legales,
establecidos en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la
sentencia de fecha 15 de agosto del 2017, proferida por el Juzgado Cuarto

Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Pablico ante

este Tribunal y por estado a las otras partes.

Notifiquese y Cimplase

Rttt
VIVIANA ME DES EZ RAMOS

Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-31-005-2015-00034-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EVER SUAREZ GUTIERREZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
- CASUR

Por haber sido sustentados oportunamente y reunir los demas requisitos legales,
establecidos en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, ADMITASE el recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la
sentencia de fecha 14 de agosto del 2017, proferida por el Juzgado Quinto

Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Plblico ante

este Tribunal y por estado a las otras partes.

Notifiquese y Cimplase

%M%ﬁcd?’é Q.
VIVIANA MERCEDES O';EZ RAMOS

Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-006-2014-00401-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OSCAR ROSADO BALMACEDA Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FIDUPREVISORA S.A

Por haber sido sustentados oportunamente y reunir los demds requisitos legales,
establecidos en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por la apoderada judicial de la entidad demandada, contra la
sentencia de fecha 31 de agosto del 2017, proferida por el Juzgado Sexto

Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico ante

este Tribunal y por estado a las otras partes.

Notifiquese y Ciimplase

° - (4
VIVIANA MERCEg DES Eé?éz RAMOS

Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-31-005-2016-00008-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MIGUEL ANTONIO PAIBA CASTIBLANCO
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS

MILITARES - CREMIL

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dias.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al
Representante del Ministerio Publico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.
Notifiquese y Cimplase

IANA MERCEDES’L

VIV EZ RAMOS
Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-004-2015-00262-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OMAR TARIFA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS

MILITARES - CREMIL

Por haber sido sustentados oportunamente y reunir los demds requisitos legales,
establecidos en el articulo 247 de la Ley 1437 de 201, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la entidad demandada, contra la
sentencia de fecha 10 de agosto del 2017, proferida por el Juzgado Cuarto

Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico ante

este Tribunal y por estado a las otras partes.
Notifiquese y Cimplase

JANA MERCEDE

Viv EZ RAMOS
Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017.

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-002-2015-00163-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACTOR: ANA DEL CARMEN MAESTRE DAZA

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA

JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

La suscrita Magistrada, se permite manifestar su impedimento para conocer del
asunto de la referencia, al estar incursa en la causal prevista en el numeral primero
del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, al asistirle un interés directo en las

resultas del proceso.

Lo anterior por cuanto, la demandante pretende que se dé aplicacién a lo dispuesto
en la sentencia del 29 de abril de 2014, a través de la cual se decreté la nulidad de
varios decretos expedidos por el Gobierno Nacional, relacionados con la
reliquidacién de las prestaciones sociales establecida en el articulo 14 de la Ley 4° de
1992, consistente en el reconocimiento de un prima especial de servicios en cuantia
del 30% adicional al salario basico para los Magistrados, Jueces y Procuradores

Judiciales y/o agentes del Ministerio Piblico.

Quien suscribe, se desempefié como Juez 7° Administrativa del Circuito Judicial de
Santa Marta desde el 1° de junio de 2006 hasta el 29 de agosto de 2012; y del 19 de
Diciembre de 2014 hasta el 30 de noviembre de 2016, habiendo formulado
reclamacién administrativa en relacién con la precitada normatividad ante la
Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial - Seccional Magdalena, razén por la
cual y ante la negativa a su reconocimiento, decidié formular demanda en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, la cual cursa en la

actualidad en el Consejo de Estado en el trdmite de la segunda instancia, razén por
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la cual, me asiste un interés directo en el asunto sometido a andlisis de la
Jurisdiccidn, pues el mismos se concreta sobre las mismas aspiraciones salariales
reclamadas, situacion que puede afectar mi objetividad al momento de adoptar una
decisién de fondo en la actuacién, lo que hace oportuno, conveniente y procedente

manifestar este impedimento.

En consecuencia, como el impedimento corresponde a todos los Magistrados de
esta Corporacién, remitase al Honorable Consejo de Estado en aplicacién a lo
previsto en el numeral 5 del articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y Cimplase

VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS
Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-40-008-2016-00357-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HUMBERTO ENRIQUE PARRA CAMARILLO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dias.
Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al

Representante del Ministerio Pdblico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Ciimplase

VIVIANA MERCEDES EZ RAMOS

Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017.

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-004-2013-00399-01

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: DIANA EDITH FERNANDEZ MARTINEZ.

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL.

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dias.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al
Representante del Ministerio Pdblico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Cimplase

e ot B
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VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS
Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-003-2014-00381-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OLGA DOLORES ARAUJO DE MOLINA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dias.
Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al

Representante del Ministerio Publico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Cimplase

VIVIANA MER%ED%AL PEZ’RAMOS

Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-31-005-2016-00082-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SEBASTIAN NARVAEZ CHAVEZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
- CASUR

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dias.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al
Representante del Ministerio Publico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Ciimplase

VIVIANA MERCEDES PEZ RAMOS

Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-31-001-2015-00270-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GLORIA ESTELLA NEGRETTE ZABALETA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dias.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al
Representante del Ministerio Publico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Cimplase

VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS
Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017.

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-006-2014-00249-01

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: YAILTON SAMIR PIMIENTA VENERA Y OTROS.

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dfas.
Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al
Representante del Ministerio Pdblico por el término de diez dias sin retiro del
expediente.

Notifiquese y Cimplase

vf\ﬁ\’:r\!m%gé é%ﬁ?mwf os
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-003-2014-00444-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RAUL RAFAEL ROBLES BRITO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dias.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al
Representante del Ministerio Piblico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.
Notifiquese y Cimplase

&4

fte . % i
VIVIANA MERCEDESAGPEZ RAMOS
Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-004-2014-00143-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ALFREDO GARCES CASADIEGO

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -
INPEC

Por haber sido sustentados oportunamente y reunir los demas requisitos legales,
establecidos en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, ADMITASE el recurso de
apelacidn interpuesto por el apoderado judicial de la entidad demandada, contra la
sentencia de fecha 1° de agosto del 2017, proferida por el Juzgado Cuarto

Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Pblico ante

este Tribunal y por estado a las otras partes.

Notifiquese y Cimplase

- (4
VIVIANA MERCE!§E§ LOPEZ RAMOS
Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-003-2014-00382-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MANIRA SALEH CANAS

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dfas.
Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al

Representante del Ministerio Publico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Cimplase

vﬁtfﬁ'ﬂ ER Dégél.%‘%z RAMOS

Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-004-2014-00199-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE JAIRO GUTIERREZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
- CASUR

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dias.
Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al

Representante del Ministerio Publico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Ciimplase

VIVIANA MERCEDES Z RAMOS

Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-31-004-2013-00321-01

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: HARLYNSHON CARRILLO MATEUS Y OTROS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dias.
Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al

Representante del Ministerio Publico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Ciimplase

VIVIANA MERCgDES 1OREZ RAMOS

Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-004-2014-00322-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NORAIMA SAN JUAN RiOS Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE ASTREA - CESAR

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dias.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al
Representante del Ministerio Publico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Climplase

VIVI NA MERCEDES %E(,Z?RAMOS

Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-40-008-2016-00162-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: OSCAR DARIO ATUESTA BARRERA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dfas.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al
Representante del Ministerio Publico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Cimplase

\fVIANA MER%’ES %éﬂaz RAMOS

Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-002-2015-00501-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DIOMEDES NORIEGA GUTIERREZ Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CESAR

Por haber sido sustentados oportunamente y reunir los demds requisitos legales,
establecidos en el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, ADMITASE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, contra la
sentencia de fecha 19 de julio del 2017, proferida por el Juzgado Segundo

Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico ante

este Tribunal y por estado a las otras partes.

Notifiquese y Cimplase

VIVIANA MERCEDES 2 g{AMOS

Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-006-2014-00081-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HERNAN ENRIQUE BRITO PARODI
DEMANDADO: HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ E.S.E

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dias.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al
Representante del Ministerio Publico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Cimplase

-Ji A %. {’q?,g .
VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS
Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017.

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-40-008-2016-00091-01

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: TEOFILO SEGUNDO PADILLA PEREZ Y OTROS.
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTROS.

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dfas.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al
Representante del Ministerio Publico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Cimplase

(.44
VIVIANA MERCEDES EZ RAMOS

Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-001-2015-00226-01

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: CARLOS JOSE MARTINEZ MORENO Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracion de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dias.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al
Representante del Ministerio Publico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Cimplase

VIVIANA MEI&DE LOPEZ RAMOS
Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-002-2014-00597-01

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: RICARDO ALBERTO ZAMBRANO MOLINAY OTROS

DEMANDADO: AGENCIA NACIONAL DE INSFRAESTRUCTURA - ANl Y
OTROS

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dias.
Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al

Representante del Ministerio Publico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Cimplase

. /
;-J‘: ?‘ 4
VIVIANA MEéCEDE L@:’g RAMOS

Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-40-008-2016-00092-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GILBERTO CASTILLO BELENO

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-

COLPENSIONES.

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dias.
Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al

Representante del Ministerio Publico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Cimplase

VIVIANA MERCEDE PEZ RAMOS

Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-006-2015-00468-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MIGUEL ANTONIO PAIBA CASTIBLANCO

DEMANDADO: CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES - CREMIL

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dias.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al
Representante del Ministerio Publico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Cimplase

\;%\NA MERE%DE{ZO?EQZ%AMOS

Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017.

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-001-2016-00306-01

ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: HUMBERTO ANGEL GRANADOS PERTUZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria de esta
Corporaciéon no fue objetada y la misma se encuentra ajustada a derecho, éste

despacho le imparte su aprobacién.

Notifiquese y Cimplase

VIVIANA MERCEDE EZ RAMOS
Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017.

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-004-2013-00357-01

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JORGE LUI{S RIVERA TEHERAN Y OTROS

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION - RAMA
JUDICIAL

Teniendo en cuenta que la liquidacién de costas efectuada por la Secretaria de esta
Corporacién no fue objetada y la misma se encuentra ajustada a derecho, éste

despacho le imparte su aprobacién.

Notifiquese y Cimplase

VIVIANA MERCEDES L:O Z RAMOS
Magistrada




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“Sistema Oral - Ley 1437 de 2011”

Valledupar, nueve (9) de noviembre del 2017

MAGISTRADA PONENTE: DRA. VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS

RADICACION: 20-001-33-33-002-2015-00541-01

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MACARIO FELIPE VARON

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria, la celebracién de audiencia de
alegaciones y juzgamiento en este asunto, se ordena a las partes presentar los

alegatos por escrito dentro del término de diez (10) dias.
Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtird traslado al

Representante del Ministerio Publico por el término de diez dias sin retiro del

expediente.

Notifiquese y Cimplase

vzlvzlAN' M Ekégo:ég%ﬁz RAMOS

Magistrada




COPIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

Ref.. Medio de control: Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho de Caracter
Laboral

Demandante: AIDEE CECILIA EGUIS VARELA
Demandado: Servicio Nacional de Aprendizaje
—-SENA-.

Radicacion 20-001-23-33-003-2014-00355-00

En el efecto suspensivo, concédese el recurso de apelacion interpuesto y
sustentado oportunamente por la apoderada de la demandante, contra la
sentencia proferida por este Tribunal el dia 12 de octubre de 2017, en el
presente proceso (Articulos 243 y 247 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso AEIministrativo).

En consecuencia, remitase el expediente al Consejo de Estado, para que se

surta el recurso concedido.

Notifiquese y cimplase.

(L~

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Magistrado



COPIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

Ref. Contractual
Radicacion 20-001-23-33-003-2014-00408-00

Por Secretaria, hagase el registro del emplazamiento ordenado en el
presente proceso, en la forma indicada por el Asistente Administrativo Grado
07 de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial de Valledupar, en el
Oficio DESAJVAO17-2521 de 5 de septiembre de 2017 (folio 2211), para lo
cual se le solicitara apoyo a dicho empleado en caso de requerirse.

Notifiquese y camplase.

&“@

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Magistrado



COPIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

Radicacién 20-001-23-33-003-2017-00306-00

Por haber sido corregida conforme fue ordenado y por reunir los requisitos
legales, admitese la anterior demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral promovida por MARITZA DEL CARMEN
RESTREPO DITTA, a través de apoderada judicial, contra la Nacién (Ministerio
de Educacion Nacional) y la FIDUPREVISORA S.A. En consecuencia, con
fundamento en el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, se ordena:

1. Notifiqguese personalmente la admisién de esta demanda al Ministro de
Educacion Nacional y al Presidente de la FIDUPREVISORA. S.A., o a quienes
estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones; de igual forma, al
Agente del Ministerio Publico ante este despacho y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto
en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

2. Asi mismo, notifiquese por Estado a la demandante.

3. Corrase traslado de la demanda y de sus anexos a los demandados, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por
el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo
172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

4. Que la demandante deposite en la cuenta de la Secretaria de este Tribunal
en el Banco Agrario de Colombia, dentro del término de veinte (20) dias, la
suma de cine mil pesos ($100.000), para los gastos ordinarios del proceso. El
remanente, si existiere, se devolvera al interesado, cuando el proceso finalice.

5. Requerir a las entidades demandadas para que con la contestacién de la
demanda alleguen al plenario, copia autenticada del expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacién objeto de este proceso y que se
encuentren en su poder, de conformidad con lo sefialado en el paragrafo 1 del
articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

6. Los doctores BEATRIZ CARRENO PABA y EDUARDO LUIS PERTUZ DEL
TORO, tienen reconocida personeria como apoderados principal y sustituto,
respectivamente, de la demandante.

Notifiquese y cimplase.

(L~ >

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Magistrado



COPIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

Radicacién 20-001-23-33-003-2017-00308-00

Por haber sido subsanada conforme a lo ordenado y por reunir los requisitos
legales, admitese la anterior demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho promovida por ATILIO ARAUJO MURGAS, a través de apoderada
judicial, contra la Nacién -Procuraduria General de la Nacidn. En consecuencia,
con fundamento en el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, se ordena:

1. Notifiquese personalmente la admisién de esta demanda al Procurador
General de la Nacion, o a quien este haya delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico ante este despacho y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones
introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

2. Asi mismo, por tener interés directo en el resultado del proceso, se ordena
notificar personalmente a la doctora BLANCA INES RODRIGUEZ PELAEZ,
para lo cual se procedera conforme a lo previsto en el articulo 200 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. Notifiquese por Estado al demandante.

4. Corrase traslado de la demanda y de sus anexos a la demandada, al
Ministerio Publico, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al
tercero con interés, por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

5. Que el demandante deposite en la cuenta de la Secretaria de este Tribunal
en el Banco Agrario de Colombia, dentro del término de veinte (20) dias, la
suma de cine mil pesos ($100.000), para los gastos ordinarios del proceso. El
remanente, si existiere, se devolvera al interesado, cuando el proceso finalice.

6. Requerir a la entidad demandada para que con la contestacion de la
demanda allegue al plenario, copia autenticada del expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto de este proceso y que se
encuentren en su poder, de conformidad con lo sefialado en el paragrafo 1 del
articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

7. La doctora LILIA MARGARITA ARAUJO ONATE, tiene reconocida
personeria como apoderada judicial de la demandante.

Notifiquese y cimplase.

(L~

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Magistrado

q)@



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

Ref.: Reparacion Directa —Apelacion Sentencia
Demandantes: EVELIO ENRIQUE CARDENA
MADARRIAGA Y OTROS

Demandada: Nacion — Fiscalia General de la
Nacion

Radicacién 20-001-33-33-005-2016-00175-01

Con fundamento en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admiten los recursos de
apelacion interpuestos y sustentados oportunamente tanto por el apoderado
de la parte demandante como por la apoderada de la entidad demandada,
contra la sentencia proferida el dia 28 de julio de 2017, por el Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar, en el proceso de la

referencia.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico

ante este Despacho y por estado a las otras partes.

Notifiquese y cumplase.

(>

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

Ref.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho -
Apelaciéon Sentencia . .
Demandante: EDILSA MARTINEZ DE DIAZ
Demandada: Nacion — Ministerio de Educacién
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio

Radicacion 20-001-33-33-002-2015-00322-01

Con fundamento en el articulo 247 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admite el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de la
parte demandante, contra la sentencia proferida el dia 21 de junio de 2017,
por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Valledupar, en el proceso de la referencia.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico
ante este Despacho y por estado a las otras partes.

Notifiquese y cumplase.

&“@\

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

Ref.: Reparacion Directa —Apelacion Sentencia
Demandante: ELIAS JOSE GUERRA VILLERO
Demandado: ES.E. HOSPITAL ROSARIO
PUMAREJO DE LOPEZ

Radicacién 20-001-33-33-002-2013-00418-01

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento en este asunto, se
ordena a las partes presentar los alegatos por escrito dentro del término de
diez (10) dias.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al
Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Notifiquese y camplase.

QRN

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

Ref.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho-
Apelacion Sentencia

Demandante: JOSE JULIO MACIAS BELLO
Demandada: Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares -CREMIL

Radicacion 20-001-33-33-006-2015-00354-01

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento en este asunto, se
ordena a las partes presentar los alegatos por escrito dentro del término de
diez (10) dias.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al
Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Notifiquese y camplase.

Q\WQ

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

Ref.: Reparacion Directa- Apelacion Sentencia
Demandantes: SABIER ANTONIO YEPEZ
RONDON Y OTROS

Demandada: Nacion -Fiscalia General de la
Nacion —Rama Judicial

Radicacién 20-001-33-33-005-2016-00046-01

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria la
celebracién de la audiencia de alegaciones y juzgamiento en este asunto, se
ordena a las partes presentar los alegatos por escrito dentro del término de
diez (10) dias.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al
Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Notifiquese y camplase.

@“H\

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

Ref.: Reparacién Directa —Apelaciéon Sentencia
Demandante: MARTHA ELENA SMITH
PAYARES

Demandada: Nacién — Ministerio de Defensa —
Policia Nacional

Radicacion 20-001-33-33-004-2013-00078-01

Con fundamento en el numeral 4 del articulo 247 del Caodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 623 de la Ley 1564 de 2012, por considerarse innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento en este asunto, se
ordena a las partes presentar los alegatos por escrito dentro del término de
diez (10) dias.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al
Ministerio Publico por el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente.

Notifiquese y cumplase.

O

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

Ref.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: ROSA MARIA MARTINEZ UMANA
Demandada: Caja de Retiro de la Policia
Nacional - CASUR

Radicacion 20-001-33-33-001-2015-00058-01

Con fundamento en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se admite el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado oportunamente por el apoderado de la
entidad demandada, contra la sentencia proferida el dia 12 de junio de 2017,
por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar, en

el proceso de la referencia.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico

ante este Despacho y por estado a las otras partes.
Notifiquese y ciumplase.

QER VI N

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Magistrado Ponente: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

Ref.: Nulidad y Restablecimiento del Derecho de
Caracter Laboral

Actor: LEONCIO PERALTA CANO

Demandada: UNIERSIDAD POPULAR DEL CESAR
Radicacion 20-001-23-33-003-2016-00327-00

Debido a que en el presente proceso no se han recaudado todas las pruebas
documentales decretadas en la audiencia inicial, pues no obra respuesta efectiva
a lo solicitado mediante Oficio No. DCE 0723 de 20 de septiembre de 2017, se
hace necesario aplazar la audiencia de pruebas programada para el dia de hoy,
para insistir en la practica de las pruebas faltantes.

En consecuencia, por Secretaria, reitérese al Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito Judicial de Valledupar, lo solicitado mediante Oficio No. DCE 0723 de 20
de septiembre de 2017, en razén de no haberse obtenido respuesta efectiva al
mismo. Término maximo para responder: cinco (5) dias. Librese la respectiva
comunicacion.

También se ordena a Secretaria revisar las pruebas documentales remitidas por la
Universidad Popular del Cesar y si faltan documentos de los solicitados mediante
Oficios No. DCE 0720 y DCE 0721 de 20 de septiembre de 2017, oficiese
nuevamente a dicho establecimiento para que los remita.

Por lo anterior, para realizar la audiencia de pruebas en este proceso, se fija como
nueva fecha el dia 14 de febrero de 2018, a la hora de las 3:30 de la tarde.
Comuniquese a las partes y al Ministerio Publico esta decision.

Notifiquese y camplase.

(L~ o

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Magistrado



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.: Medio de control: Ejecutivo

Actor: Luz Dary Restrepo Loaiza y otros

Contra: Nacion - Ministerio de Defensa - Ejército Nacional
Radicacién: 20-001-23-39-002- 1999-00565-00

De las excepciones propuestas por la apoderada de la parte ejecutada, corrase traslado al
ejecutante por diez (10) dias, para que se pronuncie sobre ellas, y, adjunte o pida las
pruebas que pretende hacer valer, de conformidad con lo establecido en el numeral 1° del

articulo 443 del Cédigo General del Proceso.

Téngase a la doctora DIANA CAROLINA LOPEZ GUTIERREZ, como apoderada judicial
de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, en los términos y

para los efectos a que se contrae el mandato conferido.

Notifiquese y cimplase

JOSE ANTONIO gEONTE OLIVELLA

MAGISTRADO

N



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR @/P
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.: Accion Popular - Incidente de desacato
Actor: Gabriel Arrieta Camacho

Demandado: Municipio de Curumani - Cesar
Radicacidn: 20-001-23-15-000-2002-01485-00.

Visto el informe secretarial que antecede, y previo a decidir si se abre o no el
incidente de desacato presentado por el sefior Gabriel Arrieta Camacho, en
nombre propio, por Secretaria, oficiese al Alcalde del Municipio de Curumani
- Cesar, para que dentro del término de dos (2) dias, allegue a este
%f Despacho para que obre como prueba dentro del incidente de desacato de la
referencia, escrito en donde manifieste si se dio cabal cumplimiento al fallo
proferido por este Tribunal el dia 11 de marzo de 2003, en lo que respecta al

pago del incentivo ordenado.

En caso de haber cumplido con lo ordenado en el referido fallo, favor anexar

todas las pruebas pertinentes.

De no habérsele dado cumplimiento al fallo en mencién, manifestar al
Despacho las razones que le han asistido para inobservar la orden impartida

por esa Corporacion.

Notifiquese este auto a las partes por el medio mas expedito y eficaz,

personalmente, via fax o por comunicacion telegrafica.

Notifiquese y cumplase

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
MAGISTRADO



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.: Ejecutivo — Cumplimiento Fallo de Tutela
Actor: Ramiro Alfonso Oliveros Avila
Demandado: Hospital Agustin Codazzi E.S.E.
Radicacién: 20-001-33-33-00-2014-00039-00

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por el Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccion Segunda — Subseccién B, en sentencia de
fecha 16 de agosto de 2017, por medio del cual se deja sin efectos el auto de
fecha 18 de mayb de 2017, proferido por este Tribunal.

Como quiera que por parte de la Secretaria ya fue solicitado el expediente remitido
al Consejo de Estado en calidad de préstamo, una vez sea devuelto el mismo,
ingrese el proceso el Despacho para dar cumplimiento a la orden impartida por la
alta Corporacion.

Notifiquese y Cumplase

Soroo

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
MAGISTRADO




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.: Medio de control: Reparacion directa
Actora: Carmen Elena Calderén Yépez y otros
Contra: Nacién - Ministerio de Transporte y
otros

Radicacién: 20-001-23-33-003- 2014-00163-00

Atendiendo que la apoderada de la parte demandada (Concesionaria Ruta del
Sol) solicita aplazamiento para la audiencia de pruebas que se habia

programado en el presente asunto, para el 28 de noviembre del presente afio;

ademas que no ha sido posible recaudar en su totalidad las probanzas

ordenadas en la audiencia inicial, el Despacho accede a ello, de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 181 del CPACA, por considerar
necesaria su presencia, en aras de hacer efectivo el principio de contradiccién
de las pruebas, si a bien lo tiene.

En consecuencia, sefialase la hora de las 3:30 de la tarde, del dia 23 de
enero del afno 2018, como nueva fecha para celebrar la audiencia de
pruebas. Por Secretaria, librense nuevamente los respectivos oficios de

citacion a las partes, el perito, y los llamados a rendir interrogatorio de parte.

Notifiquese y camplase.

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
MAGISTRADO



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.. Medio de control: Nulidad y
restablecimiento del derecho

Actor: Carlos Enrique Vanegas Horta y otros
Contra: Departamento del Cesar

Radicacién: 20-001-23-39-002- 2016-00131-00

Previo a resolver sobre la concesién de los recursos de apelacion
interpuestos por las partes demandante y demandada, contra la sentencia
proferida por este Tribunal el 7 de septiembre del presente afio, citese a las
partes a audiencia de conciliacién, en cumplimiento a lo establecido por el
articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo CPACA.

Para tal efecto, sefidlese el dia 6 de diciembre de 2017, a las 10:00 de la

manfana.

Por Secretaria, librense los oficios de citacion correspondientes, e indiquese

a la apelante sobre lo previsto en la norma en cita.

Notifiquese y cumplase.

JOSE ANTONIO A;O;TE OLIVELLA

MAGISTRADO



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.. Medio de control: Nulidad y
restablecimiento del derecho

Actor: Esteban Caceres Batista y otros

Contra: Departamento del Cesar

Radicacién: 20-001-23-39-002- 2016-00186-00

Previo a resolver sobre la concesién del recurso de apelacion interpuesto por
la entidad demandada, contra la sentencia proferida por este Tribunal el 7 de
septiembre del presente ario, citese a las partes a audiencia de conciliacion,
en cumplimiento a lo establecido por el articulo 192 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA.

Para tal efecto, sefialese el dia 6 de diciembre de 2017, a las 9:30 de la

manana.

Por Secretaria, librense los oficios de citacion correspondientes, e indiquese

a la apelante sobre lo previsto en la norma en cita.

Notifiquese y cumplase.

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
MAGISTRADO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.. Medio de control: Nulidad y
restablecimiento del derecho

Actor: Gregorio Alberto Munevar Pinzén
Contra: Colpensiones

Radicacién: 20-001-23-39-002- 2016-00245-00

Previo a resolver sobre la concesion del recurso de apelacién interpuesto por
la entidad demandada, contra la sentencia proferida por este Tribunal el 31
de agosto del presente afio, citese a las partes a audiencia de conciliacion,
en cumplimiento a lo establecido por el articulo 192 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA.

Para tal efecto, sefidlese el dia 6 de diciembre de 2017, a las 4:00 de la
tarde.

Por Secretaria, librense los oficios de citacion correspondientes, e indiquese

a la apelante sobre lo previsto en la norma en cita.

Notifiquese y camplase.

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
MAGISTRADO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.. Medio de control: Nulidad vy
restablecimiento del derecho

Actor: Javier Alfonso Catalan Martinez

Contra: Nacién - Ministerio de Defensa - Policia
Nacional

Radicacién: 20-001-23-39-002- 2016-00513-00

Senalase el dia veintitrés (23) de enero del afio 2018, a las 9:30 de la
mafana, para llevar a cabo en la Sala de Audiencias de este Tribunal, la
Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por Secretaria, librense los respectivos oficios de citacion, advirtiendo a los
apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria y
sobre las consecuencias legales de la no asistencia a la misma. También
podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

Téngase al doctor JAIME ENRIQUE OCHOA GUERRERO, como apoderado
de NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, en los
términos y para los efectos a que se contrae el mandato presentado.

Contra el presente auto no procede ningtin recurso, segun lo dispuesto en el
numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A.

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico.

Notifiquese y camplase.

>

JOSE ANTONIOAPONTE OLIVELLA
MAGISTRADO



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.: Medio de control: Nulidad y restablecimiento
del derecho

Actora: Margarita Maria Salas Gutiérrez

Contra: Hospital Rosario Pumarejo de Lépez
Radicacién: 20-001-33-33-002- 2014-00546-01

Con fundamento en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, se admiten los recursos de apelacion interpuestos y

sustentados oportunamente por los apoderados de las partes demandante y demandada,
contra la sentencia de fecha 22 de agosto de 2017, proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar, en el proceso de la referencia.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico ante este

Despacho, y por estado a las otras partes.

Notifiquese y cimplase

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
MAGISTRADO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.: Ejecutivo

Demandante: Paula Patricia Ruiz Pérez
Contra: Hospital Agustin Codazzi E.S.E.
Radicacién: 20-001-23-33-003-2014-00152-00

ASUNTO

Procede el Despacho a proferir auto con orden de seguir adelante la
ejecucion, dentro del proceso ejecutivo promovido por PAULA
PATRICIA RUIZ PEREZ, a través de apoderado judicial, contra la
E.S.E. HOSPITAL AGUSTIN CODAZZI, previa las siguientes:

CONSIDERACIONES

La sefiora PAULA PATRICIA RUIZ PEREZ, a través de apoderado
judicial, presenté demanda ejecutiva contra la E.S.E. HOSPITAL
AGUSTIN CODAZZI, con el fin de que se librara mandamiento de

pago por unas sumas de dinero correspondientes a las obligaciones

contenidas en la sentencia proferida por este Tribunal el 26 de

noviembre de 2015.

En virtud de lo anterior, mediante providencia del 15 de junio de 2017,
siguiendo el procedimiento establecido en los articulos 422 vy
siguientes del Cédigo General del Proceso, aplicables por remision
expresa del articulo 299 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo - CPACA, se libr6 mandamiento

ejecutivo por los siguientes valores:



Radicacién: 20-001-23-39-002-2014-00152-00

“1. La suma de VEINTITRES MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA

Y DOS MIL DOSCIENTOS DIECIOCHO PESOS M/CTE
($23.982.218).

2. Reconocer los intereses causados a partir de la ejecutoria de la
sentencia de fecha 26 de noviembre de 2015 proferida por este
Tribunal, hasta cuando se haga efectivo el pago de la obligacién
impuesta a la entidad demandada”. (Sic. Folio 53).

El mandamiento de pago fue notificado personalmente a la parte
ejecutada, al buzén de correo electrénico dispuesto por la entidad
para tal fin (folios 57 y 58), y por envio fisico a través de correo
certificado (folios 60y 61).

Posteriormente, se procedié por parte de la Secretaria de esta
Corporacidn a correr traslado a la entidad ejecutada para contestar la
demanda (folios 62 y 63), empero, no se hizo pronunciamiento
alguno, tal y como lo certifica la nota secretarial vista a folio 64 del

expediente.

Asi las cosas, de conformidad con el inciso 2 del articulo 440 del
Cédigo General del Proceso, aplicable a esta jurisdicciéon por remisién
del articulo 299 del CPACA, cuando no se propusieran excepciones
oportunamente, el Juez ordenara, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, “o seguir adelante la
ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas
en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y
condenar en costas al ejecutado”, (sic. Negrillas fuera de texto),
precepto que es perfectamente aplicable en el sub lite por no haberse
propuesto excepciones, ya que no se dio contestacion a la demanda,

tal como se indicé anteriormente.



Radicacion: 26-00123-39-002-2014-00@-00

En consecuencia, por no haberse propuesto excepciones, dando
cumplimiento a lo sefialado en el articulo anterior, el Despacho
profiere en esta oportunidad de manera escrita, el auto que ordena

seguir adelante la ejecucién contra la entidad demandada.

De otro lado, respecto de la liquidacion del crédito, el articulo 446 del
Codigo General del Proceso preceptua, que ejecutoriado el auto que
ordena seguir adelante la ejecucién “cualquiera de las partes podra
presentar la liquidacion del crédito con especificacion del capital y de
los intereses causados hasta la fecha de su presentacion” (sic), de
ésta, se dara traslado a la otra parte en la forma indicada en el articulo
110 por el término de tres (3) dias, y, una vez vencido dicho traslado,
el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacién por auto que sélo
sera apelable cuando resuelva una objecidon o altere de oficio la

cuenta respectiva.

Asimismo, el articulo 365 del ibidem, fija las reglas para la condena en
costas, sefialando en su numeral 1° que se condenara en ellas a la
parte vencida en el proceso, o a quien se le resuelva
desfavorablemente el recurso de apelacién, casacion, queja, suplica,

anulacién o revision que haya propuesto.

Bajo los anteriores presupuestos, resulta claro que la condena en
costas en el presente caso es procedente y deberan ser liquidadas por
Secretaria, segun lo previsto en la citada codificacion, en los articulos
365 y 366.

Ahora, entiéndase que las costas que se fijen, comprenden el valor de
las agencias en derecho, las cuales conforme lo previsto por el
numeral 4 del articulo 366 del pluricitado Cédigo General del Proceso,
y el articulo 6° numeral 1.8 del Acuerdo 1887 de 2003, del Consejo

Superior de la Judicatura, al ser un proceso ejecutivo de primera



Radicacién: 20-001-23-39-002-2014-00152-00

instancia, deben fijarse en una suma equivalente al 10% del valor

ordenado en el auto que libré mandamiento de pago.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para el
cumplimiento de la obligacion a cargo de la E.S.E. HOSPITAL
AGUSTIN CODAZZI, y a favor de PAULA PATRICIA RUIZ PEREZ, en

la forma establecida en el auto que libr6 mandamiento de pago.

SEGUNDO: PRACTIQUESE la liquidacién del crédito de conformidad

con lo establecido en el articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: CONDENAR EN COSTAS a la parte ejecutada, para lo
cual se fijan las agencias en derecho en una suma equivalente al 10%
del valor ordenado en el auto que libr6 mandamiento de pago. Por
Secretaria, liquidense las costas, segun lo previsto en el Cddigo

General del Proceso.

Notifiquese y camplase

JOSE ANTO APONTE OLIVELLA
MAGISTRADO



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE (2017)

MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.: Medio de control: Nulidad y
restablecimiento del derecho

Actora: Dugar German Guerrero Orozco
Contra: Nacion - Ministerio de Educacién
Nacional y otros

Radicacién: 20-001-23-39-002- 2017-00112-00

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la peticion realizada por la apoderada
de la parte demandada, en el escrito de contestacién de la demanda.,
relacionada con la vinculacién al presente asunto de la Fiduciaria La
Previsora S.A., como vocera y administradora del Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio.

CONSIDERACIONES

El articulo 3° de la Ley 91 de 1989, cre6 el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales, como una cuenta especial de la Nacioén, con
independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria

juridica, cuyos recursos seran manejados por una entidad fiduciaria

estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mas del 90%

del capital.

Se dispuso ademas en la citada norma, que el mencionado Fondo

seria dotado de mecanismos regionales que garantizaran la prestacién



Radicacién: 20-001-23-39-002- 2017-00112-00

descentralizada de los servicios en cada entidad territorial sin afectar

el principio de unidad. Asimismo, que entre sus funciones. estaria la

de efectuar el pago de las prestaciones sociales del personal afiliado.
(Articulo 5° Ley 91 de 1989).

Por su parte, la Ley 962 de 2005, en su articulo 56, sefial6 que las
prestaciones sociales que pagara el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio seran reconocidas por el citado Fondo,
mediante la aprobacién del proyecto de resolucién por parte de quien
administre el Fondo, el cual debe ser elaborado por el Secretario de
Educacion de la Entidad Territorial certificada correspondiente, a la
que se encuentre vinculado el docente, mandato reglamentado en ese
mismo sentido, por el articulo 3° del Decreto 2831 de 2005, sin
despojar al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones sociales

de los docentes oficiales.

Entonces, al estar a cargo del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, el reconocimiento y pago de los derechos
prestacionales de los docentes afiliados, la funcién que cumple la
entidad fiduciaria, es propia de dicho fondo, por disposicién de la ley y
del reglamento, no resultando necesaria su comparecencia en los
procesos judiciales donde se persigan tales derechos, como ocurre en

el sub-examine.

Ante tales circunstancias, se negara la vinculacién al presente asunto

de la Fiduciaria La Previsora S.A.

Por lo expuesto se:



Radicacion: 20-001-23-39-002- 2017-00112-00

RESUELVE
PRIMERO: NEGAR la vinculacién al presente asunto de la Fiduciaria
La Previsora S.A., de conformidad con las razones expuestas en la
parte considerativa de este proveido.
SEGUNDO: Ejecutoriada la presente decisién, regrese el proceso al

Despacho para continuar con el tramite respectivo.

Notifiquese y cimplase

JOSE ANTONIO:A;ONTE OLIVELLA

MAGISTRADO



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.: Medio de control: Nulidad y restablecimiento
del derecho

Actora: Gardenia de Jesus Aguilar Mojica

Contra: Colpensiones

Radicacion: 20-001-33-33-006- 2015-00214-01

Con fundamento en el articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se admite el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
oportunamente por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 18
de agosto de 2017, proferida por el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de

Valledupar, en el proceso de la referencia.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico ante este

Despacho, y por estado a las otras partes.

Notifiquese y cumplase

JOSE ANTO %:AP:O[NTE OLIVELLA

MAGISTRADO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.: Medio de control: Nulidad y restablecimiento del
derecho

Actora: Maria Rosmira Taborda Nieto

Contra: Municipio de Pelaya - Cesar

Radicacién: 20-001-33-33-002- 2014-00256-01

Con fundamento en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se admite el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
oportunamente por el apoderado de la parte demandada, contra la sentencia de fecha 17
de julio de 2017, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar, en el proceso de la referencia.

Notifiguese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico ante este

Despacho, y por estado a las otras partes.

Notifiquese y camplase

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
MAGISTRADO



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.: Medio de control: Nulidad y restablecimiento
del derecho

Actor: Alfredo Davila Ariza

Contra: Colpensiones

Radicacién: 20-001-33-40-008- 2016-00227-01

Con fundamento en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se admite el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
oportunamente por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 15
de agosto de 2017, proferida por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de

Valledupar, en el proceso de la referencia.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico ante este

Despacho, y por estado a las otras partes.

Notifiquese y cimplase

e

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
MAGISTRADO




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.: Medio de control: Nulidad y restablecimiento
del derecho

Actor: Wilson Javier Maestre Pantoja

Contra: INPEC

Radicacion: 20-001-33-33-001- 2015-00455-01

Con fundamento en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se admiten los recursos de apelacion interpuestos vy
sustentados oportunamente por los apoderados de las partes demandante y demandada,
contra la sentencia de fecha 13 de junio de 2017, proferida por el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar, en el proceso de la referencia.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico ante este

Despacho, y por estado a las otras partes.

Notifiquese y cumplase

CooO

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
MAGISTRADO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.: Medio de control: Reparacion directa

Actores: Rubén de Jesus Bolafios Rodriguez y otros
Contra: Nacion - Fiscalia General de la Nacion
Radicacién: 20-001-33-33-004- 2013-00607-01

Con fundamento en el articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se admite el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
oportunamente por la apoderada de la parte demandada, contra la sentencia de fecha 11
de julio de 2017, proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de

Valledupar, en el proceso de la referencia.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Plblico ante este

Despacho, y por estado a las otras partes.

Notifiquese y cumplase

JOSE ANTOi;O APONTE OLIVELLA

MAGISTRADO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.: Medio de control: Nulidad y restablecimiento
del derecho

Actora: Briseira Avila Vergara

Contra: INPEC

Radicacion: 20-001-33-33-001- 2015-00490-01

Con fundamento en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se admiten los recursos de apelacién interpuestos y
sustentados oportunamente por los apoderados de las partes demandante y demandada,
contra la sentencia de fecha 12 de julio de 2017, proferida por el Juzgado Primero

Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar, en el proceso de la referencia.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico ante este
Despacho, y por estado a las otras partes.

Notifiquese y camplase

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
MAGISTRADO



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.: Medio de control: Nulidad y restablecimiento
del derecho
Actor: Gotardo Pabén Blanco
Contra: CREMIL
Radicacién: 20-001-33-33-001- 2015-00070-01

Con fundamento en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se admite el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por la apoderada de la parte demandada, contra la sentencia de fecha 21
de junio de 2017, proferida por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar, en el proceso de la referencia.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico ante este

Despacho, y por estado a las otras partes.

Notifiquese y cimplase

JOSE ANT E OLIVELLA
MAGISTRADO ,



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.: Medio de control: Nulidad y restablecimiento
del derecho

Actor: Rogny José Sierra Viana

Contra: Municipio El Copey - Cesar

Radicacion: 20-001-33-31-005- 2015-00157-01

Con fundamento en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se admite el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
oportunamente por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 15
de agosto de 2017, proferida por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de

Valledupar, en el proceso de la referencia.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico ante este

Despacho, y por estado a las otras partes.

Notifiquese y cumplase

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
MAGISTRADO



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.: Medio de control: Reparacién directa
Actores: Rafael Antonio Pantoja Beleiio y otros
Contra: Nacién - Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional

Radicacién: 20-001-33-40-008- 2016-00133-01

Con fundamento en el articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se admite el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por el apoderado de la parte demandada, contra la sentencia de fecha 28
de julio de 2017, proferida por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de

Valledupar, en el proceso de la referencia.

Notifiquese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Pablico ante este

Despacho, y por estado a las otras partes.

Notifiquese y camplase

JOSE ANTONIO APOS | E OLIVELLA

MAGISTRADO
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.: Medio de control: Nulidad y restablecimiento
del derecho

Actora: Amaly Maria Rodriguez Aguilar

Contra: Hospital San José y otro

Radicacion: 20-001-33-33-002- 2013-00460-01

Con fundamento en el articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se admite el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 15
de mayo de 2017, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial

de Valledupar, en el proceso de la referencia.

Notifiguese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico ante este
Despacho, y por estado a las otras partes.

Notifiquese y camplase

JOSE ANTOilg gPONT: E OLIVELLA

MAGISTRADO



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref: Medio de Control: Reparacién directa
Actores: Lamia Catalina Gamez Nieves y otros
Demandado: Nacién - Rama Judicial - Fiscalia
General de la Nacion y otro

Radicacién: 20-001-33-33-001-2014-00435-01

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la solicitud presentada por la
apoderada de la Naciéon - Rama Judicial - Direcciéon Ejecutiva de
Administracién Judicial, vista a folios 268 a 271 del expediente.

DE LA SOLICITUD

La apoderada en cita solicita admitir y conceder la apelacién adhesiva
al recurso presentado oportunamente por la Fiscalia General de la
Nacién, contra la sentencia proferida el 28 de junio de 2017. Lo
anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 322 del Cédigo
General del Proceso, que permite la presentacién ante el superior
hasta el vencimiento del término de ejecutoria del auto de admisién del

recurso.

Al respecto se CONSIDERA:

Lo primero que advierte el Despacho, es que el Juzgado Primero
Administrativo Oral del Circuito de Valledupar, en la audiencia de
conciliacién llevada a cabo en el presente proceso el 13 de septiembre
de 2017, resolvié negar el recurso de apelacidn interpuesto por la

Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion

VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE (2017)
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Judicial, pues quien suscribié el escrito no se encontraba facultada
para tal fin, como quiera que no aporté el mandato que autorizara la
representacion de la entidad. Dicha decisidon se encuentra en firme,
toda vez que fue notificada en estrados y no se interpuso recurso

alguno contra la misma.

Ahora bien, debe advertirse, que las etapas procesales son
preclusivas y de orden publico, lo que significa que una vez en firme
cada una de ellas, no podemos retrotraer las actuaciones, en aras de

garantizar el debido proceso.

En consecuencia, no es posible tener en cuenta en esta instancia, el
recurso de apelacion interpuesto por la Nacién - Rama Judicial -
Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, contra la sentencia
proferida en primera instancia, pues se itera, el mismo fue negado por
el a quo y la apoderada de dicha entidad estuvo conforme con la
decision.

Ahora, en lo que toca a la peticion relacionada con que se admita y
conceda la apelacién adhesiva al recurso interpuesto por Fiscalia
General de la Nacién, resulta pertinente analizar los requisitos

contemplados en la ley para tal fin.

El paragrafo del articulo 322 del Cédigo General del Proceso, en

cuanto a la apelacién adhesiva reza:

“Paragrafo. La parte que no apeld podra adherir al recurso

interpuesto por otra de las partes, en lo que la providencia
apelada le fuere desfavorable. El escrito de adhesion podra
presentarse ante el juez que lo profiri6 mientras el expediente se

encuentre en su despacho, o ante el superior hasta el vencimiento del
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termino de ejecutoria del auto que admite apelacién de la sentencia. El

escrito de adhesion debera sujetarse a lo previsto en el numeral 3
de este articulo.

(..)". (Subrayas y negrillas fuera de texto).

Ahora bien, en cuanto a la oportunidad y requisitos para presentar el

recurso de apelacién, establece el numeral 3 del articulo 322 ibidem:

“3.(..)

Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de

interponer el recurso en la audiencia, si hubiere sido proferida en ella,
o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacion o a la

notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de audiencia,

debera precisar, de manera breve, los reparos concretos que le
hace a la decision, sobre los cuales versara la sustentacion que
hara ante el superior.

Para la sustentacion del recurso sera suficiente que el recurrente

exprese las razones de su inconformidad con la providencia apelada.

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de
manera oportuna, el juez de primera instancia lo declarara desierto. La
misma decisién adoptard cuando no se precisen los reparos a la
sentencia apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de
segunda instancia declarara desierto el recurso de apelacion contra
una sentencia que no hubiere sido sustentado”. (Subrayas y negrillas

fuera de texto).

Pues bien, al analizar la normatividad traida a colaciébn en
precedencia, observa el Despacho, que ninguno de los preceptos alli

invocados fundamentan la solicitud en estudio, habida consideracién,
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que, en primer lugar, la apelacién adhesiva estd contemplada
unicamente para los casos en que alguna de las partes no apele la
sentencia, circunstancia que no ocurre en el sub-lite, pues diferente
situacion es que a la Nacion - Rama Judicial - Direcciéon Ejecutiva de

Administracién Judicial se le haya negado el recurso interpuesto.

Aunado a lo anterior, debe decirse, que no se cumple con los
requisitos establecidos el numeral 3 del articulo 322 del Cédigo
General del Proceso, para que proceda la apelacién adhesiva, pues
aunque se pueda presentar el escrito de adhesion en esta instancia, al
vencimiento del término de ejecutoria del auto que admite apelacion
de la sentencia, se echan de menos los reparos concretos que le hace
a la decision, sobre los cuales verse la sustentacion que hara ante
esta superioridad, los cuales debieron ser presentados ante el juez de

instancia.

Ante tales circunstancias, es deber del Despacho negar la solicitud
presentada por la apoderada de la Nacién - Rama Judicial - Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial, vista a folios 268 a 271 del

expediente.

En mérito de lo expuesto, el Despacho:

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud presentada por la apoderada de la
Nacion - Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracién
Judicial, vista a folios 268 a 271 del expediente; por las razones

expuestas en la parte motiva de este proveido.
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SEGUNDO: Cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho

para continuar con el tramite respectivo.

Notifiquese y cumplase

JOSE ANTO%IO APONTE OLIVELLA
MAGISTRADO



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.. Medio de control: Nulidad y
restablecimiento del derecho

Actor: C.l. Prodeco

Contra: Municipio de Becerril

Radicacién: 20-001-23-39-002- 2015-00143-00

Previo a resolver sobre la concesién del recurso de apelacion interpuesto por
la entidad demandada, contra la sentencia proferida por este Tribunal el 31

de agosto del presente afio, citese a las partes a audiencia de conciliacion,

en cumplimiento a lo establecido por el articulo 192 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo CPACA.

Para tal efecto, senalese el dia 6 de diciembre de 2017, a las 3:30 de la

tarde.

Por Secretaria, librense los oficios de citaciéon correspondientes, e indiquese

a la apelante sobre lo previsto en la norma en cita.

Notifiquese y camplase.

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
MAGISTRADO



L hse @/”

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE (2017)
MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref.: Medio de control: Reparacion directa
Actores: Dina Luz Anaya Romero y otros
Contra: Nacion - Ministerio de Defensa - Policia
Nacional

Radicacién: 20-001-33-31-005- 2016-00185-01

Con fundamento en el articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se admite el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
oportunamente por el apoderado de la parte demandada, contra la sentencia de fecha 15
de agosto de 2017, proferida por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de

Valledupar, en el proceso de la referencia.

Notifiguese personalmente este auto al sefior Agente del Ministerio Publico ante este

Despacho, y por estado a las otras partes.

Notifiquese y camplase

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
MAGISTRADO



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

VALLEDUPAR, NUEVE (9) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE (2017)

MAGISTRADO PONENTE: JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

Ref: Medio de Control: Reparacion directa
Actores: Julio Segundo Solano Rodriguez y
otros

Demandado: Nacién - Rama Judicial - Fiscalia
General de la Nacién y otro

Radicacién: 20-001-33-33-004-2014-00114-01

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la solicitud presentada por la
apoderada de la Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de

Administracién Judicial, vista a folios 344 a 348 del expediente.

DE LA SOLICITUD

La apoderada en cita solicita admitir y conceder la apelaciéon adhesiva
al recurso presentado oportunamente por la Fiscalia General de la
Nacion, contra la sentencia proferida el 28 de junio de 2017. Lo
anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 322 del Cédigo
General del Proceso, que permite la presentacién ante el superior
hasta el vencimiento del término de ejecutoria del auto de admisién del

recurso.

Al respecto se CONSIDERA:

Lo primero que advierte el Despacho, es que el Juzgado Cuarto
Administrativo Oral del Circuito de Valledupar, en la audiencia de
conciliacién llevada a cabo en el presente proceso el 11 de septiembre

de 2017, resolvié tener como no presentado el recurso de apelacion
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interpuesto por la Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial, pues quien suscribi6 el escrito no se
encontraba facultada para tal fin, como quiera que no aporté el
mandato que autorizara la representacion de la entidad. Dicha
decision se encuentra en firme, toda vez que fue notificada en

estrados y no se interpuso recurso alguno contra la misma.

Ahora bien, debe advertirse, que las etapas procesales son
preclusivas y de orden publico, lo que significa que una vez en firme
cada una de ellas, no podemos retrotraer las actuaciones, en aras de

garantizar el debido proceso.

En consecuencia, no es posible tener en cuenta en esta instancia, el
recurso de apelacion interpuesto por la Nacién - Rama Judicial -
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, contra la sentencia
proferida en primera instancia, pues se itera, el mismo no fue tenido en
cuenta por el a quo y la apoderada de dicha entidad estuvo conforme

con la decision.

Ahora, en lo que toca a la peticidn relacionada con que se admita y
conceda la apelacién adhesiva al recurso interpuesto por Fiscalia
General de la Nacidén, resulta pertinente analizar los requisitos

contemplados en la ley para tal fin.

El paragrafo del articulo 322 del Cédigo General del Proceso, en

cuanto a la apelacién adhesiva reza:

“Paragrafo. La parte que no apelo podra adherir al recurso
interpuesto por otra de las partes, en lo que la providencia
apelada le fuere desfavorable. E| escritfo de adhesiéon podra

presentarse ante el juez que lo profirio mientras el expediente se
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encuentre en su despacho, o ante el superior hasta el vencimiento del
término de ejecutoria del auto que admite apelacién de la sentencia. El

escrito de adhesion debera sujetarse a lo previsto en el numeral 3

de este articulo.

(..)". (Subrayas y negrillas fuera de texto).

Ahora bien, en cuanto a la oportunidad y requisitos para presentar el
recurso de apelacion, establece el numeral 3 del articulo 322 ibidem:

“3.(.)

Cuando _se apele una sentencia, el apelante, al momento de

interponer el recurso en la audiencia, si hubiere sido proferida en ella,
o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacién o a la
notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de audiencia,

debera precisar, de manera breve, los reparos concretos que le
hace a la decision, sobre los cuales versara la sustentacion que

hara ante el superior.,

Para la sustentacion del recurso sera suficiente que el recurrente

exprese las razones de su inconformidad con la providencia apelada.

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de
manera oportuna, el juez de primera instancia lo declararé desierto. La
misma decision adoptara cuando no se precisen los reparos a la
sentencia apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de
segunda instancia declarara desierto el recurso de apelacién contra
una sentencia que no hubiere sido sustentado”. (Subrayas y negrillas

fuera de texto).

Pues bien, al analizar la normatividad traida a colacién en

precedencia, observa el Despacho, que ninguno de los preceptos alli
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invocados fundamentan la solicitud en estudio, habida consideracion,
que, en primer lugar, la apelaciéon adhesiva esta contemplada
unicamente para los casos en que alguna de las partes no apele la
sentencia, circunstancia que no ocurre en el sub-lite, pues diferente
situacion es que a la Nacién - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial se le haya resuelto tener como no presentado

el recurso interpuesto.

Aunado a lo anterior, debe decirse, que no se cumple con los
requisitos establecidos el numeral 3 del articulo 322 del Cédigo
General del Proceso, para que proceda la apelacion adhesiva, pues
aunque se pueda presentar el escrito de adhesioén en esta instancia, al
vencimiento del término de ejecutoria del auto que admite apelacién
de la sentencia, se echan de menos los reparos concretos que le hace
a la decision, sobre los cuales verse la sustentacidon que hara ante

esta superioridad, los cuales debieron ser presentados ante el juez de

instancia.

Ante tales circunstancias, es deber del Despacho negar la solicitud
presentada por la apoderada de la Nacién - Rama Judicial - Direccién
Ejecutiva de Administracion Judicial, vista a folios 344 a 348 del

expediente.
En mérito de lo expuesto, el Despacho:
RESUELVE
PRIMERO: NEGAR la solicitud presentada por la apoderada de la
Nacion - Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion

Judicial, vista a folios 344 a 348 del expediente; por las razones

expuestas en la parte motiva de este proveido.
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SEGUNDO: Cumplido lo anterior, regrese el expediente al Despacho
para continuar con el tramite respectivo.

Notifiquese y cimplase

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
MAGISTRADO



RIEPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Magistrada Ponente: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA (SEGUNDA INSTANCIA -

ORALIDAD)
ACCIONANTE: ROBERTO CARLOS DURAN RIVERA Y OTROS
DEMANDADO: HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ E.S.E.

RADICACION No.: 20-001-33-33-001-2013-00211-01

l.- ASUNTO.-

En vista de la nota secretarial que antecede, en la cual se informa que la orden
emitida en el auto que antecede, a través del cual se dispuso poner en conocimiento
de las partes intervinientes en este proceso el dictamen pericial aportado por la parte
demandada (CLINICA DE VALLEDUPAR) el cual obra a folios 2035 a 211 del
expediente, ya habia sido proferida previamente en auto de fecha 28 de septiembre

de 2017, este despacho,
Il.- RESUELVE.-

PRIMERO: DEJESE sin efectos el auto de fecha 26 de octubre de 2017, ya que la
orden contenida en el mismo, se habia proferido previamente en auto emitido el 28

de septiembre de 2017.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente decision, ingrésese el proceso al
Despacho con el fin de emitir la sentencia pertinente, ya que se cuenta con los
elementos probatorios suficientes para proferir la decision que en derecho

corresponde.

Notifiquese y Camplase

ﬁD)’/Cf OJO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Magistrada Ponente: DORIS PINZON AMADO

M. de Control: EJECUTIVO (Apelacion Auto - Escritural)

Demandante: EMIGDIO ENRIQUE ALMENAREZ VILLARREAL
Demandado: MUNICIPIO DE PUEBLO BELLO
Radicacion: 20-001-33-31-000-2001-01470-01

I. ASUNTO A RESOLVER.-

Resuelve el Despacho el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
judicial de la parte ejecutante, contra el auto proferido por el JUZGADO SEPTIMO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, de fecha 11
de septiembre de 2017, en el cual se negd la solicitud de ampliacion de medidas

cautelares decretadas en el asunto de la referencia.
Il. ANTECEDENTES.-

EMIGDIO ENRIQUE ALMENAREZ VILLARREAL, a través de apoderado judicial,
presentd demanda ejecutiva para que se librara mandamiento de pago en contra
del MUNICIPIO DE PUEBLO BELLO, por las sumas de dinero contenidas el titulo

ejecutivo emitido a su favor por dicho ente territorial.

En el referido proceso, se libr6 mandamiento de pago y posteriormente, se dicto

auto de seguir adelante con la ejecucion.

En virtud de lo anterior, se decretaron medidas cautelares de embargo de los
dineros depositados a nombre del MUNICIPIO DE PUEBLO BELLO, en entidades
bancarias, y luego, se decretd el embargo de la tercera parte de la renta bruta de

dicho municipio.

No obstante lo anterior, el apoderado judicial de la parte actora manifiesta que no

ha sido posible hacer efectivas las mencionadas 6rdenes de embargo, por lo que
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solicita se hagan extensivas a las cuentas de destinacion especifica o del Sistema
General de Participaciones, peticion que fue resuelta de manera negativa por la A
quo, lo que motivé que la parte ejecutante la recurriera, con el argumento que esta

medida se hace necesaria para no hacer nugatorias ni inocuas las mencionadas
6rdenes de embargo.

lil.- CONSIDERACIONES.-

En el articulo 63 de la Constitucién Politica, aparece consagrado formalmente el

principio de inembargabilidad en los siguientes términos:

‘Los bienes de uso publico, los parques naturales, las tierras comunales de grupos étnicos,
las tierras de resguardo, el patrimonio arqueol6gico de fa Nacion y los demas bienes que
determine la Ley, son inalienables, imprescriptibles e inembargables’. (Sic para lo
transcrito).

Por su parte, el articulo 594 del Codigo General del Proceso, establece que
ademas de los bienes inembargables sefialados en la Constitucion Politica o en

las leyes especiales, no se podréan embargar, los siguientes:

“1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general de la Nacion o
de las entidades territoriales, las cuentas del sistema general de participacion, regalias y
recursos de la seguridad social.

2. Los depbsitos de ahorro constifuidos en los establecimientos de crédito, en el monto
seflalado por la autoridad competente, salvo para el pago de créditos alimentarios.

3. Los bienes de uso publico y los destinados a un servicio pablico cuando este se preste
directamente por una entidad descentralizada de cualquier orden, o por medio de
concesionario de estas; pero es embargable hasta la tercera parte de los ingresos brutos del
respectivo servicio, sin que el total de embargos que se decreten exceda de dicho porcentaje.
Cuando el servicio pablico lo presten particulares, podran embargarse los bienes destinados a
él, asi como los ingresos brutos que se produzca y el secuestro se practicara como el de
empresas industriales.

4. Los recursos municipales originados en transferencias de la Naci6n, salvo para el cobro de
obligaciones derivadas de los contratos celebrados en desarrollo de las mismas.

5. Las sumas que para la construccion de obras publicas se hayan anticipado o deben
anticiparse por las entidades de derecho publico a los contratistas de ellas, mientras no
hubiere concluido su construccion, excepto cuando se trate de obligaciones en favor de los
trabajadores de dichas obras, por salarios, prestaciones sociales e indemnizaciones.

6. Los salarios y las prestaciones sociales en la proporcion prevista en las leyes respectivas.
La inembargabilidad no se extiende a los salarios y prestaciones legalmente enajenados.

7. Las condecoraciones y pergaminos recibidos por actos meritorios.
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8. Los uniformes y equipos de los militares.
9. Los terrenos o lugares utilizados como cementerios o enterramientos.

10. Los bienes destinados al culto religioso de cualquier confesion o iglesia que haya suscrito
concordato o tratado de derecho internacional o convenio de derecho publico interno con el
Estado colombiano.

11. El televisor, el radio, el computador personal o el equipo que haga sus veces, y los
elementos indispensables para la comunicacion personal, los utensilios de cocina, la nevera y
los demas muebles necesarios para la subsistencia del afectado y de su familia, o para el
trabajo individual, salvo que se trate del cobro del crédito otorgado para la adquisicion del
respectivo bien. Se exceptuan los bienes suntuarios de alto valor.

12. El combustible y los articulos alimenticios para el sostenimiento de Ia persona contra quien
se decreto el secuestro y de su familia durante un (1) mes, a criterio del juez.

13. Los derechos personalisimos e intransferibles.
14. Los derechos de uso y habitacion.

15. Las mercancias incorporadas en un titulo-valor que las represente, a menos que fa
medida comprenda la aprehension del titulo.

16. Las dos terceras partes de las rentas brutas de las entidades territoriales.
Paragrafo.

Los funcionarios judiciales o administrativos se abstendran de decretar 6rdenes de embargo
sobre recursos inembargables. En el evento en que por ley fuere procedente decretar la
medida no obstante su caracter de inembargable, deberan invocar en la orden de embargo el
fundamento legal para su procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza inembargable, en la cual
no se indicare el fundamento legal para la procedencia de la excepcion, el destinatario de /a
orden de embargo, se podré abstener de cumplir la orden judicial o administrativa, dada fa
naturaleza de inembargable de los recursos. En tal evento, la entidad destinataria de la
medida, debera informar al dia habil siguiente a la autoridad que decreté la medida, sobre el
hecho del no acatamiento de la medida por cuanto dichos recursos ostentan la calidad de
inembargables. La autoridad que decret6 la medida debera pronunciarse dentro de los fres (3)
dias habiles siguientes a la fecha de envio de la.comunicacion, acerca de si procede alguna
excepcion legal a la regla de inembargabilidad. Si pasados tres (3) dias habiles el destinatario
no se recibe oficio alguno, se entendera revocada la medida cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial 0 administrativa insista en la medida de embargo, la
entidad destinataria cumplira la orden, pero congelando los recursos en una cuenta especial
que devengue intereses en las mismas condiciones de la cuenta o producto de la cual se
produce el débito por cuenta del embargo. En todo caso, las sumas retenidas solamente se
pondran a disposicién del juzgado, cuando cobre ejecutoria la sentencia o la providencia que
le ponga fin al proceso que asi lo ordene”. (Sic para lo transcrito)

Por su parte, la Corte Constitucional ha sostenido que el principio de
inembargabilidad de recursos publicos, tiene sustento constitucional (articulo 63)
en la proteccibn de los recursos y bienes del Estado y la facultad de
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administracion y manejo que a éste compete, por medio del cual se asegura la
consecucion de los fines de interés general que conlieva la necesidad de hacer
efectivos materiaimente los derechos fundamentales y, en general, el
cumplimiento de los diferentes cometidos estatales'.

Ahora bien, tratdndose de los recursos del Sistema Géneral de Participaciones, la
Corte Constitucional ha dicho que el articulo 21 del Decreto 28 de 20082, teniendo
en cuenta la regulacion vigente a partir del Acto Legislativo No. 4 de 2007, se
ajusta a la Constitucién Politica, en la medida en que se consagra la
inembargabilidad de los recursos del Sistema General de Participaciones a la vez
que autoriza el embargo de otros recursos del presupuesto de las entidades
territoriales, de modo que garantiza la destinacion social constitucional del Sistema
General de Participaciones sin desconocer los deméas principios y valores
reconocidos en la Carta Politica, particularmente en cuanto a la efectividad de las
obligaciones de orden laboral®.

En sintesis, la regla general es la inembargabilidad de las rentas y recursos del
Estado, y si bien existen algunas excepciones, como cuando se trate de créditos
laborales, el pago de sentencias y demés obligaciones claras, expresas y
actualmente exigibles a cargo del Estado, para lo cual debe acudirse al
procedimiento sefialado en el Estatuto Organico del Presupuesto y en los articulos
176 y 177 del Cddigo Contencioso Administrativo o en los articulos 192, 194, 195
y 297 a 299 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, segin sea el caso, también lo es que ésta no aplica para los
bienes inembargables sefalados en la Constitucion Politica o en leyes especiales,
asi como en el articulo 594 del Codigo General del Proceso, y para los bienes que
sean de destinacion especifica, razén por la cual considera este Despacho
acertada la decision de las entidades bancarias oficiadas, quienes han respondido
al requerimiento del Despacho indicando claramente que los dineros a retener

1 Cfr. sentencias C-546 de 1992, C-337 de 1993, C-103 de 1994, C-354 de 1997, C-793 de 2002, C-566 de 2003 y C-192 de 2005.

2“Inembargabifidad. Los recursos del Sistema General de Participaciones son inembargables.
Para evilar situaciones derivadas de decisiones judiciales que afecten la continuidad. cobertura y calidad de los servicios financiados con cargo a estos

recursos, las medidas cautelares que adopten las autoridades judiciales refacionadas con obligaciones laborales, se haran efectivas sobre ingresos
corrienles de libre destinacién de fa respectiva entidad teritorial Para cumplir con la decision judicial, la entidad territorial presupuestara el monto del

recurso a comprometer y cancelard el respectivo crédito judicial en el transcurso de la vigencia o vigencias fiscales subsfquientes.

Las decisiones de la autoridad judicial que contravengan lo dispuesto en el presente decreto, no produciran efecto alguno. y daran lugar a causal de
destitucién del cargo conforme a fas normas fegales correspondientes”.

3 Cfr. sentencia C-1154 de 2008.



Medio de Control Ejecutivo. Proceso No. 2001-01470-01
Auto que resuelve un recurso de apelacion

gozaban de privilegio de inembargabilidad, motivo por el cual se abstuvieron de
efectuar el embargo.

En consecuencia, es deber del Despacho dar cumplimiento a la normatividad
transcrita en precedencia, respetando el principio de inembargabilidad legaimente
establecido, por cuanto pese a que la regla general de inembargabilidad de rentas
y recursos del Estado cuenta con unas excepciones previstas en el Estatuto
Organico Presupuestal y el articulo 176 y 177 del C.C.A 0 191, 194,195 y 297 a
299 del CPACA, éstos no aplican para los bienes inembargables previstos en la
Constitucién Politica o en las leyes especiales, como por ejemplo el articulo 594
del Codigo General del Proceso transcrito y para los bienes de destinacion
especifica.

Asi las cosas, considera este Despacho que no resulta procedente ampliar las
medidas de embargo en los términos que pretende la parte actora, tal como lo

determind la A quo, razén por la cual se confirmara el mismo.
En mérito de lo expuesto, el Despacho:
RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMESE el auto apelado, esto es, el proferido el 11 de
septiembre de 2017, por el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE VALLEDUPAR, de conformidad con las consideraciones

expuestas previamente.

SEGUNDO: En firme esta providencia, DEVUELVASE el expediente de la

referencia al juzgado de origen, para lo de su competencia.

Notifiquese y Cumplase.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUIBLICO
TRIBUNAIL ADMINISTRATIVO DEL CESAR.

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO
Ref.: EJECUTIVO (PRIMERA INSTANCIA — ORALIDAD)
Demandante: MdNICA CENETH MAESTRE ONATE Y OTROS
Demandada: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Radicacion No.: 20-001-23-31-004-2011-00479-00

En forma previa a pronunciarse sobre la viabilidad de librar o no mandamiento de
pago, se requiere al sefior Contador Liquidador de esta Corporacion, para que en
el término de 5 dias realice la liquidacion provisional de la condena que sirve como

titulo ejecutivo en el presente asunto.
Una vez surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para continuar

con el trémite que corresponda.

Notifiquese y Camplase.

SRy
HDY/D’ /'NVO R od?0

DORIS PINZON AMAD
agistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMADO

M. DE CONTROL: CONTRACTUAL
DEMANDANTE:  UNION TEMORAL CHIRIGUANA 2009
DEMANDADO:  MUNICIPIO DE CHIRIGUANA - CESAR
RADICACION N°:  20-001-23-39-003-2016-00082-00 (Sistema oral)

Visto el informe secretarial que antecede, con el cual se pone de presente
que persiste la dificultar para realizar el emplazamiento en el aplicativo justicia
siglo XXI, por cuanto el cddigo asignado a los Tribunales Administrativos
Mixtos no corresponde al manejado en esta Corporacién, asi como también
se relaciona el oficio remitido por el encargado del Area de Sistemas de la
Direccion Ejecutiva de Administraciéon Judicial de Valledupar con el que
informa la solicitud realizada al soporte técnico de TYBA para la creaciéon de
la especialidad “39” para poder crear a este Tribunal en el aplicativo, a la cual
aun no le han dado respuesta. De acuerdo con lo anterior, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Por conducto de la Secretaria REMITIR al CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA - UNIDAD INFORMATICA DE LA DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-, CONSEJO SECCIONAL
DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL SECCIONAL CESAR-, informe detallado de los procesos que
tienen pendiente el tramite del emplazamiento debido a las dificultades
presentadas por la nueva plataforma Siglo XXI para la creacién del Tribunal
Administrativo Mixto con especialidad o codigo “39”, anexandose las
constancias de las gestiones que se han adelantado para obtener la
resolucion de dicho impase, para que por su conducto se gestione una pronta
solucion; gestion de la que se debe remitir copia dentro de los cinco (5) dias
siguientes al recibo de la comunicacién que ponga en conocimiento el
contenido de esta providencia.



Medio de Control: Contractual
Proceso N° 2016-00082-00

SEGUNDO: OFICIAR por conducto de la Secretaria al CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - UNIDAD INFORMATICA DE LA
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, CONSEJO
SECCIONAL DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL SECCIONAL CESAR- y al SOPORTE
TECNICO TYBA, con el objeto de que se informen las labores que se han
adelantado para solucionar los inconvenientes surgidos para el Tribunal
Administrativo del Cesar con la creacién de la especialidad “39”, cédigo que
identifica a esta Corporacién y no corresponde al asignado a los tribunales
mixtos en el aplicativo justicia siglo XXI web, pues se han venido realizando
diversas solicitudes y no se ha obtenido solucion. Para el efecto se concede
el término de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacién que
ponga en conocimiento el contenido de esta providencia.

TERCERO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para

adoptar la decision que en derecho corresponda.

Notifiquese y camplase,

\Dno’ /'noéo oo/o

DORIS PINZON AMAD
agistrada

LGF



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBILICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMADO

M. DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE:  MUNICIPIO DE LA JAGUA DE IBIRICO - CESAR
DEMANDADO: EDINSON LIMA DAZA Y ALFONSO PALACIO NINO
RADICACION N°:  20-001-23-39-003-2015-00543-00 (Sistema oral)

Visto el informe secretarial que antecede, con el cual se pone de presente
que persiste la dificultar para realizar el emplazamiento en el aplicativo justicia
siglo XXI, por cuanto el cédigo asignado a los Tribunales Administrativos
Mixtos no corresponde al manejado en esta Corporacion, asi como también
se relaciona el oficio remitido por el encargado del Area de Sistemas de la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial de Valledupar con el que
informa la solicitud realizada al soporte técnico de TYBA para la creacién de
la especialidad “39” para poder crear a este Tribunal en el aplicativo, a la cual

aun no le han dado respuesta. De acuerdo con lo anterior, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Por conducto de la Secretaria REMITIR al CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA - UNIDAD INFORMATICA DE LA DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-, CONSEJO SECCIONAL
DE LA JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL SECCIONAL CESAR-, informe detallado de los procesos que
tienen pendiente el tramite del emplazamiento debido a las dificultades
presentadas por la nueva plataforma Siglo XXI para la creacién del Tribunal
Administrativo Mixto con especialidad o coédigo “39”, anexandose las
constancias de las gestiones que se han adelantado para obtener la
resolucion de dicho impase, para que por su conducto se gestione una pronta
solucion; gestion de la que se debe remitir copia dentro de los cinco (5) dias
siguientes al recibo de la comunicacién que ponga en conocimiento el

contenido de esta providencia.



Repeticion
Proceso N° 2015-00543-00

SEGUNDO: OFICIAR por conducto de la Secretaria al CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - UNIDAD INFORMATICA DE LA
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, CONSEJO
SECCIONAL DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL SECCIONAL CESAR- y al SOPORTE
TECNICO TYBA, con el objeto de que se informen las labores que se han
adelantado para solucionar los inconvenientes surgidos para el Tribunal
Administrativo del Cesar con la creacién de la especialidad “39”, cédigo que
identifica a esta Corporacion y no corresponde al asignado a los tribunales
mixtos en el aplicativo justicia siglo XXI web, pues se han venido realizando
diversas solicitudes y no se ha obtenido solucién. Para el efecto se concede
el término de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicaciéon que
ponga en conocimiento el contenido de esta providencia.

TERCERO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
adoptar la decision que en derecho corresponda.

Notifiquese y camplase,

f
\) oY )0 NMNiHoon oo/O

DORIS PINZON AMADO
agistrada

LGF



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMADO

M. DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE:  MUNICIPIO DE LA JAGUA DE IBIRICO - CESAR
DEMANDADO: EDINSON LIMA DAZA Y ALFONSO PALACIO NINO
RADICACION N°:  20-001-23-39-003-2015-00542-00 (Sistema oral)

Visto el informe secretarial que antecede, con el cual se pone de presente
que persiste la dificultar para realizar el emplazamiento en el aplicativo justicia
siglo XXI, por cuanto el cédigo asignado a los Tribunales Administrativos
Mixtos no corresponde al manejado en esta Corporacion, asi como también
se relaciona el oficio remitido por el encargado del Area de Sistemas de la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial de Valledupar con el que
informa la solicitud realizada al soporte técnico de TYBA para la creacién de
la especialidad “39” para poder crear a este Tribunal en el aplicativo, a la cual

aun no le han dado respuesta. De acuerdo con lo anterior, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Por conducto de la Secretaria REMITIR al CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURA - UNIDAD INFORMATICA DE LA DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-, CONSEJO SECCIONAL
DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL SECCIONAL CESAR-, informe detallado de los procesos que
tienen pendiente el tramite del emplazamiento debido a las dificultades
presentadas por la nueva plataforma Siglo XXI para la creacion del Tribunal
Administrativo Mixto con especialidad o cédigo “39”, anexandose las
constancias de las gestiones que se han adelantado para obtener la
resolucion de dicho impase, para que por su conducto se gestione una pronta
solucion; gestion de la que se debe remitir copia dentro de los cinco (5) dias
siguientes al recibo de la comunicacion que ponga en conocimiento el

contenido de esta providencia.



Repeticion
Proceso N° 2015-00542-00

SEGUNDO: OFICIAR por conducto de la Secretaria al CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA - UNIDAD INFORMATICA DE LA
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, CONSEJO
SECCIONAL DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL SECCIONAL CESAR- y al SOPORTE
TECNICO TYBA, con el objeto de que se informen las labores que se han
adelantado para solucionar los inconvenientes surgidos para el Tribunal
Administrativo del Cesar con la creacion de la especialidad “39”, cadigo que
identifica a esta Corporacién y no corresponde al asignado a los tribunales
mixtos en el aplicativo justicia siglo XXI web, pues se han venido realizando
diversas solicitudes y no se ha obtenido solucién. Para el efecto se concede
el término de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacién que
ponga en conocimiento el contenido de esta providencia.

TERCERO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para
adoptar la decision que en derecho corresponda.

Notifiquese y camplase,

\orio* IND 0 n ao/o

DORIS PINZON AMAPO
agistrada

LGF



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMADO

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: LUIS BELTRAN DANGON MARTINEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-

RADICACION N°: 20-001-23-39-003-2014-00274-00 (Sistema oral)

Visto el informe secretarial que antecede, y en atencion a que fue realizada la
liquidacion de costas, procede el Despacho a pronunciarse en los siguientes

terminos:

Se observa a folio 519 del expediente, que luego de haberse efectuado la
liquidacion de las Agencias en Derecho por parte del Despacho, mediante auto
de fecha 12 de octubre de 2017 en la suma de $5.015.594, la Secretaria de la
Corporacion realizé la liquidacién de las costas procesales, las cuales fueron
tasadas por un valor de $100.000, cuya sumatoria arrojé un total de $5.115.594.
De acuerdo con ello, conviene citar lo previsto en el articulo 366 del Cédigo
General del Proceso el cual contempla la liquidacién de costas y agencias en
derecho, asi: |

“ARTICULO 366: LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de

manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o tnica

instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o

notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las
siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.
[...]". —se resalta-

En atencion a la normativa en cita, y al encontrarse este Despacho conforme con
la liquidacion efectuada, se le imprime aprobacion en atencion a las facultades

conferidas.

Notifiquese y Cumplase

. )
ﬁorw’ NV on OC/O

DORIS PINZON AMAD
agistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBILICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMADO

M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE CASTRO MARTINEZ

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y
OTRO

RADICACION N°: 20-001-33-33-001-2014-00253-01 (Sistema oral)

Visto el informe secretarial que antecede, con el cual se pone en conocimiento la
remision del expediente por parte del JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR con el objeto de que se fijen las agencias
en derecho causadas dentro del trémite de la segunda instancia, frente a lo cual se
indica que de acuerdo a lo previsto en el articulo 366 del Cddigo General del
Proceso' dicha competencia recae en el Juzgado que conocid del proceso en
primera o unica instancia, por ello el proceso fue remitido por la Secretaria del
Tribunal al Juzgado de origen y conforme a dicha preceptiva se ordena al A quo

realizar dicha liquidacion.

Notifiquese y cumplase.

\0 oyITh  poon oo/o

DORIS PJNZON AMADO
agistrada

1 “Articulo 366. Liquidacion. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya conocido
del proceso en primera o tinica instancia_inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto
de obedecimiento alo dispuesto por el superior, con sujecion a fas siguientes reglas:{...]"—Se resalta y subraya-




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

' Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. DE CONTROL: REPETICION

(Primera Instancia- Oralidad)
DEMANDANTE: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
DEMANDADO: JOTA EDER TAMARA Y JAIME CRUZ VELANDIA
Radicacion No.: 20-001-23-39-003-2014-00009-00

Visto el informe secretarial que antecede, en el que se indica que el Oficio N° JR
041 de 25 de mayo de 2017, por medio del cual se solicitaba al Director del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario “EJEBE" en Bello
— Antioquia notificara personalmente del auto admisorio de la demanda contra SLP
Jaime Cruz Velandia, quien se encuentra recluido en ese Centro Carcelario, fue
remitido a esta Corporacion por la empresa de correos REDEX con certificado de
devolucion, indicando que no reciben el mismo en el establecimiento por no

especificarse la seccion a la cual va dirigida, este Despacho dispone:

PRIMERO: REQUIERASE Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario “EJEBE” en Bello — Antioquia, para que en el plazo de cinco (5) dias,
contados a partir de la notificacion de la respectiva comunicacion remita con destino
a este proceso, la seccion en la cual se encuentra recluido el SLP Jaime Cruz

Velandia.

SEGUNDO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al despacho para continuar

con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Cumplase

\OYIO‘”D(/}QC;@ cac/o

DORIS PINZON AMAD
agistrada

ABC



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. de Control: REPARACION DIRECTA
(Segunda Instancia- Sistema Oral)

Demandante: ESTEBAN BARRIOS TORRES Y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA Y OTROS
Radicacion No.: 20-001-33-33-002-2015-00551-01

Visto el informe secretarial que antecede y tomando en consideracion que no
hay pruebas que practicar en esta instancia, con fundamento en el numeral 4
del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de
2012, se le concede a las partes, el término comun de diez (10) dias habiles,

para presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al
Agente del Ministerio Publico para presentar el concepto si a bien lo tiene por

el término de diez (10) dias.

Notifiquese y Cumplase,

WDYI'O' ‘N2 0N oo/O

DORIS PINZON AMA

Magistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. de Control: REPETICION (Primera Instancia-Sistema Oral)
Demandante: MUNICIPIO DE LA JAGUA DE IBIRICO
Demandado: OSMAN ENRIQUE MOJICA CUADROS
Radicacion No.: 20-001-23-39-003-2015-00513-00

Auto que concede recurso de apelacion.

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que el apoderado

judicial de la parte demandada interpuso y sustenté recurso de apelacion dentro
de término en contra de la sentencia proferida el 12 de octubre de 2017, en la
cual se concedieron las pretensiones de las demandas, este Despacho dispone:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelaciéon interpuesto por la parte
demandanda contra la sentencia de primera instancia de fecha 12 de octubre de

2017, proferida por esta Corporacion.

SEGUNDO: En consecuencia, por la Secretaria de este Tribunal, remitase el
expediente al superior jerarquico, es decir, al Honorable Consejo de Estado -
Seccién Tercera (en reparto), para que resuelva el recurso de apelacion.

Notifiquese y Camplase

r
DORIS PINZON AMADRO
agistrada

ABC



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(Primera Instancia-Sistema Oral)

Demandante: LUZ MARINA CASTRO DE GARCIA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FIDUPREVISORA S.A.

Radicacion No.: 20-001-23-39-003-2016-00535-00

Aufo que concede recurso de apelacion.

Visto el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que el apoderado
judicial de la parte demandante interpuso recurso de apelacion y lo sustento
dentro del término legal, contra sentencia proferida audiencia inicial el 10 de
octubre de 2017, en la cual se negaron las pretensiones de las demandas, este

Despacho dispone:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia de primera instancia de fecha 10 de octubre de

2017, proferida por esta Corporacion.

SEGUNDO: En consecuencia, por la Secretaria de este Tribunal, remitase el
expediente al superior jerarquico, es decir, al Honorable Consejo de Estado —

Seccién Segunda (en reparto), para que resuelva el recurso de apelacion.

Notifiquese y Cumplase

wo*my NOON - ac/o
DORIS PINZON AMADO
agistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

“ Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Magistrada Ponente: DORIS PINZON AMADO
M. de Control:  REPARACION DIRECTA
Demandante: FABIAN EDUARDO VIZCAINO BRITO Y OTROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
Y OTROS
Radicacion: 20-001-23-39-003-2016-00206-00

Visto el informe secretarial que antecede, en atencién a la contestaciéon de la
demanda realizada por el apoderado de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
- POLICIA NACIONAL!, este Despacho dispone:

PRIMERO: Reconocer personeria juridica al doctor JAIME ENRIQUE OCHOA
GUERRERO, identificado con cédula de ciudadania No. 77.189.616 expedida en
Valledupar y tarjeta profesional No. 273.533 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar en el proceso de la referencia como apoderado judicial de
la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: Dando cumplimiento a lo establecido en el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, por Secretaria citese a las partes, y al sefior Agente del Ministerio Pdblico,
con el fin de que comparezcan a la audiencia inicial que se llevara a cabo el dia
martes trece (13) de febrero de dos mil dieciocho (2018) a las nueve de la
mafana (9:00 a.m.), en las instalaciones de este Despacho Judicial, advirtiendo a
los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria y

sobre las consecuencias legales de la no comparecencia a la misma.

TERCERO: Contra el presente auto no procede ningln recurso, segun lo expuesto
en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.

CUARTO: Por Secretaria notifiquese este auto por estado electronico.

Notifiquese y Cumplase,

. {
\60)‘30’ MNIon oc/D

DORIZ PINZON AMADO
Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(Primera Instancia — Sistema Oralidad)

Demandante: RAFAEL MARTINEZ SANCHEZ

Demandado: NACION- PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Radicacién No.: 20-001-23-31-004-2013-00171-00

Visto el informe secretarial que antecede, tomando en consideracién la solicitud
realizada por la doctora Maria Graciela Lopez Pulido el 18 de octubre de 2017,
visible a folio 305 del expediente, este Despacho informa que de acuerdo al
contenido del articulo 114 del Cddigo General del Proceso’, las copias de las
providencias que vayan a utilizarse como titulo ejecutivo ya no requieren llevar la
anotacion de “constituir primera copia”, pues las copias que se pretendan utilizar
como titulo ejecutivo sélo requeriran constancia de ejecutoria. Conforme a lo

expuesto, este Despacho dispone:

PRIMERO: Ordenar que por conducto de la Secretaria, se expida: (i) copia
auténtica, con constancia de notificacion y ejecutoria de la sentencia proferida por
esta Corporacion dentro del proceso de la referencia el 20 de febrero de 20142 y (ii)
copia auténtica, con constancia de notificacion y ejecutoria de la sentencia proferida
por el Consejo de Estado dentro del proceso de la referencia el 2 de agosto de
20173. Lo anterior, una vez se haya acreditado el pago correspondiente por este

concepto.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, archivese nuevamente

el expediente.

(0

abe

1 “Articulo 114. Copias de actuaciones udiciales. Salvo que exista reserva, del expediente se podra solicitar y obtener la expedicion y entrega de
copias, con observancia de las reglas siguientes: f...] 2. Las copias de las providencias que se pretendan utilizar como titulo ejecutivo requeriran
constancia de su ejecutoria. {...J°

2y.fls.160-177

3v.f.291-296




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(Segunda Instancia- Sistema Oral)

Demandante: JOSE VICENTE GRANADOS MEJIA

Demandado: LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Radicacion No.: 20-001-33-40-008-2016-00397-01

Auto mediante el cual se le corre traslado a las partes para alegar de conclusion.

Visto el informe secretarial que antecede y tomando en consideracién que
no hay pruebas que practicar en esta instancia, con fundamento en el
numeral 4 del articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564
de 2012, se le concede a las partes, el término comin de diez (10) dias
habiles, para presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al
Agente del Ministerio Publico para presentar el concepto si a bien lo tiene
por el término de diez (10) dias.

Notifiquese y Cumplase,

NOW‘O’ /'/’)050 oo/O

DORIS PANZON AMAD
agistrada

JDMG



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. de Control: REPARACION DIRECTA
(Segunda Instancia- Sistema Oral)
Demandante: JULIO CESAR ANAYA PARRA Y OTROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL - POLICIA NACIONAL

Radicaciéon No.: 20-001-31-005-2016-00114-01

Auto mediante el cual se le corre traslado a las partes para alegar de conclusion.

Visto el informe secretarial que antecede y tomando en consideracion que
no hay pruebas que practicar en esta instancia, con fundamento en el
numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564
de 2012, se le concede a las partes, el término comun de diez (10) dias

habiles, para presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al
Agente del Ministerio Publico para presentar el concepto si a bien lo tiene
por el término de diez (10) dias.

Notifiquese y Cumplase,

ﬁowa S 09Sn hpodo

DORIS PNZON AMADO
agistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(Segunda Instancia- Sistema Oral)
Demandante:  JULIA PEREZ DE GELVES

Demandado: NAQI()N - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Radicacion No.: 20-001-33-33-002-2015-00559-01

Auto mediante el cual se le corre traslado a las paries para alegar de conclusion.

Visto el informe secretarial que antecede y tomando en consideracion que
no hay pruebas que practicar en esta instancia, con fundamento en el
numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564
de 2012, se le concede a las partes, el término comun de diez (10) dias
habiles, para presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al
Agente del Ministerio Publico para presentar el concepto si a bien lo tiene
por el término de diez (10) dias.

Notifiquese y Cimplase,

HOH‘U /'/7\2(')1) 00/0

DORIS PWZON AMAD
agistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nuevo (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(Segunda Instancia- Sistema Oral)

Demandante: MARIO FIDEL MUNIVE TORRES
Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA -
Radicacion No.: 20-001-33-33-002-2014-00461-01

Auto mediante el cual se le corre traslado a las partes para alegar de conclusion.

Visto el informe secretarial que antecede y tomando en consideracion que
no hay pruebas que practicar en esta instancia, con fundamento en el
numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564
de 2012, se le concede a las partes, el término comun de diez (10) dias

habiles, para presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al
Agente del Ministerio Publico para presentar el concepto si a bien lo tiene

por el término de diez (10) dias.

Notifiquese y Cumplase,

\D viog/inaon ocz/o

DORIS PINZON AMAPO
agistrada

JOMG



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. de Control: REPARACION DIRECTA
(Segunda Instancia- Sistema Oral)
Demandante: JUAN ROJAS GUTIERREZ Y OTROS

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE
LA NACION

Radicacion No.: 20-001-33-004-2013-00589-01

Auto mediante el cual se le corre traslado a las partes para alegar de conclusion.

Visto el informe secretarial que antecede y tomando en consideracion que
no hay pruebas que practicar en esta instancia, con fundamento en el
numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564
de 2012, se le concede a las partes, el término comun de diez (10) dias

habiles, para presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al
Agente del Ministerio Publico para presentar el concepto si a bien lo tiene
por el término de diez (10) dias.

Notifiquese y Camplase,

ﬁorio’ /NV20n oc/O

DORIS PINZON AMADO
agistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ROBERT TORRES OSPINO Y OTROS
DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Radicacion No.: 20-001-33-33-004-2013-00537-01

Auto que admite recurso de apelacion.

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 247 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se_admite el recurso de apelacion interpuesto dentro del término
legal por el apoderado judicial de la FISCALIIA GENERAL DE LA NACION,
radicado el 16 de agosto de 2017, impugnacion formulada la contra sentencia de
fecha 1 de agosto de 2017, proferida por el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR, en la cual se accedi6

parcialmente a las suplicas de la demanda.

En consecuencia, notifiquesela presente decision personalmente al Agente del
Ministerio Publico delegado y por estado a las demas partes, y una vez vencido el
término de ejecutoria de esta providencia, por secretaria ingrésese el expediente

al Despacho con el objeto de continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y Cumplase

DORIS PINZON AMAD
agistrada

RGO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: =~ SARA EMILIA FIGUEROA FUENTES
Demandado:  MUNICIPIO DE LA JAGUA DE IBIRICO
Radicaci6én No.: 20-001-33-33-002-2014-00217-01

Auto mediante el cual se le corre traslado a las partes para alegar de conclusion.

Visto el informe secretarial que antecede y tomando en consideraciéon que no
hay pruebas que practicar en esta instancia, con fundamento en el numeral 4
del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564 de
2012, se le concede a las partes, el término comun de diez (10) dias habiles,

para presentar por escrito sus alegatos de conclusion.
Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al
Agente del Ministerio Publico para presentar el concepto si a bien lo tiene por

el término de diez (10) dias.

Notifiquese y Camplase,

DORIS ZON AMAD
agistrada

ﬁ m;;@mobo oo/o

RGO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(Segunda Instancia- Sistema Oral)

Demandante:  LUiS ALONSO FERREIRA VILLANUEVA

Demandado: CAJA GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL -
CAGEN-

Radicacion No.: 20-001-33-33-006-2015-00213-01

Auto mediante el cual se le corre traslado a las partes para alegar de conclusion.

Visto el informe secretarial que antecede y tomando en consideracion que
no hay pruebas que practicar en esta instancia, con fundamento en el
numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564
de 2012, se le concede a las partes, el término comun de diez (10) dias
habiles, para presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al
Agente del Ministerio Publico para presentar el concepto si a bien lo tiene

por el término de diez (10) dias.

Notifiquese y Camplase,

wmr/‘o' /'/)Qt‘:n oo/o

DORIS PINZON AMAD
agistrada

RGO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(Segunda Instancia- Sistema Oral)

Demandante: GERMAN ENRIQUE ARMESTO DE LA ROSA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP)

Radicacion No.: 20-001-33-33-006-2015-00437-01

Auto mediante el cual se le corre traslado a fas paries para alegar de conclusion.

Visto el informe secretarial que antecede y tomando en consideracién que
no hay pruebas que practicar en esta instancia, con fundamento en el
numeral 4 del articulo 247 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564
de 2012, se le concede a las partes, el término comun de diez (10) dias
habiles, para presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al
Agente del Ministerio Publico para presentar el concepto si a bien lo tiene

por el término de diez (10) dias.

Notifiquese y Camplase,

ﬂb)’;’d /'/)Qc;r) oo/o

DORIS PINZON AMAD
agistrada

RGO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

B

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(Segunda Instancia- Oralidad)

DEMANDANTE: JUDITH SILVA VILLAREAL

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)

Radicacién No.: 20-001-33-33-001-2015-00541-01

Auto que admite recurso de apelacion.

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se_admite el recurso de apelacion interpuesto dentro del término
legal por el apoderado judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL (UGPP), radicado el 18 de septiembre de 2017,
impugnacién formulada contra la sentencia de fecha 5 de septiembre de 2017,
proferida por el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
VALLEDUPAR, en la cual se accedid parciaimente a las sUplicas de la demanda.

En consecuencia, notifiquesela presente decision personalmente al Agente del
Ministerio Publico Delegado y por estado a las demas partes, y una vez vencido el
término de ejecutoria de esta providencia, por secretaria ingrésese el expediente
al Despacho con el objeto de continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y Camplase

, . \
NDHO’ INQON ao/O

DORIS PNZON AMAD
agistrada

RGO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: LILIANA YUDID MANOSALVA SANTIAGO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
Radicacién No.: 20-001-33-33-006-2015-00501-01

Auto que admite recurso de apelacion.

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se admite el recurso de apelacién interpuesto dentro del término
legal por el apoderado judicial de la MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, radicado el 12
de septiembre de 2017, impugnacién formulada contra sentencia de fecha 29 de
agosto de 2017, proferida por el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE VALLEDUPAR, en la cual se accedié parcialmente a las suplicas

de la demanda.

En consecuencia, notifiquesela presente decisién personalmente al Agente del
Ministerio Publico delegado y por estado a las demas partes, y una vez vencido el
termino de ejecutoria de esta providencia, por secretaria ingrésese el expediente
al Despacho con el objeto de continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y Cumplase

wO)’l‘o— z,'0950 oo/O

DORIS PANZON AMAD
agistrada

IDMG



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR.

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(Primera Instancia — Oralidad)

ACCIONANTE: SORAYA INES ZULETA VEGA

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION No.:  20-001-23-39-002-2017-00462-00

l.- ASUNTO.-

La sefiora SORAYA INES ZULETA VEGA, presentd demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho, contra de la NACION - RAMA JUDICIAL —
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, tendiente a gue se declare |la nulidad de los actos
administrativos que le negaron el pago de las prestaciones sociales liquidadas,
incluyendo el 30% de la prima especial de servicios como factor salarial, en su

calidad de Jueza de |la Republica de Colombia.

El proceso de la referencia, fue asignado por reparto al doctor JOSE ANTONIO
APONTE OLIVELLA, quien manifesté que se encontraba impedido para conocer
el presente asunto, razén por la cual lo remitié al Despacho del doctor CARLOS
ALFONSO GUECHA MEDINA, quien también se declard impedido, enviando el
proceso al Despacho de la doctor VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS, quien a

su vez se declard impedida, remitiendo el proceso a quien funge como ponente.
Il.- CONSIDERACIONES.-
El articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosos

Administrativo, al regular lo referente a los impedimentos y recusaciones,

establecio:



M. de Control. Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Proceso. 2017-00462-00. Auto que declara impedimento

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, 0 seran
recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil y,
ademas, en los siguientes eventos:

1. Cuando el juez, su cényuge, compafiero o compafiera permanente, o alguno de sus
parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil
hubieren participado en la expedicién del acto enjuiciado, en la formacion o celebracion del
contrato 0 en la ejecucion del hecho u operacién administrativa materia de la controversia.

2. Cuando el juez, su conyuge, compafiero o compafiera permanente, 0 alguno de sus
parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o tnico civil,
hubieren intervenido en condicién de &rbitro, de parte, de tercero interesado, de apoderado,
de testigo, de perito o de agente del Ministerio Publico, en el proceso arbitral respecto de cuyo
laudo se esté surtiendo el correspondiente recurso de anulacién ante la Jurisdiccién de o
Contencioso Administrativo.

3. Cuando el cényuge, compaiiero o compafiera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o dnico civil, tengan la
condicion de servidores publicos en los niveles directivo, asesor o ejecutivo en una de las
entidades publicas que concurran al respectivo proceso en calidad de parte o de tercero
interesado.

4. Cuando el conyuge, compafiero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
Juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, tengan la
calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados
vinculados al proceso, o tengan fa condicion de representantes legales o socios mayoritarios
de una de las sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados.”
-Sic-

A su vez, el articulo 141 del Cédigo General del Proceso, dispuso:

‘Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compaiiero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o sequndo de afinidad, interés directo o indirecto en el
proceso. (...)" =Sic-

Teniendo en cuenta lo anterior, al igual que los demas magistrados que integran
esta Corporacién, me permito manifestar que me encuentro impedida para
conocer del asunto en referencia, por tener interés indirecto en el proceso, de
conformidad con el numeral 1 del articulo 141 del Codigo General del Proceso,
aplicable por remision del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

En efecto, en esta demanda se pretende el reconocimiento y pago de diferencias
por prestacionales sociales, derivadas de no haberse incluido como factor salarial

para su liquidacion la prima especial de servicios.



M. de Control. Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Proceso. 2017-00462-00. Auto que declara impedimento

Esta servidora se encuentra en una situacion similar a la de la demandante, por lo
que considero me encuentro legitimada para reclamar el reconocimiento y pago de
diferencias prestacionales por la no inclusién como factor salarial de la prima
especial de servicios, tal como ocurre en el presente caso, ante lo cual, tengo
interés indirecto en los resultados de este proceso.

Aunado a lo anterior, me desemperié como Jueza Administrativa desde el afo
2006 hasta el afio 2012, fecha a partir de la cual funjo como Magistrada de este
Tribunal, situacién que sustenta el impedimento manifestado.

Por lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: MANIFIESTO que me encuentro impedida para conocer el presente

asunto, de conformidad con las razones expuestas en la presente decision.

SEGUNDO: Por intermedio de la secretaria de esta Corporacién, remitase el
proceso a la Seccién Segunda del H. Consejo de Estado, para que resuelva los
impedimentos manifestados por los Magistrados de este Tribunal, que integran

esta Corporacion.
Notifiquese y Cumplase

Hayio’ N on A

DORIS PINZON AMAD
agistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR.

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(Primera Instancia — Oralidad)

ACCIONANTE: CELSO DOMINGO ZUBIRIA DAZA

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION No.: 20-001-23-39-002-2017-00463-00

l.- ASUNTO.-

El sefior CELSO DOMINGO ZUBIRIA DAZA, presentd demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho, contra de la NACION - RAMA JUDICIAL -
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, tendiente a que se declare la nulidad de los actos
administrativos que le negaron el pago de las prestaciones sociales liquidadas,
incluyendo el 30% de la prima especial de servicios como factor salarial, en su
calidad de Juez de la Republica de Colombia.

El proceso de la referencia, fue asignado por reparto al doctor JOSE ANTONIO
APONTE OLIVELLA, quien manifestd que se encontraba impedido para conocer
el presente asunto, razén por la cual lo remitié al Despacho del doctor CARLOS
ALFONSO GUECHA MEDINA, quien también se declaré impedido, enviando el
proceso al Despacho de la doctor VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS, quien a

su vez se declar¢ impedida, remitiendo el proceso a quien funge como ponente.
Il.- CONSIDERACIONES.-
El articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosos

Administrativo, al regular lo referente a los impedimentos y recusaciones,

establecio:



M. de Control. Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Proceso. 2017-00463-00. Auto que declara impedimento

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran

recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil y,
ademas, en los siguientes eventos:

1. Cuando el juez, su conyuge, compafiero o0 comparfiera permanente, o alguno de sus
parientes hasta el sequndo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil,
hubieren participado en la expedicion del acto enjuiciado, en la formacion o celebracién del
contrato o en la ejecucion del hecho u operacion administrativa materia de la controversia.

2. Cuando el juez, su conyuge, compafiero o comparfiera permanente, o alguno de sus
parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o tnico civil,
hubieren intervenido en condicion de arbitro, de parte, de tercero interesado, de apoderado,
de testigo, de perito o de agente del Ministerio Puiblico, en el proceso arbitral respecto de cuyo
laudo se esté surtiendo el correspondiente recurso de anulacion ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo.

3. Cuando el cényuge, compaiiero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
Juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o tnico civil, tengan la
condicion de servidores publicos en los niveles directivo, asesor o ejecutivo en una de las
entidades publicas que concuman al respectivo proceso en calidad de parfe o de tercero
interesado.

4. Cuando el conyuge, compaiiero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
juez hasta el segundo grado de consanguinidad, sequndo de afinidad o tnico civil, tengan la
calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados
vinculados al proceso, o tengan la condicién de representantes legales o socios mayoritarios
de una de las sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados.”
-Sic-

A su vez, el articulo 141 del Cédigo General del Proceso, dispuso:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o indirecto en el
proceso. (...)" =Sic-

Teniendo en cuenta lo anterior, al igual que los demas magistrados que integran
esta Corporacién, me permito manifestar que me encuentro impedida para
conocer del asunto en referencia, por tener interés indirecto en el proceso, de
conformidad con el numeral 1 del articulo 141 del Codigo General del Proceso,
aplicable por remision del articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

En efecto, en esta demanda se pretende el reconocimiento y pago de diferencias
por prestacionales sociales, derivadas de no haberse incluido como factor salarial

para su liquidacion la prima especial de servicios.



M. de Control. Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Proceso. 2017-00463-00. Auto que declara impedimento

Esta servidora se encuentra en una situacion similar a la de la demandante, por lo
que considero me encuentro legitimada para reclamar el reconocimiento y pago de
diferencias prestacionales por la no inclusién como factor salarial de la prima
especial de servicios, tal como ocurre en el presente caso, ante lo cual, tengo
interés indirecto en los resultados de este proceso.

Aunado a lo anterior, me desempefié como Jueza Administrativa desde el afio
2006 hasta el afio 2012, fecha a partir de la cual funjo como Magistrada de este
Tribunal, situacién que sustenta el impedimento manifestado.

Por lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: MANIFIESTO que me encuentro impedida para conocer el presente

asunto, de conformidad con las razones expuestas en la presente decision.

SEGUNDO: Por intermedio de la secretaria de esta Corporacion, remitase el
proceso a la Seccion Segunda del H. Consejo de Estado, para que resuelva los
impedimentos manifestados por los Magistrados de este Tribunal, que integran
esta Corporacion.

Notifiquese y Camplase

NOW'O‘ D oaé

DORIS PINZON AMAPO
agistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR.

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Magistrada Ponente: Dra. DORIS PINZON AMADO
Ref.: EJECUTIVO (PRIMERA INSTANCIA - ORALIDAD)
Demandante: CARMEN ISABEL TORRES TORRENEGRA Y OTROS
Demandada: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Radicacién No.:  20-001-23-39-003-2009-00326-00

Visto el informe secretarial que antecede, y como quiera que se encuentra vencido
el término del traslado de las excepciones propuestas por la parte ejecutada, este
Despacho dispone:

PRIMERO: En cumplimiento de los articulos 372 y 373 del Codigo General del
Proceso (CGP), se fija fecha para la celebracién de la audiencia inicial, la cual se

llevara a cabo el dia miércoles 7 de febrero de 2018, a las 10:00 a.m.

SEGUNDO: Por Secretaria, librense los respectivos oficios de citacién, advirtiendo
a las partes y sus apoderados que la asistencia a esta audiencia es obligatoria y
sobre las consecuencias legales de la no asistencia a la misma (Inciso 5° del
numeral 4° del articulo 372 del CGP). También podra asistir el Ministerio Publico.
Teniendo en cuenta que se va a proferir sentencia, se requiere la presencia de la
Sala de decisién, se ordena por Secretaria que del mismo modo se cite a los
Magistrados que integran la misma, doctores JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
y CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA.

TERCERO: Reconbzcase personeria al doctor OSCAR ARMANDO RAMIREZ
CASTANO, identificado con cédula de ciudadania No. 10.240.653 de Manizales -
Caldas, y portador de la tarjeta profesional No. 80.833 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado de la NACION - FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, en los términos y para las facultades conferidas en el poder visible
a folio 210 del expediente.



Ejecutivo. Proceso No. 2009-00326-00
Fija fecha audiencia inicial

CUARTO: Contra el presente auto no procede ningun recurso, segun lo expuesto
en el articulo 272 del CGP.

QUINTO: Por Secretaria notifiquese este auto por estado electrénico.

Notifiquese y Camplase

won'v /'/)Oé)f) oaé

DORIS PINZON AMADO
Magistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAIL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO
Ref.: EJECUTIVO (PRIMERA INSTANCIA — ORALIDAD)
Demandantes: GERMAN HERNANDO DUARTE ZABALA Y OTROS

Demandada: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES —-CREMIL-

Radicacion No.: 20-001-23-39-002-2011-00138-00

Visto el informe secretarial que antecede, y como quiera que se encuentra vencido
el término del traslado de las excepciones propuestas por la parte ejecutada, este
Despacho dispone:

PRIMERO: En cumplimiento de los articulos 372 y 373 del Cédigo General del
Proceso (CGP), se fija fecha para la celebracion de la audiencia inicial, la cual se
llevara a cabo el dia martes 6 de febrero de 2018, a las 9:00 a.m.

SEGUNDO: Por Secretaria, librense los respectivos oficios de citacion, advirtiendo
a las partes y sus apoderados que la asistencia a esta audiencia es obligatoria y
sobre las consecuencias legales de la no asistencia a la misma (Inciso 5° del
numeral 4° del articulo 372 del CGP). También podra asistir el Ministerio Publico.

TERCERO: Recondzcase personeria a la doctora ROCIO ELISABETH GOYES
MORAN, identificada con cédula de ciudadania No. 37.121.015 de Ipiales -
Narifo, y portadora de la tarjeta profesional No. 134.857 otorgada por el Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de CREMIL, en los términos y
para las facultades conferidas en el poder visible a folio 122 del expediente.

CUARTO: Contra el presente auto no procede ningun recurso, segun lo expuesto
en el articulo 272 del CGP.

QUINTO: Por Secretaria notifiquese este auto por estado electronico.

Notifiquese y Camplase

\O)/’Cf /'/)OEDH OO/D

DORIS PINZON AMADO
agistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEIL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR.

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Magistrada Ponente: DORIS PINZON AMADO
M. de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(PRIMERA INSTANCIA — ORALIDAD)
Demandante: GUALBERTO JOSE CALDERON LOPEZ

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Radicacion: 20-001-23-39-003-2017-00278-00

Teniendo en cuenta que la Secretaria de esta Corporacién informa que la parte
demandante no ha acreditado el pago de los gastos ordinarios del proceso,

ordenados mediante auto del 31 de agosto de 2017, este Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: REQUIERASE a Ia parte demandante, para que en el plazo de 15 dias
acredite el pago de los gastos ordinarios ordenados en el auto de fecha 31 de
agosto de 2017. Asimismo, se le debera informar que en caso tal de no acatar la
orden anterior, se decretara el desistimiento técito y se dispondra la terminacion
del proceso, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 178 de |a Ley 1437 de
2011.

SEGUNDO: Surtido lo anterior, ingrésese el expediente al despacho para

continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y camplase.

T
J(J)’f'o’ :;neaéq csO/C
DORIS PINZON AMADRO
agistrada



REPUIBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUIBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR.

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
Magistrada Ponente: DORIS PINZON AMADO
M. de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: URIEL GUTIERREZ RAMIREZ
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP -

Radicacion: 20-001-23-39-003-2017-00124-00

Visto el informe secretarial que antecede, en atencion a la contestacion de la
demanda realizada por la apoderada de UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP-!, este Despacho dispone:

PRIMERO: Reconocer personeria juridica la doctora AURA MATILDE CORDOBA
ZABALETA, identificada con cédula de ciudadania No. 40.939.343 expedida en
Riohacha y tarjeta profesional No. 146.469 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar en el proceso de la referencia como apoderada judicial del
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP -.

SEGUNDO: Dando cumplimiento a lo establecido en el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, por Secretaria citese a las partes, y al sefior Agente del Ministerio
Publico, con el fin de que comparezcan a la audiencia inicial que se llevara a cabo

el dia miércoles treinta y uno (31) de enero de dos mil dieciocho (2018) a las

tres de la tarde (3:00 p.m.), en las instalaciones de este Despacho Judicial,

advirtiendo a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es

obligatoria y sobre las consecuencias legales de la no comparecencia a la misma.

TERCERO: Por Secretaria, librense los oficios respectivos a los magistrados que
conforman la Sala, JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA y CARLOS ALFONSO
GUECHA MEDINA con el fin de que comparezcan a la audiencia.

CUARTO: Contra el presente auto no procede ningun recurso, segun lo previsto
en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA.+

1 Folio 108-112 " . "



Nulidad y Restablecimiento Del Derecho
Auto mediante el cual se fija fecha para audiencia inicial
Rad. 2017-00124-00

QUINTO: Por Secretaria notifiquese este auto por estado electronico.

Notifiquese y Camplase,

ﬁon'rf (NYON o ofo

DORIS PINZON AMAD
agistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(Segunda Instancia- Sistema Oral)

Demandante: JHONY ALBERTO PALENCIA ACOSTA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL - DIRECCION
DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - UAE -
DIAN-

Radicacion No.: 20-001-33-33-002-2015-00126-01

Auto mediante el cual se le corre traslado a las partes para alegar de conclusion.

Visto el informe secretarial que antecede y tomando en consideracion que
no hay pruebas que practicar en esta instancia, con fundamento en el
numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de Ia Ley 1564
de 2012,se le concede a las partes, el término comun de diez (10) dias

habiles, para presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al
Agente del Ministerio Publico para presentar el concepto si a bien lo tiene

por el término de diez (10) dias.

Notifiquese y Cumplase,

\
\on{o’ iNV O @aé

DORIS PINZON AMADRO
agistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR.

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. de Control: EJECUTIVO
(Segunda Instancia- Sistema Oral)
Demandante:  WILMAN ALCIDES MARTINEZ RODRIGUEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES-

Radicacién No.: 20-001-33-33-001-2017-00148-01

Auto mediante el cual se le corre traslado a las partes para alegar de conclusion.

Visto el informe secretarial que antecede y tomando en consideracion que
no hay pruebas que practicar en esta instancia, con fundamento en el
numeral 4 del articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de la Ley 1564
de 2012,se le concede a las partes, el término comdn de diez (10) dias

habiles, para presentar por escrito sus alegatos de conclusion.

Vencido el término que tienen las partes para alegar, se surtira traslado al
Agente del Ministerio Publico para presentar el concepto si a bien lo tiene

por el término de diez (10) dias.

Notifiquese y Camplase,

NDY{O’ r"/)oér) ocaé
DORIS PINZON AMADO
agistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

— Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(Segunda Instancia- Oralidad)

DEMANDANTE: GUSTAVO LUIS ORTEGA HERRERA
DEMANDADO: EMPRESAS DE SERVICIOS PUBLICOS DE CODAZZI
Radicacion No.: 20-001-33-31-001-2015-00173-01

Auto que admite recurso de apelacion.

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 247 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se admite el recurso de apelacion interpuesto dentro del término
legal por la apoderada judicial de la parte demandante, radicado el 7 de julio de
2017, impugnacion formulada contra sentencia de fecha 28 de junio de 2017,
proferida por el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DE

VALLEDUPAR en la cual se accedié parcialmente a las suplicas de la demanda.

En consecuencia, notifiquese la presente decision personalmente al Agente del
Ministerio Publico Delegado y por estado a las demas partes, y una vez vencido el
término de ejecutoria de esta providencia, por secretaria ingrésese el expediente

al Despacho con el objeto de continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y Cumplase

ﬁDY{O’ RO A o @é)

DORIS PINZON AMADO
agistrada

LAB



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUIBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
(Segunda Instancia- Oralidad)

DEMANDANTE: GUSTAVO MORALES ZAPATA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR
Radicacion No.: 20-001-33-33-005-2015-00163-01

Auto que admite recurso de apelacion.

Visto el informe secretarial que antécede, y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se admite el recurso de apelacién interpuesto dentro del término
legal por el apoderado judicial del MU-NICIPIO DE VALLEDUPAR, radicado el 25
de agosto de 2017, impugnacion formulada contra sentencia de fecha 8 de agosto
de 2017, proferida por el JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE

VALLEDUPAR en la cual se accedi6 a las SL’ipIicas de la demanda.

En consecuencia, notifiquese la presente decision personalmente al Agente del
Ministerio Publico Delegado y por estado a las demas partes, y una vez vencido el
término de ejecutoria de esta providencia, por secretaria ingrésese el expediente

al Despacho con el objeto de continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y Cuimplase

) 1
H\fH\\boyfv /N OON cjdé

DORIS PINZON AMAD
agistrada

LAB



REPUBILICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)
MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(Primera Instancia - Oralidad)

ACCIONANTE: ARNALDO ENRIQUE FRAGOZO ROMERO

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION No.:  20-001-23-39-002-2017-00492-00

l.- ASUNTO.-

El sefior ARNALDO ENRIQUE FRAGOZO ROMERO, presentd demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho, contra de la NACION — RAMA JUDICIAL
— CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, tendiente a que se declare la nulidad de los actos
administrativos que le negaron el pago de las prestaciones sociales liquidadas,
incluyendo el 30% de la prima especial de servicios como factor salarial. en su

calidad de Juez de la Republica de Colombia.

El proceso de la referencia, fue asignado por reparto al doctor JOSE ANTONIO
APONTE OLIVELLA, quien manifestd que se encontraba impedido para conocer
el presente asunto, razén por la cual lo remitié al Despacho del doctor CARLOS
ALFONSO GUECHA MEDINA, quien también se declard impedido, enviando el
proceso al Despacho de la doctor VIVIANA MERCEDES LOPEZ RAMOS, quien a

su vez se declar6 impedida, remitiendo el proceso a quien funge como ponente.
Il.- CONSIDERACIONES.-

El articulo 130 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosos
Administrativo, al regular lo referente a los impedimentos y recusaciones,

establecio:



M de Control. Nulidad y Reslablecimiento del Derecho
Proceso. 2017-00492-00. Auto que declara impedimento

“Articulo 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran
recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil y,
ademas, en los siguientes eventos:

1. Cuando el juez, su cényuge, compaiiero o compafiera permanente, 0 alguno de sus
parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil,
hubieren participado en la expedicion del acto enjuiciado, en Ia formacion o celebracion del
contrato o en la ejecucion del hecho u operacion administrativa materia de la controversia.

2. Cuando el juez, su conyuge, compafiero o compafera permanente, o alguno de sus
parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil,
hubieren intervenido en condicién de arbitro, de parte, de tercero interesado, de apoderado,
de testigo, de perito o de agente del Ministerio Piblico, en el proceso arbitral respecto de cuyo
laudo se esté surtiendo el correspondiente recurso de anulacién ante la Jurisdiccion de fo
Contencioso Administrativo.

3. Cuando el cényuge, compariero o compaiiera permanente, o alguno de los parientes del
Juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o tnico civil, tengan la
condicion de servidores publicos en los niveles directivo, asesor o ejecutivo en una de las
entidades publicas que concurran al respectivo proceso en calidad de parte o de tercero
interesado.

4. Cuando el conyuge, compafiero o compariera permanente, o alguno de los parientes del
Juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, tengan la
calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados
vinculados al proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios
de una de las sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados.”
-Sic-

A su vez, el articulo 141 del Codigo General del Proceso, dispuso:

“Articulo 141. Causales de recusacion.
Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 sequndo de afinidad, interés directo o indirecto en el
proceso. (...)" =Sic-

Teniendo en cuenta lo anterior, al igual que los demas magistrados que integran
esta Corporacién, me permito manifestar que me encuentro impedida para
conocer del asunto en referencia, por tener interés indirecto en el proceso, de
conformidad con el numeral 1 del articulo 141 del Cdédigo General del Proceso,
aplicable por remision del articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

En efecto, en esta demanda se pretende el reconocimiento y pago de diferencias
por prestacionales sociales, derivadas de no haberse incluido como factor salarial

para su liquidacion la prima especial de servicios.



M. de Control. Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Proceso. 2017-00492-00. Auto que declara impedimento

Esta servidora se encuentra en una situacion similar a la de Ia demandante, por lo
que considero me encuentro legitimada para reclamar el reconocimiento y pago de
diferencias prestacionales por la no inclusion como factor salarial de la prima
especial de servicios, tal como ocurre en el presente caso, ante lo cual, tengo
interés indirecto en los resultados de este proceso.

Aunado a lo anterior, me desempefié como Jueza Administrativa desde el afo
2006 hasta el afio 2012, fecha a partir de la cual funjo como Magistrada de este
Tribunal, situacién que sustenta el impedimento manifestado.

Por lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: MANIFIESTO que me encuentro impedida para conocer el presente

asunto, de conformidad con las razones expuestas en la presente decisién.

SEGUNDO: Por intermedio de la secretaria de esta Corporacién, remitase el
proceso a la Seccién Segunda del H. Consejo de Estado, para que resuelva los
impedimentos manifestados por los Magistrados de este Tribunal, que integran
esta Corporacion.

Notifiquese y Ciumplase

\DY/‘O’ :'DQ'On oo/o

DORIS PINZON AMAD
agistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.AE.S.P
Demandado: MUNICIPIO DE BECERRIL — CESAR

Radicacion No.: 20-001-23-39-000-2014-00260-01

Auto de obedézcase y cimplase

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Seccién Cuarta de la Sala de lo
Honorable Contencioso Administrativo del Consejo de Estado en sentencia de
fecha 30 de agosto de 2017,! mediante la cual confirmé la sentencia proferida por
el Tribunal Administrativo del Cesar el 1 de octubre de 2015, con ponencia del
doctor JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA, por haber sido derrotado el proyecto
presentado a la Sala de Decision por la suscrita Magistrada.

Ejecutoriada esta providencia, ingrésese el proceso al Despacho para adoptar la
decision que corresponda.

Notifiquese y Camplase,

ﬁoy[ﬂ" (NOoOn oo/o

DORIS PAINZON AMAD
agistrada

M
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: FRANCISCO OLIVEROS VILLAR

Demandado: MINISTERIO DE TRANSPORTE

Radicacion No.: 20-001-33-33-003-2016-00296-00 (Sistema Oral)

Auto que admite recurso de apelacion.

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se admite el recurso de apelacién interpuesto dentro del término
legal por la apoderada judicial de la parte demandada el 18 de septiembre de
2017, contra la sentencia de fecha 11 de septiembre de 2017 proferida por el
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

VALLEDUPAR, en la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

En consecuencia, notifiquese la presente decisién personalmente al Agente del
Ministerio Publico Delegado y por estado a las demas partes, y una vez vencido el
término de ejecutoria de esta providencia, por secretaria ingrésese el expediente

al Despacho con el objeto de continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y Cumplase

ﬂomr \ /nobq océ

DORIS PINZON AMAD
agistrada

wm
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre dos mil diecisiete (2017)
MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO
M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: CAROLINA LEONOR PERTUZ DE BROCHERO.

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Radicacion No.:  20-001-33-40-008-2016-00315-00 (Sistema Oral)

Auto por el cual se corre traslado para alegar de conclusién

Visto el informe secretarial que antecede y tomando en consideracion que no hay
pruebas que practicar en esta instancia, se le concede a las partes el término
comun de diez (10) dias habiles para presentar sus alegatos de conclusién, de
conformidad con lo previsto en el articulo 247 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Vencido el término anterior, corrase traslado del expediente al Ministerio Publico
por diez (10) dias, para que emita su concepto, siempre que medie solicitud

expresa del referido funcionario.

Notifiquese y Cumplase,

‘ )
ﬁonﬁ r'NO0N C/O

DORIS PINZON AMADO
Magistrada

M



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre dos mil diecisiete (2017)
MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO
M. de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: CLARA INES GONZALEZ MEJIA Y OTROS
Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO

Radicacion No.: 20-001-33-33-005-2015-00021-01 (Sistema Oral)

Auto por el cual se corre trastado para alegar de conclusion

Visto el informe secretarial que antecede y tomando en consideracién que no hay
pruebas que practicar en esta instancia, se le concede a las partes el término
comun de diez (10) dias habiles para presentar sus alegatos de conclusion, de
conformidad con lo previsto en el articulo 247 del Cdédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Vencido el término anterior, cérrase traslado del expediente al Ministerio Publico
por diez (10) dias, para que emita su concepto, siempre que medie solicitud
expresa del referido funcionario.

Notifiquese y Cumplase,

ﬁ@)/d N Q'o;) oo/o

DORISAINZON AMADO
Magistrada

M



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: BEATRIZ ELENA RIVERA CARDENAS
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP-

Radicacion No.: 20-001-33-33-003-2014-00278-00 (Sistema Oral)

Auto que admite recurso de apelacion.

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se_admite el recurso de apelacidn interpuesto dentro del término
legal por la apoderada judicial de la parte demandada el 7 de julio de 2017",
contra la sentencia de fecha 29 de junio proferida por el JUZGADO TERCERO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, en la

cual se accedid parcialmente a las pretensiones de la parte demandante.

En consecuencia, notifiquese la presente decisién personalmente al Agente del
Ministerio Publico Delegado y por estado a las demas partes, y una vez vencido el
término de ejecutoria de esta providencia, por secretaria ingrésese el expediente

al Despacho con el objeto de continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y Cumplase

‘ \
\uﬁorm’ /' HYON 06%3

DORIS FINZON AMAD
agistrada

m
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, nueve (9) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS PINZON AMADO

M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: DUBERLITH OSPINO ZEQUEIRA
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES-

Radicacion No.: 20-001-33-40-008-2016-00042-00 (Sistema Oral)

Auto que admite recurso de apelacion.

Visto el informe secretarial que antecede, y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 247 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, se admite el recurso de apelacion interpuesto dentro del término

legal por la apoderada judicial de la parte demandada el 25 de julio de 2017,
contra la sentencia de fecha 19 de julio proferida por el JUZGADO OCTAVO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, en la

cual se accedié parcialmente a las pretensiones de la parte demandante.

En consecuencia, notifiquese la presente decision personalmente al Agente del
Ministerio Publico Delegado y por estado a las demas partes, y una vez vencido el
término de ejecutoria de esta providencia, por secretaria ingrésese el expediente

al Despacho con el objeto de continuar con el tramite que corresponda.

Notifiquese y Camplase

JS:.Q 'NOON Qn\o

DORIS PINZON AMAD
agistrada




