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| MAGISTRADO PONENTE JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

1 'fASUNTO.-' |

Procede esta Corporamon a resolver eI recurso de apelamon mterpuesto por la
parte. demandante, -contra". la sentencia profenda en. audiencia inicial por el
Juzgado Quinto Admlnlstratlvo Oral del Circuito de Valledupar, el dia 13 de mayo
_ de 2019 por medlo de Ia cual se nego alas pretensuones dela demanda.

ll- ANTECEDENTES.-

-2.1.- HECHOS.-

; Se resumen de la S|gwente manera:

Mamfesto la apoderada de la- senora MYRIAM OCHOA PABON, que a esta por .

~ haber laborado por mas de 20 afios al servicio del. Magisterio_en ‘el Municipio de.
Valledupar y haber completado mas de 55 afios de edad, le fue reconocida una
reliquidacion de la pension de jubilacion ‘a partir del 10- de agosto de 2016, por

‘ parte de la Secretana de Educacion Mummpal de Valledupar J

g f-Adu;o que al’ momento de la hqwdacmn no se tuvo en cuenta la pnma de
servicios a la quetenia derecho, razén por la cual el dla 15 de febrero de 2017,
sohcuto ante la entldad demandada el reajuste de'la mlsma

: Flnalmente senalo que la. Secretarla de Educacuon Mumcnpal de VaIIedupar -
Fondo NaC|onaI de Prestamones Somales del Maglsterlo nego la petnmon anterior.

- 2.25-, .PRETEN‘SIONES.-

En la demanda se solicita concretamente lo siguiente:
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“Que se declare la nulidad parcnal de Ia Resolucion No. 0001 deI 26 de-enerode -
2017, suscrita por la Secretaria de Educacnon Mumcnpal de VaIIedupar que E

= rehqundo la penSIon de Jubllacmn a‘la sefiora MYRIAM OCHOA PABON

Que se declare la nulidad del OfICIO No. OFPSM 0145 del 9 de marzo de 2017
- suscrito por el- Secretario de Educacién Municipal, por medio del cual se nlega la-
rehqwdacmn penSionaI con la inclusion de la. prlma de serV|0|os : :

Que se declare que la demandante tlene derecho a: que el Fondo Nacuonal de
Prestaclones Somales del Magisterio. le reconozea y pague la prima de servicios
como factor salarlal a partir dei. 10 de agosto de 2016 ‘momento en que se efectuo -
el retlro deflnltlvo del cargo / '

4

Como consecuenma de Io anterlor soI|C|ta que se condene a la Nacmn -

Mlnlsterlo de Educacion Nacmnal Fondo Nacional de Prestacmnes Socuales del -

Maglsteno a reliquidar la pension de Jubllacmn de la demandante con la inclusién
la prima’ de servicios establecida en el articulo 58 del Decreto 1042 de 1978 y en-
el paragrafo.2 del articulo 15 de la Ley 91 de 1989, al haberse. realizado los

aportes-a penswn tenlendo en cuenta si opero onola prescrnpcnon trlenal en

algunas sumas

Igualmente que deI valor reconomdo se le descuente Io que |e fue cancelado en
virtud de la ‘Resolucién No. 0001 del 26 de enero de 2017, suscrita por el
Secretario- de Educacion MunICIpaI de. Valledupar que rellqwdo Ia pensmn de
Jubllacmn de su poderdante . v

Ademas que se ordene a Ia/entldad demandada a que sobre el monto |n|c1al de. Ia
pensién reconocida, se le aplique los reajustes de la ley para cada afio, coro
también el respectlvo pago de las -mesadas atrasadas, desde el momento - de la
consolidacién del derecho hasta la inclusion en la némina del pensmnado y que’el
pago del incremento decretado, se S|ga reallzando en las mesadas futuras como
reparacmn mtegral ‘del dafio. . -

Segwdamente soI|C|ta que se ordene a la parte demandada a dar cumpllmlento al
fallo.en el término de 30 dias contados desde la comunicacion de la sentencia .
como lo dispone el articulo 192 y siguientes del C.P.A:C.A., asi. como también le
reconozca y pague a favor de su poderdante los ajustes de valor a que haya lugar

con motivo de la disminucién del poder adqwsmvo de cada una de las diferencias

en las mesadas pensiones decretadas tomando como base la vanacnon del I P.C.

Fmalmente soI|C|ta que se Ie ordene a esta entldad al reconOC|m|ento y pago de -
los interesés moratorios a partir de la fecha de la ejecutorla de la sentencia y por el
tiempo siguiente hasta que se cumpla la totalidad de la condena, ademas, que sea
condenada en costas de conformidad con lo estlpulado en el artlculo 188 deIA
Codlgo de Procedlmlento Admmlstratlvo : SR :

SR III'.‘TRAMITE,PRO,‘CVESAL.-"K‘ o

3.1 CONTESTACION DE L'A DEMANDA

La entidad demandada contesto la demanda opomendose a Ia prospendad de las )
pretenSIones por cuanto carecen de sustento factlco y jurIdICO - :

Indico, que los actos acusados estan acogldos por presuncnon de’ Iegahdad y quej
la parte demandante no demostré que. hubiesen sido expedidos con infraccion de‘ ,
las normas en que deberia fundarse, o sin competencia, o en forma irregular, o
con desconommlento deI derecho de audlenC|a y defensa 0 con falsas motivacién
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'y deswacmn de poder

Propuso como excepcuones meXIstenma de Ia obhgamon cobro de Io no debldo

falta de Iegltlmldad enla causa por pasnva y compensacmn

N PreCIso que no era procedente acceder ala rellqwdacmn pensuonal ccn la -
inclusion de factores salariales sobre los cuales no cotiz6 durante el afio estatus ;

de pension. A contunuamon reallza un recuento normativo y Junsprudenmal sobre el -

fasunto

!

N ‘IV.—vVP—RO\./IDENCIA RECUR‘R‘IDA.? "

El Juzgado Qumto Admlnlstratlvo del Circuito de Valledupar nego Ias pretensmnes'

de la demanda, con base en los 3|gwentes argumentos

Luego de un analisis deI fundamento IegaI y Jurlsprudenmal aphcable aI caso, y del
material probatorio recaudado, consideré el a quo-que la actora noténia derecho.a |
la reliquidacion pensional . con la inclusién de factores salariales devengados :

‘primade servicios, comoquiera que-si bien se demostro que lo devengo, éste . . ~‘ :
factor no estaba incluido en la Ley 33 de 1985, modificado por Ia Ley 62 de- 1985 s
' y, tampoco se demostro que sobre él se hublese realizado cotlzamones '

V- RECURSO INTERPUESTO.- |

“La apoderada de la parte demandante mterpuso recurso de apelamon contra Ia

deC|S|on anterior, persiguiendo que sea revocada

- Arguye que si. blen el Consejo de Estado un|f|co criterio en temas pensnonales -

ello aplica para la reliquidacion de pensjones de los empleados publicos que se.
encuentran en régimen de transicion de la Ley 100 de 1993, dentro del cual se -
encuentran .excluidos los -docentes. Para fundamentar Io’antenor C|ta dlferentes

_fpronunmamlentos emltldos por el Consejo de Estado. -

En V|rtud de lo antenor considera que la demandante tiene derecho a la

' rehqundacmn pensional, con la inclusién de todos los factores devengados en el

dltimo afio antes de addquirir-el estatus, previa deduccion de los -descuentos por’

~aportes que: dejaron de efectuarse, pues de -esa manera-se daria prioridad. al: )
‘principio de primacia de: la realidad sobre las formas, aS| mlsmo por aphcacnon del

pr|n0|p|o de favorabllldad

,. Expresa que Ia sentencna de unificacion del 4 de agosto de 2010 se ajustaba mas'

a los principios que, rigen las relaciones laborales y a su vez, ilustra como repararel:
detrimento fiscal que se causé en su momento al no Ilqwdar los pagos por parte

. de la entidad territorial, ademas’ que dicho precedente estaba en aphcacuon en el;
‘ momento en que se consohdo eI derecho de la actora . ,

- Arguye,’ que la, ley tlene efectes retrospectlvos cuando Ia apllcaclon toma en: .
~ cuenta situaciones no consolidadas antes de su vigencia, por ende esta aphcacnon,_ .
si-esta- permltlda salvo que la ley determine lo contrario, pero en el presente -

asunto, la_demandante esta pensionada de un‘fondo. que esta excluido de la
aplicacion del articulo 36 de la Ley 100 de 1993, por- ende no se le' puede apllcar .
un precedente que se refirio unlcamente a eIIo

V- ALEGATOS lE CONCLUSION EN SEGUNDA I'NSTANCIA -
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‘En eI presente proceso presento alegatos de conclusnon Ia parte demandante para . ’

- reiterar Ios argumentos expuestos enel recur/so de apelacmn

" .EI apoderado de Ia entldad demandada presento sus alegamones flnales de]‘

manera extemporanea o

e V- CONCEPTO DELMINISTERIO PI’JBLICO‘};»- o

- El Procurador 47 JudlCla| I para Asuntos Admlnlstratlvos no emutlo concepto de ‘V |

' ,fondo
© VIIL-CONSIDERACIONES -

8- COMPETENCIA.Q

| '.Procedera Ia ‘Sala a dlctar la. sentenCIa que en. derecho corresponda de-f

s

“conformidad con Io dlspuesto en: eI articulo 153 del CPACA e

| 8..2_.“-PROBI__EMA'JUR‘IDICO_-.—-

El présente asunto. se contrae a determinar, s\liIe aélsté ono el dérédhd a la senora - R A' '
MYRIAM OCHOA PABON, a que se le rellqwde su pension mensual vitalicia de -
jubilacion reconocida por.la Secretaria de Educacion Mummpal de Valledupar, en

- nombre y representacion de la Nacioén = Fondo Nacional de’ Prestaciones Sociales

- del*Magisterio, teniendo-en cuenta lo dispuesto en la-Ley 33 de 1985, incluyendo 3
todos los factores salariales devengados en el uItlmo ano de SeI’VICIO ylo en. el ano__ ’

anterior de adqumr el estatus penSIonaI

8.3. CUESTION P-REVIA.-

Antes de resolver eI problema jurIdICO planteado se debe senalar que si-bien eI: ;
articulo 18 de la’ Ley 446 de 1998, establece los requisitos para determinar la -

prelacion. para- dictar sentenma lo que implica’ que resulta obllgatorlo para los

jueces-emitir los fallos en el orden: ‘en que haya pasado el expediente al despacho L
para_tal fin, también lo es que en Iosnprocesos de conocimiento-de la Jurisdiccion -
de lo Contencmso Administrativo. tal ‘orden puede ‘modificarse en atencion a la.
naturaleza de los asuntos, por solicitud del Ministerio Pdblico. dada su |mportanc1a -
juridica y trascendencia social, o cuando el asunto a debatlr sea de aquellos que

ya han tenido pronunciamiento similares, de conformidad con el criterio adoptado
por la- Sala Plena de la Seccion Tercera del Consejo de. Estado ‘en sesion del 25
de abr|I de 20131 tal como es eI caso que nos ocupa ' »

l

ASI las cosas, para efectos de puntuallzar eI derecho pretendldo corresponde a

esta Sala de Decision, en primer: Iugar realizar un anaI|S|s de Ios hechos probados_ -

en el proceso enlo pertlnente asi:

Que medlante Resolumon No. 00001. del 26 de enero’ de 2017 la Secretarla der |
Educacion Municipal de Valledupar; en nombre y representacnon dela Nacion —

Fondo NaC|onaI de Prestaciones Sociales del Magisterio, reliquidé a la sefiora
MYRIAM OCHOA ‘PABON . su pension mensual vitalicia' de Jub|Ia0|on por :los
servicios prestados como. docente Nacnonallzada efectlva a pamr del 10 de agostov

N
LN

t Acta No: 010." '
J

= R ) * +Nulidad yrestablec:m/ento de/ derecho




' 'NuIidad\ y restablecimientt del derecho ‘
Proceso No. 2017-00190-01 -
Fallo segunda instancia .- .

~de 2016, establecnendo como factores salanales el sueldo basuco la- prlma de
.antlguedad la prlma de vacaciones yla pnma de navudad (FO|IOS 29y 30) P

: ASI mismo, - esta acredltado que la actora .en eI afio antes de ser retlrada (2015 -

2016), devengd los siguientes. factores salariales: Asignacion: basica, sueldo de

"~ vacaciones, prima de antigliedad, prima de navidad, prima de servicios y prima de
-vacaciones, tal como se evidencia del Formato Unico para la Expedicién de -

‘Certlflcado de Salanos expedido por la Secretarla de Educamon Mummpal de-. ‘
»Valledupar (FOlIOS 31y 32) - :

ASI mismo,’ se demostro que medlante Oficio OFPSM 0145 del 9 de. marzo - de'

 _}2017 el Secretario de Educacnon Municipal de Valledupar nego la’ petlmon de ‘
. rehqwdacnon penSIonaI (FOlIO 28) oo

. 84- FUNDAMENTCDS'JURiDICO'S‘YYJ.UR'ISPRUDENCIALES.- ,

La Ley 115 de febrero 8 de 1994, que contiene Ia Ley General de EducaC|on e
-'publlcada el 8 de febrero de 1994 en el Diario OfICla| No 41214 dlspone o

; “Articulo-115. Reglm n Espec:al de Ios Educadores Estatales El" e;erc:c:o de la

profesién docente estatal se regird por las normas del régimen especial del

" Estatuto Docente y por la presente ley. EI régimen prestacional de los educadores-
) estatales es el establec:do en la ley 91 de 1989, en Ia Iey 60 de 1993 y en fa
 presente ley. S y

|

" De conformidad con’
- Estado garantiza el

. vPor s,u parte, la Ley
. Sistema Integral de S

la-presente ley no se a

- - .aquel que se vincule

pensiones y salarios

lo d/spuesto en el an‘lculo 53 de Ia Constttuc:on Polltlca el
derecho al pago oportuno y ‘al reajuste periédico de las

100 de 1993 consagro en su artlculo 279 las excepcmnes alf' ;
egurldad Social alli contenidas, preceptuando ' :

“An‘lcu/o 279 Excep&/ones El Slstema Integral de Segurldad SOCIaI contenldo en

aplica a los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia

Nacional, ni al personal regido por. el Decreto Ley 1214 de 1990, con excepcion de

legales. En .ningtn caso se podran desmejorar los salarios y
' prestawones soc:ales de los educadores” (Slc) , o

' para el efecto se explda ()" (Sic). -

a partir de la vigencia de Ia»»presente Iey, ni a-los mlembros

. no remunerados de Ias CorporaCIones Publicas

i -As: mismo, " se. exceptuan a los. aflllados del. Fondo Nac:onal de Prestac:ones- -

Saciales del Mag/stewo creado por la ley 91 de 1989, cuyas prestaciones a cargo

' seran compatibles con pensiones o cualquier clase dé remuneracioén. Este Fondo .~

sera responsable de la exped:c:on y pago de bonos penSIOna/es a favor de
educadores, que se retiren del servicio, de conform/dad con Ia reglamentaCIon que

1o

ASI las cosas, eI Sstema Integral de- Segundad Socnal Ley 100 de 1993 en
" materia de pensién de vejez ordinaria. no se aplica a los afiliados al Fondo =
- Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, entidad que tiene a- su cargo- elr ‘

reconocimiento de las pensiones de jubilacién e invalidez de los docentes, ya que,

' estas prestaciones: siguen sometidas al reglmen Iegal anterior que no es otro que -

el contenido en la: Ley 33 de 1985 con’ el reglmen de tran3|c:|on apllcable

| “'--restrlctlvamente Lo S

" En V|rtud del procesd de naC|onaI|zaC|on de Ia educacion (Ley 43 de 1975) se exp|d|0 -

la” Ley 91 de 1989, por la cual se creo el Fondo Nacmnal de Prestacmnes Sociales

5 =
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del Maglsterlo con el f|n de atender entre. otras Ias prestaCIones somales de los

docentes nacionales, nacionalizados;y terrltorlales y se sefald la: manera ‘como Ia
NaC|on y los entes terrltorlales asumirian la carga prestamona! de dicho personal

En su artlculo 15 Ia C|tada Iey establecm EPEE \' : SR

“A partir de la vigencia de la presente Ley el personal docente naCIonaI y

nacionalizado y el que se vincule con posterlor/dad aI 1 ° de enero de 1 990 sera'

regldo por Ias s:gutentes dlSpOSlClones

1 o Los docentes nac:onallzados que f/guren vmculados hasta el 31 de dlClembre

de 1989, para efectos de las prestaciones econodmicas y sociales, mantendran el -
régimen prestamonal que han venido. gozando en. cada entidad. temtonal de -

conform/dad con Ias normas wgentes

Los docentes nac:onales y. Ios que se vinculen a partlr del 1° de enero de 1990 1]
para efecto de las prestacrones econoémicas y sociales se regiran por las normas.

vigentes: apllcables a los empleados publicos del orden nacional, Decreto 3135 de

1968, 1848 de 1969 y 1045 de 1978 0. que se exp/dan en el futuro con Ias | |

excepcrones consagradas en esta Iey ( o (SIC)

Asi las. cosas los docentes namonales y Ios que se vmculen a partlr del 1° de enero
de 1990 para efectos de las prestaciones econémicas y sociales sé regiran por las -
normas vigentes aplicables a los empleados publicos del orden namonal como son.
los Decretos 3135 de 1968, 1848 de 1969 y 1045 de 1978 olos que se expidan en el -
futuro, y los nacionalizados vinculados hasta el 31 de d|C|embre de 1989 mantendran -

el reglmen wgente que tenlan en su entldad terrltorlal

Para resolver el punto es. necesano entonces hacer alusnon a Ias Ieyes que se
encontraban vigentes para la fecha en que se expldlo la Ley 91 de 1989, que fue =

eI 29 de d|C|embre de 1989, entre las cuales se encuentra Ia Ley 33 de 1985

Ahora blen e| articulo 81 de la Ley 812 de 2003 “Por Ia cual se aprueba el Plan' o
Nac:onal de Desarrollo 2003 2006 hacia un Estado comun/tarlo” dlspuso SR

“ARTICULO 81 Reg/men prestac:/onal de Ios docentes: ofICIaIes El reglmen
prestaCIonaI de los docéntes. nacionales, naCIonahzados y. territoriales, que se
encuentren vinculados al servicio publlco educatlvo oficial, es el estableCIdo para

el. Magisterio ein 'las dISpOSICIoneS v1gentes con anterlorldad a Ia entrada en

VIgenCIa de Ia presente Iey _
-\

Los docentes que se vmculen a pan‘lr de Ia entrada én wgenc:a de la presente Iey, S

seran afiliados . al Fondo Nacional de Prestaciones. Sociales del Magisterio y

tendran los derechos pensionales del régimen pens:onal de: prlma medla

estabIeCIdo en las Leyes 1 00 de 1993 y 797 de 2003 (...)" (Slc)

De la misma manera el paragrafo tran3|tor|o 1 del artxculo 1 del Acto Leglslatlvo 01 o

de 2005 establecno

“Amculo1 ( )

PARAGRAFO TRANSITORIO 1. El reglmen penS/onaI de Ios docentes nac:onales >

nacionalizados y terr/tor/ales vinculados al servicio publico oﬁc:al es el establecido
para_el Mag/sterlo en las d/SpOS/Clones legales vigentes con ariterioridad ala
entrada en wgenc:a de la Ley 812 de 2003 y lo preceptuado en el an‘/culo 81 de
ésta. ,

R (Slc) WU T

R sa - . ) Proceso No. 20170019001 .
' : : oo i ,‘ o Fallo segunda mstanc:a .
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“Asi Ias cosas segun la normatividad anallzada eI reglmen prestacmnal de los

docentes nacionales, pacmnallzados y territoriales, vunculados al servicio publico
educatlvo oficial, es el establecido para el maglsteno en Ias normas vugentes con

- anterioridad al 27 de junio deI 2003, fecha de entrada en vugenma de la- Ley 812

del 2003. . = ,‘I

-Esta probado en adtbs que la actora en su calldad de docente presto ,sus'

seérvicios en el ramo db la'educacion, con anterioridad al afio de 20032 por ende,

-sé le aplica la Ley. 91 de 1989, en cuanto sefiala que. a los docentes que figuren. .
' vmculados hasta el 31 de diciembre de’ 1989, para efectos de prestaciones

econdmicas y socnales mantendran. el régimen prestacional que han venido
gozando en cada entldIad terrltorlal de conformldad con Ias normas wgentes Ley'
33 de 1985 ~

En conclusmn por: renI|S|on de la Ley 91 de 1989 resulta Ia aphcabllldad de Ia Ley

33 de 1985, que es reglmen Iegal general

CEl artlculo 1° de Ia Ley 33 de 1985 no solo eqUIparo la edad de la mUJer con Ia del

varén .para efectos de jubilacion, sino’ que establecio la regla general para la

. s
pensién de los empleados OfIC|a|eS de todos los mveIes y ‘se consagraron unas

excepCIones

B R

“El empleado oficial que sirva' o haya servido veinte (20) ‘afios continuos o

. discontinuos y llegue a la edad de cincuenta y cinco (55) afios, tendra derecho a
- que porla respectiva d:aja de'Prevision se le pague una pension mensual vitalicia
- de jubl/aCIOH equivalente al setenta y cinco pot ciento (75%) del salarlo promed:o}
~que sirvi6 de base para los aportes durante el ultlmo afio de servicio.’

: ‘No quedan su;etos a esta regla general Ios empleados of:c:ales que trabajan en
-actividades que por. su- naturaleza justifiquen la excepcién que la ley haya
_ determinado -expresarmente, ni aquellos que por Iey dlsfruten de un reglmenv

espec:al de, penSIonesI -

S En todo caso, a pan‘/r de la fecha de wgenc:a de esta ley, nmgun empleado oficial,
~ podra.ser obligado, sin su consentimiento expreso y escrito, a jubilarse antes de la

edad -de sesenta afios (60) salvo las excepciones que por vra general
establezca el Goblern&

Paragrafo 2° Para Io$ empleados oficiales que a Ia fecha de la presente Ley_
- hayan-cumplido qumce (15) arios continuos o discontinuos de servicio, continuaran

aplicandose las d/sposICIones sobre edad de jubllaCIon que reg/an con’ anterlor/dad«

. 'Qwenes con veinte (20) afios de Iabor contmua o) d/scontmua como empleados
© oficiales, actualmente 'se -hallen retirados del servicio, ‘tendran derecho cuando. -
" -cumplan los cincuenta|afos (50) de edad, si son muleres o cincuenta y einco (55)
~.si son.varones, a una pension de.jubilacion que se reconocera y pagara de

acuerdo con las 'dispos:c:ones que reglan en el momento de su. retlro (. )” (S|c)

- El inciso se'gundo del artlculo 1° de- Ia Ley 33 de 1985 dlspuso que ho quedaran
‘sujetos a’ la’ regla antes - transcrlta los’ empleados ofucnales que trabajan en

actividades que por su naturaleza justifiquen la. excepmon ni aquellos que por ley

~ disfruten de un.régimen espemal de pensmnes

‘ .

2 Tal como se desprende dle la resolucmn por medlo de Ia cual se rehqwdé su pensubn fOIIOS 29 y

30
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Por dlsposmlon deI articulo 3° del Decreto 2277 de 1979 los. educadores que. -

prestan sus . servicios en entidades oficiales del. orden ‘nacional, departamental

. distrital, .y municipal, son empleados oficiales de régimen especial. La especialidad
.del régimen comprende aspectos de administracion de personal situaciones

<

) fadmlmstratlvas ascenso de los educadores entre otros

Los docentes oflc:lales han dlsfrutado de algunas prerrogatlvas como Ia pOSIbIlIdad 4

- de recibir. SImuItanaamente pension y ‘sueldo'(Decreto 224 de 1972, articulo 5°%),.
-~ -algunos gozan de la denominada penS|on gracia (Leyes 114 de 1913, 116 de 1928

y 37 de 1933), prestaciones que reiteran las Leyes 91 de 1989, 100 de 1993, -~
.artlculo 279y 115 de 1994, articulo 115, lo que permlte aceptar que, de alguna R

‘.manera gozan de un reglmen espemal en materia saIarIaI y prestacmnal

j No obstante lo antenor en matena de pen3|on ordlnarla de Jubllacmn los. docentes

" no. disfrutan ‘de ninguna partlculandad en su tratamlento de acuerdo con las

,normas que regulan su actlwdad A _ v

Bajo estos. supuestos no se cumple la eX|genC|a deI inciso segundo del articulo 10
de la Ley 33 de 1985, pues la demandante no goza de un reglmen espemal para el

‘ reconOC|m|ento de su pensmn de JubIIaC|on ordmarla

_Ahora blen eI paragrafo 2 deI artlculo 1° de la. Ley 33 de 1985 consagro Ia

-posibilidad -para los empleados oﬂmales de - continuar. sometidos. “-a’ las;

- disposiciones anteriores; pero con la- condicién de que hubleren cumplido 15 afnos

~ continuos o discontinuos de serV|C|o aI 13 de febrero de 1985, fecha en que entré -

-.en VIgenCIa la Iey menctonada

-'8in embargo Ia acmonante tampoco cumplla con Ias eXIgenC|as senaladas enla -
- .anterior dlSpOSICIOI‘I pues, para el 13 de febrero de 1985, fecha de la promulgacnon o

-'_de Ia Ley 33 de 1985, no cumplla con eI tlempo de serv:cuo requerldo D

- }‘-En consecuenma eI reconommlento pensmnal efeotuado a la actora debe -
‘sujetarse en-su totalidad a lo establecido por la Ley 33 de 1985, y las normas que -
- la modlflcaron o] adlmonaron en lo referente ala edad tlempo Y monto pensional.

Y bajo esta Iey para tener derecho a dlcha prestamon se eX|ge que eI empleado o
.. de cualquier orden (territorial, nacional, etc) haya servido 20 afios continuos o .

discontinuos y tenga 55 afios de edad, requisitos acreditados por la sefiora-

.~ MYRIAM OCHOA PABON tal y como Io aflrma la resolucuon medlante la: cual sele
o reliquid6 su penSIon A

" Asilas cosas Ia Ley 33 de 1985 no resulta apllcable ala senora MYRIAM OCHOA :

‘ PABON en virtud del régimen de transicion de la Ley 100 de 1993, sino que, se

itera, ello obedece a Io dlspuesto en Ia Ley 91 de 1989 segun Ia fecha de mgreso,_

- a Ia docenma of|C|aI

Corolarlo ‘a Io antenor se |tera que en el asunto de autos no. tlene apllcacmn los
- preceptos contemc{os en-la Sentencia de Unificacion 230 de 2015 proferida por:la

R Corte Constitucjonal, pues lo alli- establecido tiene. que ver con-la apllcabllldad de -
laLey 33 de 1985 ‘empero. en virtud del régimen de transicion. previsto en Ia Ley -

: 100 de 1993 cwcunstanCIa que no. sucede en eI asunto de marras

,'Ahora Si bien es C|erto en tales asuntos este Tnbunal venla apllcando eIﬂ o
' 'precedente junsprudenmal de la Secciéon - Segunda del’ Consejo de Estado, de-

fecha 4 de agosto de 2010, en cuanto a la rehqwdamon pensmnal con el 75% de
todos los factores salarlales devengados durante el ultimo afio de servicios y/o en

el afo anterlor de’ adqumr eI estatus pensmnaI segun el caso tamblen Io es, que’

J'{
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en recnente sentenma\ de unnﬁcacuon radlcado 52001 -23-33- 000 2012- 00143- 01 y
' M.P César Palomino Cortés, de fecha 28 de agosto de 2018, la Sala Plena de esaf
Corporacién cambi6 eII anterior criterio, sefialando gue esa tesis se adoptd a partlr :
del alcance y sentido del concepto de salario y factor salarial, no obstante -
determinaron, que ello traspasaba la voluntad del Ieglslador quien enlisto. los

factores que . conformaban la base de liquidacién pensional y a éstos es que se

‘ debla I|m|tar dlcha bas

0.

asi se indicé.en la sentenma en CIta

101 ‘A_juicio de Ia Sala: Plena a_tesis que adopté Ia Seccién Segunda de la: |

Corporacion, en la sen

fencia de unificacion del 4 de. aqosto de 2010, sequn la cual

el articulo 3 de la Le

33 de 1985 no serfialaba en forma_taxativa los factores 3

salariales que conform

ian la base de liquidacion pensional, sino que.los mismos.

- estaban simplemente

enunciados y.no impedian. la inclusién de otros conceptos

devengados por el tral

bajador durante el dltimo afio de prestacion de servicio, va

en. contravia del princ

cipio de solidaridad en materia_de segquridad social. La '

inclusion de todos los
servicios fue -una ftesi
alcance de las expres

actores devengados por el servidor durante el Gltimo afio de
s-que adopto la Seccion Segunda a partir del sentido y
siones “salario” y “factor salarial’, bajo el entendido que

“constituyen salario fodas las sumas que habltual y: periédicamente recibe el
empleado como retribucién por sus servicios” con fundamento, ademas, ‘en los

principios de favorabili

.- esta Sala, dicho -criteri

dad en materia laboral y progreSIVIdad sin embargo, para:
o interpretativo traspasa la voluntad del legislador, el que,

" por virtud de su libert:

base de Ii'quidacién per

1sional y a ellos es que se debe limitar dlcha base.

102. La Sala Ple'nade'

lo Contencioso Adm/nlstrat/vo cons:dera que el-tomar en

cuenta solo los factore

s sobre los que se han efectuado los aportes, no afecta las

ad_de configuracién enlisté_los factores que conforman Ia~' a0

~ eficiencia.

" afiliado_y_(iii) se ase

finanzas del sistema ni pone en riesgo.la garantia del dereche irrenunciable a la
pension del resto de habitantes del territorio colombiano, cuya asequrabilidad debe
‘el Estado, en acatamlento de los principios constitucionales de universalidad y -

on esta interpretacion (i) se qarantlza dué la pension de los"
sicion se liquide conforme a los factores sobre los cuales se -
speta la debida correspondenc:a que en un sistema.de

- 103. Por‘el contrario, ¢
" beneficiarios de la tran:
ha cotizado; (ii) se re
contribucién bipartita d

gura la_viabilidad financiera del SIStema ” (Sic para Io
~ transcrito) (Subrayas fuera del texto) y

- Debe dectrse que el argumento central que motlvo este cambio de Jurlsprudenma ~
en el Consejo de Estaﬁo fue la sujecion al principio de solidaridad como uno de-

-~ los principios del Estado Social de Derecho, argumentando que el nuevo criterio

lnterpretatlvo se ajustaba mas al articulo 48 de la Constitucion Politica, asi:

ebe existir entre lo aportado y lo que el sistema retoma al =

97 Esta subregla se sustenta en el art/culo 1 de Ia Constttuc:on Polltlca que L

consagra el principio de solidaridad como uno de los principios fundamentales del
Estado Social de Derecho , ‘ : :

)

98. El amculo 48 corpsﬂtuc:onal deflne la Seguridad Socral como ‘“‘un’ serwc:o_
publico- de caracter obligatorio que se prestaré bajo la direccion, coordmamon Yy
control del :Estado, eIn -sujecion _a los - principios de eficiencia, universalidad-

y solidaridad, en los tefrmmos que establezca la Ley”. El legislador (articulo 2 de la .

Ley 1 00 de 1993) expllca ‘este principio como “[ ] la pract/ca de la mutua ayuda g -

¢
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entre Ias personas las generacrones los sectores econom/cos las reg/ones y Ias S
comun/dades bajo eI prmc:plo del mas fuerte hac:a eI mas debll” T ~ '

99 La mterpretac:on de la norma que mas se a/usta al an‘lculo 48 const:tuc:onal '

es aquella sequn la cual en el régimen general de pensiones, previsto en la Ley -

33 de 1985, solo los factores. sobre los que se haya realizado. el aporle. o

- cotizacion: pueden incluirse como. elemento salar/al en la liquidacion de Ia mesada .-

' enSIona/ S : ‘ D

100. De conformldad con el Acto Leglslat/vo o1 de 2005 por el cual se adICIona el
articulo 48, para adquirir el derecho a la pension seré hecesario. cumplir con la
edad, el tiempo de servicio y las semanas de cotizacién. Para la liquidacién de las
pensiones sélo se tendran en cuenta los factores sobre los cuales cada persona
hub/ere efectuado las cotlzac:/ones ” (SIC para lo transcrlto) (Subrayas fuera del -
texto) ;

Se- aclara que si bien es cierto la sentencia de unificacion transcrita opera
Unicamente para los servidores publicos. beneﬂmarlos del reg|men de transicion,
en el cual légicamente no se incluye a los docentes tal como se indicé al inicio de
estas consideraciones, no es menos cierto que al venir aplicando este Tribunal el
criterio interpretativo consagrado en la sentencia del 4 de agosto de 2010, el cual-A
como se sefald, fue cambiado por la maxima CorporaCIon en la sentencia que se -
transcribe, ello es motlvo suficiente para que en tales, asuntos se deje de utilizar -
como referenma la sentencia.del 4 de agosto de 2010, acoglendo por el contrario
apartes ‘de la nueva senténcia de unificacién, en lo referente a los factores .
salarlales que deben servir de base para Ia I|qU|daC|on pensmnal ‘

En virtud de Io anterior, este Trlbunal camblo eI crlterlo que venla adoptando al
momento de: resolver asuntos como el que hoy se discute,’ para en su lugar,
aplicar en su integridad-el nuevo. precedente del éonsejo de Estado, en cuanto a
los factores salariales que. deben tenerse en cuenta al momento de I|qu1dar las

pensiones para los docentes, en el entendldo que para la l|qU|daC|on pensional de
aquelios a qu1enes se les aplique la Ley 33 de 1985 debera tenerse en cuenta - .

Unicamente los factores salariales devengados por éstos en el uitimo ano de
servicios .y/o en el Ultimo afo antes- de adquirir el status, siempre- que se
encuentren enlistados en Ia ley- y sobre los mlsmos ‘se hubiere’ reallzado Ios ‘
respectlvos aportes

Es menester senalar que-en un ‘caso’ SImllar al presente la Secmon Segunda
Subseccién A del Consejo de Estadod, negd la reliquidacion pensional de un
docehte con la totalidad de factores salariales devengados en el ultimo afio de
servicios, dando aplicacién a la sentencia de unificacion de la Sala Plena de esa
corporacién de fecha 28 de agosto de. 2018 Consejero Ponente: doctor CESAR
PALOMINO 'CORTES, ‘Expediente . 2012-00143- 01, Demandante: GLADIS DEL
CARMEN GUERRERO DE MONTENEGRO Duo lo sngwente ‘ 2

“( )

Y concluyo que eI tomar en cuenta .solo /os factores sobre los que se han .
-efectuado -los apon‘es ‘no afecta las f/nanzas del s:stema ni- pone en- riesgo la.
garantia del derecho /rrenunCIable a la pensién 'del resto de’ habltantes del
territorio colombiano, . cuya asegurabilidad debeé garantlzar el _Estado, en .
acatamlento de los. prmc:p/os const;tuc:onales de unlversalldad y ef:c:enc:a : '

~

3 SentenC|a de 10 de octubre de 2018 C. P Dr.. RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARGAS
Radlcamon 05001 23 33 000 2015:00871 01. (3058-17), ‘Actor: Maria Victoria Bustamante Garcia, -

Demandado NaC|on Fondo de Prestac:ones Somales del Maglsterl.o, Secretana de Educacxon de ’
Medellm v -

10
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’ Con esta inferpretacion (I) se garantlza que la pension de los beneﬁc:arlos de la

- transicién se liquide conforme a los factores sobre los cuales se ha cotizado; (ii) '
-se respeta la debida correspondencia que en un sistema de contribucion blpartlta L

- ‘debe- ex:stlr entre lo aportado y lo que el sistema retorna al aflllado y (/1/) se’
- asegura la wabllldad fmanC/era del sistema. : _ '

\

- En este punto es lmpon‘ante precisar que la Sala Plena dejé . establec:do que Ia[

o regla jurlsprudenCIaI referida anteriormente, asi como la primera subregla referida .
_ al periodo que debe tomarsé para efectuar la liquidacién, no cobija a los docentes
“afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, pues fueron - -

~exceptuados del Sistema Integral de Seguridad.Social por virtud del articulo 279" -

- .de la Ley 100 de 1993 y su régimen penisional esta prewsto en la Ley 91 de 1989. )

Por esta razon, estos serwdores no estan CObIjadOS por el reglmen de transicion.

En tal sentldo adwmo que solo los docentes que se vmculen a partir de la entrada' .
‘en vigencia deé la Ley 812 de 2003 (26 de junio de. 2003) tendrén los derechos del -

régimen pensional de prima media establecido en las Leyes 1 00 de 1993 y797de

2003, por asi disponerio el articulo 81 de la Ley 812 de 2003, ‘Es decir, si la

vmculaCIon al servicio docenfe fue con anter/or/dad a dicha fecha, en lo referente =

- al régimen pensional se les aplica la normativa anter/or ala Ley 812 de 2003, esto
es, como se dyo la Ley 91 de 1 989 (art/culo 15). : .

Con fundamento en. lo- anter/or ‘la Sala adwen‘e que: no es procedente Ia

reliquidacion de la pension. de la sefiora Maria Victoria. Bustamante Garcia,

~ tomando como ingreso base de. liquidacion la ‘totalidad de los . factores
, devengados en el ultimo afio de serv:mos como Io dispuso eI a quo.” " (Sic para lo

transcnto) .

- Mas adn, en reciente sentenc1a de umflcamon de fecha 25 de- abr|I de 2019 el
Consejo de Estado? dejo establecido cuales son los factores salariales que deben
ser reconocidos en las pensiones a los docéntes, sefialando claramente.que sélo
.aquellos que hubieren sido devengados en el ultimo afio, siempre y cuando esten ‘

enlistados en la ley y se.hubieren efectuado aportes a3|

- “En‘la /IqwdaCIOI‘I de la pens:on ordmarla de jubllac:lon de los docentes v1nculadosf .

antes de la vigencia de la Ley 812 de 2003, que gozan del mismo régimen de

+ - pension ordinaria de jubilacion. para los servidores publicos del ordén nacional =

prev:sto en la Ley 33 de 1985, los factores que se deben tener en cuenta son solo " - o :
los factores sobre los que se hayan efectuado los respectivos aportes de acuerdo = - -
con ‘el articulo 1° de la Ley 62 de.1985, y por lo tanto, no se puede. incluir n/ngun S

factor dlferente ‘a Ios enllstados en el mencionado an‘lculo

1 Con esta regla se s:enta una postura /nterpretat/va dlstlnta a Ia que sosten/a Ia"'»”"
Seccién Segunda a partir de la sentencia del 4 de agosto de 2010, segun la cual,”

en la base de liquidacion de la pension de jubilacion ordinaria de los docentes se -

incluian todos los factores -salariales devengados durante el ultlmo afio de .

. serwc:os SN

- 2. De acuerdo con el Acto Leglslat/vo 01 de 2005 “Para la I/qu1daCLon de las
- pensiones: sé6lo se tendrén en cuenta los factores sobre los cuales cada persona
hubiere efectuado las cotlzacmnes” Los docentes no estan exceptuados de esta'
- disposicién para el goce de la pensién ordinaria de Jjubilacién. Por lo que, en el
'/ngreso base de l/qu1daCIon de esta pensron solo pueden ser tenidos en. cuenta los

o4 Consejo de Estado SUJ- 014-CE- 32-2019 de fecha 25 de abril de 2019 expedlente
v 68001233300020150056 No. Interno: 0935 2017, M. PCesar Palomlno Cortes

1"
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_,factores sobre Ios que se apoﬂa y que estan contemdos en eI artlculo 1 °de Ia Ley'. : )
62 de 1985 : _ ‘ -—.

- 3 La regla que rige’ para el ingreso base de llqwdaCIon en Ia penszon de jUbIIaCIOIT
. de los docentes es la prevista en la Ley 33 de 1985 en cuanto a periodo y factores.

Lo que quiere decir que el periodo es el de un (1) afio_y los factores son .
--Unicamente los que se sefialan en el an‘lculo 1 ° de Ia Ley 62 de 1 985 que modlf/co .

el artlculo 3°dela Ley 33 de 1 985

N

4 Los docentes como’ ya Io prec:so la Sala: estan éxcéptuados dé/ S/stema

General de Pensiones por lo que no les apllca el art/culo 36 de la Ley 100 de - -

1993 que establece un régimen de trans:c:on y fija reglas propias para el Ingreso
Base de Liquidacion al disponer que: “El'ingreso base para liquidar la pension de
vejez de las’ personas referidas. en el mc:so anterior que les faltare menos de diez .
- (10) afios para adquirir el derecho, sera el promedlo de lo devengado en el tlempo :
- que les hiciere falta para ello, o el cotizado durante’ todo el tiempo si este fuere

_'superior, actualizado anualmente con base en. la vanac:on del Indice de Prec:os al

consumidor -segun certificacion que expida ‘el DANE”.: Por- la misma’ razon .
tampoco les ‘aplica la regla sobre Ingreso Base de quu1da010n lprevista en_él -
articulo 21 de la. Ley 100 de 1993 que fija en 10 afios’ el perlodo que se debe :
' tomar para la I/qwdaCIon de la mesada pens:onal

5. En resumen, el derecho a la penSIOn de _[ubllaCIOH de Ios docentes vmculados a - |

- partir del 1 de. enero de 1981 nac:onales y nac:onallzados y-de los nombrados a .

partirdel 1 de enero de 1990, de acuerdo con Ias Leyes 91 de 1 989 y 33 de 1 985
se rige por las SIgwentes reglas: . - ‘ . «

- v / - Edad: 55 anos

. v Tiempo de servicios: 20 afios .
v :Tasa del 'rempla20= 75%’
v oo Ingreso Basede L/qwdacmn Este componente comprende i) el perlodo del o

-+ Ultimo afio de servicio docente y-ii). los factores-que hayan sen/ldo de base para |

- calcular los aportes prev:stos en la Ley 62 de 1 985, que son: as:gnac:on basica,
' .gastos de representacién; primas de antlguedad tecnlca ascenSIonal y de
“capacitacion; -dominicales y feriados; horas’ extras; bonificacion por servicios - .

~ prestados; y trabajo suplementarlo o reallzado en jornada nocturna (o] en d/a de
, descanso obllgatorlo . « : _

v Efectos de la presente deCisiéh o

- 73."Comio se dl]O en la sentenCIa de unificacion de Ia Sala Plena de lo Contenc:oso .
o Adm/nlstratlvo de 28 de agosto de 2018, “La Corte Constltuc:lonal en sentencia C-
816 de 2011, establecié que las decisiones de la Corte Suprema de Justicia, el -
Consejo de Estado, la Sala Disciplinaria de} Consejo Superior de la’ Judicatura -
autoridades-. de cierre de’ las ‘correspondientes jurisdicciones- “y -la Corte .
Constitucional - como guardiana de la Constitucién -, ‘tienen valor vinculante por *
~ emanar de 6rganos disefiados para la unificacion de Ia jurlsprudenCIa y-en virtud .
de los principios de /gualdad buena fe 'y seguridad juridica previstos en-los
articulos 13 y 83 de la Constitucion Politica . Por lo tanto; su contenido y la reglao .
norma juridica’que exponen,. tienen caracter/st/cas de permanenc:a ldentldad y -
caracter vinculante y. obllqatorlo ”
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74, En esta oportunldad y retomando lo lndlcado la Sala Plena de la Corporamon

- ".se acudird al método de aplicacion en forma retrospectlva del precedente,

disponiendo' para ‘ello, que las reglas jurisprudenciales. que se han-fijado en éste

pronunc:am/ento 'se acojan de manera obligatoria en todos los casos pendlentes‘ o
de solucién tanto en via administrativa como- en via judicial a través de acciones -

ordlnarlas salvo los casos en los que ha operado Ia cosa juzgada que, en virtud -
“del prmc:plo de segur/dacl jurldlca resultan /nmodlﬂcables (Sic para lo transcrlto) ‘

En’ ese orden de ideas, enel presente caso, la Sala de DeC|S|on acoge eI recnente

. criterio expuesto por el Consejo de Estado, €l cual se apllca directamente para Ios B
docentes, motivo por el ‘cual: a la liquidacién de la pensién. de jubilacion de la - .
demandante, no se le pueden incluir factores adicionales a: los sefialados por la-

‘ley, asi hayan sido devengados por el serwdor durante el tlempo en que presto
sus serV|C|os :

- 8.5'._; 'CAS\O bONCR_ETJQ___; k

_ Pues bien, temendo en cuenta que a Ia accnonante por remision de Ia Ley 91 de
1989, le resuita apllcable Ley 33 de 1985, aqueIIa contaba con la expectativa ' .
legitima de pensionarse, segun lo dlspuesto "en dicha norma, .y .las que la -
modificaron . 6 adicionaron, expectatlva que, una vez. cumplldos los .requisitos

“exigidos para acceder a Ia pensién, devino en un derecho laboral adqumdo cuyo L

desconocnmlento contrawene Ia Constltucmn Politica y la Iey

En consecuenma en eI caso concreto a Ia sefiora’ MYRIAM OCHOA PABON se.
le debia reconocer la pension de Jubllacmn teniendo en cuenta los factores :
- salariales devengados por-ésta.en el ultimo afio en que adquirié: el status,

siempre y cuando éstos estuvieran enlistados en la Iey 'y sobre ellos se
hubiese efectuado los aportes de conformidad con la nueva tesis dictada por el
" érgano de cierre de . la Jurisdiccion de lo- Contencioso Administrativo en la

sentencia de unificacion del 25 de abril de 2019, Ia cual es acogida por este

.Tribunal, en el asunto bajo estudlo tal Yy como se duo en parrafos anterlores

‘Ahora la Ley 62 de 1985 la cual se le aphca ala demandante senala en forma -
taxativa los factores salarlales ‘que sirven-de base para la: Ilqwdaclon pensmnal
‘estos son; .asignacion- bésica, gastos de representamon primas de antigiiedad,
técnica, ascensmnal y de - capaC|tac|on dominicales y. feriados; horas extras;
bonuf:cacmn ‘por SeNICIOS “prestados; y trabajo supIementarlo o realizado ‘en
, jornada nocturna o en dia de descanso obllgatorlo por lo tanto, es sobre dicha . v
_base sobre la cual debe fundamentarse la I|qU|dac:|on pensronal efectuada por Ia».

entldad demandada :

‘ .Sl bien.en el ultlmo ano de servicios antes de ser ret|rada (2015 - 2016) Ia hoy
demandante devengd otros factores salariales distintos a- los tenidos en cuenta en-
el reconommlento penSIonaI tales como: la- pnma de serwcuos la cual solicita su
__inclusién en la presente demanda®, ese factor no podia ser-incluido en la-base de
su liquidacién prestacional, como quiera que no se encuentra enllstado énla Iey, ni
se demostro que sobre este se hublese reallzado aportes a pensmn '

En V|rtud de lo. anterlor en eI presente asunto ala senora MYRIAM OCHOA( B
PABON, no le asiste el derecho de que su mesada pensmnal sea reliquidada con |

" la inclusiéh -del factor salarlal prima: de servicios, pués en pnmer lugar no esta
~enlistado-en la ley y en. segundo lugar, tampoco se demostro que sobre éste se
' ‘vhublese efectuado aportes a pensmn S : et

‘5"Ver folios 31’y 32. : o
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" Se advierte, que si blen ‘es cuerto en- eI acto admlnlstratlvo que reconocuo la
“pensidn a la actora, la entidad ‘incluy6 .como factores salariales en la base de
liquidacion, -ademas del sueldo basico, la prima de vacaciones y la prima de

- navidad, factores que no estan incluidos en la Ley 62-de 1985, también lo es que
- dicho .acto. administrativo conserva su validez en la medida que no se puede .
- afectar el derecho reconocido-al demandante cuya pretenswn iba dirigida a que se

incluyeran factores adicionales a los reconocidos por-la entidad, por lo- tanto noes
posible modificar. el acto acusado en aquello que no fue objeto de demanda a
vtrayes de este medlo de control. : : S

En V|rtud de Io anterlor la sentencna profenda por el Juzgado Qumto Admlmstratlvo :
‘del Clrculto JudICIal de VaIIedupar debe ser CONFIRMADA '

86 CONDENA EN COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO ARTICULO 188 DEL :
'CPACA— T .

~-

En esta |nstanC|a no habra condena en costas ¢omo qwera que no se observaf

una conducta d|Iator|a o de mala fe que h|C|era procedente Ia mlsma
DECISION,—" |

. Por lo expuesto el Tribunal Admmlstratlvo del Cesar admlmstrando jUStICIa en' 3
: nombre de la Republlca de Colombla y por autorldad de la Iey, v

FA ,L».L'A |

PRIMERO CONFIRMAR en. todas sus partes Ia sentenma proferlda en audlenCIa :
-—inicial por el Juzgado Quinto Admlnlstratlvo Oral del Circuito de Valledupar el.dia -
13 de mayo de 2019, por medio de la cual, se nego las. pretensiones de la
' *demanda por Ias razones expuestas en Ia parte motlva de esta prowdenc;la

o “SEGUNDO Sln costas en esta mstancta s

TERCERO En flrme esta prowdenma devuelvase eI expedlente aI Juzgado de"- -
orlgen . S L ,}

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.,', .

‘;Esta prowdenma fue dlSCUtlda Yy aprobada en reunlon de Sala de DeC|S|on No. 104 o

Aefectuada en la fecha.

NG ’\ @ ,
JOSE ANTO IO -APONTE OLIVELLA CARLGS GUECHA MEDINA 7 :
MAGISTRADO o S o MAGlSTRADO o

o OSCAR IVAN CASTANEDA DAZA
S - .  PRESIDENTE
' ‘ (Ausente con permlso)
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