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MAGISTRADO PONENTE JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

.~ ASUNTO.-

~ Procede esta Corporacién a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la
.parte. demandante; contra -la sentencia proferida en audiencia inicial por ‘el

o Juzgado Sexto Adm|n|strat|vo Oral del Circuito de Valledupar, el dia 10 de junio de

: ._12019 por medio de la cual se nego a las pretensmnes de la demanda

Il- ANTECEDENTES -
2.1 HECHOS.- |,

' Se resumen de Ia sngwente manera:

Manlfesto Ia apoderada del sefior ALVARO ANGEL BENJUMEA RAMOS “que

éste labord por mas 'de 20 afios al servicio de la docencia oficial y cumplié con los

_requisitos’ -establecidos ‘por la ley para que fuera reconomda su penSIon de
.‘ Jubllacmn por la entidad demandada . r

Fmalmente aflrmo que la entndad demandada tomo ‘como. base de I|qU|daCIon
pensional, en su reconocimiento, solo la’ aS|gnacnon ‘basica, omitiendo tener en:
cuenta la prima de navidad,. prima de vacaciones, prima de servicios, horas extras
y demas factores salariales percibidos por la actividad docente durante el ultlmo,
-afio de servucw anterlor aI cumpllmlento del status Jundlco de pensuonado

22 P:RETENSI/ONE'S.-

' En la demanda se:solicita concretamente lo siguiente:
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: Que se declare la nulldad parcial de Ia Resolumon No. 10001181 del 12 dé febrero
de 2018, suscrita por el Secretario de . Eduoacmn Departamental del Cesar, que. -
" “reconocio la pension de jubllamon aI sefor ALVARO ANGEL BENJUMEA RAMOS -

-y calculé la mesada: penS|onaI sin incluir todos los factores salariales percrbldos en
. eI uItlmo ano de servrcro al cumpllmlento del status de penswnado

VASI mismo sollmta ‘que se declare que su poderdante tlene derecho a: que la
entidad demandada, le reconozca y pague una pension ordinaria de jubilacién, a

~ partir del 9-de agosto de 2016, equivalente al 75% del promedio. de los salarios,

- sobresueldos; primas y demés factores salariales devengados durante los 12

- meéses anterlores al momento. en que adquirio el status juridico de pensmnado L
“¢omo consecuenma de eIIo sea esta entldad condenada al pago de dlcha =

_pensron

' '*Igualmente que del valor reconomdo se Ie descuente lo. que Ie fue cancelado en

‘virtud- de la Resolucién No. 0001181 del 12 de febrero de 2018 suscrlta por el
"Secretario de Educacion Departamental deI Cesar que reconocuo la pensron de
~ jubilacion de su poderdante : :

' ”'Ademas que se ordene ala entldad demandada a que sobre el monto |n|C|aI de Ia

pension reconacida;” se le aplique los’ reajustes de la ley para cada afo, como
también el respectivo pago de las mesadas atrasadas .desde el momento de la-
consolidacién del derecho hasta la inclusién en la némina del ‘pensionado yqueel .
.. pago del incremento decretado, se siga. reallzando en Ias mesadas futuras. como‘
o reparacion integral del dafio.

A ,Segmdamente ‘solicita que se ordene a Ia par’ce demandada a dar cumpllmlento al
" fallo en el término de 30 dias contados desde la comunicacién de la sentencia
- ‘como lo dlspone el articulo 192 y S|gwentes del C.P.A.C:A., asi como también le o
- reconozca y pague a favor de su poderdante los ajustes de. valor a-que haya lugar =

‘con motivo de la disminucién deI poder adquisitivo .de cada una de las - diferencias

en las mesadas pensiones decretadas tomando ‘como base la variacion del LP.C.

Flnalmente solicita que se- le.ordene a. esta entidad al reconocrmlento y pago de’

los intereses moratorios a partir de la fecha de la ejécutoria de la sentencia y porel =
tiempo siguiente hasta que se cumpla la-totalidad de la condena, ademas, que sea -
condenada en costas de conformidad con lo estrpulado en el artlculo 188 del-.

Codlgo de Procedlmlento Admlnlstratlvo

i

. TRAMITE PROCESAL -_ 4

3 1 CONTESTACION DE LA DEMANDA- - o
La entldad demandada no contestod la derna'n'da;. |

V. PROVID_ENCIA RECURR-IDA;-,

El Juzgado Sexto Admrnlstratlvo del Clrcwto de Valledupar nego Ias pretensrones'

de la demanda conbase en Ios S|gwentes argumentos

‘Luego de un anélisis- del fundamento Iegal y Jurlsprudenmal apllcable al caso, y del

material probatorio recaudado, considero el a quo que-el-actor.no tenla derechoa .
la rellqwdacmn pensronal con la inclusion de factores ad|C|onaIes como quiera que -
si bien en el proceso estaba demostrado cuales fueron percibidos en el ultimo afio

de servicio y fueron certlflcados por.el Fondo NaC|onaI de Prestamones Sociales

: Fallo segunda lnstanCIa'-_ )



I

4deIMa‘gister'io no todos estaban incluidos en el articulo 1° de Ia'Ley'6’2 de 1985,
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sumado a que no se acredlto que sobre los mismos se. hublese hecho aportes a

E pension.

) "v.-_RECURS_O'._IN.TERPUESTO.; |

’

. La apoderada de la parte demandante lnterpuso recurso de apelacnon contra Ia S
decusmn anterior, perS|gUIendo que sea revocada : S

.Arguye que si blen eI Consejo de Estado pI’OfII’IO un nuevo precedente el dla 25_
" de abril de 2019, el cual sirvi6 de base para proferlr la sentencia apelada, también -
- lo es que‘el operador juduc1al debe observar que cuando la demanda se interpuso,
~ se hizo bajo la existencia de un precedente existente en una sentencia-de

unificacion ‘del ano 2010, que luego fue reformada por otra “sentencia de

N unlflcaCIon y que postenormente fue reformada por otra. :

L Senala que exnste una msegurldad Jurldlca frente al caso.que nos ocupa pues no

és claro el Consejo de Estado frente a los derechos que Ies atanen al personal

“docente, pues han camb;ado su posicién en distintas: formas

Indlca que el prmC|p|o de ‘seguridad juridica se’ reahza en apllcaC|on de la
confianza  legitima "del Estado, favorabilidad. y progreswldad pudiendo con la
sentencia de umfucacnon del 25 de abril de 2019 generarse fallos’ contradictorios,
ante la. existencia de dos sentencias de unificacion, la primera de. _mayor
trascendencia por: el tiempo y por la proteccion de los. derechos de los

trabajadores, cuyos derechos se causaron’en la apllcacmn deI precedente deI afio

2010

,Sostlene que eI descon00|m|ento de la sentencia de umﬂcacnon del 4 de agosto

de 2010 y los derechos que la misma otorgd; se traduce en una vulneracion al
principio de |gualdad conflanza Iegltlma segurldad Jurldlca unidad y coherenma ‘
del ordenamlento Jurldlco

“,Man|f|esta que resulta ewdente que los docentes vmculados aI FNPSM que
ingresaron al servicio publico con anterioridad al 27 de junio de 2003, apottan

sobre todos los factores salariales pagados por némina estatal en aplicacion por lo

dispuesto en la ley, es decir, que en el asunto se esta ex:glendo el cumplimiento

de una ley y teniendo de presente que las autoridades hacen caso omiso a-lo

* preceptuado, razon por Ia que acuden .a la jUStICIa para Ia protecc:on de sus.
derechos

\

Flnalmente menciona, que en esta |nstanC|a mas que anahzar cuales factores
salanales debe percibir el actor en la liquidacion de la. pensién de jubilacion, lo que
se debe estudiar es cual precedente utilizar, toda vez que al momento de radlcar
la demanda estaba claro un precedente y s€ tenfa confianza legitima en una
sentencia de unificacion, 'y, posteriormente se proflno una nueva del 2019 que

- segln su parecer no deja son efectos la sentencia de unificacion del afio 2010, por

lo que insiste en Ia rehqmdacmn pensmnal con. ‘todos Ios factores saIanaIes

‘perC|b|dos o .

\

‘VI.— ALEGATOS DE "CONCLU‘SION-EN\SEGUNDA‘ INSTANCIA.,;

En eI presente proceso presento alegatos de conclusmn la parte demandante

| i’trayendo a coIaC|on una_ “relacion ‘normativa de’ Ias normas que ngen a los

e -
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docentes -asi como Ios precedentes del Consejo de Estado deI ‘afo - 2010 para |

sefialar que el actor tiehe derecho-a la requurdacron pensronal con la aplrcacron de
Ia sentencia de unrfrcacron de ese afio. ; :

El apoderado de la entrdad demandada presento sus alegacrones frnales de-
manera extemporanea : ~

ViL- CONCEPTO DEL MINISTERIO"".PL'JB'LI_‘CO.—'

P

EI Procurador 47 Judrcral II para Asuntos Admrnrstratrvos no emrtro concepto de
fondo PR .

Viil.- CONSIDERACIONES - -

8.1..» COMF’ETENCIA.—

Procedera Ia Sala a drctar la sentencra que en derecho corresponda de.

conformrdad con lo drspuesto en el artrculo 153 deI CPACA

8.2. ‘PROBLEMA”JURIDICO» - g SR

El presente asunto. se contrae a determrnar si Ie asrste o) no eI derecho aI sefior -
ALVARO ANGEL BENJUMEA RAMOS, a -que sele requurde su pensiéon mensual

vitalicia de jubilacién reconocida por la Secretarra de Educacron Departamental del

César, ‘en nombre y -representacion- de \la Nacién: ~ Fondo Nacional de . -
Prestaciones Socrales del Magisterio; teniendo en cuenta lo drspuesto enlaley33
de 1985, mcluyendo todos los factores salariales devengados en el uItrmo afio de -

servicio y/o en eI afio anterror de adqurrrr el estatus pensronal
8.3. CUESTION PREVIA -

Antes de resolver eI problema Jurrdrco planteado se debe senalar que si bren el

articulo 18 de la Ley 446 de 1998, establece los requisitos para determinar la .
prelacion para dictar sentencia, lo que |mp||ca que resulta oblrgatorro para los:

jueces emitir los fallos en el orden en que haya pasado el expediente al despacho

para tal fin, también lo es que en los procesos de conocimiento dela Jurrsdrccron,- :
de lo Contencioso Administrativo tal orden puede modificarse en atencion a'la
naturaleza de los asuntos, por solrcrtud del Ministerio Publrco dada su rmportancra
juridica .y trascendencia social, o ‘cuando el asunto a debatir sea de aquellos que -

ya han tenido pronunciariento similares,. de conformidad con el criterio adoptado

por la Sala Plena de la Seccion Tercera del Consejo de Estado en sesron deI 25 -

de abrrl de 20131 tal €OMo €8 eI caso que nos ocupa

Asr Ias cosas, para efectos de puntualrzar eI derecho pretendrdo corresponde a_»
esta Sala de Decision, en primer lugar, realizar un analrsrs dealos hechos probados )

enel proceso -enlo pertrnente asr

Que mediante Resolucion No. 001181 del 12 de febrero de 2018 la Secretarra de :
‘Educacron Departamental deI Cesar en nombre y representacron de la’ Nacron -

/

\

1’Acta-No. 010.
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~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales d'el-Magist“erio, reconocié al sefior

-~ ALVARO ANGEL BENJUMEA RAMOS su pensién mensual vitalicia de jubilacién
- por los. serV|C|os prestados como docente. Municipal, efectlva a partir del 10 de
“agosto de 2016, establemendo como factores salariales el sueldo: basico, la-
bonlflcacnon mensual y Ia prlma de vacacnones (Fohos 4 y 5). ’

; .

AS| mismo se demostro que en el ultlmo afio antes de adqumr el estatus (2015 -
2016), el actor devengd los siguientes factores .salariales: aS|gnaC|on basica, -
boniicacién mensual, horas extras, sueldo de vacaciones, prima de navidad, prima

- de servicios y prima de vacaciones, tal como lo certifica el Formato Unico para la
Exped|C|on de Certificado de Salarios emitido por la Secretarla de Educacnon" :

Departamental del Cesar. (Folios 7 y 8)

- De igual forma se: acredlto que el demandante mgreso al servicio de la docencna a

partir-del 26 de marzo de 1998, de conformldad con el Formato Unico para la
Expedicién de Certificado de Historia Laboral expedido por la Secretarla de .
Educacuon Departamental del Cesar (FO|IOS 9a 11) ' < :

- 84.- FUNDAMENTO-S JURiDICOS Y JURI'SPRUDENCIALES_.-

La Ley 115 de febrero 8 de 1994 que contlene Ia Ley General de Educamon' ‘
publlcada eI 8 de febrero de 1994 en el Dlarlo OflClal No 41214 dlspone

“Arficulo 115 Reg/men Espec:al de los’ Educadores Estatales El eyercrc:o dela

profeSIon docente estatal se regird por las normas.del régimen especial del

Estatuto Docente. y por la presente ley. El régimen prestacional de los educadores

éstatales es el estab/ec:do en la ley 91 de 1989 en Ia Iey 60 de 1993 y en la

N presente Iey o

De conformldad con’ lo dispuesto en el an‘lculo 53 de Ia Const/tumon Polltlca el
~ Estado garantiza el derecho al pago oportuno y al reajuste periédico de las

pensiones y salarios legales. En ningtn caso se podran desmejorar los salarios y
prestaC/ones soc:ales de Ios educadores” (SIC)

Por su parte la Ley 100 de 1993 consagro en su articulo 279, Ias excepcmnes al
Sistema Integral de Segurldad Social alli contenidas, preceptuando

“Articulo 279. Excepczones El Sistema Integral de Segur/dad Social contenido en
la presente ley no se aplica a los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia

Nacional, ni al personal regido por el Decreto Ley 1214 de 1990, con excepcion de
- aquel que se vincule a partir de la vigencia de la presente ley, ni a los mlembros
- no remunerados de Ias Corporaciones Publlcas

, ‘ASI mismo, 'se exceptuan a los aflllados del Fondo Nac:onal de Prestacmnesy
- Sociales del Magisterio, creado por la ley 91 de 1989, cuyas prestaciones a cargo

seran compatibles con pensiones o cua/qu:er clase de remuneracién. Este Fondo

- seré responsable de. la expedicién y pago de bonos pensionales a favor- de
-educadores que se retiren del servicio, de conform/dad con Ia reg/amentamon que

) para eI efecto se explda( ). (Slc)

. Asi Ias cosas, eI Slstema |ntegral de Segundad Somal Ley 100 de 1993 en
“ '.'materla de pensijon de vejez ordinaria no se aplica a los afiliados al Fondo

Namonal de Prestaciones Sociales del Magisterio, entidad que tiene a su cargo. el

R reconocimiento de las pensiones de jubilacion e invalidez. de los docentes, ya que,
‘estas prestacnones S|guen sometldas aI reglmen Iegal anterlor que no. es otro, que
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el contemdo en Ia Ley 33 de 1985, con el reg|men de transmon apllcable L
restrlctlvamente : SR

En virtud del proceso de naC|onaI|zaC|on dela educamon (Ley 43 de 1975) se expldlo
la Ley 91 de 1989, por la cual se cred el Fondo Nacional de Prestamones Sociales
- del Maglsteno con el fin.de atender, entre otras, las prestamones sociales de los
~ docentes nacionales, nacionalizados, y territoriales, y se sefial6 la manera como la -

' Namon y Ios entes temtonales asumlrlan Ia carga prestacmnal de dicho. personal

"_En su artlculo 15 la cntada Iey establemo

“A partlr de. Ia vigencia de la presente Ley el personal docente nac:onal y
‘ nac:onallzado y el que.se vincule con posterlorldad al 1° de enero de 1990 sera
regldo por las SIQUIentes dlSpOSlClones ‘ » :

1° Los docentes nac:onallzados que figuren vmculados hasta el 31 de dlC/embre
de 1989, para efectos de las prestac:ones econdémicas y sociales, mantendran el
- -régimen_prestacjonal que han venido gozando en cada entldad terr/tor/al de '
: conform/dad con las normas v:gentes ' » - '

Los docentes nacionales y Ios que se vinculen a partir del 1° de -enero_de 1990,

" ‘para efecto de las prestaciones econémicas y sociales se reglran por las normas
- vigentes-aplicables a los empleados ptiblicos del orden nacional, Decreto 3135 de

1968, 1848 de 1969 y 1045 de 1978, o que se “expidan en el futuro con Ias
~_excepciones consagradas en esta ley(..)". (SIC) o

Asi las cosas los docentes nacionales y los que se vmculen a partlr del 1° de’ enero.

‘de 1990 para efectos de las prestacnones econdmicas y sociales se regiran por las .

normas vigentes aplicables a los empleados pUblicos del orden’ nacnonal como son
los Decretos 3135 de 1968, 1848 de 1969y 1045 de 1978 o los que se expidan en el
~ futuro, y Ios nacionalizados vinculados hasta el 31 de dlClembre de 1989 mantendran
h eI reglmen wgente que tenian en su entldad terrltorlal o L : ‘
Para resolver el punto es necesario, entonces ‘hacer alusmn alas Ieyes que se
encontraban vigentes para la fecha en que se expidi6 la Ley 91 de 1989, que fue
el 29 de d|0|embre de 1989 entre Ias cuales se encuentra la Ley 33 de 1985

| vAhora blen el artlculo 81 de Ia Ley 812 de 2003 “Por Ia cual se aprueba el Plan'
: NaCIOnaI de Desarrollo 2003 2006, hac:a un Estado comunltar/o” 'd|spuso f

“ARTICULO 81 Reglmen prestacronal de los docentes ofIC/aIes El - reglmen
‘prestacional de ‘los docentes ‘nacionales, nacionalizados 'y territoriales, que se. .
- ‘encuentren vinculados al servicio publico: educativo oficial, es el establecido para
el Mag/sterlo en las disposiciones- v1gentes con. anter/ondad a la entrada en
jwgo:enCIa de la presente ley. S ¥ :

. ’Los docentes que se vmculen a partlr de Ia entrada en VIQenma de Ia presente Iey, i

- seran afiliados al Fondo ‘Nacional-de Prestaciones -Sociales del  Magisterio y
- tendran los derechos pensionales - del régimen pensional de prima medla ‘
: estableCIdo enlas Leyes 100 de 1993 y 797 de 2003 (...)" (SIC)

De la misma manera el paragrafo tran5|tor|o 1 del artlculo 1 deI Acto Leglslatlvo 01‘
de 2005 establecno

N

“Artlculo 1. (- )
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: PARAGRAFO TRANSITORIO 1 El reg/men pens:onal de Jos docentes nac:onales

nacionalizados y terr/torlales vinculados al servicio. publico oficial es el establecido

‘para el Magisterio en las disposiciones legales vigentes con anterioridad . a la

entrada en wgenc:a de Ia Ley 812 de 2003, y Io preceptuado en e/ an‘lculo 81 de

- Asi Ias'cosas" segin la normatividad analizada, el régimen prestacnonal de los

docentes nacionales, nacionalizados y. territoriales, vinculados -al servicio publico
educativo oficial, es el ‘establecido para el magisterio en las normas vigentes con

anterioridad al 27 de Junlo del 2003, fecha de entrada en wgenma de la Ley 812
del 2003

—

- Esta prob do en autos que el actor en su cahdad de docente presto sus servicios
.en el ramo- de la éducacion, con anterioridad al afio de 20032, por end€, se le

aplica la Ley 91 de 1989, en cuanto sefala que a los docentes que flguren

- vinculados hasta el 31 de diciembre de 1989, para’ efectos . de prestacmnes
“econémicas y sociales mantendran. el régimen prestamonal ‘que han venido
. gozando en cada: entidad terntorlal de conformldad con Ias normas vigentes, Ley- ,

33 de 1985

En conclusmn por remision de la Ley 91 de 1989 resulta la apllcabulldad de la Ley
33 de 1985, que es reglmen legal general

EI artlculo 10 de Ia Ley 33 de 1985 no solo equaro la edad de la mujer con la del
~ varén para efectos de jubilacién, sino que establecio la regla general parala
- pension de’ los empleados oficiales de todos los niveles y se consagraron unas

‘ .excepCIones

“El empleado ofrc:al que sirva o haya serv/do vemte (20) arfios cont/nuos o

discontinuos y llegue a la edad de cincuentay cinco (55) afios, tendra derecho a

que por la respectiva Caja de Prevision se le pague una pension mensual vitalicia.

de jubilacién equ1valente al setenta y .cinco por ciento (75%) del salario promedlo

que sirvié de base para Ios apon‘es durante el ultlmo ano de servicio.

" No quedan su;etos a esta regla general los. empleados oflc:lales que trabajan en
" actividades -que por. su- naturaleza justifiquen la- éxcepcion que la ley. haya.

determinado expresamente ni aquellos que por Iey dlsfruten de un reglmen

espec:al de pens:ones

 En fodo caso, a partlr de la fecha de VIgenCIa de esta ley, nmgun empleado ofICIaI
podré ser obllgado sin su consentimiento expreso y escrlto a jubilarse antes de la

edad de  sesenta afios (60), salvo las excepc/ones que por via  general,

- establezca el Goblerno

Paragrafo 20, Para los empleados oficiales que ala fecha de Ia presente Ley
hayan cumplldo quince (15) afios contiriuos o discontinuos de servicio, continuaran
aplicandose las disposiciones sobre edad de jubIIaCIOI‘I que reg/an con anterior/dad

ala presente Ley. .~

Quienes con vemte (20) afios de labor cont/nua o] dlscontlnua como empleados

‘OfICIa]eS actualmente se hallen ret/rados ‘del servicio, tendran derecho. cuando
'cumplan Ios cmcuenta afios (50) de edad si son mUJeres o] cmcuenta y cmco (55)

2 De conformldad con el Formato Unico para Ia Expedlcubn de Certlflcado de Hlstorla Laboral fOlIOS
© 9all.




" si son varones, a una penSIOn de jubllaCIon que se reconocera y pagara de
~acuerdo con Ias dISpOSICIoneS que reg/an en el momento de su retrro (..). (SIC)

'EI inciso segundo deI articulo 1° de Ia Ley 33 de 1985 dlspuso que no quedaran

sujetos ‘a la regla’ antes transcrita, los empleados of|C|aIes que trabajan en
~ ‘actividades que por su-naturaleza: justifiquen la excepcmn n| aqueIIos que por Iey :
i dlsfruten de un reglmen espemal de pensmnes ‘ ~

Por dlsposxcmn deI artlculo 3° del Decreto 2277 de 1979 Ios educadores queg ‘

~prestan- sus servicios en ‘entidades oficiales del orden namonal departamentaI

- distrital, ymumcnpal son empleados oficiales de régimen especial: La espemalldad”_
del régimen comprende aspectos de administracion -de personal SItuaCIones

;admlnlstratxvas ascenso de los educadores entre otros. .

Los docentes oficiales han dlsfrutado de algunas prerrogatlvas como Ia p03|b|I|dad o
. de recibir simultaneamente pensién y sueldo (Decreto 224 de 1972, articulo 5°);

“algunos gozan de la denominada pension gracia (Leyes.114 de 1913, 116 de 1928

y 37 de 1933), prestaciones que reiteran las Leyes 91 de 1989, 100 de 1993, .
articulo 279 y 115 de 1994, articulo 115, lo-que permite aceptar que de alguna -

manera, gozan de un régimen especnal en materia salarial y prestamonal

o No obstante lo anterlor en materia de penSIon ordlnana de ]Ubl|aCIOn Ios docentesv "
~ no disfrutan: de ninguna particularidad en su tratamlento de acuerdo con_las |

nermas que regulan su act|V|dad

Bajo estos- supuestos no se cumple Ia eXIgenma del inciso segundo del art|cqu 10
de la Ley 33 de 1985, pues el demandante no goza-de un reglmen espeCIaI para el-

- reconocimiento de su penswn de JubIIaCIon ordmana

Ahora bien, el paragrafo 2 del artlculo 1° de la Ley 33 de 1985 consagro Ia
posibilidad para - los” empleados oficiales de contmuar sometidos ‘a las’

_disposiciones anteriores, pero con la condicién de que ‘hubieren cumplido 15 afios

continuos o discontinuos de serwcuo al 13 defebrero de 1985 fecha en que entro- o

en wgencxa la Iey menC|onada

Sin- embargo el acmonante tampoco cumplla con Ias eX|genC|as senaIadas en Ia . o
anterior disposicion, pues, para el 13-de febrero de 1985, fecha de la promulgacuon o

de Ia Ley 33 de 1985 no cumplla con el tiempo de serV|C|0 requerldo

En consecuenma el reconommlento pensnonal efectuado al actor debe su;etarse..' _
en. su totalldad a lo establecido por la Ley 33 de 1985, y las normas que la -

modlflcaron [o) ad|C|onaron en Io referente a Ia edad tlempo y-monto. penS|onaI \

Y bajo esta Iey para tener derecho a dlcha prestamon se eXIge que el empleado S
de ‘cualquier orden (terrltonaI nacional, :etc.) haya servido 20 afios continuos o
dISCOI‘ItIHUOS y tenga 55. afios de. edad requisitos . acreditados por. el sefior
ALVARO ANGEL BENJUMEA RAMOS, tal Yy como lo aflrma la resolumon .

medlante Ia cual se Ie reconomo su pensmn

Asi. las cosas Ia Ley 33 de 1985 no resulta apllcable al sefior ALVARO ANGEL ‘

BENJUMEA RAMOS, en virtud del régimen de transicion de la Ley 100 de 1993,

sino que, se itera, eIIo obedece .a lo; dlspuesto en Ia Ley 91 de 1989 segun Ia T |

fecha dei mgreso a Ia docenC|a of|C|aI

“Corolario a lo anteno,r se itera, que en el asunto de ‘autos no tiene aplicacién los

preceptos contenidos en la Sentencia de anificaci_é/.n' 230 de 2015 proferida porla .

.
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)

S 01. A juicio de la_Sala Plena, Ia tesis que. adopto Ia Seccion Sequnda de la
‘ Corporac:on en la sentencia de unificacién del 4 de agosto de 2010, segun la cual -
el articulo 3 de la Ley 33 de 1985 no sefialaba. en forma taxativa los factores
salariales que conforman la base de liquidacion pensional,_sinio que los mismos

"estaban_simplemente enunciados y-no impédian la inclusién de otros conceptos
devengados por el trabajador durante el dltimo afio de prestacion de servicio, va.
_en_contravia_del_principio_de _solidaridad en materia_de  seguridad social. La
_inclusién de todos los factores devengados por el servidor durante el-tiltimo afo de ‘
servicios fue una tesis que adoptd la Seccion Segunda a partir del sentido y
" ‘alcance de la expreSIones “salario” y ‘“factor salarial”, bajo- el entendido que

Nulldad y restab/ec:m/ento del derecho
Proceso No. 2018-00252-01
Fallo segunda. mstanc:a

Corte Conshtuc:onal pues lo alh establecudo tlene que . ver con la apllcablhdad de
~la Ley 33 'de 1985, empero en virtud del régimen.de transicion previsto en la Ley
100 de 1993 cwcunstancua que no sucede en el asunto de marras

Ahora si bien es cierto, en tales asuntos este Trlbunal venia apllcando eI '

A precedente jurisprudencial de la Seccion Segunda del Consejo de Estado, de.

" fecha 4 de agosto de 2010, en‘cuanto a la. reliquidacion pensional con el 75% de
- todos los factores salarlales devengados durante el ultimo afio de servicios y/o en -

el ano anterior de adquirir ‘el estatus pensional, segun el caso, también o es, que

en reciente sentencia de unificacién radicado 52001-23- 33 000-2012-00143-01,

debia hmltar dicha base aSI se |nd|co en Ia sentencia en cnta

i

const/tuyen alario todas las sumas que - hab/tual Y- perlodlcamente recibe el

. empleado como retribucién por sus servicios” cop findamento, ademas, en los
-principios de favorabilidad en materia laboral y progres:wdad sin_embargo, para ..

“M.P César Palomino Cortes ‘de fecha 28 de agosto de 2018, la Sala Plena de esa
Corporacién cambi6. el anterlor criterio, sefalando que esa tesis se adopt6 a partir .
del alcance y sentido "del concepto de salario y- factor salarial, no obstante -
determinaron, que ello traspasaba la voluntad del legislador quien enlistd los -
factores que conformaban la base de I|qU|daC|on pensional y a estos es que se'

esta Sala. dicho criterio’ interpretativo traspasa la voluntad del legislador, el que, -

B

finanzas -del sistema ni pone en riesgo la garantia del derecho irrenunciable a la

pensién del resto de habitantes del territorio colombiano, cuya asegurabilidad debe

‘por virtud de su libertad de configuracion -enlisté los factores que conforman la :1 :
base de Ilqu1daCIon pens:onal v a ellos es que se debe I/m/tar dlcha base.

e 1 02 La Sa/a Plena de Io Contencioso Adm/nistrat/vo considera que el tomar en .
cuenta solo los factores sobre los que se han efectuado los aportes, no afecta las -

el Estado, en acatam/ento de los principios constttuc:onales de un/versalldad y

~ eficiencia.

- 103, Por el contrario. con esta interpretacion-(i) se garantiza que la pensién de los

beneficiarios de la transicién se liquide conforme a los.factores sobre {os cuales se

ha cofizado; (ii)_se respeta la debida correspondencia_que . en un sistema de
contribucion bipartita debe existir entre lo aportado y lo que el sistema retorna al
afiliado v (i) _se asequra - la. viabilidad financiera del SIStema i (SIC para lo
‘.transcrlto) (Subrayas fuera del texto) o \

-Debe decirse, que el argumento central que motivé este cambio de Jurlsprudenma .

en el Consejo de Estado, fue la sujecion al principio de solidaridad como uno de

los principios- del Estado Social de Derecho, argumentanda que el .nuevo- criterio - )
‘ ,mterpretatlvo se ajustaba mas al articulo 48 deila Constrtucmn Polltlca asn e

- S LNl

¥
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'97 Esta subregla se sustenta en el art/culo 1° 'de Ia Const:tuc:on Politica que

- consagra el principio de solidaridad como uno de los prmc:p/os fundamentales del
Estado Social de Derecho o R S

V- 98. El- art/culo 48 constn‘uc:onal def/ne la- Segur/dad Soc:al como un -seryicio

publico de caracter obligatorio que se prestara bajo la direccién, coordmac:on y

control “del Estado, en sujecion a los: principios de eficiencia, - universalidad

y solidaridad, en los términos que establezca la Ley” El Ieglslador (articulo 2 de la

. Ley 100 de 1993) explica este. princijpio .como [...] la préctica de la mutua ayuda
" ‘entre.las personas, las generaciones, los sectores econémicos, las reglones y las
. comunidades bajo eI pnnc:plo del mas fuerte hac:a eI mas deb/

~

: 99; La int_erpreta‘cién de‘ Ia norma »que mas se a/usta ﬁaI art/culo 48.,00nstituciohal

-es aquella segin la cual en el régimen general de pensiones, previsto en 1a Ley
‘33 de 1985, solo los factores .sobre los que se _haya réalizado. el aporte o
- cotizacion pueden mclu:rse como elemento salar/al en Ia I/qu1daCIon de Ia mesada

' QenSIonaI

~

| 100. De conform/dad con el Acto Leglslatlvo 01 de 2005 por el cual se adICIona el
articulo 48, para adqumr el derecho a la’ pens:on sera necesario cumplir. con la ‘
edad, el tiempo de servicio y las semanas de cot:zac:on Para la I/qwdamon de las

' pensiones sélo se tendrén en cuenta los factores sobre ' los cuales cada. persona

hubiere efectuado las cot:zacrones ' (Sic para lo travn‘scrlto) (Subrayas fuera del

texto)

L

FaIIo segu da :nstanaa'

Se a'clara que ‘si bien es.cierto la sentencia de -unificacion transcrita opera.

' -unlcamente para los servidores publicos beneﬁcuarlos del régimen. de transicion,

en el cual légicamente no se incluye a los docentes; tal como se indicé al inicio de

- estas consideraciones, no es menos cierto que al venir aplicando’este Tribunal el - -
- eriterio interpretativo consagrado en la sentencia del 4 de agosto de 2010 el cual

como se séfialo, fue.cambiado por la maxima Corporacién en'la sentencia que se -
'transcnbe ello es motivo. suficiente. para que en tales asuntos, se deje deutilizar..

- como referenCIa la sentencia del 4 de agosto de 2010 acoglendo por el contrario-
apartes de la nueva sentencia de unificacién, en o referente a.. Ios factoresa
s salarlales que deben servir de base para Ia I|qU|daC|on penS|ona1 -

\'En vnrtud de Io anterior, este Tnbunal camblo el cnterlo que venia adoptando aI

momento de resolver asuntos-como el que hoy se discute, para en su lugar,

’aphcar en su integridad el nuevo precedente del Consejo de Estado, en cuanto a |

, Ios factores salarlales que deben tenerse en cuenta al ‘momento de liquidar- las.
-pensiones-para los docentes, en el entendido que para a liquidacién pensmnal de
- aquellos. a quienes se les aplique la Ley 33 de- 1985 ‘debera tenerse en cuenta

Gnicamente los factores salariales devengados por éstos en el dltimo afio de -

servicios y/o -en el dltimo afio antes de adquirir el status, siempre que se

encuentren enlistados en la ley - y sobre los mlsmos se hublere reallzado Ios y

o respectivos aportes

Es menester senalar que en un caso sxmllar al presente la Secmon Segundaf

- Subseccién A ‘del Consejo de Estado3 nego la rellqmdaCIon pensional de un
- docente con‘la totalldad de factores salariales devengados en el Gltimo afo de

servicios, _dando aplicacion ala sentencia de unificacién.de la Sala Plena de esa , B

e cofpor.aci()n de fecha 28 de ago‘sto de‘ 2018, Cohsejero Po.ne'n'te,: do‘ctof 'CESAR

-3 SentenCIa de 10 de octubre de 2018, C P. Dr RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARGAS :

Radicacién: 05001 23 33 000 2015 00871 01 (3058-17), Actor: Maria Victoria Bustamante Garcia,

Demandado Nacion, Fondo de Préstaciones Socnales del Mag|ster|o Secretarla de Educacion de

Medellin,

-0
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PALOMINO CORTES Expedlente 2012-00143-01, Demandante GLADIS DEL‘ T

f CARMEN GUERRERO DE MONTENEGRO DIJO lo SIQUIente -

- )

: Y 'coholuyo quie. el tomar en cuenta solo los factores sobre los qué se han
efectuado los aportes no ‘afecta las finanzas del sistema ni pone-en-riesgo la
garantia del derecho lrrenunCIabIe a la pension .del resto de habitantes del

territorio ' -colombiano, " cuya asegurabllldad debe garant/zar el Estado en’ e

- acatamiento de los principios constitucionales de unlversalldad y eficiencia. :
Con esta mterpretac:on (i) se garantiza que la pension de los beneficiarios de la
transicién se liquide conforme a'los factores sobre los cuales se ‘ha cotizado; (ii)

. se respeta la debida correspondenc:a que en un sistema de contribuciéon bipartita = '
~ debe existir- entre lo aportado y lo que el sistema retorna al aflllado y (///) se
o asegura la v1abllldad fmanc:era del sistema.

En este punto es /mportante precisar que la Sala Plena dejo estableoldo que la
regla _/ur/sprudenCIaI referida anteriormente, asi como la primera. subregla referida
al periodo que debe tomarse para efectuar la liquidacion, no cob/ja a los docentes
afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, pues fueron
* exceptuados del Sistema Integral de Seguridad Social por virtud del articulo 279
" de la Ley 100 de 1993 y su régimen pensional esté previsto enla-Ley 91 de 1989.

.. Por esta razon, estos serwdores no estan CObIjadOS por el reg/men de trans:o/on

En tal sentldo advirtié que solo los docentes que se wnculen a part/r de Ia entrada
en VlgenCIa de la Ley 812 de 2003 (26 de junio de 2003) tendran los derechos del
- ‘régimen pens:onal de prima media establecido en las Leyes 100 de 1993 y 797 de-
.2003,  por asi dlsponerlo el articulo 81 de la Ley 812 de 2003 Es decir, si la
- vinculacién al setvicio docente fue cori anterioridad a. dicha fecha, en lo referente
al régimen pensional se les aplica la normativa anterior a la Ley 81 2 de 2003 esto
.. €s, como se dle la Ley 91 de 1989 (an‘lculo 1 5)
Con fundamento en Io anter/or la Sala adwerte que no’ es procedente la
- reliquidacion de la pensién de Ia sefiora Maria Victoria Bustamante Garcia,
. tomando- como - .ingreso base. de liquidacion la totalidad de  los factores
) devengados en el ultlmo afio de serwc:os como:lo dlspuso el a quo ” (SIC para lo
‘ ’transcrlto)

'Mas aun, en remente sentenma de unificacién de fecha 25 de, abril. de 2019, e|
COHSG]O de Estado? dejé.establecido cuales son los factores salariales que deben
ser reconoc1dos en las pensiones a los’ docentes, sefialando claramente que sélo
~aquellos que hubieren sido devengados en el dltimo ano, SIempre y cuando esten
o enllstados en la ley'y se hubieren efectuado aportes asi:

“Enla Ilqu1daCIon de la pens:on ordinaria de jubl/ac:/on de los dooentes vmculados
,..antes de la vigencia. de la Ley 812 de 2003, que gozah del mismo régimen de
pension ordinaria. de jubilacion para los servidores publicos del orden nacional
~ previsto enla.Ley 33'de 1985, los factores que se deben tener en cuenta son solo
los factores sobre los que se hayan efectuado los respectlvos aportes de acuerdo
con el articulo 1° de la Ley 62 de 1985, y por Io tanto, no se puede mclu:r n/ngun
- jfactor diférente a los en[lstados en el menmonado artlculo

)

1 Con esta regla se s:enta una postura Interpretatlva distinta: a Ia que sostenia la
5 SeCCIon Segunda a pan‘lr de Ia sentencia del 4 de agosto de 201 0, segun la oual

o4 Consejo de ‘Estado  SUJ-014- CE $2-2019 de fecha 25 de abr|| de 2019 expedlente
‘680012333000201/50056 No Interno 0935 2017 M PCesar Palomlno Cortes

11
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en Ia base de IlqwdaCIon de Ia pens:on de jubllaCIon ordlnarla de Ios docentes se
incluian todos Ios factores salarlales devengados durante el ultlmo ano de
servicios. T .

2. De acuerdo con el Acto Legls/atlvo 01. de 2005- “Para Ia /lqu1daCIon de’ Ias |

~hubiere efectuado las cotizaciones”. Los docentes no estan exceptuados de esta
disposicion- para el goce de la pension ordinaria’ de Jjubilacién: Por'lo que, en el
ingreso base de liquidacion de esta pension solo pueden ser tenidos en cuenta los -
factores sobre Ios que se apon‘a y que estan contenldos en el an‘/culo 1 °de la Ley
62 de 1985. e : :

3 La regla que r/ge para el lngreso base de IquIdaClOI‘I en Ia penSIon de jubIIaCIon

de los docentes es la prevista en la Ley 33 de 1985 en. cuanto a periodo y factores. -
Lo que quiere decir que el perlodo es el 'de un (1) afio y los factores -son
unicamente los que se sefialan en el arficulo 1° de la. Ley 62 de 1985 que mOdlflCO o
el art/culo 3° de la Ley 33 de 1 985 : L L :

4. Los docentes como ya Io preCISo la Sala estan exceptuados del Slstema
General de Pens:ones por lo que no les apllca el articulo 36 de'la Ley 100 de
1993 que establece un régimen de transicion y. fija reglas propias para el Ingreso
Base de L/qwdaCIon al disponer que: “El ingreso base.para-liquidar la | pensién de
vejez de las personas referidas en el inciso anterior.que les faltare menos de diez
(10) arfios: para adquirir el derecho, sera el promedio de lo devengado en el tiempo
que les hiciere falta para ello, o el cotizado durante todo el t/empo si este fuere
superior, actualizado anualmente con base en la variacion del Indice de Precios al
consumidor. -segun - certificacion - que exp/da el DANE”.. Por la misma razén,
tampoco les apllca la regla ‘sobre Ingreso Base -de: quwdaCIon prewsta en. el
articulo 21 de la Ley 100 de 1993 que fija en, 10" afios el perlodo que se debe
tomar para la Ilqwdacmn de Ia mesada penSIOnal

5. En resumen el derecho a Ia pension de jub/lamon de Ios docentes vmculados a 3
partir del 1 de enero de 1 981 nacionales y nacionalizados y de los nombrados a
partir del 1 de enero de 1990, de acuerdo_con Ias Leyes 91 de 1989 y 33 de 1 985
se r/ge por Ias s:gwentes reglas: ‘ o .

v Edad 55 anos

oo Ttemp.o de servicios: 20 afios .~
v Tasa de remplazo 75% 3
v Ingreso Base de L/qwdaCIon Este componente comprende /) el per/odo del

ultlmo afio de servicio docente y ii) los factores que hayan servido de base para
calcular los apon‘es previstos en la Ley 62.de 1985, que son: asignacion bas:ca _
gastos de representacion; primas  de antlguedad técnica, ascenSIonaI y- de
capacitacion;  dominicales “ y’ feriados; horas extras; _bonificacién por ‘servicios

prestados; y trabajo sup/ementano o] reaI/zado en jornada nocturna o en dia de
descanso obligatorio. - B O

(..)
Vi Efectos de la presente dec:s:on

73 Como se dle en Ia sentenc:a de unificacién de la Sala Plena de lo Contenc:oso
Adm/n/strat/vo de 28 de agosto de 2018 “La Corte Const:tuc:onal en sentenc:a C-

2
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pensiones sélo se tendran en cuenta los factores sobre los cuales cada persona -
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81 6 de 201 1 establec:o que Ias deCISIones de Ia Corte Suprema de Just:c:a e/ -
Consejo de Estado, la Sala Disciplinaria del Consejo Superior dela Judlcatura =

autoridades ‘de cierre’ de las correspondientes jurisdicciones- y - la -Corte : -

Constitucional = como guardlana de la Constitucién -, tienen valor vinculante por -
emanar de organos disefiados para la unificacién de Ia jurisprudencia, y en virtud
de Ios principios de igualdad, buena fe y seguridad juridica prewstos ‘en-los
articulos 13 y 83 de la Constitucién Politica . Por lo tanto, su contenido y la.regla o
" -norma’juridica que exponen, tienen caracter/st/cas de permanenc:a ldentldad y
- caracter vmculante y obllqator/o .

74. En esta oportumdad y retomando lo /ndlcado Ia Sala Plena de la Corporao:on '
se acudird al método de aplicacién- en forma retrospectlva del precedente,

disponiendo para ello, que las reglas jurisprudenciales que-se han fijlado en este
pronunciamiento se acojan de manera obligatoria en todos los casos pendientes .

- de solucién tanfo en via administrativa como- en via jUdICIa/ a través de acciones
ordinarias; salvo los casos en los que ha operado la cosa _/uzgada que, en wrtud C

“del principio de segurldad Jjuridica, resultan /nmod/flcables " (Sic para Io transcnto)

" En ese orden de ideas, en. el presente caso, Ia Sala de Decusmn acoge el reciente.
criterio expuesto por el Consejo de Estado, el cual se aplica directamente para los -

a docentes, motivo por el .cual a‘la liquidacion de la pensién: de jubilacion del

- demandante, no se le pueden incluir factores adicionales- a los’ sefialados por-la -
ley, asi hayan sido devengados por el servndor durante el. tlempo en que presto .
'sus SeI'VICIOS - -

8.5.- CASO CONCRETO.? |
‘Pues bien, tenlendo en cuenta que al accnonante por remIS|on de la Ley 91 de.

- 1989, le resulta aplicable Ley 33 de 1985, ‘aquel contaba con la expectatlva
‘Iegltlma de pensuonarse “segun lo- dispuesto en 'dicha:norma, y las que la.

. modificaron 0 adicionaron, expectativa que, una vez cumplidos los’ reqU|S|tos

exigidos para acceder a la pension, devino.en un derecho laboral adqumdo cuyo
descon00|m|ento contrawene la ConstltUC|on Pohtlca y laley. = - - )

En consecuenma en eI caso: concreto aI sefior ALVARO ANGEL BENJUMEA“~
RAMOS, se le debia reconocer la pension de jubilacién temendo en cuenta 16s
factores salarlales devengados por éste en el ultimo afio en que adquiri6 el
status, siempre y guando éstos estuvieran enlistados en la ley y sobre ellos se
hublese efectuado los-aportes, de conformldad con la nueva tesis dictada por el
6rgano ‘de cierre de-la Jurisdicciéon de lo Contencioso- Administrativo en-la
sentencia de unlflcaC|on del 25 de abril de 2019, la cual es acogida por este
; Trlbunal en el asunto bajo estudlo tal y como se duo en parrafos antenores '

Ahora, la Ley 62 de 1985 la cual se le aphca al demandante senala en forma
taxativa los factores salariales- que sirven de base para la liquidacion pensional,
estos son: aS|gnaCIon basica, gastos de representacmn primas de antigiiedad,
técnica, ascensional y de capacitacién; .dominicales y- feriados; horas. -extras;
bonificaciéon por ‘servicios  prestados; y trabajo suplementario - o ‘realizado en
jornada nocturna o en dia de descanso obligatorio, por.jo tanto, es sobre dicha
base sobre la cual debe fundamentarse la I|qU|daC|on pensuonal efectuada por la L

o ”entldad demandada

: En ese orden de |deas Ia Secretana de Educacnon Departamental del Cesar en .
" nombrey. representamon de la NaC|on — Fondo Namonal de Prestaciones Sociales :
_del Maglsterlo reconocno la pensmn de jubnacnon al’ senor ALVARO ANGEL, -

o
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s BENJUMEA RAMOS tenlendo en cuenta el 75% del promedlo de lo devengado
en el afio-anteriot que adquirié el estatus pensional, y como factores salanales el
o salarlo basmo Ia bomﬁcacuon mensual y Ia pnma de vacacnones o

No obstante en el ultlmo ano de servicios, el actor devengo otros factores
salariales diferentes a los tenidos en cuenta por la entldad demandada; tales

-como: las horas extras, sueldo de vacaciones,’ la prlma de navidad, y la prima de .
 sérvicios, de conformidad con el Formato Unico para la Expedicién.de . Certlflcado

~de Salarios, sin embargo, no todos estos factores se encuentran énlistados en la
‘ Iey, Y, tampoco se acreqlto que sobre todos ellos se hubiese efectuado aportes a
~~pension, por lo tanto no es posible acceder a la reliquidacion pensnonal solicitada, .

~ de conformldad con el precedente de umflcamon del Consejo de Estado amba ‘

transcrlto

L

Se’ adwerte que SI blen es cnerto en. eI acto admmlstratlvo que reconocm la

pensién al. actor, la entidad incluy6. como - factores - salarlales en .la base de
“liquidacion, ademas del sueldo basico, la prima. de vacaciones; factor que no esta
incluido - en la Ley 62 de 1985, ‘también lo es- que dicho acto admmlstratlvo
~.conserva su validez en la medida que no se puede. afectar- el derecho reconomdo
al demandante. cuya pretensmn iba  dirigida’ a que. se incluyeran factores

. adicionales a los reconocidos por la entidad, por lo tanto, no es posible modificar el
acto acusado en aquello que no fue objeto de demanda a traves de este medio de S

control

- En virtud: de Io anterlor en eI presente asunto aI senor ALVARO ANGEL

BENJUMEA RAMOS, no le asiste el derecho de que su mesada pens:onal sea
rellqwdada con la. inclusion de todos los factores salariales devengados en: el
. Ultimo afio de servicios, pues en primer lugar no todos estan enhstados en la'ley,

-y, en segundo lugar, por cuanto no se demostro haber cotlzado a penswn sobre '
" los factores sohcntados ‘ : :

En wrtud de lo anterlor la sentenCIa proferlda por el Juzgado Sexto Admlmstratlvo o :

del Clrcwto Judicial de VaIIedupar debe ser CONFIRMADA

8. 6 CONDENA EN COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO ARTICULO 188 DEL
CPACA - : .

‘ ;‘_En esta mstanma no habra condena en costas ‘como qunera que no se observa
~una conducta dllatona o de maIa fe que h|C|era procedente Ia mlsma ‘

'_D'ECISION.-“ S

o Por Io expuesto -el Tribunal Admlnlstratlvo del Cesar admlnlstrando JuStICIa en

_nombre de la Republlca de Colombla y por autorldad dela Iey, ,

"FALLA

B \. . - - . BN

IPRIMERO CONFIRMAR en todas sus partes Ia sentenma proferlda en audlen0|a

inicial por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito de Valledupar, el dia -

10 de junio de 2019, por medio de la cual, se neg6 las pretensiones de. Ia .

fdemanda por Ias razones expuestas enla parte motlva de esta provndenma -
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o efectuada en Ia fecha

- NuI/dad yrestablectm:enta del derecho . R

Proceso No. 2018-00252-01

Fallo segiinga instantia .~ R O

o SEGUNDO: Sin coStas én?esfa' instancia.

B :TERCERO En flrme esta prowdenma devuelvase eI expedlente aI Juzgado de L
’ orlgen T R . - . - A : B

BT ,-,fNOT,IFiQ-'UE.SEYCUMPLASE.;.f

Esta provndenma fue dlscutlda y aprobada en reunlon de Sala de Demsuon No 104,

1 i N «;&

e L,
" JOSE ANTONIOAPONTE OLIVELLA RO CARLOS GUECHA MEDINA
: 'MAGISTRADO =~~~ 'MAGISTRADO .

OSCAR IVAN CASTANEDA DAZA
*~ PRESIDENTE ‘
- (Ausente con permiso). .

s




