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Tunja, mayo cuatro (4) de dos mil diecisiete (2017)

Demandante: Justiano Maririo Coronado

Demandado: Ecopetrof S.A.

Expediente 15001 2331 005 2012 00241-00

Accibn: Reparacion Directa )

CUADERNO DE INCIDENTE DE EXCLUSION DE AUXILIARES

Vencido el término de traslado del incidente de exclusion de lista de auxiliares de la justicia,
y cumplido lo ordenado en auto 6 de febrero de 2017 (fls. 15-16 vio. Cdno. Inc.), procede el
Despacho a resolver el incidente de exclusion iniciado contra del auxifiar de la justicia

Hernando Valencia Vela.

Cumplido lo anterior, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 9° def C. de P.C., resulta
procedente decidir de fondo el Incidente en tanto no se evidencian pruebas que deban

decretarse al interior de este framite incidental.
Para resolver se CONSIDERA:
El articulo 9° del C. de P.C. prevé:

“ARTICULO 90. DESIGNACION, ACEPTACION DEL CARGO, CALIDADES
Y EXCLUSION DE LA LISTA. El nuevo texto es el siguiente:> Para la
designacion, aceptacion del cargo, calidades vy exclusion de la lista de los
auxiliares de la justicia se observardn las siguientes reglas.:

(...}

4. Exclusion de la lista. Las auloridades judiciales excluirdn de las listas de
auxiliares de la justicia, ¢ impondrdn multas hasta de diez (10) salarios minimos
legales menswales segiin el caso:

(...)

i} A quienes sin causa justificada no aceplaren o no ejercieren el cargo de auxiliar
o colabaradoer de la justicia para el que fueron designados;

(...

PARAGRAFO lo. La exclusion y la imposicion de multas se resolverd mediante
incidente el cual se iniciarda por el juez de oficio o a peticion de parte, dentro de los
diez (10) dias siguientes a la ocurrencia del hecho que origina la exclusion o de su
conocimienta. Para excusar su falta el auxiliar deberd justificar su incumplimiento.
PARAGRAFO 20. También serdn excluidas de la lista las personas juridicas cuyos
miembros incurran en lus causales previstas en los numerales b), ¢), d), e), i} v j)
del presente articulo, asi como las personas juridicas que se liguiden.
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Las personas juridicas no podrdn actuar como auxifiures de la justicia por
conducto de personas que incurran en las causales de exclusion previstas en este
articulo.”

Ahora la exclusion de la Lista de Auxiliares de la Justicia también ha sido materia de
reglamentacion por parte del Consejo Superior de la Judicatura, Corporacion que mediante
Acuerdo No. PSAA-10-7339 de 06 de octubre de 2010, dispuso:

ARTICULO SEPTIMO: Modificar el articulo 24 del Acuerdo No. 1518 de 2002, el
cual quedard asi:

“Arficulo 24. Causales de exclusion de la lista. Son causales de exclusion de la
lista:

(...)

Pardagrafo Segundo. Siempre gque sea necesario relevar al secuesire por
inasistericia a la diligencia para la que fue desicnado, el juez del comocimienic
deberd ordenar su exclusion de la lista de auxiliares de la justicia e _imponerle
mulia hasta de diez (10) salarios minimos mensuales, medicnie irdmite incidental,
salvo_ que dentro de los ires dias siguienies, aguél justifique su incumplimiento.” —
Subraya fuera del texto-.

En el sub lite, se evidencia que el sefior Hernando valencia Vela, fue nombrado como perito
en el proceso de la referencia (fl. 130) rindio conceplo que le fuera encomendado (fls. 159-
166), no sin que fuera previamente requerido por el Magistrado Sustanciador de la época
mediante autos de 11 de diciembre de 2013 (fl. 148) y 29 de enero de 2014 (fi. 157) y previa

imposicion de anticipo de honorarios por cuantia de doscientos mil pesos (fl. 145 y vio.).

Corrido el traslado a las partes conforme al articulo 238 del C. de P.C. (fls. 167-168 y 178),
fueron presentadas solicifudes de aclaracion y complementacion por la parte demandante
(fls. 169-172) y por la entidad demandada (fls. 173-176), por auto de 28 de mayo de 2014 (fl.
180) se requirid al incidentado para que rindiera el informe aclaratorio de la pericial, quien
solicitd una prorroga dada la complejidad de la pericial (fi. 181) a lo cual accedido el
Despacho Sustanciador por auto de 9 de julio de 2014 (fl. 183), sin embargo ante el
incumplimiento del perito nuevamente es requerido por aulo de 10 de septiembre de 2014
(fls. 186 y vio.) y por auto de 25 de marzo de 2015 (fls. 191-192) se ordend la apertura del
incidente de exclusion de la Lista de Auxiliares de la Justicia, asi como fa devolucion del
anticipo y en esa misma oportunidad se designo nuevo perito, auxiliar de la justicia quien
tomé posesion del cargo (fls. 187-198) y cumplié lo requerido como aparece documentado a
folios 207 a 253 del plenario.
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De lo anterior se evidencia la desatencion de las fabores gue le fueran encomendadas al
auxiliar de fa justicia Hernando Valencia Vela, motivo por el cual se abrio el presente

incidente.

Ahora una vez puesto en conocimiento del actor y corrido el raslado gue impone fa norma —
en dos ocasiones entre el 15 y el 17 de febrero de 2017 (fl. 17 Cdno. Inc.) y entre el 22 y el
24 de marzo de 2017 (fl. 20 Cdno. Inc.)- y pese a st intervencion en este tramite vista a folio

12 del cuaderno incidental, el mencionadc auxiliar de fa justicia no presentd ninguna

justificacion frente al incumplimiento de la orden judicial y de sus deberes como perito af

interior de este proceso, en concreto al deber de aclarar, complementar y adicionar el
dictamen que rindiera en tal calidad, taf como lo permite el paragrafo 1° del articulo 9° del C.
de P.C., sino que guardo sifencio, pese al conogimiento de fa obfigacion por su condicion de
perito designado en este proceso sino por el mismo hecho de haber solicitado prorroga para

ello, tal como se evidencia a folio 181 del cuademo principal.

En autos de 06 de febrero de 2017 (fl. 14-16 vlo.) y de 15 de marzo de este afio (fl. 18) y los
traslados vistos a folios 17 y 21 del cuademno incidental, en aras de proteger los derechos
fundamentales al debido proceso, contradiccion y defensa del incidentado el Despacho ha
recabado para que el incidentado presente argumentos de exculpacion a esta sede, sin
embargo, siempre se absfuvo de ello y, ante el hecho probado del incumplimiento de sus
deberes como auxiliar de la justicia, no cabe duda que su actuar se encaja en la causal i) del
numeraf 4° del articulo 9° del C. de P.C.

Si bien rindio el dictamen pericial, su fabor no culminaba con ello, sino que se extendia a
aclarar, complementar o modificar y/0 ralificar el diclamen de acuerdo con los
cuestionamientos formulados por fas partes, siltiacion que no acontecio, al punto que tuvo
gue designarse a otro auxiliar de la justicia para cumplir con elfo y proseguir con ef curso del
proceso.

Sfendo asi las cosas, debe imponerse la sancion prevista para ese incumplimiento que no
es olra que la exclusion de la lista de auxiliares de la justicia, decision que una vez en firme
serd comunicada a la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial de Tunja y a la Unidad
de Registro Nacional de Abogados y Auxifiares de la Justicia como o ordena el Acuerdo No.
PASS-10-7339 de 2010.

La norma tambien sefiala que debe sancionarse pecuniariamente a la persona que inctirra
en alguna de las causales que conllevan la exclusion de la lista de auxiliares de la justicia

hasta con 10 salarios minimos mensuales legales vigentes. Atendiendo a la demora que
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para tramite del proceso representd el incumplimiento del incidentado, la multa se tasara en

dos (2) salarios minimos mensuales legales mensuales vigentes.

Por ditimo, en relacion con la devolucion del anticipo de doscientos mil pesos que fuera
dispuesto por auto de 23 de octubre de 2013 (fls. 145 y vto.), no habra lugar a ello, por dos
motivos, el primero, por cuanto no hay prueba que fueran cancelada dicha suma a cargo de
la parte demandante, y el segundo, porque su causacion se fustifico en solicitud que hiciera
el perito a folio 133, en la cual sostuvo que dicho dinero se requeria para soportar gastos de
trasporte, fotograflas y digitacion requeridos para rendir el informe encomendado, el cual en
efecto se presentd a folios 159 a 166, por lo cual se deduce que dicho anticipo se ufilizd

para el fin previsto.
Por lo expuesto se Resuelve:

1. Excluir de la lista de auxiliares de la justicia al sefior Hernando Valencia Vela

identificado con la cédula de ciudadania No. 6.762.400 de Tunja por incurrir en la
- causal i) del numeral 4° del articulo 9° del C. de P.C., conforme a lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

2. Como consecuencia de lo anterior, imponer multa al sefior Hernando Valencia
Vela identificado con la cédula de ciudadania No. 6.762.400 de Tunja, en cuantia
de dos (2) salarios minimos mensuales legales vigentes.

3. Una vez en firme esta providencia, por Secretaria comunicar esta decisién para lo
de su competencia a la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial de Tunja y a
fa Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia como o
ordena el Acuerdo No. PASS-10-7339 de 2010.

Notifiquese y cumplase,

Q\Q{Q &M O L@zﬂ

CLARA ELISA CIFUENTES ORTIZ
Magistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTADO

Mesney
No, , hoy S-;ndo las 8:00 A.M.

]';'i ’ O A ,qﬁ‘?f

Marya Patrica fAmara Pinzon
Se ]

k)

Fl auto ;ue antecede, de fecha _ se notifice por Estado
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Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial de fecha de 03 de abril de 2017

(fl. 293 ¢.2).

El Despacho por auto de 15 de marzo de 2017 (f1.292) ordend poner en conocimiento de

la parte demandada la respuesta de la Notaria Unica de Villa de Leyva para que en el

término de 5 dias contados a partir de la notificacion de esa providencia suministrara la

informacion requerida para la practica de la prueba solicitada, so pena de entender

desistida dicha prueba. Vencido el término la parte interesada guardo silencio

Verificado el plenario se advierte que el proceso fue abierto a pruebas el 30 de abril de

2013 (fl. 103-105),

Ahora, el articulo 209 del CCA, frente al periodo probatorio sefiala:

“Articulo 209, Periodo probatorio. Vencido el térinino de fijacion en lista, se abrivd el
proceso a pruebas si lu controversia o litigio no es de puro derecho, siempre que las
partes las soliciten o gue el Ponente considere necesario decretarlas de oficio. Para
practicarlas se fijard un (érmino prudencial gue no excederd de treinta (30) dias, pero
gque puede ser hasta de sesenta (60) dias para las gue deban recibirse fuera del lugar
de la sede, Estos térininos se contaran desde la ejecutoria del auto que las sefiale.”
(Subraya fuera de texto)

El articulo 210 del CCA prevé:

“Articulo 210: Practicadas las pruebas o vencidy ef término probatorio, se ordenard
correr traslado comim a las partes por el término comun de diez (10) dias, para que
aleguen de conclusion.

El agente del Minisierio Publico antes del vencimiento del término para alegar de
conclusion podra solicitar traslado especial el que se concederd sin necesidad de auto
que ast lo disponga, por el érmino improrrogable de diez (10) dias, contados a partiv
de la entrega del expediente, la gue se efectuard una vez concluido el traslado connin.
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La misma regla se observard en los procesos ejecutivos por jurisdiccion coactiva.”
(Subrayas fuera de texio).
De acuerdo con la normatividad citada, atendiendo a que el periodo probatorio se
encuentra vencido pues hace cuatro afios fue abierto a pruebas y el proceso no puede
continuar parafizado por la inactividad de las partes interesadas en el recaudo probatorio’,

se correra traslado para alegar.

Por lo expuesto se Resuelve:

1. Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que presenten
alegatos de conclusion.

2. Vencido el término de que trata el numeral anterior, cérrase traslado al Ministerio
Puablico por el término de diez (10) dias para que presente sus alegatos de
conclusion.

3. Transcurrido el termino anterior, ingrese el expediente al despacho para sentencia.

Notifiquese y cimplase,

CLARA ELISA CIFUENTES ORTIZ
Magistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTADO

El & ue anfegeds, de fecha , 5& notifict por Estade
No. S, hoy jagda i ? Ing.
i !
Marya Patrici ara Pinzén
Sewtlaia

Alosief

" Recuerde el principio de la carga probatoria conforme ai cual inevmbe « las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.
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