REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE CONJUECES
CONJUEZ: DIEGO MAURICIO HIGUERA JIMENEZ

Tunja, Coon W

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 150013331014201200099-01

DEMANDANTE: MARIA TERESA GALINDO TORRES

DEMANDADO: LA NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE TUNJA

En virtud del informe secretarial que antecede, coOrrase traslado a la
partes por el término comin de diez (10) dias para que aleguen de
conclusion. Una vez vencido éste, corrase traslado por igual término al
Ministerio Publico pafa que emita su concepto, conforme a lo previsto en
el inciso 59 del articulo 212 del C.C.A.

Oportunamente, vuelva el expediente al Despacho para elaborar el
correspondiente proyecto de sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

UERA JIMENEZ
Conjuez

DIE

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTADO

El pgesente auto se notificé por Estado Nro. « 3
HOy " v a7 siendo las 8:00 A.M.
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Tunja, 18 JUL 2017

Medio de control: Reparacién Directa

Demandante: Compariia de Transportes Hunza Ltda.

Demandado. Ministerio de Justicia y otros

Expediente: 15001 2331 000 2004 01880 00

Obedézcase y cumplase la providencia proferida por la Seccion Tercera,
Subseccion B del Consejo de Estado, de 30 de marzo de 2017 (fls. 759 a 782 vto.)
que modifico la Sentencia de 28 de octubre de 2009, mediante la cual este tribunal

accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda (fls. 636 a 665)

Cumplido lo anterior y en firme esta providencia por Secretaria archivese el

expediente dejando las anotaciones del caso.

Notifiquese y Cumplase

\)\(u EUA/’QE ub

CLARA ELISA CIFUENTE ORTIZ
MAGISTRADA

Mwv TRIBUN:AL ADMINISTRATIVO DE BOYAC:
CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTADO

El auto que antecede, se notificé por estado.

No i L de hoy 2,LI Q}!ZO)} siendo las

8:00 a.m.

Marya Patricia Tamara Pinzon
Secretaria
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Medio de control: Repeticién

Demandante: Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Demandado: Braulio Enrique Zarza Buitrago

Expediente: 15693 3331 701 2012 00080 01

Se decide sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
la sentencia de 18 de abril de 2017 proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Duitama.

Una vez sustentado tal como se evidencia en escrito visto a folios 205 a 213 ¢2, mediante auto
de 22 de mayo de 2017 (1.215) el Juzgado lo concedié en efecto suspensivo y ordend remitirio a
esta Corporacion.

Para resolver se considera:

1. Oportunidad:

Al tenor del articulo 212 del Codigo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 67 de
la Ley 1395 de 2010, el recurso de apelacién debe interponerse y sustentarse ante la autoridad

que profirio la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

La sentencia recurrida fue notificada mediante edicto fijado el 24 de abril de 2017 y desfijado el
26 de abril de 2017 como consta a folio 204; el recurso fue interpuesto y sustentado el 8 de mayo
de 2017 (fls. 205 a 213 ¢c2).

Teniendo en cuenta lo anterior se dira que el recurso fue presentado oportunamente.
2. Procedencia:

El articulo 181 del Codigo Contencioso Administrativo prevé que “Son upelubles lus sentencias de

primera instancia de los Tribunales, de los Jueces y los siguientes autos proferidos en la misma instancia...



Medio de control: Repeticion

Demandante: Ministerio de Defensa - Policia Nacional
Demandado: Braulio Enrique Zarza Buitrago
Expediente: 15693 3331 701 2012 00080 01

Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en primera instancia y
la sentencia que neg6 las pretensiones de la demanda. En efecto. el recurso presentado por la

parte es procedente.

En consecuencia, se

Resuelve:

1. Admitir el recurso de apelacion interpuesto por el Ministerio de Defensa — Policia
Nacional, parte demandante. contra la sentencia de 18 de abril de 2017. proferida por

el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Duitama.

2. Notifiquese personalmente éste auto al Ministerio Publico delegado ante esta

Corporacion de conformidad con el inciso 3 del articiite 212 del CCA.

Notifiquese y cumplase,

Vi Eu sk

CLARA ELISA CIFUENTES QRTIZ
Magistrada

M XL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
CONSTANCIA DENOTIFICACION POR ESTADO

El auto que antecede. se notificé por estado.

N°'lJ: dehoyl&“ﬂl"i > siendo

las 8:00 a.m.

Secretarna
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Tunja, 16 JUL 2007

Demandante: Union Temporal Construccion Alcantarillado Kilémetro y Medio | etapa
Demandado: Municipio de Puerto Boyaca

Radicacion: 15001 2331 005 2012 00013 00

Accion: Contractual

En cumplimiento a lo dispuesto en la parte resolutiva de la sentencia de 27 de abril
de 2017, la Secretaria de la Corporacion realizé la liquidacion de costas del proceso
(fl. 517) como lo precisa el articulo 393 del C.P.C.

No obstante lo anterior, el Despacho evidencia que esa norma en la actualidad no
se encuentra vigente para la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, por
cuanto la Ley 1564 de 2012 —Coédigo General del Proceso- empezé a regir para esta
Jjurisdiccion el 01 de enero de 2014, tal como lo sefial6 el Consejo de Estado en auto
de unificacion de 25 de junio de 2014, oportunidad en la cual esa Alta Corporacién

sostuvo:

“En consecuencia, la Sala unifica su jurisprudencia en relacion con la entrada en
vigencia de la ley 1564 de 2012, para seialar que su aplicacion plena en la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, asi como en materia arbitral
relacionada con temas estatales, es a puartiv del 1° de enero de 2014. salvo lus
situaciones que se gobiernen por lu norma de transicion que se explicard en el
acapite a continuacion, lus cuales se resolverdan con la norma vigente al momento en
que inicio el respectivo tramite. ™

Ahora en lo referente a las situaciones de transicién, en ese mismo proveido, se

sefialo:

“Entonces, segin lo analizado, u partiv de la entradu en vigencia del Codigo
General del Proceso, esto es. el 17 de enero de 2014. en los evemos de remision ul
Codigo de Procedimiento Civil, se entenderd que las normas aplicables seran las
dispuestas en la nueva legislucion procesal. No obstanie, el articulo 624 de lu lev
1465 de 2012, contienc un régimen de transicion que remite a lu normativa anterior
de la siguiente manery:

“Modifiquese el articulo 40 de la Ley 1353 de 1887. el cual quedurd asi:

"Articulo 40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los Juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a regir.



Demandante: Unién Temporal Construccion Alcantarillado Kilémetro y Medio | etapa
Demandado: Municipio de Puertc Boyacg

Radicacién: 15001 2331 005 2012 00013 00

Accién: Contractual

“Sin embargo, los recursos interpuestos, la prdactica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren
comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén
surtiendo, se regirdn por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se
decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a
correr los términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a suttirse las
notificaciones.

“La competencia para tramitar el proceso se regird por la legislacion vigente en el
momento de formulucion de lu demanda con que se promueva, salvo que lu ley
elimine dicha autoridad” (Negrillas fuera del texto original).

“De lu norma trascritu se pueden extruer dos conclusiones generales: a) que lus
normas procesales prevalecen sobre las anteriores desde su entradu en vigencida, y b)
que no obstante la regla general anterior, existen unds excepciones que permiten
aplicar la norma derogada —pero vigente al momento de la actuacion. peticion o
solicitud—- de manera ultractiva para resolver: (i) los recursos mterpuestos. (ii) la
practica de pruebas decretadus, (iii) las audiencias convocadas, (iv) las diligencias
iniciadas, (v) los términos que hubieren comenzado « correr, (vi) los incidentes en
curso. v (vii) las notificaciones que se estén surtiendo. ™

Como el sub lite no se trata de ninguna de las situaciones descritas en esa normay
conforme al precedente vertical citado, las costas deben liquidarse conforme a la
norma vigente al momento que se van a efectuar, en este caso el Codigo General
del Proceso, en esa medida en principio no podria aprobarse la liquidacion obrante
a folio 517, por cuanto la misma indicd expresamente que se efectué con

fundamento en el articulo 393 del Codigo de Procedimiento Civil.

Sin embargo, al contrarrestar ese precepto con el articulo 366 del Codigo General
del Proceso y con las costas que se liquidan que hace referencia unicamente a las
agencias en derecho fijadas en el numeral séptimo de la parte resolutiva de la
sentencia de 27 de abril de 2017 (fls. 482 a 508), no se observa ninguna variacion
sustancial entre los preceptos en estudio, puesto que el numeral 3° del articulo 366
del C.G.P, que es el que indicaria la regla para liquidar esos gastos que constituirian
en el proceso las costas, reproduce lo que estaba previsto en el numeral 2° del
derogado articulo 393 del CPC, en esa medida no tiene efecto practico improbar la

liquidacion efectuada por la Secretaria de esta Corporacion.

Adicionalmente a lo anterior, ha de tenerse en cuenta que atendiendo ese espectro
factico, ello implicaria un exceso de ritual manifiesto, que iria en contravia de
principios procesales como el de economia y celeridad causando una dilacion
injustificada, prohibicion que ha sido elevada a rango constitucional —inciso 4° de la
Constitucion Politica-; en consecuencia, el Despacho en aras de proteger esos fines
constitucionales y dada las condiciones particulares del caso, aprobara la liquidacion

elaborada por la Secretaria del Tribunal obrante a folio 517.

En consecuencia se resuelve:




52,-_1)

Demandante: Union Temporal Construccion Alcantarillado Kilémetro y Medio | etapa
Demandado: Municipio de Puerto Boyaca

Radicacion: 15001 2331 005 2012 00013 00

Accién: Contractual

1. Apruébese la liquidacion de costas realizada por la Secretaria de esta

Corporacion obrante a folio 517.

2. En firme esta decision, désele cumplimiento a lo ordenado la sentencia de 27 de
abril de 2017.

Notifiquese y cumplase. \

QM Eun %@n

CLARA ELISA CIFUEN ORTIZ
MAGISTRADA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto que antecede, de fecha de dos
mil diecisiete (2017), se notificé por Estado Electrénico
No z_\_ Publicado en el Portal WEB de la Rama Judicial,
hoy D} HZ}'Z( 3 siendo las 8:00 A.M.

Marya Patricia Tamara Pinzon
Secretaria
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18 JuL 200

Tunja,

Accion: Reparacion Directa

Demandante: Maria Victoria Gutiérrez Pefiuela

Demandado: Instituto Nacional de Concesiones “INCO” hoy Agencia Nacional de
Infraestructura “ANI" y otros

Expediente 15001 2331 005 2010 01078 00

Ingresa el proceso al Despacho con informe secretarial (fl. 490), en el que se indica
que se encuentra ejecutoriado el auto que fijé los honorarios del auxiliar de |a justicia.
por concepto del dictamen pericial rendido en el proceso de la referencia
(fls. 487 a 489).

Verificado el plenario se advierte que el proceso fue abierto a pruebas el 26 de octubre
de 2016 (fls. 351-354 y vto.), el articulo 209 del CCA, frente al periodo probatorio sefiala:

“drticulo 209. Periodo probatorio. Vencido ¢l término de fijacion en lista. se abrird el
proceso a pruchas si lu controversia o litigio no es de puro derecho. stempre que las
purtes las soliciten o que el Ponenie considere necesario decretarlas de oficio. Pary
practicarlus se fijard un término prudencial que no excederd de treinta (30) dias. pero
que puede ser hasta de sesenta (60) dias para las que deban recibirse fuera del lugar
de la sede. Estos 18rminos se conturdn desde lu ejecutoriu del auto que las seiiale.”
(Subrava fuera de texto)

Y el articulo 210 idem prevé:

“Articulo 210: Practicadas lus pruchas o vencido el término probatorio. s¢ ordenard
correr traslado comin a las partes por el tdrmino comun de diez (10) dias, para que
aleguen de conclusion.

El agente del Ministerio Piiblico antes del vencimiento del drmino para alegar e
conclusion podrd solicitar trasludo especial el que se concederd sin necesidad de auto
que asi lo disponga. por el término improrrogable de diez (10) dias. contados o purtir
de la entrega del expediente, lu que se efectuard una vez concluido el traslado comiin,

La misma regla se observard en los procesos ejecutivos por jurisdiccion couctivyg. ™
(Subravas fuera de texto).

De acuerdo a la norma en cita y atendiendo a que el periodo probatorio se encuentra

vencido, se declarara cerrada la etapa probatoria.



Accion: Reparacion Directa

Demandante: Maria Victoria Gutiérrez Pefuela

Demandado: Instituto Nacional de Concesiones "INCO". hoy Agencia Nacional de
Infraestructura *ANI" y otros

Expediente 15001 2331 005 2010 01078 00

Por lo expuesto se Resuelve:

1. Declarar cerrada la etapa probatoria

2. Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para que presenten

alegatos de conclusion.
3. Vencido el término de que trata el numeral anterior, corrase traslado al Ministerio

Publico por el término de diez (10) dias para que presente sus alegatos de
conclusion.

4. Transcurrido el término anterior, ingrese el expediente al despacho para sentencia.

Notifiquese y cumplase, b
r\\
\ D &\\J Quﬁukﬂ
CLARA ELISA CIFUENTES ORTIZ

Magistrada

N
¥
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
CONSTANCIA DE NOTTHICACION POR ESTADO

El guto gque antecede, de fecha ___, s2 notifico por Estade
Nci . hoy' siende ias 8:00 AM.

Marya Patricia Tamara Pinson
Secretaria

2
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Tunja, 18 JuL 2017

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Ana Concepcioén Chaparro de Gonzalez

Demandado: Ministerio de Educacion — F.N.P.S. M.

Expediente: 15001 2331 000 2012 00040 00

Obedézcase y cumplase la providencia proferida por la Seccion Segunda,
Subseccion B del Consejo de Estado, de 30 de marzo de 2017 (fls. 217 a 221 vto.)
que confirmé parcialmente la Sentencia de 8 de julio de 2014, mediante la cual este

tribunal accedio a las pretensiones de la demanda (fls. 155 a 175)

Cumplido lo anterior y en firme esta providencia por secretaria archivese el

expediente dejando las anotaciones del caso.

Notifiquese y Cumplase

MW(B \

CLARA ELISA CIFUENTE RTIZ
MAGISTRADA

M TRIBUN:AM. ADMINISTRATIVO DE BOY M
CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTADO

El auto que antecede, se notificé por estado.

N 3 ‘ de hoy :QEL‘Q} ‘2( Zl}smndo las

8:00 a.m.

Marya Patricia Tamara Pinzon
Secretaria
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Medio de control: Reparacién Directa

Demandante: Guillermo Romero Rodriguez y otros

Demandado: Consejo Superior de la Judicatura - Fiscalia General de la Nacion
Expediente: 15001 2331 000 2009 00188 00

Ingresa el expediente al Despacho con informe secretarial de fecha 28 de junio de
2017 (fl. 593 ¢3), en el que se sefiala que la parte demandante realizé solicitud de
expedicion de oficios relativos al pago de la condena en la que dijo: (...)" me permito
solicitar los respectivos oficios relativos al pago de lus condenas ordenadas por el despacho

() (fl 391 ¢3).

Que revisada la sentencia de primera y segunda instancia (fls. 513-543 ¢3 y 576-583
vto. ¢3), no se encuentra pendiente ningun oficio al que hace relacion la parte actora,

por lo tanto la solicitud es improcedente.

Como quiera que no se elevo ninguna solicitud en el documento que obra a folio 591

¢3, se devolvera el expediente a la secretaria, dejando las anotaciones del caso.

En consecuencia, se Resuelve:

1. Negar la solicitud de expedicién de oficios.
2. Devolver el expediente a la Secretaria.

3. Déjense las constancias y anotaciones del caso

ﬁ&flquese cumplase,
o

CLARA ELISA CIFUENTES RﬂZ
Magistrada

TRIBUNAL ADMINISTRATII O DE BOYACA
CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTADO

Flawro que aitecede, se notified por Fstudo

.\'u.}‘ hov Q \ lOi “:Il’i‘mln Jas  S:00 4.0

Viarva Patreeci Famaea Puizon
Secrcetarie

aqy.
3B
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