REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No.3 DE ORALIDAD

Tunja, o =0T
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Magistrado Sustanciador: FABIO IVAN AFANADOR GARCIA

REFERENCIAS

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE: CRISTO DAVID WILCHES RODRIGUEZ'Y OTROS
ACCIONADO: LA NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 150012331000200602347-01

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el H. Consejo de Estado-
Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion C,
gue mediante providencia del veinticuatro (24) de mayo de 2017,
decidi6 MODIFICAR la providencia del doce (12) de febrero de 2013
proferida por ésta Corporacién, por medio de la cual, se declard no
probadas las excepciones, declaré administrativamente responsable a la
Nacion, condend a la Fiscalia General de la Nacién a indemnizar a los
demandantes, negd las demas pretensiones de la demanda y condend
sin costas.

En consecuencia, por la Secretaria del Tribunal, librense las
comunicaciones respectivas y ARCHIVESE el expediente, dejando
previamente las anotaciones y constancias de rigor.

Notifiquese y Camplase.
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FABTO IVAN AFANADOR GARCIA
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No.3 DE ORALIDAD

Tunja, =~ ~

Magistrado Sustanciador: FABIO IVAN AFANADOR GARCIA

REFERENCIAS

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE: WILSON LOPEZ RODRIGUEZ ,

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
) NACIONAL

RADICACION: 150012331000200700525-01

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Consejo de Estado-
Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion B,
que mediante providencia del tres (03) de agosto de 2017, decidid
acceder a la correccion y adicion de la sentencia del dos (2) de
noviembre de 2016, mediante la cual se resolvié el grado jurisdiccional
de consulta, respecto de la sentencia del 25 de julio de 2012, proferida
por el Tribunal Administrativo de Boyacd, Sala de Descongestion.

En consecuencia, por la Secretaria del Tribunal, librense las

comunicaciones respectivas y ARCHIVESE el expediente, dejando
previamente las anotaciones y constancias de rigor.

Notifiquese y Camplase.

10 IVAN AFANADOR GARCIA
Magistrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE CONJUECES

Tunja,
Conjuez Ponente: Dr. Martin Hernandez Sanchez

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA CECILIA CAMPUZANO PACHECO Y OTROS
DEMANDADA: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION: 15001233300020140049000

De la secretaria ingresd el expediente al despacho el 21 de noviembre del afto en
curso poniendo en conocimienio del despacho que el Secretano General del
Congreso de la Republica no se ha pronunciado sobre el requerimiento de

completar la respuesta a su oficio SPA-C5-0428-2017

cfectivamente, revisado el expediente se observa a folic 209 del expediente
aparece el oficio SPA-CE-0428-2017 de fecha 23 de agosto de 2071, suscrito por
el Jefe de Pagaduria del Congreso de la Reputblica con el cual envia en 16 folios
atiles la cerlificacion salarial donde se reflejan los devengados por un honorable

Senador de la Republica desde el mes de enero de 2008 al mes de julio de 2017

discriminando mes a mes, (Folios 2710 a £225).

No obstante en el mismo oficic ge indicd que en io relacionado con los honorables
senadores son los fondos publicos {(Fondo de Previsidn Social del Congreso o el
Fondo Nacional del Ahorro) o los fondos privades (Eje. Porvenir y Horizonte,
guienes consclidan las cesantias, por lo que son dichos fondos los que suministran

as
iz informacian solicitada,

Puesto el anterior oficio en conocimiento de la parte demandante en la audiencia de

pruebas llevada a cabo el pasado 18 de octubre, ésta solicité se cficiara




nuevamente a dicha entidad y se le advirtiera de las consecuencias de no atender

la peticion.

Asi mismo, concedida la palabra al sefior Agente del Ministerio Publico considerd
que esa prueba faltante era de vital importancia para desatar el problema juridico,
considerando adicionaimente que era el empleador el que hacia la consignacion de
las cesantias vy, por tante, debia tener esa informacion, sefialando que no era un
acto discrecional sino que era su obligacion v debia colaborar con la administracion
de justicia. En consecuencia, solicitd oficiar nuevamente al Congreso para que

enviara esta informacion so pena de imponer las sanciones a que hubiera lugar.

Atendiendo a la solicitud de la parte actora v del sefior Agente del Ministerio Publico,
el suscrifc conjuez solicitd insistir al Congreso de la Repablica para que
complementara su oficio certificando periodo por periodo las cesantias devengadas
por los congresistas como fuera resuito en la audiencia inicial, para lo cual se otorgd

un término de 10 dias para que dicha entidad complementara la informacion.

Por lo anterior, se dispuso suspender la audiencia para tener ia tolalidad de esa
prueba decretada oportunamente y se sefiald el dia 13 de diciembre de 2017 para

su continuacion.

De otro lado, a folic 247 aparece memorial suscrito por el apoderado judicial de la
parte actora mediante el cual allegd al proceso el oficio F. AR R. 0931 de fecha 18
de octubre de 2017, con la respectiva constancia de envio por el servicio posial a

su destinatario.

Pues bien, revisada la factura de empresa de mensajeria INTERRAPIDISIMO 8 A,
(Fol. 249) se observa que si bien es cierto el oficio se dirigi¢ al Secretario General
del Congreso de la Republica, también 10 es que fue enviado el 23 de octubre de
2017 al Jefe de Seccion de Pagaduria del Honorable Senado de la Republica v aun
no se ha obtenido respuesta alguna por parte del mencionado funcionario, cuando

ya se han superado con creces los 10 dias concedidos para la respuesta.

En virtud de lo antericr, este despacho considerd innecesaria la celebracion de la
continuacion de la audiencia de pruebas programada para el pasado 13 de
diciembre de 2017, v en su lugar, debe proceder a pronunciarse sobre el
incumplimiento a la orden judicial por parte del Jefe de la Seccion de Pagaduria del

Honorable Senado de la Republica.



De acuerdo con articulo 9 del Codigo de Procedimientc Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo (CPACA) a las autonidades les queda absolutamente

orohibido, entro otras cosas:

“12. Diatar o entrabar ¢ cumpiirnjento de ias decisiones en firme ¢ de las providencias™ y

“14. No practicar oportunamente las prushas decretadas o denegar sin justa causa las solicitadas”,

Por su parte el articulo 44 del Codigo General del Proceso aplicable a los procesos
contencioso administrativos de conformidad con lo dispuesto en el articulo 306 del
CPACA, establece como unc de los poderes correccionales del juez, sin perjuicio
de la accion disciplinaria a gue haya lugar, el previsto en el numeral 3° de dicha

norma que establece:

"3 Sancionar con mulias hasta por disz (10} salarios minimos legales mensuales vigentes {smimv)
a sus empleados. a fos demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las ordenes que les imparta en efercicio de sus funciones o demoren su ejgcucion.”

Segun el paragrafo de esta norma para la imposicion de las sanciones previstas en
los cinco primeros numerales, el juez seguira el procedimiento previsio en el
articulo 58 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia. El juez aplicara la

respectiva sancion, teniendo en cuenta la gravedad de la falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sancidn se impondra por medio de
incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion principal del

proceso.

Contra las sancicnes correccionales solo procede el recurso de reposicidon, que se

resolvera de plano.

Finalmente el articulo 59 de la Ley Esiatutaria de la Administracion de Justicia
sefiala el procedimiento que se ha de seguir para imponer la sancidén en los

siguientes terminos:

ARTICULG 39 PROCEDIMIFNTO. El magistrado o juez haré saber al infractor que su conducta
acarrea la correspondiente sancidn y de inmediato olrd las explicaciones que éste quiera suministrar
en sy defensa. Si éstas no fueren salisfactonias, procederd & seflalar la sancidn en resolucion
motivada contra fa cual solamente procede el recursc de reposicion interpuesto en el momenio de la
notificacion. Ef sancionado dispone de veinticuatro horas para sustentar y & funcionario de un Hempo
igual para resofverio.”

Ante el incumplimiento del sefior Jefe Seccidn de Pagaduria del Congreso de la

Republica en darle respuesta a nuestros oficios tendientes a poder recaudar la

prueba faltante en éste proceso, en gjercicio de los poderes correccionales del juez




y de acuerdo con las normas que se han dejado expuestas, se hace necesario

adelantar en este proceso el procedimiento descrito.

En mérito de 1o expuesto, este despacho:

RESUELVE!

PRIMERO: Pdngase en conocimiento del sefior GUSTAVO ALFREDO FORERO
RIVEROS, Jefe de la Seccidn de Pagaduria del Congreso de la Republica que por
no haber dado respuesta al oficio No. FARR. 931/ 15001233300020140048000
de fecha 18 de octubre de 2017, mediante el cual se le solicitd que en el termino de
los 10 dias contados a partlir deif recibo del oficio, complementara la respuesta a su
oficio SPA-C8-0428 del 23 de agosto de 2017, en el sentido de remilir certificacion
de 1o que por concepto de cesantias han pagado a un Congresisia de la Republics,
desde enero de 2008 a la fecha, en consideracion a que el Congreso de la
Republica, como empleador debe conocer el monto que por este concepto gira a
los correspondientes fondos, le acarreara la sancion de mulia prevista en el numeral
3¢ del articulo 44 del Codigo General del Proceso, para que previamenie a su
imposicién vy en cumplimiento de las garantias previstas en los articulos 28 v 59 de
la Ley 270 de 1086, dentro de los ires (3} dias siguientes al conocimiento de la
presente providencia suminisire las explicaciones que a bien tenga en su defensa.
Lo anterior sin perjuicio de la obligacion gue fiene de darle respuesta en forma

inmediata al mencionaco oficio.

SEGUNDO: Notifiguese en forma personal esta providencia al sefior GUSTAVO
ALFREDO FORERC RIVERQOS, Jefe de la Seccidn de Pagaduria del Congreso de
la Republica y enviesele copia de esta providencia, asi como también de los oficios
SPA-CS-0428 del 23 de agostc de 2017 y No FARR. 931/
15001233300020140046000 de fecha 18 de octubre de 2017

TERCERO: Efectuado lo anterior y vencido el término concedido, vuelva el proceso

al despacho para resolver lo gue en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTIN HERNANDEZ SANEHAEZ *WaUNAL AUBRS 68 vt
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE CONJUECES

Tunja, 29 de enero de 2018

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: PABLO GUSTAVO ESLAVA CAMARGO
MARLENY FORERO VELANDIA

DEMANDADA: NACION — RAMA JUDICIAL —~ DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACIONES: 15001233300020150076100

15001233300020160008200
ASUNTO: Auto que decreta acumulacion de procesos
Conjuez: Dr. Martin Hernandez Sanchez

ingresaron al despacho los procesos de la referencia para fijar fecha y hora para la

calebracion de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del CP.ACA

No obstante, encuentra este despacho procedente pronunciarse previamente sobre
la posibilidad de decretar la acumulacion de los procesos de la referencia que se
estan tramitando en la Sala de Conjueces del Tribunal Administrative de Boyaca,

uno a cargo del suscrito vy otro a cargo de olro conjuez.

En efecto, con fundamento en los principios de coordinacion, eficacia, economia,
celeridad, concentracion, inmediacion, igualdad v publicidad que segun el articulo
3% del CRP.CA, se imponen a fodas las autoridades en las actuaciones vy
orocedimientos adminisirativos, es procedente decretar de oficio Iz acumulacion de
estos procesos gue se ramitan en esta sala de conjueces a fraves del medio de
control de nulidad vy restablecimiento del derecho entre las mismas partes,
representada la parte actora por el mismo apoderado, qgue versan sobre denticos
hechos y pretensiones v se encuentran en igual etapa procesal, estc es, para
audiencia inicial, como se puede constatar en cada uno de los procesos.

1




Adicicnalmente, la acumulacion de procesos fiene como finalidad que las decisiones
judicizles que resuelvan casos semejantes sean ccherentes, evitando asi,
contradicciones que podrian dar lugar a la violacidn del derecho fundamental a Ia

iguaidad.

Puas bien, el articulo 148 del Cdodigo General del Proceso sobre el particular

astablece:

ARTICULO 148 PROCEDENCIA DE LA ACUMULACION EN LOS PROCESOS
DECLARATIVOS. Para la acumilacion ds procesos y demandas se aplicaran las siguientes regias:
1. Acumulacion de procesos. De oficio 0 g peticion de parfe podrén acumularse dos (2) 0 més
procesos que se encuentren en la misma instancia. aunque no se haya notificadc &f aufo a0misoro
e la demanda, siempre que deban bramitarse por el mismo procsdimienic. en cualguiers de 105
szg;f.zfenta:; Cascs;

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumidarse en la mismea demanda.

b} Cuando se trale de prefensiones conexas y las partes sean demaendanies y demandados
reciprocos.

¢} Cuando ef demandado sea el mismo v ias excepoiones de mériio propusstas se fundamenten en
fos mismos hechos.

2. Acumulacion de demandas. Aun antes de haber sido notificado ef suto admisorio de la demanda,
podian formularse nuevas demandas de ”craf;vas en fos mismos svenios en que hubiase sido
procedente la acumulacion de pretension

3. Disposiciones comunes. Las acumuiaciones en los procesos declaralivos procedsran hasta antes
de sefialarse fecha v hora para la audisncia inicial.

Sien algunoc delos procesos ya se hubiere notfficado af demandado s auto admisorio de la demanda,
al decretarse la acumulacion de procesocs se dispondra la :;Cﬁﬁcacx@n por estado del auto sdmisorio
gue estuviere pendiente de notfficacion.

De la misma maners se nofificara el aulo admisorio de la nueva demanda acumidada, cuando af
demandado va esié notificado en el procesc donde se presenta la acumulacion,

En estos casos of demandado podrs solicitar en la secretaria que se le suministre la reproduccion
de lg demanda v de sus anexos dentro de los tres (3) dias siguisntes. vencidos os cuales oo f”f{:fnauf'c‘
g correr el término de ejecutona v € de frastade de la demanda que estaba pendiente de notificacion
al momento de fa acumulacion,

Cuando un demandado no s& hubisre notificado personalmente en ninguno de 08 processs, se
aplicaran las reglas generales.

La acumulacicn de demandas y de procesos egrulives se regira por o
articuios 483 y 464 de este 0odigo.”.

En cuanto al tramite para la acumulacién el mismo compendic normativo 1o sefiala

de la siguiente manera:

ARTICULO 150, TRAMITE. Quisn solicite la acumuiacion de procesos ¢ presente demanda
soumilada, deberd expresar 1as razones en que se apoya.

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial la solicitud de acumudacion
se decidird de plano. 51 jos ofros procescs cuyea af*wmzf ciGn, se solicita cursan en dishintos
despachos judiciales. el peticiona f;o indicard con precision ef estado en que se encuentren y aporfara
copia de fas demandas con que fueron @'om@v‘;’d%



Cuando los procescs por acumuiar cursen en el mismao despacho judicial, la acumulacion oficiosa o
requerida se decldira de plano. Si cursan en diferentes despachos. el jusz, cuando obre de oficio,
soficitara la certificacion v las copias respaciivas por el medio mas expedito.”

Como ya se anticipd, a cargo de la sala de conjueces de este tribunal se encuentran los
procesos de la referencia para sefialar fecha y hora para la celebracion de la audiencia
inicial prevista en el articulc 180 del C.P. A C A Estos dos procesos reunen [os requisitos

legales para que sea procedente su acumulacion como se explica enseguida:

1. 15001233300020150076100 adelantado por PABLO GUSTAVO ESLAVA CAMARGO
contra la NACION — RAMA JUDICIAL ~DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL.

2. 15001233300020160006200 adelantado por MARLENY FORERO VELANDIA contra la
NACION — RAMA JUDICIAL ~DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

En efecto esios procesos:

1. Se tramitan por el procedimiento previsto en el medic de control de Nulidad vy

Restablecimiento del derecho consagrado en el articuio 138 del C.P.C A

2. Se sncuentran en primers instancia.

3. Las pretensiones formuladas por ser idénticas habrian podido acumularse en una misma

demanda.

4. Se proponen las mismas excepciones de fondo por la parte demandada.

5. Se encuentran en la misma etapa procesal, esto as, para sefialar fecha para audiencia

nicial,

5. Ademaés. ia entidad demandada es la misma y las partes estan representadas por

idénticos apoderados judiciales.

Bajo ese entendido por resultar procedente, de oficio se acumularan estos procesos. En
consecuencia de ahora en adelants se tramifardn conjuntamente teniendo al radicado con
el nimero 15001233300020150076100 como principal para todos los efectos legales, por
ser éste el proceso mas antiguo teniendo en cuenta que fue el primero en el que se notifics

la demanda.

Finalmente, como quiera que el Director Ejecutivo Seccional de Administracion Judicial e
confirid poder al abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENG para que asuma la

representacion y defensa de la entidad demandada en los procesos que mediante esta

3




providencia se acumulan’ y fue él quien contests las demandas- el despacho le reconocera

personeria juridica para actuar como su apoderado judicial.
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo de Bovaca, Sala de Conjueces
RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la acumulacién de los procesos de Nulidad v Restablecimiento dei
Derecho, radicados con los NnUMmeros 15001233300020150078100 y
15001233300020160006200 adelantados por PABLO GUSTAVO ESLAVA CAMARGO v
MARLENY FORERQO VELANDIA, respectivamente, contra la NACION ~ RAMA JUDICIAL
— DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO: Tener como expediente principal para todos los efectos legales pertinentes el
radicado con el numero 15001233300020150078100.

TERCERO: Disponer que por secretaria, se hagan las comunicaciones a que haya lugar,
fos registros y constancias correspondientes en los procesos que agqul se acumuian en el

sistema Tyba.

CUARTO: Cumplido lo anterior, oportunamente ingrasen nuevamente los expedientes

acumulados al despachoe para sefialar fecha y hora para la audiencia inicial.

QUINTO: RECONOCER personeria juridica al abogado ALEX ROLANDO BARRETO
MORENO, identificado con cédula de ciudadania 7.177 696 de Tunja v con Tarjeta
Profesional No. 151.608 del C.8. de la J.| para actuar como apoderado general de la entidad
demandada dentro de las presentes diligencias de conformidad con los poderes otorgadoes

en los respectivos procesos.

Notifiguese v cimplase {\ ! h
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
Sala de Conjueces
PONENTE: DIEGO MAURICIO HIGUERA JIMENEZ

Tunja, 3 1 ENE 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: DORIS DELFA GUTIERREZ ESCOBAR

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

REFERENCIA: 1500123330002016-00026- 00

Visto el informe secretarial que antecede en el que se pone en conocimiento que
el apoderado judicial de la entidad demandada present6 escrito de contestacion

de demanda y formuld excepciones.

En consecuencia el Despacho, continuando con el trdmite procesal subsiguiente,
procede a fijar como fecha y hora para la realizacidon de la Audiencia Inicial de
que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 20113, el dia_siete (07) de febrero
de dos mil dieciocho (2018), a las dos de la tarde (02:00 p.m). Se advierte
que en aras de garantizar los principios de economia procesal y celeridad, esta
audiencia se realizard de manera simultanea con las audiencias iniciales
programadas dentro de los procesos radicados bajo los Nos.,15001-23-
33-000-2015-00847-00, 15001-23-33-000-2016-00010-00, 15001-23-33-
000-2016-00090-00, 1500123330002016-00030-00, 1500123332016~
00014-00, 1500123330002016-00273-00.

Para el efecto, por la Secretaria de esta Corporacion, Citese a las partes,

apoderados y al Ministerio Publico, advirtiéndose la concurrencia obligatoria a la

3 Articulo 180. Audiencia inicial.

()

1. Oportunidad. La audiencia se llevarg a cabo bajo la direccion del juez o magistrado ponente dentro del mes siguiente
al vencimiento del término de traslado de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencioén o del de la
contestacion de excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segun el caso. El auto que sefiale
fecha y hora para la audiencia se notificard por estado y no serd susceptible de recursos.




Audiencia de los apoderados judiciales de las partes, so pena de la imposicion
de las sanciones a que hubiere lugar vy las respectivas consecuencias

procesales. 4

Por la Secretaria de ésta Corporacion, notifiquese ésta providencia por estado

electronico.

Se reconoce personeria al abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENO,
portador de la T.P. No. 151608 del C.S. de la J., para actuar como apoderado
judicial de Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial en la forma y términos

del poder especial a él conferido

Contra la presente providencia no procede ningun recurso de conformidad con

lo previsto en el articulo 180, ordinal primero del C.P.A.C.A.

Una vez notificada la presente providencia, ingrésese nuevamente el expediente

al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DIEGO MAURICIO HIGUERA JIMENEZ
Conjuez Ponente

4 Articulo 180. Audiencia inicial.

()

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes, fos
terceros y el Ministerio Piblico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impediré la realizacién de la audiencia, salvo su aplazamiento por
decision del Juez o Magistrado Ponente.

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondré
muita de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

Sala de Conjueces
PONENTE: DIEGO MAURICIO HIGUERA JIMENEZ

Tunja, 3 1 ENE 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: EZEQUIEL VULFERSSTHAVVISKY URREA

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

REFERENCIA: 1500123330002016-000030- 00

Visto el informe secretarial que antecede en el que se pone en conocimiento que
el apoderado judicial de la entidad demandada presentd escrito de contestacion

de demanda y formuld excepciones.

En consecuencia el Despacho, continuando con el tramite procesal subsiguiente,
procede a fijar como fecha y hora para la realizacién de la Audiencia Inicial de
que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011°, el dia_siete (07) de febrero
de dos mil dieciocho (2018), a las dos de la tarde (02:00 p.m). Se advierte
que en aras de garantizar los principios de economia procesal y celeridad, esta
audiencia se realizara de manera simultanea con las audiencias iniciales
programadas dentro de los procesos radicados bajo los Nos.,15001-23-
33-000-2015-00847-00, 15001-23-33-000-2016-00010-00, 15001-23-33-
000-2016-00090-00, 1500123330002016-00026-00, 1500123332016~
00014-00, 1500123330002016-00273-00.

Para el efecto, por la Secretaria de esta Corporaciéon, Citese a las partes,
apoderados y al Ministerio Publico, advirtiéndose la concurrencia obligatoria a la

Audiencia de los apoderados judiciales de las partes, so pena de la imposicion

5 Articulo 180. Audiencia inicial.

()

1. Oportunidad. La audiencia se lfevara a cabo bajo la direccion del juez o magistrado ponente dentro del mes siguiente
al vencimiento del término de traslado de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencion o del ae la
contestacién de excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencion, segun el caso. El auto que seftale
fecha y hora para la audiencia se notificard por estado y no serd susceptible de recursos.




de las sanciones a que hubiere lugar vy las respectivas consecuencias

procesales. ©

Por la Secretaria de ésta Corporacion, notifiquese ésta providencia por estado

electronico.

Se reconoce personeria al abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENO,
portador de la T.P. No. 151608 del C.S. de la J., para actuar como apoderado
judicial de Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial en la forma y términos

del poder especial a él conferido

Contra la presente providencia no procede ningun recurso de conformidad con

lo previsto en el articulo 180, ordinal primero del C.P.A.C.A.

Una vez notificada la presente providencia, ingrésese nuevamente el expediente

al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Conjuez Ponente

6 Articulo 180. Audiencia inicial.

()

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impediré la realizacion de la audiencia, salvo su aplazamiento por
decision del Juez o Magistrado Ponente.

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra
multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE CONJUECES

Tema: 3 1 euE o018

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: JAIME LEONARDO CHAPARRO PERALTA

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

Radicacion: 150012333000201600075-00

Ingresa el expediente al despacho, informando que se acepté la renuncia al conjuez

ponente de este proceso.

Efectivamente fue allegada al expediente copia del Acuerdo No. 0002 del 29 de enero de
2018, mediante el cual la Sala Plena de esta corporacion acepta la renuncia de la Conjuez
Ponente Dra. DEISY JOANNA FORERO, en consecuencia se ordenara realizar diligencia

de sorteo para reemplazarla.
En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:
PRIMERO: Por secretaria de la corporacion realicese el sorteo del conjuez que habra de
reemplazar a la doctora DEISY JOANNA FORERO quien era la conjuez ponente en este
proceso. Comuniquesele y désele posesion en legal forma.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior ingrese el expediente inmediatamente al despacho.

Notifiguese y cumplase

= o (/{ <

Conjuez




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE CONJUECES

Tunja,

Medio de control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: EURIPIDES MONTOYA SEPULVEDA
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
Radicacipn: 150012333000201600411-00
31 FNE 2018

Ingresa el expediente al despacho, informando que se aceptd la renuncia al conjuez

ponente de este proceso.

Efectivamente fue allegada al expediente copia del Acuerdo No. 0002 del 29 de enero de
2018, mediante el cual la Sala Plena de esta corporacion acepta la renuncia de la Conjuez
Ponente Dra. DEISY JOANNA FORERO, en consecuencia se ordenara realizar diligencia

de sorteo para reemplazaria.
En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:
PRIMERO: Por secretaria de la corporacion realicese el sorteo del conjuez que habra de
reemplazar a la doctora DEISY JOANNA FORERO quien era la conjuez ponente en este
proceso. Comuniquesele y désele posesion en legal forma.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior ingrese el expediente inmediatamente al despacho.

Notifiquese y cumplase

e ” ’/"//‘K*(} _’/{A (
CLAUDIA MILENA AGUIRRE CHAPARRO

Conjuez




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE CONJUECES

Tunja,

Conjuez Ponente: Dr. Martin Hernandez Sanchez

REFERENCIAS
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
DEMANDANTE: NANCY CECILIA ESPINEL FAJARDO
DEMANDADA: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION
FJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION: 15001233300020160017400

De secretaria ingresd el proceso al despacho una vez se contestd la
demanda y se corrid traslado por el término de ley de las excepciones
formuladas en la misma. De la misma manera que ante el impedimento
manifestado por el sefor Procurador 45 delegado ante esta corporacion
se le notificd la demanda al sefor Procurador Regional atendiendo lo
dispuesto por la Procuraduria General de la Nacion en la Resolucidn No.
00032 del 8 de febrero de 2017,

Efectivamente se observa a folio 110 escrito radicado el 23 de junio de
2017, mediante el cual el sefior Procurador 45 Judicial Il en Asuntos
Administrativos se declarar impedido para ejercer infervencion como
Ministerio Publico dentro del asunto de la referencia, toda vez que se
configuran las causales previstas en los numerales 1° y 4° del articulo
141 del C.G.P. toda vez que otorgé poder al abogado Miguel Angel Lépez
para que adelante proceso judicial contra la Rama Judicial, tendiente a
obtener el reconocimiento y pago de la prima del 30% prevista en la Ley
4 de 1992 para los jueces de la Republica, proceso que en la actualidad
cursa en esta corporacion con el radicado No. 2016-00674-00.

Pues bien, ta Resolucién No. 00032 del 8 de febrero de 2017, “Por medic
de la cual se asignan funciones de intervencion judicial y de conciliacion
exirajudicial en asuntos de lo Contencioso Administrativo a /oa
Procuracdiores Distritales y Regionales”, en el articulo primero de su parte
resolutiva establecio:

"ARTICULO PRIMERC.- Asignar la funcion de intervencion Judicial a los
Procuradores Regionales y Distritales en los procesos que se tramitan
ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo relacionados con la
bonificacion por compensacién cortenida en el Decrefo 6710 de 1998;
reconocimiento y pago del 30% del salario basico correspondiente




a la prima especial a la que alude el articulo 14 de la Ley 47 de 1892
y su correspondiente indexacion y Jo concerniente al concurso de
Procuraclores Judiciales, que cursan ante los Conjueces o Jueces Ad-
Hoc de los respectivos juzgados y tribunales administrativos”

Es de resaltar que de conformidad con el articulo tercero de la misma
resolucion ésta “rige a partir de la fecha de su expedicion”.

De la lectura del acto resefiado, concluye este despacho que desde el 8
de febrero de 2017, fecha de la expedicion del mencionado acto
administrative, en forma especial se asignd la funcidn de intervencion
judicial a los Procuradores Regionales y Distritales en los procesos
especificamente alli sefialados, entre ellos los tendientes al
reconocimiento y pago del 30% de la Prima Especial de Servicios
establecida en el articulo 14 de la Ley 4° de 1802,

En consecuencia, para la fecha en que el sefior Procurador Judicial 45
Judicial Il en Asuntos Administrativos presentd su impedimento para
ejercer intervencion en este proceso, se repite, va habia asignado esta
funcion en este caso concreto al sefior Procurador Regional de Boyaca,
e incluso y en acatamiento a la mencionada resolucion, la secretaria de
esta corporacion tambien ya le habia notificade la demanda como se
observar a folios 102, 107 v 109

For todo lo anteriormente expueste, no habla lugar al impedimento
manifestado por el sefor Procurador 45 Judicial Il en asuntos
Administrativos.  En consecuencia, este despacho, por sustraccion de
materia, se absiendra de resolver dicho impedimento.

Siguiendo con el tramite procesal, se observa que se ha surtido de forma
completa y adecuada las actuaciones iniciales, correspondiendo
continuar con la etapa descrita en el articulo 180 del CPACA, esio es la
audiencia inicial. Para tal fin el despacho fijlara fecha y hora para la
referida audiencia. :

Al tenor de lo dispuesto en los numerales 2 v 4 del articulo 180 del
CPACA, se recuerda a los interesados que la concurrencia de los
apoderados de las paries procesales es obligaloria, que su ausencia no
impedira el desarrolio de la audiencia y por el contrario si acarreara
sanciones pecuniarias y procesales.

Comeo quiera que el Director Ejecutivo Seccional de Administracion
Judicial le confiric poder al abogado ALEX ROLANDO BARRETO
MORENG para que asuma la representacion y defensa de la entidad
demandada en este proceso! y fue quien contestd la demanda® el
despacho le reconocera personeria juridica para acluar en esle proceso.

En mérito de lo anterior, del despacho:

RESUELVE:

P Fol. 119
ZFols. 111 a 118



FRIMERO: Abstenerse de resolver el impedimento manifestado por el
sefior Procurador 45 Judicial I en Asuntos Administrativos por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR COMO FECHA Y HORA para llevar a cabo la
audiencia inicial consagrada en el articulo 180 del CPACA, en el asunto
de la referencia, el dia viernes trece (13) de abril de dos mil dieciocho
{2018) a las cualro de la tarde (4 p.m.) en las salas de audiencia del
Tribunal Administrativo de Boyaca ubicadas en el quinto piso del Palacio
de Justicia de la Ciudad de Tunja de la Carrera 9 No. 20- 62, segun las
orevisiones efectuadas en la parte motiva de la providencia.

Se previene a los apoderados de las partes que su asistencia a la
audiencia es obligatoria s0 pena de hacerse acreedores a las sanciones
legales v pecuniarias a que haya lugar.

TERCERQO: RECONOCER personeria juridica al abogado ALEX
ROLANDO BARRETO MORENQO, identificado con cédula de ciudadania
7.177.696 de Tunja y con Tarjeta Profesicnal No. 151.608 del C .S de la
J., para actuar como apoderado general de la entidad demandada dentro
de las presentes diligencias de conformidad con el poder visto a folio 119,

Notifiguese y cumplase
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
Sala de Conjueces
PONENTE: DIEGO MAURICIO HIGUERA JIMENEZ

Tunja, 13 4 ENE 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: DANIEL MAURICIO FONSECA FAJARDO

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

REFERENCIA: 1500123330002016-00273- 00

Visto el informe secretarial que antecede en el que se pone en conocimiento que
el apoderado judicial de la entidad demandada presentd escrito de contestacion

de demanda y formulé excepciones.

En consecuencia el Despacho, continuando con el tramite procesal subsiguiente,
procede a fijar como fecha y hora para la realizacion de la Audiencia Inicial de
que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 20111, el dia_siete (07) d= febrero
de dos mil dieciocho (2018), a las dos de la tarde (02:00 p.m). Se advierte
que en aras de garantizar los principios de economia procesal y celeridad, esta
audiencia se realizara de manera simultanea con las audiencias iniciales
programadas dentro de los procesos radicados bajo los Nos.,15001-23-
33-000-2015-00847-00, 15001-23-33-000-2016-00010-00, 15001-23-33-
000-2016-00090-00, 1500123330002016-00014-00 1500123330002016-
00030-00, 1500123332016-00026-00.

Para el efecto, por la Secretaria de esta Corporaciéon, Citese a las partes,
apoderados y al Ministerio Publico, advirtiéndose la concurrencia obligatoria a la

Audiencia de los apoderados judiciales de las partes, so pena de la imposicion

' Articulo 180. Audiencia inicial.
()

1. Oportunidad. La audiencia se llevaré a cabo bajo la direccién del juez o magistrado ponente dentro del mes siguiente
al vencimiento del término de fraslado de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencién o del de la
contestacion de excepciones o del de la contestacioén de ja demanda de reconvencion, segun el caso. £/ atto que sefiale
fecha y hora para la audiencia se notificard por estado y no sera susceptible de recursos. ’



de las sanciones a que hubiere lugar vy las respectivas consecuencias

procesales. ?

Por la Secretaria de ésta Corporacion, notifiquese ésta providencia por estado

electrdnico.

Se reconoce personeria al abogado ALEX ROLANDO BARRETO MORENO,
portador de la T.P. No. 151608 del C.S. de Ia J., para actuar como apoderado
judicial de Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial en la forma y términos

del poder especial a él conferido visible a folio 107

Contra la presente providencia no procede ningin recurso de conformidad con

lo previsto en el articulo 180, ordinal primero del C.P.A.C.A.

Una vez notificada la presente providencia, ingrésese nuevamente el expediente

al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DIEGO MAURICIO HIGUERA JIMENEZ
Conjuez Ponente

2 Articulo 180. Audiencia inicial.

(..

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Publico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia, salvo su aplazamiento por

decision del Juez 0 Magistrado Ponente.
1

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra
muita de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE CONJUECES

Tunja.

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: TERESA DE JESUS PINEROS REYES
ALICIATORRES DE VIZCAINO
HERNAN MONTANA RODRIGUEZ

DEMANDADA: NACION —~ RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACIONES: 15001233300020180017000

15001233300026160005500
15001233300020160028700

ASUNTO: Auto gue decreta acumulacion de procesos

Conjuez: Dr. Martin Hermnandez Sanchez

Ingresaron al despacho los procesos de la referencia para fijar fecha y hora para la

celebracion de la audiencia inicial prevista en el articulo 180 del CP.A.CA

No obstante, encuentra este despacho procedente pronunciarse previamente sobre
la posibilidad de decretar la acumulacion de los procesos de la referencia que se
estan tramitando en la Sala de Conjueces de! Tribunal Administrativo de Bovyaca,

dos a cargo del suscrito y ofro a cargo de otro conjuez.

En efecto. con fundamento en los principios de coordinacion, eficacia, economia,
celeridad, concentracién, inmediacion igualdad y publicidad que segun el articulo
3° del C.P.C.A, se imponen a todas las autoridades en las actuaciones vy
procedimientos administrativos, es procedente decretar de oficio la acumulacion de
estos procesos que se tramitan en esta sala de conjueces a través del medio de
control de nulidad v restablecimiento del derecho entre las mismas partes,

representada la parte actora por el mismo apoderado, que versan sobre identicos

i




hechos y pretensiones y se encuentran en igual etapa procesal, eslo es, para
audiencia inicial, como se puede constatar en cada uno de los procesos.
Adicionalmente, la acumulacion de procesos tiene como finalidad que las decisiones
judiciales que resuelvan casos semejantes sean coherentes, evitando asi
contradicciones que podrian dar lugar a la violacion del derecho fundamental a ia

igualdad.

Pues bien, el articulo 148 del Cdédigo General del Proceso sobre el particular

establece:

ARTICULG 148 PROCEDENCIA DE LA ACUMULACION EN LOS PROCESOS
DECLARATIVOS. Para la acumulacion de procesos y demandas se aplicarén las siguientes reglas

1. Acurnulacién de procesos. De oficio o a pelicidn de parte podran ecumuiarse dos (2) o mas
procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque 1o se hava notificade st auto admisorio
de fa demanda, siempre que deban framitarse por gl mismo procediments, en cuaigitiers de o3
sigutentes cases!

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumuilarse en la misma demanda.

b) Cuando se befe de prefensiones conexas y las partes sean demandantes y demandados
reciproces.

¢} Cuando el demandado ses el mismo y las excepciones de mérito propuestas se fundamenten en
fos mismos hechos.

2. Acurnuiacion de demandas. Aun antes de haber sido notificado ef auto admisorio de la demanda,
podran formularse nuevas demandas declarativas en 108 mismos eventos en gue hubiese sido
procedente la acwumulacion de pretensiones.

3. Disposiciones comunes, Las acumulaciones en 10s procesos deciaralivos procederan hasta antss
de seflalarse fecha y hora para la audiencia inicial,

Sien algunc de los procesocs ya se hubiere notificado al demandado el auto admisorio de fa demanda,
al decretarse la acumulacion de procesoes se dispondra la noffficacion por estado del auto admisorio
que estuviers pendiente de notificacion.

De la misma manera se notificara el auto admisorio de la nueva demanda acumulada, cuando ef
demandado ya esté notificado en ef procesc donde se presenta la acumulacion.

E£n estos casos ef demandado podra solicitar en la secretaria que se le suministre la reproduccién
de la demanda y de sus anexos deniro de jos tres (3) dias siguientes, vencidos (os cuales comenzard
a correr ef término de gjecutoria y ¢l de trasiado de la demanda que estaba pendisnte de notfficacion
al momento de la acumulacion.

Cuando un demandado no se hubiers notificado personalmente en ninguno de los procesos. se
aplicaran 1as reglas generales.

La acumulacion de demandas y de procesos ejeculivos se regird por lo dispuesto en 108

articulos 463 v 464 de esfe codigo.”.

En cuanto al tramite para la acumulacidn el mismo compendio normativo o sefiala

de ia siguiente manera:

ARTICULO 150, TRAMITE. Quien solicite la acumulacién de procescs o presente demanda
acurnulada. debera expresarias rezones en que se apoya



Cuando ios procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la solicitud de acumuiacion
se decidird de planc. Silos ofros procesos cuya acumilacion, se soficita cursan en distintos
despachos judiciales, ef peticionario indicara con precision ef estado en que se encuentren y aportara
copia de las demandas con que fusron promovidos. .

Si el juez ordena la acumulacion de procescs. se oficiard al que conozoa de los otros para que remila
los expedisntes respectivos.

Los procesos o demandas acumuladas se ramitaran conjuniamente, con suspsnsion ds la actuacion
mias adelantada. hasta que se encueniren en el mismo estado, y se decidiran en la misma sentencia.
Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la acumulacion oficiosa o
requerida se decidirg de plano. Sicuwrsan en diferemtes despachos, ef juez, cuando obre de oficio,
solicitard la certificacion v las copias respectivas por ef medio mas expedito.”

Como ya se anticip0, a cargo de la sala de conjueces de este tribunal se encuentran
los procesos de la referencia para sefalar fecha y hora para la celebracion de la
audiencia inicial prevista en el articulo 180 del C.P.A.C.A. Estos tres procesos
retnen los reguisitos legales para gue sea procedente su acumulacion como se

explica enseguida:

1. 15001233300020160017000 adelantado por TERESA DE JESUS PINEROS
REYES contra la NACION — RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

2. 15001233300020160005500 adelantado por ALICIA TORRES DE VIZCAINO
contra la NACION - RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

3. 15001233300020180028700 adelantado HERNAN MONTANA RODRIGUEZ  por
contra la NACION — RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

En efecio estes procesos:

1. Se tramitan por el procedimiento previsto en el medio de control de Nulidad y

Reastablecimiento del derecho consagrado en el articulo 138 del C.P.C.A.

2. Se encuentran en primera instancia.

3. Las pretensiones formuladas por ser idénticas habrian podido acumularse en una

misma demanda.

4. Se proponen las mismas excepciones de fondo por la parte demandada.




5. Se encuentran en la misma etapa procesal, esto es, para sefialar fecha para

audiencia inicial.

5. Ademas, la entidad demandada es la misma vy las partes estan representadas por

idénticos apoderados judiciales,

Bajo ese entendido por resullar procedente, de oficio se acumularan esios
procesos. En consecuencia de ahora en adelante se tramitaran conjuntamente
teniendo al radicado con el nimero 15001233300020160017000 come principal
para todos los efectos legales, por ser éste el procaeso mas antiguo feniendo en

cuenta gue fue el primero en el que se notificd la demanda.

Finalmente, como quiera que el Director Ejecutivo Seccional de Administracion
Judicial le confirid poder al abogado ALEX ROLANDO BARRETCO MORENOQO para
gue asuma la representacion y defensa de la entidad demandada en los procesos
que mediante esta providencia se acumulan’ vy fue él quien contesté las demandas?
el despacho le reconocera personeria juridica para actuar como su apoderado

judicial,
En mérito de o expuesto, el Tribunal Administrative de Bovaca, Sala de Conjueces

RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la acumulacion de los procesos de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, radicados con los numercs 15001233300020160017000,
150012333000201600058500 vy 15001233300020160028700 adelantades  por
TERESA DE JESUS PINEROS REYES, ALICIA TORRES DE VIZCAINO vy
HERNAN MONTANA RODRIGUEZ, respectivamente, contra la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDG: Tener como expediente principal para tcdos los efecltos legales
pertinentes el radicado con el nimero15001233300020160017000.

TERCERO: Disponer que por secretaria, se hagan las comunicaciones a que haya
fugar, los registros y constancias correspondientas en los proceses gue agul se

acumuian en el sistema Tyba.

 Fols. 90 {proceso No 1), 125 (proceso No. 23 v 110 (proceso Ne. 3)

“Fols. 8Z a 88 (proveso No. 13, 118 a 125 {proceso No. 23 v 102 5 108 {process No. 3



CUARTO: Cumplido lo anterior, oportunamenie ingresen nuevamente los
expedientes acumulados al despacho para sefalar fecha y hora para la audiencia

inicial.

QUINTO: RECONOCER personeria juridica al abogado ALEX ROLANDO
BARRETO MORENO, identificado con cédula de ciudadania 7.177.696 de Tunja y
con Tarjeta Profesional No. 151.608 del C.S. de la J., para actuar como apoderado
general de la entidad demandada deniro de las presentes diligencias de

conformidad con los poderes ctorgados en 10s respectives procesos.

Notiflouese v cumplase
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REPUBLICA DE COLOMBIA )
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 1

MAGISTRADO: JOSE ASCENCION FERNANDEZ OSORIO

Tunia, 274 ENE. 2018

ACCIONANTE: | JUDITH MARIA LIBERATO JIMENEZ
ACCIONADO: |NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO

NACIONAL
REFERENCIA: 150012333000201700150-00
ACCION: TUTELA

Atendiendo el informe secretarial que antecede y una vez revisado el
expediente, se observa que mediante auto del 10 de octubre de 2017 la
H. Corte Constitucional excluyd de revision el proceso de la referencia (fl.
98); en consecuencia, comogquiera que el fallo de primera instancia que
declard el amparo de tutela fue confirmado por el Superior y al no
encontrarse ningun trdmite pendiente, este Despacho dispone ordenar el
archivo del expedienfe junto con todas las actuaciones adelantadas
para la verificacion de cumplimiento, dejondo las anotaciones y
constancias de rigor.

Por lo brevemente expuesto, se
RESUELVE:

Por Secretaria, ARCHIVAR el expediente de la referencia junto con todas
las actuaciones adelantadas para la verificacién de cumplimiento,
dejando las anofaciones y constancias de rigor, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUME

JOSE ASCENCION FERNANDEZ OSORIO
Magistra TLRUNCL Sl By ae s




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 03 DE ORALIDAD

Magistrado Sustanciador: FABIO IVAN AFANADOR GARCIA
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Tunja,
MEDIO DE CONTROL : PROTECCION DE LOS DERECHOS E
] INTERESES COLECTIVOS
RADICACION : 150012333000201700309-00
DEMANDANTE : JOSE CRISTOBAL SUAREZ ALBA
DEMANDADO : MUNICIPIO DE TUNJA-DEPARTAMENTO

DE BOYACA-CONSORCIO SOLARTE Y
SOLARTE-AGENCIA  NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA-UNION  TEMPORAL
ALUMBRADO PUBLICOO CIUDAD DE
TUNJA S.A.

Estando el proceso en etapa probatoria, y atendiendo a que en
diligencia efectuada el 31 de enero de 2018, el actor popular anuncio
que pese a dar cumplimiento a la orden que le fue dada por el
Despacho en audiencia de fecha 18 de septiembre de 2017, en el
sentido de radicar el Oficio No. FIAG-OR-409 ante la Policia
Metropolitana de Transito y Transporte de Tunja, en el gque este
Despacho le solicitaba que en el término de ocho dias remitiera con
destino al proceso de la referencia, un informe pormenorizado donde
se indicara cual ha sido el nimero de mortalidad que se ha
presentado en los ultimos tres afios, incluido el nimero de heridos en
el sector la cabafa frente a los barrios Pinos de Oriente y Ciudad
Jardin, indicando la causa de los mismos y las actuaciones que dicha
entidad ha llevado a cabo para prevenirlos, a la fecha dicha
dependencia no ha dado cumplimiento a tal solicitud.

Conforme a lo anterior, el Despacho requerird por segunda vez al
Comandante de Policia de Transito y Transporte de Tunja, para que
allegue el informe requerido, teniendo en cuenta los puntos ya
seflalados, advirtiéndole que se encuentra en incumplimiento a una



Radicacion: 150012333000201700309-00
Demandante: José Cristobal Suarez Alba

orden judicial, y que en caso de persistir dicha situacion, se tomaran
las respectivas medidas de tipo sancionatorio.

Por otro lado, atendiendo a ia peticion que fue presentada en
audiencia de pruebas por parte del apoderado de la Agencia Nacional
de Infraestructura, en la que solicitd que se oficiara a la Agencia
Nacional de Seguridad Vial —~ANSV- para que procediera a designar un
profesional en seguridad vial, la cual fue aceptada por el Despacho,
por Secretaria se requerird a dicha entidad (Agencia Nacional de
Seguridad Vial), para que una vez reciba la informacion por ella
requerida a la ANI a través de correo electrénico de fecha 10 de
octubre de 2017, designe un experto en seguridad vial y proceda a
elaborar el dictamen pericial, el cual debe versar sobre los siguientes
puntos.

La peligrosidad que puede conllevar para los peatones, la ausencia de
un puente peatonal en el sector ia Cabaha frente a los barrios Pinos
de Oriente y Ciudad Jardin de la ciudad de Tunja. Asi mismo, se
debera establecer si en el sitio existe iluminacion o no, en caso
positivo se debera determinar si dicha ausencia puede generar algun
riesgo para los habitantes alecanos al referido sector, explicando
cuales son los tipos de riesgo que se puede presentar y los
mecanismos para evitarlos. Igualmente, debera verificar si en el
referido sector existe alguna clase de sefalizacién o no, en caso
afirmativo, debera indicar que clase y si la misma resulta ser
suficiente para evitar dahos a los peatones que transitan a diario por
el lugar.

Se debe advertir que el dictamen debera ser allegado al expediente
por parte de la ANI dentro de los dos meses siguientes, y que se debe
asegurar la asistencia del perito a la audiencia de presentacion y
contradiccion del dictamen.

Conforme a lo expuesto, el Despacho,

II. RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR por segunda vez al Comandante de Policia de
Transito y Transporte de Tunja, para que dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la notificacion de la presente providencia, allegue el
informe solicitado en el Oficio No. FIAG-OR-409, el cual fue radicado
por el actor popular en dicha dependencia el 18 de octubre de 2017,
advirtiéndole que se encuentra en incumplimiento a una orden
judicial, y que en caso de persistir dicha situacion, se tomaran las
respectivas medidas de tipo sancionatorio.

[2]



Radicacién: 150012333000201700309-00
Demandante: José Cristobal Suarez Alba

SEGUNDO: REQUERIR a la Agencia Nacional de Seguridad Vial para
gue una vez reciba la informe=zion por ella requerida a la ANI a través
de correo electronico de fecha 10 de octubre de 2017, designe un
experto en seguridad vial y proceda a elaborar el dictamen pericial, el
cual debe versar sobre los puntos antes indicados, advirtiendo que
dicho dictamen debera ser allecado al expediente a mas tardar dentro
de los dos meses siguientes, y que se debera asegurar la asistencia
del perito a la audiencia de presentacidn y contradiccion del dictamen.

NOTIFIGUESE Y COUMPLASE,

N
§
- D
FABIO IVAN AFANADOR GARCIA
Magistrado

ORS

(3]
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Tunja, 30 ENE 2018

Medio de Control: Reparacion de perjuicios causados a un grupo (Recurso de Suplica)
Demandante: Myriam Wilchez Rodriguez y otros

Demandado: Mun.cipio de Tunja y otros

Expediente: 15001 2333 000 2017 00798 00

Ingresa el proceso al despacho para decidir el recurso de siaplica interpuesto por el
apoderado de la Empresa Constructora de Vivienda de Tunja - Ecovivienda (fls.892-893)
contra la providencia de 15 de enero de 2018 (fls. 890-891 vto.) proferida por el despacho
del Magistrado Luis Ernesto Arciniegas Triana, mediante la cual no avocé conocimiento del
proceso de la referencia y orden¢ la devolucion del expediente al Despacho de origen para
que continué conociendo del mismo conforme a lo previsto en el articulo 139 del Codigo

General del Proceso.

Fundamentos del recurso

La apoderada de ECOVIVIENDA manifesté que el auto de 15 de enero de 2018 es
susceptible del recurso de suplica, en tanto, al no avocar el conocimiento del presente medio
de control se esta negando la intervencion de un tercero, providencia que es pasible del
recurso de apelacién, motivo por el gua/ Se predica la procedencia del recurso de suplica en
los términos del articulo 246 del CPACA.

Por lo demas explicé las razones por las que el proceso fue remitido para el conocimiento
del Tribunal, luego de la vincu/acio’_n de FONADE y FONVIVIENDA, entidades del orden

nacional; y los motivos que justifican su vinculacion al proceso.

Agrego que “...cl negocio juridico mal lamado Union Temporal, debié ser revisado en su legalidad
por el ente recior de la vivienda de interés sacial en Colombia, es decir el ministerio. Las
irregularidades que se observan d /)/'i/‘ﬁi"g/ ‘/'(lc;e del wmismo no son responsabilidad exclusivamente de
Tunja y ECOVIVIENDA sino de la Nacion- Ministerio quicn avalo el proyecto y olorgé los subsidios
quie son buse de lus sendas prousesas de compraventa que se discriminan en los hechos de la demanda.
Ténguse en cuenta que parte del precio de las mismas lo integra el subsidio otorgado por la Nacién a
través del ministerio y cuyo pago se autoriza a través de la Fiducia previo visto bueno de la Nacion

por intermedio de FONADE. " (fl. 493).

Por ultimo, manifestd que no resulta “cxacto” que el Juzgado Noveno Administrativo Oral
deba de un lado vincular a la Nacign para luego si remitir el proceso a este Tribunal por

competencia, o que éste conserve la competencia cuando existen entidades del orden

“




Medio de Control: Reparacion de perjuicios causados a un grupo (Recurso de Suplica)
Demandante: Myriam Wilchez Rodriguez y otros

Demandado: Municipio de Tunja y otros

Expediente: 15001 2333 000 2017 00798 00

nacional que deben ser oidas al interior del presente medio de control, garantizandoles su

derecho de defensa.
Para resolver se considera:
a. Procedencia:

El articulo 246 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de Jo Contencioso

Administrativo regula el recurso de suplica en los siguientes términos:

“Articulo 246, Suplica. El recurso de siplica procede contra los autos que por su
naturaleza serian apelables, dictados por el Magistrado Ponente en el curso de la
segunda o nnica instancia o durante el tramite de la apelacion de un auto.
También procede contra el auto que reclaza o declara desierta la apelacion o el
recurso extraordinario.

Este recurso deberd interponerse dentro de los tres (3) dias siguientes a lu
notificacion del anto, en escrito dirigido a la Sala de que forma parte el ponente, con
expresion de las razones en que se funda.

El escrito se agregarda al expediente y se mantendrd en la Secretaria por dos (2) dias
a disposicion de la parte contraria; vencido el traslado, el Secretario pasurda el
expediente al Despacho del Magistrado que sigue en twrno ol que dicto la
providencia, quien serd el ponente para resolverlo ante la Sala, seccion o
subseccion. Contra lo decidido no procederd recurso alguno.”

El auto de 15 de enero de 2018, no corresponde auto que rechace o declare desierto el
recurso de apelacion o un recurso extraordinario, tampoco se profirié en el tramite de
sequnda o Gnica instancia, pues al remitirse el proceso por parte del Juzgado, la decision de
avocar 0 no conocimiento del asunto seria adoptada en el tramite de primera instancia, asi
las cosas la providencia recurrida no encuadra en ninguna de las situaciones previstas en el
articulo 246 del CPACA, ut supra citado.

Pero como si ello fuera poco, tampoco podria aceptarse el argumento del recurrente que
sefiala que el auto recurrido seria plausible del recurso de apelacion, pues el auto que
decide no avocar conocimiento de un asunto y lo devuelve al Juzgado que lo remitio, que
corresponde a la decisidn adoptada por el Magistrado Luis Ernesto Arciniegas Triana, no se
encuentra enlistado entre los autos que seria apelables de conformidad con lo previsto 243
del CPACA, que de manera expresa establece contra qué decisiones procede dicho medio
de impugnacion, asf:

b
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Medio de Control: Reparacién de perjuicios causados a un grupo (Recurso de Suplica),
Demandante: Myriam Wilchez Rodriguez y otros

Demandado: Municipio de Tunja y otros

Expediente: 15001 2333 000 2017 00798 00
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De acuerdo a esa norma se tiene, en primer lugar, que la decision por la cual se abstiene de
avocar conocimiento de un proceso no se encuentra enlistada como apelable; y que el auto
recurrido no niega la intervencion de un tercero, como lo infiere el escrito contentivo de la
sustentacion del recurso. La providencia realiz6 el estudio de las situaciones que rodean el
caso, para concluir que no se estructuran los elementos hecesarios para que el asunto sea
de competencia de esta Corporacion Judicial, y por ello no avocé el conocimiento del

proceso y ordeno devolver el expediente al Juzgado de origen, pero nada mas.

Por todo lo anterior, se concluye que el recurso de saplica propuesto por ECOVIVIENDA es

improcedente.
b. Adecuacién del medio de impugnacion

Ahora atendiendo que existen reparos formulados por ECOVIVIENDA frente a la
determinacion adoptada en el auto de 15 de enero de 2018 y el articulo 242 del CPACA
precisa que, salvc norma legal en contrario, el recurso de reposicién procede contra los

autos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica, es este el recurso procedente.

Ante la decision de rechazar por improcedente el recurso de suplica contra el auto proferido
el 15 de enero de 2018, debe tramitarse el recurso de reposicion. Asi se desprende de lo
dispuesto en el parégrafo del articulo 318 del Codigo General del Proceso, conforme al cual
cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el
juez debera tramitar la impugnaciéon por las reglas del recurso que resultare

procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.

En este sentido el Consejo de Estado en sentencia de 3 de mayo de 2010, proferida por la
Seccion Segunda, Subseccion "B” siendo Consejero Ponente el doctor Gerardo Arenas
Monsalve, dentro del proceso radicado No. 11001-03-15-000-2010-00395-00(AC)’, sefialo:

[ . . - . . . .y

Estua sentencia fue proferida en vigencia del Decreto 01 de 1984, no obstante, la interpretacion de la
Alta Corporacion hace referencia a normas de contenido constitucional las cuales a la fecha de esta
decision ostentan plena vigencia por lo cual es aplicable of caso conereto.

('S)




Medio de Control: Reparacion de perjuicios causados a un grupo (Recurso de Suplica)
Demandante: Myriam Wilchez Rodriguez y otros -
Demandado: Municipio de Tunja y otros

Expediente: 15001 2333 000 2017 00798 00

“Como puede apreciarse, el principio constitucional de la prevalencia del derecho
sustancial, esta expresamente garantizando en el articulo 228 que consagra el
derecho de acceso a la administracion de justicia.

La incorporacion de este principio en el referido articulo, busca garantizar que
Jormalidades propias de los procesos judiciales, sean interpretadas y empleadas
para la materializacion de los derechos de los ciududanos que acceden a la
administracion de justicia, y de ninguna forma como un obstdculo o impedimento
para el ejercicio y proteccion de los nismos.

Uncr aplicacion practica de este principio, en consideracién al caracter fundamental
de los derechos de defensa, acceso a la administracion de justicia y revision de lus
providencias judiciales, se da por ejemplo, cuando una de las partes inconforme con
una decision gue es susceptible de revision interpone contra la misma un recurso
difercente al consagrado para dicha providencia.

En principio podria afirmarse que el error del recurrente fraeria como
consecuencia la firmeza de la decision recurrida por la indebida interposicion del
medio de impugnacion, mds en conséderacion a la prevalencia del derecho
sustancial, debe entenderse que el recurso interpuesto contra la decision judicial es
el que efectivamente procede contra la providencia impugnada””. (Resattado fucra
de texto).

El articulo 318 del CGP, aplicable por remision directa de la Ley 1437 de 201 1° establece
que el recurso de reposicion contra un auto proferido fuera de audiencia, debera

interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion.

En el sub lite, mediante auto proferido el 15 de enero de 2018 (fls. 890-891 vto.), no se
avoco conocimiento del presente asunto y se orden¢ devolver el evpediente al Juzgado de
origen; el medio de impugnacion contra esa determinacion adoptada por fuera de audiencia
fue presentado el 18 de enero de 2018 (fls. 892-893), es decir dentro de los 3 dias
siguientes a que refiere el articulo 318 del CGP, siendo oportuna su formulacion.

El Despacho observa que en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 246 la Secretaria de
este Tribunal corrio traslado del recurso de suplica por el término de dos dias como
establece la norma (fl. 494), sin embargo, atendiendo lo previsto en el articulo 319 del CGP,
aplicable al presente asunto por expresa disposicion del articulo 242 del CPACA el traslado
sera de 3 dias, en estas condiciones, en aras de garantizar el debido proceso y evitar
posteriores nulidades procesales, se ordenard que la Secretaria previo a remitir el
expediente al Despacho del Magistrado que profirié el auto de 15 de enero de 2018,
proceda a realizar el traslado del recurso de reposicién por el término que ordena el CGP.

2 En este mismo sentido se puede consultar: Consejo de Estado, Seccion Tercera, Consejero Ponente:
Doctor ALIER EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ, sentencia de 7 de diciembre de 2005,
expediente: 25000-23-26-000-2004-01766-01¢29696), Actor: Hortensio Diuz Huertas, Demandeado:
Distrito Capital de Bogotd

P ELaltimo inciso del articulo 242 del CPACA, establece que en cuenta a la oportunidad y trdmite del
recurso de reposicion debe acudirse a lo dispuesio en el estatuta procesal general.



Medio de Control: Reparacion de perjuicios causados a un grupo (Recurso de Suplica)
Demandante: Myriam Wilchez Rodriguez y otros

Demandado: Municipio de Tunja y otros

Expediente: 15001 2333 000 2017 00798 00

Por lo expuesto se Resuelve:

1. Rechazar por improcedente el recurso de suplica presentado por la Empresa
Constructora de vivienda de Tunja — ECOVIVIENDA contra el auto de 15 de enero
de 2018, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2. Por Secretaria regrese el expediente al despacho del magistrado Luis Ernesto
Arciniegas Triana para lo de su competencia en materia del recursoc de reposicion,
previo traslado de 3 dias que trata el articulo 319 del CGP en concordancia con el
articulo 242 del CPACA.

Notifiquese y cumplase,
A

Wl i Cynid ]

CLARA ELISA CIFUENTES ORTIZ )
Magistrada

TRIBUNAL ADMIN/S’TRA TIVO DE BOYACA
CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El auto que antecede, de fecha ( ). se
notificé por Estado Electrénico Nro. ___ Publicado en
el Portar WEB de Ila Rama Judicial hoy
siendo las 8.00 A.M.

Claudia Lucia Rincén Arango

L Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

e

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO N° 2

Tunja, 30 e 2018

Medio de control : Ejecutivo

Demandante : Ana Yolanda Duarte Piez _

Demandado : Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio - Ministerio de Educacion Nacional

Radicado : 15001-23-33-000-2017-01019-00

| Magistrado ponente: Luis Ernesto Arciniegas Triana

Ingresa el proceso con informe secretarial, indicando que el presente asunto
correspondid por reparto a este despacho y fue asignado para su conocimiento

y tramite.
I. ANTECEDENTES

Una vez revisado el expediente se observa que se trata de un proceso ejecutivo

cuyo titulo base de ejecucion es la sentencia de fecha 31 de marzo de 2016

proferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca.

Con el presente proceso se pretende la ejecucion de una sentencia judicial, por

medio de la cual se reconocié la pension de jubilacion de la actora.
I1. CONSIDERACIONES

El articulo 156 del CPACA. fija la competencia por el factor territorial y en

relacion con la ejecucion de las condenas que impone la jurisdiccion de lo

contencioso administrativo prevé en su numeral 9 que:




Medio de control  :  Ejecutivo ‘ 2

Demandante . Ana Yolanda Duarte Paez .
Demandado - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio - Ministerio de Educacion Nacional
Radicado . 15001-23-33-000-2017-01019-00

“[...] 9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo o de las obligaciones
contenidas en una conciliacién aprobada por esta jurisdiccion, sera
competente el juez que profirid la providencia respectiva. [...]” (Se
subraya)

AN

Significa lo anterior que la ejecucion de este tipo de titulos se adelanta por el

juez que profirio la providencia que se presenta como base de recaudo.

Corolario de lo anterior, en los articulos 297 y siguientes del CPACA

encontramos:

“[...] ARTICULO 297. TITULO EJECUTIVO. Para los efectos de
este Codigo, constituyen titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se
condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

[...]” (Se subraya).

“[...] ARTICULO 298. PROCEDIMIENTO. En los casos a que se
refiere el numeral 1 del articulo anterior, si transcurrido un (1) afio
desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que ella
sefiale, esta no se ha pagado, sin excepcidn alguna el juez que la

profirid ordenara su cumplimiento inmediato.
[...]” (Se subraya).

“[...] ARTICULO 299. DE LA EJECUCION EN MATERIA DE
CONTRATOS Y DE CONDENAS A ENTIDADES PUBLICAS.
[...T”

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en la
liquidacién o pago de una suma de dinero serdn ejecutadas ante esta
misma jurisdiccion segun las reglas de competencia contenidas en este
Codigo, si dentro de los diez (10) meses siguientes a la ejecutoria de la
sentencia la entidad obligada no le ha dado cumplimiento.[...]” (Se
subraya)

De lo anterior se colige que en las condenas al pago de sumas de dinero a
cargo de una entidad publica, impuestas en esta jurisdiccion, la norma especial
de competencia es la prevista en el ordinal 9° del articulo 156 de la misma ley,

~ corroborado también en el articulo 298 ibidem, y por ello la ejecucién de este



Medio de control  : Ejecutivo 3

Demandante : Ana Yolanda Duarte Piez

Demandado : Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio - Ministerio de Educacién Nacional

Radicado : 15001-23-33-000-2017-01019-00

tipo de titulos corresponde al juez que profirié la providencia.

En el caso concreto la sentencia base de ejecucion fué proferida el 31 de
mafzo de 2016, por la Sala de Decision N° 3 de este Tribunal, Magistrada
Ponente Dra. Clara Elisa Cifuentes Ortiz, (fl. 12-29), por lo que de
conformidad con lo descrito en lineas anteriores corresponde a este despacho

remitir el asunto para conocimiento a ese despacho.

De modo que es al Despacho N° 5 al que debe asignarse el presente proceso,
por haber sido juez de la accion y por ende corresponde la ejecucion de la
sentencia, razon por la cual se ordenard que por la Secretaria sea enviado de

inmediato a ese despacho.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO. Por Secretaria, remitase de inmediato el presente proceso al

Despacho de la Magistrada Clara Elisa Cifuentes Ortiz.

SEGUNDQO. Adelantese el tramite correspondiente para descargar el proceso
del inventario a cargo de este Despacho, junto con la Oficina de Reparto de la

Direccion Seccional de Administracion Judicial.

TRIBUNAL ACM RiSTEATIVE:

OE BOYACA
ROTIFICACION PCO EsSTYADD
8 avto onterior sa natifics por svado

Mo, 1 wdahcyp 1 FEB ng

EL SEReETARIO

LU{S ERNESTO ARCINIEGAS TRIANA

Viagistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

SALA DE CONJUECES
CONJUEZ: DIEGO MAURICIO HIGUERA JIMENEZ

Tunja, 3 1 ENE 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO: 150012333000201300883-00

DEMANDANTE: ROSA MARIA CABEZAS GUTIERREZ

DEMANDADO: LA NACION- PROCURADUIA GENERAL

Considerando que mediante auto ejecutoriado de fecha 30 de octubre de
2017 (fl.268) se le ordené al apoderado de la parte demandante aportar
el escrito de demanda correspondiente al proceso judicial
15001233300020130013300 y que a la fecha no ha dado cumplimiento a
dicha orden a pesar de haberse otorgado el término perentorio de 5 dias;
se dispone requerir al Dr. RICARDO ALVAREZ OSPINA para que dé cabal
cumplimiento a la mentada providencia en el término maximo e
improrrogable de cinco (5) dias contados a partir de la ejecutoria de la
presente decisién. Oficiese haciéndole saber que de no dar cumplimiento
a lo ordenado sera sancionado conforme las reglas del articulo 59 de la
ley 270 de 1996 en concordancia con el numeral 3 del articulo 44 de la
ley 1564 de 2012.

Por secretaria dese cumplimiento cabal a la orden de oficiar al Consejo de
Estado para ios fines previstos en el auto emitido en audiencia de fecha

31 de agosto de 2017 (fls 232y 233)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO MAURICIO HfGTlE IMENEZ
Conjuez




REPUBLICA DE COLOMBIA

!
N

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO N° 2

- Tunja, 31 aNE 2018

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del derecho

Demandante : Rosa Maria Chivata Chivata
Demandado : Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.
Expediente : 15001-33-33-013-2014-00120-01
Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniegas Triana

Se decide sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto por la sefiora
Rosa Maria Chivata Chivata a través de apoderado, contra la sentencia proferida
en primera instancia en el proceso de la referencia, el 23 de octubre de 2017, por

el Juzgado Trece Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja.
Para resolver se considera:

Oportunidad
Al tenor del articulo 247 del C.P.A.C.A, el recurso de apelacion debe

interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de

los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

La sentencia recurrida fue notificada por estado electrénico el dia 24 de octubre
de 2017 (f1 263) y el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante el
dia 03 de noviembre de 2017 (fs. 265 a 279). Por ende, el recurso fue presentado

en término.

Procedencia

El articulo 243 del C.P.A.C.A prevé que “son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los jueces...”.
Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en

primera instancia y la sentencia recurrida nego las pretensiones de la demanda.




Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del derecho

Demandante . Rosa Maria Chivata Chivata
Demandado :  Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de

. Administracién Judicial |
Expediente : 15001-33-33-013-2014-00120-01

En consecuencia, el recurso interpuesto es procedente, siendo concedido en el |

efecto suspensivo por el a quo como se observa a folio 281. |

En este orden de ideas, se procedera a la admision del recurso, advirtiendo a las
partes que de conformidad con lo establecido en el inciso 4 del articulo 212 del
C.P.A.C.A, pueden si a bien lo tienen pedir la practica de pruebas dentro del

término de ejecutoria de la presente providencia.

En virtud de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO. Admitir en el efecto suspensivo el recurso de apelaci(')h
interpuesto por la demandante, contra la sentencia del 23 de octubre de 2017,
proferida por el Juzgado Trece Administrativo Oral del Circuito Judicial de |

Tunja. |

SEGUNDO. Notifiquese personalmente éste auto al Ministerio Publico
delegado ante esta Corporacién de conformidad con el numeral 3° del articulo

198 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Ejecutoriada esta providencia regrese el expediente al despacho
para pronunciarse sobre la realizaciéon de las audiencias de alegaciones y

juzgamiento. |

!
Notifiqy ?Z y cimplase

LUIS ERNESTO ARCINIEGAS TRTIANA "~
%\Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

DESPACHO N° 2

Tunja, .

318 20
Medio de Control : Reparacién Directa
Demandante : Jairo Vargas Bernal
Demandado : Instituto de Transito de Boyaca- ITBOY
Expediente : 15001-33-33-003-2014-00174-01
Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniegas Triana

Se decide sobre la admision del recurso de apelacidn interpuesto por la parte
accionante, contra la sentencia proferida en primera instancia en el proceso de
la referencia, el 27 de septiembre de 2017, por el Juzgado Tercero

Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja.
Para resolver se considera:

Oportunidad \
Al tenor del articulo 247 del C.P.A.C.A, el recurso de apelacion debe

interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro

de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

La sentencia recurrida fue notificada por el correo electronico el dia 28 de
septiembre de 2017 (fl 561) y el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante el dia 29 de septiembre de 2017 (fs. 563 a 570). Por ende, el

recurso fue presentado en término.

Procedencia

El articulo 243 del C.P.A.C.A prevé que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los jueces...”.
Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en

primera instancia y la sentencia recurrida accedi6 parcialmente a las




Medio de Control :  Reparacion Directa

Demandante :  Jairo Vargas Bernal
Demandado - : Instituto de Transito de Boyacd
Expediente . 15001-33-33-003-2014-00174-01

pretensiones de la demanda. En consecuencia el recurso interpuesto es
procedente, siendo concedido en el efecto suspensivo por el a quo como se

observa a folio 574 vto.

En este orden de ideas, se procederd a la admisién del recurso, advirtiendo a las
~ partes que de conformidad con lo establecido en el inciso 4 del articulo 212 del
C.P.A.C.A, pueden si a bien lo tienen pedir la practica de pruebas dentro del

término de ejecutoria de la presente providencia.
En virtud de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO. Admitir en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante, contra la sentencia del 27 de septiembre
de 2017, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito

Judicial de Tunja.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente éste auto al Ministerio Publico

delegado ante esta Corporacion de conformidad con el numeral 3° del articulo

198 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Ejecutoriada esta providencia regrese el expediente al despacho
para pronunciarse sobre la realizacion de las audiencias de alegaciones y

juzgamiento.

Notifiqy

=

LUIS ERNESTO /
M[agistrado




REPUBLICA DE COLOMBIA

DESPACHO N° 2

Tunja, 21 run oo

\‘:-\-'> .

Medio de Control : Repeticion

Demandante : Municipio de Tunja

Demandado . Jesica Millan Pefiuela y Arturo Montejo Niifio
Expediente : 15001-33-33-008-2015-00012-01

Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniegas Triana

Se decide sobre la admision del recurso de apelacidn interpuesto por la parte
accionante, contra la sentencia proferida en primera instancia en el proceso de
la referencia, el 14 de agosto de 2017, por el Juzgado Octavo Administrativo

Oral de Tunja.

Para resolver se considera:

Oportunidad
Al tenor del articulo 247 del C.P.A.C.A, el recurso de apelacion debe

interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro

de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

La sentencia recurrida fue notificada por estado electronico el dia 15 de agosto
de 2017 (fl 843 y 844) y el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante el dia 22 de agosto de 2017 (fs. 847 a 857). Por ende, el recurso

fue presentado en término.

Procedencia

El articulo 243 del C.P.A.C.A prevé que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los jueces...”.
Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en

primera instancia y la sentencia recurrida negé las pretensiones de la



Medio de Control : Repeticion

Demandante :  Municipio de Tunja
Demandado . Jesica Millan Pefivela y Arturo Montejo Nifio
Expediente : 15001-33-33-008-2015-00012-01

demanda. En consecuencia el recurso interpuesto es procedente, siendo

concedido en el efecto suspensivo por el a quo como se observa a folios 859 y

859 vto.

En este orden de ideas, se procedera a la admisién del recurso, advirtiendo a las
partes que de conformidad con lo establecido en el inciso 4 del articulo 212 del
C.P.A.C.A, pueden si a bien lo tienen pedir la practica de pruebas dentro del

término de ejecutoria de la presente providencia.
En virtud de lo expuesto, se
RESUELVE
PRIMERO. Admitir en el efecto suspensivo el recurso de apelacién
interpuesto por la parte demandante, contra la sentencia del 14 de agosto de

2017, proferida por el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Tunja.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente éste auto al Ministerio Publico

delegado ante esta Corporacién de conformidad con el numeral 3° del articulo )

198 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Ejecutoriada esta providencia regrese el expediente al despacho
para pronunciarse sobre la realizacién de las audiencias de alegaciones y

juzgamiento.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO N° 2

Tunja, o 1O Z0is

Medio de Control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante : Isabel Cristina Aponte Neira

Demandado : Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales- UGPP
Expediente : 15001-33-33-001-2016-00050-01

Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniegas Triana

Se decide sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto por la parte
accionada, contra la sentencia proferida en primera instancia en el proceso de la
referencia, el 25 de mayo de 2017, por el Juzgado Primero Administrativo Oral

del Circuito Judicial de Tunja.

Para resolver se considera:

Oportunidad

Al tenor del articulo 247 del C.P.A.C.A, el recurso de apelacién debe
interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro

de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

La sentencia recurrida fue notificada por estrados el dia 25 de mayo de 2017 (fl
192 y 192 vto) y el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada el
dia 26 de mayo de 2017 (fs. 194 a 200). Por ende, el recurso fue presentado en

término.

Procedencia

El articulo 243 del C.P.A.C.A prevé que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los jueces...”.
Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en

primera instancia y la sentencia recurrida accedié a las pretensiones de la




Medio de Control :  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante . Isabel Cristina Aponte Neira
Demandado : Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales- UGPP
Expediente :15001-33-33-001-2016-00050-01

demanda. En consecuencia el recurso interpuesto es procedente, siendo

concedido en el efecto suspensivo por el a quo como se observa de folios 212 a

213.

En este orden de ideas, se proceder4 a la admision del recurso, advirtiendo a las
partes que de conformidad con lo establecido en el inciso 4 del articulo 212 del
C.P.A.C.A, pueden si a bien lo tienen pedir la practica de pruebas dentro del

término de ejecutoria de la presente providencia.

En virtud de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO. Admitir en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada, contra la sentencia del 25 de mayo de 2017,

proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Tunja.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente éste auto al Ministerio Publico
delegado ante esta Corporacion de conformidad con el numeral 3° del articulo

198 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Ejecutoriada esta providencia regrese el expediente al despacho
para pronunciarse sobre la realizaciéon de las audiencias de alegaciones y

Juzgamiento.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
e

A

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

DESPACHO N° 2
Tunja, 31 201

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del derecho

Demandante : Ana Blanca Rivera de Villate

Demandado : Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales.
Expediente : 15238-33-33-752-2015-00191-01

Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniegas Triana

Se decide sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada, contra la sentencia proferida en primera instancia en el proceso de
la referencia, el 05 de junio de 2017, por el Juzgado Segundo Administrativo

Oral del Circuito Judicial de Duitama.
Para resolver se considera:

Oportunidad
Al tenor del articulo 247 del C.P.A.C.A, el recurso de apelacion debe

interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro

de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

La sentencia recurrida fue notificada por estrados el dia 05 de junio de 2017 (f1
179 vto) y el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada el dia 12
de Junio de 2017 (fs. 205 a 221). Por ende, el recurso fue presentado en

término.

Procedencia

El articulo 243 del C.P.A.C.A prevé que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los jueces...”.
Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en

primera instancia y la sentencia recurrida accedié a las pretensiones de la




Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del derecho

Demandante . Ana Blanca Rivera de Villate
Demandado : Unidad de Gestién Pensional y Parafiscales
Expediente : 15238-33-33-752-2015-00191-01

demanda. En consecuencia el recurso interpuesto es procedente, siendo
concedido en el efecto suspensivo por el a quo como se observa a folio 227 y

227 vto.

En este orden de ideas, se procedera a la admision del recurso, advirtiendo a las
partes que de conformidad con lo establecido en el inciso 4 del articulo 212 del
C.P.A.C.A, pueden si a bien lo tienen pedir la practica de pruebas dentro del

término de ejecutoria de la presente providencia.

En virtud de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO. Admitir en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada, contra la sentencia del 05 de junio de 2017,
proferida por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Duitama.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente éste auto al Ministerio Publico
delegado ante esta Corporacion de conformidad con el numeral 3° del articulo

198 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Ejecutoriada esta providencia regrese el expediente al despacho
para pronunciarse sobre la realizacion de las audiencias de alegaciones y

juzgamiento.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
Sala de Conjueces
PONENTE: DIEGO MAURICIO HIGUERA JIMENEZ

3 1 B 200

Tunja,

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: HERNANDO VARGAS CIPAMOCHA

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACI()N
JUDICIAL

REFERENCIA: 1500123330002015-00847- 00

Considerando que el apoderado de la parte demandada solicité aplazamiento de
la diligencia a realizarse el dia 30 de enero de 2018, se dispone fijar como nueva

fecha y hora para la realizacién de la Audiencia Inicial de que trata el articulo

180 de la Ley 1437 de 20113, el dia siete (07) de febrero de dos mil
dieciocho (2018), a las dos de la tarde (02:00 p.m). Se advierte que en

aras de garantizar los principios de economia procesal y celeridad, esta
audiencia se realizara de manera simultanea con las audiencias iniciales

programadas dentro de los procesos radicados bajo los Nos.,15001-23-
33-000-2015-00014-00, 15001-23-33-000-2016-00010-00, 15001-23-

33-000-2016-00090-00, 1500123330002016-00030-00,

1500123332016-00026-00, 1500123330002016-00273-00.

Para el efecto, por la Secretaria de esta Corporacion, Citese a las partes,
apoderados y al Ministerio Publico, advirtiéndose la concurrencia obligatoria a la
Audiencia de los apoderados judiciales de las partes, so pena de la imposicion
de las sanciones a que hubiere lugar vy las respectivas consecuencias

procesales. 4

2 Articulo 180. Audiencia inicial.

()
1. Oportunidad. La audiencia se llevaré a cabo bajo la direccion del juez o0 magistrado ponente dentro del mes siguiente
al vencimiento del término de traslado de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencién o del de la

contestacion de excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segin el caso. El auto que sefiale
fecha y hora para la audiencia se notificar por estado y no serd susceptible de recursos.

4 Articulo 180. Audiencia inicial.

()




Por la Secretaria de ésta Corporacién, notifiquese ésta providencia por estado

electrénico.

Contra la presente providencia no procede ningun recurso de conformidad con

lo previsto en el articulo 180, ordinal primero del C.P.A.C.A.

Una vez notificada la presente providencia, ingrésese nuevamente el expediente

al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

D)EGO MAURICIO HIGUERA JIMENEZ
Conjuez Ponente

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Pdblico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia, salvo su aplazamiento por
decision del Juez o Magistrado Ponente.

4. Consecuencias de fa inasistencia. Al apoderado que no concuria a la audiencia sin justa causa se le impondré
multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

DESPACHO N° 2
Tunja, 31 2018
Medio de Control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante : Juan Manuel Castillo
Demandado : Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales- UGPP.
Expediente : 15001-33-33-014-2016-00002-01
Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniegas Triana

Se decide sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto por la parte
accionada, contra la sentencia proferida en primera instancia en el proceso de la
referencia, el 05 de abril de 2017, por el Juzgado Catorce Administrativo del

Circuito Judicial de Tunja.
Para resolver se considera:

Oportunidad
Al tenor del articulo 247 del C.P.A.C.A, el recurso de apelacion debe

interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro

de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.
La sentencia recurrida fue notificada por estrados el dia 05 de abril de 2017 (fl
112) y el recurso de apelacidn interpuesto por la parte demandada el dia 17 de

abril de 2017 (fs. 114 a 120). Por ende, el recurso fue presentado en término.

Procedencia

El articulo 243 del C.P.A.C.A prevé que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los jueces...”. -

Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en
primera instancia y la sentencia recurrida accedié a las pretensiones de la

demanda. En consecuencia el recurso interpuesto es procedente, siendo




Medio de Control

Demandante Juan Manuel Castillo
Demandado

UGPP.
Expediente : 15001-33-33-014-2016-00002-01

Nulidad y restablecimiento del derecho

Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales- |

concedido en el efecto suspensivo por el a quo como se observa a folios 125 y ‘

125 vto.

En este orden de ideas, se procedera a la admisién del recurso, advirtiendo a las
partes que de conformidad con lo establecido en el inciso 4 del articulo 212 del |
C.P.A.C.A, pueden si a bien lo tienen pedir la practica de pruebas dentro del

término de ejecutoria de la presente providencia.

En virtud de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO. Admitir en el efecto suspensivo el recurso de apelacién |

interpuesto por la parte demandada, contra la sentencia del 05 de abril de 2017,

proferida por el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito Judicial de |

Tunja.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente éste auto al Ministerio Puablico

delegado ante esta Corporacion de conformidad con el numeral 3° del articulo

198 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Ejecutoriada esta providencia regrese el expediente al despacho

para pronunciarse sobre la realizacion de las audiencias de alegaciones y ‘

juzgamiento.

Notifiquesq y cf[f'nplase

NN

LUiS ERNESTO ARCINIEGAS TRIANA:~ C@)

Magistraclo




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

DESPACHO N° 2

Tunja,

F1er g
Medio de Control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante : Blanca Efigenia Fagua Cipamocha
Demandado : Administradora Colombiana de Pensiones
Expediente : 15001-33-33-014-2016-00049-01
Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniegas Triana

Se decide sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto por la parte
accionada, contra la sentencia proferida en primera instancia en el proceso de la
referencia, el 21 de junio de 2017, por el Juzgado Catorce Administrativo del

Circuito Judicial de Tunja.

Para resolver se considera:

Oportunidad

Al tenor del articulo 247 del C.P.A.C.A, el recurso de apelacion debe
interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la providencia, dentro

de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

La sentencia recurrida fue notificada por estrados el dia 21 de junio de 2017 (fl
108 y 108 vto) y el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada el

dia 06 de julio de 2017 (fs. 110 a 114). Por ende, el recurso fue presentado en

término. -

Procedencia

El articulo 243 del C.P.A.C.A prevé que “son apelables las sentencias de
~ primera instancia de los Tribunales y de los jueces...”.
Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en

primera instancia y la sentencia recurrida accedid a las pretensiones de la



Medio de Control :  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante . Blanca Efigenia Fagua Cipamocha
Demandado :  Administradora Colombiana de Pensiones
Expediente : 15001-33-33-014-2016-00049-01

demanda. En consecuencia el recurso interpuesto es procedente, siendo

concedido en el efecto suspensivo por el a quo como se observa a folios 125 a

126.

En este orden de ideas, se procederd a la admision del recurso, advirtiendo a las
partes que de conformidad con lo establecido en el inciso 4 del articulo 212 del
C.P.A.C.A, pueden si a bien lo tienen pedir la practica de pruebas dentro del

término de ejecutoria de la presente providencia.

En virtud de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO. Admitir en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada, contra la sentencia del 21 de junio de 2017,
proferida por el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Tunja.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente éste auto al Ministerio Publico
delegado ante esta Corporacion de conformidad con el numeral 3° del articulo

198 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Ejecutoriada esta providencia regrese el expediente al despacho
para pronunciarse sobre la realizacién de las audiencias de alegaciones y

juzgamiento.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO N° 2

Tunja, 3180 200

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del derecho

Demandante : Edilsa Pineda Mora
Demandado : Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales.
Expediente : 15238-33-33-002-2016-00085-01

Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniegas Triana

Se decide sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada, contra la sentencia proferida en primera instancia en el proceso de
la referencia, el 15 de junio de 2017, por el Juzgado Segundo Administrativo

Oral del Circuito Judicial de Duitama.
Para resolver se considera:

Oportunidad |

Al tenor del articulo 247 del C.P.A.C.A, el recurso de apelacion debe
interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la providencia, dentro de

los diez (10) dias siguientes a su notificacién.

La sentencia recurrida fue notificada por correo electrénico el dia 16 de junio de
2017 (f1 201 a 202) y el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
el dia 22 de Junio de 2017 (fs. 204 a 220). Por ende, el recurso fue presentado en

término.

Procedencia

El articulo 243 del C.P.A.C.A prevé que “son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los jueces...”.
Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en

primera instancia y la sentencia recurrida accedi6é a las pretensiones de la




Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del derecho

Demandante . Edilsa Pineda Mora
Demandado . Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales.
Expediente : 15238-33-33-002-2016-00085-01

demanda. En consecuencia el recurso interpuesto es procedente, siendo

concedido en el efecto suspensivo por el a quo como se observa a folio 225y 225

vto.

En este orden de ideas, se procedera a la admision del recurso, advirtiendo a las
partes que de conformidad con lo establecido en el inciso 4 del articulo 212 del
C.P.A.C.A, pueden si a bien lo tienen pedir la practica de pruebas dentro del

término de ejecutoria de la presente providencia.

En virtud de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO. Admitir en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada, contra la sentencia del 15 de junio de 2017, proferida

por el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Duitama.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente éste auto al Ministerio Publico delegado

ante esta Corporacion de conformidad con el numeral 3° del articulo 198 del

C.P.A.CA.

TERCERO. Ejecutoriada esta providéncia regrese el expediente al despacho

para pronunciarse sobre la realizacion de las audiencias de alegaciones y

juzgamiento.
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- REPUBLICA DE COLOMBIA

X

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO N° 2

Tunja, '3 1 oue 2018

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del derecho

Demandante : Pablo Emilio Amaya Chacon

Demandado : Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales
Expediente : 15001-33-33-010-2016-00085-01

Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniegas Triana

Se decide sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto por las partes
demandante y demandada, contra la sentencia proferida en primera instancia en
el proceso de la referencia, el 25 de julio de 2017, por el Juzgado Décimo

Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja.
Para resolver se considera:

Oportunidad
Al tenor del articulo 247 del C.P.A.C.A, el recurso de apelacion debe

interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro

de los diez (10) dias siguientes a su notificacidn.

La sentencia recurrida fue notificada por estrados el dia 25 de julio de 2017 (fl
160 a 165) y los recursos de apelacion interpuestos por las partes demandada y
demandante los dias 31 de julio de 2017 (fls 171 a 187) y el dia 08 de agosto de
2017 (fls 188 a 191) respectivamente. Por ende, los recursos fueron presentados

en término.

Procedencia

El articulo 243 del C.P.A.C.A prevé que “son apelables las sentencias de

primera instancia de los Tribunales y de los jueces...”.



Medio de Control ~ : Nulidad y Restablecimiento del derecho

Demandante : Pablo Emilio Amaya Chacon
Demandado :  Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales
Expediente : 15001-33-33-010-2016-00085-01

Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en
primera instancia y la sentencia recurrida accedié parcialmente a las
pretensiones de la demanda. En consecuencia el recurso interpuesto es
procedente, siendo concedidos en el efecto suspensivo por el a quo como se

observa a folios 200 a 201.

En este orden de ideas, se procedera a la admisién del recurso, advirtiendo a las
partes que de conformidad con lo establecido en el inciso 4 del articulo 212 del
C.P.A.C.A, pueden si a bien lo tienen pedir la practica de pruebas dentro del

término de ejecutoria de la presente providencia.
En virtud de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO. Admitir en el efecto suspensivo los recursos de apelacion
interpuestos por las partes demandante y demandada, contra la sentencia del 25
de julio de 2017, proferida por el Juzgado Décimo Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Tunja.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente éste auto al Ministerio Publico
delegado ante esta Corporacion de conformidad con el numeral 3° del articulo

198 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Ejecutoriada esta providencia regrese el expediente al despacho
para pronunciarse sobre la realizacién de las audiencias de alegaciones y
juzgamiento.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

4 R

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

DESPACHO N° 2
Tunja, 31 ene 2018
Medio de Control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante : Vilma Nancy Becerra de Granados
Demandado : Administradora Colombiana de Pensiones
Expediente : 15759-33-33-002-2016-00093-01
Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniegas Triana

Se decide sobre la admisién del recurso de apelacion interpuesto por las partes
accionada y accionante, contra la sentencia proferida en primera instancia en el
proceso de la referencia, el 10 de julio de 2017, por el Juzgado Segundo

Administrativo del Circuito Judicial de Sogamoso.

Para resolver se considera:

Oportunidad

Al tenor del articulo 247 del C.P.A.C.A, el recurso de apelacion debe
interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro

de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

La sentencia recurrida fue notificada por correo electrénico el dia 11 de julio -
de 2017 (fl1 153 a 159) y los recursos de apelacion interpuestos por las partes
accionada y accionante el dia 24 de julio de 2017 (fs. 163 a 166), y 17 de julio
de 2017 (160 a 162), respectivamente. Por ende, los recursos fueron

presentados en término.

Procedencia

El articulo 243 del C.P.A.C.A prevé que “son apelables las sentencias de

primera instancia de los Tribunales y de los jueces...”.




Medio de Control ~ : Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante : Vilma Nancy Becerra de Granados
Demandado :  Administradora Colombiana de Pensiones
Expediente : 15759-33-33-002-2016-00093-01

Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en
primera instancia y la sentencia recurrida accedié parcialmente a las
pretensiones de la demanda. En consecuencia los recursos interpuestos son
procedentes, siendo concedidos en el efecto suspensivo por el a quo como se

observa a folios 180 a 181.

En este orden de ideas, se procedera a la admision de los recursos, advirtiendo a
las partes que de conformidad con lo establecido en el inciso 4 del articulo 212
del C.P.A.C.A, pueden si a bien lo tienen pedir la practica de pruebas dentro del

término de ejecutoria de la presente providencia.

En virtud de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMEROQO. Admitir en el efecto suspensivo los recursos de apelacion
interpuestos por la parte demandada y demandante, contra la sentencia del 10
de julio de 2017, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito

Judicial de Sogamoso.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente éste auto al Ministerio Publico
delegado ante esta Corporacion de conformidad con el numeral 3° del articulo

198 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Ejecutoriada esta providencia regrese el expediente al despacho
para pronunciarse sobre la realizaetdn de las audiencias de alegaciones y

Jjuzgamiento.




REPUBLICA DE COLOMBIA
% %

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO N° 2

. 31oe 208
Tunja,

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del derecho

Demandante : Yamile Leguizamoén de Cajigas
Demandado :  Administradora Colombiana de Pensiones.
Expediente : 15001-33-33-008-2016-00093-01

Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniegas Triana

Se decide sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante, contra la sentencia proferida en primera instancia en el proceso de
lareferencia, el 18 de septiembre de 2017, por el Juzgado Octavo Administrativo

Oral del Circuito Judicial de Tunja.
Para resolver se considera:

Oportunidad

Al tenor del articulo 247 del C.P.A.C.A, el recurso de apelacién debe
interponerse y sustentarse ante la autoridad que profiri6 la providencia, dentro de

los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

La sentencia recurrida fue notificada por estado el dia 19 de septiembre de 2017
(f1 148 vto) y el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante el dia
3 de octubre de 2017 (fs. 153 a 155). Por ende, el recurso fue presentado en

término.

Procedencia

El articulo 243 del C.P.A.C.A prevé que “son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los jueces...”.
Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en

primera instancia y la sentencia recurrida nego las pretensiones de la demanda.



Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del derecho

Demandante : Yamile Leguizamon de Cajigas
Demandado . Administradora Colombiana de Pensiones
Expediente . 15001-33-33-008-2016-00093-01

En consecuencia el recurso interpuesto es procedente, siendo concedido en el

efecto suspensivo por el a quo como se observa a folio 157.

En este orden de ideas, se procedera a la admisién del recurso, advirtiendo a las
partes que de conformidad con lo establecido en el inciso 4 del articulo 212 del
C.P.A.C.A, pueden si a bien lo tienen pedir la practica de pruebas dentro del

término de ejecutoria de la presente providencia.
En virtud de lo expuesto, se
RESUELVE

- PRIMERO. Admitir en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte actora, contra la sentencia del 18 de septiembre de 2017,
proferida por el Juzgado Octavo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Tunja.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente éste auto al Ministerio Publico delegado
ante esta Corporacion de conformidad con el numeral 3° del articulo 198 del

C.P.A.CA.
TERCERO. Ejecutoriada esta providencia regrese el expediente al despacho

_para pronunciarse sobre la realizacion de las audiencias de alegaciones y

juzgamiento.

LUIS ERNEST




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

DESPACHO N° 2
Tunja, ' ,
J 31 e 2mg
Medio de Control : Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante : Marco Tulio Diaz Jiménez
Demandado : Administradora Colombiana de Pensiones.
Expediente : 15001-33-33-001-2016-00113-01
Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniegas Triana

Se decide sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto por la entidad
accionada, contra la sentencia proferida en primera instancia en el proceso de la
referencia, el 23 de mayo de 2017, por el Juzgado Primero Administrativo del

Circuito Judicial de Tunja.

Para resolver se considera:

Oportunidad

Al tenor del articulo 247 del C.P.A.C.A, el recurso de apelacion debe
interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro

de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

La sentencia recurrida fue notificada por estrados el dia 23 de mayo de 2017 (fl
107 y 107 vto) y el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada el
dia 25 de mayo de 2017 (fs. 113 a 117). Por ende, el recurso fue presentado en

término.

Procedencia

El articulo 243 del C.P.A.C.A prevé que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los jueces...”.
Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en

primera instancia y la sentencia recurrida accedié a las pretensiones de la




Medio de Control : Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante ¢ Marco Tulio Diaz Jiménez
Demandado :  Administradora Colombiana de Pensiones
Expediente : 15001-33-33-001-2016-00113-01

demanda. En consecuencia el recurso interpuesto es procedente, siendo

concedido en el efecto suspensivo por el a quo como se observa a folios 123 a

124.

En este orden de ideas, se procedera a la admision del recurso, advirtiendo a las
partes que de conformidad con lo establecido en el inciso 4 del articulo 212 del
C.P.A.C.A, pueden si a bien lo tienen pedir la practica de pruebas dentro del

término de ejecutoria de la presente providencia.

En virtud de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO. Admitir en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada, contra la sentencia del 23 de mayo de 2017,

proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Tunja.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente éste auto al Ministerio Publico
delegado ante esta Corporacion de conformidad con el numeral 3° del articulo

198 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Ejecutoriada esta providencia regrese el expediente al despacho

para pronunciarse sobre la realizacién de las audiencias de alegaciones y

juzgamiento.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
Sala de Conjueces
PONENTE: DIEGO MAURICIO HIGUERA JIMENEZ

Tuni2: " 9 1 eNE 2018

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: VICTOR HERNANDO NINO

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

REFERENCIA: 1500123330002016-00010- 00

Considerando que el apoderado de la parte demandada solicitd aplazamiento de
la diligencia a realizarse el dia 30 de enero de 2018, se dispone fijar como nueva

fecha y hora para la realizacién de la Audiencia Inicial de que trata el articulo

180 de la Ley 1437 de 2011° el dia siete (07) de febrero de dos mil
dieciocho (2018), a las dos de la tarde (02:00 p.m). Se advierte que en
aras de garantizar los principios de economia procesal y celeridad, esta
audiencia se realizara de manera simultanea con las audiencias iniciales
programadas dentro de los procesos radicados bajo los Nos.,15001-23-
33-000-2015-00847-00, 15001-23-33-000-2016-00014-00, 15001-23-
33-000-2016-00090-00, 1500123330002016-00030-00,
1500123332016-00026-00, 1500123330002016-00273-00.

Para el efecto, por la Secretaria de esta Corporacion, Citese a las partes,
apoderados y al Ministerio Publico, advirtiéndose la concurrencia obligatoria a la
Audiencia de los apoderados judiciales de las partes, so pena de la imposicién
de las sanciones a que hubiere lugar vy las respectivas consecuencias

procesales. ©

5 Articulo 180. Audiencia inicial.

€.

1. Oportunidad. La audiencia se llevard a cabo bajo la direccion del juez o magistrado ponente dentro del mes siguiente
al vencimiento del término de traslado de la demanda o del de su prorroga o del de Ja de reconvencion o del de la
contestacion de excepciones o del de la contestacién de la demanda de reconvencién, segun el caso. El auto que sefiale
fecha y hora para la audiencia se notificara por estado y no serd susceptible de recursos.

& Articulo 180. Audiencia inicial.

()




Por la Secretaria de ésta Corporacion, notifiquese ésta providencia por estado

electronico.

Contra la presente providencia no procede ningun recurso de conformidad con

lo previsto en el articulo 180, ordinal primero del C.P.A.C.A.

Una vez notificada la presente providencia, ingrésese nuevamente el

expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Conjuez Ponente

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Pdablico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedird la realizacién de la audiencia, salvo su aplazamiento por
decisién del Juez 0 Magistrado Ponente.

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra
multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.



7
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

Sala de Conjueces
PONENTE: DIEGO MAURICIO HIGUERA JIMENEZ

Tunja, 3 1 ENE 20]3

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: MARTHA EUGENIA ARENAS BAUTISTA

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

REFERENCIA: 1500123330002016-00014- 00

Considerando que el apoderado de la parte demandada solicitdé aplazamiento de
la diligencia a realizarse el dia 30 de enero de 2018, se dispone fijar como nueva

fecha y hora para la realizacién de la Audiencia Inicial de que trata el articulo

180 de la Ley 1437 de 2011%, el dia siete (07) de febrero de dos mil
dieciocho (2018), a las dos de la tarde (02:00 p.m). Se advierte que en

aras de garantizar los principios de economia procesal y celeridad, esta
audiencia se realizara de manera simultanea con las audiencias iniciales
programadas dentro de los procesos radicados bajo 1os Nos.,15001-23-
33-000-2015-00847-00, 15001-23-33-000-2016-00010-00, 15001-23-
33-000-2016-00090-00, 1500123330002016-00030-00,
1500123332016-00026-00, 1500123330002016-00273-00.

Para el efecto, por la Secretaria de esta Corporacion, Citese a las partes,
apoderados y al Ministerio Publico, advirtiéndose la concurrencia obligatoria a la
Audiencia de los apoderados judiciales de las partes, so pena de la imposicion
de las sanciones a que hubiere lugar vy las respectivas consecuencias

procesales. 2

' Articulo 180. Audiencia inicial.

()
1. Oportunidad. La audiencia se llevarg a cabo bajo la direccion del juez o magistrado ponente dentro del mes siguiente
al vencimiento del término de fraslado de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencion o del de la

contestacion de excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencion, segun el caso. El auto que sefale
fecha y hora para la audiencia se notificard por estado y no serd susceptible de recursos.

2 Articulo 180. Audiencia inicial.

()




Por la Secretaria de ésta Corporacidn, notifiquese ésta providencia por estado

electronico.

Contra la presente providencia no procede ningun recurso de conformidad con

lo previsto en el articulo 180, ordinal primero del C.P.A.C.A.

Una vez notificada la presente providencia, ingrésese nuevamente el expediente

al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DIEGO MAURICIO HIGUERA JIMENEZ

Conjuez Ponente

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Pablico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacién de la audiencia, salvo su aplazamiento por
decisién del Juez 0 Magistrado Ponente.

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra
multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
Sala de Conjueces
PONENTE: DIEGO MAURICIO HIGUERA JIMENEZ

90\
Tunja, 3N E—“E ZQ\

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEMANDANTE: FRANK WILLIAM PARRA TELLEZ

DEMANDADO: NACION- RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL

REFERENCIA: 1500123330002016-000090- 00

Considerando que el apoderado de la parte demandada solicitd aplazamiento de
la diligencia a realizarse el dia 30 de enero de 2018, se dispone fijar como nueva

fecha y hora para la realizacion de la Audiencia Inicial de que trata el articulo

180 de la Ley 1437 de 2011/, el dia siete (07) de febrero de dos mil
dieciocho (2018), a las dos de la tarde (02:00 p.m). Se advierte que en

aras de garantizar los principios de economia procesal y celeridad, esta
audiencia se realizara de manera simultanea con las audiencias iniciales
programadas dentro de los procesos radicados bajo los Nos.,15001-23-
33-000-2015-00847-00, 15001-23-33-000-2016-00010-00, 15001-23-
33-000-2016-00014-00, 1500123330002016-00030-00,
1500123332016-00026-00, 1500123330002016-00273-00.

Para el efecto, por la Secretaria de esta Corporacion, Citese a las partes,
apoderados y al Ministerio Publico, advirtiéndose la concurrencia obligatoria a la
Audiencia de los apoderados judiciales de las partes, so pena de la imposicion
de las sanciones a que hubiere lugar vy las respectivas consecuencias

procesales. &

7 Articulo 180. Audiencia inicial.

()
1. Oportunidad. La audiencia se llevaréa a cabo bajo la direccién del juez o magistrado ponente dentro del mes siguiente
al vencimiento del término de fraslado de la demanda o del de su prorroga o del de la de reconvencién o del de la

contestacion de excepciones o del de la contestacion de la demanda de reconvencién, segtin el caso. El auto que sefiale
fecha y hora para la audiencia se notificard por estado y no seréd susceptible de recursos.

8 Articulo 180. Audiencia inicial.

(...




Por la Secretaria de ésta Corporacidn, notifiquese ésta providencia por estado

electronico.

Contra la presente providencia no procede ningun recurso de conformidad con

lo previsto en el articulo 180, ordinal primero del C.P.A.C.A.

Una vez notificada la presente providencia, ingrésese nuevamente el

expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DIEGO MAURIéIO HIGUERA JIMENEZ

Conjuez Ponente

2. Intervinientes. Todos los apoderados deberan concurrir obligatoriamente. También podran asistir las partes, los
terceros y el Ministerio Pablico.

La inasistencia de quienes deban concurrir no impedira la realizacion de la audiencia, salvo su aplazamiento por
decision del Juez 0 Magistrado Ponente.

4. Consecuencias de la inasistencia. Al apoderado que no concurra a la audiencia sin justa causa se le impondra
multa de dos (2) salarios minimos legales mensuales vigentes.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO OF BOYACA

SALA DE COMGUECE S

Tunja,” 3 1 ENE 2018

Medio de coniroi:  Nulidad y Restablecimiento del Darecho
Demandante: VICTORIA EUGENIA SEGURA RCDRIGUIEZ
Demeandado: NACION — PROCURADURIA GENERAL
Radicacion: 1E00122233000201600098-00

Ingresa et (xp@d’@u?& &l despacho, informando que se acepio la renuncia al conitiez
ponenis este procaso.

. it

Erectivaments fiio sllecada 2 expedients cogia del Acverde No. (007 dei 28 de eporn Jo
2018 ianie @ cual iz Sa's Plena de asta corporacion acepia ia renun R ATH
2018, medianie of cual iz Sals Plena de osta COCDOTACION acepiala renuncia de A ETLEE e
Paonante Die, DEIEY SOANHA FORERO, e consecuencia s2 oidenara reaiiz= dhiger o

de sorted pare regn plazara.
£ nanto de 1o axsossts, ao

REBUELVE:
PRIMERO: Por secweiaria dn fa corporacion realicese el sorteo del conivesz que hahrd do
reempiazar a ia dectora DEISY JOANNA FORERQC quien era la conjuez ponenie on o
proceso, Comuniguasele y cdsere posesion en jegal forma.

SEGUNDO: Cumplido lo antanior ingrese ¢f expediente inmediatamanis al dsspa

Notifiquesa y cumpiase

CLAUTHA MILENA AGU ihRi* CHAPARRG

Con L




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO N° 2

Tunja, 3168 00

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del derecho

Demandante : Luis Alejandro Espitia Amaya

Demandado : Administradora Colombiana de Pensiones.
Expediente : 15001-33-33-009-2017-00005-01

Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniegas Triana

Se decide sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada, contra la sentencia proferida en primera instancia en e] proceso de
la referencia, el 25 de julio de 2017, por el Juzgado Noveno Administrativo

Oral del Circuito Judicial de Tunja.
Para resolver se considera:

Oportunidad
Al tenor del articulo 247 del C.P.A.C.A, el recurso de apelacion debe

interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro

de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.
La sentencia recurrida fue notificada por estrados el dia 25 de julio de 2017 (fl
150) y el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada el dia 26 de

Julio de 2017 (fs. 156 a 161). Por ende, el recurso fue presentado en término.

Procedencia

El articulo 243 del C.P.A.C.A prevé que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales y de los jueces...”.

Se trata en este caso de un proceso conocido por el Juez Administrativo en
primera instancia y la sentencia recurrida accedio a las pretensionés de la

demanda. En consecuencia el recurso interpuesto es procedente, siendo



Medio de Control  : Nulidad y Restablecimiento del derecho \

Demandante :  Luis Alejandro Espitia Amaya
Demandado :  Administradora Colombiana de Pensiones.
Expediente . 15001-33-33-009-2017-00005-01

concedido en el efecto suspensivo por el a quo como se observa a folio 165 y

165 vto. |

En este orden de ideas, se procedera a la admision del recurso, advirtiendo a las |
partes que de conformidad con lo establecido en el inciso 4 del articulo 212 del
C.P.A.C.A, pueden si a bien lo tienen pedir la practica de pruebas dentro del |

término de ejecutoria de la presente providencia.
En virtud de lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO. Admitir en el efecto suspensivo el recurso de apelacidon
interpuesto por la parte demandada, contra la sentencia del 25 de julio de 2017,
proferida por el Juzgado Noveno Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Tunja.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente éste auto al Ministerio Puablico
delegado ante esta Corporacion de conformidad con el numeral 3° del articulo |

198 del C.P.A.C.A.

TERCERO. Ejecutoriada esta providencia regrese el expediente al despacho

para pronunciarse sobre la realizacion de las audiencias de alegaciones y |

juzgamiento.
® o RSTRRLIVE |
! ' LgigRpL PES
Notifiquese cumﬁlase TRiBU oe BOY A0 L
| \wrftf.*’f"“’”“‘”
7 2 g et
/ 15

/

LUIS ERNESTO;J(\RCINIE AS TRIANA

agistrado |
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