TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 2

Tunja ,
1 SEP 2mn
Medio de Control ¢ Reparacion Directa
Demandante : Hernando Walteros Caro vy Otros
Demandado : Municipio de Moniquira
Expediente : 15001-23-33-000-2015-00543-00

Magistrado Ponente  : Luis Ernesto Arciniegas Triana

Los sefores Ernestina Reyes Cespedes y Hernando Walteros Caro actuando en
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su nombre v en el de su hijo Juan Fernando Walteros Reves, v Jhellybeam
Walteros Reyes. Wilman Hernando Walteros Reyes y Ana Rita Caro De
Walteros, por medio de apoderado presentan demanda con pretensiones de
reparacion directa como consecuencia de los dafios ocasionados a una vivienda
de habitacion, encontrandose al Despacho para resolver sobre su admision, a lo
cual se procederia, de no ser porque al revisar cuidadosamente el libelo

demandatorio, se encuentra que contiene las siguientes falencias:

I. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 160 del C. P. A. C. AL al
proceso contenciosos administrativo se debe comparecer por conducto de
abogado. A su turno, el inciso 1° del articulo 74 del C. G. P. aplicable por
remision del articulo 306 del C. P. A, C. A. establece que en los poderes
especiales  “los  asuntos  deberan estar  determinados v claramente

identificados .

Dicho lo anterior, se advierte que en los poderes aportados con la demanda se
menciona que se conflere el mandato para tramitar el medio de control de
reparacion directa en contra del municipio de Moniquira, sin identificar ¢l

asunto por el cual se otorgan, siendo necesaria entonces su complementacion.
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2. Segun lo senalado en el inciso 4% del articulo 137 del C.PL AL CUA vy enel
numeral 67 del articulo 162 ibidem. para establecer la competencia por razon de

a. esta se debe determinar por el valor de las pretensiones al tiempo de

la demanda sin que se puedan tener en cuenta las sumas que se causen con
posterioridad a la presentacion de la misma. Por otra parte. atendiendo lo
senalado por el articulo 200 del C. G. P la cuantia se debe estimar

azonadamente bajo juramento vy discriminando cada uno de sus conceptos.

Asi, teniendo en consideracion que las pretensiones de reparacion directa son

1

de aguellas en las que la competencia del funcionario se establece en razon de

ntia, es indispensable que la suma pretendida a urulo de perjuicios
materiales sea desglosada indicando cada uno de los criterios que dan lugar a la
condena solicitada, recordando que el estimado debe realizarse desde que se
catso el perjuicio con corte a la fecha de presentacion de la demanda. v
sumando unicamente el total de lo adeudado. no siendo posible sumar
indexacion o cualquier otro monto reclamado como accesorio o que se cause
con posterioridad a la presentacion de la demanda. por lo cual. respecto la suma
solicitada por reconstruccion de la vivienda se debe senalar si se integra por
dano emergente presente y dano emergente futuro. o si corresponde de manera
exclusiva a uno de los dos criterios.
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2 del C. P AL CL AL dispone que la demanda
debe contener los hechos v omisiones que le sirvan de fundamento a las

pretensiones. Asi las cosas, resulta necesario ampliar los hechos de la demanda

mdicando la relacion que tienen cada uno de los demandantes con el bien

mmueble objeto del medio de control. v la forma en que cada uno se vio
afectado moral y patrimonialmente, de acuerdo a lo solicitado en la primera de
las pretensiones v con lo senalado en la estimacion razonada de la cuantia.

4. Finalmente, en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A.

modificado por el 612 del C. G. P.. debe aportarse una (1) copia de la demanda
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con sus anexos, indispensable para realizar el procedimiento de notificacion en

debida torma.

En merito de lo expuesto. se

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por los sefiores Ernestina
Reyes Cespedes y Hernando Walteros Caro actuando en su nombre y en el de
su hijo Juan Fernando Walteros Reves, y Jhellybeam Walteros Reyes, Wilman
Hernando Walteros Reyes y Ana Rita Caro De Walteros, por lo expuesto en la

parte motiva.

SEGUNDO: Conceder el término de diez (10) dias a la parte demandante,
contados a partir de la notificacion de este proveido, para que corrija los
defectos sefialados so pena de rechazo, de conformidad con el articulo 170 del

C.PoACCUAL

LUIS ERNESTQ ARCINIEGAS TRIANA
Magistrado
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