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Radicado: 11001-03-15-000-2021-06857-00
Demandante: Néstor Hubeimar Candela Reyes

CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

SECCIÓN QUINTA

MAGISTRADA PONENTE: ROCÍO ARAÚJO OÑATE

Bogotá D.C., veinticinco (25) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: 
ACCIÓN DE TUTELA
Radicación:
11001-03-15-000-2021-06857-00

Demandante:
NÉSTOR HUBEIMAR CANDELA REYES
Demandado:
CONSEJO DE ESTADO – SECCIÓN PRIMERA
Tema:           
Tutela contra providencia judicial
AUTO ADMISORIO 
I. ANTECEDENTES

1.1. Solicitud de amparo

1. Con escrito enviado el 8 de octubre del 2021 al correo electrónico del Centro de Recepción de Tutelas y Habeas Corpus del Consejo Superior de la Judicatura, remitido en la misma fecha al buzón web de la Secretaría General de esta Corporación
, el señor Néstor Hubeimar Candela Reyes, actuando a través de apoderado judicial, presentó acción de tutela contra la Sección Primera del Consejo de Estado, con el fin de que sean amparados sus derechos fundamentales “al debido proceso (art. 29 CP), a la tutela judicial efectiva (art. 229 CP), a participar en la conformación, ejercicio y control del poder político (art. 40-1 CP) y el derecho personal reconocido en el artículo 112 constitucional”. 
2. El accionante consideró vulneradas dichas garantías constitucionales, con ocasión de la providencia del 11 de marzo de 2021, a través de la cual la Sección Primera del Consejo de Estado revocó la sentencia del 5 de agosto de 2020, proferida por el Tribunal Administrativo de Boyacá para, en su lugar, “decretar la pérdida de investidura del ciudadano Néstor Hubeimar Candela Reyes”, en el marco del proceso de pérdida de investidura, identificado con el radicado N.º 15001-23-33-000-2020-01680-01, que instauró la Mesa Directiva del Concejo Municipal de Tinjacá, Boyacá en su contra.
1.2. Pretensiones

3. Con base en lo anterior, el accionante solicitó: 
“1. AMPARAR los derechos fundamentales del señor NÉSTOR HUBEIMAR CANDELA REYES al debido proceso (art. 29 CP), a la tutela judicial efectiva (art. 229 CP), a participar en la conformación, ejercicio y control del poder político (art. 40-1 CP), el derecho a ejercer y disponer libremente del derecho personal reconocido por el artículo 112 Constitucional. 

2. DEJAR SIN EFECTO la sentencia de segunda instancia proferida por la sección primera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, el pasado once (11) de marzo de dos mil veintiuno (2021) y notificada el ocho (8) de abril de dos mil veintiuno (2021), dentro del medio de control de pérdida de investidura radicado bajo número 15001 2333 000 2020 01680 01. 

3. Como consecuencia de lo anterior, ordenar a la Sección 1ª de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado que proceda a dictar una nueva providencia, ajustada a la Constitución y la Ley y respetuosa de los derechos fundamentales del señor NÉSTOR HUBEIMAR CANDELA REYES. 

4. Adoptar las demás medidas de protección constitucional que se consideren necesarias”.
II. CONSIDERACIONES

2.1. Competencia

4. El Consejo de Estado es competente para conocer de la demanda presentada por el señor Néstor Hubeimar Candela Reyes, de conformidad con lo dispuesto por los artículos 86 de la Constitución Política, 37 del Decreto Ley 2591 de 1991, el numeral 7° del artículo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, modificado por el Decreto 1983 de 2017, el artículo 2.2.3.1.2.4 del Decreto 1069 de 2015, modificado por los Decretos 1983 de 2017 y 333 de 2021.
5. Lo anterior, por cuanto la acción de tutela se dirige contra la Sección Primera del Consejo de Estado y, en tal sentido, debe aplicarse el numeral 7° de la referida norma, por ser parte de esta Corporación. 
6. Igualmente, este Despacho como integrante de la Sección Quinta del Consejo de Estado, es competente para pronunciarse sobre la admisión de la demanda de tutela, en virtud de lo dispuesto en el artículo 35 del Código General del Proceso, aplicable al trámite del vocativo de la referencia por la remisión establecida en el artículo 2.2.3.1.1.3. del Decreto 1069 de 2015, modificado por el 333 de 2021. 
2.2. Solicitud de pruebas 

7. En relación con la solicitud del tutelante consistente en que se requiera al Tribunal Administrativo de Boyacá y a la Sección Primera del Consejo de Estado para que remitan en calidad de préstamo o en copia digitalizada la totalidad del medio de control de pérdida de investidura identificado con el radicado N.º 15001-23-33-000-2020-01680-01, es preciso indicar que dicho requerimiento es procedente, toda vez que en el mencionado trámite se dictó la providencia objeto de censura, razón por la cual se accederá al decreto de la referida prueba.

2.3. Admisión de la demanda
8. Por reunir los requisitos exigidos por el artículo 14 del Decreto Ley 2591 de 1991 y de conformidad con lo establecido en el artículo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, modificado por los Decretos 1983 del 2017 y 333 de 2021, se dispone:
PRIMERO: ADMITIR la demanda incoada por el señor Néstor Humberto Candela Reyes, en ejercicio de la acción de tutela.  
SEGUNDO: NOTIFICAR de la existencia de la presente acción a los Magistrados de la Sección Primera del Consejo de Estado, como autoridades judiciales accionadas, para que dentro del término de tres (3) días, contados a partir de la fecha de su recibo, se refieran a sus fundamentos y puedan allegar las pruebas y rendir los informes que consideren pertinentes.
TERCERO: VINCULAR en calidad de terceros con interés jurídico legítimo, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 13 del Decreto Ley 2591 de 1991, al Tribunal Administrativo de Boyacá, a los miembros de la Mesa Directiva del Concejo Municipal de Tinjacá, a la Comisión Escrutadora Municipal de Tinjacá, al Procurador 45 Judicial II para Asuntos Administrativos, al municipio de Tinjacá, al señor Wilson Ricardo Chacón González, al Consejo Nacional Electoral, a la Registraduría Nacional del Estado Civil y, a los partidos Alianza Social Independiente – ASI y Movimiento Alternativo Indígena Social – MAIS.  
Lo anterior, para que, si lo consideran pertinente, en el término de tres (3) días, contados a partir de la fecha de su recibo, puedan intervenir en la actuación, por cuanto existe la posibilidad de resultar afectados con la decisión que se adopte.
CUARTO: ACCEDER a la solicitud elevada por la parte actora y, en consecuencia, REQUERIR al Tribunal Administrativo de Boyacá y a la Sección Primera del Consejo de Estado, para que alleguen copia digital, íntegra del expediente del proceso de pérdida de investidura identificado con el radicado N.º 15001-23-33-000-2020-01680-01, dentro del término de tres (3) días, contados a partir de la fecha de notificación del presente auto.
ADVERTIR que, de no cumplirse con el requerimiento, se utilizarán por este despacho las potestades correccionales que le confiere el artículo 44 de la Ley 1564 de 2012.
QUINTO: OFICIAR a la Secretaría del Tribunal Administrativo de Boyacá, para que publique en su página web copia digital de la demanda de tutela, de sus anexos y de esta providencia, con el fin de que cualquier persona que tenga interés conozca de los referidos documentos y pueda intervenir en el trámite constitucional de la referencia.
SEXTO: RECONOCER PERSONERÍA para actuar, al abogado Wilmer Yesid Leguizamón, en calidad de apoderado judicial del señor Néstor Hubeimar Candela Reyes, en los estrictos términos del poder obrante en el expediente digital.
SÉPTIMO: NOTIFICAR a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, en los términos y para los efectos previstos en el artículo 610 del Código General del Proceso.
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,
ROCÍO ARAÚJO OÑATE

Magistrada
� El proceso fue asignado al despacho de la Magistrada que suscribe esta providencia el 11 de octubre del año en curso. 
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