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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, quince (15) de octubre de dos mil veinte (2020).

Magistrado Ponente:  Carlos Leonel Buitrago Chavez

Radicacion: 19001-33-33-009-2016-00199-01

Demandante: Libardo Hernan Torres y otros

Demandado: Nacién-Ministerio de Defensa-Policia Nacional y otro
Referencia: Reparacion directa

Auto nro. 430

De conformidad con el articulo 353 del Cédigo General del Proceso -aplicable
por remision del articulo 245 del CPACA-, del recurso de queja presentado
por la Policia Nacional, cérrase traslado a la contra parte por el término de
tres (3) dias para que manifieste lo que estime oportuno.

Surtido el tramite anterior, pasese el asunto a despacho para decidir el
recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El magistrado,

CARLOS LEONEL BUITRAGO CHAVEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, ocho (8) de octubre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 19001 23 33 004 2020 00631 00

Accion: DISCIPLINARIA

Quejoso: DESPACHO 002, TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CAUCA

Investigados: EMPLEADOS SECRETARIA GENERAL TRIBUNAL

ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Segun acta de reparto del 25 de agosto de 2020, el conocimiento del presente
asunto le correspondi6 a este Despacho, por lo que procede a resolverse lo que
en Derecho corresponde.

|.- Antecedentes

Mediante auto del 16 de marzo de 2020 (sic), el H. magistrado Naun Mirawal
Mufioz Mufioz orden6é la compulsa de copias contra los empleados de la
Secretaria General de esta Corporacion, por la posible comision de una falta
disciplinaria, luego del retraso en las funciones propias de esa secretaria y que se
tradujo en una demora en el tramite de la impugnacioén al fallo proferido dentro de
la accion de tutela 19001-33-31-010-2020-00055-01, accionante Zully Mabel
Riascos Riascos, accionada: Nueva EPS.

La escribiente Clara Eugenia Burbano Muioz, asignada para el impulso de los
procesos del magistrado Mufioz Mufioz, mediante informe del 15 de julio del afio
en curso, manifesto:

De manera atenta y respetuosa me dirijo a usted, con el fin de manifestar que el dia
de ayer 14-07-2020, la sefiora ZULLY MABEL RIASCOS, envia una solicitud al
coreeo (sic) de la Secretaria de esta Corporacion, con el fin de solicitar informacién
respecto de su tutela instaurada y conocida por el Juzgado Décimo Administrativo
primera instancia.

Inmediatamente revicé (sic) las carpetas de tutelas en el sistema y no logré ubicarla
de igual forma en mi agenda (escrita), ni siglo XXI me reportaba su radicacion;
procedi a llamar via celular al sr. Secretario quien me manifesté que la iba a buscar y
me quedé esperando hasta el dia (sic) de hoy que nuevamente lo volvi a llamar para
recordarle.-

A las 11:56 a.m. me remitio (sic) la tutela, motivo por el cual llamé al auxiliar del
despacho Dr. HENRY JESUS ORDONEZ, manifestandole lo que habia ocurrido y
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quien me solicitd un informe al respecto emitido por el Dr. DARIO SALAZAR, quien lo
presentara en su momento.-

Mediante el rastreo de los correos electronicos se pueden evidenciar que el
expediente fue enviado por el Juzgado Décimo a la Oficina Judicial el dia 21 de mayo
de 2020, sin Acta de Reparto y de igual forma y fecha a la Oficina de Reparto, quien
fue la Udltima y quien remitio (sic) a la Secretaria.- Cabe manifestar que en dos
ocaciones (sic) quien solicita a la Oficina Judicial es el Juzgado Décimo en atencion a
gue a la fecha no tenian conocimiento a que magistrado le habia correspondido.-

No obstante, la parte actora el dia de ayer solicita informacién respecto a que habia
pasado con su tutela, por lo cual me dirigi electronicamente (sic) a la Oficina Judicial
con el fin de realizar el rastreo pertinente y via celular al Juzgado décimo; El sefior
PABLO SEBASTIAN VALVERDE, de reparto, quien remitio (sic) la tutela en mencion,
solicita informacion por cuanto a él tambien (sic) le llegé la solicitud igual que a la
suscrita.-“

De igual forma, dentro de los documentos allegados, se encuentra correo
electrénico dirigido a la oficina judicial, por parte del Secretario General de la
Corporacion, en los siguientes términos:

De: Secretaria Tribunal Administrativo - Cauca - Seccional Popayan
<stadmcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co> Enviado: miércoles, 15 de julio de 2020
1:56 p. m. Para: Oficina Judicial - Seccional Popayan
<ofjudpop@cendoj.ramajudicial.gov.co> Cc: Despacho 02 Tribunal Administrativo -
Cauca - Popayan <des02tacau@cendoj.ramajudicial.gov.co> Asunto: Solicitud, -
Informe Dra. Carmen Ximena Guzman coordinadora de la oficina de reparto judicial:

Buenas tardes,

Generalmente los sefiores Efrain Ramos y Blanca Cepeda remiten el acta de reparto
en un lugar visible lo que permite visualizar dicha acta . Sin embargo, estos formatos
enviados en algunas ocasiones presentan dificultades al re enviarlos, por lo anterior
le solicito comedidamente dar las instrucciones pertinentes para que se lleguen de
una forma estandarizada, es decir, que se envien como archivo adjunto membretados
como acta de reparto y relacionado con el contenido del mismo, adicionalmente en un
formato legible evitando en lo posible fotos de calidad baja que enlentece el re envié
de estos adjuntos.

En el caso de una tutela cuya accionante es la Sra. Zully Riascos remitida en dias
anteriores, de manera excepcional fue enviada por el sefior Pablo Valverde desde un
correo particular, quien se desconocia que trabajaba en reparto para la época de los
hechos. Este funcionario no remiti6 el acta como generalmente lo hacen los
anteriores empleados, al final de los 46 archivos que allegé lo denomino (sic)
"CAPTURA.PNG" lo que me impidié6 durante varios dias de busqueda y solicitud de
informacion a la peticionaria, determinar que efectivamente era un proceso para
remitir al despacho, por que (sic) existen muchisimas variables con este tipo de
memoriales.

Por lo anterior le solicito respetuosamente que se estandarice para todos los
empleados de la oficina de reparto la homenclatura de los archivos y estos correos
sean enviados del correo oficial asignado a la oficina de reparto y no de correos
particulares para evitar inconvenientes como el presentado en la tutela de la Sra.
Zully Riascos, quien presentd demora en el trdmite de la tutela debido a las
dificultades expuestas en este escrito.

Atentamente
Dario Armando Salazar Montenegro
Secretario general tribunal contencioso administrativo del Cauca (sic)
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CC. Dr. Naum (sic) Mirawal Mufioz
Magistrado

Conforme a los articulos 67 y 75 de la Ley 734 de 2002 y el articulo 115 de la Ley
270 de 1996, la accién disciplinaria se ejerce entre otros, por los hominadores y
superiores jerarquicos inmediatos.

Establece el articulo 150 de la Ley 734 de 2002, que en caso de duda sobre la
procedencia de la investigacion disciplinaria se ordenard una indagacion
preliminar, con el fin de verificar la ocurrencia de la conducta, determinar si es
constitutiva de falta disciplinaria o si se ha actuado al amparo de una causal de
exclusion de responsabilidad, para lo cual se harad uso de los medios de prueba
legales.

Teniendo en cuenta que lo sefialado por el Despacho Sustanciador asi como el
informe rendido por la escribiente Burbano Mufioz, podria existir omision cometida
aparentemente por empleados de la Secretaria General de esta Corporacion, tal
vez con el concurso de los empleados de la Oficina de Reparto, lo cual constituiria
un hecho grave e irregular en tanto se refiere a la presunta falta disciplinaria, por
parte de alguno(s) de(los) empleado(s) a cargo, se hace necesario ordenar el
inicio de la respectiva indagacién preliminar de caracter disciplinario a afectos de
identificar al(los) posible(s) responsable(s), habida consideracién que en la misma
se omitié hacerlo.

De igual forma, se hace necesario compulsar las copias pertinentes para que el
Coordinadora de la Oficina Judicial realice la valoracion pertinente respecto de la
posible comisidbn o no de la falta disciplinaria, por ser su superior jerarquico
inmediato.

Se decretardn las pruebas necesarias para esclarecer los hechos, objeto de
investigacion.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO. - Iniciar INDAGACION PRELIMINAR en los términos del articulo 150
de la Ley 734 de 2002.

SEGUNDO. - OFICIAR a la Coordinadora de la OFICINA JUDICIAL de esta
ciudad, remitiéndole todas las piezas procesales obrantes, para que dentro del
marco de sus competencias, valore iniciar o no actuacion disciplinaria contra los
empleados de esa dependencia por posibles irregularidades con las actas de
reparto y el envio de las mismas a los Despachos Judiciales.

TERCERO. - ESCUCHAR la declaracion de la sefiora CLARA EUGENIA
BURBANO MUNOZ, servidora judicial de la Secretaria General de esta
Corporacion, para que declare todo lo referente a los hechos materia de esta
indagacioén. Para llevar a cabo esta declaracion, fijese el 23 de octubre de 2020 a
las 10:30 de la mafiana, diligencia que se llevara a cabo a través de la plataforma
Teams.
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CUARTO. -ESCUCHAR la declaracién del sefior PABLO SEBASTIAN VALVERDE
VIDAL, servidor que labora en la Oficina Judicial DESAJ Popayan, para que
declare todo lo referente a los hechos materia de esta indagacion. Para llevar a
cabo esta declaracion, fijese el 23 de octubre de 2020 a las 10:00 de la mafiana,
diligencia que se llevara a cabo a través de la plataforma Teams.

QUINTO. - OFICIAR a la Coordinadora de la Oficina Judicial de Popayan, para
gue allegue a este Despacho, lo siguiente:

5.1. Certificacion de la fecha de reparto de la accién de tutela 19001-33-31-010-
2020-00055-01, accionante Zully Mabel Riascos Riascos, accionado: Nueva EPS
y una copia del acta generada por el sistema.

5.2. Certificar qué correo fue utilizado para remitir la actuacién a esta Corporacién
y allegar el pantallazo del mensaje enviado al Tribunal Administrativo del Cauca.

Concédase el término de tres (3) dias para allegar la informacién aqui solicitada.

SEXTO: OFICIAR al Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Popayan para
que certifiqgue la fecha en la que envié a la Oficina de Reparto, el proceso bajo el
radicado 19001-33-31-010-2020-00055-01, accionante Zully Mabel Riascos
Riascos, accionado: Nueva EPS y la fecha en la que esa dependencia le informé a
cual magistrado habia correspondido su sustanciacion.

SEPTIMO: OFICIAR al Secretario General de esta Corporacion para que certifique
la fecha en que le fue enviada a la sefiora Clara Eugenia Burbano Mufioz, la
accion de tutela 19001-33-31-010-2020-00055-01, accionante Zully Mabel Riascos
Riascos, accionada: Nueva EPS para su actuacion secretarial.

Concédase el término de tres (3) dias para arrimar la informacién aqui solicitada.

Por Secretaria oportunamente, remitanse los oficios y cimplase con las citaciones
ordenadas

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
Magistrado Sustanciador

Firmado Por:
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DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
14a6fe52a548a512b9134d262866ead4ab62cf36755459dbebbad43574a826d49c
Documento generado en 14/10/2020 02:30:24 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Libertad v Crden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, quince de octubre de dos mil veinte

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Expediente 19001-23-33-003-2017-00530-00

Actor OUTSOURCING SERVICIOS INTEGRALES DE COLOMBIA SIC
LTDA.

Demandado DEPARTAMENTO DEL CAUCA

Medio de Control CONTROVERSIA CONTRACTUAL

Dentro del proceso de la referencia, la parte demandante interpuso oportunamente
recurso de apelacion (Fls.2130-2143) contra el Auto del 02 de septiembre de 2020
(FIs.2114-2126) por medio del cual se resolvid las excepciones, en aplicacién del
articulo 12 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020, declarando configurada la
excepcion de caducidad del medio de control planteada por la entidad demandada.

Asi las cosas, se concedera el recurso de apelacién en el efecto suspensivo ante el
Honorable Consejo de Estado.

Por lo expuesto, SE DISPONE:
PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra el Auto del 02 de septiembre de
2020.

SEGUNDO.- En firme esta providencia, enviese el expediente al H. Consejo
de Estado- Seccidn Tercera, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Magistrado,

AACAAN

M AR AR ARAS A

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO



Libertad v Crden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, quince de octubre de dos mil veinte

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Expediente 19001-23-33-003-2017-00338-00
Actor JAIRO ALFONSO RODRIGUEZ VELEZ Y OTROS
Demandado NACION- PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Medio de Control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dentro del proceso de la referencia, la parte demandante interpuso oportunamente
recurso de apelacion (Fls.332-350) contra la sentencia dictada el 27 de agosto de
2020 (Fls.312-323). En este caso, se precisa que no es necesario agotar la audiencia
de conciliacion prevista en el articulo 192 del CPACA, porque el fallo no es de caracter
condenatorio contra el Estado, en tanto que negd las pretensiones de la demanda.

Asi las cosas, se concedera el recurso de apelacidn contra la sentencia ante el
Honorable Consejo de Estado.

Por lo expuesto, SE DISPONE:
PRIMERO.- CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia dictada el 27 de
agosto de 2020.

SEGUNDO.- En firme esta providencia, enviese el expediente al H. Consejo
de Estado- Seccién Segunda, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Magistrado,

M AN AN ARAS RS2

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, quince (15) de octubre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ

Expediente: 19001—33-33-008-2~013-00278-01
Demandante: OSWALDO ORDONEZ Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN Y OTROS

Medio de control: REPARACION DIRECTA - Segunda instancia

Pasa a Despacho el proceso de la referencia para considerar la admisién del
recurso de apelacion interpuesto, contra la Sentencia No. 174 del 16 de
septiembre de 2019, proferida por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito
de Popayan. No obstante, se verifica solicitud de nulidad por falta de competencia
funcional plateada por el ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE POPAYAN, en
su recurso de apelacion.

La entidad apelante , solicita la nulidad de lo actuado desde el auto admisorio de
la demanda, sefialando que el medio de control de reparaciéon directa no es el
procedente para solicitar la indemnizacion de los dafios surgidos por causa o con
ocasion de la relacion laboral y por los denominados accidentes de trabajo o
enfermedades profesionales, con fundamento en lo previsto en el articulo 216 del
CST; toda vez que esta acreditado que esa sociedad no ostentaba la calidad de
empleador del sefior OSWALDO ORDONEZ, para la fecha de los hechos sino la
empresa de seguridad SERVAGRO Ltda.

Tramite de la solicitud

El 21 de febrero de 2020, se dio traslado de la solicitud de nulidad planteada (folio
15 C. 2da),

La parte demandante se pronuncié sefialando que las causales de nulidad se
encuentran en forma taxativa en el articulo 133 del CGP, de manera que solo se
pueden alegar las alli contempladas.

Refiere que los hechos diferentes a los seflalados en la norma se consideran
como irregularidades procesales que se entienden subsanados sino se atacan con
los recursos contemplados en el Cadigo Procesal. Por lo que debe rechazarse de
plano la solicitud de nulidad.

SE CONSIDERA

Ahora bien, se observa que la entidad demandada plantea la nulidad por falta de
competencia funcional, mas sus argumentos se refieren a la falta de jurisdiccion.

De conformidad con el articulo 133 y ss., del Codigo General del Proceso, regula
lo concerniente a las nulidades dentro del proceso, asi:

1. Cuando el juez actue en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion
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Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN Y OTROS

Medio de control: REPARACION DIRECTA - Segunda instancia
0 de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un
proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva
instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de
interrupcién o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la
oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien
actua como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la
ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o para sustentar un
recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd los
alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las deméas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o
de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes,
cuando la ley asi lo ordena, 0 no se cita en debida forma al Ministerio Publico o
a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de
pago, el defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero sera nula
la actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya
saneado en la forma establecida en este cadigo.

PARAGRAFO. Las demas irregularidades del proceso se tendran por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este
codigo establece.

Como se observa de la norma trascrita, dentro de las causales de nulidad no se
encuentra la alegada por la parte actora; no obstante, en lo que tiene que ver con
la falta de jurisdiccion y la competencia por los factores subjetivo y funcional, si se
encuentran establecidas en los articulos 16 y 138 ibidem, que preceptuan:

ARTICULO 16. PRORROGABILIDAD E IMPRORROGABILIDAD DE LA
JURISDICCION Y LA COMPETENCIA. La jurisdiccion y la competencia por
los factores subjetivo y funcional son improrrogables. Cuando se declare, de
oficio 0 a peticion de parte, la falta de jurisdiccién o la falta de competencia
por los factores subjetivo o funcional, lo actuado conservara validez, salvo
la sentencia que se hubiere proferido que sera nula, y el proceso se enviara
de inmediato al juez competente. Lo actuado con posterioridad a la
declaratoria de falta de jurisdiccién o de competencia sera nulo.

La falta de competencia por factores distintos del subjetivo o funcional es
prorrogable cuando no se reclame en tiempo, y el juez seguird conociendo
del proceso. Cuando se alegue oportunamente lo actuado conservara
validez y el proceso se remitira al juez competente.

ARTICULO 138. EFECTOS DE LA DECLARACION DE FALTA DE
JURISDICCION O COMPETENCIA Y DE LA NULIDAD
DECLARADA. Cuando se declare la falta de jurisdiccion, o la falta de
competencia por el factor funcional o subjetivo, lo actuado conservara su
validez y el proceso se enviara de inmediato al juez competente; pero si se
hubiere dictado sentencia, esta se invalidara.



Expediente: 19001-33-33-008-2013-00278-01

Demandante: OSWALDO ORDONEZ Y OTROS

Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN Y OTROS

Medio de control: REPARACION DIRECTA - Segunda instancia

La nulidad solo comprendera la actuacién posterior al motivo que la produjo
y que resulte afectada por este. Sin embargo, la prueba practicada dentro
de dicha actuacion conservara su validez y tendra eficacia respecto de
quienes tuvieron oportunidad de controvertirla, y se mantendran las
medidas cautelares practicadas.

El auto que declare una nulidad indicara la actuacion que debe renovarse.

Ahora, aunque la falta de jurisdiccién, o la falta de competencia por el factor
funcional o subjetivo no se encuentran dentro de las nulidades insaneables
descritas en el paragrafo® del articulo 136, del CGP, se consideran como tal segin
se desprende del inciso segundo del articulo 16 atras transcrito.

En tal sentido se procede a verificar al respecto:

La parte demandante en ejercicio del medio de control de reparacién directa
solicité la declaratoria de responsabilidad administrativa y patrimonial del municipio
de Popayan, de la Sociedad de Acueducto y Alcantarillado de Popayan y de
SERVAGRO LTDA,,

Los hechos de la demanda refieren que el sefior Oswaldo Ordofiez labor6 para
Servagro Ltda, en el cargo de guarda de seguridad desde el 1 de abril de 2006.
Que el 15 de diciembre de 2011 cuando desempefiaba sus funciones en la garita
de la entrada de la planta de tratamiento de Tulcan, dependencia de la Sociedad
de Acueducto y Alcantarillado de Popayan, a la cual se debe acceder a través de
unas gradas, porque esta de dos a cinco metros de altura, gradas que no
contaban con pasamanos o baranda de seguridad, razon por la cual el guarda
cayo lesionandose gravemente.

Teniendo en cuenta lo anterior, se observa que a través del medio de control de
reparacion directa se busca que se declare la responsabilidad de las demandadas
entre las que se encuentra la Sociedad de Acueducto y Alcantarillado, en razén a
la omision respecto de las medidas de seguridad que debia observar en sus
instalaciones.

Ahora, el articulo 140 de la Ley 1437 de 2011 determina, entre otros aspectos, que
el “Estado respondera, entre otras, cuando la causa del dafio sea un hecho, una
omision, una operacion administrativa o la ocupacion temporal o permanente de
inmueble por causa de trabajos publicos o por cualquiera otra causa imputable a
una entidad publica o a un particular que haya obrado siguiendo una expresa
instruccion de la misma.”

De este modo, aunque se aduce que el vinculo laboral del lesionado es con la
empresa de seguridad Servagro Ltda y se tratd de un accidente de trabajo, tan
situacion no le impide que pueda demandar la responsabilidad por los perjuicios
causados en las instalaciones de la sociedad en donde desempefiaba sus
funciones, y al tratarse esta de una sociedad anénima colombiana, clasificada
legalmente como mixta del orden municipal®, radica en esta jurisdiccién la
competencia para resolver el asunto.

! PARAGRAFO. Las nulidades por proceder contra providencia ejecutoriada del superior, revivir un
E)roceso legalmente concluido o pretermitir integramente la respectiva instancia, son insaneables.
https://aapsa.com.co/wp-content/uploads/manual-para-construccion-de-redesl.pdf



Expediente: 19001-33-33-008-2013-00278-01

Demandante: OSWALDO ORDONEZ Y OTROS

Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN Y OTROS

Medio de control: REPARACION DIRECTA - Segunda instancia

Asi las cosas, se rechazara de plano la solicitud de nulidad propuesta por la
entidad apelante. Mas en razén que en tiempo oportuno se interpuso y sustentoé el
recurso de apelacion contra la providencia de primera instancio, es del caso
disponer su admision, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo
247 del CPACA.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO.- RECHAZAR de plano la solicitud de nulidad propuesta por la
Sociedad de Acueducto y Alcantarillado de Popayan, por las razones expuestas.

SEGUNDO.- ADMITIR el recurso de apelaciéon interpuesto por la parte
demandada, contra la Sentencia No. 174 del 16 de septiembre de 2019, proferida
por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Popayan

TERCERO.- ORDENAR la naotificacién de la presente providencia al Ministerio
Publico para los fines consagrados en el articulo 303 de CPACA.

CUARTO.-En firme esta providencia, continlese por Secretaria con el tramite
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ



