Popayan 6 de mayo del 2021

Doctor

David Fernando Ramirez Fajardo
Magistrado Tribunal Contencioso Administrativo del Cauca
La ciudad

Asunto: Contestacion de la demanda

Expediente: 1900123330042021-00-121-00

Demandante: Andrés Fernando Chavarro Gonzalez

Demandado: Edilma Zambrano Collahuazo y Jose Celio Prieto Benachi
Medio de Control: Nulidad Electoral

Eyver Samuel Escobar Mosquera mayor de edad e identificado con la cedula de ciudadania N°
76.321.926 de Popayan y Tarjeta Profesional N° 173.066 del CSJ actuando en representacion
judicial de la sefiora Edilma Zambrano Collahuazo, Mayor de edad e identificada con la cedula de
ciudadania N° 34.595.181 de Santander de Quilichao y el sefior Jose Celio Prieto Benachi, Mayor
de edad e identificado con la cedula de ciudadania N° 10.505.133 de Santander de Quilichao.
Dentro del término legal para hacerlo y previo reconocimiento de personeria para actuar, procedo a
contestar el traslado de la demanda en los siguientes términos:

10.

1.

. Alos hechos de la demanda

. Hecho Primero: No nos costa, por cuanto mis poderdantes manifiestan no conocer dichos

hechos, por consiguiente, me atengo a lo que se pruebe.

Hecho Segundo; No nos costa, por cuanto mis poderdantes manifiestan no conocer dichos
hechos, que se pruebe.

Hecho Tercero; No nos costa, por cuanto mis poderdantes manifiestan no conocer dichos
hechos, que se pruebe.

Hecho Cuarto; No nos costa, por cuanto mis poderdantes manifiestan no conocer dichos
hechos, que se pruebe.

Hecho Quinto; Que se pruebe que mis poderdantes nunca brindaron apoyo politico a la
sefiora LUCY AMPARO GUZMAN GONZALES.

Hecho Sexto: No nos costa, mis poderdantes no fueron citados a una rueda de prensa y no
fue un hecho o evento que mis poderdantes hayan programado.

Hecho Séptimo que se pruebe, mis poderdantes realizaron campafia Unicamente a favor de
su partido y a la pretension de ser elegidos.

Hecho Octavo, es cierto; sin embargo, dicho proceso culmind con sentencia del 4 de marzo
de 2021 expedido por el Consejo de Estado con ponencia del Magistrado Carlos Enrique
Moreno Rubio, proceso en el que no se accedio a las pretensiones formuladas en contra de
mis poderdantes y de las que fueron exonerados de toda responsabilidad.

Hecho Noveno, es cierto, sin embargo, dicha providencia fue objeto de apelacién ante el
CONSEJO DE ESTADO, se aclara y se reitera que en el referido proceso mis poderdantes
fueron exonerados de responsabilidad.

Hecho Decimo, No es cierto, la resolucion 011 del 16 de marzo de 2021 no ha sido objeto de
control de legalidad, se reitera que dentro del proceso 2019-0036900 al que se refiere el
demandante, mis poderdantes fueron exonerados de responsabilidad, por cuanto no se
establecieron declaraciones o condenas en su contra, pese a que fueron vinculados como
parte.

Hecho Decimo Primero; se niega, mis poderdantes fueron exonerados de responsabilidad en
el proceso a que hace alusion el demandante como ya se expresd, esa circunstancia generé
confianza legitima a mis poderdantes de no estar incursos en ningin impedimento para



acceder al derecho que en eleccion popular se ganaron. Se reitera en el referido proceso no
se declar6 que mis poderdantes estuvieran incursos en doble militancia, ni mucho menos se
anuld su inscripcion o eleccion, el demandante pretende revivir oportunidades procesales
que no tuvo en cuenta en la demanda inicial, imponiendo a mis poderdantes la carga de
tramitar un nuevo proceso judicial, por circunstancias ya analizadas.

Il. Alas pretensiones

Me opongo a las pretensiones primera, segunda, tercera y cuarta, por cuanto mis
poderdantes no han ejercido doble militancia, la parte demandante no ha aportado prueba
que asi lo demuestre, el proceso 2019-0036900 tramitado ante el Tribunal Administrativo
del Cauca, evidencia que mis poderdantes no fueron condenados a doble militancia, no se
canceld su inscripcion, ni se hizo pronunciamiento alguno en contra de ellos, por el supuesto
apoyo a la candidata LUCY AMPARO GUZMAN, circunstancia que genera en mis
poderdante confianza legitima para concluir que su actuar ha sido acorde a derecho y
enfocado a legitimar la voluntad de sus electores.

lll. Consideraciones de la defensa, elementos facticos
. El demandante en el hecho décimo primero concluye:

“Los sefiores JOSE CELIO PRIETO BENACHI y EDILMA ZAMBRANO
CALLAHUAZO, aun conociendo de esta situacion, que fueron demandadas por
las mismas circunstancias de doble militancia y que se encontraban también
inmersos en prohibicion se posesionaron como concejales del municipio de
Santander pues asi quedo evidenciado y probado en sentencia.

. Bajo la Resolucion 071 del 24 de junio del 2019 “liberan de toda responsabilidad legal y
estatuaria_aun militante permitiéndole apoyar a candidatos diferentes a los seleccionados
por la directiva del Partido Social de Unidad Nacional Partido de la U. En la mencionada
Resolucion suscrita por el Director Unico del partido de la U Aurelio Iragorry Valencia
Resuelve:

PRIMERO: ACEPTAR LA OBJECION DE CONCIENCIA planteada por el
Honorable Representante a la Camara del partido de la “U”, Dr. JOHN JAIRO
CARDENAS MORAN, identificado con la C.C. 10.532977 de Popayan, y eximirlo
a él como Representante a la Camara, a su equipo de trabajo, lideres, diputados,
concejales y miembros de las juntas administradoras locales, para apoyar, con
toda libertad y autorizacion, los candidatos a las Alcaldias, Concejos Municipales,
Alcaldias y Juntas Administradoras Locales de los Municipios de Popayan y
Santander de Quilichao del Departamento del Cauca, que mejor interprete su
fuero ideoldgico y de conciencia; aceptando que su linea politica y filosofia no
coinciden con su estructura de conciencia lo cual le obliga a apartarse de la
misma.

SEGUNDO:- Como consecuencia de la anterior aceptacion, PERMITIR y
AUTORIZAR al Honorable Representante a la Camara JOHN JAIRO
CARDENAS MORAN vy a todo su equipo de trabajo, diputados, concejales y
ediles de su linea ideoldgica, para que respalden en las urnas a los candidatos
diferentes a los seleccionados por el Partido de la “U”, Unicamente para las
alcaldias, Concejos Municipales y Juntas Administradoras Locales de los
Municipios de Popayan y Santander de Quilichao, segun corresponda, en el
Departamento del Cauca y con relacion a los comicios territoriales que se
realizaran el 27 de octubre de 2019.

TERCERO: - En linea con lo antes decidido, EXONERAR y LIBERAR de toda
responsabilidad constitucional, legal y estatutaria al Honorable Representante a
la Camara JOHN JAIRO CARDENAS MORAN y a todo su equipo de trabajo,
diputados, concejales y ediles de su linea ideoldgica, al elegir y apoyar
politicamente al candidato que mejor interprete sus planteamientos ideol6gicos y
de conciencia, sin que por ello se pueda hablar de doble militancia, a tono con la
motivacion de la presente determinacion...



4. Es claro y esta totalmente probado que quien tiene el aval de su partido y a quien se le
acepta la objecion de conciencia independiente de que esta, sea legal y constitucionalmente
valida, es al Representante a la Camara del partido de la “U”, Dr. JOHN JAIRO CARDENAS
MORAN, identificado con la C.C. 10.532977 de Popayan. En ninguna parte de la
mencionada resolucién, se nombra la sefiora; Edilma Zambrano Collahuazo, Mayor de edad
e identificada con la cedula de ciudadania N° 34.595.181 de Santander de Quilichao y al
sefior; Jose Celio Prieto Benachi, Mayor de edad e identificado con la cedula de ciudadania
N° 10.505.133 de Santander de Quilichao. El hecho de que estén escritos por el Partido de
la U y el sefior Cérdenas sea de la U, no los hace responsables ni los matricula
automaticamente en la causal de Doble Militancia. Es discrecionalidad de mis poderdantes
aceptar la objecion de conciencia y apoyar alguien diferente a su partido e incurrir en “doble
militancia”. O por el contrario bajo los mismos argumentos tener “objecion de conciencia” y
apartarse o estar al margen de las decisiones entrevistas de su “jefe politico” Cardenas.

5. Se demuestra con los elementos materiales de prueba que se allegan al proceso, que quien
habla, y se adhiere a la campafa de la candidata del partido liberal del municipio de
Santander 2019, es el representante a la Camara JOHN JAIRO CARDENAS MORAN. En la
sentencia de la Seccion Quinta del Consejo de Estado, confirmando la sentencia del
Tribunal Contencioso Administrativo del Cauca, frente a los elementos materiales de prueba
aportados y allegados al proceso sefiala que:

Hizo alusion a las fotografias y el video aportado con el escrito de la demanda,
pruebas cuyo contenido no fue cuestionado por los demandados, en los que se
observa que los entonces candidatos al Concejo Municipal sostuvieron una
reunion politica con el representante a la Camara John Jairo Cardenas Moran, en
la que este ultimo exteriorizo su apoyo y el de su equipo de trabajo, con inclusidn
de William Fajardo Mina, Luis Fernando Golu Grisales y William Alvaro Medina
Ortega, respecto de la candidatura de Lucy Amparo Guzmén Gonzélez a la
Alcaldia de Santander de Quilichao, por el Partido Liberal Colombiano.

6. En el auto admisorio de la presente demanda el Tribunal resalta que: “De igual forma, se
acompafid el video del Diario Proclama del Cauca, donde abiertamente los concejales
activos y los que ostentaban la calidad de aspirantes (entre ellos los dos demandados) en
ese momento por el partido de la U, manifestaban su apoyo a la candidatura, de la actual
mandataria de ese municipio nortecaucano. (Resaltar que en la notificacién y traslado de
demanda no se allegaron las pruebas)

7. Los reportajes, fotografias, entrevistas, crénicas y noticias que aparecen en los diversos
medios de comunicacion tienen valor probatorio si en conjunto con otros medios de prueba
permiten determinar o corroborar hechos alegados en el respectivo proceso. Asi lo recordé
el consejero Alberto Yepes a través del auto en el que confirmd la decisiéon de negar el
decreto de la prueba documental con el fin de que se oficiara a tres medios de comunicacion
para que remitieran las noticias publicadas sobre la eleccién del entonces Contralor General
de la Republica, Edgardo Maya Villazén, dentro del proceso en donde se debate la legalidad
de dicho acto!

8. Con estos argumentos Yepes afirmé que las noticias publicadas respecto de la eleccién del
Contralor General de la Republica, en principio, solo demostrarian que dicho hecho se
registré por parte de los medios de comunicacion, en tanto no constituyen un hecho notorio
ni reproducen la declaracion o manifestacion de un servidor publico?.

9. Bajo la l6gica del Consejo de Estado Seccién Quinta, el video del Diario Proclama del Cauca
en la que aparecen mis poderdantes, es una prueba para demostrar la existencia de una
noticia o un registro filmico. No para demostrar con certeza que mis poderdantes incurrieron
en la doble militancia.

10. Por su parte y frente a las fotografias, allegadas al proceso, no se puede extraer un acto de
declaracion o de adhesion similar al suscrito por el sefior; JOHN JAIRO CARDENAS
MORAN. Adicionalmente y recogiendo la Sentencia de la Corte Constitucional en T-930A de

1 Consejo de Estado Seccion Quinta, Auto 11001032800020140013000, nov. 5/2015
2 https://www.ambitojuridico.com/noticias/general/administrativo-y-contratacion/cuando-tienen-valor-probatorio-las-noticias-que



2013 trascrita por el Tribunal Contencioso Administrativo del Cauca frente a la fotografia es
clara que:

La fotografia es un medio probatorio documental de caracter representativo, que
muestra un hecho distinto a él mismo, el cual emerge del documento sin que
tenga que hacerse un ejercicio de interpretacion exhaustiva de su contenido.
Esto significa que “la representacion debe ser inmediata, pues si a simple vista la
fotografia muestra una variedad de hechos posibles, ,ella formara parte de la
prueba indiciaria, ya que esta contenida en la mente de aquél (el intérprete), y no
en el objeto que la documenta®™, advirtiéndose en esta misma sentencia T-269
de 2012 que “el Juez debe valerse de otros medios probatorios, apreciando
razonablemente el conjunto”, tal como dispone la preceptiva procesal penal. Al
igual que otro documento y que el dictamen pericial, la fotografia es un medio
que el juez esta en la obligacién de valorar dentro del conjunto probatorio,
siguiendo las reglas de la sana critica.

11. Adicionalmente frente al tema de las fotografias la misma Corte Constitucional en la
Sentencia T-634/13 frente al derecho a la imagen y quien puede disponer del mismo sefialo:

En varias ocasiones la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha abordado
diversos aspectos en torno al derecho a la imagen y ha sefialado que este es “el
derecho de toda persona al manejo de su propia imagen” que comprende “la
necesidad de consentimiento para su utilizacion” y que constituye “una expresion
directa de su individualidad e identidad”. la Corte ha indicado que el derecho a la
imagen constituye un derecho auténomo, aun cuando también puede ser
lesionado junto con los derechos a la intimidad, a la honra y al buen nombre de
su titular, y que estd estrechamente vinculado a la dignidad y libertad de la
persona, amparados por el articulo 14 de la Constituciéon. La Corporacion
también ha sostenido que los aspectos dinamicos del derecho a la imagen, a
saber, aquellas acciones de la persona dirigidas a disponer de ese derecho,
‘constituyen una forma de autodeterminacion del sujeto y, por ende, se enmarcan
dentro del ambito de proteccidén que depara el derecho fundamental al libre
desarrollo de la personalidad (C.P., articulo 16)”". Con relacion al consentimiento
en particular, el Tribunal Constitucional ha establecido que el derecho de toda
persona al manejo de su propia imagen implica la necesidad de consentimiento
para su utilizacién, “en especial si se la explota publicitariamente”. Sobre esta
base, la Corte ha sostenido de manera consistente y reiterada que el uso de la
propia imagen sin que medie autorizacion para ello desconoce el derecho
fundamental a la imagen.

12. Segun la sentencia T-269 de 2012, referenciada por el Tribunal y en la que se resalta que “el
Juez debe valerse de otros medios probatorios, apreciando razonablemente el conjunto”
surge el interrogante. ¢ Qué otros medios probatorios o que elementos materiales de prueba
diferentes 0 como complemento probatorio al video y las fotografias que demuestren la
doble militancia de mis poderdantes?

13. La Resolucion demuestra la salida “equivocada” del partido de la U frente la supuesta
“objecion de conciencia” y la actitud del representante a la Camara frente a la misma, que en
ninguno de sus apartes, involucra directamente a mis poderdantes. El video de Proclama,
bajo las reglas del debido proceso 29 CP, garantias y proteccion judicial, articulo 8 y 25 de
la CADH, no puede ser incorporado como plena prueba. Por su parte, la valoracion de las
fotografias® pueden conllevar a una violacion directa al articulo 14 y 16 de la Constitucion
Politica.

3 Sentencia T 634 del 2013- Corte Constitucional. La jurisprudencia de esta Corporacion ha sostenido que la falta de autorizacion para el uso de la
propia imagen implica en principio una vulneracion del derecho a la imagen. Sin embargo, de lo anterior no puede interpretarse que en todos los casos
en que haya autorizacién se excluya la posibilidad de una vulneracién al derecho fundamental a la propia imagen. Por esta razén, los jueces
constitucionales deben estudiar cada caso concreto para determinar si existe una afectacion o vulneracién de un derecho fundamental incluso cuando
media una autorizacion para el uso de la propia imagen. En cuanto a los limites: (i) la autorizacion para el uso de la propia imagen no puede implicar la
renuncia definitiva del mismoj; (ii) la autorizacion comprende el consentimiento informado no solo acerca del uso de la propia imagen sino sobre las
finalidades de éste; (iii) la autorizacién de uso de la propia imagen no puede constituir un limite absoluto al caracter necesariamente dinamico y
cambiante de la autodeterminacion de las personas o a su libre desarrollo de la personalidad; y (iv) la autorizacidn de uso de la propia imagen, como
expresion de un acuerdo de voluntades y de la libertad contractual en general, encuentra un limite constitucional en el respeto a los derechos
fundamentales.




14.

1.

16.

17.

Bajos estos argumentos ni las fotografias, ni el video no son elementos materiales de prueba
ni son suficientes para acompafiar el precedente jurisprudencial del Tribunal Contencioso
Administrativo del Cauca (sentencia del 24 de noviembre de 2020 y su confirmacién por
parte del H. Consejo de Estado). Mucho menos para; garantizar el objeto del proceso
decretar la medida cautelar y anticipadamente establecer “la efectividad de la providencia
que ponga fin a este litigio”.

Se comparte que la nulidad solo recae sobre los actos de eleccion. Lo que no se comparte y
tal como se describe en el Auto de Admision, es que, el fallo de primera y segunda instancia
que involucra a los sefiores; William Fajardo Mina, Luis Fernando Golu Grisales y William
Alvaro Medina Ortega, sirvan para configurar la responsabilidad de mis poderdantes.
Primero, por que ellos, no fueron requeridos o vinculados al mencionado proceso, y no
ejercieron su derecho de contradiccion y defensa. Los efectos del mencionado fallo, no
recaen sobre sus actuaciones.

Con esta logica argumentativa las garantias e igualdad ante la ley de mis poderdantes
estarian quebrantadas, ya que se les motiva y se les “prueba en un proceso la doble
militancia” (Sentencia N° 238 del 24 de noviembre de 2020) y se declara y se les sanciona
en oftro.

IV. Consideraciones juridicas

En el ambito constitucional y legal es importante sefialar que la “doble militancia” segun el
Acto Legislativo 01 de 2009 y la norma constitucional vigente, comporta tres aspectos: (1),
una prohibicién dirigida a los ciudadanos de manera general. En ningun caso se permitira a
los ciudadanos pertenecer simultdneamente a mas de un partido o movimiento politico con
personeria juridica. (2) esta previsto asi: quien participe en las consultas de un partido o
movimiento politico o en consultas interpartidistas, no podra inscribirse por otro en el mismo
proceso electoral|l, la norma no esta dirigida a los ciudadanos de manera general, sino a
quienes participen en consultas de partidos o movimientos politicos o en consultas
interpartidistas; de esta conducta, el constituyente, desde el afio 2003, si previd que esas
personas no podian inscribirse por otro partido 0 movimiento politico en el mismo certamen
electoral. (3) El tercero, fue incorporado por el Acto Legislativo 01 de 2009, y esta previsto
en el Ultimo inciso del articulo 107 en los siguientes términos. Quien siendo miembro de una
corporacion publica decida presentarse a la siguiente eleccién, por un partido distinto,
debera renunciar a la curul al menos doce (12) meses antes del primer dia de inscripciones.

18. Ahora, en lo que atafie al mandado de la Carta para que los miembros de una corporacion

19.

20.

publica que decidan presentarse a la siguiente eleccidn, por un partido distinto, renuncien a
la curul al menos doce (12) meses antes del primer dia de inscripciones y su eventual
infraccion, del examen de los antecedentes del Acto Legislativo 01 de 2009, se dice en el
informe de ponencia para cuarto debate en segunda vuelta en el Senado de la Republica:

Si bien la Constitucion sefiala la prohibicion a los ciudadanos para pertenecer de manera
simultdnea a més de un partido o movimiento politico, se define la doble militancia y se
propone que quien haya sido elegido por un partido o0 movimiento pertenezca a este hasta el
final de su periodo y en caso de que quiera renunciar al mismo, debera igualmente renunciar
a su curul. Tampoco podran apoyar candidatos de otros partidos si no han sido avalados por
su partido de origen. Quien viole estos preceptos podra ser sancionado con la pérdida de la
curul o el cargo. Lo anterior con el propésito de establecer nuevos mecanismos para
fortalecer partidos y movimientos y ponerle cortapisa a una de las practicas que mas afecta
la legitimidad de los partidos politicos y se constituye en una grave burla a la representacion
ciudadana.

La implementacion de este esquema impone como sancidon la pérdida de curul
(corporaciones) 0 el cargo (uninominales) segun el caso, de acuerdo con el procedimiento
que sea legalmente fijado. Para quienes decidan aspirar por un partido diferente se
establece la posibilidad de renunciar al mismo hasta doce meses antes del primer dia fijado
para la inscripcion para las siguientes elecciones, renunciando también a la respectiva curul.
Para quienes hubieren renunciado dentro de los doce meses anteriores a las elecciones de
2010, se prevé la posibilidad de cambio de partido. Como medida transitoria que permita las
reagrupaciones que requiera la implementacion del nuevo marco constitucional, se autoriza



a los miembros de cuerpos colegiados, durante los dos meses siguientes a la vigencia del
Acto Legislativo, para inscribirse por un partido distinto sin necesidad de renunciar a la curul
que ocupe.(Gaceta del Congreso 427/09, p. 3).

21. Sin embargo se destaca que la eventual pérdida del cargo en caso de elecciones
uninominales o el de la curul cuando se trata de elecciones plurinominales4, no quedo
previsto en la Constitucién y por lo tanto la_requlacién de la doble militancia es estatutaria.

22. En acatamiento del mandato otorgado por el paragrafo transitorio 20 del articulo 1o del Acto
Legislativo 01 de 2009, se profirié la Ley Estatutaria 1475 de 14 de julio 20115. En el articulo
20 de la Ley se definié la doble militancia, se adicionaron otras conductas prohibitivas para
los directivos de los partidos y movimientos politicos y, finalmente, se previé la forma como
seria sancionada la transgresion de la norma. Dice el articulo: Prohibicién De Doble
Militancia

En ningun caso se permitira a los ciudadanos pertenecer simultaneamente a méas
de un partido o movimiento politico. La militancia o pertenencia a un partido o
movimiento politico, se establecera con la inscripcidn que haga el ciudadano ante
la respectiva organizacion politica, segun el sistema de identificacion y registro
que se adopte para tal efecto el cual debera establecerse conforme a las leyes
existentes en materia de proteccion de datos.

Quienes se desempefien en cargos de direccién, gobierno, administracion o
control, dentro de los partidos y movimientos politicos, 0 hayan sido o aspiren ser
elegidos en cargos o corporaciones de eleccion popular, no podran apoyar
candidatos distintos a los inscritos por el partido 0 movimiento politico al cual se
encuentren afiliados. Los candidatos que resulten electos, siempre que fueren
inscritos por un partido o movimiento politico, deberan pertenecer al que los
inscribié mientras ostenten la investidura o cargo, y si deciden presentarse a la
siguiente eleccion por un partido o movimiento politico distinto, deberan renunciar
a la curul al menos doce (12) meses antes del primer dia de inscripciones.

23. Es claro y evidente que la prohibicion constitucional no se adecua al caso que aqui nos
ocupa como se reitero anteriormente. “La eventual pérdida del cargo en caso de elecciones
uninominales o el de la curul cuando se trata de elecciones plurinominales, no quedo
previsto en la Constitucion”. Razén por la cual la prohibicién es estatuaria al igual que la
facultad procesal del Juez de lo Contenciosos Administrativo para sancionar conforme a los
criterios del articulo 275 numeral 8 de la Ley 1437 del 2011 y procedimentales, articulo
1396, 152, numeral 87 del CPACA.

24. Lo anterior permite sostener la defensa en dos lineas tematicas argumentativas. La primera
es si la doble militancia es contaria a la Constitucién y la Ley tal como se sefialo el Tribunal
Contenciosos Administrativo del Cauca y la Seccion Quinta del Consejo de Estado en el
Radicado: 19001-23-33-001-2019-00369-01: Demandante; Andrés Fernando Chavarro
Gonzélez. Y la segunda es determinar si la facultad de Sancionar (Nulidad Electoral) en
cabeza de la Jurisdiccion Contenciosa administrativa se ajusta al Bloque de
Constitucionalidad segun el articulo 23. de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos incorporada al derecho interno mediante la Ley 16 de 1972. Y en referencia al
Caso Petro Vs Colombia Corte Interamericana de Derechos Humanos:8

4 A este ltimo tipo de eleccion se le llama plurinominal, que es una palabra que proviene del latin y que quiere decir "muchos nombres". Asi, al hablar de
eleccion plurinominal nos referimos a los muchos nombres que integran la lista de candidatos.

5 Por la cual se adoptan reglas de organizacion y funcionamiento de los partidos y movimientos politicos, de los procesos electorales y se dictan otras
disposiciones.

6 ARTICULO 139. Nulidad electoral. Cualquier persona podra pedir la nulidad de los actos de eleccion por voto popular o por cuerpos electorales, asi como de
los actos de nombramiento que expidan las entidades y autoridades publicas de todo orden. Igualmente podra pedir la nulidad de los actos de llamamiento para
proveer vacantes en las corporaciones publicas.

En elecciones por voto popular, las decisiones adoptadas por las autoridades electorales que resuelvan sobre reclamaciones o irregularidades respecto de la
votacion o de los escrutinios, deberan demandarse junto con el acto que declara la eleccion. El demandante debera precisar en qué etapas o registros
electorales se presentan las irregularidades o vicios que inciden en el acto de eleccion.

En todo caso, las decisiones de naturaleza electoral no seran susceptibles de ser controvertidas mediante la utilizacién de los mecanismos para proteger los
derechos e intereses colectivos regulados en la Ley 472 de 1998.

l a) De la nulidad del acto de eleccion o llamamiento a ocupar la curul, segun el caso, de los diputados de las asambleas departamentales, de los
concejales del Distrito Capital de Bogota, de los alcaldes municipales y distritales, de los miembros de corporaciones publicas de los municipios y
distritos, de los miembros de los consejos superiores de las universidades publicas de cualquier orden, y de miembros de los consejos directivos de las
corporaciones auténomas regionales. Igualmente, de la nulidad de las demas elecciones que se realicen por voto popular, salvo la de jueces de paz y
jueces de reconsideracion;

8 El ejercicio efectivo de los derechos politicos constituye un fin en si mismo y, a la vez, un medio fundamental que las sociedades democraticas tienen
para garantizar los deméas derechos humanos previstos en la Convencion. Ademas, de conformidad con el articulo 23 convencional, sus titulares, es



Articulo 23: Todos los ciudadanos deben gozar de los siguientes derechos vy
oportunidades:

a) de participar en la direccidn de los asuntos publicos, directamente o por medio
de representantes libremente elegidos;

b) de votar y ser elegidos en elecciones periddicas auténticas, realizadas por
sufragio universal e igual y por voto secreto que garantice la libre expresion de la
voluntad de los electores, y

c) de tener acceso, en condiciones generales de igualdad, a las funciones
publicas de su pais.

2. La ley puede reglamentar el ejercicio de los derechos y oportunidades a que
se refiere el inciso anterior, exclusivamente por razones de edad, nacionalidad,
residencia, idioma, instruccion, capacidad civil 0 mental, o condena, por juez
competente, en proceso penal.

25. Frente a la segunda linea tematica es importante resaltar que, La Corte Interamericana ha
sefialado, en relacion con la proteccion a los derechos politicos, que la democracia
representativa es uno de los pilares de todo el sistema del que la Convencidn forma parte, y
constituye un principio reafirmado por los Estados americanos en la Carta de la
Organizacion de los Estados Americanos (en adelante “Carta de la OEA”)°. En este sentido,
la Carta de la OEA, tratado constitutivo de la organizacién de la cual Colombia es Parte
desde el 12 de julio de 1951, establece como uno de sus propositos esenciales “la
promocion y la consolidacion de la democracia representativa dentro del respeto al principio
de no intervencion™0.

26. En el Sistema Interamericano la relacion entre derechos humanos, democracia
representativa y los derechos politicos en particular, quedé plasmada en la Carta
Democratica Interamericana, aprobada en la primera sesién plenaria del 11 de septiembre
de 2001, durante el Vigésimo Octavo Periodo Extraordinario de Sesiones de la Asamblea
General de la OEA™. Dicho instrumento sefiala en sus articulos 1, 2 y 3 que:

Articulo 1 Los pueblos de América tienen derecho a la democracia y sus

gobiernos la obligaciéon de promoverla y defenderla. La democracia es esencial
para el desarrollo social, politico y econémico de los pueblos de las Américas.

Articulo 2  El ejercicio efectivo de la democracia representativa es la base del

estado de derecho y los regimenes constitucionales de los Estados Miembros de
la Organizacion de los Estados Americanos. La democracia representativa se
refuerza y profundiza con la participacion permanente, ética y responsable de la
ciudadania en un marco de legalidad conforme al respectivo orden constitucional.

Articulo 3 Son elementos esenciales de la democracia representativa, entre

otros, el respeto a los derechos humanos y las libertades fundamentales; el
acceso al poder y su ejercicio con sujecion al estado de derecho; la celebracion
de elecciones periddicas, libres, justas y basadas en el sufragio universal y
secreto como expresion de la soberania del pueblo; el régimen plural de partidos
y organizaciones politicas; y la separacion e independencia de los poderes
publicos.

decir, los ciudadanos, no sélo deben gozar de derechos, sino también de “oportunidades’. Este ultimo término implica la obligacién de garantizar con
medidas positivas que toda persona que formalmente sea titular de derechos politicos tenga la oportunidad real para ejercerlos. Los derechos politicos
y su ejercicio propician el fortalecimiento de la democracia y el pluralismo politico. Por lo tanto, el Estado debe propiciar las condiciones y mecanismos
para que dichos derechos puedan ser ejercidos de forma efectiva, respetando el principio de igualdad y no discriminacion. La participacion politica
puede incluir amplias y diversas actividades que las personas realizan individualmente u organizadas, con el propésito de intervenir en la designacién
de quienes gobernaran un Estado o se encargaran de la direccion de los asuntos publicos, asi como influir en la formacién de la politica estatal a través
de mecanismos de participacion directa o, en general, para intervenir en asuntos de interés publico, como por ejemplo la defensa de la democracia

9 Cfr. La Expresion "Leyes" en el Articulo 30 de la Convencidn Americana sobre Derechos Humanos. Opinién Consultiva OC-6/86 del 9 de mayo de
1986. Serie A No. 6, parr. 34, y Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de octubre de 2015. Serie C No. 302, parr. 149.

10 Articulo 2.b de la Carta de la Organizacion de Estados Americanos

" Cfr. Caso Castafieda Gutman Vs. México, supra, parr. 142. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 5 de octubre de
2015. Serie C No. 302., parr. 150



27. La Carta Democratica Interamericana hace entonces referencia al derecho de los pueblos a
la democracia, al igual que destaca la importancia en una democracia representativa de la
participacién permanente de la ciudadania en el marco del orden legal y constitucional
vigente, y sefiala como uno de los elementos constitutivos de la democracia representativa
el acceso al poder y su ejercicio con sujecién al Estado de Derecho'2.

28. Por su parte, el articulo 23 de la Convencion Americana reconoce derechos de los
ciudadanos que tienen una dimension individual y colectiva, pues protegen tanto aquellas
personas que participen como candidatos como a sus electores. El parrafo primero de dicho
articulo reconoce a todos los ciudadanos los derechos: a) de participar en la direccidn de los
asuntos publicos, directamente o por medio de representantes libremente elegidos; b) de
votar y ser elegidos en elecciones periodicas auténticas, realizadas por sufragio universal e
igual y por voto secreto que garantice la libre expresion de la voluntad de los electores, y c)
tener acceso, en condiciones generales de igualdad, a funciones publicas de su pais's.

29. Segun la Corte Interamericana los derechos politicos no son absolutos, de forma tal que su
ejercicio puede estar sujeto a regulaciones o restricciones. Sin embargo, la facultad de
regular o restringir los derechos no es discrecional, sino que esta limitada por el derecho
internacional, el cual requiere el cumplimiento de determinadas exigencias que, de no ser
respetadas, transforman la restriccion en ilegitima y contraria a la Convencion Americana.
En este sentido, el parrafo 2 del articulo 23 de la Convencion establece que la ley puede
reglamentar el ejercicio y las oportunidades a los derechos reconocidos en el parrafo 1 de
dicho articulo, “exclusivamente” en razén de la “edad, nacionalidad, residencia, idioma,
instruccion, capacidad civil o mental, o condena, por juez competente, en proceso penal’4.
Asimismo, cabe recordar que, como lo establece el articulo 29 de la Convencion, ninguna
norma de la Convencion puede ser interpretada en sentido de limitar los derechos en mayor
medida que la prevista en ella.

30. Respecto al alcance del articulo 23.2 de la Convencion, en particular sobre si dicho articulo
Frente al “juez competente, en proceso penal’, y las condiciones en que dichas restricciones
podrian ser validas. Al respecto, el Tribunal recuerda que en el caso Lépez Mendoza Vs.
Venezuela se pronunci6 sobre el alcance de las restricciones que impone el articulo 23.2
respecto de la inhabilitacion del sefior Leopoldo Lépez Mendoza por parte del Contralor
General de la Republica, mediante la cual le fue prohibida su participacion en las elecciones
regionales del afio 2008 en Venezuela. En aquel precedente, la Corte sefiald lo siguiente:

El articulo 23.2 de la Convencidén determina cuéles son las causales que
permiten restringir los derechos reconocidos en el articulo 23.1, asi como, en su
caso, los requisitos que deben cumplirse para que proceda tal restriccion. En el
presente caso, que se refiere a una restriccion impuesta por via de sancién,
deberia tratarse de una “condena, por juez competente, en proceso penal’.
Ninguno de esos requisitos se ha cumplido, pues el érgano que impuso dichas
sanciones no era un “juez competente”, no hubo “condena” y las sanciones no se
aplicaron como resultado de un “proceso penal’, en el que tendrian que haberse
respetado las garantias judiciales consagradas en el articulo 8 de la Convencién
Americana's

31. La Corte reitera que el articulo 23.2 de la Convencién Americana es claro en el sentido de
que dicho instrumento no permite que o6rgano administrativo alguno pueda aplicar una
sancién que implique una restriccion (por ejemplo, imponer una pena de inhabilitacién o
destitucion) a una persona por su inconducta social (en el ejercicio de la funcion publica o
fuera de ella) para el ejercicio de los derechos politicos a elegir y ser elegido: sélo puede
serlo por acto jurisdiccional (sentencia) del juez competente en el correspondiente proceso
penal’s,

32. La Corte Interamericana de Derechos Humanos, considera que la interpretacion literal de

12 Cfr. Caso Lopez Lone y otros Vs. Honduras, supra, parr. 151.

13, Cfr. Caso Yatama Vs. Nicaragua. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 23 de junio del 2005 parrafo 195 al 200 y
caso arguelles y Otro, VS Argentina Excepciones Preliminares y Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia 20 de noviembre de 2014. Serie C No.
288, parr. 221

14, Caso Yatama Vs. Nicaragua, supra, parr. 195 a 200, y Caso Arglielles y Otros Vs. Argentina, supra,
15 Caso Lopez Mendoza Vs Venezuela. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de septiembre de 2011. Serie C No. 233, parr. 107
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este precepto permite arribar a esta conclusién, pues tanto la destitucion como la
inhabilitacion son restricciones a los derechos politicos, no s6lo de aquellos funcionarios
publicos elegidos popularmente, sino también de sus electores'’. Es claro, que la facultad
de sancionar o restringir los derechos politicos de los funcionarios publicos, a la luz del
articulo 23.2 de la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos es el Juez Penal.

33. No obstante el Juez de lo Contencioso Administrativo podria sostener, que su competencia
frente a asunto que nos ocupa, es constitucional y legal y que se encuentra reglamentada
en el articulo 152 numeral 8 de la Ley 1437 del 2011 CPACA. Lo es frente al derecho
interno, pero no lo es, frente a la Convencion y Constitucion de 1991 con las cuales se
consolida el Bloque de Constitucionalidad, ni es competente frente a la Ley 16 de 1971.
Surge frente a la competencia jurisdiccional el siguiente interrogante. ; Qué norma frente a
caso _que nos ocupa debe aplicar la jurisdiccion de lo contenciosos administrativo, la
nacional o la internacional?.

34. El articulo 93 de la Constitucion Politica, impone la obligacion de acatamiento de los
convenios y tratados internacionales ratificados por el Congreso, que reconocen los
derechos humanos. Armonizando con el anterior el articulo 94 subsiguiente amplia el marco
de los derechos y garantias inherentes a la persona humana, indicando que su no
enunciacién en la Constitucion y los convenios vigentes, no deben entenderse como su
negacion. A nivel jurisprudencial la Corte Constitucional en las sentencias T 558 del 2003, T
786 del 2003; T 327 del 2004, T 979 del 2004, C-401 del 2005, establece claramente los
criterios de incorporacion del derecho internacional en el derecho interno y sus criterios
obligacionales. En sentencia C-067 de 2003 (MP Marco Gerardo Monroy Cabra) sefialo:

El hecho de que las normas que integran el bloque de constitucionalidad tengan
jerarquia constitucional hace de ellas verdaderas fuentes del derecho, lo que
significa que los jueces en su providencia y los sujetos de derecho en sus
comportamientos oficiales o privados deben atenerse a sus prescripciones

35. Al preverse en la Constitucion la prevalencia de los tratados internacionales suscritos o
ratificados por Colombia sobre el derecho interno, el Tribunal no seria el competente para
suspender, restringir o anular mediante, medio de control de Nulidad Electoral” los derechos
politicos consagrados en el articulo 23 de la CADH. Adicionalmente a frente al caso que nos
ocupa , es importante resaltar que:

El articulo 27 de la convencion de Viena sobre el derecho de los tratados _Ley 32
del 29 de enero de 1.985-, dispone de manera inequivoca, que ningun Estado
pueda alegar la existencia de una norma interna para excusarse de cumplir los
pactos internacionales:

‘Art. 27. - El derecho interno y la observancia de los tratados.- Una parte no
podra invocar las disposiciones de su derecho interno como justificacion del
incumplimiento de un tratado. Esta norma entendera sin perjuicio de lo dispuesto
en el Articulo 46” de la Ley 32 de 1985.

36. En razon de lo anterior, en primer lugar corresponde reiterar que el sistema interamericano
comparte con los sistemas nacionales la competencia para garantizar los derechos y
libertades previstos en la Convencion, e investigar y en su caso juzgar y sancionar las
infracciones que se cometieren; y en segundo lugar, que si un caso concreto no es
solucionado en la etapa interna o nacional, la Convencién prevé un nivel internacional en el
que los 6rganos principales son la Comisién y la Corte.

37. En este sentido, la Corte ha indicado que cuando una cuestion ha sido resuelta en el orden
interno, segun las cldusulas de la Convencion, no es necesario traerla ante el Tribunal
Interamericano para su aprobacion o confirmacién. Lo anterior se asienta en el principio de
complementariedad, que informa transversalmente el sistema interamericano de derechos
humanos, el cual es, tal como lo expresa el Preambulo de la Convencion Americana,

17 Cfr. Peritaje de Roberto Gargarella rendido durante la audiencia publica del caso (expediente de fondo, folio 1553). El perito Gargarella expresé en
este sentido que el articulo 23.2 es “clarisimo” en el sentido que las palabras “condena”, por “juez competente” en “proceso penal” “significa
exactamente lo que todos entendemos por eso, que es lo que sostuvo contundentemente la Corte en Lépez Mendoza (una afirmacion perfectamente
aplicable a nuestro caso)”.



‘coadyuvante o complementario de la [proteccion] que ofrece el derecho interno de los
Estados americanos. Lo anterior y para proponer bajo el control de convencionalidad la
siguiente

V. Excepcidnes

1. Excepciones previas: excepcion previa contemplada en el numeral 1° del articulo 110 del
Codigo General del Proceso (CGP), falta de jurisdiccion y competencia para sancionar sobre
derechos politicos consagrados en el articulo 23 de la CADH, y segun los criterios del
articulo 27 de la convencion de Viena sobre el derecho de los tratados, Ley 32 de 29 de
enero de 1.985, el cual dispone de manera inequivoca, que ningun Estado pueda alegar la
existencia de una norma interna para excusarse de cumplir los pactos internacionales.

El articulo 152, numeral 8 del CPACA donde recae la competencia legal de la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo para restringir los derechos consagrados en el articulo 23
de la Convencion Americana Sobre derechos Humanos, es contraria a la Convencion y al
Blogue de Constitucionalidad.

La Corte Interamericana resalta que el articulo 2'® de la Convencién contempla el deber
general de los Estados Partes de adecuar su derecho interno a las disposiciones de la
misma, para garantizar los derechos en ella consagrados. Este deber implica la adopcion de
medidas en dos vertientes. Por una parte, la supresion de las normas y practicas de
cualquier naturaleza que entrafien violacién a las garantias previstas en la Convencion. Por
otra, la expedicion de normas y el desarrollo de practicas conducentes a la efectiva

observancia de dichas garantias'®-

La Omision legislativa del Estado a la hora de reglamentar y adecuar su normatividad
interna, no puede ser una carga que hoy mis poderdantes tengan la obligacion de soportar
con las restriccion de sus derechos politicos, consagrados en el articulo 23 de la CADH
parte del Bloque de Constitucionalidad e incluida al derecho interno mediante la Ley 16 de
1972.

Los derechos politicos y las garantias judiciales, estan protegidos en su integralidad por el
sistema convencional e internacional de los derechos humanos, quedando manifiesto que
estd impedida su restriccién o limitacion por decisiones adoptadas al margen de esta
normativa, sean estas politicas, judiciales o administrativas que no rindan tributo al principio
del Pacto Sunt Servanda suscrito por el Estado colombiano, va en contra también, de las
garantias del debido proceso, garantias judiciales e igualdad ante la Ley 20.

2. Haberse notificado el auto admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada, excepcion llamada a prosperar toda vez que la notificacién no se hizo en
debida forma. En el escrito de la demanda aparece un correo distinto al que el tribunal
administrativo envia el auto admisorio de la demanda.

Excepciones de fondo

1. Excepcion de inexistencia de doble militancia la parte demandante no ha aportado
prueba que asi lo demuestre la existencia de la doble militancia ejercida por mis
poderdadntes, por consiguiente, es asi como mis poderdantes fueron exonerados de
responsabilidad en el proceso a que hace alusion el demandante como ya se expresod, esa
circunstancia gener6 confianza legitima a mis poderdantes de no estar incursos en ningln
impedimento para acceder al derecho que por eleccion popular tenian derecho. Se reitera
en el referido proceso no se declard que mis poderdantes estuvieran incursos en doble
militancia, ni mucho menos se anul6 su inscripcion o eleccién, conforme a lo anterior esta
excepcion esta llamada a prosperar..

18 E| articulo 2 de la Convencidn establece lo siguiente: “Si el ejercicio de los derechos y libertades mencionados en el articulo 1 no estuviere ya
garantizado por disposiciones legislativas o de otro caracter, los Estados Partes se comprometen a adoptar, con arreglo a sus procedimientos
constitucionales y a las disposiciones de esta Convencion, las medidas legislativas o de otro caracter que fueren necesarias para hacer efectivos tales
derechos y libertades”.

19 Cfr. Caso Castillo Petruzzi y otros Vs. Pert. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 30 de mayo de 1999. Serie C No. 52, parr. 207 y Caso
Gorigoitia Vs. Argentina, supra, parr. 55.
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2. Buena fe exenta de culpa, entendido de que el actuar de mis poderdantes estaba ajustado
a derecho y enfocado a legitimar la voluntad de sus electores, la sentencia del consejo de
estado no decreto la doble militancia de mis poderdantes, y nunca brindaron apoyo politico a
la sefiora LUCY AMPARO GUZMAN GONZALES.

VI. Pruebas aportadas

Sirvase tener como tales las siguientes y las que obran en el proceso:

w

Poder para actuar

4. Resolucion 071 del 24 de junio del 2019 por la cual se liberan de toda responsabilidad legal
y estatuaria aun militante permitiéndole apoyar a candidatos diferentes a los seleccionados
por la directiva del Partido Social de Unidad Nacional Partido de la U.

5. Requerir y con destino a este proceso a la direccion del Partido Social de Unidad Nacional

Partido de la U para que alleque copia autentica del la Resolucion 071 del 24 de junio del

2019.

VII. Notificaciones

v A mipoderdante: Edilma Zambrano Collahuazo en la carrera, 7 Nimero 10-20 Santa Anita
3, Santander de Quilichao al telefono 3126394046 y al corre electrdnico:
edilza.emprendedora@hotmail.com

v A mi poderdante en la vereda el Turco corregimiento de Mondomo o en la carrera 10 N° 2-16
piso 2, Santander de Quilichao al telefono 3117464770 y al corre electronico
jose.prieto1205@gmail.com

v" Recibo notificaciones en la calle 3 N° 1-68 Oficina 315 correo thewala.2105@gmail.com
teléfono 3137652917

Atentamente,

EYVER SAMUEL ESCOBAR MOSQUERA
CC76321926 de Popayéan
TP 173.066 CSJ
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M Gma” Samuel Escobar <thewala.2105@gmail.com>
PODER
1 mensaje
Edilma Zambrano Collaguazo <edilmazambranocollaguazo2406 @gmail.com> 29 de abril de 2021 a las 18:34

Para: Thewala.2105@gmail.com

Sefiores
Tribunal Contencioso Administrativo del Cauca
La ciudad

Asunto: Poder Especial

Expediente: 1900123330042021-00-121-00

Demandante: Andres Fernando Chavarro Gonzalez

Demandado: Edilma Zambrano Collahuazo y Jose Celio Prieto Benachi
Medio de Control: Nulidad Electoral

Edilma Zambrano Collahuazo, Mayor de edad e identificada con la cedula de ciudadania N° 34.595.181 de
Santander de Quilichao. Mediante el presente escrito confiero poder amplio y suficiente al Doctor Eyver Samuel
Escobar Mosquera mayor de edad e identificado con la cedula de ciudadania N° 76.321.926 de Popayan y Tarjeta
Profesional N° 173.066 del CSJ para que a mi nombre y en mi representacion promueva mi defensa técnica, dentro
del medio de control Nulidad Electoral reglamentada en el articulo 139 de CPACA. Accién promovida por el sefior
Andrés Fernando Chavarro Gonzalez. Faculto al Doctor Eyver Samuel Escobar Mosquera, para notificarse
contestar, la medida cautelar, la demanda, solicitar copias, interponer los recursos de ley, conciliar, recibir, transigir,
desistir, para sustituir y reasumir el presente poder, recibir, presentar pruebas, recibir copias, certificaciones
auténticas vy en fin, para realizar todo aquello tendiente a la defensa de mis legitimos intereses y de mas facultades
regladas en el articulo 74 del CGP vy siguientes y bajo los lineamientos del Decreto Ley 806 del 2020. Sirvase
reconocerles personeria para actuar a mi apoderado.

Adicionalmente sefialar al Despacho, que recibo notificaciones en la carrera, 7 Numero 10-20 Santa Anita 3,
Santander de Quilichao al telefono 3126394046 y al corre electronico: edilza.emprendedora@hotmail.com

Mi apoderado pude ser notificado en la Calle 3 Numero 1-68 Oficina 315 Barrio La Pamba, telefono 3137652917
correo electrénico thewala.2105@gmail.com

Atentamente,

Edilma Zambrano Collahuazo,

N° 34.595.181 de Santander de Quilichao

Cel. 3126394056- 3017641345

Email. Edilmazambranocollaguazo2406@gmail.com- edilza.emprendedora@hotmail.com

Acepto

Eyver Samuel Escobar Mosquera

CC 76321926 de Popayan

TP 173.066 del CSJ

Apoderado judicial
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4/5/2021 Gmail - Poder Jose Celio Prieto

M Gma" Samuel Escobar <thewala.2105@gmail.com>

Poder Jose Celio Prieto
1 mensaje

jose celio prieto benachi <josecelioprieto1957 @gmail.com> 4 de mayo de 2021 a las 18:15
Para: Thewala.2105@gmail.com

Sefiores

Tribunal Contencioso Administrativo del Cauca
La ciudad

Asunto: Poder Especial

Expediente: 1900123330042021-00-121-00

Demandante: Andres Fernando Chavarro Gonzalez

Demandado: Edilma Zambrano Collahuazo y Jose Celio Prieto Benachi
Medio de Control: Nulidad Electoral

Jose Celio Prieto Benachi, Mayor de edad e identificado con la cedula de ciudadania N° 10.505.133 de Santander
de Quilichao. Mediante el presente escrito confiero poder amplio y suficiente al Doctor Eyver Samuel Escobar
Mosquera mayor de edad e identificado con la cedula de ciudadania N° 76.321.926 de Popayan y Tarjeta
Profesional N° 173.066 del CSJ para que a mi nombre y en mi representacion promueva mi defensa técnica, dentro
del medio de control Nulidad Electoral reglamentada en el articulo 139 de CPACA. Accién promovida por el sefior,
Andrés Fernando Chavarro Gonzalez. Faculto al Doctor Eyver Samuel Escobar Mosquera, para notificarse
contestar, la demanda con todos sus apartes, solicitar copias, interponer los recursos de ley, conciliar, recibir,
transigir, desistir, para sustituir y reasumir el presente poder, recibir, presentar pruebas, recibir copias,
certificaciones auténticas y en fin, para realizar todo aquello tendiente a la defensa de mis legitimos intereses y de
mas facultades regladas en el articulo 74 del CGP y conforme a los lineamientos del Decreto Ley 806 del 2020.
Sirvase reconocerles personeria para actuar.

Adicionalmente sefalar que recibo notificaciones en la vereda el Turco corregimiento de Mondomo o en la carrera
10 N° 2-16 piso 2, Santander de Quilichao al telefono 3117464770 y al corre electronico
josecelioprieto1957@gmail.com

Mi apoderado pude ser notificado en la Calle 3 Numero 1-68 Oficina 315 Barrio La Pamba, telefono 3137652917
correo electrénico: thewala.2105@gmail.com

Atentame

Jose Celio Prieto Benachi,
CC N° 10.505.133 de Santander de Quilichao

Acepto

Eyver Samuel Escobar Mosquera
CC 76321926 de Popayan

https://mail.google.com/mail/u/1?ik=3668b14756&view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A1698871556632854938&simpl=msg-f%3A1698871... 1/2


https://www.google.com/maps/search/carrera+10+N%C2%BA+2-16+piso+2,+%C2%A0++Santander+de+Quilichao?entry=gmail&source=g
https://www.google.com/maps/search/carrera+10+N%C2%BA+2-16+piso+2,+%C2%A0++Santander+de+Quilichao?entry=gmail&source=g
https://www.google.com/maps/search/carrera+10+N%C2%BA+2-16+piso+2,+%C2%A0++Santander+de+Quilichao?entry=gmail&source=g
mailto:josecelioprieto1957@gmail.com
mailto:thewala.2105@gmail.com

4/5/2021 Gmail - Poder Jose Celio Prieto

TP 173.066 del CSJ
Apoderado judicial
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. fevordela
la distension ideologica de objetivos, metas y prospectiva politica respecto al apoyo de un
busca de los mejores

: diferencias
unidad de criterio: no obstante, también hay ocasiones en las que no se obtiene

candidato o a la implementacion de una estrategia de partido en
resultados en las unas, realidad que merece un tratamiento pondera

quienes expresan su desacuerdo.
que plantean estas dos

Que la Codireccidn del Partido de la U, ha estudiado la situacién
corrientes internas de la organizacion, en tomo al apoyo que se debe dar a uno u otro
ntal, Alcaldias y Juntas

mndfd_alo que desean postularse a la Asamblea Departame
Administradoras Locales del Departamento del Cauca; esas jornadas de discusion

amojado dos decisiones:

doyrespetuooode

1. La primera consiste permitir que el Dr. JOHN JAIRO CARDENAS MORAN,
gestione, estudie, analice y viabilice el respaldo politico de candidatos a los cargos
de eleccién popular a la Asamblea Departamental, Concejos ¥ Juntas
Administradoras Locales de los Municipios de Popayan y Santander de Quilichao,

diferentes a los designados por el Partido de la U.
2. Lasegunda es, aceptar, permitir y autorizar al sector ideolégico intermo liderado por
el Dr. JOHN JAIRO CARDENAS MORAN, para que dislenta de la decisién
limiento, legitimamente de ias

mayoritaria a fin que puede apartarse del cump
decisiones adoptadas para la Asamblea Departamental, Concejos ¥ Juntas

Administradoras Locales de 108 Municipios de Popayén y Santander de Quilichao,
n consecuencia, con 1a aquiescenciade la Directiva de esta

seguin corresponda; y € L
Colectividad, dejarfo en fibertad para que efija y apoye los candidatos que mejor se
Gnicamente para los comicios del proximo 27 de

ajusten a su postura ileclégica,

de 2018,
riares determinaciones surgen de la valoracion y andlisis de los pia
~ jon de conciencia a tono con el arti :
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b Quela del Partido de la “U" valora y respé
",.;mouu'ados aquiem:iempreselesha
aspiraciones politicas, fundamento de su
cualidades que han sido traducidas en accion
comicios que se realizan en @

diferentes
siempre 108 mejores resultados obtenidos en la umas en
ediante ia aceptacion de la o

retoma su contribucién m
en consecuencia, s eximird al sector militante liderado por el Doctor
ENAS MORAN, del cumplimiento de Ia decision adoptada en los icif
n y Santander de Quilichao en el Departamento del Cauca, én cuanto al re
de candidatos seleccionados por la colectividad, segun quedd dicho, pe ole a et
lider y Su equipo de trabajo, apoyar, con toda libertad ¥ autorizacién, al candidato que

interprete su fuero ideologico Y de conciencia.

Que en presencia de esta cadencia de juicios de valor, |
que el dere ién en politica,

iativo de la yinculaci

que no puede estar someth

ria esta colectividad
6n. Igualmente, 5€

sion y participaci
exoneracion que ella conileva, 8
ganefﬂl. as decir, solo s€ encuen

alos geleccionados por
s Locales de los M

Juntas Adminis
sl Departamento del Cauca y en los com
‘ 8

y 2019.

. Codirectiva del Partido de la*
ademéas de serhmzau

cho a la participaczén
4n a este partido politico, s€ consfituye en un
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~ los Municipios de Popayén

b .
~interprete sus planteamien
" dedoble militancia, a tono ¢

1
A

‘para apoyar, con toda libertad y autosizaci S ¢
Municipales, Alcaldias y Juntas Admin oras L
 de Popayén y Santander de Quilichao del Departamento del Caucz
su fuero ideolégico y de conciencia; aceptando que su linea politica’
n su estructura de conciencia lo cual le obliga a apartarse de lam
la anterior aceptacion, PERMITIR y AU
norable Representante a la Camara JOHN JAIRO CARDENAS MORAN
equipo de trabajo, diputados, concejales y ediles de su linea ideoldgica, paraq
“en la umnas a los candidatos diferentes a los seleccionados por el Partido
Gnicamente para la Alcaldias, Concejos Municipales y Juntas Administradoras Locales de.
y Santander de Quilichao, segin coresponda, en el
a los comicios territoriales que se realizaran el'27 v\

,{INbO:- Como consecuencia de

Departamento del Cauca y con relacion
de octubre de 2019.

TERCERO:- En linea ¢
" responsabilidad constitucional, legal y est
JOHN JAIRO CARDENAS MORAN y a to

" ediles de su linea ideolégica, al elegir y apoyar p
tos ideoldgicos y de concie

on la motivacién de la presen

on lo antes decidido, EXONERAR y LIBERAR de toda i
ala Camara

atutaria al Honorable Representante 1
do su equipo de trabajo, diputados, concejales y
oiiticamente al candidato que mejor

ncia, sin que por ello se pueda hablar
te determinacion. el

Representante a la Camara
la presente determinacion

la presente decision al Honorable

 CUARTO:- NOTIFICAR
10 RAN, informandole que contra

N JAIRO CARDENAS MO
cede recurso alguno.
WESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE,
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. suscritos Representanies a la Camara por el departamento del Cauca solicitamos
te AUTORIZAR Ia libertad de voto de los Candidatos 2 los Concejos Municipales

" avalados por el Partido de la U, en las elecciones para Alcaldia que se llevaran a cabo el dia 27 de
oclubre de ia presente anualidad, en los municipios

de Tambo, Santander de Quilichao, Palia y
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