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MAGISTRADO PONENTE HECTOR ENRIQUE REY MORENO

\

Villavicencio, febrero doce (12) de dos mil veinte (2020)

RADICACION: 50001-33-33-001-2018-00251-01

DEMANDANTE: DIGNORA ALONSO MARTINEZ -

DEMANDADO: FISCALIA GENERAL DE LA.-NACION
_ M. DE CONTROL: NULIDAD Y REST. DEL DERECHO

" Revisado el asunto de la referenéia considefan los Magistrados
que mtegran este trlbunal - que deben declarase impedidos  para emitir -
pronun0|am|ento de segunda instancia por las siguientes razones:

Pide la demandante a través del presente medio de control que se
inaplique el primer parrafo del articulo 1 del Decreto 382 de 2013,y que como

consecuencia de lo anterior, se declare que la bonificacion judicial constituye

~ factor salarial para la liquidacién de todos los factores devengados (primas de

servicios, product/wdad vacaciones y nawdad bon/f/caC/on por servicios

prestados y cesantias entre otros).

Los suscritos Magistrados nos encontramos a la expectativa de

formular y/o obtener respuesta positiva a la reclamacion administrativa o judicial

respecto a Ia'inélusién de la bonificacion por compensacion prevista en el
Decreto 610 de 1998 modificada por el Decreto 1102 del 24 de mayo de 2012
como factor salarial, pues, al igual que la bonificacién judicial, sélo constituye

factor para liquidar el ingreso base de cotizacion del Sistema' General de

Pensiones y del Sistema General de Seguridad Social en’Salud.

Por lo anterior, considera la Sala que los argumentos expuestos

- por la demandante, también son aplicables a los Magistrados del Tribunal

Administrativo como funcionarios de la Rama Judicial, de modo que tenemos un
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interés' directo respecto de la manera como estimamos deben resolverse las
sUplicas de la demanda, al objetarse la forma como la entidad ha liquidado los
emolumentos originados de la relacion laboral, de ahi que consideremos que

nos asiste idéntico derecho que el reclamado por la parte actora. -

‘En consecuencia, los suscritos Magistrados consideramos que

debemos declararnos impedidos para actuar, con fundamento en la causal 12

del articulo 141 def Codigo General del Proceso, aplicable segun el articulo 130 |
" del CPACA, que sefiala; | |

. : ., :
“1. Tener el Juez; su conyuge o alguno de sus parientes dentro del

cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad,
interés o indirecto en el proceso”.

N

La anterior manlfestamon se hace conSIderando que tal como lo
ha precisado la Sala plena del Consejo de Estado,’ para que se conflgure este
' impedimento, “es menester que se trate de un /nteres particular, persona/, cierto y

actual, que tenga relacion, al menos mediata, con e/ caso objeto de juzgam/ento de

‘manera que impida una decision imparcial™.

, Por lo antenor teniendo en cuenta la regulamon prewsta por la
‘Ley 1437 de 2011, para el tramite de los |mped|mentos de los magistrados de
los Tribunales Administrativos y en aplicacion de los principios de_ celeridad y
economia procesal, los suscritos Magistrados-del Tribunal Administrati'vo del
Meta, por los hechos y razones concretas anotadas, manifestamos estar

" impedidos para conocer del presente caso.

_ En cuanto al tramite, el numeral 5 del articulo 131 del CPACA.
'pré\/é que si el impedimento com'prende ‘a todo el Tribuné| Administrativo, el
expediente se enviard a la Seccion del Consejo de Estado que conoce del tema
relacionado con la materia objetovdé controversia, razén juridica suficiente para
concluir que po’r/tratarse de un asunto de ordén laboral, el caso sera remitido a

.

~ la Seccién Segunda del Consejo de Estado, en atencion a su especialidad.

! Consejo de Estado-Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. C.P. Gabriel Eduardo Mendoza
Martelo, 12 de Febrero de 2002. Radicado: 11001-03-15-000-2001-0312-01(Imp-125)
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‘ Por o anteruormente expuesto los Magistrados que mtegran el
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META,

RESUELVEN:
PRIMERO: Declafarse incursos en la causal 1* de impedimento
prewsta en el articulo 141. deI Cédigo General del Proceso para conocer del

presente asunto conforme con la parte motiva de esta deC|S|on

SEGUNDO: Enviese el expediente al Honor»éble Consejo de
' Estado - Seccién Segunda - para lo de su compétencia, de conformidad con el
articulo 131 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Discutido y aprobado en sesion de la fecha, Acta: 002
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CARLOS ENRIQUE ARDILA OBANDO - TERESA HERRERA ANDRADE
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