TRIéuNAL ADMINISTRA TIVO DEL ME—TA‘
Villavicencio, cincor(OS) de marzo de dos mil véinte (2026)
SALA DE DECIsréN ORAL Na.' o1
| MAGISTRA'DA PONENTE: éLAUDiA PATRICIA ALoNso PI'EREZ |

RADICACION: . 50 001 33 33 003 2019 00364 99

ACCION: B NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
. DEMANDANTE: - RUBEN DARIO VARGAS =

DEMANDADO: . NACION - RAMA JUDICIAL

’

Procede la Sala al estudio del oﬂcuo presentado por Ia Juez Tercera Admlnlstratlva
Oral deI Clrcwto de Villavicencio, en el cual manifiesta impedimento para conocer del
presente asunto, por encontrarse incursa en la causal primera del articulo 141 del C.G.P,
- aplicable por remision expresa del artlculo 130 de la Ley 1437 de 2011, toda vez que Ie
asiste un interés dlrecto en el proceso que afecta la imparcialidad del operador judicial
-al momento de resolver de fondo el asunto planteado, aunado a que considera que a los
.demas Jueces tamblen les aS|ste dIChO interés, por su cahdad de funcionarios JUdlClales1

En efecto, de Ios hechos y las pretenSIones dela demanda se desprende que Ia
~’demandante persiguen’ por Vla Jud|C|aI que se inaplique la frase “y const/twra
. un/camente factor salarial para la base de cotizacién al Sistema General de Pensiones y V
al S/stema General de Seguridad Social en Salud” contenlda en el articulo 1 del Decreto
383 de 2013, modificado por el Decreto 1269 de 2015 Decreto 246 de 2016, con el fin
rde que se les reconozca la BONIFICACION JUDICIAL como factor salarial para llqwdar'

sus prestacnones e

H numeral primero del artlculo 141 del Codlgo General deI Proceso, apllcable por
rem|5|on expresa del artlculo 130 del CPACA, establece -como causal de recusacién,
tamblen de lmpedlmento por virtud del artlculo 140 del CGP, que el juez tenga un mteres
4 dlrecto o] |nd|recto en el proceso, asn

‘ “Art/cu/o 141. Causales de recusacién. Son. causales de recusacion /as
siguientes: 1. Tener el Jjuez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del
cuarto grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, interés

: d/recto o indirecto en e/ proceso.”

En la demanda se soI|C|ta la declaratorla de nulldad de los OflCIOS No. DESAJV15—
3845 del 03 de diciembre de 2015 y No. DESAJV16-077 del 20 de enero de 20186, asu

 Fol. 1 C. impedimento.




como del acto ficto o preéurito produ'cto del ‘silencio administrativo al no resolver la

demandada el recurso de apelacién mterpuesto, y como consecuencia a dicha

,declaraaon se condene al reconocimiento y pago de la Bomﬁcaaon como factor salarial
‘desde el 01 de enero de 2013 y en adelante, y se ordene la reliquidacion de la totalidad
de las prestaciones sociales devengadas.

Esta Sala de Decisién considera que de acuerdo a las pretensiones de la demanda,

~ frente a los funcionarios de la Rama Judicial, si se configura la causal de impedimento

invocada' por los Jueces Admlnlstratlvos del Circuito .de: V|IIaV|cenC|o, porque como

funCIonarlos se encuentran en |dent|cas condiciones que el demandante, toda vez que el
numeral 3 del articulo primero del citado Decreto prevé la-misma bonificacion para los

jueces del Circuito, lo que podrla beneficiarlos en una eventual condena a favor del

accionante, apartandolos de imparcialidad y objetividad que debe tener el

administrador de justicia al momento de decidir el asunto, siendo asi resulta
comprenS|bIe gue como tales, les asista interés directo en el planteamlento y resultado
~dela accnon mcoada por RUBEN DARIO VARGAS. '

Por o tanto, de acuerdo a las mahifestaciones de los Jueces Administrativos de
~ Villavicencio se declarara fundado el impedimento. formulado por. aquellos teniendo en

'cuenta que se encuentra ‘razonable la argumentacién relacionada con que resulta de

mteres general para la judicatura la solicitud acerca de la naturaleza salarial de la_

X

BONIFICACION JUDICIAL para todos Ios efectos prestacmnales

Aceptados IoS impedimentos, es del caso proceder a designar juez ad hoc para el
conoci'miento del asunto, funcién que estd a cargo de la Sala Plena de la Corporacién,
cbnf.orme"a lo dispueéto en la Ultima parte del numeral segundo del articulo 131 del
‘CPACA en concordancia con el literal h del articulo 5y sus para'grafos' del Acuerdo 209
: del 10 d|C|embre de 1997, expedldo por |a Sala Admlnlstratlva del Consejo Superior de

la Judlcatura por medlo del cual se establecen las reglas. generales  para el

funcionamiento de los Trlbunales Admlnlstratlvos, adicionado por\el Acuerdo 9482«vdel- '

30 de mayo de 2012.

En consecuencia, eI presente asunto se enwara a la Pre5|denC|a del Tnbunal para

lo pertmente , , -

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo del Meta,

S " RESUELVE:

PRIMERO: Declarar fundado y aceptado el lmpedlmento manifestado
. S por los Jueces Adm|n|stratlvos ‘del Clrcu1to de V||IaVIcenc1o,

conforme la parte motiva.

4




- SEGUNDO: o Separeseles del conocimiento del presente asunto.

. TERCERO: - Enwese ala Presndenaa del Trlbunal Admlnlstratlvo del‘

Meta, para io pertinente, acorde con lo expuesto en la parte
motiva. o

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, ' , | -

Esta providencia fue dISCUtIda Y aprobada en Sala de Deaswn Oral No 01
» celebrada el cinco (05) de marzo de 2020 segun Acta No. 009

" TERESA HERRERA ANDRADE

-

ATRICIA-ALONSO PEREZ
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