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DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Tausa, Cundinamarca, octubre 14 de 2022

Pertenencia N° 2022-00044

Demandante: José Vicente Ahumada Sdnchez y otros

Demandado: Angel Maria Acosta Rodriguez

Asunto Control de legalidad y se requiere parte
actora

Como quiera que en el auto admisorio de la demanda se registré erroneamente
que el procedimiento a surtirse, seria el verbal sumario, en uso del control de
legalidad consagrado en el articulo 132 del Cédigo General del Proceso, se deja
sin efecto Unicamente esa disposicion dentro del auto admisorio calendado en
mayo 19 de 2022, y en su lugar se sefiala que el trdmite que se deberd imprimir
corresponde el del proceso VERBAL, conforme lo cual, el término de traslado de
la demanda, deberd entenderse de veinte (20) dias, para todos los efectos. Por
supuesto, las demds disposiciones de la providencia en mencion siguen incélumes.

Aunado a lo anterior, atendiendo a que la parte actora ha adjuntado fotografias
de la valla correspondiente, previo a proseguir con el tramite de rigor, cual
fuere, la inclusion de la misma en el Registro Nacional de Procesos de
Pertenencia y el emplazamiento de todos los demandados, se REQUIERE a la
apoderada de la parte actora para que se sirva gestionar lo pertinente para la
INSCRIPCION DE LA DEMANDA y asi proseguir con el impulso procesal que
corresponde.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e - —rn -
EDUARDO EN CORTES VARGAS

La anterior providencia fue notificada
por anotacién en el estado N. 49 De 18-
10-022

Y
ZULMA LUCERO CASAS RODRIGUEZ
Secretaria
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Tausa (Cundinamarca), octubre 14 de 2022

Ejecutivo N°: 2022-00023

Demandante: Dora Matilde Gordillo Diaz

Demandado: Blanca Maria Montafio Castiblanco

Asunto Decreta terminacion de proceso
ASUNTO

Procede el despacho a pronunciarse respecto a la solicitud de terminacion del
proceso por pago de la obligacion contenida en letra de cambio, formulada por
de la parte demandante, efectudndose para ello una motivacion breve y precisa,
tal como lo dispone el articulo 279 del C.G.P.

ANTECEDENTES

Mediante demanda presentada a través de apoderado judicial, dora Matilde
Gordillo Diaz, solicité al despacho se librara a su favor y en contra de la
demandada, Blanca Maria Montaiio Castiblanco, mandamiento ejecutivo por la
suma de $14'700.000 exigible el dia 13 de junio de 2019, intereses de plazo
desde el 12 de octubre de 2018, hasta el 13 de junio de 2019 a la tasa mensual
fijada por la superintendencia financiera, intereses moratorios desde el 14 de
junio de 2019 hasta cuando se verificara el pago, e igualmente las costas del
proceso por la obligacion contenida en letra de cambio sin nimero, aportada
como titulo ejecutivo, demanda que al reunir junto con el titulo allegado base
de la ejecucion, los requisitos formales y sustanciales, fue admitida, librandose
en consecuencia mandamiento ejecutivo.

Con posterioridad, se decretaron las medidas cautelares, concretamente, el
embargo y secuestro del derecho real de dominio que ostenta la demandada
sobre el inmueble distinguido con el folio de matricula No. 172-9648 y del
vehiculo tipo motocicleta, modelo 1998 marca YAMAHA de placas KGV-02,



diligencia de secuestro que tuvo por objeto Unicamente el inmueble la cual fue
realizada el 3 de agosto de 2022, sin oposicién, quedando éste a disposicidn de
la auxiliar de la justicia/secuestre y asigndndose los honorarios provisionales de
la misma.

La parte ejecutante solicitd, posteriormente, la suspension del proceso, en razén
a que se habia llegado a una transaccién entre las partes, diligencias que,
encontrdndose al Despacho para resolver respecto de la solicitud de suspension,
se radicé solicitud de terminacion del proceso y posteriormente,
complementada la misma con la coadyuvancia de la demandante.

CONSIDERACIONES

Jurisprudencialmente se ha considerado que, el proceso ejecutivo en general
tiene por finalidad obtener la plena satisfaccion de una prestacion u obligacion
a favor del demandante y a cargo del demandado tratdndose, como lo han
definido los doctrinantes, de una pretension cierta pero insatisfecha, que se
caracteriza porque no se agota sino con el pago total de la obligacion, cuando
de sumas de dinero se trata, o cuando se satisface la obligacion de dar,
hacer, no hacer o de suscribir documentos, agregando que aunque la finalidad
del proceso ejecutivo es siempre la misma, dicho proceso se clasifica en
ejecutivos singulares, hipotecarios o prendarios y mixtos.

Ahora bien, anota de otro lado, que el pago, como lo cita el Codigo Civil en su
articulo 1626, es el cumplimiento efectivo de las obligaciones con el cual un
deudor extingue las obligaciones que posee con su acreedor, siendo este el modo
normal de extinguir las obligaciones, ya que supone la ejecucién efectiva de la
prestacion que previamente acordaron las partes, indicando, en otras palabras,
que el pago es el acto juridico por el cual se cumple la prestacion debida,
cualquiera que sea su objeto y cuyo efecto es extinguir la obligacion.

Agrega igualmente que, en lenguaje ordinario, pagar se entiende como entregar
una suma de dinero mientras que, en lenguaje juridico, pagar es ejecutar la
obligacidn, cualquiera que sea su objeto pudiendo recaer el pago, en la ejecucion
de una prestacion de dar, como la que surge de entregar una cantidad de dinero,
o de hacer, como por ejemplo realizar una obra de arte, o una prestacion de no
hacer, como la de no realizar una edificacidn, o la de suscribir un documento.



Refiere que, el pago, para que realmente extinga las obligaciones, debe ser
ejecutado acorde al tenor de la obligacion misma, y, efectuarse directamente
por el deudor o quien obra en su nombre, como un tercero extrafio a la obligacién,
salvo que se trate de obligacion de hacer en la que influya la aptitud o talento
del deudor, evento en el cual no podrd ejecutarse la obra por otra persona contra
la voluntad del acreedor, significando todo lo anterior, que un pago adecuado, a
la par que conforma o satisface al acreedor, extingue la obligacion como lo
contempla el articulo 1625 del C.C.

Dicho pago, anotado en precedencia, y conforme a nuestro ordenamiento civil
sustantivo, libera al deudor del vinculo que contrajo, si fue el mismo u otro en su
hombre quien hizo el pago; o ya, sin que opere tal liberacién, como ocurre en
aquellos casos en que el tercero que paga toma la posicién del acreedor en
relacién con el del deudor, lo cual no obsta para reconocer el efecto extintivo
definitivo respecto del original acreedor.

Por ello, el legislador consagré en el articulo 461 del Codigo General del Proceso
varias opciones para la extincion de la obligacion y como consecuencia de ello, la
terminacion del proceso por pago, la primera, por iniciativa del ejecutante,
sefialando en su inciso primero, que si antes de iniciada la audiencia de remate,
se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su apoderado con
facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién demandada y las
costas, el juez debe declarar terminado el proceso disponiendo la cancelacion de
los embargos y secuestros, salvo que se encuentre embargado el remanente.

Igualmente consagra la norma, pero a iniciativa del ejecutado, en su inciso
segundo, que, si existen liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el
ejecutado presenta la liquidacién adicional a que hubiere lugar, acompafiando el
titulo de consignacién de dichos valores a érdenes del juzgado, el juez deberd
declarar terminado el proceso una vez sea aprobada aquella, como también la
cancelacion de los embargos y secuestros.

También, establece el legislador otra opcion, en su inciso tercero, para
ejecuciones por sumas de dinero y a la cual puede acudir el ejecutado o
demandado para dar por terminado el proceso, precisando alli, que si no existen
liquidaciones del crédito y de las costas, puede el ejecutado presentarla con el
propésito de pagar su importe, acompafiadas del titulo de su consignacién a
ordenes del juzgado, con especificacién de la tasa de interés o de cambio, la cual
una vez aprobada, previo su traslado, o presentado el titulo de consignacion
adicional, frae como consecuencia la finalizacion de la ejecucién



De la norma referenciada, y en lo que atafie a la finalizacion del ejecutivo
acudiéndose a la opcion prevista en su inciso primero, que es la que se tipifica
en este asunto, vemos que se desprenden varios presupuestos a observar a
iniciativa del ejecutante y en favor del deudor para generar la terminacion del
proceso por pago, como son: 1) Que el ejecutante o su apoderado con facultad
para recibir presente la peticién por escrito; 2) Que con el escrito se acredite
el pago de la obligacién demandada y las costas, 3) Que lo previsto en los dos
numerales anterior se efectué antes de iniciarse la audiencia de remate de los
bienes.

Aplicadas las anteriores precisiones legales y jurisprudenciales al caso
examinado, observa el despacho que, si bien, se inicié proceso ejecutivo con el
fin de obtener por parte de la demandante el pago de una suma de dinero con
sus intereses respectivos a cargo del demandado, librdndose el respectivo
mandamiento ejecutivo y decretdndose simultdneamente medidas cautelares,
también lo es, que posterior a ello, y antes de darse curso a la etapa o audiencia
de remate, inicialmente el apoderado (quien no tenia facultades para recibir), y
en seguida la misma ejecutada, presento escrito sefialando que la obligada pagd
la deuda cobrada contenida en el titulo valor, traido a su vez como titulo
ejecutivo con la demanda.

El memorial presentado sin distincién alguna, aseverdé que el pago de la obligacidn
fue total, entendiendo este Despacho que, la solicitud hecha por la misma
ejecutada se refiere a que la obligacion fue efectivamente pagada, y en
consecuencia se solicita la terminacion del proceso, lo cual significa que la parte
considera satisfecha su pretension con la suma consignada, aun cuando no se
haya hecho algin pronunciamiento expreso acerca de los intereses de mora o las
costas procesales, debiéndose recordar aqui, que se trata en todo caso, de
derechos de crédito, donde prima el principio dispositivo propio del proceso civil
y por tanto en la érbita privada del acreedor.

De esta manera, evidenciandose el pago por parte de la ejecutada, acorde al
tenor de la obligacién misma que se hizo directamente por el deudor o quien obra
en su nombre, ello trae como consecuencia directa la extincion de la obligacion
cobrada, como lo contempla el articulo 1625 del Codigo Civil, liberando al
deudor del vinculo que contrajo con el ejecutante, situacion que lleva a que la
continuacion del presente proceso ejecutivo se torne innecesario, al alcanzar
el fin perseguido con este, como lo hace ver el endosatario en procuracién, con
la peticién formulada.



Lo anterior, unido a que se cumplen los otros condicionamientos que indica el
legislador en el articulo 461 del CGP como son, que se acredita por escrito el
cubrimiento de la deuda antes de la etapa y audiencia de remate, se forna
procedente acceder a la declaratoria de terminacion del proceso, disponiéndose
la cancelacion de las medidas cautelares vigentes, salvo que se encuentre
embargado el remanente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo Municipal de Tausa,
(Cundinamarca), en cumplimiento de sus funciones legales,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso ejecutivo seguido por
Dora Matilde Gordillo Diaz. a través de apoderado judicial, en contra de la
ejecutada Blanca Maria Montafio Castiblanco, por el pago de la obligacion
demandada, al tenor de lo dispuesto en el articulo 461 del Codigo General del
Proceso, teniendo en cuenta para ello las consideraciones antes resefiadas.

SEGUNDO: DISPONER la cancelacion de las medidas cautelares de embargo
y secuestro ordenadas en el curso del proceso, salvo que se encuentre
embargado el remanente, librandose con tal fin, por la secretaria del juzgado,
las comunicaciones respectivas.

TERCERO: ARCHIVAR el expediente, una vez en firme la anterior decision,
dejdndose por secretaria las constancias del caso, en el libro correspondiente,
sin necesidad de desglose, pues no fue aportado el titulo original.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e — = - —_—
EDUVARDO EN CORTES VARGAS

La anterior providencia fue notificada
por anotacién en el estado N. 49 De 18-
10-022

Y
ZULMA LUCERO CASAS RODRIGUEZ
Secretaria
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DISTRITO JUDICIAL DE CUNDINAMARCA
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL

Tausa, Cundinamarca, octubre 14 de 2022

Ejecutivo Singular N° | 2022-00087

Demandante: Dora Matilde Gordillo Diaz
Agustin Rodriguez Castro y Wilson
Fernando Barragdn Ahumada
Asunto Ordena citar acreedor hipotecario

Demandado:

Atendiendo la comunicacién allegada por cuenta de la Oficina de Registro de
Instrumentos Pdblicos de Ubaté, y como quiera que se evidencia en el certificado
de tradicién del inmueble objeto de cautela, vigencia de hipoteca abierta, de
acuerdo con lo consagrado en el articulo 462 del C.G.P, se ordena citar como
acreedor hipotecario al BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., segin la
anotacion No. 003 de mayo 11 de 2009, del mentado certificado.

Por tanto, la parte actora PROCEDERA a realizar notificacién del acreedor en
los términos y para los fines previstos en la horma citada, teniendo en cuenta lo
dispuesto en el articulo 291 del Cédigo General del proceso en concordancia con
el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

& —_— = -~ —_—
EDUARDO EN CORTES VARGAS

La anterior providencia fue notificada
por anotacién en el estado N. 49 De 18-
10-022

T
ZULMA LUCERO CASAS RODRIGUEZ
Secretaria
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Tausa, Cundinamarca, octubre 14 de 2022

Pertenencia N° 2022-0091

Demandante: TIsaias Veldsquez Rodriguez
Demandado: José Uriel Torres Castiblanco
Asunto Inadmite demanda

Revisado el expediente correspondiente, encuentra este Despacho que se pone
a consideracion la demanda de pertenencia en donde Isaias Veldsquez
Rodriguez, pretende adquirir por prescripcion extraordinaria adquisitiva de
dominio, una franja de terreno, denominado “Las Camelias” lote No. 9 con un
area de 100 m2., segun el plano topogrdfico, de menor extension, del inmueble
urbano identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 172-4300,
ubicado en la calle 3 No. 5-77 del Municipio de Tausa..

Sin embargo, se observa que el libelo presenta las siguientes inconsistencias las
cuales deben ser subsanadas, siendo estas, en primer lugar, que al pretenderse
acreditar suma de posesiones, sin embargo, no es claro, cudndo entrd en posesién
el demandante Isaias Veldsquez Rodriguez, pues nétese que en el hecho quinto
se dice que empezd a poseer el inmueble desde el afio 2010, pero en el hecho
sexto se sefala que el sefior Radl Castillo Arévalo (anterior poseedor) entré en
posesién material desde el afio 2001 hasta 2019, y, a su vez, el hecho octavo,
sefiala que el demandante entré en posesion desde el afio 2019, aspecto que debe
aclararse.

A su vez, pese a haberse sefialado que se acreditarad la suma de posesiones, no
se refirié cémo fue trasladada la misma, (salvo sefialar que fue por compra) si
existié algin negocio juridico, documento privado o escritura, que, de existir,
debe ademds allegarse a la demanda para que quede claro entonces cudndo inicié
la posesién por parte de cada uno de ellos.

Respecto de los actos posesorios, se debe especificar en qué consiste la
explotacidn econdmica que se ha realizado sobre el bien; igualmente, como quiera
que resulta ser un inmueble urbano, que ha sido dividido en 9 lotes, se debe



especificar en la demanda, si se trata de vivienda y de ser asi, si el predio a
usucapir cuenta con servicios publicos o alguna construccion, lo anterior para los
efectos de la segregacion que se pretende a través de la pertenencia.

Conforme lo preceptuado en el articulo 90 de ese mismo estatuto procesal,
conforme lo cual se dispone INADMITIR la presente demanda, para que en el
término de cinco (5) dias la parte interesada se sirva subsanar los yerros
anotados, so pena del rechazo de la misma.

Igualmente se dispone RECONOCER personeria para actuar a la abogada LUZ
DARY ORTIZ SEPULVEDA, como apoderada de la parte demandante en los
términos y para los fines del poder especial conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e —_— =~ —_—
EDUARDO EN CORTES VARGAS

La anterior providencia fue notificada
por anotacién en el estado N. 49 De 18-
10-022
ZULMA LUCERO CASAS RODRIGUEZ
Secretaria
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Tausa, Cundinamarca, octubre 14 de 2022

Pertenencia N° 2022-0092

Demandante: Alba Milena Sudrez Gomez y otros
Demandado: José Uriel Torres Castiblanco y otros.
Asunto Inadmite demanda

Revisado el expediente correspondiente, encuentra este Despacho que se pone
a consideracién la demanda de pertenencia en donde las siguientes personas
pretenden adquirir por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio, unas
franjas de terreno asi: Alba Milena Sudrez Gomez, lote denominado “La Luz”
lote No. 5, segiin el plano topogrdfico, Omar Alexander Pinzén Parra, lote
denominado “"Las Camelias”, lote No. 3 segln el plano topogrdfico y Elias
Velasquez Rodriguez y Maria Biglenisa Pescador Nieto, lote denominado “La
Floresta”, lote No.8 segun el plano topografico, todos predios de menor
extension, del inmueble urbano identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 172-4300 ubicado en la calle 3 No. 5-77 del Municipio de
Tausa. Los predios a usucapir tienen un area de 95, 100 y 100 m2
respectivamente.

Sin embargo, se observa que el libelo presenta las siguientes inconsistencias y
que las mismas deben ser subsanadas siendo éstas, en primer lugar, que al
pretenderse acreditar suma de posesiones, no es claro, cudndo entraron en
posesion los demandantes. Respecto de la demandante ALBA MILENA, no es
necesario que se le sume posesion pues se sefialo que posee el inmueble desde
2010. Sin embargo, respecto de los demandantes OMAR, ELIAS Y MARIA
BIGLENISA, se habla de posesidn desde el afio 2019, no se refirié con exactitud
cémo fue trasladada la misma, (salvo sefialar que fue por compra) si existié algin
hegocio juridico, documento privado o escritura, que, de existir, debe ademds
allegarse a la demanda para que quede claro entonces cudndo inicio la posesidn
por parte de cada uno de ellos.

Respecto de los actos posesorios, se debe especificar en qué consisten para
cada uno de los demandantes. El hecho décimo octavo, sefiala actos posesorios a
titulo individual, como si se refiriesen sélo a uno de los demandantes. Por ello se



debe aclarar con exactitud cudles son los actos posesorios ejercidos por cada
uno de los demandantes en los respectivos inmuebles a usucapir, de forma
detallada, ademds de sefalar en qué consiste la explotacion econdmica que se
realiza en los inmuebles, por parte de cada uno de los demandantes.

Como quiera que es un inmueble urbano, que ha sido dividido en 9 lotes, se debe
especificar en la demanda, si se trata de vivienda y de ser asi, si los predios a
usucapir cuentan con servicios publicos o alguna construccion. Lo anterior para
los efectos de la segregacion que se pretende a través de la pertenencia.

Conforme lo preceptuado en el articulo 90 de ese mismo estatuto procesal,
conforme lo cual se dispone INADMITIR la presente demanda, para que en el
término de cinco (5) dias la parte interesada se sirva subsanar los yerros
anotados, so pena del rechazo de la misma.

Igualmente se dispone RECONOCER personeria para actuar a la abogada LUZ
DARY ORTIZ SEPULVEDA, como apoderada de la parte demandante en los
términos y para los fines del poder especial conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e —_— =~ —_—
EDUARDO EN CORTES VARGAS

La anterior providencia fue notificada
por anotacién en el estado N. 49 De 18-
10-022

Rl
ZULMA LUCERO CASAS RODRIGUEZ
Secretaria




