RV: CONTESTACION DEMANDA de PERDIDA DE INVESTIDURA Rad. 2021-00410-00

Recepcion Documentos 02 Tribunal Administrativo - Tolima
<rdoc02tadmtol@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 24/11/2021 10:49

Para: Yeison Hernan Garcia Capera <ygarciac@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: David Rincon Hernandez <darin_hernandez@hotmail.com>

Enviado: miércoles, 24 de noviembre de 2021 10:13

Para: gustrumald@gmail.com <gustrumal4@gmail.com>; Recepcion Documentos 02 Tribunal Administrativo -
Tolima <rdoc02tadmtol@cendoj.ramajudicial.gov.co>; gustruma@hotmail.com <gustruma@hotmail.com>
Asunto: CONTESTACION DEMANDA de PERDIDA DE INVESTIDURA Rad. 2021-00410-00

Referencia: perdida de investidura
Demandante: Gustavo Trujillo Mahecha
Demandados: Orlando Rodriguez Morales
Radicado: 73001-23-33-000-2021-00410-00

Cordialmente

Por medio del presente en calidad de apoderado del demandado ORLANDO RODRIGUEZ MORALES,
estando dentro de los términos legales se radica contestacidn de demanda con los respectivos anexos
gue se solicita que se tomen como prueba y excepcidn previa



DAVID RINCON HERNANDEZ

ABOGADO ESPECIALISTA

Honorable Magistrado

DR. JOSE ALETH RUIZ CASTRO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL TOLIMA
E. S. D.

REFERENCIA: MEDIO DE CONTROL: PERDIDA DE INVESTIDURA DE
GUSTAVO TRUJILLO MAHECHA CONTRA ORLANDO RODRIGUEZ
MORALES. RADICACION NO. 2021-00410-00.

EXCEPCION PREVIA PROPUESTA.

DAVID RINCON HERNANDEZ, mayor de edad, domiciliado y residente de
Ibagué, identificado civilmente como aparece al pie de mi firma, abogado en
ejercicio con Tarjeta Profesional No. 325.358 del C. S. de la J., actuando en
representaciéon del demandado ORLANDO RODRIGUEZ MORALES, tal como o
acredito con el poder correspondiente, con mi acostumbrado respeto y dentro del
término legal concedido, procedo a formular excepciones previas del medio de
control de la referencia, en los siguientes términos:

Establece el Cédigo General del Proceso en el articulo 100, numeral 5, que se puede
proponer como excepcion previa de INEPTA DEMANDA POR FALTA DE
REQUISITOS FORMALES E INDEBIDA ACUMULACION DE
PRETENSIONES.

Al respecto, el articulo 82 del Cédigo General del Proceso ha establecido como
requisitos de toda demanda, los siguientes:

Articulo 82. Requisitos de la demanda Salvo disposicion en contrario, la demanda con
que se promueva todo proceso deberd reunir los siguientes requisitos:

1. La designacion del juez a quien se dirija.

2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si mismas, los
de sus representantes legales. Se deberd indicar el niimero de identificacion del
demandante y de su representante y el de los demandados si se conoce. Tratindose de
personas juridicas o de patrimonios auténomos serd el niimero de identificacion

tributaria (NIT).

3. El nombre del apoderado judicial del demandante, si fuere el caso.
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4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

6. La peticion de las pruebas que se pretenda hacer valer, con indicacion de los
documentos que el demandado tiene en su poder, para que este los aporte.

7. El juramento estimatorio, cuando sea necesario.

8. Los fundamentos de derecho.

9. La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria para determinar la
competencia o el tramite.

10. El lugar, la direccion fisica y electronica que tengan o estén obligados a llevar,
donde las partes, sus representantes y el apoderado del demandante recibirdn
notificaciones personales.

11. Los demads que exija la ley.

En similar sentido, el articulo 162 del C6digo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo ha sefialado que el contenido de la demanda debe
ser el siguiente:

Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea
competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularin por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para
la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la impugnacion
de un acto administrativo deberdn indicarse las normas violadas y explicarse el
concepto de su violacion.
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5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso,
este deberd aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibirdan las
notificaciones personales. Para tal efecto, deberdn indicar también su canal digital.

La jurisprudencia vigente respecto de la excepcioén previa de inepta demanda por
falta de requisitos formales e indebida acumulacién de pretensiones ha sido muy
clara y uniforme al sefialar que los hechos se deben encontrar clasificados y
enumerados, de tal manera que guarden relaciéon con las pretensiones de la
demanda, y ha sefialado la jurisprudencia que estos hechos no deben contener
apreciaciones subjetivas de la parte demandante?.

Conforme lo anterior, es necesario mencionar que en la demanda incoada por el
sefior GUSTAVO TRUJILLO MAHECHA no se encuentran contenidos los hechos
en la forma en que el articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo lo sefiala, esto es, “Hechos y omisiones que sirvan de
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.”, toda
vez que el actor nunca se refiri6 a los hechos, sino que lo narrado en el escrito de la
demanda se realiza en virtud de lo que él denomina “INVOCACION DE LAS
CAUSALES POR LAS QUE SE SOLICITA LA PERDIDA DE INVESTIDURA
DEBIDAMENTE EXPLICADAS”, explicando seis numerales, como si se tratara de
seis causales de pérdida de investidura distintas. Siendo asi las cosas, los hechos no
se encuentran determinados y ello seria suficiente razén para declarar probada la
presente excepcion.

Con todo, asumiendo el remoto escenario en que se tengan como validos los
“hechos”, debe recalcarse lo siguiente:

1. El numeral primero que escribe el actor no se trata de un hecho, se trata de
una afirmacién con un componente subjetivo, situacién que esta prohibida
por la jurisprudencia mds reciente, tal y como lo indica el auto sefialado en el
pie de pagina. Es absolutamente notorio que, cuando el actor menciona “En

1 Al respecto véase la confirmacién del auto del 27 de enero de 2020. MP FRANCISCO ALBERTO GONZALEZ
MEDINA, rad. 13836-31-89-001-2018-00300-01.
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un escandaloso acto de corrupcion, que sacudio a todos los habitantes del municipio
de Ibagué” se encuentra, sin duda alguna, un factor subjetivo y objetivamente
no demostrable, lo cual, no corresponde a la realidad féctica.

2. Elnumeral segundo invocado por el actor no es un hecho, es una afirmacion,

3. Nuevamente, el numeral tercero invocado por el actor no corresponde a un
hecho, sino a una afirmacién con componentes meramente subjetivos.

4. Como se ha reiterado en los dos numerales anteriormente descritos, el
numeral cuarto descrito por el actor nuevamente no es un hecho, es una
apreciacion subjetiva que, incluso, supone escenarios “hipotéticos”, lo cual
evidentemente no es concordante con la realidad. De igual modo, utiliza
calificativos subjetivos como “actos de corrupcion, apropiacion, descarado,
etc”. Lo cual no corresponde a un hecho, sino a meras apreciaciones de
caracter subjetivo, entre otras cosas, también temerarias y sancionables.

5. Frente al numeral quinto invocado por el actor, no es un hecho objetivamente
demostrable, es una argumentacion frente a una situacién que asume el actor
y que no se encuentra probada.

6. Frente al tltimo numeral, tampoco es un hecho, es una afirmacion.

Se encuentra entonces, Honorable Magistrado, que la informacién expuesta en el
escrito de la demanda no da cumplimiento al numeral tercero del art. 162 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ni tampoco
a lo preceptuado por el numeral 5 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso, en
el sentido de que lo registrado en el libelo de la demanda no corresponden a hechos,
como se ha logrado demostrar en el presente documento.

Pero incluso, asumiendo que la demanda si contuviera los hechos, debe mencionarse
que estos se encuentran totalmente viciados de apreciaciones de carécter subjetivo,
lo que vicia, en consecuencia, la demanda en si misma y por lo tanto debe ser
llamada a subsanar.

Ademas, debe sefialarse que tampoco se encuentra el domicilio del demandante ni
de los demandantes, lo cual vulneraria el numeral segundo del articulo 82 del
Codigo General del Proceso.
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De este modo, Honorable Magistrado, y por los motivos expuestos con anterioridad,
solicito respetuosamente que se tenga como PROBADA la excepcién de ineptitud
de la demanda interpuesta y en consecuencia se ordene el término legal para su
correccion, y en caso de no hacerse, se ordene la terminacién inmediata del proceso.

Recibiré notificaciones en el correo electrénico darin hernandez@hotmail.com
también podréan ser recibidas de manera fisica en la direccién Calle 11 No. 5 - 55
Centro.

Atentamente,

DAVID RINCON HERNANDEZ
C.C. No. 14.135.884 de Ibagué
T.P. No. 325.358 del C.S. de la Jud.
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