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.  ASUNTO A TRATAR
Procede la Sala a resolver el Recurso de Queja interpuesto por el apoderado judicial del
demandante, contra el proveido del 26 de septiembre de 2022, proferido por el Juzgado

Segundo Civil del Circuito de San Andrés, Isla, dentro del referido proceso.

II.  PROVIDENCIA IMPUGNADA
El gestor judicial del demandante, dentro del trAmite de la audiencia celebrada el 26 de
septiembre de 2022, interpuso recurso de apelacion contra la decisién que resolvié de
fondo la oposicién, absteniéndose el despacho de conceder la alzada por cuanto la
decision cuestionada se profirid en Unica instancia, aclarando ademas que la decision
atacada trata de un auto interlocutorio que resolvido de fondo la oposicion y no una
sentencia, contra la cual no procede el recurso de apelacion de conformidad con lo
seflalado en el art. 9°del CGP. Procediendo el recurrente a presentar recurso de
reposicion subsidiario del de queja, en atencion a que si bien en el proceso de marras,
se tramita la restitucion de inmueble arrendado por Unica instancia, el tema de la
objecién de alzada a la entrega es un tema sobreviniente, por lo cual es susceptible la
procedencia del recurso de apelacién, a la luz del art 321 del CGP. el despacho denegd

la reposicion y concedio la queja ante esta superioridad.

[ll.  CONSIDERACIONES

Se ocupa esta Judicatura de resolver el recurso invocado por el recurrente, para lo cual
se hace ineludible sefalar en primer lugar, la normatividad referente a la procedencia
del mismo; asi y de conformidad con los articulos 352 y 353 del Cddigo General del
Proceso, debe reiterar que el recurso de queja procede contra las providencias que
denieguen el recurso de apelacion y contra aquellas que denieguen el recurso de

casacion, respectivamente.
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Ahora bien, con el fin de dotar el presente asunto de suficiencia conceptual y en aras de
dar solucion al mismo, resulta del caso evocar que jurisprudencialmente se ha reiterado
sobre el punto del recurso de queja previsto en el art. 352 del Cbédigo General del
Proceso, tiene por finalidad permitir que el afectado acuda ante el superior para que
éste prescindiendo de toda consideracion acerca de todos los razonamientos de fondo
expuestos por el Juzgado en la decision cuya apelacion se ruega, examine si fue
acertada su decision, al desechar el recurso de apelacién pedido como forma de control
respecto a la decision original.

Resulta pertinente sefialar que el recurso de queja es un medio de impugnacion que
permite que el superior conceda el recurso de apelacién que el a quo ha dejado de
conceder por considerarlo improcedente, ello con base en el articulo 321 del CGP y en
los demas casos previstos expresamente por la ley; asimismo, es oportuno recabar que
la competencia del superior esta circunscrita a establecer si estuvo mal denegada la
alzada formulada contra el proveido que el funcionario de primer grado considera no
susceptible de la misma; y en caso de que considere lo contrario, le asiste el deber de

concederlo en el efecto que corresponda.

Como se ha indicado en el tramite de este recurso, solo es dable al Juzgador examinar
la procedencia o no del recurso denegado, no siendo de recibo que se irrumpa en el
examen de los argumentos que sirvieron de soporte a la decision censurada, o que se

extienda a otras adoptadas dentro del proceso.

Ahora bien, con el fin de dotar el presente asunto de suficiencia conceptual y en aras de
dar solucion al mismo, de conformidad con el articulo 352 del CGP, el recurso de queja
debe ser interpuesto en subsidio del de reposicion, por tal razén los argumentos

expuestos en este ultimo, son validos para el primero.

En ese sentido, el articulo 353 del C.G.P., ha establecido:

“Interposicion y tramite. El recurso de queja debera interponerse en subsidio del de
reposicién contra el auto que denego la apelacion o la casacion, salvo cuando este sea
consecuencia de la reposicion interpuesta por la parte contraria, caso en el cual debera

interponerse directamente dentro de la ejecutoria.

Denegada la reposicion, o interpuesta la queja, segun el caso, el juez ordenara la
reproduccion de las piezas procesales necesarias, para lo cual se procedera en la

forma prevista para el tramite de la apelacion. Expedidas las copias se remitiran al
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superior, quien podra ordenar al inferior que remita copias de otras piezas del

expediente”

Para lograr el cometido del recurso de queja se debe tener presente, que, en lo
relacionado con la apelacion de autos, la Ley Civil, adoptd el postulado de la
especificidad por cuya virtud, Unicamente son apelables aquellas providencias
expresamente determinadas en la ley. Bajo esa Optica, puede ocurrir que el a quo,
niegue el otorgamiento de un recurso de apelacién oportunamente interpuesto contra
una providencia, entonces cuando tal decision se adopta, se abre paso el recurso de
queja, mediante el cual el ad quem determina si la providencia recurrida se encuentra
dentro de las que son susceptibles de ser apeladas. En caso afirmativo, declarar4 mal
denegado el recurso de apelacion de que se trata y, consecuentemente, lo concedera
en el efecto que corresponda, en caso contrario, declarara bien denegado el recurso y

ordenara devolver la actuacion al inferior.

En cuanto al recurso de apelacién, su finalidad es que el superior funcional se
pronuncie respecto a la providencia impugnada y decida al estudiarla si procede
confirmarla revocarla o modificarla, de conformidad con los articulos 320 y 321 del
C.G.P., que establecen:

“... Articulo 320. Fines de la apelacién. El recurso de apelacién tiene por objeto
gue el superior examine la cuestion decidida, unicamente en relacion con los
reparos concretos formulados por el apelante, para que el superior revoque 0
reforme la decision.

Podra interponer el recurso la parte a quien le haya sido desfavorable la providencia:
respecto del coadyuvante se tendra en cuenta lo dispuesto en el inciso segundo del
articulo 71 del CGP; EIl articulo 321, de la misma norma, sefiala “Procedencia. Son
apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad.
También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia ...”

En este mismo articulo, el numeral noveno expresa “El que resuelva sobre la
oposicion a la entrega de bienes, y el que el rechace de plano”. Previo a entrar a
resolver lo pertinente, debe aclararse que nos encontramos frente a un proceso que por
su naturaleza es de Unica instancia.

Descendiendo al caso concreto y para explicar lo anterior el despacho considera propio
citar la sentencia C-319/13, de la Corte Constitucional, que ha sido citada por dicha

corporacion en diferentes providencias, la cual indica:
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En consecuencia, el legislador bien puede imponer limitaciones a la doble instancia,
hasta el punto de disponer que contra determinadas decisiones no operen recursos.
Inclusive, la Corte ha admitido que no contraviene la Constitucion que el legislador
prevea determinados procesos de Unica instancia. Asi, se resalta por la jurisprudencia
que “ en relacion con el principio de la doble instancia, como ya se sefialaba, éste
tiene un vinculo estrecho con el debido proceso y el derecho de defensa, ya que
busca la proteccion de los derechos de quienes acuden al Estado en busca de
justicia”, sin embargo como lo ha puesto de presente la Corte, dicho principio no hace
parte del contenido esencial del debido proceso ni del derecho de defensa en todos los
campos, pues la propia Constitucion, en su articulo 31, establece que el legislador
podra consagrar excepciones al principio general, segun el cual toda sentencia es
apelable o consultable.

De acuerdo a lo expuesto, resulta mas que claro, que no ha sido un actuar arbitrario por
parte del despacho rechazar el recurso de apelacion. Si bien su objeto se encuentra
dentro de los pardametros establecidos en el art.321 del C.G.P esta carece de
procedencia para el caso que nos ocupa, al encontrarnos frente a un proceso de
minima cuantia que se enmarca dentro de una Unica instancia, por ende, se reitera que
el objeto de la Litis encuadra dentro de la causal novena del sefialado articulo 321, que
por su naturaleza es apelable el auto que “resuelva sobre la oposicién a la entrega
de bienes, y el que el rechace de plano”, pero ello no influye en el tramite dado al
mismo, ya que el proceso verbal de restitucion de inmueble arrendado por factor
cuantia, se adelant6 en unico tramite sin que se hubiese impreso un tramite diferente al

gue le corresponde.

Ahora bien, para el caso que concita la atencidén en el particular, debe referirse este
despacho brevemente respecto del recurso de queja interpuesto de manera subsidiaria
por el extremo activo en la presente causa, frente al cual se debe tener en cuenta lo
establecido en el art. 352 del CGP, una vez revisado el auto que se apela en esta
oportunidad, ha de precisarse que este fue proferido dentro de un proceso de Unica
instancia, por consiguiente, la Juez Segundo Civil del Circuito no ostenta la calidad de
‘juez de primera instancia” como lo indica la norma, por tanto, no es procedente
conceder el recurso de apelacién. En consecuencia, se declarara bien denegado el

recurso de apelacion presentado dentro del referido asunto.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Tribunal Superior de San Andres, Isla
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IV. RESUELVE:
PRIMERO: Declarar bien denegado el recurso de apelacion impetrado dentro de la
audiencia celebrada el 26 de septiembre de 2022, por el Juzgado Segundo Civil del
Circuito de San Andrés, Isla, en el referido proceso, por lo expuesto en la parte motiva

del presente auto.

SEGUNDO: Devolver el expediente al Juzgado de origen para lo de su resorte.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIERDE JESUS AYOS BATISTA
vtagistrado Sustanciador



