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AGNES ROHEDIA POMARE PEREZ, EVER ANTONIO
POMARE
GARCIA, YEISMY POMARE ALVAREZ, GINALEE POMARE
HOOKER, LENYS JUDITH GUTIERREZ

RADICADO : 88-001-3184-001-2017-00150-01

Aprobado en Acta N° 9513

OBJETO DE LA DECISION

Procede la Sala de Decision a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial de las herederas Erika Maria Pomare Barrios, Ingrid Pomare
Barrios; Yeismy Pomare Alvarez, Claudia Esther Pomare Pérez; Agnes Rohedia
Pomare Pérez; Ginalee Pomare Hooker, y conyuge supérstite Lenis Judith
Gutiérrez Santiago, contra la Sentencia de fecha 20 de septiembre de 2021,
proferida por el Juzgado Primero Promiscuo de Familia de esta insula, dentro
del proceso de Sucesion Intestada, de quien en vida se llamé CARLINGSTON
POMARE JAMES.

ANTECEDENTES Y TRAMITE PROCESAL
Los acontecimientos que dieron origen al presente recurso de apelacion,
relatados de manera cronoldgica, son los siguientes:
El proceso de Sucesion Intestada del seiior CARLINGSTON POMARE JAMES,
fue admitido a tramite en el Juzgado Primero Promiscuo de Familia, el 02 de
noviembre de 2017, y en dicha providencia fueron reconocidas como herederas
ERIKA MARIA e INGRID POMARE BARIOS, YEISMY POMARE ALVAREZ,
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CLAUDIA ESTHER y AGNES ROHEDIA POMARE PEREZ, asi como GINALEE
POMARE HOOKER, en sus calidades de hijas del occiso, y la Sefiora LENYS
JUDITH GUTIERREZ SANTIAGO en calidad de conyuge sobreviviente del

finado, quienes aceptaron la herencia con beneficio de inventario.

Posteriormente se hicieron parte en el proceso, los sefiores JEFFRY POMARE
MARTINEZ, ANTONIO POMARE MARTINEZ, LIZ CHRISTINE POMARE
VERGARA, KEREN POMARE VERGARA, EVER ANTONIO POMARE GARCIA,
también hijos del causante, quienes fueron reconocidos dentro del subjudice

como herederos.

El 23 de enero de 2020, se aprobd el inventario y avaluo de los bienes relictos, y
en la misma diligencia, se design6 como partidora a la Dra. Orma Newball

Wilson.

Presentado el trabajo de particion, el apoderado judicial de los herederos que
aperturaron la sucesion intestada lo objet6 aduciendo, en sintesis, que se
excluyé del trabajo de particion a Yeismy Pomare Alvarez, y a Agnes Pomare
Pérez; hijas del causante y beneficiarias de la herencia, asi como tampoco se
relaciond ni se repartié los bienes identificados con las matriculas inmobiliarias
450-3763, 450-3766, 450-17659 y 450-18461.

Reposa en el expediente (pdf 21 cuaderno digital de primera instancia), correo
electronico del 28 de abril de 2021, a través del cual la partidora, remite
memorial complementando o integrando en debida forma el trabajo de particién,
expone que al digitalizar el mismo, se omitieron dos paginas vy
consecuentemente las hijuelas correspondientes a dos de las reconocidas
herederas, y respecto del inmueble identificado con matricula inmobiliaria N°.
450-18461, indicd que, el mismo no se encuentra dentro del inventario y avaluo

aprobado dentro del proceso.

Posteriormente a través de auto 411-21, del 28 de junio de 2021, se dio apertura

al incidente de objecion incoado frente al trabajo de particion presentado; en
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consecuencia, se corrid el traslado de que trata el articulo 129 del C.G.P.; y al

no encontrarse fundada la objecidén se aprobo el trabajo de particion.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Agotado el tramite correspondiente, el Juzgado Primero Promiscuo de Familia

de esta localidad, mediante fallo 044-21 del 20 de septiembre del afio 2021,

aprueba el trabajo de particién, al desestimar la objecion formulada.

Los argumentos fueron los siguientes:

“se logré determinar que, de conformidad a lo expuesto en su
oportunidad por la partidora en efecto el informe inicialmente
remitido al portavoz judicial que allegd la objecidon se encuentra
constituido solo por nueve (09) folios, y posteriormente, se arrimé
con destino al presente proceso el mismo informe pero ya
constituido por once (11) folios, dandose cuenta que los dos folios
faltantes dan cuenta de las hijuelas octava, novena y décima, en
la cual se da cuenta que la novena y décima hacen referencia
precisamente de las herederas que se mencionan no encontrarse
integradas en el trabajo de particién, asimismo, se logra establecer
que de los bienes inmuebles identificados con matricula
inmobiliaria 450-37636 ubicado en el Sector “Bay” y 450-176659
ubicado en el sector “Cove Ground”, le fueron adjudicados a la
sefiora YEISMY POMARE ALVAREZ.

Respecto del inmueble identificado con matricula inmobiliaria
No0.450-3766 ubicado en el sector “Tom Hooker”, este se encuentra
contenido entre los bienes que le fueron adjudicados a la sefiora
AGNES ROHEDIA POMARE PEREZ equivalentes en un
porcentaje del 15.702%, inmueble que se encuentre asignado en un
porcentaje del 84.298% al seiior Ever Antonio Pomare Garcia,
heredero reconocido en este proceso, de acuerdo a la hijuela

octava contenida en el trabajo de particion.

Por ultimo, de acuerdo a lo sefialado por el objetante respecto al
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inmueble identificado con numero de matricula inmobiliaria 450-
18461, se manifiesta que este no aparece relacionado en el trabajo
de particion, causa extrafieza la afirmacion hecha por el
memorialista respecto a este bien, puesto que fue el quien de
conformidad a lo registrado en la audiencia del 23 de Enero de
2020, contextualizo al despacho del motivo por el cual no se
incluiria este inmueble en la masa sucesoral 2/, dejandose registro
que todos los apoderados judiciales asistentes a ésta sesion de
audiencia tenian conocimiento de estos motivos, entonces no
encuentra este despacho sustento factico que conlleve a concluir
de manera consecuente, la objecion que se eleva por el
memorialista respecto a este punto, pues fue él quien manifesto las
razones que justificaban de manera precisa las razones de la

exclusion de ese bien inmueble.”

RECURSO DE APELACION

Inconforme con la decision de primera instancia, en la postulaciéon de la

heredera Erika Pomare Barrios y otras, el togado interpone recurso de

apelacion, a fin de que se ordene a la partidora rehacer la particion.

Como razones de discenso expone:

e Que el trabajo elaborado por la Partidora, no incluyé el inmueble

identificado con Folio de Matricula No. 450-18461, ubicado en el sector de
“‘SPRATT BIGHT”.

e Que el acta levantada, de la diligencia de inventario y avaluo, no da

cuenta de haberse excluido ese bien raiz de la masa herencial; asi mismo

se acusa que no esta cargada en la plataforma TYBA la grabacion de la

audiencia, para poder tener suficientes elementos de juicio respecto de la

posible aceptacion de la exclusion.

e Se afirma que la herencia del causante esta compuesta por diez

inmuebles y no por nueve como consagro la sentencia.

SIGCMA
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Tramite en Segunda Instancia

El 22 de noviembre de 2022, se admitié el recurso de apelacion presentado por
el apoderado judicial de la sefiora Erika Maria Pomare Barrios y otras, quienes
forman parte del extremo activo, asi mismo se ordend, de no elevarse peticion
de practica de pruebas, correr traslado al apelante para sustentar el recurso
conforme al inciso tercero del articulo 14 del Decreto 806 de 2020, traslado que
se surtid, del 01 de diciembre de 2022 al 07 de diciembre de 2022; término
dentro del cual el apoderado sustituto del apelante, radicé escrito de
sustentacion; .en consecuencia de lo anterior, del 12 de diciembre de 2022 al 16
de diciembre de la misma anualidad, se surtié el traslado para los no apelantes,
quienes guardaron silencio en ese interregno; sin embargo de manera
extemporanea el 19 de diciembre de 2022 |la apoderada judicial de otra parte de

los herederos radicé memorial de sustentacion.

Sustentacion del recurso en segunda instancia

El apoderado sustituto de los apelantes al descorrer su traslado indicé que, la
providencia apelada del 20 de septiembre de 2021, que aprobd la particion, por
no declararse declarado prosperas las objeciones propuestas por la parte que
representa, sostuvo que, en el trabajo de particion, no se incluyé el inmueble
identificado con la matricula inmobiliaria 450-18461, ubicado en el sector de
“Spratt Bigth” de esta isla, el cual pertenece al de cujus, y fue relacionado en el
acapite de inventario de bienes relictos que se hizo en la demanda y se
identific6 debidamente con la documentacion pertinente. Arguye, que de comun
acuerdo los apoderados de los interesados, presentaron por escrito, el
inventario de bienes relictos, y alli no se incluyé el bien identificado con la
matricula 450-18461. Que, en la correspondiente audiencia el despacho ley6 la
relacion de bienes y dando traslado a los apoderados, éstos igualmente de
comun acuerdo, manifestaron que dicho bien no se incluia porque conforme
informacién de los herederos el causante lo habia negociado con una tercera
persona que ejerce la posesion del mismo sin haber suscrito escritura publica,
en ese orden el despacho aprobd el inventario presentado y decretd la particion.
Indic6 entonces que, en razén al anterior estado de las cosas, la partidora

excluyo el bien de la particion. sefialé6 también que, en el acta de inventario y
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avaluo que se levanto, no se dio cuenta de haberse excluido este bien raiz de la

masa herencial.

Adujo el recurrente que visto bien las cosas por quienes representa, el acto
dispositivo de los herederos de excluir un bien de la masa herencial resultaba
ilegal, y por tanto el aquo debid controlarlo, toda vez que siendo el causante el
titular del dominio, el hecho de que en vida lo hubiese negociado no es razén o
motivo legal de exclusion, ya que correspondia al supuesto comprador
comparecer a la sucesion en calidad de acreedor. De acuerdo con estas

argumentaciones, solicita que se ordene rehacer la particion.

CONSIDERACIONES-.

Competencia y presupuestos procesales.

Hasta el momento, no se advierte ningun vicio en las instancias, que invaliden lo
actuado hasta esta etapa procesal, de igual manera se observa que esta
Corporacién es competente para abordar el estudio de este asunto segun el art.
35 del C.G. P.

Problema Juridico:

De la situacion factica planteada, estriba como problema juridico determinar por
parte de la sala de decisidn, si se configurd un acto ilegal al presuntamente
excluir un bien inmueble de la masa sucesoral, y si, por este acto, debio la juez

de instancia ordenar rehacer la particion.

CASO CONCRETO

En razén al fallecimiento del sefior CARLINGSTON POMARE JAMES, ante el
Juzgado Primero Promiscuo de Familia, se dio apertura al tramite sucesoral
sobre los bienes que éste poseia; al cual se hicieron parte sus hijos y la conyuge

superstite.

El proceso de sucesion, segun muchos doctrinantes esta constituido por dos
fases, la preparticional, que comprende la solicitud de la apertura del tramite,

por parte de quienes estan legitimados para ello, la cual se acompasa de una
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mera relacion de bienes o pasivos del causante; luego sigue el reconocimiento
de herederos, y la audiencia de inventarios y avaluos en donde se concreta la
base real y efectiva de la particion; y la segunda fase es la particional, que
comprende el trabajo de particion elaborado de comun acuerdo por las partes o
por un auxiliar de la justicia, en él se hace la adjudicacion de bienes y pasivos si

los hay.
Ahora bien, teniendo claro las fases o etapas del proceso de sucesion, se hace
necesario para zanjar el problema juridico analizar varias figuras; para asi,

estimar o desestimar los argumentos de discenso.

+ Inventarios y avaluos:

Segun la jurisprudencia y la doctrina, esta figura es definida, como un negocio
juridico solemne, sujeto a controversia y aprobacion judicial con arreglo a los
parametros establecidos en el articulo 1310 del Cdédigo Civil, cuya elaboracion,
contradiccidn y aprobacion se rige, entre otras disposiciones, por los articulos
501, 502 y 505 Codigo General del Proceso.

Los inventarios y avaluos deben incluir todos aquellos bienes raices o muebles,
creditos, derechos y obligaciones de la sociedad conyugal, con el valor
consensuado entre los interesados o judicialmente establecido previo peritaje o
medios legales, de modo tal que, solo cuando se hubieren resuelto todas las
controversias propuestas frente a ellos, se impartira aprobacién judicial, con
efectos vinculantes para los participantes en el proceso, frente a quienes el
inventario se constituye en la base “real u objetiva de la particion”' La carga
procesal de elaboracidén del inventario es de los interesados, quienes deben
presentarlo bajo la gravedad del juramento y por escrito, comprometiendo en
ello su responsabilidad penal, por lo mismo, el juez no puede suplir la actividad o

inactividad de aquellos.

L LAFONT Pianetta Pedro, “Derecho de Sucesiones”, Tomo Il, de la Octava Edicidn, Libreria editorial Ediciones
Profesionales, Bogotd, 2008.
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Articulo 501 C.G.P.: Inventario y avaluos.: ... se aplicaran las siguientes

reglas:
1. ... El inventario sera elaborado de comun acuerdo por los interesados
por escrito en el que indicaran los valores que asignen a los bienes, caso

en el cual sera aprobado por el juez.

En el activo de la sucesion se incluiran los bienes denunciados por

cualquiera de los interesados.

En el pasivo de la sucesion se incluiran las obligaciones que consten en
titulo que preste mérito ejecutivo, siempre que en la audiencia no se
objeten, y las que a pesar de no tener dicha calidad se acepten
expresamente en ella por todos los herederos o por estos y por el conyuge
0 compafiero permanente, cuando conciernan a la sociedad conyugal o
patrimonial. En caso contrario las objeciones se resolveran en la forma
indicada en el numeral 3. Se entendera que quienes no concurran a la

audiencia aceptan las deudas que los demas hayan admitido.

Si no se presentaren objeciones el juez aprobara los inventarios y

avaluos. Lo mismo se dispondra en la providencia que decida sobre las

objeciones propuestas.

2....

La objecion al inventario tendra por objeto que se excluyan partidas

que se consideren indebidamente incluidas o que se incluyan las

deudas o compensaciones debidas, ya sea a favor o a cargo de la

masa social.

Todas las objeciones se decidiran en la continuacion de la audiencia

mediante auto apelable.

3. Para resolver las controversias sobre objeciones relacionadas con los
inventarios y avaltuos o sobre la inclusion o exclusion de bienes o deudas

sociales, el juez suspendera la audiencia y ordenara la practica de las
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pruebas que las partes soliciten y las que de oficio considere, las cuales
se practicaran en su continuacion. En la misma decision sefialara fecha y
hora para continuar la audiencia y advertira a las partes que deben
presentar las pruebas documentales y los dictamenes sobre el valor de los
bienes, con antelacion no inferior a cinco (5) dias a la fecha senalada para
reanudar la audiencia, término durante el cual se mantendran en

secretaria a disposicion de las partes.

Articulo 502. Inventarios y avaluos adicionales

Cuando se hubieren dejado de inventariar bienes o deudas, podra
presentarse inventario y avaluo adicionales. De ellos se correra traslado
por tres (3) dias, y si se formulan objeciones seran resueltas en audiencia
que debera celebrarse dentro de los cinco (5) dias siguientes al

vencimiento de dicho traslado.

Si el proceso se encuentra terminado, el auto que ordene el traslado se

notificara por aviso.
Si no se formularen objeciones, el juez aprobara el inventario y los
avaluos. Lo mismo se dispondra en la providencia que decida las

objeciones propuestas.

Articulo 505. Exclusion de los bienes de la particion. En _caso de

haberse promovido proceso sobre la propiedad de bienes inventariados, el

conyuge o comparnero permanente, o cualquiera de los herederos podra

solicitar que aquellos se excluyan total o parcialmente de la particion,

segun fuere el caso, sin perjuicio de que, si el litigio se decide en favor de
la herencia, se proceda conforme a lo previsto en el articulo 1406 del
Cadigo Civil.

Esta peticion solo podra formularse antes de que se decrete la particion y
a ella se acompafiara certificado sobre la existencia del proceso y copia

de la demanda, y del auto admisorio y su notificacion.
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Decantado lo anterior, aterrizando al asunto de marras, observamos que, a la
audiencia de inventarios y avaluos, concurrieron los apoderados de las partes,
quienes de comun acuerdo, elaboraron y allegaron por escrito el inventario de
bienes relictos con los valores de los mismos, declararon la no existencia de
pasivos, y a viva voz indicaron que no iban a incluir dentro del acervo sucesoral
el bien inmueble identificado con la matricula inmobiliaria No. 450-18461, que

habia sido relacionado en el libelo introductor y expresaron sus razones.

Efectivamente al presentar la demanda se relacionaron 10 inmuebles, pero en la
diligencia en comento sélo se incluyeron 9, los cuales se identifican con los
siguientes numeros de matricula inmobiliaria, 450-3763, 450-3766, 450-7912,
450-10243, 450-10244, 450-13937, 450-17619, 450-17620, y 450-17659, asi
como 1.700 acciones en San Andrés Port Society, inventario aprobado por el a
quo al no haber ningun tipo de controversia respecto de los bienes declarados,
por lo que consecuentemente se ordend proseguir con la etapa subsiguiente, la
cual era, realizar el trabajo de particion, tarea que quedd a cargo de uno de los

apoderados de las partes por ser la voluntad de las mismas.

De las circunstancias facticas narradas, surge la inconformidad de la parte
apelante, quien a pesar de haber estado de acuerdo en no incluir el bien
inmueble identificado con la Matricula N°. 450-18461, dentro del inventario, una
vez se elaboro el trabajo de particidon, lo objetd, aduciendo haber sido excluido

en un acto ilegal, que debib ser objeto de control por la juez de instancia.

Expuesto esto, viene al caso entrar a determinar si en verdad se configuré tal
acto ilegal de exclusiéon de bien inmueble de la masa sucesoral, para ello
recordemos, que la exclusion de bienes puede originarse en razén a la diligencia

de inventario y avaluo, o solicitarse del trabajo de particion.

En el primero de los eventos, para que se predique la exclusion, una de las
partes en la diligencia de inventario, debe formular objecion frente a la relacién
de bienes o de pasivos elaborada, por considerar que algun bien o pasivo no
pertenece al acervo herencial, planteada la controversia el art. 501 del C.G.P,

nos ensefia que el juez debe adoptar bajo un tramite especifico una decision.

10
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En el segundo caso, se habla de exclusion de los bienes de la particion, que, a
diferencia de la anterior, se funda en los bienes previamente inventariados, pero
sobre los cuales se promueve proceso en el que se debate su propiedad, lo que
conlleva a que el conyuge o compafero permanente, o cualquiera de los

herederos solicite que aquellos se excluyan total o parcialmente de la particion

Analizado lo anterior, se cae de su peso las alegaciones de la parte apelante,
quien a todas luces confundi6 la no inclusién de un bien en el inventario, con la
figura de la exclusion, lo cual puede deducirse claramente al escuchar el
desarrollo de la aludida diligencia de inventarios, notese que una vez leido el
documento contentivo de la relacién de bienes, el cual fue suscrito por los tres
abogados, la jueza de instancia pregunté si estaban conforme con la descripcion
hecha del inventario, a lo que el Dr. Maximiliano Newball al minuto 00:20:09,

manifesto:

Muchas gracias, si su Serioria, sin embargo, Cabe sefialar que
comoquiera que dentro del libelo introductor de la demanda se habia
también incluido dentro del acervo sucesoral el inmueble distinguido con
folio de matricula 45018461 de la isla de San Andrés, ubicado en el sector
spratt bight, cabe sefialar que de comun acuerdo igualmente y por
informacién brindada de los herederos reconocidos entre el proceso,
hemos decidido no incluir el mismo dentro del inventario y avalto

sefioria, en todo lo demas perfectamente.

Al minuto 00:21:08, la doctora Orma Newball indico:

‘ninguna adicional su Sefioria, salvo la que ya fue indicada y lo que fue
leido conforme”.

Al minuto 00:21:16 el Dr Jose Manuel Gnecco, quien es el apelante, expreso:
"Sefioria, para el registro y para que quede constancia ante la situacion
planteada en Precedencia por la Dra. Newball, la exclusion de ese bien,
obedece a informacion cierta que se tiene de haber negociado el causante
ese bien con una tercera persona, que ejerce los derechos de posesion

sobre el mismo, pero que por circunstancias ajenas a ella y a otros, no ha

11
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podido cristalizar el negocio juridicamente, es decir, con la expedicion, la
suscripcion de la escritura publica correspondiente y ella tendra que hacer
sus propias diligencias. Es por eso, conforme con la informacion recibida,
que corresponde con la realidad, que decidimos de comun acuerdo,
excluir el bien ubicado en spratt bight, adicionalmente que existe la
circunstancia que esta ubicado en jurisdiccion de la Direccion General
Maritima y podria haber inconvenientes relacionados con la inscripcion
posterior de esa propiedad a nombre de un particular en la actualidad.

Esa es la circunstancia y anunciarle que muy probablemente por la
existencia de otros bienes en otra region del pais, tendremos que solicitar

o presentar un inventario y avaluo adicional.

Sin lugar a duda, en el presente tramite no se presenté como ya viene dicho la
exclusion alegada, toda vez que las partes de comun acuerdo lo que decidieron
fue no incluirlo en el inventario, por lo tanto, el trabajo de particion elaborado
cumple con el lleno de requisitos al no solo haber incluido la totalidad de bienes
inventariados, sino también al haber efectuado una distribucién equitativa entre
los herederos, en tal sentido la sentencia censurada fue proferida conforme a

derecho.

En consecuencia, se denegara el recurso de apelacion interpuesto por carecer

de argumentos juridicos, y se confirmara la sentencia de primer grado.

De igual manera ante la improsperidad del recurso formulado se condenara en
costas a la parte apelante, conforme lo establece el Art. 365 del C.G.P. nim.1°
cuyas agencias en derecho las tasa en el equivalente a un (01) SMLMV
(Acuerdo 10554 de 2016 num. 5.2.- del Consejo Superior de la Judicatura.

DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior de San Andrés, Providencia y Santa

Catalina Islas, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad

de la ley,
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TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL DEL

%@ Rama Judicial DEPARTAMENTO ARCHIPIELAGO DE SAN
% Consejo Superior de la Judicatura  ANDRES, PROVIDENCIA Y SANTA CATALINA SIGCMA

Reptiblica de Colombia

RESUELVE

PRIMERO: Confirmar la Sentencia calendada 20 de septiembre de 2021,
proferida por el Juzgado Primero Promiscuo de Familia de esta insula, dentro
del proceso de sucesion intestada del causante CARLINGSTON POMARE
JAMES.

SEGUNDO: Condenar en costas a la parte apelante, conforme lo establece el
Art. 365 del C.G.P. num.1° cuyas agencias en derecho se tasan en el
equivalente a un (01) SMLMV (Acuerdo 10554 de 2016 num. 5.2.- del Consejo

Superior de la Judicatura.
TERCERO: Oportunamente remitase el expediente al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JAVIERDE JES_L’!§_AYOS BATISTA
iViagistrado Ponente
FAB M/k‘)%I 'O MENA GIL

(‘\\ Magistrac
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ALTERS ALV
Magistrada
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