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I- Asunto
Procede la Sala de Decisién del Tribunal Superior de este Distrito

Judicial a decidir el recurso de apelacion interpuesto por la parte
Ejecutante contra la sentencia de fecha 9 de Abril 2021, proferida
por el Juzgado Laboral del Circuito de San Andrés, Isla, dentro del
Proceso Ejecutivo Laboral promovido por Ila SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES y CESANTIAS- PORVENIR-
contra ANA GRISALES HERNANDEZ.

Il. Tramite Procesal y Contestacion de la Demanda.

La parte demandante promovié proceso ejecutivo laboral, a fin de
obtener el pago por valor de $ 29'956. 183.00, correspondientes a
las cotizaciones pensionales obligatorias dejadas de pagar por la
ejecutada a sus empleados por los periodos correspondientes de
abril de 1995 y diciembre de 2011, y por los cuales se le presento
requerimiento directo en fecha del 3 de mayo de 2018; mas los
intereses moratorios por valor de $ 61'05.451.100 y los que se

causen en adelante.

Mediante auto del 23 de agosto de 2018, el Juzgado Laboral del
Circuito de esta localidad, libr6 mandamiento de pago en contra de
Ana Milena Grisales Hernandez por las sumas contenidas en el
documento base del recaudo; asi mismo, decretd el embargo de las
sumas de dinero que la ejecutada tuviere o llegare a poseer en

cuentas corrientes y de ahorros, asi como cualquier otra clase de
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depdsitos independientemente de su modalidad en las diferentes

entidades bancarias.

Ante el fracaso de la notificacion personal de la ejecutada, se
procedi6 a nombrar Curador Ad-Litem, para la representacion de

sus intereses, y se ordend el condigno emplazamiento (fl 76- 77 ib).

Mediante escrito del 24 de mayo de 2019, se descorrid el traslado
por la curadora Ad-Litem, oponiéndose a los hechos y pretensiones
de la demanda, como excepciones formuld la de “Prescripcion”, “No
contener la demanda a todos los litisconsortes necesarios”, “No haberse
ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar’, “No
exigibilidad de la obligacion por indebida notificacion del requerimiento”.
Finalmente se surtié el emplazamiento respectivo en un medio de
comunicaciéon Nacional como en el Sistema Nacional de

Emplazados en fecha del 14 de febrero de 2020.
2.1 SENTENCIA APELADA

El Juzgado Laboral del Circuito de esta Ciudad en audiencia del 9
de abril del ano 2021 declaré probada la excepcion de fondo de no
exigibilidad de la obligacion por indebida notificacion del
requerimiento, propuesta por la curadora ad- litem, denegé las
pretensiones de la demanda y conden6é en costas a la parte
ejecutante de conformidad con lo dispuesto en el articulo 5, numeral
4, literal c) del acuerdo PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016,
fijando agencias en derecho en el equivalente al 3% del valor total
que se ordend pagar en el mandamiento de pago.

lIl. RECURSO DE APELACION

La parte ejecutante dentro del término legal oportuno, interpuso
recurso de apelacion alegando que no han actuado de mala fe, toda
vez, que la informacion manejada por la entidad es proporcionada
por el empleador al momento de realizar los pagos y teniendo en
cuenta su caracter de persona natural, que no tenia certificado de

representacion legal, ni de la camara de comercio, se optd por
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aportar al proceso la ultima direccion encontrada en las bases de
datos de la sociedad, razén por la que estima improcedente la

condena en costas.
IV. TRAMITE DE SEGUNDA INSTANCIA. -

Recibido en esta Corporacion el expediente contentivo del presente
asunto, se dispuso su admisién en auto de fecha 26 de mayo de
2021, disponiendo correr traslado a las partes para alegar de

conclusion, de acuerdo con el decreto 806 de 2020.
VI- CONSIDERACIONES. -

Problema juridico

Corresponde entonces a este Tribunal dilucidar como problema
luridico planteado si es procedente la condena en costas a pesar
que la demandada vencedora esta representada por curador ad-

litem.

Tesis: La tesis que se sostendra es que la condena debe revocarse

con base en los siguientes fundamentos normativos y facticos:

Fundamento normativos vy jurisprudenciales

Los fundamentos normativos y jurisprudenciales que sustentan esta

decision son los siguientes:

Se entiende por costas procesales la carga econdmica que debe
sufragar la parte que obtuvo decisidon desfavorable dentro del
proceso, regulada en el Cdodigo General del Proceso en sus
articulos 361 que establece los conceptos que la integran y el 365
que determina las reglas para la procedencia de la condena y el

tramite para la correspondiente liquidaciéon, asi: “Las costas estan

integradas por la totalidad de las expensas y gastos sufragados durante el

curso del proceso y por las agencias en derecho. Las costas seran tasadas y

liguidadas con criterios objetivos y verificables en el expediente, de

conformidad con lo seialado en los articulos siguientes”




Proceso: Ejecutivo Laboral Pagina4 de 7
Ejecutante: Sociedad Administradora de fondo de Pensiones Y

cesantias- Porvenir-
Ejecutado: Ana Grisales Hernandez

El Art 365 ib, sefala: “En los procesos y en las actuaciones posteriores a
aquellos en que haya controversia la condena en costas se sujetara a las

siguientes reglas: (...) “Num. 8:_Solo habra lugar a costas cuando en el

expediente aparezca que se causaron y en la medida de su comprobacion”.

De conformidad con lo anterior, sabido es que dentro del concepto
de costas, se encuentra incluido el de agencias en derecho, siendo
esta aquella cantidad que el juez debe ordenar su cancelacion a
favor del beneficiado con la condena, a efectos de resarcirle los
gastos que tuvo que afrontar en virtud del proceso. Luego dicha
atribucion privativa del funcionario judicial, no es absoluta, pues
debe sujetarse a las tarifas establecidas por el Consejo Superior de

Judicatura en los acuerdos que regulan la materia.

Pues bien, el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de Agosto de 2016,
por el cual se regulan las tarifas de agencias en derecho aplicables
a los procesos que se tramiten en las especialidades civil, familia,
laboral y penal de la jurisdiccion ordinaria y a los de la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo, establecié en su articulo 5 los
criterios que han de tener en cuenta a la hora de imponerlos,
cuales, son, el rango de tarifas minimas y maximas establecidas, la
naturaleza, la calidad y la duracion de la gestion realizada por el

apoderado o la parte que litigd personalmente.

También, sera fundamento de esta decision el No. 7 del articulo 48
del estatuto procesal civil antes referido que establece que los
curadores ad- litem como auxiliares de Ila justicia actuan
gratuitamente y en calidad de defensores de oficio de quien no

comparece al litigio.

En relacion a la gratuidad de los servicios prestados por el curador
ad litem, la Corte Constitucional al estudiar la constitucionalidad de
la norma analiz6 el referido numeral sefalando que es una labor

inspirada en el deber de solidaridad, al respecto sefald: “La carga
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impuesta a los abogados en ejercicio de ser defensores de oficio es un

desarrollo del deber de solidaridad, tal como lo ha indicado la jurisprudencia

constitucional en el pasado. Ademas de la decision judicial citada antes,'

existen otros casos en los que la jurisprudencia constitucional ha resaltado

la labor social de los abogados y la razonabilidad de las medidas que

demandan de ellos la solidaridad con los demas. Asi, por ejemplo, se ha

considerado que el “[...] ejercicio no remunerado del carqgo de auxiliar ad-

honorem en las defensorias de familia obedece a una justificacion objetiva y

razonable adoptada por el legislador, dentro de sus competencias

constitucionales (art. 26 C.P.), y por tanto, la finalidad y los efectos

persequidos con los articulos 55 y 57 de la Ley 23 de 1991, procuran un fin

legitimo: dotar al Estado, dentro de una filosofia solidaria, de una prestacion

voluntaria que redunde en beneficio social y que no es excesivamente

onerosa para el ciudadano que la brinde.”? Siguiendo esta jurisprudencia, la

Corte considerd posteriormente que el servicio legal popular se ajustaba a la
Carta Politica.?”. (Sentencia C-083 del 12 de febrero de 2014, M.p.,
MARIA VICTORIA CALLE CORREA).

CASO CONCRETO

Establecido lo anterior, se procedera a resolver la apelacion
limitandola al punto de derecho sobre el cual viene estructurada la

pretension impugnaticia incoada.

Viene averiguado en autos y no es objeto de inconformidad que la
obligacion perseguida coactivamente carece de la atribucion de
exigibilidad, obice por el cual la accion ejercida estaba llamada al
fracaso. Como resultado de ello, seria del caso la procedencia de
una condena en costas a cargo de la parte vencida en juicio,
amenos que se infiera de la actuacidon que no se han causado,

conforme a la norma procesal referida en acapite anterior.

! Corte Constitucional, sentencia C-071 de 1995 (MP Carlos Gaviria Diaz).

2 Corte Constitucional, sentencia C-588 de 1997 (MP Fabio Morén Diaz).

3 Corte Constitucional, sentencia C-247 de 1999 (MP Alfredo Beltran Sierra; SV Eduardo Cifuentes
Muioz).
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En esta linea de pensamiento, la circunstancia de una conducta
procesal de la parte revestida de buena fe, no constituye un
presupuesto legal que impida una condena en costas al no estar
contemplado en las reglas establecidas para ello, en el art 365 del
CGP

No obstante, de acuerdo a las particularidades de este asunto,
inomisiblemente se concluye con razén que no hay lugar a condena
en costas cuando la contraparte del sujeto procesal vencido de la
accion ejecutiva, no comparecio al juicio, siendo representada por
un curador ad- litem como su defensor de oficio; auxiliar de la
justicia cuyo cargo se desempena en forma gratuita por mandato
legal como viene establecido anteladamente (art 48 num. 7 del
CGP), circunstancia que impide la generacion de honorarios al no

haberse causado.

Aunesele que, al tratarse de un asunto de derecho, no hay
expensas y gastos sufragados por la beneficiaria de la eventual
condena y ni que decir de la causacion de las agencias en derecho
cuando la parte vencedora no litigé en el proceso, ni directamente ni

a través de apoderado judicial.

CONCLUSION
Como corolario, seran estas las razones por las que se impone
revocar la condena en costas a cargo de la entidad recurrente y asi
se declarara. Ante el triunfo de la alzada nos abstendremos de

condenar en costas en esta instancia.

EN RAZON Y MERITO DE LO ANTES EXPUESTO EL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE SAN ANDRES,
PROVIDENCIA Y SANTA CATALINA, ISLAS, ADMINISTRANDO
JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD
DE LA LEY,
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RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el numeral 3 de la sentencia del 9 de abril
del 2021, proferida por el Juzgado Laboral del Circuito de esta
localidad dentro del Proceso Ejecutivo Laboral promovido por
SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS- PORVENIR- contra ANA GRISALES HERNANDEZ.

SEGUNDO: Confirmar en lo demas la sentencia recurrida.
TERCERO: Abstenerse de condenar en costas en esta instancia.

CUARTO: Remitir oportunamente el expediente al Juzgado de

origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

% AXI O MENA GIL

MAGISTRADO

JA S AYOS BATISTA

MAGISTRADO



