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SALA TERCERA DE DECISION CIVIL-FAMILIA-LABORAL

Magistrado Sustanciador: Dr. CARMELO DEL CRISTO RUIZ VILLADIEGO
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Aprobado por Acta N° 24

Monteria, dieciséis (16) de enero del afio dos mil veinte (2020)

Procede la Sala a decidir la impugnacion presentada por la parte
accionada contra la sentencia de fecha 27 de febrero de 2020, proferida
por el Juzgado Tercero Civil del Circuito Especializado en Restitucién de
Tierras de Monteria, dentro de la accién de tutela invocada por GREY
PAOLA RACINES IGLESIAS, quien actua por medio de apoderado
judicial, contra NUEVA EPS.

I. ANTECEDENTES

La accionante depreca la proteccion de su derecho fundamental de
peticion, vulnerado por la NUEVA EPS S.A.

Sefiala que COLFONDOS mediante escrito de 24 de enero de 2020, le
requirio la historia clinica que expide la EPS, con los diagndsticos,
examenes complementarios, asi como certificado de la calidad de
beneficiario y/o régimen subsidiario del servicios de salud, para poder ser
calificada por pérdida de capacidad laboral con ocasién al accidente
sufrido el 14 de mayo de 2018.

Dice que el 10 de febrero de 2020, de manera verbal requirié ello a la
EPS, quien le indicd que no estaba obligada a darle esa informacion y que
debia acudir de IPS en IPS a obtener esa documentacion.

Mediante providencia calendada 27 de febrero de 2020, la a quo resolvio

TUTELAR el amparo solicitado. El cual fue impugnado por la entidad
tutelada.
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Revisado el plenario y atendiendo la pretensién de la accion constitucional
en estudio, considera la Sala que en el presente caso, debid vincularse al
tramite de la accién de tutela a COLFONDOS por ser la entidad que en
estos momentos se encuentra tramitando la solicitud de calificacion de
pérdida de capacidad laboral de la tutelante, segun se advierte de los
supuestos facticos de la demanda.

Asi, teniendo en cuenta que el juzgador de primer grado omitid citar a
dicha parte, es preciso invalidar el pronunciamiento impugnado con
fundamento en la causal octava del articulo 133 del Cédigo General del
proceso, aplicable por remisién del articulo 4° del Decreto 306 de 1192.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE MONTERIA, SALA TERCERA DE DECISION CIVIL - FAMILIA -
LABORAL,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA NULIDAD de todo lo actuado dentro de la
accion de tutela de origen, fecha y contenido resefiados en el predmbulo,
desde el auto admisorio adiado 27 de febrero de 2020, proferido por el
Juzgado Tercero Civil del Circuito Especializado en Restitucién de Tierras
de Monteria, conforme a las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, comuniquesele a los intervinientes.

TERCERO: Remitase el expediente a su oficina de origen, previas las
desanotaciones de rigor en los libros respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RUIZ VILLADIEGO
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