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Magistrado Sustanciador: CARMELO DEL CRISTO RUiZ VILLADIEGO

EXPEDIENTE No. 23-417-31-03-001-2018-00522-01 Folio 291-2021

Monteria, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021)

Estando el proceso para resolver el recurso de apelacidon interpuesto
contra el auto de 10 de agosto de 2021, proferido por el Juzgado Civil del
Circuito de Lorica dentro del proceso ejecutivo laboral iniciado por
FIDUPREVISORA S.A. contra ESE HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL
DE LORICA; se correra el traslado a las partes, en los términos articulo
15 del Decreto 806 de 2020, el cual establece lo siguiente:

“Articulo 15. Apelacién en materia laboral. El recurso de apelaciéon
contra las sentencias y autos dictados en materia laboral se
tramitara asi: 2. Cuando se trate de la apelacién de un auto se dara

traslado a las partes para alegar por escrito por el término de
cinco (5) dias y se resolvera el recurso”.

Motivo por el cual, se dispondra el traslado en los términos indicados en
dicha norma, aclarandose a las partes que los memoriales deberan
presentarse Unica y exclusivamente en el correo electrénico
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicdndose como asunto
“"ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO - MAGISTRADO DR RUI1Z”,
con copia incorporada al mensaje, del envio efectuado a las demas
partes del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 3° del
aludido Decreto.

De conformidad con el inciso 4° del articulo 109 del CGP y el Acuerdo
CSJCOA20-33 del 16 de junio de 2020 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Cordoba, y los demas que lo hayan modificado, se
entendera presentada oportunamente si es recibida antes del cierre de la



Secretaria de la Sala Civil - Familia - Laboral de este Tribunal, del dia en
que vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p.m.).

En razdon y mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado sustanciador,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER a las partes un término de cinco (5) dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de este
auto, para que presenten sus alegatos. Se les advierte a las partes que

los respectivos memoriales deberan remitirlo (nica vy
exclusivamente a la siguiente direccion de correo electrénico:

secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Indicandose como asunto “ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO X-

MAGISTRADO DR RUIZ"”, con copia incorporada al mensaje, del

envio efectuado a las demas partes del proceso, de conformidad con
lo previsto en el articulo 3° del aludido Decreto.

SEGUNDO: Se les advierte a las partes que los respectivos

memoriales deberan remitirlo Gnica y exclusivamente a la siguiente
direccion de correo electrénico: secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: Se advierte que de conformidad con lo previsto por el inciso 4
del articulo 109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de
datos, se entenderan presentados oportunamente si son recibidos antes
de cierre del despacho del dia en que vence el término, es decir, antes de
las cinco de la tarde (5:00 p.m).

CUARTO: Vencido los términos de los traslados, vuelva el expediente al
Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARMELO DEL CRFSTO RUIZ VILLADIEGO
Magistrado
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Magistrado Sustanciador: CARMELO DEL CRISTO RUiz VILLADIEGO
EXPEDIENTE No. 23-555-31-89-001-2021-00011-01 Folio 316-2021

Monteria, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021)

Estando el proceso para resolver el recurso de apelacidon interpuesto
contra el auto de 6 de septiembre de 2021, proferido por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Planeta Rica, dentro del proceso ordinario
laboral iniciado por SEBASTIAN PEREZ PAYARES contra
AGROPECUARIA DIAMANTE S.A.S. Y OTROS; se correra el traslado a
las partes, en los términos articulo 15 del Decreto 806 de 2020, el cual

establece lo siguiente:

“Articulo 15. Apelacién en materia laboral. El recurso de apelacién
contra las sentencias y autos dictados en materia laboral se
tramitard asi: 2. Cuando se trate de la apelacién de un auto se dara

traslado a las partes para alegar por escrito por el término de

cinco (5) dias y se resolvera el recurso”.

Motivo por el cual, se dispondra el traslado en los términos indicados en
dicha norma, aclarandose a las partes que los memoriales deberan
presentarse Gnica y exclusivamente en el correo electrénico
secscfimon@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicandose como asunto
“"ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO - MAGISTRADO DR RUIZ",

con copia incorporada al mensaje, del envio efectuado a las demas

partes del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 3° del

aludido Decreto.

De conformidad con el inciso 4° del articulo 109 del CGP y el Acuerdo
CSJCOA20-33 del 16 de junio de 2020 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Cordoba, y los demas que lo hayan modificado, se

entendera presentada oportunamente si es recibida antes del cierre de la



Secretaria de la Sala Civil - Familia - Laboral de este Tribunal, del dia en

gue vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p.m.).

En razdon y mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado sustanciador,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER a las partes un término de cinco (5) dias habiles,

contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de este

auto, para que presenten sus alegatos. Se les advierte a las partes que

los respectivos memoriales deberan remitirlo (nica vy
exclusivamente a la siguiente direccion de correo electrdnico:

secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Indicandose como asunto “ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO X-

MAGISTRADO DR RUIZ”, con copia incorporada al mensaje, del

envio efectuado a las demas partes del proceso, de conformidad con
lo previsto en el articulo 3° del aludido Decreto.

SEGUNDO: Se les advierte a las partes que los respectivos

memoriales deberan remitirlo Gnica y exclusivamente a la siguiente
direccion de correo electrénico: secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: Se advierte que de conformidad con lo previsto por el inciso 4
del articulo 109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de
datos, se entenderan presentados oportunamente si son recibidos antes
de cierre del despacho del dia en que vence el término, es decir, antes de

las cinco de la tarde (5:00 p.m).

CUARTO: Vencido los términos de los traslados, vuelva el expediente al

Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARMELO DEL CRFSTO RUIZ VILLADIEGO
Magistrado
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Magistrado Sustanciador: CARMELO DEL CRISTO RUiZ VILLADIEGO

EXPEDIENTE No. 23-417-31-03-001-2006-00091-01 Folio 325-2021

Monteria, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021)

Estando el proceso para resolver el recurso de apelacion interpuesto
contra el auto de 11 de agosto de 2021, proferido por el Juzgado Civil del
Circuito de Lorica dentro del ejecutivo laboral iniciado por RUTH MARIA
GALVAN DE VEGA contra el MUNICIPIO DE MONITOS se correrd el
traslado a las partes, en los términos articulo 15 del Decreto 806 de 2020,
el cual establece lo siguiente:

“Articulo 15. Apelacién en materia laboral. El recurso de apelacién
contra las sentencias y autos dictados en materia laboral se
tramitard asi: 2. Cuando se trate de la apelacién de un auto se dara

traslado a las partes para alegar por escrito por el término de
cinco (5) dias y se resolvera el recurso”.

Motivo por el cual, se dispondra el traslado en los términos indicados en
dicha norma, aclarandose a las partes que los memoriales deberan
presentarse Unica y exclusivamente en el correo electrénico
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicdndose como asunto
“"ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO - MAGISTRADO DR RUI1Z”,
con copia incorporada al mensaje, del envio efectuado a las demas
partes del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 3° del
aludido Decreto.

De conformidad con el inciso 4° del articulo 109 del CGP y el Acuerdo
CSJCOA20-33 del 16 de junio de 2020 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Cérdoba, y los demds que lo hayan modificado, se
entendera presentada oportunamente si es recibida antes del cierre de la



Secretaria de la Sala Civil - Familia - Laboral de este Tribunal, del dia en
que vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p.m.).

En razdon y mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado sustanciador,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER a las partes un término de cinco (5) dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de este
auto, para que presenten sus alegatos. Se les advierte a las partes que
los respectivos memoriales deberan remitirlo  dnica y
exclusivamente a la siguiente direccion de correo electrénico:
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Indicandose como asunto “ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO X-

MAGISTRADO DR RUIZ"”, con copia incorporada al mensaje, del

envio efectuado a las demas partes del proceso, de conformidad con
lo previsto en el articulo 3° del aludido Decreto.

SEGUNDO: Se les advierte a las partes que los respectivos

memoriales deberan remitirlo Gnica y exclusivamente a la siguiente
direccidén de correo electrénico: secscfilmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: Se advierte que de conformidad con lo previsto por el inciso 4
del articulo 109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de
datos, se entenderan presentados oportunamente si son recibidos antes
de cierre del despacho del dia en que vence el término, es decir, antes de
las cinco de la tarde (5:00 p.m.).

CUARTO: Vencido los términos de los traslados, vuelva el expediente al
Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARMELO DEL CRFSTO RUIZ VILLADIEGO
Magistrado
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SALA TERCERA DE DECISION CIVIL - FAMILIA - LABORAL

Magistrado Sustanciador: CARMELO DEL CRISTO RUiz VILLADIEGO

EXPEDIENTE No. 23-001-31-05-001-2021-00155-01 Folio 345-2021

Monteria, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Estando el proceso para resolver el recurso de apelacion interpuesto
contra el auto de 27 de agosto de 2021, proferido por el Juzgado Primero
Laboral del Circuito de Monteria- Cdérdoba, dentro del proceso ejecutivo
laboral iniciado por NEL ANTONIO LOPEzZ BETIN contra SILVIA
YOLANDA HADDAD BONILLA Y OTRO;se correra el traslado a las
partes, en los términos articulo 15 del Decreto806 de 2020, el cual

establece lo siguiente:

“Articulo 15. Apelacién en materia laboral. El recurso de apelacién
contra las sentencias y autos dictados en materia laboral se

tramitard asi: 2. Cuando se trate de la apelacion de un auto se dara

traslado a las partes para alegar por escrito por el término de
cinco (5) dias y se resolvera el recurso”.

Motivo por el cual, se dispondra el traslado en los términos indicados en
dicha norma, aclardndose a las partes que los memoriales deberan
presentarse Gnica y exclusivamente en el correo electronico
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicandose como asunto
“"ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO - MAGISTRADO DR RUIZ",

| men

partes del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 3° del

aludido Decreto.

De conformidad con el inciso 4° del articulo 109 del CGP y el Acuerdo
CSJCOA20-33 del 16 de junio de 2020 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Codérdoba, y los demas que lo hayan modificado, se
entendera presentada oportunamente si es recibida antes del cierre de la

Secretaria de la Sala Civil - Familia - Laboral de este Tribunal, del dia en


mailto:secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

que vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p.m.).

En razén y mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado sustanciador,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER a las partes un término de cinco (5) dias habiles,

contados a partir del dia siguiente a la notificacidon por estado de este

auto, para que presenten sus alegatos. Se les advierte a las partes que

los respectivos memoriales deberan remitirlo Udnica vy
exclusivamente a la siguiente direccion de correo electrénico:

secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Indicandose como asunto “ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO X-

MAGISTRADO DR RUIZ”, con copia incorporada al mensaje, del
envio efectuado a las demas partes del proceso, de conformidad con

lo previsto en el articulo 3° del aludido Decreto.

SEGUNDO: Se les advierte a las partes que los respectivos

memoriales deberan remitirlo Gnica y exclusivamente a la siguiente
direccién de correo electrénico: secscfilmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: Se advierte que de conformidad con lo previsto por el inciso 4
del articulo 109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de
datos, se entenderan presentados oportunamente si son recibidos antes
de cierre del despacho del dia en que vence el término, es decir, antes de

las cinco de la tarde (5:00 p.m).

CUARTO: Vencido los términos de los traslados, vuelva el expediente al

Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.

CARMELQ DEL CRFSTO RUIZ VILLADIEGO
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MONTERIA

SALA TERCERA DE DECISION CIVIL - FAMILIA - LABORAL

Magistrado Sustanciador: CARMELO DEL CRISTO RUiz VILLADIEGO
EXPEDIENTE No. 23-001-31-05-004-2018-00375-02 Folio 362-2021

Monteria, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Estando el proceso para resolver el recurso de apelacion interpuestocontra
el auto de 13 de septiembre de 2021, proferido por el Juzgado Cuarto
Laboral del Circuito de Monteria- Cérdoba, dentro del proceso ejecutivo
laboral iniciado por CERRO MATOSO S.A contra COLPENSIONES;se
correra el traslado a las partes, en los términos articulo 15 del Decreto806
de 2020, el cual establece lo siguiente:

“Articulo 15. Apelaciéon en materia laboral. El recurso de apelacién
contra las sentencias y autos dictados en materia laboral se
tramitard asi: 2. Cuando se trate de la apelacion de un auto se dara

traslado a las partes para alegar por escrito por el término de
cinco (5) dias y se resolvera el recurso”.

Motivo por el cual, se dispondra el traslado en los términos indicados en
dicha norma, aclardandose a las partes que los memoriales deberan
presentarse Unica y exclusivamente en el correo electronico
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicandose como asunto
“"ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO - MAGISTRADO DR RUIZ",
n ia incorpor | mensaj | envio ef l ma3
partes del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 3° del
aludido Decreto.

De conformidad con el inciso 4° del articulo 109 del CGP y el Acuerdo
CSIJCOA20-33 del 16 de junio de 2020 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Cérdoba, y los demads que lo hayan modificado, se
entendera presentada oportunamente si es recibida antes del cierre de la
Secretaria de la Sala Civil - Familia - Laboral de este Tribunal, del dia en
que vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p.m.).

En razén y mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado sustanciador,


mailto:secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER a las partes un término de cinco (5) dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de este

auto, para que presenten sus alegatos._Se les advierte a las partes

quelos respectivos memoriales deberan remitirlo dnica y
exclusivamente a la siguiente direccion de correo electrénico:

secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Indicandose como asunto “ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO X-
MAGISTRADO DR RUIZ"”, con copia incorporada al mensaje, del

envio efectuado a las demas partes del proceso, de conformidad con
lo previsto en el articulo 3° del aludido Decreto.

SEGUNDO: Se les advierte a las partes que los respectivos
memorial ran remitirlo Gni xclusivamente a la siguiente

direccion de correo electrénico: secscfilmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: Se advierte que de conformidad con lo previsto por el inciso 4
del articulo 109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de
datos, se entenderan presentados oportunamente si son recibidos antes
de cierre del despacho del dia en que vence el término, es decir, antes de
las cinco de la tarde (5:00 p.m).

CUARTO: Vencido los términos de los traslados, vuelva el expediente al
Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARMELO DEL CRRSTO RUIZ VILLADIEGO
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE MONTERIA

Magistrado Sustanciador: CARMELO DEL CRISTO RUiz VILLADIEGO

EXPEDIENTE No. 23-182-31-89-001-2021-00050-01 Folio 364-2021

Monteria, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021)

Estando el proceso para resolver el recurso de apelacion interpuesto
contra el auto de 15 de septiembre de 2021, proferido por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Chinl dentro del proceso ordinario laboral
iniciado por ELODIA INES SPIR PENAFIEL contra MANEXCA IPS
INDIGENA; se correrd el traslado a las partes, en los términos articulo
15 del Decreto 806 de 2020, el cual establece lo siguiente:

“Articulo 15. Apelacién en materia laboral. El recurso de apelacién
contra las sentencias y autos dictados en materia laboral se
tramitara asi: 2. Cuando se trate de la apelacién de un auto se dara
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de
cinco (5) dias y se resolvera el recurso”.

Motivo por el cual, se dispondra el traslado en los términos indicados en
dicha norma, aclarandose a las partes que los memoriales deberan
presentarse Gnica y exclusivamente en el correo electrénico
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicdndose como asunto
“"ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO - MAGISTRADO DR RUI1Z”,
con copia incorporada al mensaje, del envio efectuado a las demas
partes del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 3° del
aludido Decreto.

De conformidad con el inciso 4° del articulo 109 del CGP y el Acuerdo
CSJCOA20-33 del 16 de junio de 2020 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Cordoba, y los demas que lo hayan modificado, se
entendera presentada oportunamente si es recibida antes del cierre de la
Secretaria de la Sala Civil - Familia - Laboral de este Tribunal, del dia en
que vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p.m.).
En razén y mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado sustanciador,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER a las partes un término de cinco (5) dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a la notificacion por estado de este



auto, para que presenten sus alegatos. Se les advierte a las partes que

los respectivos memoriales deberan remitirlo dGnica vy
exclusivamente a la siguiente direccién de correo electrénico:

secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Indicandose como asunto “ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO X-

MAGISTRADO DR RUIZ"”, con copia incorporada al mensaje, del

envio efectuado a las demas partes del proceso, de conformidad con
lo previsto en el articulo 3° del aludido Decreto.

SEGUNDO: Se les advierte a las partes que los respectivos

memoriales deberan remitirlo Unica y exclusivamente a la siguiente
direccidn de correo electrénico: secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: Se advierte que de conformidad con lo previsto por el inciso 4
del articulo 109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de
datos, se entenderan presentados oportunamente si son recibidos antes
de cierre del despacho del dia en que vence el término, es decir, antes de
las cinco de la tarde (5:00 p.m).

CUARTO: Vencido los términos de los traslados, vuelva el expediente al
Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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SALA TERCERA DE DECISION CIVIL - FAMILIA - LABORAL

Magistrado Sustanciador: CARMELO DEL CRISTO RUiz VILLADIEGO

EXPEDIENTE No. 23-466-31-89-001-2018-00476-01 Folio 370-2021

Monteria, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Estando el proceso para resolver el recurso de apelacién interpuesto
contra el auto de 13 de octubre de 2021, proferido por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Montelibano- Cérdoba, dentro del proceso
ejecutivo laboral iniciado por MARIA DEL ROSARIO GUERRA
MARRIAGA contra MUNICIPIO DE MONTELIBANO; se correra el
traslado a las partes, en los términos articulo 15 del Decreto806 de 2020,

el cual establece lo siguiente:

“Articulo 15. Apelacién en materia laboral. El recurso de apelacién
contra las sentencias y autos dictados en materia laboral se

tramitara asi: 2. Cuando se trate de la apelacion de un auto se dara

traslado a las partes para alegar por escrito por el término de

2 ”

in i r lvera el r r
Motivo por el cual, se dispondra el traslado en los términos indicados en
dicha norma, aclarandose a las partes que los memoriales deberan
presentarse Gnica y exclusivamente en el correo electrénico
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicandose como asunto
“"ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO - MAGISTRADO DR RUIZ",

con copia incorporada al mensaje, del envio efectuado a las demas
partes del proceso, de conformidad con lo previsto en el articulo 3° del

aludido Decreto.

De conformidad con el inciso 4° del articulo 109 del CGP y el Acuerdo
CSJCOA20-33 del 16 de junio de 2020 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Codrdoba, y los demas que lo hayan modificado, se
entendera presentada oportunamente si es recibida antes del cierre de la
Secretaria de la Sala Civil - Familia - Laboral de este Tribunal, del dia en

que vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p.m.).


mailto:secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

En razén y mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado sustanciador,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER a las partes un término de cinco (5) dias habiles,

contados a partir del dia siguiente a la notificacidon por estado de este

auto, para que presenten sus alegatos. Se les advierte a las partes que

| i memorial

exclusivamente a la siguiente direccion de correo electrénico:

secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

IndicAndose como asunto “ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO X-
MAGISTRADO DR RUIZ”, con copia incorporada al mensaje, del
envio efectuado a las demas partes del proceso, de conformidad con

lo previsto en el articulo 3° del aludido Decreto.

SEGUNDO: Se les advierte a las partes que los respectivos
memoriales deberan remitirlo Gnica y exclusivamente a la siguiente

direccién de correo electrénico: secscfilmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: Se advierte que de conformidad con lo previsto por el inciso 4
del articulo 109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de
datos, se entenderan presentados oportunamente si son recibidos antes
de cierre del despacho del dia en que vence el término, es decir, antes de

las cinco de la tarde (5:00 p.m).

CUARTO: Vencido los términos de los traslados, vuelva el expediente al

Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARMELQ DEL CRKSTO RUIZ VILLADIEGO
Magistrado
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Magistrado Sustanciador: CARMELO DEL CRISTO RUiz VILLADIEGO

EXPEDIENTE No. 23-162-31-03-002-2019-00069-01 Folio 388-2021

Monteria, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021)

Estando el proceso para resolver el recurso de apelacion interpuesto
contra el auto de 21 de octubre de 2021, proferido por el Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Cereté- Coérdoba, dentro del proceso
ejecutivo laboral iniciado por BALDUINO ENAUME HERNANDEZ
VERGARA contra PROLECHE S.A; se correra el traslado a las partes,
en los términos articulo 15 del Decreto806 de 2020, el cual establece lo
siguiente:

“Articulo 15. Apelacién en materia laboral. El recurso de apelacién
contra las sentencias y autos dictados en materia laboral se
tramitard asi: 2. Cuando se trate de la apelacion de un auto se dara
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de
cinco (5) dias y se resolvera el recurso”.

Motivo por el cual, se dispondra el traslado en los términos indicados en
dicha norma, aclardandose a las partes que los memoriales deberan
presentarse Unica y exclusivamente en el correo electrénico
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicdndose como asunto
“"ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO - MAGISTRADO DR RUIZ”,
con copia incorporada al mensaje, del envio efectuado a las
demas partes del proceso, de conformidad con lo previsto en el
articulo 3° delaludido Decreto.

De conformidad con el inciso 4° del articulo 109 del CGP y el Acuerdo
CSJCOA20-33 del 16 de junio de 2020 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Cordoba, y los demds que lo hayan modificado, se
entendera presentada oportunamente si es recibida antes del cierre de
laSecretaria de la Sala Civil - Familia - Laboral de este Tribunal, del dia
enque vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00

p.m.).

En razén y mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado sustanciador,


mailto:secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER a las partes un término de cinco (5) dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de este
auto, para que presenten sus alegatos._Se les advierte a las partes
que

los respectivos memoriales deberan remitirlo dnica y
exclusivamente a la siguiente direccion de correo electrénico:
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Indicandose como asunto “ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO X-

MAGISTRADO DR RUIZ"”, con copia incorporada al mensaje, del
envio efectuado a las demas partes del proceso, de conformidad
conlo previsto en el articulo 3° del aludido Decreto.

SEGUNDO: Se les advierte a las partes que los respectivos
memoriales deberan remitirlo Unica y exclusivamente a la
siguiente direccién de correo electronico:

secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: Se advierte que de conformidad con lo previsto por el inciso
4del articulo 109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de
datos, se entenderan presentados oportunamente si son recibidos antes
de cierre del despacho del dia en que vence el término, es decir, antes
delas cinco de la tarde (5:00 p.m).

CUARTO: Vencido los términos de los traslados, vuelva el expediente
al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARMELQ DEL CRFSTO RUIZ VILLADIEGO
Magistrado
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Magistrado Sustanciador: CARMELO DEL CRISTO RUiz
VILLADIEGO

EXPEDIENTE No. 23-001-31-05-004-2020-00060-01 Folio 403-21

Monteria, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021)

Estando el proceso para resolver el recurso de apelacion interpuesto
contra el auto de 27 de octubre de 2021, proferido por el Juzgado Cuarto
Laboral del Circuito de Monteria- Cordoba, dentro del proceso ejecutivo
laboral iniciado por MARITZA DEL CARMEN OSPINO SOTO contra
COLPENSIONES; se correra el traslado a las partes, en los términos
articulo 15 del Decreto806 de 2020, el cual establece lo siguiente:

“Articulo 15. Apelacién en materia laboral. El recurso de apelacién
contra las sentencias y autos dictados en materia laboral se
tramitara asi: 2. Cuando se trate de la apelacién de un auto se dara

traslado a las partes para alegar por escrito por el término de
- Vd n

in i r lvera el r r

Motivo por el cual, se dispondra el traslado en los términos indicados en
dicha norma, aclarandose a las partes que los memoriales deberan
presentarse Gnica y exclusivamente en el correo electronico
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co, indicdndose como asunto
“"ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO - MAGISTRADO DR RUI1Z",
n_copia incorpor |_mensaj | envio efect l
demas partes del proceso, de conformidad con lo previsto en el
articulo 3° delaludido Decreto.

De conformidad con el inciso 4° del articulo 109 del CGP y el Acuerdo
CSJCOA20-33 del 16 de junio de 2020 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Cérdoba, y los demas que lo hayan modificado, se
entendera presentada oportunamente si es recibida antes del cierre de
laSecretaria de la Sala Civil - Familia - Laboral de este Tribunal, del dia
enque vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00

p.m.).

En razéon y mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado sustanciador,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER a las partes un término de cinco (5) dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a la notificacién por estado de este


mailto:secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co

auto, para que presenten sus alegatos._Se les advierte a las partes
que

l r iv memorial ran _remitirl (Ini
exclusivamente a la siguiente direccion de correo electrdnico:
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Indicandose como asunto “ALEGATOS DE CONCLUSION FOLIO X-
MAGISTRADO DR RUIZ"”, con copia incorporada al mensaje, del

envio efectuado a las demas partes del proceso, de conformidad
conlo previsto en el articulo 3° del aludido Decreto.

SEGUNDO: Se les advierte a las partes que los respectivos
memoriales deberan remitirlo Gnica y exclusivamente a la

siguiente direccién de correo electronico:
secscflmon@cendoj.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: Se advierte que de conformidad con lo previsto por el inciso
4del articulo 109 del C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de
datos, se entenderan presentados oportunamente si son recibidos antes
de cierre del despacho del dia en que vence el término, es decir, antes
delas cinco de la tarde (5:00 p.m).

CUARTO: Vencido los términos de los traslados, vuelva el expediente
al Despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARMELO DEL CRRSTO RUIZ VILLADIEGO
Magistrado
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Magistrado Sustanciador: CARMELO DEL CRISTO RUiz
VILLADIEGO

EXPEDIENTE No. 23-417-31-03-002-2018-00005-02 Folio 155-
21

Monteria, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintiuno
(2021)

Observa la Sala Unitaria la necesidad de prorrogar el término de seis
meses otorgado por la norma procesal para dictar sentencia, con
fundamento en las siguientes:

El recurso de apelacidon presentado, antes referenciado, le correspondid
al suscrito por reparto realizado por el Juzgado de origen, siendo recibido
el expediente en el correo electrénico de la Secretaria de esta Corporacion
el dia veinte (20) de mayo de 2021.

Conforme lo establecido en el articulo 121 del Cédigo General del Proceso,
salvo interrupcién o suspension del proceso por causa legal, no podra
transcurrir un lapso superior a seis meses para dictar sentencia en
segunda instancia, contados a partir de la recepcidn del expediente en la
Secretaria del Tribunal; término que para el caso finiquita el dia veinte
(20) de noviembre de 2021.

Ahora, si bien el CGP establecido el término de 6 meses para dictar
sentencia, el inciso 5° del articulo 121 del C.G.P senald que
"excepcionalmente el juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez
el término para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses
mas, con explicacion de la necesidad de hacerlo mediante auto que no
admite recurso”.

En ese orden de ideas, con fundamento en las normas citadas en
precedencia, considera pertinente la Sala Unitaria prorrogar el término
para dictar sentencia en esta instancia hasta por seis (6) meses mas,
contados a partir del dia siguiente a la fecha de vencimiento del primero,
esto es, a partir del veintiuno (21) de noviembre de 2021, por cuanto, el
cumulo de procesos que se encuentran en curso en este despacho, no ha
permitido su resolucién dentro del término antes citado.

En este punto, es menester sefalar que el suscrito cuenta sélo con un
auxiliar judicial para tramitar todos los asuntos que le son asignados
segun las reglas del reparto, entre ellos tramites prioritarios y perentorios
como habeas corpus, acciones constitucionales de tutela en primera y



segunda instancia, incidentes de desacato en competencia y consulta,
fueros sindicales y otros; igualmente, tiene una carga considerable de
procesos ejecutivos y ordinarios laborales; civiles, de familia y otros con
tramites especiales que debe atender, a lo que se le suma que el
sustanciador es integrante de otras Salas de Decision, y en tal virtud debe
participar en el estudio de los asuntos que son puestos a conocimiento,
pues si bien no estamos realizando audiencias no es menos cierto que la
virtualidad obligada por el COVID - 19, ha generado desafios en la
prestacion del servicio de la administracion de justicia. Lo anterior, a no
dudarlo, conlleva a que por periodos de tiempo, segun el cumulo de
procesos que ingresan al despacho, se dificulte su resolucién?.

En razéon y mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado sustanciador,
RESUELVE:

PRIMERO: PRORROGAR, hasta por seis (6) meses mas, el término para
dictar sentencia en el presente asunto, conforme lo dicho en la motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: El término empezara a correr el dia siguiente del vencimiento
del primero, esto es, a partir del veintiuno (21) de noviembre de 2021,
segun lo expuesto.

TERCERO: Notifiquese la presente decision conforme lo sefialado por el
articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

O

CARMELO DEL CRFSTO RUIZ VILLADIEGO
Magistrado

! Se pone de presente, sin con ello se pretenda justificar la presente decisién, que la circunstancia
expuesta en precedencia, en varias oportunidades, ha sido puesta en conocimiento tanto del Consejo
Seccional como del Superior de la Judicatura (oficios presentados los dias 15 y 22 de enero, 3 de
febrero, 7 de febrero, 7 de mayo, 13 de julio de 2015 y julio de 2017.



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE MONTERIA

SALA DE CONJUECES
SALA CIVIL- FAMILIA-LABORAL

RAFAEL ELIAS DUENAS JALLER
CONJUEZ PONENTE

Proceso: PROCESO EJECUTIVO LABORAL
Demandante: LUIS CARLOS HERNANDEZ ESCUDERO
Demandado: COLPENSIONES

Radicacién: 23 001 31 05 004 2018 00154 02, Folio 363-21,

Monteria, Diecisiete (17) dias del mes de Noviembre de dos mil veintiuno (2021)

En proveidos que anteceden, mediante auto del 09 de Septiembre de 2021 en sala
conformada por la Dra. Karem Vergara Lopez y el Dr. Rafael Elias Duefias Jaller
como conjuez, se declar6 fundado el impedimento manifestado por los Magistrados
Pablo Alvarez Caez, Marco Tulio Borja Paradas, Carmelo Ruiz Villadiego y Cruz
Antonio Yanez Arrieta.

En esta oportunidad, el asunto es sometido a estudio y decisién de conjueces, en
virtud de la recusacion formulada por el Dr. Francisco Meléndez Lora, contra la
Magistrada ponente Dra. Karem Vergara Lépez, quien mediante auto del 15 de
Junio de 2021, manifesté no declararse impedida para conocer del presente asunto.

Es indudable, que el fin que persigue la figura de los impedimentos y la posibilidad
de recusar al funcionario judicial, no tiene otro objetivo diferente, que brindar
herramientas procesales que permitan advertir, por iniciativa del juez o de las partes,
una posible situacién que tenga la suficiente entidad, de atentar contra la garantia
constitucional, de que los conflictos sean resueltos por un juez imparcial, elemento
éste consustancial del debido proceso.

El legislador con ese propdsito, enlistd las causales que podrian dar lugar, a que se
estructure una situacion de impedimento del funcionario judicial que conoce de un
asunto determinado.

La recusacion en este caso, se enfoca inicialmente por el peticionario, en los
numerales 5y 6 del Articulo 141 del C. G. P. aunque en realidad, en los hechos
expuestos y en el desarrollo del escrito, emergen las contempladas en los
numerales 6 y 7 de la norma citada.

El numeral 6 del Articulo 141 del C.G.P. dispone:

“6. Existir pleito pendiente entre el juez, su conyuge, compariero permanente o
alguno de sus parientes indicados en el numeral 3, y cualquiera de las partes, su



representante o apoderado”.

Para tal efecto pregona el actor, que en la actualidad cursa un proceso disciplinario
contra la Magistrada Karem Vergara Lopez, el cual culminé con archivo de la
investigacion en primera instancia y actualmente se encuentra en segunda instancia
en la Comision Nacional de Disciplina judicial y en la que actia como apoderado del
sefor Libardo Osorio Toro. Pues bien, la calidad con que actua el Dr. Francisco
Meléndez Lora, no es como parte en dicho proceso disciplinario, solo representa
como mandatario, los intereses del Sr. Libardo Osorio (quejoso), sujeto éste, que
no tiene nada que ver con el presente proceso, entablado por el sefor Luis
Herndndez Escudero contra la entidad COLPENSIONES. En palabras simples, no
existe un pleito pendiente entre las partes de este proceso, a saber: Luis Hernandez
Escudero Vs Colpensiones- radicado 23 001 31 05 004 2018 00154 02, con la
magistrada Karem Vergara Lopez, ni tampoco podria considerarse, que, por el
hecho de representar el togado a otra persona en otro proceso, ello pueda significar
o estructurar la figura del pleito pendiente entre el apoderado, Dr. Meléndez Lora y
la Magistrada Karem Vergara Lopez.

Otro de los aspectos en que se finca la causal, estriba segun el memorialista, en el
hecho de pretender iniciar accion de reparacion directa contra los magistrados Dres.
Marco Tulio Borja Paradas y Pablo Alvarez Caez y que para estos fines agoto el
requisito de procedibilidad ante la Procuraduria 124 judicial Il, sin embargo, la sala
no observa prueba de que exista una litis conformada; que demuestre tal afirmacién
y que para los fines del punto a resolver y lo que interesa en este caso, es la prueba
que demuestre que la Dra. Karem Vergara Lépez haya sido notificada de demanda
alguna, entre el Dr. Meléndez Lora por causa propia o el sr. Luis Hernandez
Escudero y la magistrada recusada.

De alli que, la causal expuesta en el numeral 6 del Articulo 141 del C.G.P al no estar
debidamente probada, no se estructura en el presente asunto y en razén a ello se
declarara infundada.

En lo que respecta a la causal contemplada en el numeral 7° del Articulo 141 del C.
G.P.yque ala letra reza:

“7. Haber formulado alguna de las partes, su representante o apoderado, denuncia
penal o disciplinaria contra el juez, su conyuge o compafiero permanente, o pariente
en primer grado de consanguinidad o civil, antes de iniciarse el proceso o despues,
siempre que la denuncia se refiera a hechos ajenos al proceso o a la ejecucion de
la sentencia, y que el denunciado se halle vinculado a la investigacion”.

Para resolver la presente causal, debe tenerse presente, que el asunto que le fue
asignado a la Dra. Karem Vergara Lopez para su conocimiento, es el proceso
ejecutivo laboral en la que fungen como partes, el sefior Luis Hernandez Escudero
(demandante) y la entidad Colpensiones (demandada) y la denuncia disciplinaria a
la que hace mencién el togado en su escrito, se refiere a un proceso disciplinario en
donde interviene como quejoso, el Sr. Libardo Osorio Toro contra la Dra. Karem
Vergara LOpez , asunto en el que interviene como apoderado el Dr. Meléndez Lora,
no a titulo propio, sino como mandatario del sefior Osorio Toro, asunto que no incide
en la presente litis y que no afecta en modo alguno, la funcién de administrar justicia
y decidir el asunto puesto a su conocimiento.



En las anteriores circunstancias esta sala de conjueces, considera que no existen
probados elementos, que permitan inferir que la Magistrada recusada, pueda estar
incursa en una de las causales de impedimento sefialadas en parrafos superiores o
que los hechos expuestos, permitan inferir sanamente, que su labor como
magistrada pueda estar afectada o enturbiada y que ello se traduzca, en que deba
apartarsele del conocimiento del presente asunto y en esos términos se declarara
infundada la recusacion.

Por lo anteriormente expuesto,

RESUELVE

1.-Declarar infundada la recusacion promovida por el Dr. Francisco Meléndez
Lora contra la Magistrada Karem Vergara Lopez para conocer el presente asunto.

2.-Devolver el expediente a la Magistrada Karem Vergara Lopez, para que
continde con el conocimiento y tramite del presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RAFAEL DUENAS JALLER

Conjuez

Wl o <.5. U.

WILLIAM QUINTERO VILLAREAL

Conjuez

< o - /
N, i

JAIRO DIAZ SIERRA

Conjuez
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SALA CUARTA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL
MONTERIA CORDOBA

NOVIEMBRE DIECISEIS (16) DE DOS MIL VEINTIUNO (2021)

Clase de proceso: Verbal

Expediente No. 23.001.31.03.003.2019.00421.01 FOLIO 182-2021
Demandante: Juan Manuel Carrefio Buelvas y otros

Demandado: Manuel Salamanca Palacio y otro

Luego del examen de rigor se observa que en el sub lite es necesario prorrogar hasta por seis
(6) meses mas el termino para decidir la instancia en un todo, de conformidad con el articulo
121 del CGP.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: Prorrogar hasta por seis (6) meses mas el término para desatar el recurso de

apelacion en el caso ejusdem.

SEGUNDO: Oportunamente vuelva el asunto al despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i
REM STELLA VERGARA LOPEZ

Magistrada
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SALA CUARTA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL
MONTERIA CORDOBA

NOVIEMBRE DIECISEIS (16) DE DOS MIL VEINTIUNO (2021)

Clase de proceso: Verbal Divorcio

Expediente No. 23.001.31.10.001.2019.00234.02 FOLIO 184-2021
Demandante: Sandra Marcela Ibafiez NUfiez

Demandado: Luis Alberto Estrada Zapata

Luego del examen de rigor se observa que en el sub lite es necesario prorrogar hasta por seis
(6) meses mas el termino para decidir la instancia en un todo, de conformidad con el articulo
121 del CGP.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: Prorrogar hasta por seis (6) meses mas el término para desatar el recurso de

apelacion en el caso ejusdem.

SEGUNDO: Oportunamente vuelva el asunto al despacho para proveer.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i
REM STELLA VERGARA LOPEZ

Magistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE MONTERIA

SALA DE DECISION CIVIL — FAMILIA - LABORAL

MAGISTRADO PONENTE
CRUZ ANTONIO YANEZ ARRIETA

EXPEDIENTE No. 230013105002 - 2020 - 00125 - 01 FOLIO 224-21

Diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

La H.M. KAREM STELLA VERGARA LOPEZ se declar6 impedida para
conocer del presente proceso EJECUTIVO LABORAL, en atencién a
qgue, en calidad de Juez Segunda Laboral del Circuito de Monteria,
profirid los autos de fecha 1° de septiembre de 2020, mediante el cual
se libré6 mandamiento de pago y de 27 de noviembre de 2020 a través
el cual se reconocid personeria al apoderado judicial de la parte
demandada, lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el numeral

2° del articulo 141 del C.G.P., el cual a la letra dispone:

“2. Haber conocido _del proceso o realizado cualquier actuaciéon en instancia
anterior, el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
indicados en el numeral precedente.”

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. De la Figura juridica de los impedimentos

La institucion de los impedimentos fue consagrada por el legislador para
garantizar la independencia e imparcialidad de los jueces. Su finalidad
es colocar al sujeto puesto al frente del oficio en condiciones de

desplegar su funcién con objetividad, imparcialidad y la independencia



necesaria a fin de evitar situaciones de hecho o de derecho que puedan
influir sobre su actividad, o que altere su serenidad indispensable para
formarse su conviccion, en orden a la emision de determinado acto.
Sobre esta figura juridica la Corte Suprema de Justicia, en reiterados

pronunciamientos ha dispuesto lo siguiente:

“Los impedimentos fueron establecidos en la ley procesal, para
preservar la recta administracion de justicia, uno de cuyos mas
acendrados pilares es la imparcialidad de los jueces, quienes deben
separarse del conocimiento de un asunto cuando en ellos se configura
uno cualquiera de los motivos que, numerus clausus, el legislador
considerd bastante para afectar su buen juicio, bien sea por interés,
animadversién o amor propio del juzgador (...) [S]egun las normas que
actualmente gobiernan la materia, s6lo pueden admitirse aquellos
impedimentos que, amén de encontrarse motivados, estructuren una
de las causales especificamente previstas en la ley -en el caso de la
accion de tutela, del Codigo de Procedimiento Penal-, toda vez que en
tema tan sensible, la ley fue concebida al amparo del principio de la
especificidad, de suyo mas acompasado con la seguridad juridica.
(CSJ ATC, 8 abr. 2005, rad. 00142-00, citado el 18 ago. 2011, rad. 2011-
01687, CSJ AC6342, septiembre 27 de 2017).

2. De la causal 22 del articulo 141 del C.G.P.

La referida causal, claramente sefala:

“2. Haber conocido _del proceso o realizado cualquier actuacién en
instancia anterior, el juez, su conyuge, compafiero permanente o algunos
de sus parientes indicados en el numeral precedente”.

Para la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, basta que el
enjuiciador haya participado en el proceso en una instancia anterior para
gue se configure la citada causal. Asi lo dejo, sentado en el proveido
AC2138 de junio 2 de 2021, en donde se expuso:

“La jurisprudencia, refiriéndose a este motivo, clarific6 que para
su configuracion se requiere que el administrador de justicia haya
intervenido en el proceso en un grado inferior, con independencia del
tipo de actuacion o su conexion con el asunto materia de resolucion.”

En el sub examine, se estructura la causal de impedimento que se
invoca, pues, la Dra Karem Stella Vergara Lépez tramito el presente
asunto en condicion de Juez Segunda Laboral del Circuito de Monteria,
existiendo un evento actual, cierto y concreto, que podria,

potencialmente, comprometer la imparcialidad y ecuanimidad de la



referenciada enjuiciadora, de ahi que, es pertinente declarar fundado el

impedimento.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE MONTERIA, SALA DE DECISION CIVIL — FAMILIA — LABORAL,

RESUELVE

Declarar fundado el impedimento manifestado por la Honorable
Magistrada, Doctora KAREM STELLA LOPEZ VERGARA.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

-~

-
CRUZ ANTONIO YANEZ A
Magistrado

Magistrado



