MEMORIAL DR. MUNERA VILLEGAS RV: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION
RADICADO 2020 - 00133 - 02

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 17/03/2022 12:30

Para: GRUPO CIVIL <grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL DR. MUNERA VILLEGAS

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Marcela Israel <misrael@israelabogados.com>

Enviado: jueves, 17 de marzo de 2022 12:20 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota

<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>; seccivilencuesta 15 <guillermoa_perezp@hotmail.com>
Asunto: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION RADICADO 2020 - 00133 - 02

Senores

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL
Magistrado Dr. JESUS EMILIO MUNERA VILLEGAS
E-mail: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
E.S.D.

Radicado: 11001319900220200013302

Referencia: Sustentacion de recurso de apelaciéon
Demanda Accién Social de Responsabilidad
Demandante: PERFIACEROS DE COLOMBIA S.A.S.
Demandado: VICTOR MANUEL ARAQUE TIBADUIZA

MARCELA ISRAEL SANCHEZ, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Bogota D.C., identificada
con cédula de ciudadania No. 1.010.160.689, abogada inscrita con tarjeta profesional No. 216.087
del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en calidad de apoderada especial de la sociedad
PERFIACEROS DE COLOMBIA S.A.S., atendiendo lo ordenado por su despacho en Auto de fecha
10 de marzo de 2022 y de conformidad con lo establecido en el articulo 322 del Codigo General del
Proceso, presento, dentro del término legal, SUSTENTACION AL RECURSO DE APELACION en
documento adjunto, con copia al apoderado de la parte demandada, de conformidad con lo
establecido por el Decreto 806 de 2020.

Saludo cordial,
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Senores

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL
Magistrado Dr. JESUS EMILIO MUNERA VILLEGAS
E-mail: secsciribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.
Radicado: 11001319900220200013302
Referencia: Sustentacion de recurso de apelacion

Demanda Accion Social de Responsabilidad
Demandante: PI;RFIACEROS DE COLOMBIA S.A.S.
Demandado: VICTOR MANUEL ARAQUE TIBADUIZA

MARCELA ISRAEL SANCHEZ, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de
Bogotd D.C., identificada con cédula de ciudadania No. 1.010.160.689,
abogada inscrita con tarjeta profesional No. 216.087 del Consejo Superior de
la Judicatura, obrando en calidad de apoderada especial de la sociedad
PERFIACEROS DE COLOMBIA S.AS., por medio del presente escrito y de
conformidad con lo establecido en el articulo 322 del Cédigo General del
Proceso, presento, dentro del término legal, SUSTENTACION AL RECURSO DE
APELACION en contra de la sentencia publicada en Estado de fecha 25 de
enero de 2022, proferida por la Direccién de Jurisdiccidn Societaria Il de la
Superintendencia de Sociedades, en los siguientes ferminos:

. RAZONES DE INCONFORMIDAD CON LA SENTENCIA APELADA

1. Respecto del andlisis realizado por el a-quo, en relacion con el conflicto
de interés en la celebracion de negocios con PLC S.A.S. (antes TTS
S.A.S.)

Alrespecto, vale precisar al Honorable Tribunal que, el numeral 7 del articulo
23 de la Ley 222 de 1995, senala:

ARTICULO 23. DEBERES DE LOS ADMINISTRADORES. Los administradores deben
obrar de buena fe, con lealtad y con la diligencia de un buen hombre de
negocios. Sus actuaciones se cumplirdn en interés de la sociedad, teniendo
en cuenta los intereses de sus asociados.

(...)

7. Abstenerse de participar por si o por interpuesta persona en interés
personal o de terceros, en actividades que impliquen competencia con la
sociedad o en actos respecto de los cuales exista conflicto de intereses,
salvo autorizacion expresa de la junta de socios o asamblea general de
accionistas.

(..)

En ese sentido, en reiterada jurisprudencia de la Superintendencia de
Sociedades, se establecen los pardmetros que debe tener en cuenta un
administrador para no viciar sus actuaciones por conflicto de interés:

“Segun lo ha expresado esta Superintendencia por via administrativa, el
conflicto de interés por interpuesta persona se presenta cuando ‘la
compania celebra operaciones con el conyuge o companero permanente
del administrador, o las personas con

Israel Herrera Abogados
www.iha.com.co
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andloga relacion de afectividad'.

Debe aclararse, sin embargo, que la existencia de vinculos de la naturaleza
indicada no da lugar, necesariamente, al surgimiento de un conflicto de
interés. La comprobacién de tales relaciones de dfinidad simplemente le
impone al administrador la carga de desvirtuar, ante las instancias judiciales,
la_configuracién de un conflicto de interés por interpdsita persona. No
obstante, en el presente caso, el Despacho pudo advertir un esfuerzo
conjunto de los demandados por suplir las necesidades temporales de
liquidez de SAC Estructuras Metdlicas S.A. Es decir que Daniel Correa Senior
y Gloria Estella Gallo Pérez obraron de consuno para celebrar sucesivos
contratos de mutuo con la sociedad demandante. A pesar de las loables
infenciones de los demandados sobre las cuales se pronunciard el Despacho
mds adelante, la_actuacién concertada de los citados cdényuges es
suficiente para verificar la existencia de un conflicto de interés por
interposicién. Por consiguiente, el Despacho debe concluir que los contratos
de mutuo celebrados por Gloria Estella Gallo Pérez también estuvieron
viciados por un conflicto de interés.”! (Cursiva y subrayado fuera de texto)

Asi las cosas, se equivoca el a quo, en su sentencia referida a este punto al
senalar que:

“el Despacho pudo evidenciar que, para la época de celebracion del
mencionado contrato de suministro, el senor Ibdnez Marin ostentaba la
calidad de representante legal principal de Perfiaceros de Colombia
S.AS., (...)"

“Lo anterior significa, entonces, que el anotado negocio juridico pudo
haber sido celebrado por Jorge Herndn lbdnez Marin o, en su defecto,
por Victor Manuel Araque Tibaduiza. En este punto debe decirse que,
tras una revision de las pruebas que obran en el expediente, este
Despacho no encuentra que se haya acreditado que el contrato de
suministro celebrado con PLC S.AS. o la vinculacion de esta Ultima
sociedad como proveedor de Perfiaceros de Colombia S.A.S. obedezca
a una actuacion dirigida precisamente por el demandando. (...)"

Por tal motivo, comoquiera que no se probd la participacion del
demandado en el negocio juridico con PLC S.A.S., no es posible senalar
que tal operacién le representd un conflicto de interés. Asi las cosas,
este cargo habrd de desestimarse. {...)"

Toda vez que, el numeral 7 del articulo 23 de la Ley 222 de 1995, senala que,
los administradores deben obrar de buena fe y abstenerse de participar por
si 0 porinterpuesta persona en interés personal o de terceros, en actividades
que impliquen actos respecto de los cuales exista conflicto de intereses,
salvo autorizacion expresa de la junta de socios o asamblea general de
accionistas.

Por lo que, el andlisis posterior a declarar a VICTOR MANUEL ARAQUE como
administrador y que debid redlizar el a quo, fue el de SI ESTE CONTABA O NO
CON LA AUTORIZACION EXPRESA DE LA JUNTA DE SOCIOS O ASAMBLEA
GENERAL DE ACCIONISTAS PARA REALIZAR OPERACIONES CON SU CONYUGE
Y PROPIETARIA DE SOCIEDAD PLC S.AS., ANTES TIS S.AS., ya que en su
condicion de administrador debia cumplir con este mandamiento legal, y
no, la de si al momento de ingreso de la sociedad PLC S.A.S., a los sistemas
contables de la demandante “el negocio juridico pudo haber sido celebrado
por Jorge Herndn Ilbdnez Marin o, en su defecto, por Victor Manuel Araque

1 Sentencia Ndmero 2013-801-007 de la Superintendencia de Sociedades
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Tibaduiza" ya que es mds que obvio que entre el sefior JORGE IBANEZ y
MIRTYAN JOVITA no existe conflicto de interés alguno que debiera ser
conocido por la JUNTA DE SOCIOS O ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS.

Ahora bien, dentro de las pruebas aportadas por la demandante se
demostrd que, el testimonio absuelto por la senora MIRTYAM JOVITA,
conyuge del demandado, representante legal y propietaria de la sociedad
PERFILES LAMINADOS DE COLOMBIA S.AS, en la que senald que, “dl
momento de su constitucidn como cliente la autorizacion de esto fue dada
por el senor Jorge lbdnez”, ya que como lo demuestra la primera factura
pagada fue AUTORIZADA CON LA FIRMA PARA PAGO POR PARTE DEL
DEMANDADO VICTOR MANUEL ARAQUE, por lo que, en este caso, considero
respetuosamente hubo por parte del a quo, una indebida valoracion de la
prueba.

Considero respetuosamente que, hubo también por parte del a quo, una
indebida valoracidn de la prueba al senalar que “no se probd la
participaciéon del demandado en el negocio juridico con PLC S.A.S.” cuando
existen sendas facturas que DEMUESTRAN SU COMPLETA PARTICIPACION,
pruebas que fueron corroboradas por en los testimonios absueltos por parte
de los testigos convocados y asistentes.

En consecuencia, es claro que VICTOR ARAQUE, presentaba un conflicto de
interés con la sociedad PERFILES LAMINADOS DE COLOMBIA S.A.S, de la cual
es accionista, su esposa la senora MIRYAM JOVITA; a pesar de lo anterior, no
informd, ni solicitd autorizacion expresa a la Asamblea General de
Accionistas de PERFIACERQOS, para celebrar cualquier tipo de transaccion
comercial, operativa y/o administrativa con la citada sociedad.

2. Respecto del andlisis realizado por el a-quo, en relaciéon con el
sobrecosto en las operaciones realizadas con PLC S.A.S. (antes TTS
S.AS))

Sobre este punto, encuentra fundamento el presente recurso ante el
Honorable Tribunal, teniendo en cuenta el deber de lealtad de los
administradores derivado de conflictos de intereses, la Superintendencia de
Sociedades en Sentencia NUmero 800-107 de 30 de octubre de 2017
determiné lo siguiente:

“Previo andlisis del caso bajo estudio, el Despacho debe advertir que la
participacion de los administradores por si o por interpuesta persona en
interés personal o de terceros, en actividades que impliquen competencia
con la sociedad o en actos respecto de los cuales exista conflicto de
intereses, salvo autorizacion expresa de la junta de socios o asamblea
general de accionistas, constituye una violacién al deber de lealtad, en los
términos del numeral 7 del articulo 23 de la Ley 222 de 1995. Es preciso
también indicar que el deber de lealtad en cabeza de los administradores
no implica solamente la abstencion de actuaciones que estén en conflicto
con los intereses de la compania, sino que, ademds, en palabras de Reyes
Villamizar, comprende ‘una serie de obligaciones especificas de accién u
omisiéon, orientadas a proteger secretos de la sociedad, [...] el respeto por
las oportunidades de negocios de la sociedad’ vy, especialmente, ‘la
necesidad de que el administrador actiue en la forma que consulte “los
mejores intereses de la sociedad™?

2 Sentencia Nimero 800-107 de 30 de octubre de 2017 de la Superintendencia de Sociedades
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Como consecuencia de la omision del sefior VICTOR ARAQUE de informar a
la Asamblea de PERFIACEROS DE COLOMBIA S.A.S. sobre su vinculo con la
accionista y Representante Legal de PERFILES LAMINADOS DE COLOMBIA
S.A.S. automdticamente, VIOLO SU DEBER DE LEALTAD con la sociedad que
representaba en esa fecha, y en ese sentido, sus actos estarian viciados al
no contar con autorizacion expresa de la Asamblea General de Accionistas
de PERFIACEROS DE COLOMBIA S.A.S.

La Superintendencia de Sociedades reiteradamente ha establecido sobre
la buena fe de los administradores lo siguiente:

“En la Circular Externa 100-000005 de 2015 esta Superintendencia conceptud
sobre este mismo asunto que la buena fe: “Es un principio de derecho que
presume que las actuaciones de las personas son legitimas, exentas de
fraude o cualquier otro vicio, es decir, que los administradores deben obrar
satisfaciendo totalmente las exigencias de la actividad de la sociedad y de
los negocios que esta celebre y no solamente los aspectos formales que
dicha actividad demande. Se entiende como el obrar con la conciencia
recta, con honradez y lealtad”. “"Encuentra también oportuno senalar este
Despacho que la Corte Constitucional ha senalado inequivocamente que
en las relaciones entre particulares, como las que serian las que se dan entre
el administrador de una sociedad y sus acreedores, debe observarse Ila
buena fe.”?

Al respecto, el articulo 23 de la Ley 222 de 1995, senala que:

ARTICULO 23. DEBERES DE LOS ADMINISTRADORES. Los administradores deben
obrar de buena fe, con lealtad y con la diligencia de un buen hombre de
negocios. Sus actuaciones se cumplirdn en interés de la sociedad, teniendo
en cuenta los intereses de sus asociados.

(...)

En el cumplimiento de su funcién los administradores deberdn:

1. Redlizar los esfuerzos conducentes al adecuado desarrolio del objeto
social.

(...). (Negrillas y subrayas fuera del texto)

En consecuencia, se equivoca el a quo, en su sentencia referida a este
punto al senalar que:

“las pruebas recaudadas en el curso del proceso no permiten establecer
si el negocio juridico con PLC S.A.S. fue celebrado en el ano 2013 por
Jorge Herndn lbdnez Marin o, en su defecto, por Victor Manuel Aragque
Tibaduiza.(...)"

Lo anterior, en razdn a que, el andlisis que debid hacer el a quo sobre este
punto, debid ser en relacion a Si LAS OPERACIONES REALIZADAS CON PLC
S.A.S., TUVIERON O NO UN SOBRE COSTO Y Si EL DEMANDADO OBRO DE BUENA
FE, CON LEALTAD Y CON LA DILIGENCIA DE UN BUEN HOMBRE DE NEGOCIOS
sin embargo, no analizé suficientemente las pruebas aportadas por los
demandantes y el testimonio absuelto por el Revisor Fiscal ERNESTRO
CANGREJO vy los senores Ivan y Jorge lbdnez conocedores del mercado,
pruebas que demuestran los sobre costos y perjuicios econdmicos que estas
operaciones causaron a la demandante.

3 Circular Externa 100-000005 de 2015 de la Superintendencia de Sociedades
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Sumado a lo anterior, el sefior VICTOR ARAQUE en ningln momento obrd
conforme al principio de buena fe, toda vez que el manejo fortuito para
realizar los pagos de facturas a PERFILES LAMINADOS DE COLOMBIA S.AS., el
ocultamiento de la identidad de su esposa como accionista de la sociedad
en mencion y sobre todo el sobre costo de insumos comprados a esta
sociedad hasta por un 48.42% como lo indica el Informe Especial de Revisoria
Fiscal, muestran que sus actuaciones eran contrarias a los intereses de
PERFIACEROS DE COLOMBIA S.A.S. atendiendo en su lugar intereses propios.

En todo caso, si el a quo, insiste en que para el ano 2013 fecha en la que
inicic el negocio juridico, no pudo demostrar la administracion del
demandado, si pudo hacerlo desde diciembre de 2014 al 19 de noviembre
de 2018, fecha en la que se suscribe la demanda.

3. Respecto del andlisis realizado por el a-quo, en relacién con la
adquisicion de insumos con sobrecostos y la venta de productos
por debajo de los precios de mercado a favor de Airgas de
Colombia S.A.S.

Al respecto, el articulo 23 de la Ley 222 de 1995, senala que:

ARTICULO 23. DEBERES DE LOS ADMINISTRADORES. Los administradores deben
obrar de buenda fe, con lealtad y con la diligencia de un buen hombre de
negocios. Sus actuaciones se cumplirdn en interés de la sociedad, teniendo
en cuenta los intereses de sus asociados.

(...)

En el cumplimiento de su funcién los administradores deberdn:

1. Redlizar los esfuerzos conducentes al adecuado desarrollo del objeto
social.

(...). (Negrillas y subrayas fuera del texto)

Asi mismo, la Superintendencia de Sociedades en concepto 220-015163 Del
11 de Febrero de 2013 sobre la definiciéon y alcance de la diligencia vy
deberes de un buen hombre de negocios establece lo siguiente:

“Asi se observa en los distintos pronunciamientos proferidos por las distintas
Cortes, una de ellas la Corte Constitucional en sentencia C123 de 22 de
febrero de 2006, M. P. Dra. CLARA INES VARGAS HERNANDEZ, al examinar la
constitucionalidad, entre ofros, del articulo 24 (Parcial) de la mencionada
Ley 222 referido a la presuncién de culpa de administrador en los casos de
incumplimiento o extralimitacion de sus funciones, violacién de la ley o de
los estatutos, en su argumentacion y consideraciones trae a colacién los
argumentacion que sustentaban el proyecto de ley que posteriormente se
convirtid en ley de la Republica.

En esa oportunidad la Corte expresoé: “ (... )

. en relaciéon con los administradores, dada la importante labor que
desempenan, por los inmensos poderes que hoy en dia detentan, considerd
necesario el legislador someterlos a un estricto cédigo de conducta, para lo
cual se precisd el marco general de sus actividades, sus funciones vy
responsabilidad, estableciendo ademds, normas que agilizaran y facilitaran
las consecuentes acciones para el establecimiento de dicha
responsabilidad. Asi lo recordd el legislador durante el trdmite legislativo de
la Ley 222 de 1995, cuando senald en la ponencia para segundo debate en
la Cdmara de Representantes que: " La necesidad de abandonar los
modelos fradicionales de responsabilidad referidos al buen padre de familia,
que hoy resultan disueltos, para acoger como nuevo patrén el del correcto
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y leal empresario, ha llevado a proponer un acdpite sobre administradores.
Una mejor proteccién del crédito, del puUblico, de los trabajadores y de los
mismos socios hace indispensable detallar y precisar las funciones y
responsabilidades de los administradores asi como las consecuentes
acciones de responsabilidad, puesto que es claro que tales funcionarios
detentan hoy inmensos poderes y adoptan decisiones de profundas
implicaciones sociales, que como es de esperar deben cenirse a un estricto
codigo de conducta, que resulta concordante con las normas de rendicion
de cuentas previstas en el capitulo de estados financieros.

Confiamos que con estas nuevas disposiciones no sea dificil, como hasta
ahora, establecer las responsabilidades de los administradores y lograr el
reconocimiento de las respectivas indemnizaciones, con la seguridad que a
los buenos administradores el régimen no les impone obligaciones distintas
de las que ya tienen.”# (Subrayado y cursiva fuera de texto).>

En consecuencia, se equivoca el a quo, en su sentencia referida a este
punto al senalar que:

“Lo anterior quiere decir que, mds alld de la posible existencia de un
menor precio en el mercado para el insumo en cuestion, Perfiaceros
de Colombia S.A.S. no probo la existencia de una omision negligente o
de una actuacion ilegal, abusiva o viciada por un conflicto de interés
que justificara la infromision de este Despacho en la gestion de los
asuntos internos de la compania. En este punto vale la pena poner de
presente que la sociedad demandante ni siquiera solicitdé pruebas, ni
ofreci6 argumentos orientados a demostrar la existencia de conflictos
de interés o circunstancias irregulares que pudiesen comprometer el
ejercicio objetivo delcargo de administrador por parte del senor Araque
Tibaduiza en la celebracion de operaciones de compra de insumos o
venta de mercaderia a favor de Airgas de Colombia S.A.S.”

Lo anterior, en razdn a que, el andlisis que debid hacer el a quo sobre este
punto, debid ser en relaciéon a Si VICTOR ARAQUE LOGRO O NO DESVIRTUAR
LA PRESUNCION DE CULPA DE ADMINISTRADOR EN LOS CASOS DE
INCUMPLIMIENTO O EXTRALIMITACION DE SUS FUNCIONES ESTABLECIDA EN EL
ARTICULO 24 DE LA LEY 222 DE 1995 y no, a si “Perfiaceros de Colombia S.A.S.
probd o no la existencia de una omision negligente o de una actuacion
ilegal', toda vez que, se estaba frente a una presuncién legal donde la
carga de la prueba le correspondia al demandado y no a la demandante.

En consecuencia, VICTOR ARAQUE, no logré desvirtuar la presuncion de
culpa de administrador en los casos de incumplimiento o extralimitacion de
sus funciones establecida en el arficulo 24 de la ley 222 de 1995 y por
consiguiente, no tendria excusa para argumentar el precio del mercado del
metro cubico de gas argdn por la suma de $8.900 con un sobre costo del
46.6%, asi como tampoco podria entenderse que no conocid este tipo de
operaciones con AIRGAS DE COLOMBIA S.A.S., foda vez que, €l mismo como
administrador de la sociedad para esa fecha celebrdé con Air Gas de
Colombia S.A.S. cada una de las fransacciones que generaron un evidente
dano a la sociedad.

4 Oficio 220-015163 del 11 de Febrero de 2013 de la Superintendencia de Sociedades
5 Oficio 220-015163 del 11 de Febrero de 2013 de la Superintendencia de Sociedades
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4. Respecto del andlisis realizado por el a-quo, en relaciéon con la
sancion impuesta por la Direccion de Impuestos de Aduanas
Nacionales —DIAN— y el pago de un impuesto adicional de renta

La demandante aporto en la demanday en las pruebas solicitadas de oficio
por parte del despacho, los documentos que soportan el informe en el que
se sustentd el Revisor Fiscal de PERFIACEROS DE COLOMBIA S.AS., para
senalar los perjuicios causados a la sociedad ante la Direccidon de Impuestos
y Aduanas Nacionales de Colombia DIAN, por parte del demandado en su
administracion, corresponde al despacho el ejercicio de la valoracion de las
pruebas, determinar si este hecho causd o no un perjuicio econdmico a la
demandante, andlisis que debid realizar en contexto con el informe del
Revisor Fiscal y su testimonio aportado.

En consecuencia, se equivoca el a quo, en su sentencia referida a este
punto al senalar que:

“debe mencionarse que los reparos de la DIAN en relacion con la
venta de materiales de segunda o chatarra no parecieran encontrar su
fundamento propiamente en la celebracién de las operaciones —lo que
es una decision amparada en la regla de discrecionalidad—, sino en
la forma como tales negocios 11/16 Sentencia Perfiaceros de Colombia
S.A.S contra Victor Manuel Araque Tibaduiza fueron contabilizados para
efectos de la respectiva declaracion. En todo caso, no se probd que
esta situacion haya sido direccionada por el senor Araque Tibaduiza.”

Lo anterior, en razdn a que, el andlisis que debid hacer el a quo sobre este
punto, debid ser en relacién a Si VICTOR ARAQUE LOGRO O NO DESVIRTUAR
LA PRESUNCION DE CULPA DE ADMINISTRADOR EN LOS CASOS DE
INCUMPLIMIENTO O EXTRALIMITACION DE SUS FUNCIONES ESTABLECIDA EN EL
ARTICULO 24 DE LA LEY 222 DE 1995.

Se equivoco el a quo, en este punto a senalar que “no se probd que esta
sifuacion haya sido direccionada por el senor Araque Tibaduiza” cuando
de los testimonios absueltos tanto por el contador YULDER RONCANCIO, el
Revisor Fiscal ERNESTO CANGREJO vy los accionistas IVAN y JORGE IBANEZ, se
senald claramente que el demandado VICTOR ARAQUE fue la persona que
se encargd personal y discrecionalmente a seleccionar sin ningun criterio
objetivo materiales de primera calidad como de segunda causando
perjuicios a la sociedad, dando un hecho como no probado, estdndolo en
el proceso.

5. Respecto del andilisis realizado por el a-quo, en relacién con la
compra de madquinas de corte al vuelo a favor de
Tecnoaplicaciones S.A.S.

Al respecto, el a quo, en sentencia senald que:

“A partir de lo anterior, este Despacho pudo corroborar que ninguna
de las partes probd su hipdtesis del caso. Ciertamente, el senor Aragque
Tibaduiza no pudo acreditar que los aspectos relacionados con la
adquisicion de la maqguinaria de Tecnoaplicaciones S.A.S. estuvieran
direccionados por el senor Ibdnez Marin. Porsu parte, Perfiaceros de
Colombia S.A.S. tampoco demostrd la existencia de una infraccidn a
algun deber en cabeza de los administradores sociales.”
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Se equivoca el a quo, en su sentencia referida a este punto, foda vez que,
el andlisis que debid hacer, debid ser en relacién a Si_ VICTOR ARAQUE
LOGRO O NO DESVIRTUAR LA PRESUNCION DE CULPA DE ADMINISTRADOR EN
LOS CASOS DE INCUMPLIMIENTO O EXTRALIMITACION DE SUS FUNCIONES
ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 24 DE LA LEY 222 DE 1995, hecho que como
bien lo manifiesta, no quedd probado por el demandante dentro del
proceso y mas si se tiene en cuenta que fue él mismo quién aprobd la
propuesta y compra de las maquinas a la sociedad Tecnoaplicaciones
S.A.S., maquinas que no sirvieron y no han sido utilizadas conforme el informe
del Revisor Fiscal y demds testimonios practicados en el proceso.

De tal manera que, el a quo, en cumplimiento al articulo 24 de la Ley 222 de
1995, en este punto, DEBIO PRESUMIR LA CULPA DEL DEMANDADO por No
haber probado el incumplimiento o exiralimitacion de sus funciones que
Causo perjuicios a la sociedad demandante.

6. Respecto del andlisis realizado por el a-quo, en relacion con la venta
de material de primera calidad como de segunda calidad o
chatarra

Se equivoca el a quo, en su sentencia referida a este punto al senalar que:

“la sociedad demandante no ofrecié ningun motivo de confroversia
diferente de la existencia de un costo de oportunidad asociado a la
venta de materiales de primera como si fueran de segunda calidad o
chatarra  que, dificimente, configura una de las anotadas
iregularidades. Es pertinente insistr en que, para efectos de una
declaratoria de responsabilidad de un administrador social por cuenta
de una decision de negocios, debe acreditarse la presencia de una
conducta reprochable, mdas que la mera existencia de una oportunidad
de negocio en mejores condiciones para la compania.”

Lo anterior, en razdn a que, el andlisis que debid hacer el a quo sobre este
punto, debid ser en relaciéon a Si VICTOR ARAQUE LOGRO O NO DESVIRTUAR
LA PRESUNCION DE CULPA DE ADMINISTRADOR EN LOS CASOS DE
INCUMPLIMIENTO O EXTRALIMITACION DE SUS FUNCIONES ESTABLECIDA EN EL
ARTICULO 24 DE LA LEY 222 DE 1995.

Se equivoco el a quo, en este punto a senalar que “debe acreditarse la
presencia de una conducta reprochable, mds que la mera existencia
de una oportunidad de negocio en mejores condiciones para la
compania” cuando de los testimonios absueltos tanto por el contador
YULDER RONCANCIO, el Revisor Fiscal ERNESTO CANGREJO vy los accionistas
IVAN y JORGE IBANEZ, se senald claramente que el demandado VICTOR
ARAQUE fue la persona que se encargd personal y discrecionalmente a
seleccionar sin ningun criterio objetivo materiales de primera calidad como
de segunda causando perjuicios econdmicos a la sociedad, dando un
hecho como no probado, estdndolo en el proceso.

7. Respecto del andlisis realizado por el a-quo, en relaciéon con el

registro del diseno industrial identificado con el n.° 9876
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El articulo 23 de la Ley 222 de 1995, senala que:

ARTICULO 23. DEBERES DE LOS ADMINISTRADORES. Los administradores deben
obrar de buena fe, con lealtad y con la diligencia de un buen hombre de
negocios. Sus actuaciones se cumplirdn en interés de la sociedad, teniendo
en cuenta los infereses de sus asociados.

(...)

En el cumplimiento de su funcién los administradores deberdn:

1. Redlizar los esfuerzos conducentes al adecuado desarrollo del objeto
social.

(...). (Negrillas y subrayas fuera del texto)

Sin embargo, al respecto, el a quo, en sentencia senald que:

“es posible sostener que la sociedad demandante no acreditd, con
suficientes méritos, que el senor Araque Tibaduiza hubiese usado
informacion privilegiada de la compania pues, como ya lo establecid
la Superintendencia de Industria y Comercio, las similitudes halladas en
el riel de sujecion registrado por el demandado respecto del de la
demandante, son el resultado de las configuraciones necesarias para el
cumplimiento de su funcidén. Ademds, no puede perderse de vista que
no se invocaron ofras circunstancias fdcticas asociadas a la presunta
vulneracion de la informaciéon privilegiada de la sociedad.”

Se equivoca el a quo, en su sentencia referida a este punto, toda vez que,
el andlisis que debié hacer, debid ser en relacién a Si EL DEMANDADO OBRO
DE BUENA FE, CON LEALTAD Y CON LA DILIGENCIA DE UN BUEN HOMBRE DE
NEGOCIOS Y Si VICTOR ARAQUE LOGRO O NO DESVIRTUAR LA PRESUNCION
DE CULPA DE ADMINISTRADOR EN LOS CASOS DE INCUMPLIMIENTO O
EXTRALIMITACION DE SUS FUNCIONES ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 24 DE LA
LEY 222 DE 1995, por lo que, conforme los testimonios escuchados en
audiencia, del abogado ANDRES CASAS, se desprende que VICTOR
ARAQUE lo contacté como Gerente de PERFIACEROS S.A.S., para solicitarle
el registro de un riel que seria de propiedad de PERFIACEROS, haciendo uso
indebido de su cargo como Gerente y Administrador de la demandante
para beneficio propio y de terceros como la empresa PLC S.A.S., antes TTS
S.AS., empresa de su conyuge, demostradndose con esto SU_MALA FE, SU
FALTA DE LEALTAD Y DILIGENCIA DE UN BUEN HOMBRE DE NEGOCIOS EN ESTE
HECHO.

Conforme lo anterior, solicito al Honorable Tribunal mediante recurso de
apelacion, que revoque la sentencia de primera instancia y en su lugar
reconozca las siguientes:

. PRETENSIONES

a. DECLARATIVAS.

1. Que se DECLARE que, el sefior VICTOR MANUEL ARAQUE, en calidad de
administrador de |la sociedad PERFIACEROS DE COLOMBIA S.AS., estaba
obligado a cumplir la Ley vy los Estatutos de la sociedad aplicables al
administrador.
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2. Que se DECLARE que VICTOR MANUEL ARAQUE, en calidad de
administrador de la sociedad PERFIACEROS DE COLOMBIA S.A.S. viold los
deberes de lealtad y cuidado e incumplid con los deberes de los
administradores de que frata el articulo 23 de la Ley 222 de 1995 por:

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

S8

3.6.

3.7.

3.8.

3.9.

3.10.

3.11.

NO informar a la Asamblea General de Accionistas sobre su
conflicto de interés y calidad de conyuge de la accionista de la
sociedad PERFILES LAMINADOS DE COLOMBIA PLC S.A.S.

NO solicitar autorizacion a la Asamblea General de Accionistas,
para readlizar operaciones de compras y/o transacciones con la
sociedad PERFILES LAMINADOS DE COLOMBIA PLC S.AS.

Realizar compras a la sociedad PERFILES LAMINADOS DE
COLOMBIA PLC S.A.S., con un sobrecosto equivalente al 48.42%.

Realizar compras, en los anos 2015, 2016, 2017 y 2018 a la sociedad
PERFILES LAMINADOS DE COLOMBIA PLC S.AS., de la cual es
accionista su esposa, la sefiora MIRYAM JOVITA ACOSTA DIAZ, por
valor de $1.028.428.760, sin autorizacion de la Asamblea General
de Accionistas.

Causar perjuicios econémicos a la sociedad, en el ano 2015, por
valor de $76.766.181, como consecuencia del sobrecosto de las
operaciones de compra realizadas a la empresa PERFILES
LAMINADOS DE COLOMBIA PLC S.AS.

Causar perjuicios econdmicos a la sociedad, en el ano 2016, por
valor de $122.866.650 como consecuencia del sobrecosto de las
operaciones de compra readlizadas a la empresa PERFILES
LAMINADOS DE COLOMBIA PLC S.AS.

Causar perjuicios econdmicos a la sociedad, en el ano 2017, por
valor de $195.534.050, como consecuencia del sobrecosto de las
operaciones de compra realizadas a la empresa PERFILES
LAMINADOS DE COLOMBIA PLC S.A.S.

Causar perjuicios econdmicos a la sociedad, en el ano 2018, por
valor de $102.798.323 como consecuencia del sobrecosto de las
operaciones de compra readlizadas a la empresa PERFILES
LAMINADOS DE COLOMBIA PLC S.AS.

Realizar compras a la empresa AIRGAS DE COLOMBIA S.AS., de
insumos para uso industrial, con un sobrecosto del 46.6%.

Causar perjuicios econdmicos a la sociedad por valor de
$472.269.739, como consecuencia del sobrecosto de las
operaciones de compra realizadas a la empresa AIRGAS DE
COLOMBIA S.AS.

Vender productos ala empresa AIRGAS DE COLOMBIA S.AS., aun
precio menor de venta en el mercado, sin autorizacion alguna de
Asamblea de General Accionistas.
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Vender productos de tuberia de primera calidad como tuberia de
segunda, causando perjuicios econdmicos a la sociedad.

Causar perjuicios econdmicos a la sociedad por valor de
$1.000.136.559 por su decision unilateral y sin fundamento técnico
o administrativo alguno, de vender material de primera calidad
como chatarra o de segunda.

Causar perjuicios econdmicos a la sociedad por valor de
$47.518.332 por costo de oportunidad no generada para los anos
2015, 2016 y 2017, al vender productos de tuberia de primera
calidad como tuberia de segunda.

Causar perjuicios econdmicos a la sociedad por el pago hecho
por la demandante a la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales DIAN equivalente a la suma de $143.718.301 y una
sancion de $14.371.830, como consecuencia de realizar ventas de
chatarra y productos de segunda a precios inferiores al costo.

Causar perjuicios econdémicos a la sociedad por valor de
$272.400.000, al realizar la compra de 6 mdaqguinas de corte al vuelo
a la compania TECNOAPLICACIONES S.AS., el 27 de julio de 2016,
sin realizar un estudio de mercado, de costo beneficio, establecer
términos de negociacion como garantia, calidad, desempeno,
mantenimiento o cualquier otro que justificara o garantizara la
compra.

Causar perjuicios econdmicos a la sociedad por valor de
$1.000.136.559 por vender material de primera calidad como
chatarra o de segunda.

Causar perjuicios econdmicos a la sociedad, en el ano 2016 por
valor de $185.519.842, por vender material de primera calidad
como chatarra o de segunda.

Causar perjuicios econdmicos a la sociedad, en el ano 2017, por
valor de $647.212.044, por vender material de primera calidad
como chatarra o de segunda.

Causar perjuicios econdmicos a la sociedad, en el ano 2018, por
valor de $54.998.797, por vender material de primera calidad
como chatarra o de segunda.

Fabricar y realizar el registro industrial a nombre propio, de un riel
casi exacto al riel registrado como propiedad industrial de
PERFIACEROS DE COLOMBIA S.A.S., del que tuvo conocimiento por
su calidad de administrador.

Causar perjuicios econdmicos a la sociedad por valor de
$510.572.419, por la compra de insumos para la fabricacion de
equipos, sin realizar una evaluacioén técnica previa para la compra
de los equipos, que demostrard su pertinencia y calidad en el
proceso productivo o que justificara su compra.
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3.23. No informar a la Asamblea General de Accionistas que la compra
de insumos para la fabricacion de equipos, ocasionaba pérdidas
en la produccion y danos al material que se le intfrodujera.

3. Que se DECLARE que, el sefior VICTOR MANUEL ARAQUE con sus
acciones u omisiones, su incumplimiento o extralimitacion de funciones,
la violacion de la ley y de los estatutos como administrador de la
sociedad PERFIACEROS DE COLOMBIA S.AS., se presume culpable de
conformidad con el articulo 200 del C. Co.

b. CONDENATORIAS.

Principales

1.

Que se CONDENE al sefior VICTOR MANUEL ARAQUE, a PAGAR solidaria
e ilimitadamente los perjuicios econémicos que causd a la sociedad
PERFIACEROS DE COLOMBIA S.A.S., por violar los deberes de lealtad y
cuidado e incumplir con los deberes de los administradores de que trata
el articulo 23 de la Ley 222 de 1995, por la suma de:

1.1. Sobrecosto de las operaciones de compra redlizadas en el ano
2015, por valor de $76.766.181 a la sociedad PERFILES LAMINADOS
DE COLOMBIA PLC S.AS.

1.2. Sobrecosto de las operaciones de compra realizadas en el ano
2016, por valor de $122.866.650 o la sociedad PERFILES
LAMINADOS DE COLOMBIA PLC S.AS.

1.3. Sobrecosto de las operaciones de compra realizadas en el ano
2017, por valor de $195.534.050 a la sociedad PERFILES
LAMINADOS DE COLOMBIA PLC S.AS.

1.4. Sobrecosto de las operaciones de compra realizadas en el ano
2018, por valor de $102.798.323 a la sociedad PERFILES
LAMINADOS DE COLOMBIA PLC S.A.S.

1.5. Sobrecostos de las operaciones de compra con la empresa
AIRGAS DE COLOMBIA S.AS., por valor de $472.269.739.

1.6. Costo de oportunidad no generada para los anos 2015, 2016 y
2017 equivalentes a $47.518.332 al vender productos de tuberia de
primera calidad como tuberia de segunda.

1.7.  El pago hecho por la demandante a la Direccion de Impuestos y
Aduanas Nacionales DIAN equivalente a la suma de $143.718.301
y una sancion de $14.371.830, como consecuencia de realizar
ventas de chatarra y productos de segunda a precios inferiores al
costo.

1.8. La compra de seis (6) maquinas de corte al vuelo a la compania
TECNOAPLICACIONES S.A.S., por la suma de $272.400.000, el 27 de
julio de 2016, sin realizar un estudio de mercado, de costo
beneficio, establecer términos de negociacion como garantia,
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calidad, desempeno, mantenimiento o cualquier otro que
justificard o garantizard la compra.

1.9.  Vender material de primera calidad como chatarra o de segunda
por valor de $1.000.136.559.

1.10. Vender material de primera calidad como chatarra o de segunda
en el ano 2016 por valor de $185.519.842.

1.11. Vender material de primera calidad como chatarra o de segunda
en el ano 2017, por valor de $647.212.044.

1.12. Vender material de primera calidad como chatarra o de segunda
en el ano 2018 por valor de $54.998.797.

1.13. Compra de insumos para la fabricacidon de equipos, por valor de
$510.572.419, sin readlizar una evaluaciéon técnica previa para la
compra de los equipos, que demostrard su pertinencia y calidad
en el proceso productivo o que justificara su compra.

Que se CONDENE al sefior VICTOR MANUEL ARAQUE a tfransferir la
propiedad del diseno industrial del RIEL con No. de certificado 9876 a la
sociedad PERFIACEROS DE COLOMBIA S.AS.

Que se CONDENE al sefior VICTOR MANUEL ARAQUE, a PAGAR solidaria
e ilimitfadamente a la demandante las agencias en derecho que para
tal efecto estime su despacho.

4. Que se CONDENE en costas al demandado.

1.

Subsidiarias

Se DECLARE la ineficacia, nulidad o inoponibilidad de todas las
tfransacciones realizadas por VICTOR MANUEL ARAQUE, en calidad de
administrador, con la sociedad PERFILES LAMINADOS DE COLOMBIA PLC
S.AS. enlos anos 2015, 2016, 2017 y 2018 por valor de $1.028.428.760 vy sus
efectos juridicos.

Se declare la ineficacia, nulidad o inoponibilidad de las operaciones de
compra realizadas por VICTOR MANUEL ARAQUE, en calidad de
administrador, con la sociedad AIRGAS DE COLOMBIA S.A.S., por valor
de $472.269.739 y sus efectos juridicos.

Se declare la ineficacia, nulidad o inoponibilidad de la compra de seis
(6) maquinas de corte al vuelo realizada por VICTOR MANUEL ARAQUE,
en calidad de administrador, a la compania TECNOAPLICACIONES
S.AS., por la suma de $272.400.000, el 27 de julio de 2016, y sus efectos
juridicos.

Se declare laineficacia, nulidad o inoponibilidad de la venta de material
de primera calidad como chatarra o de segunda por valor de
$1.000.136.559 y sus efectos juridicos, realizada por VICTOR MANUEL
ARAQUE, en calidad de administrador.
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5. Se declare laineficacia, nulidad o inoponibilidad de la venta de material
de primera calidad como chatarra o de segunda en el ano 2016 por
valor de $185.519.842 y sus efectos juridicos, realizada por VICTOR
MANUEL ARAQUE, en calidad de administrador.

6. Se declare laineficacia, nulidad o inoponibilidad de la venta de material
de primera calidad como chatarra o de segunda en el ano 2017, por
valor de $647.212.044 y sus efectos juridicos, realizada por VICTOR
MANUEL ARAQUE, en calidad de administrador.

7. Se declare laineficacia, nulidad o inoponibilidad de la venta de material
de primera calidad como chatarra o de segunda en el ano 2018 por
valor de $54.998.797 y sus efectos juridicos, realizada por VICTOR MANUEL
ARAQUE, en calidad de administrador.

8. Se declare la ineficacia, nulidad o inoponibilidad de la de insumos para
la fabricacidon de equipos, por valor de $510.572.419 y sus efectos
juridicos, realizada por VICTOR MANUEL ARAQUE, en calidad de
administrador.

1118 NOTIFICACIONES

El demandante recibird notificaciones en Cota — Cundinamarca, Autopista
Medellin Km 3, Parque Industrial Los Nogales Bodega 4

El demandado y su apoderado recibe notificaciones en la direccion de
correo electronico guillermoa_perezp@hotmail.com.

La apoderada recibird notificaciones en la Secretaria del Despacho, en la
direccion de correo electronico misrael@israelabogados.com o en la calle
25D No. 74B - 04 de Bogotd D.C.

En los anteriores términos se sustenta el recurso de apelacion interpuesto.

Afentamenjie,

MARCELA\ISRAEL SANCHEZ
C.C. No. 1.010.160.689
T.P. No. 216.087 del C. S. de la J.
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Sefiores

HONORABLES MAGISTRADOS

TRIBUNAL SUPERIOR JUDICIAL DEL DISTRITO SUPERIOR DE BOGOTA
SALA CIVIL

E. S D

REFERENCIA. RECURSO DE APELACION

DEMANDANTE. SONIA YOHANNA PRADA SERRANO Y MARIA ISABEL PRADA SERRANO
DEMANDADO. JUAN PABLO PRADA SERRANO

EXP. 2020-800-00196-01

CHRISTIAN COLMENARES DELGADO, reconacido de autos como apoderado del demandado JUAN
PABLO PRADA SERRANO, dentro del proceso de la referencia, por medio de este escrito y con el
acostumbrado respeto de siempre, me dirijo a fa Sala, a fin de praesentar sustentacién al RECURSQO DE
APELACION contra fa sentencia promulgada por este tribunal el dia 7 de enero de 2.022, ordenada mediante
aulo de 10 de marzo de 2.022

PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD DE SUSTENTACION DEL RECURSO

Una vez ejecutoriado el aufo que admite el RECURSO DE APELACION el apelante deberé sustentar el
recurso dentro de los cinco dias siguientes. De esta sustentacion se correrd traslado a la parte contraria por
el término de cinco dias. Para nuestro caso el aulo que admite el recurso tiene fecha de 10 de marzo de
2.022 y su publicacién el dia 11 de marzo de la misma anualidad, luego el término para presentar la
sustentacién vencera el dia 18 de marzo de 2.022.

SUSTENTACION DEL RECURSO

Pretende la parte demandante que se declare que el sefior JUAN PABLO PRADA SERRANO incumplid, a
titulo de culpa grave, su deber formal como administrador, de realizar los esfuerzos conducentes al adecuado
desarrollo del objeto social de la comparfiia ISASER S.A., a su deber de velar por el estricto cumplimiento
de fas disposiciones legales y estatutarias por cuyo incumnplimiento se ocasionaron perjuicios a la sociedad
por valor de DOS MIL SESISCIENTOS OCHO MILLONES CINCO MIL DOSCIENTOS DIECISIETE PESOS
( $§ 2.608'005.217,00 ), como prefensiones principales y las mismas, pero en titulo de dolo como
pretensiones subsidiarias.

Pretensiones soportadas en treinta y un hechos desvirtuados, absolutamente todos, durante la contienda
litigiosa, que conducen al sentenciador a la certeza de que no existe detrimento patrimonial que le haya
podido serimputable al demandado, de forma especifica, por sus acciones o por sus omisiones. No obstante,
en lo referente a fa alusion a los bonos de paz, se logrd determinar que fos valores correspondientes a estos
rubros no fueron a dar al patrimonio del demandado, como bien-lo indican las demandantes desde la
presentacion de la demanda y lo resalta el operador administrativo que adelanta el caso, ni se utilizaron en
olros menesteres diferentes del pago de obligaciones tributarias que tenia la compaiila en ese momento,
como lo demuestran las deposiciones de los testigos. Es decir, nuevamente se colige que no existid
detrimento patrimonial de la sociedad, ni mucho menos que se hubiese ocasionado por las actuaciones
dolosas o culposas endilgadas al accionado.

Aun asi, resuelve el fallo atacado, que si existié responsabilidad en las actuaciones del administrador por
qua no logré probar la destinacién de los dineros de los bonos de paz al pago de obligaciones fiscales de la
compafila, a pesar de los teslimonios recabados. Estos testimonios fueron desestimados como prueba a
pesar de que desde el principio se ha alegado por el suscrilo, que las tinicas pruebas que se pueden traera
un proceso litigioso, donde las partes son los socios de una compaiifa comercial, son las actas dé las
reuniones ordinarias y exiraordinarias del maximo 6rgano social con forme lo establece el articulo 189 del
Cédigo de Comercio por que a los administradores no_les serd admisible ninguna prueba para
establecer hechos que no consten en esas actas,y es evidente y tiene sentido el imperativo del
legislador, por que en ellas estan inmersos todos los negocios juridicos adelantados por la
sociedad, los estados financieros, los informes de gestion de los administradores, de los
contadores, de los revisores fiscales, que implica la confirmacion de la destinacion de todos los
recursos que entran y salen en una compariiia comercial y que pueden ser confrontados en el
momento de efectivizar el derecho de inspeccion y su controversia en las reuniones ordinarias y
extraordinarias que cite la sociedad, no obstante, consider6 la funcionaria administrativa que
adelanté la instruccion, que para la Superintendencia de Sociedades, le es permitido saltar el
mandato del soberano manifestado a través de la ley y recepcionar, “ cualquier tipo de prueba en
busqueda de la verdad material”, adelantando todo el proceso con la Unica prueba documental de
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un informe de auditorfa contratado por las mismas demandanies, prueba ilegal al sentir del
legislador y objeto de nulidad de todo lo actuado. En ese orden de ideas, los testimonios también
deben ser pruebas validas dentro de los procesos en los que las partes son socios de compaiilas
comerciales, en el criterio de la entidad administrativa, luego, se encuentra plenamente probado,
mediante el dicho de todos los testigos que afirmaron que i) los bonos de paz siempre hablan
existido y siempre estuvieron dentro del patrimonio de la sociedad y; i) que solo se tral6 de una
falta de ubicacion de los mismos titulos valor fisicamente, como bien lo dice el fallo que estudiamos
en este escrito “{ ... } lo que se dijo en la auditoria es que [ respecto de | los bonos que se suscribieron
deben hacerse las diligencias correspondientes para su recuperacion [ ... ] ” pero que estos fueron
redimidos y con su producto se cancelaron obligaciones de caracler tributario que tenia pendiante
la sociedad, luego, es materialmente imposible endilgar responsabilidad alguna al demandando
dentro del ejercicio de sus funciones como administrador de la sociedad ISASER S.A., a ningtin
titulo, como lo pretende la demanda, pues el valor de los bonos de paz siempre esfuvieron dentro
de los bienes de la empresa y su redencién se destiné al pago de obligaciones de ia misma y no
a ninguin otro fin como es la obligacién de cualquier hombre que adelanie correctamente sus
negocios con el cuidado que requiere la norma sefalada ( num 2 art 23 L222/95 ).

Con este criterio, decidio la entidad administrativa, con base en el fatil argumento de que los bonos
fueron eliminados de “ manera antitécnica *, la existencia de responsabilidad del demandado sin
tener en consideracién que, como ella misma afirma en el fallo * Conforme lo ha sefialodo esta
Delegatura en multiples oportunidades, las autoridades judiciales no deben inmiscuirse en la
gestion de los asuntos internos de una compaififa, @ menos que se acredite fa existencia de
actuaciones ilegales, abusivas o viciadas por un conflicto de interés. Es claro, entonces, que de
verificarse alguna de estas circunstancias, se justifica un cercano escritinio de la gestién de los
administradores sociales. " y mas adelante soporta que “ { ... } Ahora bien, en virtud de lo
dispuesto por el articulo 200 del Cédigo de Comercio, los administradores sociales deben responder
de manera solidario e ilimitada por los perjuicios que le causen a la sociedad, los asociados o
terceros. De conformidad con la referida disposicion, —en los casos de incumplimiento o
extralimitacion de sus funciones, violacion de la ley o de los estatutos, se presumird la culpa del
administrador||. Pese a ello, de acuerdo con lo sefialado por este Despacho en las sentencias n.”
800-40 del 2 de julio de 2014, 801-64 del 21 de octubre de 2014 y 800-35 del 3 de mayo 2017, fa
oludida presuncion de culpa no compromete, en forma automadtica, lo responsabilidad patrimonial
de los administradores. Para tales efectos, es indispensable que se compruebe la existencia de un
detrimento patrimonial que le sea imputable, en forma especifica, a las acciones u omisiones de
estos funcionarios. En otras palabras, el demandante debe satisfacer una carga probatoria
relacionodo con la verificacidn, ante las instancias judiciales, de los perjuicios derivados de las
actuaciones de los administradores ”, pero se le condena a conciencia de tener la certeza de que
no existe ningun detrimento patrimonial que le sea imputable, en forma especifica, a las acciones

u omisiones de mi procurado, por que los bonos fueron recuperados y redimidos para que con esta
operaci6n se obluvieran recursos para cumplir con obligaciones contraidos por la sociedad, como
lo haria cualquier “ buen hombre de negocios ". Tal es Ja evidencia de la conclusion, que cuando el
suscrito interrogaba al sefior Vasquez Tristancho, responsable del informe da auditoria, traida
como ilegal prueba al proceso, si €l consideraba que existiera algun detrimento patrimonial que le

podamos atribuir a responsabilidad del demandado por los hechos que soportan la demanda €,

tajantemente, afirmé que no podia hacer fal afirmacion por que no tenia soporte alguno.

Esta condena da como resultado que la entidad administrativa considere, errbneaments, que,
como “ { ... } las pretensiones de la demanda habrdn de prosperar parcialmente, el Despacho se
abstendré de emitir una condena en costas "y que “ { ... } De otra parte, tampoco habré lugar a la
sancién o que alude el articulo 206 del Cddigo General del Proceso, pues aun que la condena que
serd impartida varia sustancialmente de la solicitada, ello obedece a que la mayorio de las
infracciones invocadas, en si mismas, no fueron probada ". De ninguna manera, ninguna de las
pretensiones fue probada no “ fa mayoria *, tajantemente, ninguna y la norma es muy clara: “f ...
} Si la cantidad estimada excediere en el cincuenta por ciento ( 50% ) la que resulte probada, se
condenard a quien la hizo a pagar o la otra parte una suma equivalente al diez por ciento { 10 % )
de la diferencia {... ) " (inc 4 art 206 L1564/12) y ** En los procesos y en las actuaciones posteriores
a aquellos en que haya controversia la condena en costas se sujetard a las siguientes reglas: 1. Se
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condenard en costas a la parte vencida en el proceso, o a quien se le resuelva desfavorablemente
el recurso de apelacidn, casacion, queja, suplica, anulacién o revisidn que haya propuesto. Ademds,
en los casos especiales previstos en este cddigo { ... )." ( art 365 L1564/12). h

En ese orden de ideas elevo ante ustedes, Honorables Magistrados, la siguiente
PETICION

- Solicito a sus Sefiorias, de manera respeluosa, se reforme la sentencia promulgada por la
Superintendencia de Sociedades el dfa 7 de febrero de 2.022 dentro del proceso verbal adelantado
por MARIA ISABEL y SONIA JOHANNA PRADA SERRANO contra JUAN PABLO PRADA
SERRANO en sus numerales PRIMERO, SEGUNDO, CUARTO y QUINTO y en su lugar i) se
declare la inexistencia de responsabilidad alguna por cualquier actuacion del demandado JUAN
PABLO PRADA SERRANQ dentro de sus funciones como administrador de la sociedad ISASER
S.A; i} se exima del pago de cualquier cantidad, a titulo de indemnizacion por cualquier causa
atribuible al demandado; iii) se condene en costas a las demandantes y; iv) se aplique la sanr:tdn
a que da lugar el articulo 206 de la Ley 1564 de 2.012.

De los Honorables Magistrados,

Afentamente,

T P. N°215554de.’C S.delaJ.
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MEMORIAL DR. ZULUAGA RAMIREZ RV: EXPEDIENTE # 11001310300320180007901

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 24/03/2022 14:54

Para: GRUPO CIVIL <grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂ_] 1 archivos adjuntos (214 KB)
APELACION TRIBUNAL ALVARO VASQUEZ.pdf;

MEMORIAL DR. ZULUAGA RAMIREZ

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Jorge Rodrigo Castilla Renteria <jorocas50@hotmail.com>

Enviado: jueves, 24 de marzo de 2022 2:46 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Jorge Rodrigo Castilla Renteria <jorocas50@hotmail.com>
Asunto: EXPEDIENTE # 11001310300320180007901
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JORGE RODRIGO CASTILLA RENTERIA
Abogado
Colegio Mayor de Nuestra Sefiora del Rosario

Sefores Magistrados

HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA CIVIL

E.S.D.

MAGISTRADO PONENTE
DOCTOR CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ

VERBAL

DEMANDANTE: ALVARO VASQUEZ LOPEZ

DEMANDADA: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE CUNDINAMARCA -
COMFACUNDI

EXPEDIENTE # 11001310300320180007901

Jorge Rodrigo Castilla Renteria, mayor y vecino de Girardot y Bogota,
identificado con la cédula de ciudadania numero 19'130.493 de Bogota y tarjeta
profesional numero 17.416 del Consejo Superior de la Judicatura, teléfono 310
2106191 e mail: jorocas50@hotmail,com, oficina profesional en la calle 16 # 11-
82 oficina 208 del Edificio Colseguros de Girardot, Cundinamarca, apoderado
judicial del sefior ALVARO VASQUEZ LOPEZ, mayor y vecino de Girardot y
Flandes, identificado con la cédula de ciudadania numero 11°295.259 de Girardot,
demandante en el presente proceso, ante usted, de manera atenta y comedida,
manifiesto:

De conformidad con su auto de fecha quince (15) de marzo del dos mil veintidos
(2022) puntualizo mi disconformidad con la sentencia dictada por el Senor Juez
Tercero Civil del Circuito de Bogota el Veinte (20) de agosto del afio dos Mil
veintiuno (2021), en el hecho claro y evidente de que la titular del Despacho
de conocimiento omitié en su proveido advertir que en la declaraciéon de
parte del sefior representante legal de la entidad demandada COMFACUNDI,
(OCTUBRE 10 DE 2019) este admitié que las obras anunciadas por la entidad
demandada como motivo para dar por terminado el contrato de
arrendamiento, no se habian hecho.

Por el contrario la titular del Despacho de conocimiento afirma en la sentencia, que
dicha aseveracion nunca se hizo, aseveracién que consta en el disco de la
audiencia, cuya copia tiene mi poderdante y el suscrito.

Lo mas llamativo del asunto es que la titular del Despacho practico en forma
presencial la diligencia, y cuando oy6 la version del representante legal, invité a
que el proceso se conciliara, ante la evidencia innegable de una sentencia que
debia ser a favor de mi representado.

No de otra manera, se explica la solicitud efectuada por el suscrito, tendiente a
que se examinara el disco magnético de la audiencia con el fin de que se
determinara la existencia de dicha declaracion.

Para cualquier efecto legal mi poderdante y el suscrito, podemos arrimar al

Despacho de este Honorable Tribunal las copias que tenemos en nuestro poder,
en el momento que se ordene.

Girardot, calle 16 # 11- 82 oficina 208, e mail: jorocas50@hotmail.com, celular 3102106191



JORGE RODRIGO CASTILLA RENTERIA
Abogado
Colegio Mayor de Nuestra Sefiora del Rosario

Todo lo demas ya esta escrito en la sustentacion del recurso de apelacion, y
solamente me restaria repetir lo ya dicho, lo cual entrecomillo para un mejor y agil
estudio de los argumentos ya plasmados:

“1.- Comenzando segun el método de la piramide invertida, encuentro que en la
pagina diez (10) de la sentencia dictada por este Despacho en el parrafo tercero
(3°) se dice”

“Del interrogatorio al representante legal de la entidad demandada, no se
logré establecer confesion que pudiera beneficiar (sic) a su contraparte el
demandante. Mas por el contrario, reafirmé el contenido de la solicitud de
entrega, y del inicio de las obras, que reclama la norma comercial como base
de la restitucion y entrega”

Lo anterior es contrario a la realidad procesal, y es una conclusién que rifie con la
declaracion de parte del doctor JESUS ORLANDO PEREZ quien para esa
diligencia, presencial, fungia como representante legal de la CAJA DE
COMPENSACION FAMILIAR DE CUNDINAMARCA — COMFACUNDI.

Lo mas llamativo del parrafo mencionado, es que la sefiora Juez que presidia la
audiencia, y fuera de la grabacién, manifesté a los asistentes que estabamos en
punto de arreglo o de conciliar, una vez oida la declaracion del doctor JESUS
ORLANDO PEREZ.

¢ Qué dijo el doctor JESUS ORLANDO PEREZ? Nada mas y nada menos, que las
obras que se habian esgrimido como razén para proceder al desahucié6 de mi
poderdante del establecimiento de comercio ubicado dentro de las instalaciones
del HOTEL LOS PUENTES propiedad de la CAJA DE COMPENSACION
FAMILIAR DE CUNDINAMARCA — COMFACUNDI, no se habian hecho (resalto)

En el Juzgado seguramente se les olviddé que de dicha audiencia se dio copia, a
los que la pidieron, como yo, y llevaron el disco de la grabacion de la audiencia.

En el disco o CD que tengo en mi oficina, aparece claramente la confesion del
sefor representante legal doctor JESUS ORLANDO PEREZ quien bajo la
gravedad del juramento confesé que no se habian hecho las obras anunciadas en
el escrito de desahucio.

La unica explicacion para el error contenido en el parrafo tercero (3°) de la pagina
diez (10) de la sentencia, es que por artes de la tecnologia se hubiera alterado a
tal punto el contenido de la grabacion que esta resultara diferente a lo consignado
en el CD de copia entregado, al suscrito.

2.- Un segundo punto. Advierte el Juzgado, que los testigos no dijeron nada de la
inexistencia de las obras anunciadas por la CAJA DE COMPENSACION
FAMILIAR DE CUNDINAMARCA — COMFACUNDI.

La Sefora Juez, omite de manera evidente, el hecho de que a las testigos,
trabajadoras de la cocina y el restaurante, no se les volvid a permitir el acceso a
las instalaciones donde trabajaban en el establecimiento de comercio LA
CASONA, propiedad de mi poderdante, y ademas hubieron de emplearse en
otros sitios fuera del area para lograr su sustento y el de su familia.

Por manera que es un imposible que ellas estuvieran pendientes de si se hacian o
no las obras, por la simple razén que quien no tiene mas que su fuerza de trabajo
para subsistir, no tienen manera de estar pendiente de otros aconteceres.
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JORGE RODRIGO CASTILLA RENTERIA
Abogado
Colegio Mayor de Nuestra Sefiora del Rosario

Por lo deméas estaba la Sefiora Juez en la obligacion de interrogar
exhaustivamente a las testigos, si alguna duda le cabia, labor que no hizo.

3.- En tercer lugar. Pero si por un azar del destino, hubiera sido cierto que la CAJA
DE COMPENSACION FAMILIAR DE CUNDINAMARCA — COMFACUNDI, realiz6
las obras anunciadas, entonces:

Se echa de menos, el por qué, la Sefiora Juez del proceso no le pregunt6 al
representante legal doctor JESUS ORLANDO PEREZ si se cumpli6 con lo
dispuesto en el “Paragrafo” del articulo 521 del Codigo de Comercio dandose
aviso a mi poderdante con antelacion de sesenta (60) dias una vez terminadas las
obras anunciadas en la carta de desahucio, para que este optara por el derecho
de preferencia establecido en la norma, dentro de los treinta (30) dias siguientes.

Eso no se hizo.

El aforismo lura Novit Curia: “El Juez debe de aplicar el derecho que corresponda
al proceso, aunque no haya sido invocado por las parte o lo haya sido
errbneamente” se encuentra positivizado en nuestro ordenamiento procesal en los
articulos 11, 12, 13, 14 del Cédigo General del Proceso.

lura novit curia es un aforismo latino, que principio universal de derecho, que
significa literalmente "el juez conoce el derecho", aforismo utilizado en el Foro para
referirse al principio de derecho procesal segun el cual el juez conoce el derecho
aplicable y, por tanto, no es necesario que las partes prueben en un litigio lo que
dicen las normas.

4.- El cuarto punto. Otro punto que llama la atencion de esta sentencia, es que en
la parte resolutiva se dice:

“PRIMERO. DECLARAR PROBADA LA EXCEPCION DE MERITO propuesta
por la parte demandada. En consecuencia se DENIEGAN las pretensiones de
la demanda y se DECLARA la terminacion del presente proceso”

Las excepciones de mérito que propuso la parte demandada fueron: “falta de
jurisdiccion o de competencia y excepciones de oficio” (pagina 3 in fine)
(sic)

Lo anterior quiere decir que si se declar6 probada la excepcién propuesta de
“falta de jurisdiccion o de competencia” la sefiora Juez debia haber enviado el
proceso al juez competente por razén de la jurisdiccion, y no haber fallado.

Este es otro mas de los errores de la sentencia dictada fuera de los diez (10) dias
del término legal que tiene el funcionario para dictar su fallo por escrito.

5.- Un quinto punto. Interrogado el sefior LEONARDO MAHECHA, Tesorero de la
CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE CUNDINAMARCA — COMFACUNDI,
el mismo dia y en la misma sala de audiencias, si era cierto que la Caja no habia
devuelto el canon de arrendamiento pagado por mi poderdante para el mes de
enero, manifestd que era cierto, la entidad no haba devuelto ese canon.

Es decir que para todos los efectos operé el fendmeno de la tacita reconduccion.

Dicha confesion no fue tenida en cuenta ni por asomo por el Juzgado.
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JORGE RODRIGO CASTILLA RENTERIA
Abogado
Colegio Mayor de Nuestra Sefiora del Rosario

6.- Un sexto punto. Para todos los efectos estd demostrado el monto de los
perjuicios irrogados a mi poderdante con el desahucio a mi poderdante falta de
motivacion cierta alegando un hecho que nunca se materializ6 como fue la
anunciada construccion de obras que nunca se hicieron pero sirvieron de pretexto
para acabar con una actividad comercial de mas de veinte (20) afios, dejando a
unas mujeres trabajadoras sin su sustento y por el mero capricho de una
institucion que en sentido contrario ha debido proceder a proteger el empleo.

Los peritos designados, el senor ERIK OME que realizd la inspeccidn judicial
sobre los libros y comprobantes de contabilidad, en peritaje que no fue objetado y
por tanto es ley del proceso, y el concepto contable del sefior LUIS ERNESTO
RODRIGUEZ que explico hasta la saciedad la razén de la ciencia de su dicho, ni
siquiera fueron objeto de mencidon y mucho menos de estudio por parte del
Juzgado.

CONCLUSION

Obviamente y por expresa prohibicion legal no transcribo todo el contenido del CD
que contiene la audiencia en que se recibid la declaracion de parte del
representante de la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DE CUNDINAMARCA
— COMFACUNDI, vy el testimonio del Tesorero de dicha institucion el sefor
LEONARDO MAHECHA.

No obstante debo afirmar sin temor de ninguna especie, que la Senora Juez al
dictar esta providencia erré por omision y falta de apreciacion de las pruebas que
ella misma en forma presencial practico.

Para este caso concreto es evidente la falta de fundamento de derecho de la
sentencia, la falta de estudio de los hechos probados, siendo imperativa la
aplicacién del articulo 522 del Codigo de Comercio.

De los Sefiores magistrados, atentamente,

JORGE RODRIGO CASTILLA RENTERIA
C.C.#19130.493 de Bogota
T.P.# 17.416 del Consejo Superior de la Judicatura.
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MEMORIAL DR. MUNERA VILLEGAS RV: sustentacion de apelacion en proceso ejecutivo
singular de Teresa de Jesus Arango Vs. Carlos Lépez y COLBANK proceso rad.
11001310301220130081803

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 24/03/2022 14:49

Para: GRUPO CIVIL <grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL DR. MUNERA VILLEGAS

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Jose Roberto Junco Vargas <juncovargasjr@gmail.com>

Enviado: jueves, 24 de marzo de 2022 2:18 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota
<secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: colbank@gmail.com <colbank@gmail.com>; robertocharris52@gmail.com <robertocharris52@gmail.com>
Asunto: sustentacién de apelacidén en proceso ejecutivo singular de Teresa de Jesus Arango Vs. Carlos Lépezy
COLBANK proceso rad. 11001310301220130081803

Senores:

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

SALA DE DECISION CIVIL

Magistrado Ponente Dr. JESUS EMILIO MUNERA
E.S.D.

JOSE ROBERTO JUNCO VARGAS, identificado con la C.C. No. 19.413.991 y T.P. No. 40.886, por medio de
este mensaje de datos, estando en el término legal, presento para el proceso de radicado
110013103012-2013-00818-03, la respectiva sustentacién al recurso de apelacion interpuesto dentro
del proceso de la referencia, para que el Tribunal lo tenga en cuenta en la decision respectiva.
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Sefiores:

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

SALA DE DECISION CIVIL

Magistrado Ponente: Dr. JESUS EMILIO MUNERA VILLEGAS
E. S. D.

REFERENCIA: RADICACION No. 11001310301220130081803
DEMANDANTE: TERESA DE JESUS ARANGO.

DEMANDADO: CARLOS ERNESTO LOPEZ PENEROS Y COLBANK S.A.
ASUNTO: SUSTENTACION EN SEGUNDA INSTANCIA DEL RECURSO DE
APELACION- SENTENCIA DE - Juzgado 46 Civil Cto de Bogota.

JOSE ROBERTO JUNCO VARGAS, identificado con la C. C. No. 19.413.991 de
Bogotad, distinguido con la T.P. 0. 40.886 del C. S. de J., actuando en nombre y
representacion de la parte demandada en el proceso de la referencia, a usted
me dirijo para manifestarle que por medio del presente escrito procedo a
SUSTENTAR RECURSO DE APELACION contra la sentencia proferida por el
Juzgado 46 Civil del Circuito de Bogotd, tal como lo dispone el Decreto Ley 806
de 2020, y en esta oportunidad solicito que se analice en detalle los reparos
gue por escrito expuse ante la Juez de primera instancia, que junto con que
expongo a continuacion, sirven de sustento a este medio de impugnaciény en
consecuencia pido al Tribunal que proceda a revocar en su integridad ese fallo
y acceda a las excepciones que fueron tema de prueba en este caso.

SUSTENTACION EL RECURSO DE APELACION.

1. Como primer fundamento que se expuso como reparo para la solicitud de
revocatoria, debe mencionar e insistir que la sentencia atacada es
contraevidente, pues no atendié pruebas basicas y fundamentales que mas
adelante se analizan, con las cuales esta plenamente demostrado los
fundamentos de las excepciones propuestas, al punto de que no se menciona
en la sentencia de primera instancia, el acapite de pruebas practicadas en el
proceso, simplemente habla de los antecedentes, hace unas consideraciones y
parte resolutiva.

2. El art. 164 del C.G.P. establece que: “Toda decision judicial debe fundarse en las
pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso. Las pruebas obtenidas con
violacion del debido proceso son nulas de pleno derecho.”

3. A su vez, el CGP establece que uno de los pilares de una decision judicial es
cuando el juez analiza las pruebas en su conjunto y en ese ejercicio de autoridad,
su decisién debe basarse en la persuasion racional, la sana critica y la valoracién
de la prueba en todo su contexto.



4. En el sub judice, la juez de instancia no valoré adecuadamente la prueba de
declaracion de parte y confesion que rindié la demandante, que al ser
interrogada por el suscrito, se evidencia el sinnimero de imprecisiones en que
incurrid, al no poder justificar de dénde consiguié los 4 mil millones de pesos en
el afno 2013, que supuestamente le entrego a mi mandante. La demandante en
una forma absolutamente inconsistente dice que vendié una finca de 31.000 has
en el llano, pero no quiso aportar prueba de ese hecho, a pesar que la juez la
conminé a ello que lo hiciera por intermedio de su apoderado y promete hacerlo,
sino que la juez, por el designio que tenia en su decision, no le insistid o0 no le
dio un término para esa aportacion del documento. Pero independientemente de
esa circunstancia, fue la misma Juez de primera instancia la que la hizo caer en
esa contradiccion, pues al preguntarle cuanto fue el valor de la venta de la finca
respondié que 1.800 millones de pesos (min. 14:00 en adelante del audio de
audiencia de interrogatorio).

También manifiesta la demandante que finalmente esos pagarés en blanco que
fueron llenados por 4 mil millones de pesos, fueron producto de un préstamo de
$250.000.000 de pesos prestados inicialmente y el resto fue de intereses, lo cual
no se pudo probar, y es increible, que la suma de 4 mil millones de pesos se
deba a una capitalizacion.

Después que dice que la finca la vendié en 1.998, con la ayuda de la Juez,
cambia de criterio y dice que fue en el afio 2008, pero aun en el eveno que se
dijera que el préstamo fuera de mil ochocientos millones, no se explicé en la
demanda, esa capitalizacién, pero si esta probado por confesién de la
demandante, que la obligacion originaria no era la que consta en esos titulos
valores y mucho menos una astronémica capitalizacion a mas de 4 mil millones
de pesos.

5. Lo cierto es que por razones de légica y basica persuasién racional, cobra
vigencia y realidad, con caracter de verdad real, la versién que rindi6 el
demandado Carlos Ernesto Lopez en su interrogatorio que se le hizo.

6. Respecto de este medio de prueba, la juzgadora de instancia nunca hizo
referencia y analisis. En ese medio de prueba, el fallo de primera instancia no lo
menciona, lo omitié e ignord, pues en las respuestas que entregé al despacho
mi mandante y representante legal de COLBANK, CARLOS ERNESTO LOPEZ
PINERQOS, responde, que el origen de la negociacidn por la cual se entregaron
unos pagarés en blanco y en garantia, fue por la compraventa de la sociedad
POLLOS SOBERANO S.A., y que como producto de esas negociaciones se
entregaron unos pagarés en blanco a los sefiores Oscar y Octavio Uribe y Stella
Uribe, luego, existe una seria disparidad del origen de la supuesta obligacion
gue consta en los titulos valores base de la accién ejecutiva, por lo cual se hacia
necesario que el fallo de primera instancia hiciera alusién especifica a esta
disparidad de criterios.

7. Como es en este momento procesal la oportunidad para que el Tribunal haga un
andlisis profundo de la verdad de lo acontecido en la creacion de esos titulos
valores.

Es la misma demandante la que manifiesta en forma diafana que no conocipo a
Carlos Lépez, sino por teléfono que lo vinculé Octavio Uribe, tampoco conocid
siquiera la existencia de la sociedad Colbank, luego es indudable que la version
de mi mandante en su interrogatorio es la real, puesto que el sefior CARLOS



ERNESTO LOPEZ pertenece al gremio avicola de anos atras, y efectivamente
la empresa SOBERANO S.A., podia tener un costo superior a los 2 mil millones
de pesos, pero la realidad, es que es creible que se hayan girado unos pagarés
en blanco para garantizar unos saldos en la compra de activos, y asi debe
entenderlo el ad quem.

Por el contrario no es creible que la demandante manifieste que le presto esa
importante suma de dinero a un desconocido con el que nunca tuvo ningun tipo
de negocios, y mucho menos sin pedir una garantia real, como en este caso
ocurrio.

Por otra parte reconoce la sentencia atacada, que efectivamente los pagarés
base de la accion ejecutiva fueron otorgados en blanco, y para justificar la
sentencia condenatoria en contra de mi mandante, afirma lo que a su letra reza:

Igual situacion acontecerd respecto de la excepcion nominada “Excepcion de
inexigibilidad de los titulos valores por falta de los requisitos formales” pues, aunque el
ejecutado manifieste que fueron otorgados en blanco, pero sin carta de instrucciones,
por lo tanto, no podian ser llenado a simpe vista, ni mucho menos imponer
arbitrariamente la fecha de vencimiento de los mismos; lo cierto es que al tenor de lo
dispuesto en el articulo 622 del Codigo de Comercio, la legislacion si consagra la
potestad de llenar los titulos en blanco cuando seniala que “si en el titulo se dejan
espacios en blanco cualquier tenedor legitimo podrd llenarlos, conforme a las
instrucciones del suscriptor que los haya dejado, antes de presentar el titulo para el
ejercicio del derecho que en él se incorpora”, “Una firma puesta sobre un papel en
blanco, entregado por el firmante para convertirlo en un titulo valor, dard al tenedor el
derecho de llenarlo. Para que el titulo, una vez completado pueda hacerse valer contra
cualquiera de los que en él han intervenido antes de completarse, deberd ser llenado
estrictamente de acuerdo con la autorizacion dada para ello. Si un titulo de esta clase es
negociado, después de llenado, a favor de un tenedor de buena fe exenta de culpa, serd
vdlido y efectivo para dicho tenedor y éste podrd hacerlo valer como si hubiera llenado
de acuerdo con las autorizaciones dadas”.

Ademds cuando se alega que los titulos valores no fueron llenados conforme con las
instrucciones dadas por el deudor, la carga de la prueba es atribuida a la parte
ejecutada, pues quien afirma que el llenado no se efectué de acuerdo con las
instrucciones, debe respaldar sus dichos para que el juzgador, mds alld de toda duda
razonable, pueda arribar a la inequivoca conclusion que el titulo, realidad de verdad, se
diligencio a espaldas o al margen de las indicaciones dadas por el creador, habida
cuenta que, en caso contrario, la hesitacion debe resolverse a favor del documento, no
solo por la fuerza que irradia la presuncion misma, sino también porque solo el hecho
de reconocer la suscripcion del titulo y su entrega al beneficiario, permite suponer, por
regla general, que él propdsito del girador era obligarse cambiariamente, pues como lo
prevé el articulo 625 del Codigo de Comercio “toda obligacion cambiaria deriva su
eficacia de una firma puesta en un titulo valor y de su entrega con la intencion de hacerlo
negociable conforme a la ley de circulacion”, entrega que a voces de la misma norma se
presume cuando el instrumento se halla en poder distinto del suscriptor, como acaece en
este evento.

En torno a esta problemdtica, sefialo el Tribunal en otra sala de decision que:

“...no basta que el girador del instrumento deje en el aire la vaga hipotesis sobre la
creacion del instrumento en blanco o con espacios en blanco sino que es menester que
el deudor demandado demuestre entre otras cosas las siguientes: (i) que el documento
se entrego en blanco o con espacios en blanco, (ii) Que se dieron unas instrucciones



concretas y cudl es el sentido de ellas, o en su caso que ningunas instrucciones emitio el
girador lo cual equivale a dejar sin efecto cambiario la entrega del instrumento (iii) que
las instrucciones que fueron desoidas o desacatadas por el tenedor del instrumento o que
el tenedor del instrumento suplio unas instrucciones inexistentes. (iv) que el instrumento
se halla en poder de quien lo recibio y debio atender las previsiones porque si el titulo
va circulo debe estarse al tenor literal del mismo™”

10.Resulta que los argumentos anteriormente senalados aluden a una carta de

11

instruccion que debe ser llenada conforma a las instrucciones del girador del
titulo o deudor en este caso los demandados, pero, resulta que esa carta de
instruccion no existe, y por tanto sino se autoriz6 a que se llenaran esos
pagarés, con que facultades el tenedor del titulo los lleno? Una cosa es que
exista un titulo valor en blanco con carta de instruccion y que se ha llenado en
forma inexacta, y otra muy distinta a que el titulo valor, en este caso pagarés
base de la accion ejecutiva, todos y cada uno de ellos contenian espacios en
blanco que no fueron autorizados por mis mandantes para ser llenados al arbitrio
de la parte actora, como ocurrié en el sub judice, entonces, si la ley exige ese
requisito de la carta de instruccion que en esta caso no existe, luego el titulo
quedaria incompleto como ocurri6 en el sub lite.

Pero independientemente de si existe o no carta de instrucciones, el tenedor de
un titulo valor girado con espacios en blanco, esta legitimado para llenarlo, pero
ese llenado no puede ser arbitrario, sino con base en las circunstancias del
negocio subyacente o base que le dio origen a ese titulo. En este caso, se giraron
esos titulos en garantia, como respaldo de que Carlos Ernesto Lopez iria a pagar
un saldo de una obligacion generada de la compra de unos saldos sociales de
la sociedad POLLOS SOBERANO, de la cual el sefior Oscar y Octavio Uribe
eran socios. Para el pago de ese saldo, mi mandante Carlos Lopez ofrecié el
pago con la dacién en pago de una finca situada en el municipio de Facatativa y
efectivamente enajené esa finca, como se explica en la accidn declarativa en
que la demandante en este proceso es parte demandada.

.Por ultimo, tampoco es acertado por parte del juzgado desconocer que hubo un

negocio subyacente y que los titulos valores girados, que son base de esta
ejecucion corresponden a una negociacién de $4.000.000.000 de pesos. Que
fue un solo negocio, sino que, por cuestiones tributarias, se segregé en sendos
pagares que servian como medio de garantia y de pago de una obligacién unica.
No de otra manera puede pensarse cOmo es que se giran 18 pagarés en un
mismo dia, con vencimientos en un mismo dia y condiciones normales.

Es por eso de la sinrazdn de la sentencia el desconocer que hubo un negocio y
que no fueron 18 negocios diferentes, sino que simplemente se fraccionad en
esos titulos que le servian de garantia.

12.Esa es la razén de ser de la excepcién propuesta en la que se afirmé que el

representante legal de COLBANK no tenia facultades para obligar a esta
sociedad, en el valor del negocio subyacente. Para la juez le fue facil la
entelequia de que los valores que contiene cada uno de los pagarés estan dentro
de las facultades del representante legal, creyendo que cada pagaré representa
un negocio diferente, cuando el representante legal de la entidad demandada lo
explic6 en detalle, cual era el negocio causal. La falta de facultad en
comprometerse a la sociedad COLBANK era evidente, pues asi lo establecen
los estatutos que se certifican con la Camara de Comercio, toda vez que fue la
misma demandante quien confes6 que se traté de una sola operacion de un
contrato de mutuo por la supuesta suma de 1.800 millones de pesos, es decir,



que en realidad era una sola operacion que se pretendidé dividir en varias
obligaciones, pero que se insiste, se encuentra plenamente probado en el sub
judice, que fue una sola operacién, y es por esa razon que todos los pagarés
obrantes en el expediente tienen la misma fecha de creacion, incluso la
misma fecha de vencimiento.

Por estas potisimas razones, pido al Tribunal sea revocar la sentencia atacada y en
su lugar declarar que prosperan las excepciones de fondo planteadas y, declarar
terminado el proceso, ordenar el levantamiento de las medidas cautelares, y
condenar en costas y perjuicios a la parte demandante.

No obstante, en el entretanto de la decision, en escrito independiente, solicito sea
declarada la suspension del proceso por prejudicialidad civil en materia civil,
mientras se definen las acciones que guardan intima relacién con la presente
accion, tal como se explica y sustenta en memorial enviado en mensaje de datos
independiente.

Del Honorable Tribunal,

Atentame

2

SERTOHINCO VARGAS
No. 19.413.991 de Bogota
T.P.40.886 del C.S. de la J.



24/3/22, 15:53 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

PARA TRASLADO - RECURSO DE QUEJA 018-2018-00246-01 DR ALVAREZ GOMEZ

Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota

<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Jue 24/03/2022 14:48
Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 3 archivos adjuntos (480 KB)
OF 2018-246 TRIB.pdf; F110013103018201800246 01.pdf; 2202.pdf;

Cordial Saludo,

Me permito informarle que el presente proceso se recibid en el correo de reparto el dia 24 de marzo de
2022, para radicar e ingresar.

Respetuosamente dejo constancia que mi funcién asignada es la de radicacién y reparto de los
procesos civiles, por cuanto a la revisién del cumplimiento de protocolo y concordancia de los datos del
expediente digital y el oficio remisorio es competencia de otro empleado.

Nota: Se ingresa al despacho con fecha del 24 de marzo de 2022.
La cardtula como el acta se encuentran en archivo adjunto en formato PDF.

Atentamente,

Laura Victoria Zuluaga Hoyos
Escribiente

De: Juzgado 18 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto18bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 24 de marzo de 2022 8:02

Para: Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior De Bogota
<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: REMITE PROCESO 2018-00246

Buen dia,

De manera atenta me permito remitir el proceso adjunto en el siguiente link, con el fin de que se tramite
el recurso de queja concedido.

£]11001310301820180024600

CONFIRMAR RECIBIDO POR ESTE MEDIO

Cordialmente,

YOLANDA LUCIA ROMERO FRIETO.
SECRETARIA

https://outlook office.com/mail/group/cendoj.ramajudicial.g ovcolrepartotutelassalacivil/email id/AAQKAGQOM TViYjJILTdmMzKNDNKZiOGAMTRmLTVjNGEWNDI;j...  1/2
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24/3/22, 15:53 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

Correo ccto 1 8bt(@cendoj.ramajudicial gov.co
CALLE 12 Nro 9-23 Piso 5 TORRE NORTE VIRREY
Telefax. 2820033

EL contenido de este mensaje Yy de Los archivos adjuntos estan dirigioos exclusivamente a sus
destinatarios y puede contener informacton privilegiada o confidencial. St usted no es el
destinatario veal, por favor informe de ello al remitente Y elimine el mensaje de inmediato, de tal
manera que no pueda acceder a él de nuevo. Estd prohibida su retencion, grabacion, utilizacion o
divulgacion con cualauier proposito.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibio por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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23/3/22, 15:44 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

MEMORIAL DR. SUAREZ OROZCO RV: PROCESO No. 11001-31-03-019-2019-00732-01

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 23/03/2022 14:14

Para: GRUPO CIVIL <grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL DR. SUAREZ OROZCO

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: JUAN CARLOS ROJAS AMOROCHO <j.rojas@rojasamorochoestudiolegal.com.co>

Enviado: miércoles, 23 de marzo de 2022 2:06 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: PROCESO No. 11001-31-03-019-2019-00732-01

Buenos dias:
Envid escrito de recurso de reposicion y suplica, dentro del término legal.

Aporto constancia del envio del presente documento al apoderado de la parte actora,
dando cumplimiento a la obligacion establecida en el numeral 14 del articulo 78 del
C. G. del P. en concordancia con el articulo 6 del decreto 806 de 2020

Gracias

JUAN CARLOS ROJAS AMOROCHO
Abogado

ROJAS AMOROCHO ESTUDIO LEGAL
Carrera 55 No 152-40 int 1- 301 Bogota
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Rojas Amorocho

g Estudio Legal

Honorable Magistrado

Doctor

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Sala Civil

Tribunal Superior de Bogotd, D.C.
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO No. 11001-31-03-019-2019-00732-01. VERBAL de RESTITUCION DE
INMUEBLE ARRENDADO de ARTURO ROMERO SEGURA Y OTROS contra JAIME ARIAS
ARIAS y PAULA BOTERO ARISTIZABAL

JUAN CARLOS ROJAS AMOROCHO, obrando en mi condicién de apoderado especial de los
sefiores PAULA MARCELA BOTERO ARISTIZABAL, y JAIME HERNAN ARIAS, por medio
del presente escrito, dentro del término legal presento recurso reposicién y en subsidio de stiplica
contra el auto de fecha 17 de marzo de 2022, notificado en el estado de fecha 18 de marzo de 2022,
por medio del cual se declar6 Inadmitido el recurso de apelacion presentado por mi como
apoderado de la parte demandada, en los siguientes términos:

Sea lo primero manifestar que el articulo 331, claramente establece la procedencia del recurso de
saplica contra el auto que resuelve la admisién del recurso de admisién; y que el término para
interponerlo es de TRES dias siguientes a la notificaciéon del auto, por lo que el mismo es
procedente y oportuno.

ARTICULO 331. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD PARA PROPONERLA. El recurso de stplica
procede contra los autos que por su naturaleza serian apelables, dictados por el Magistrado sustanciador en el
curso de la segunda o Unica instancia, o durante el tradmite de la apelacién de un auto. También procede contra
el auto que resuelve sobre la admisién del recurso de apelacidn o casacién y contra los autos que en el tramite
de los recursos extraordinarios de casacién o revisién profiera el magistrado sustanciador y que por su
naturaleza hubieran sido susceptibles de apelacion. No procede contra los autos mediante los cuales se resuelva
la apelacién o queja.

La stplica deberd interponerse dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacién del auto, mediante escrito
dirigido al magistrado sustanciador, en el que se expresardn las razones de su inconformidad.

FUNDAMENTOS DEL DESPACHO

Establece la sala que se debe inadmitir el recurso de apelacion interpuesto, teniendo en cuenta
la excepcién a dicho tramite establecida en el numeral 9 del articulo 384 del C. G. del P., en
concordancia con el inciso primero del articulo 385 de la misma norma, manifestando lo
siguiente:

En esas condiciones, considerando lo normado en la regla 9* del citado articulo 384 de la ley adjetiva, en
concordancia con el inciso 1° del canon 385, ibidem, y aunque aqui fue materia de debate el origen de la
tenencia ostentada por los encartados, asi como la existencia de la obligacion de sufragar las rentas periddicas
cobradas, lo cierto es que tales circunstancias no mutan la ritualidad que rige esta clase de procesos, pues, como
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lo dijo la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, en un caso que, mutatis mutandi, aplica a la presente
controversia:

FUNDAMENTO DEL RECURSO

Si bien el despacho manifiesta que se decidi6 sobre la existencia de la obligacion de pago de las
“rentas periddicas”, y tal como se establece en la sentencia, NO HAY lugar al pago de las
mismas, mal pudiera el despacho considerar que el presente asunto solo se limit6 a establecer
“mora en el pago del canon de arrendamiento” y con ello haciendo uso de la analogia contemplar la
inadmisioén del recurso de apelacion, por considerar que cumplia los requisito del numeral 9 del
articulo 384 del C. G. del P., en concordancia con el inciso primero del articulo 385 de la misma
norma.

Respetuosamente la Honorable Sala debe considerar que las excepciones presentadas y los
documentos aportados lograron demostrar que no existe obligacion alguna de pago de “rentas
periddicas”; por lo que no es posible basar la inadmision del recurso de apelaciéon en la mora de
pago de canon de arrendamiento, pues si tal obligacién no existe y asi lo estableci6 el juzgado
19 Civil del Circuito de Bogota en primera instancia, mal podria cercenarse el derecho a la doble
instancia para atacar la nulidad del fallo frente a la restitucion del inmueble y la condena en
costas. Pues al no existir obligacién alguna de pago periédico, no puede existir la causal de
incumplimiento que conlleve a la restitucién y a su vez la condena en costas por una obligacién
que no existia.

Comedidamente solicitado al Honorable Magistrado que tenga en cuenta, que el trdmite
procesal adelantado se present6 con el propdsito que reconocieran de sumas de dinero a titulo
de rentan periddicas, y que con base en ese reconocimiento se declarara el incumplimiento del
pago y que como consecuencia de ello se ordenara la restitucion, por lo que no se trata de un
proceso de restitucion de tenencia por la mora el pago de “canon de arrendamiento” como lo
establece la Sala, pues la obligacién de pago periédico NO fue demostrada, como lo evidencia
la sentencia, requisito sine qua non, se podria predicar la excepcion al trdmite de segunda
instancia contemplada en el numeral 9 del articulo 384 del C. G. del P., en concordancia con el
inciso primero del articulo 385 de la misma norma

De acuerdo con los hechos y las pretensiones de la demanda se trata de un proceso
DECLARATIVO en donde se solicita que se declare que mis representados son tenedores del
inmueble, que se declare reconocimiento de la obligacién de pago de unas rentas periédicas, que
se declare que el pago es de $16.058.706, para el mes de marzo de 2015, entre otras, por lo que
como podra concluir NO se trata de un simple proceso de restitucion de inmueble si no de un
proceso declarativo para demostrar “una situacién factica” de tenencia y una obligacién de
pago, por la misma, y no de un proceso verbal sumario de restituciéon de inmueble; situacién
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estd que sin duda no puede ser objeto de la excepcién establecida en el numeral 9 del articulo
384 del C. G. del P., en concordancia con el inciso primero del articulo 385 de la misma norma.

De acuerdo con lo anterior, y tal como se encuentra demostrado, no existe fundamento alguno
para considerar que la demanda presentada solo se trataba de una restituciéon por causa de la
“mora en el pago del canon de arrendamiento”; y considerar que el tramite solo se limitaba al articulo
384 del C.G. del P.; pues como se puede desprender de la demanda presentad se trata de una
proceso declarativo en el que se pretende que el despacho declare que existe una situaciéon
factica de tenencia, que por esa tenencia se debia pagar “rentas periédicas”; que se declare que
el valor de “las rentas periddicas”; que se declare el incumplimiento del pago de las “rentas
periddicas” y que se sancione el incumplimiento con la restitucién del inmueble. Declaraciones
que no se pueden tramitar por el proceso establecido en el articulo 384 del C.G. del P., por lo que
la excepcion establecida en el numeral 9 del articulo 384 del C. G. del P., en concordancia con el
inciso primero del articulo 385 de la misma norma, no puede sr el fundamento de la inadmisién
del recurso de apelacion presentado por la parte demandada.

Aunado a lo anterior, el despacho debe revisar el fallo emitido por el Juzgado 19 Civil del
Circuito de Bogotd, pues respetuosamente considero que existe un seria y notoria incongruencia
en el fallo que a pesar de la excepciones del recurso de apelacion es susceptible de ser corregida,
ya que existe una contradiccion en el fallo, toda vez que en su primera aparte establece que existe
una obligacion por parte de mis representados para con los demandantes (PAGO DE RENTAS
PERIODICAS), y en la segunda parte niega la causal impetrada para la restituciéon (LA FALTA DE
PAGO), con lo cual el fallo se torna ambiguo y por tal motivo carece de sustentacién factica y
probatoria

El despacho A quo, comprobé cémo lo establece en el numeral 9, pagina 7 del fallo, que no existe
ninguna obligacién que genere rentas periddicas, expresamente manifesto:

“(...) no es viable acceder a los pedimentos referidos al pago de renta en los términos y condiciones
reclamados en el libelo introductorio, toda vez que las condiciones que llevan al pago, tales como el
concepto, monto, incrementos y periodicidad no se probaron en el expediente. Y es que no puede
pretenderse que revivan las condiciones de pago de una renta en los términos del contrato de
arrendamiento celebrado en el afio 2010 y que se declaré terminado en febrero de 2015, al darse
inicio a un convenio diferente como fue la opcién de compra. (...)"

Consideraciéon que sin duda demuestra que no existe ninguna obligacién de pago de rentas
periddicas, por lo que la excepcion establecida en el numeral 9 del articulo 384 del C. G. del P,
en concordancia con el inciso primero del articulo 385 de la misma norma, no puede tener
aplicacién, ya que la tenencia del inmueble NO esta atada a ninguna obligacién de “pago o mora
en el pago” por parte de los demandados, como lo requiere la norma citada y fundamento del auto
objeto de recursos.

De acuerdo con lo anterior, se entiende que no existe una obligacion de pago de rentas periddicas
y si esa obligaciéon no existe, no puede existir la causal de incumplimiento que genere la “sancién”
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de restitucion, pues la tenencia del inmueble esta ligada a un contrato de opcién de compra, no al
pago de rentas periédicas

La Corte Constitucional frente al principio de la doble instancia en sentencia C - 718 de 2012, sefialo:

La Sentencia C-046 de 2006[18] es enfatica en reiterar que la regulacién de losdiversos
procedimientos judiciales, corresponde al legislador en ejercicio de su amplia
potestad de configuracion[19]. En ese sentido, la Corte ha sefalado que con fundamento
en sus atribuciones constitucionales, es el legislador el llamado a establecer en las
diversas actuaciones judiciales los procedimientos que han de surtirse, las acciones, los
términos, los recursos y en general todos los aspectos propios de cada proceso
atendiendo su naturaleza, a fin de establecer las reglas que han de observarse[20].

En virtud de esta atribucion puede preceptuar diferentes medios de impugnacion de las
decisiones judiciales, como, por ejemplo, recursos ordinarios y extraordinarios, las
circunstancias y condiciones en las que proceden y la oportunidad procesal para
interponerlos y decidirlos, e incluso definir cuando no procede ningun recurso. En ese
sentido es preciso recordar la sentencia C-005 de 1994, en la que la Corte expreso lo
siguiente. (Negrilla fuera de texto).

“Asi, pues, si el legislador decide consagrar un recurso en relacion con ciertas
decisiones y excluye del mismo otras, puede hacerlo sequn su_evaluacion acerca
de la necesidad y conveniencia de plasmar tal distincion, pues ello corresponde
a_la funcion que ejerce, siempre que no rompa o desconozca principios
constitucionales de obligatoria observancia. Mds todavia, puede, con la misma
limitacion, suprimir los recursos que haya venido consagrando sinque, por el sélo
hecho de hacerlo, vulnere la Constitucion Politica.” [21]

(...)

En relaciéon con el principio de la doble instancia[23], como ya se sefialaba, éste tieneun
vinculo estrecho con el debido proceso y el derecho de defensa, ya que busca la
proteccion de los derechos de quienes acuden al Estado en busca de justicia[24]. Sin
embargo, como lo ha puesto de presente reiteradamente la Corte, dicho principiono
hace parte del contenido esencial del debido proceso ni del derecho de defensaen
todos los campos, pues la propia Constitucidon, en su articulo 31, establece que el
Legislador podra consagrar excepciones al principio general, segun el cual toda sentencia
es apelable o consultable[25].

Asi las cosas, la Carta de manera expresa sélo establece el derecho a impugnar la
sentencia adversa en materia penal y en las acciones de tutela (CP arts 28 y 86).
Igualmente, los pactos de derechos humanos ratificados por Colombia, como la
Convencion Interamericana o el Pacto de Derechos Civiles y Politicos, y que hacen parte
del bloque de constitucionalidad (CP art. 93), prevén el derecho a impugnar la sentencia
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en materia penal, pero no establecen esa posibilidad en los otros campos del derecho,
para los cuales exigen Unicamente que la persona sea oida, con las debidas garantias y
dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e
imparcial, establecido con anterioridad por la ley[26].

Conforme a lo anterior, a pesar de laimportancia que puede tener la posibilidad de apelar
una sentencia contraria, es claro que, no es obligatorio que todos los procesos judiciales
sean de doble instancia. Asi, la sentencia C-345 de 1993, entre otras, advirtido que "el
articulo 31 superior establece el principio de la doble instancia, de donde se deduce el de
apelacion de toda sentencia, pero con las excepciones legales, como lo dispone la norma
constitucional. Excepciones que se encuentran en cabezadel legislador para que sea él
quien las determine, desde luego, con observancia del principio de igualdad"[27].

De igual manera el articulo 9 del C.G. del P., establece que “los procesos tendran dos instancias a
menos que la ley establezca una sola”.

En concordancia con tal precepto, el articulo 321 ibidem, sefiala que son apelables los autos alli
enlistados proferidos en primera instancia.

Teniendo en cuenta como se demostré que el proceso objeto de recurso de apelacion, no solo se
trataba de solicitar la restitucion del inmueble, sino de un reconocimiento previo de los elementos
de una situacion factica derivada de una fallo, no se puede enmarcar que el tramite solo se limit6 a
lo establecido en el numeral 9 del articulo 384 del C.G. del P, que consagra que “cuando la causal
de restitucion es exclusivamente la mora en el pago del canon de arrendamiento, el proceso se
tramitara en tnica instancia”, maxime cuando se demostr6 que tal obligacién nunca ha existido y
si no existe la obligacién de pago, no se puede configurar mora, y si no se pudo configurar la mora,
no puede aplicar la excepcion establecida en el numeral 9 del articulo 384 del C.G. del P.; ni ordenar
la restitucion del inmueble.

PETICION

Solicito al despacho revocar el auto de fecha 17 de marzo de 2002 por medio del cual se declar6é
inadmisible el recurso de apelacion solicitada por la parte demandada, en su lugar continuar
con el trdmite de recurso de segunda instancia.

Respetuosamente,

]

JUAN CARLOS ROJAS AMOROCHO
C.C. No. 79.243.962 de Suba- Bogota
T.P. No. 71.576 del C.S. de la].
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23/3/22, 14:03 Correo de juancarlosrojasestudiolegal - RECURSO DE REPOSICION PROCESO 11001-31-03-019-2019-00732-01

M Gmall JUAN CARLOS ROJAS AMOROCHO <j.rojas@rojasamorochoestudiolegal.com.co>

RECURSO DE REPOSICION PROCESO 11001-31-03-019-2019-00732-01

1 mensaje

JUAN CARLOS ROJAS AMOROCHO <j.rojas@rojasamorochoestudiolegal.com.co> 23 de marzo de 2022, 14:03
Para: JOSE ANTONIO SALAZAR RAMIREZ <salazarramirezabogado@hotmail.com>
Cc: PAULA MARCELA BOTERO ARISTIZABAL <paulaboteroa@gmail.com>, JAIME ARIAS <jaimehariasa@hotmail.com>

Buenos dias:

Dando cumplimiento a la obligacion establecida en el numeral 14 del articulo 78 del C.
G. del P. en concordancia con el articulo 6 del decreto 806 de 2020, envio el escrito de
recurso de reposicion.

Gracias

JUAN CARLOS ROJAS AMOROCHO
Abogado

ROJAS AMOROCHO ESTUDIO LEGAL
Carrera 55 No 152-40 int 1- 301 Bogota

brx RECURSO DE SUPLICA.pdf
1205K
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24/3/22, 18:01 Correo: Sandra Milena Cepeda Montiel - Outlook

MEMORIAL RV: RADICACION DE MEMORIAL - RAD. 11001310302520170003901
INVERSIONES, GESTIONES Y PROYECTOS S.A.S. vs. LUIS FERNANDO QUIROGA
MONCALENAO.

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 01/03/2022 16:32

Para: GRUPO CIVIL <grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL

Atentamente,

Repriblica de Colombia

Rama Judicial del Poder Priblico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Av. calle 24 N*53-28 Torre C - Oficina 305
Teléfono: 423 33 90 Extension 8349
Email: secsctribsupbtal&cendoj.ramajudicial. gov.co

OSCAR FERNANDO CELIS F IRA
Secretario Judicial

De: AGM - Maria Camila Herrera <mherrera@agmabogados.co>

Enviado el: martes, 1 de marzo de 2022 2:53 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Despacho 00 Sala Civil Tribunal Superior - Bogotd D.C. <des00sctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretario 02
Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: Diego Gomez <dgomez@agmabogados.co>; Jessica Trujillo <jtrujillo@agmabogados.co>; AGM - Luis Abril
<ljabril@agmabogados.co>; Jackeline Wilches <jwilches@agmabogados.co>; luisfquiroga57 @hotmail.com
Asunto: RADICACION DE MEMORIAL - RAD. 11001310302520170003901 INVERSIONES, GESTIONES Y PROYECTOS
S.A.S. vs. LUIS FERNANDO QUIROGA MONCALENAO.

Importancia: Alta

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.- Sala Civil
M.P. Jose Alfonso Isaza Davila.

Reciban un cordial saludo,

En estricto cumplimiento de lo dispuesto en el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020,
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura, y del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 , me
permito radicar memorial sustentando recurso de apelacién en contra de la sentencia de instancia
dictada dentro del Proceso Ejecutivo Hipotecario No. 11001310302520170003901 de
INVERSIONES, GESTIONES Y PROYECTOS S.A.S., contra LUIS FERNANDO QUIROGA
MONCALEANO.
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24/3/22, 18:01 Correo: Sandra Milena Cepeda Montiel - Outlook

Para efectos de notificacion, se podran remitir a la direccidn fisica o electrénica sefialadas en el
memorial y/o mediante el presente correo.

Por favor confirmar recibido.

Respetuosamente,

Maria Camila Herrera
ABRII, | ABOGADA

=P mherrera@agmabogados.co
%\4 (-’ (J MEZ www.agmabogados.co
PBX: (571) 3464002 /319 210 9849

o
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El contenido de este correo electronico junto a sus adjuntos, es confidencial y de uso exclusivo de la
persona a quien se dirige, pues contiene informacion personal que se encuentra Constitucional y
legalmente protegida. Si usted no es el destinatario solicitamos que notifique al emisor de la
situacion presentada y prosiga eliminando este mensaje de datos. Se advierte que debe limitarse de
manera estricta la divulgacion, difusion, distribuciéon, copia o cualquier acto relacionado con la
informacion aqui contenida, so pena de emprender las acciones legales pertinentes.

The content of this email with its attachments, is confidential and for the exclusive use of the person
being addressed, as it contains personal information that is Constitutional and legally protected. If
you are not the recipient, you are kindly requested to notify the sender of the situation presented
and to continue deleting this data message. It should be strictly limited to the disclosure,
dissemination, distribution, copying or any act related to the information contained herein, under
penalty of taking appropriate legal action.
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Seiior,

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.- Sala Civil
M.P. Jose Alfonso Isaza Davila.

E. S. D.

Referencia: Apelacion de sentencia dentro del Proceso Ejecutivo
Hipotecario No. 2017-0039 de INVERSIONES, GESTIONES Y PROYECTOS
S.A.S., contra LUIS FERNANDO QUIROGA MONCALEANO.

Asunto: Memorial sustentando recurso de apelacion en contra de la
sentencia de instancia.

Actuando en calidad de apoderado de la parte demandante, de condiciones civiles conocidas
dentro del expediente, acudo respetuosamente a su despacho dentro del término
contemplado en el articulo 14 del decreto 806 de 2020, con el fin de sustentar el recurso de
apelaciéon formulado en contra de la sentencia de instancia dictada dentro del proceso en
referencia el pasado treinta 30 de septiembre de 2021, conforme las siguientes:

I CONSIDERACIONES

Tal como se manifestd en la formulacion de reparos concretos en contra de la sentencia de
instancia, son varios los errores en los que incurrid el juez de primera instancia desde el
punto de vista probatorio y procedimental.

A continuacién, se exponen en forma detallada los reparos concretos que le endilgamos a
la sentencia de instancia.

1.1. Defectos procedimentales

El juzgado de primera instancia desconocid lo establecido en el inciso 2 del articulo 430 del
C.G.P., el cual establece:

"Los requisitos formales del titulo ejecutivo solo podran discutirse mediante recurso de
reposicion contra el mandamiento ejecutivo. No se admitird ninguna controversia sobre los
requisitos del titulo que no haya sido planteada por medio de dicho recurso. En
consecuencdia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran reconocerse o declararse
por €l juez en la sentencia o en el auto que ordene sequir adelante la ejecucion, sequn fuere
el caso.”

De acuerdo con el estudio del expediente, es evidente que la parte demandante guardd
absoluto silencio frente en la oportunidad procesal correspondiente para alegar cualquier
requisito formal del titulo valor base de la presente accion.

No solamente guardd silencio dentro del término para pronunciarse sobre los requisitos
formales, sino que también en la contestacion de la demanda y en la formulacion de
excepciones de mérito, nada dijo respecto del requisito de reestructuracién del crédito
echado de menos por el juzgado de primera instancia.
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En ese orden de ideas, no le era dable al despacho proferir sentencia en donde se
reconocieren defectos formales del titulo ejecutivo, de conformidad con la normatividad
procesal aplicable.

1.2. Desconocimiento de jurisprudencia uniforme

Tal como se expresd en el escrito de formulacién de reparos concretos, el juzgado de
primera instancia desconocid la jurisprudencia uniforme respecto de las excepciones que
establecid el legislador, en donde resulta inexigible al acreedor la realizacion del tramite de
reestructuracion cuando existen serias dudas sobre la capacidad econémica del deudor.

Adicionalmente, me permito enunciar sentencias que al respecto también han hecho énfasis
en la postura sobre la reestructuracion y recalcan qué no siempre resulta apropiado el
cumplimiento del mencionado presupuesto, ejemplo de ello cuando el juez advierta "gue
existen otros procesos ejecutivos en curso contra el deudor, por obligaciones diferentes, o
que no obstante la reestructuracion, el deudor carece de la capacidad financiera para
asumir la obligacion”, caso en el cual, "se exceptiua el mandato de dar por
terminado el proceso, el cual continuard, en el estado en el que se encontraba,

por el saldo insoluto de la obligacion” (Cfr. STC9036-2019,STC5975-2019, STC4078-
2019, entre otras).

No puede perderse de vista que el deudor, dentro de la practica del interrogatorio de parte
absuelto, manifestd “no contar con capacidad economica para restructurar la
obligacion”.

Ahora bien, debe tenerse en cuenta que lo afirmado por el demandado es plena prueba de
confesion en su contra de la cual se concluye sin ningin asomo de duda que no cuenta, ni

contaba, con la capacidad econdmica necesaria para para asumir un eventual pago de la
obligacidn, asi esta se hubiere reestructurado.

Sin perjuicio de lo expuesto, resulta importante traer a colacién el término
“"REESTRUCTURACION DEL CREDITO"” sefialado por la Superintendencia Financiera como:

"Negocio juridico de cualquier clase, que tenga como objeto o efecto modificar cualquiera
de las condiciones originalmente pactadas, en beneficio del deudor. Asi las cosas, debe
advertirse que la figura de la reestructuracion de obligaciones, es una alternativa que se da
en principio como resultado de un acuerdo de voluntades (subrayado fuera del texto)
entre las partes contratantes, durante cualquier momento de la vida del crédito y que busca
mejorar las condiciones de pago del deudor con miras a la recuperacion del crédito, previa
evaluacion por parte de la entidad financiera que le permita establecer la viabilidad de /a
misma. "

En efecto, en este caso es preciso atender el principio general del derecho segun el cual
nadie esta obligado a lo imposible “Ad impossibilia nemo tenetur”. En este sentido se
aducen motivos que reflejen la imposibilidad de poder reestructurar el crédito entre el
acreedor y deudor como lo estipula la Ley y por razones que reitero, se le deben atribuir al
demandado como quiera que manifestd no contar con capacidad econdmica v,
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adicionalmente, ha mantenido una postura esquiva y distante respecto de atender las
obligaciones a su cargo.

"Continuar exigiéndole a la parte demandante que lleve a su culminacion /a
reestructuracion de mutuo acuerdo con su contraparte, sin recabar que esta
evidencia una ausencia de voluntad para hacerlo, o instandole a acudir a una
entidad que no tiene competencia para definir un desacuerdo, contraviene el
principio general del derecho ad impossibilia nemo tenetur, en otras palabras, nadie
estd obligado a lo fisica o juridicamente imposible y, en ese orden de ideas, menos
puede quedar en total indefinicion o _incertidumbre la suerte del titulo valor y la
obligacion crediticia en €l contenida, debiéndose abjurar el manto formalista que
erroneamente impone la jueza de instancia de recabar a ultranza el acuerdo o que
cualquier disputa sea dirimida por la_Superfinanciera, sin_parar _mientes en Ia
particularidad de cada caso

Ciertamente, este tipo de actos jurisdiccionales son reprochables en nuestro
ordenamiento juridico, pues es lugar comun que no puede otorgarse mayor
relevancia a las formas procedimentales en perjuicio de los derechos sustanciales.
Incluso, la guardiana de la supremacia y la integridad de la Constitucion ha precisado
qgue exigir "el cumplimiento de requisitos formales de forma irreflexiva,
aunque ello pueda ser una carga imposible de cumplir para las partes”,

conllevaria a consumarse un defecto procedimental por exceso ritual
manifiesto (TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI- SALA CIVIL

DE DECISION MAG. PONENTE DR. HOMERO MORA INSUASTY RAD. 76001-31-03-
012-2019-00264-01-3568)"

II. PETICION

Con fundamento en las anteriores consideraciones, solicito respetuosamente a su despacho
se sirva revocar la totalidad de la sentencia de instancia, dictada el pasado diecinueve (19)
de agosto de dos mil veintiuno (2021) y, en consecuencia, se sirva acceder a las
pretensiones de la demanda ejecutiva hipotecaria de la referencia.

Respetuosamente,

Diego Fernando Gomez Giraldo
C.C. 1.032.375.708 de Bogota D.C.
T.P. 183.409 del C.S. de la J.

dgomez@agmabogados.co

mherrra@agmabogados.co
Cel: 321 46506 17

PBX: (+57-1) 3464002 - 3176568093 / info@agmabogados.co/
www.agmabogados.co
Carrera 19A No.90 - 13 Of. 401. Bogota D.C. - Colombia
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL
E .S .D.
DEMANDANTES: MARIA ISABEL PRADA SERRANO Y SONIA YOHANNA PRADA
SERRANO
DEMANDO: JUAN PABLO PRADA SERRANO
PROCESO: 110013199002-2020-00196-03
ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION CONTRA DE LA
SENTENCIA PROFERIDA EL DIA 7 DE FEBRERO DE 2022.
FOLIOS: 8, INCLUIDO ESTE.

CLAUDIA ALVAREZ VEJARANO, obrando en mi condicién de apoderada de las sefioras SONIA
YOHANNA PRADA SERRANO y MARIA ISABEL PRADA SERRANO, tal y como consta en el
expediente; mediante la presente me permito sustentar recurso de apelacion contra la decisiéon que
consta en la sentencia 2020-800-00196 con numero de radicado 2022-01-054300, de fecha 7 de
febrero del 2022, proferida por la Superintendencia de Sociedades manifestando en primer lugar que
reiteramos los argumentos y desarrollos contenidos en el escrito mediante el cual se interpuso el
recurso de apelacion, y, aprovechamos esta oportunidad simplemente para ampliar la sustentacion
en lo que se refiere al reclamo que se formula en apelacion con respecto a los siguientes términos:

1. En cuanto a la inexistencia de inventarios en construcciones en curso y el deber no
cumplido por el administrador, de haber reflejado en la contabilidad la realidad
economica de la compaiiia.

Nuevamente son tres los reparos que se formulan con respecto a la decisiéon adoptada por el
Despacho con respecto los inventarios inexistentes.

1.1.El desconocimiento del tratamiento contable de los proyectos de construccion.

1.2.La falta de valoracion de la prueba.

1.3.La falta de analisis de las consecuencias de mantener registrados unos inventarios como
construcciones en curso cuando las construcciones a que se refiere fueron finiquitadas en
el afio 2014.

1.1. Con respecto al tratamiento contable de los proyectos de construccion.

Sea lo primero reiterar que la sociedad ISASER S.A. adelant6 varios proyectos de construccion,
siendo materia del proceso particularmente los proyectos denominados Piedecuesta y Santa Isabel.

El proyecto constructivo denominado Bosques de Piedecuesta se desarrollé directamente por la
sociedad predicando la propiedad sobre el inmueble en que se desarrollé el proyecto, y la condicidon
de constructor.

El proyecto denominado Santa Isabel, fue construido por Isaser S.A. sobre terreno ajeno, cuya
titularidad juridica se encontraba en un patrimonio auténomo administrado por una sociedad
fiduciaria, de manera que aca la condicion de Isaser S.A. era la de “contratista del Patrimonio
Autéonomo”, siendo, reiteramos, una construccién para un tercero.

A su turno, dentro de esta figura fiduciaria, Isaser S.A. obraba como Fideicomitente y Beneficiario.
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Entonces tenemos dos esquemas diferentes, que desde el tratamiento contable se manejan
igualmente de manera diferente, observemos:

Construccion desarrollada como tercero
Construccion directa realizada por Isaser | designado por una Sociedad Fiduciaria en

sobre Terreno Propio (Pie de cuesta) ejecucion del objeto de un Patrimonio
Auténomo
Fideicomitente
Calidad en que . Calidades que —
, Constructor directo Beneficiario
actua Isaser ostenta Isaser

Contratista constructor
El Patrimonio Autbnomo.

¢Quién lleva los ¢Quién lleva los | Isaser maneja
registros registros exclusivamente el control
contables del | Isaser S.A. contables del | de los gastos incurridos
Proyecto de Proyecto de | para efectos de rendir
Construccion? Construccion? cuentas a la fiduciaria

sobre el dinero recibido.

i Cuando Isaser obra como constructor en terreno propio.

Ahora bien, En el primer caso, esto es, cuando Isaser S.A. es el constructor de un proyecto sobre un
inmueble propio, de manera simple, el desarrollo del proyecto hasta su culminacion lo registra
contablemente Isaser, mostrando en su contabilidad a todos los usuarios de la informacion financiera
las realidades econémicas. ¢y cuales son esas realidades economicas?:

a) Que es propietario inscrito del derecho de dominio sobre un lote de terreno: Se afecta la
cuenta de propiedad planta y equipo.

b) Que avanza en la construccion de un condominio de apartamentos, y para ello
paulatinamente en el tiempo y en la medida en que avanza la construccién registra en la
cuenta construcciones en curso los costos y gastos asociados al proyecto por concepto de
ladrillos, cemento, varilla, honorarios por estudio de suelos, honorarios por servicios legales,
etc., todo circunscrito a la relacion directa entre el gasto y su relacién de causalidad con el
proyecto constructivo.

c) Cuando la construccion se termina, y ya no existe obra en cuanto tal, la realidad
econdmica no es otra que el gue ahora Isaser es dueiia de los apartamentos que estan
listos para la venta, entonces ya no puede existir suma alguna en construcciones en curso,
se adjudican los costos a las unidades privadas para la venta, y se lleva este registro
contable a Inventario de bienes para la venta.

d) Cuando un apartamento de estos se vende, entonces Isaser que es quien comparece a la
notaria a trasladar la propiedad sobre el inmueble a titulo de venta, registra el precio de la
venta como un ingreso en el estado de resultados integral, da de baja el apartamento que
vendié de inventario de bienes para la venta, y lleva el precio de la venta si fue de contado
a la cuenta de Bancos y si fue un precio que se pagara a cuotas, a cuentas por cobrar.

ii. Cuando Isaser es contratista constructor de un proyecto en terreno ajeno.

En el segundo caso, esto es, cuando Isaser Obra como un simple contratista a cuyo cargo esta
adelantar la construccion, la realidad econémica que debe reflejar la contabilidad es otra bien
diferente:

2.1.Registra el dinero que le gira el duefio del inmueble (patrimonio autbnomo) como anticipos
recibidos (cuenta del Pasivo) siendo su contrapartida otra cuenta del estado de resultados
integral que es la cuenta de Bancos.

2.2.Va adelantando la obra, se reune con el duefio del inmueble, levantan un acta de avance de
obra, y entonces las sumas de dinero gastadas y reflejadas en el avance de la obra,
disminuyen la cuenta de anticipos recibidos y la cuenta de Bancos en la misma cifra.

2.3.8Si le van a pagar honorarios por servicios de construccion en la medida en que avanza la
obra, entonces, procede a facturar honorarios, y eso se registra como ingresos en el estado
de resultados integral y en cuentas por cobrar en el estado de situacion financiera. Cuando
le paguen efectivamente los honorarios, entonces esa realidad econémica se muestra
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afectando por disminucién las cuentas por cobrar, llevando el dinero recibido a la cuenta de
bancos, la retencion en la fuente que le hayan practicado en anticipo de impuestos.

iiii. Cuando Isaser es constructor al servicio de un patrimonio auténomo en donde
ademas obra como fideicomitente y beneficiario.

Ahora, cuando ademas de ser un contratista para adelantar la construccion, es al mismo tiempo
fideicomitente y beneficiario del patrimonio auténomo duefio del lote de terreno y del proyecto
constructivo y quien terminara siendo duefio de las unidades privadas una vez terminada la
construccion, entonces esa realidad economica afecta o se refleja en otras cuentas contables asi:

a. La contabilidad del proyecto la lleva La Fiduciaria, aplicando lo que se indicé en el
numeral a anterior, esto es, registrando en la contabilidad del patrimonio auténomo
las realidades econdémicas que se van generando durante el desarrollo del proyecto.

b. Quien transfiere al final las unidades para la venta (apartamentos) es el patrimonio
auténomo.

c. Quien recibe el ingreso producto de la venta es el patrimonio auténomo.

d. Cuando ya todo esta vendido, procede a la liquidacion de patrimonio auténomo y de
existir un remanente, este se constituye en el Beneficio que se lleva el Beneficiario
del Patrimonio Auténomo, esto es, Isaser.

e. Delo anterior que en la contabilidad de Isaser, la cuenta que se afecta es una cuenta
del activo, denominada Derechos Fiduciarios, en la que se registra el monto que se
recibira una vez liquidado el patrimonio auténomo.

La gran diferencia aca se encuentra en el hecho de que la contabilidad del patrimonio auténomo
debe reflejarse practicamente como espejo en la contabilidad del fideicomitente beneficiario, salvo
por las siguientes realidades econémicas que implican registros contables diferentes:

1. El Fidiecomitente y beneficiario no tiene en su contabilidad registrado el lote sobre el cual se
construira el proyecto constructivo. El valor de este lote queda registrado en derechos
fiduciarios.

2. El Fideicomitente y beneficiario, una vez terminado el proyecto y una vez nace a la vida
juridica el reconocimiento de la existencia de los inmuebles construidos, lo que sucede
cuando se le adjudican folios de matricula inmobiliaria individualizados a los bienes y estan
listos juridicamente para su venta, no afecta ni refleja la existencia de esos activos en sus
inventarios de bienes para la venta, porque no son suyos, lo que hace es que en la cuenta
de derechos fiduciarios, queda registrada la suma de dinero a la que tendria derecho como
resultado de:

Derechos fiduciarios = Precio de venta — Costos y gastos adjudicados a las unidades para la venta

3. La realidad econdmica para Isaser desde el afio 2014 época para la cual los proyectos de
construccion terminaron y nacieron a la vida juridica apartamentos o casas para la venta, es
que la sociedad fiduciaria registra contablemente inventarios para la venta, establece el
costo de esos inventarios de apartamentos para la venta, adjudicando a cada unidad privada
todos los costos y gastos en que se incurrié para su construccion, de manera que ya los
inventarios de construcciones en curso dejan de existir, porque ya esos ladrillos, cemento,
varilla, gastos de excavacion etc., estan adheridos, estdn sumados, estan inmersos en el
valor de cada apartamento y cada casa que se va a vender por el patrimonio autébnomo.

Todo lo anterior para explicar el gravisimo error en que incurre el despacho al proferir la sentencia
de primera instancia, al considerar que los costos y gastos, los inventarios de construcciones en
curso, solo se pueden descargar cuando se vendan los inmuebles. Considerar que para nada sirve
la cuenta de inventario de bienes para la venta, lo que se deduce de lo anterior, es que el Despacho
considera que cuando escrituro es que puedo doy de baja los inventarios de las construcciones en
curso, y en ese momento ya no es de la empresa el apartamento vendido, entonces debe ser en el
entendimiento del juez de primera instancia que la cuenta de inventario de bienes para la venta no
se utiliza, no existe o no sirve para nada.

Esto es en nuestro entendimiento absolutamente falso, por cuanto los inventarios de construcciones
en curso dejaron de existir cuando el proyecto termind, porque la verdad verdadera es que eso que
un dia fue inventarios de construcciones en curso, ahora son parte del costo de los apartamentos
que existen, que son tangibles, que se transfieren por escritura publica, y que la fiduciaria tiene como
inventarios de bienes para la venta.
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1.2.Por lo que hace a la falta de valoracion de la prueba.

Pero lo que es mas grave:

El Despacho que profiere la sentencia materia de la presente apelacion no le da ningun efecto al
desobedecimiento por parte del administrador demandado a la orden dada por el mismo Juez para
que se entregara el detalle de la cuenta de construcciones en curso. El administrador demandado
no cumple la orden del Juez y para el Juez eso no es relevante.

Y es que es claro que de haber entregado el detalle de la cuenta de inventarios construcciones en
curso, no se hubiera encontrado nada, porque no existe.

El administrador demandado desvia la atencién del despacho entregando un detalle de otra cuenta
totalmente diferente a aquella que le fue exigida por el mismo Juez, y el Juez no analiza que si fuera
cierto que existen inventarios como construcciones en curso y que eso esta representado en otra
cuenta contable independiente, entonces tendria que haberse preguntado:

Si es cierto que uno mantiene los costos y gastos en que se incurre al construir un inmueble siempre
y hasta que se transfiera por escritura publica los bienes, ¢ porqué en la cuenta que me entrega la
administracion no veo ladrillos, cementos, varilla?... §porqué solo observo honorarios, servicios y
otros conceptos?

3. La falta de analisis de las consecuencias de mantener registrados unos inventarios
como construcciones en curso cuando las construcciones a que se refiere fueron
finiquitadas en el afo 2014.

Reiterando lo expresado ya, recordemos que cualquier beneficio que pudiera recibir Isaser derivado
del esquema fiduciario a través del cual se manejo el proyecto Santa Isabel, se encuentra reflejado
en la cuenta del activo denominada Derechos Fiduciarios, porque la realidad econdémica de Isaser
no es otra diferente a que tendria eventualmente el derecho a recibir una suma de dinero cuando el
fideicomiso se liquide.

Cabe anotar aca igualmente que, de acuerdo con los testigos el contrato fiduciario no se ha liquidado
porque la sociedad fiduciaria no ha recibido los pagos por sus comisiones y otros, y que tales
comisiones se siguen causando, de manera que la otra realidad de la que no podemos escapar es
que asi se transfiriera la propiedad por la fiduciaria a los adquirentes, no existiria beneficio alguno
para Isaser, dado que no ha cubierto sus deudas con la fiduciaria y estas son superiores a cualquier
suma que en algun momento hubiera tenido derecho a recibir.

Las consecuencias de no haber dado de baja los inventarios inexistentes que son materia de
discusion son las siguientes:

i. Incumplimiento del deber de diligencia de los administradores de las sociedades comerciales
en Colombia conforme al articulo 23 de la ley 222 de 1995.

ii. La presentacion de informacion financiera que no refleja la realidad econdémica de la
compafiia con el impacto socio-econémico general que genera para todos los usuarios de
tal informacion.

iii. El ocultamiento de una real situacién de deterioro patrimonial que de haberse dado de baja
los supuestos e inexistentes inventarios en su oportunidad, hubiera conducido a reflejar
claramente una causal de disolucion por pérdidas, de manera que los usuarios de la
informacion y las aca demandantes hubieran podido tomar decisiones oportunamente tales
como la liquidacién de la compainiia o su capitalizacion.

iv. Un perjuicio derivado del dafio emergente, en la medida en que de haberse reflejado de
manera adecuada la informacién en el momento oportuno, hubieran existido activos
suficientes para honrar todas las obligaciones de la sociedad y eventualmente algo de
remanente a favor de las demandantes.

Concluyendo, via esta apelacion ante el honorable tribunal, lo que se busca de manera concreta en
este punto en particular relativo a los inventarios de construcciones en curso, es que se respeten y
se hagan respetar las normas contables, que constituyen normas cuyo acatamiento resulta
vinculante para el administrador y se confirme que en efecto, la informacion financiera presentada
por el administrador a todos los usuarios de la misma, no cumple con la ley, no respeta los estandares
contables y no refleja la realidad de la compafiia.
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Es por eso que debe ser sancionado el administrador, dado el incumplimiento de sus deberes legales
y con la severidad que corresponde derivada del hecho de que la informacion financiera resulta ser
de interés general, dado que las decisiones que se adoptan frente a una compania parten de la
credibilidad que se otorga a esta informacion, y al no responder a una realidad econémica, tal
informacion es falsa, induce a error, no solo a las accionistas demandantes que fueron engafadas y
no pudieron adoptar decisiones basadas en informacién real, como a todos los terceros acreedores,
entidades financieras, que son inducidos a creer que existe un activo como prenda general de los
acreedores, siendo la realidad que tal activo no existe, no se puede tocar, no se puede realizar,
porque no es real.

2. En cuanto al no pago de retenciones en la fuente.

De manera adicional, a lo ya expuesto en el recurso presentado con anterioridad, debe indicarse
que, el fallador incurre en un error al no reconocer la responsabilidad del administrador y el dafio que
se ha causado a la sociedad Isaser S.A, por parte de su administrador con el no pago de las
retenciones en la fuente, este actuar del gerente ha generado que se causen intereses y sanciones,
que no pueden desconocerse por el simple hecho que la Direccién de Impuestos y Aduanas
Nacional, no se haya percatado de estos incumplimientos.

No es de recibo que un Juez de la Republica, funcidon que esta ejerciendo el Delegado de la
Superintendencia de Sociedades, acepte de recibo el incumplimiento por parte de una compaiia de
obligaciones legales, que entre todos deberiamos procurar su cumplimiento.

Ahora bien, vale la pena indicar que, tampoco es de recibo el argumento que a la fecha no se haya
consolidado, pues la legislacion colombiana ha reconocido el dafio emergente no consolidado, que
es aquel en el que si bien a la fecha del presente fallo no ha ocurrido, si se espera que suceda, y
existe certeza de que sucederd, pues para los accionistas de la sociedad, no es de recibo guardar
silencio con un incumplimiento de la ley.

Sobre el particular establece el Cédigo Civil Colombiano, en su articulo 1614:

“Entiéndase por dafio emergente el perjuicio o la pérdida que proviene de no haberse
cumplido la obligacion o de haberse cumplido imperfectamente, o de haberse
retardado su cumplimiento; y por lucro cesante, la ganancia o provecho que deja de
reportarse a consecuencia de no haberse cumplido la obligacién, o cumplido
imperfectamente, o retardado su cumplimiento.” (El resaltado es nuestro).

Es importante indicar, que con base a la jurisprudencia colombiana, se han reconocido dos tipos de
dafnos emergentes: i) El futuro o no consolidado; ii) El que ya se consolidé. En el caso que nos ocupa,
debe ser verificado el dafio emergente no consolidado, pues es aquel que se ajusta a la evaluacion
del dafio que se ha causado.

No se puede desconocer el dano causado por el administrador de Isaser con el incumplimiento de
sus obligaciones de pago de impuestos, que le generan sumas adicionales a pagar a la sociedad,
por temas de intereses y sanciones, bajo el argumento que a la fecha no han sido cancelados. Asi
como tampoco, que no es posible llegar a dicho valor porque dependera de las amnistias que se
generen en ese momento.

En este orden de ideas, vale la pena traera a colacion la Sentencia SC18476-2017 de la Corte
Suprema de Justicia, con ponencia del Magistrado Alvaro Fernando Garcia Restrepo, en la que se
establece:

“Se trata, pues, de un dafio emergente futuro, en tanto que, en palabras de la Corte, tal
modalidad de dafio patrimonial “(...) abarca la pérdida misma de elementos patrimoniales,
los desembolsos que hayan sido menester o que en el Futuro sean necesarios y Si
advenimiento del pasivo, causados por los hechos de los cuales trata de deducirse la
responsabilidad”,

Ahora bien, el reconocimiento de un dafo no consolidado, ha sido expresado por la Honorable Corte
Suprema de Justicia, en sentencia SC16690-2016 del 10 de mayo de 2016, en la que se consagra:
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7. Lucro cesante.

7.1. El dafio resarcible, como ya se puntualizo, en
todos los casos, debe ser cierto, premisa igualmente
aplicable al supuesto de las ganancias futuras, malogradas

como consecuencia del hecho culposo.

La Corte, de vieja data, tiene sentado que “ftJanto la
jurisprudencia como la doctrina admiten que el perjuicio debe ser
reparado en toda la extensiéon en que sea cierto. No sélo el

perjuicio actual es cierto, sino también el perjuicio futuro; pero no

lo es el perjuicio simplemente hipotético. La jurisprudencia califica

el perjuicio futuro de cierto y ordena repararlo, cuando su
evaluacién es inmediatamente posible, al mismo titulo que el

perjuicio actual” (CSJ, SC del 29 de mayo de 1954, G.J. T.
LXXVII, pag., 712; se subraya).

En tiempo mas reciente observé que “el dario puede

proyectarse hacia el futuro a condicién de que haya motivos

suficientes para esperar su ocurrencia; ello obedece a que la

obligacién actual de reparar el dano a cargo de quien es
civilmente responsable debe comprender la indemnizaciéon de

todos los perjuicios que haya sufrido o pueda sufrir la victima que

provengan de la culpa que se le imputa al demandado, lo cual

incluye aquellos que no se presentan de manera inmediata sino

después, pero de los que existe la certeza de que sobrevendran.

(...). Otra cosa es que el perjuicio futuro pueda ser cierto, o

eventual o incierto: el primero se configura si hay una

probabilidad suficiente de su suceso; el sequndo, si ésta no se

presenta y por lo mismo puede acaecer o no; tnicamente aquél

puede ser objeto de resarcimiento, toda vez que justamente hay
motivos valederos para prever que su llegada posterior va a
afectar necesariamente el patrimonio de la victima; por contera,
no puede ser considerado como una mera expectativa” (CSJ, SC

del 10 de septiembre de 1998, Rad. n.° 5023; se subraya).

Luego reiter6, que “el dario objeto de reparacién debe ser
cierto, pero no necesariamente debe ser actual, porque el dario
cierto y futuro, como igualmente se ha sostenido, también es
indemnizable, tal como ocurre con las lesiones o secuelas que
afectan la integridad fisica personal y exigen una atencién médica
o quirurgica. Estas lesiones o secuelas son el dano mismo, por

ende cierto. Desde luego que el dano futuro, cierto e indemnizable

es tal en tanto sea susceptible de avaluacién en el momento en
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gue se formula la pretension y sea desarrollo de un dano

presente. En cambio no es reparable el perjuicio eventual o
hipotético, por no ser cierto o no haber ‘nacido’, como dice la
doctrina, dejando a salvo los eventos de pérdida de una

probabilidad. De manera que es necesario no confundir el

perjuicio futuro cierto con el eventual o hipotético, (... En

consideracion a lo expuesto, aparece claro que las lesiones

producidas en la integridad fisica de una persona son

indemnizables con independencia de que haya habido o no

atencion _médica y la erogaciéon econémica correlativa, pues se

dan las condiciones que el dario debe reunir para que sea

indemnizable, cuales son la afeccion de un interés propio (la

integridad fisica personal, para el caso), que sea cierto y que no

haya sido reparado, ademds de la posibilidad avaluativa, que

para el caso es el costo de la atencién médica (CSJ, SC del 9 de

agosto de 1999, Rad. n.° 4897; se subraya).

Bajo este hilo conductor, la misma Superintendencia de Sociedades, en Sentencia 2014-801-140
indico:

“En vista de lo anterior, el Despacho reconocera la indemnizacién pretendida mediante una
condena en abstracto, de manera que, con el concurso de un perito experto, pueda
determinarse el valor exacto de los perjuicios sufridos por Empas S.A. Una vez el Despacho
cuente con esta informacion, se emitira una sentencia complementaria en la que se hara una
condena en concreto. Debe decirse, por lo demas, que la decision del Despacho encuentra
fundamento legal en lo previsto en los articulos 307 y 308 del Codigo de Procedimiento Civil.
Sobre este particular, debe recordarse que, en criterio de la Corte Suprema de Justicia, la
posibilidad de proferir condenas en abstracto esta sujeta a la ‘indeterminacion del quantum,
cuantia “cantidad y valor determinado” del derecho a reconocer, en los elementos

Y

probatorios del proceso, segun la apreciacion discreta del juez’.

Amén, de lo anterior, es importante tener de presente lo expresado por la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia en Sentencia SC4322-2020 de 17 de noviembre del 2020, en el cual se expreso:

No se olvide que, sobre el tultimo aspecto, la Corte

sostuvo en CSJ SC4966-2018 que:

La consistente linea de pensamiento de la Corte revela que —en
determinados eventos— el andlisis de la entidad econémica de las
pretensiones no puede limitarse a la comprobacién de los
guarismos consignados en el respectivo acapite de la demanda (o
de los escritos que la sustituyan o reformen), sino que ha de
consultar la integridad de su construccion gramatical, con miras

a determinar cabalmente la intenciéon de los convocantes al

elevar su reclamo. (Ver entre otras CSJ SC 15 abr. 2009,
rad. 1995-10351-01, y SC12841-2014).

Asi las cosas, no resulta acorde a la legislacién colombiana la posicién del Despacho, en el que
desconoce un hecho cierto generador del dafio que es el incumplimiento del pago de las obligaciones
fiscales, y el detrimento patrimonial que esto le genera a la sociedad. Habida cuenta que, como se
observan en los estados financieros existia dinero disponible para pago, que no fue revisado por el
Despacho. Igualmente, es claro el perjuicio a causar, pues no se parte de un evento hipotético, sino
de un incumplimiento legal, en el que el mismo Despacho debid haberle dado traslado a la DIAN,
como se le pidid en la demanda.
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Resulta contrario a los principios, que sean las partes quienes estén previendo el cumplimiento real
de las obligaciones con el fisco, y sea el Juzgador quien deje a la suerte el conocimiento o no de las
entidades competentes, como si estuviera bajo los lineamientos legales ocultar un incumplimiento
legal que incluso tiene consecuencias del tipo penal por ser considerado un delito.

PETITORIO

1. Que se revoque parcialmente el fallo de primera instancia proferido por la
Superintendencia de Sociedades en lo concerniente al numeral tercero de dicha sentencia
en la cual se desestiman las demas pretensiones de la demanda relacionadas con la
inexistencia de los inventarios y el no incumplimiento del deber financiero el administrador
debido al no pago de las retenciones en la fuente.

2. En consecuencia, con la revocatoria del numeral anterior que se declare el incumplimiento
de los deberes del administrador de las sociedades comerciales conforme a lo contemplado
en el numeral segundo del articulo 23 de la ley 222 de 1995, en lo concerniente al no
cumplimiento de las obligaciones legales y estatutarias.

3. En consecuencia a la declaracion del incumplimiento de los deberes del administrador
social, se realice la condena de los perjuicios estimados por las actuaciones del
administrador Juan Pablo Prada Serrano por el incumplimiento de sus deberes y serios y los
perjuicios causados a la sociedad ISASER S.A.

Cordialmente,

oo L

.

D

IA ALVAREZ'VEJARANO

C.C. 51.696.216
T.P. 44.714 del C.S. de la J.
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miembros son entidades legales separadas e independientes.



MEMORIAL DR. ZULUAGA RAMIREZ RV: 37-2014-613-01 DE HECTOR MANUEL SIERRA
GONZALEZ CONTRA JUAN PABLO RIVEROS MONTOYA SUSTENTACION RECURSO

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 17/03/2022 15:37

Para: GRUPO CIVIL <grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL DR. ZULUAGA RAMIREZ

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Jose Ismael Moreno <joseisma.moreno@outlook.com>

Enviado: jueves, 17 de marzo de 2022 3:30 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: juliocesar62002 @hotmail.com <juliocesar62002@hotmail.com>

Asunto: RV: 37-2014-613-01 DE HECTOR MANUEL SIERRA GONZALEZ CONTRA JUAN PABLO RIVEROS MONTOYA
SUSTENTACION RECURSO

HONORABLE MAGISTRADO

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
SALA DE DECISION CIVIL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

E. S. D.

REF: RADICADO No. 037 - 2014 - 00613 - 01
DEMANDANTE: HECTOR MANUEL SIERRA GONZALEZ

DEMANDADO: JUAN PABLO RIVEROS MONTOYA

Quien suscribe, JOSE ISMAEL MORENO AUZAQUE, actuando en calidad de apoderado judicial de los demandantes, in
tempore oportuno, me permito adjuntar al presente mensaje, archivo que contiene escrito de SUSTENTACION del
RECURSO DE APELACION contra la sentencia de fecha 21 DE SEPTIEMBRE DE 2021, emitida en audiencia por el

JUZGADO CUARENTA Y NUEVE (49) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, recurso interpuesto, formalizado, concedido y



admitido mediante auto de fecha 16 de febrero de 2022, para cuya sustentacion de concedid traslado por auto

adiado el 15 DE MARZO DE 2022.

En cumplimiento de lo dispuesto en el numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso y del articulo

3° del Decreto 806 de 2020, copio mensaje y archivo a la direccidon electrénica del apoderado judicial del

demandado.

!

JOSE ISMAEL MORENO AUZAQUE
DEFENDER ASEGURADOS S.A.S.
ABOGADOS ESPECIALIZADOS
WWW.DEFENDERASEGURADOS.COM

3112621366
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Carrera 13A No. 34-55 Ofs. 403 y 404 Edificio Qualita Ill
30309090 Tels.: 323 2647 - 466 0052 - Celular: 310 214 3315

E-mail: defenderasegurados@outlook.com
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DEMANDAS CONTRA COMPARIAS DE SEGUROS POR EL NO PAGO DE INDEMNIZACIONES POR SINIESTROS DE LOS RAMOS DE GENERALES, TECNICOSY DE VIDA

HONORABLE MAGISTRADO

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
SALA DE DECISION CIVIL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

E. S. D.

REF: RADICADO No. 037 - 2014 - 00613 - 01
DEMANDANTE: HECTOR MANUEL SIERRA GONZALEZ
DEMANDADO: JUAN PABLO RIVEROS MONTOYA

Quien suscribe, J0SE ISMAEL MORENO AUZAQUE, identificado civil y profesionalmente conforma aparece al pie de
mi firma, actuando en calidad de apoderado judicial de los demandantes, in tempore oportuno, acudo ante
su sefioria para efectuar la SUSTENTACION del RECURSO DE APELACION contra la sentencia de fecha 21 bpE
SEPTIEMBRE DE 2021, emitida en audiencia por el JUZGADO CUARENTA Y NUEVE (49) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
recurso interpuesto, formalizado, concedido y admitido mediante auto de fecha 16 de febrero de 2022, para
cuya sustentacién de concedié traslado por auto adiado el 15 DE MARZO DE 2022; por lo que, en seguida,
consigno los argumentos de hecho y de derecho que componen la sustentacién:

1. LAS RAZONES DE LA DECISION APELADA

En sintesis, se dijo en la audiencia en al cual se profirié la decisién que culmind con la primera instancia, que
las circunstancias de hechos conocidas a través de las pruebas practicadas, daban cuenta de la conducta
culposa del demandante HECTOR MANUEL SIERRA GONzALEZ, en los hechos que desencadenaron sus lesiones,
pues existia confesion y soporte documental, en relacién a que el lesionado, momentos antes de producirse
el impacto con el vehiculo conducido por el demandado, se encontraba ingiriendo bebidas alcohdlicas, a la
vez que cruzo sobre la via que de Chia conduce a Cajicd, en proximidad de un paso elevado para peatones y
por un sitio no permitido para el paso de peatones; lo que rompia el nexo de causalidad por intervencién
determinante de la propio afectado y demandante.

II. LOS REPAROS PUNTUALES

2.1, De manera general, una vez escuchada la decision desestimatoria de las pretensiones de la demanda
e interpuesto el recurso de apelacién, se dej6 en forma general el repara frente a la decisién, el cual se
encamind a denunciar la sentencia de primera instancia por falta de apreciacion de varios elementos de
prueba, los cuales dan fe que, pese al estado animico del peatdn, la causa de su atropellamiento no se debié
a dicho estado, sino a la impericia e imprudencia del conductor demandado.

Todo, con el fin de cuestionar que en ei caso que se anaiizd en primera instancia, no existid ruptura dei nexo
de causalidad por culpa exclusiva de la propia victima, no se desvaneci6 la presuncién de culpa.

2.2, También fue reparo puntual contra la sentencia de primera instancia, el haber impuesto condena en

costas a los demandantes, pese a que mediante decisién se habia reconocido la salvaguarda de amparo de
pobreza, concesidon que se mantuvo durante todo el tramite judicial de primera instancia.
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III. SUSTENTACION DEL RECURSO

3.1. DE LA CUESTION DEBATIDA.

Se trata en este caso de una responsabilidad civil extracontractual derivada del ejercicio de actividades
peligrosas, sin duda de aquellas que desarrollaba el demandado para el momento de la ocurrencia de los
hechos, debido a que asi lo tiene catalogado la jurisprudencia y la doctrina, al considerar que la conduccién
de automotores es una arquetipica actividad peligrosa.

A la par, el régimen del cual deriva la responsabilidad que se endilga al demandando, implica una variacién
en la carga de la prueba, pues le corresponderad al demandado, si quiere salir avante, demostrar
concretamente y mediante los medios de prueba autorizados por la ley procesal, que la conducta de la victima
fue la causa determinante, Unica y definitiva del desencadenamiento del evento dafioso para su propia
integridad fisica; pues si no logra demostrar tales cCircunstancias, el resultado serd una condena, o si los

deja a medio camino, solo podra obtener beneficios en el terreno de la indemnizacién, sin que quede liberado
de la responsabilidad civil.

Cabe recordar que por disposicion del articulo 2356 del Cédigo civil, en el régimen de responsabilidad por
actividades peligrosas, gravita sobre el demandando que la ejecuta, una presuncién de responsabilidad, lo
que lo compele a destruirla mediante la demostracién de la denominada causa extrafia, misma que puede

configurarse bien por caso fortuito o fuerza mayos, ora por el hecho de un tercero o por la culpa exclusiva de
la victima.

3.2. NO EXISTIO ROMPIMIENTO DEL NEXO DE CAUSALIDAD POR CULPA DE LA VICTIMA

Conforme se demostré en la etapa de pruebas, contrario a lo dicho en la sentencia de primera instancia, la
condicidn del peatdn y la existencia de sefiales reglamentarias de transito en el lugar de ocurrencia de los
hechos, no fueron la causa Unica, determinante y exclusiva del accidente de transito en el cual resultd
seriamente afectada la salud y la integridad fisica del demandante, debido a que las evidencias fisicas
demostraban que el peatén cuando es impactado por el rodante conducido por el demandado, ya habia
alcanzado la zona de seguridad disefiada sobre la via, cual es la berma; ello de conformidad con la ubicacién
del lago hematico, la distancia entre el rodante involucrado y la posicién del lesionado, asi como por la posicién
final del vehiculo automotor involucrado.

Si a lo anterior se adicionan las versiones de las testigos ADRIANA CASTARNO Y GLORIA YANNETHE MURILLO, quienes
indicaron en forma clara al despacho que, al pasar por el lugar de los hechos, la primera, y llegar al sitio, la
segunda, encontraron evidencias, todas ubicadas en la zona de berma, por fuera de la linea de la calzada del
sentido Chia Cajic3, incluida la. presencia de una persona, quien luego fue identificada como HECTOR MANUEL
SIERRA; la ubicacion de la totalidad de las evidencias por fuera de la demarcacién de la calzada de transito
vehicular, permiten establecer que el impacto entre el vehiculo y el peatdn, se presentd por fuera de la zona
de circulacién vehicular, y en momentos en que la victima se encontraba dentro de la zona de proteccién de
la berma; posiciéon que se corroborar por la direccién que pretendia tomar el lesionado, el sentido vial, la
ubicacién de su residencia en el municipio cercano de Zipaquira y el medio de transporte que usualmente
tomaba apara desplazarse de Chia a Zipaquird. No resulta posible dejar por fuera del andlisis, como lo hizo
la primera instancia, la Historia Clinica y los Dictdmenes de Medicina Legal, en los cuales se aprecia que las
lesiones mas significativas en la humanidad del peatdn, ocurrieron en la pierna izquierda, situacién que vista
desde la biomecanica y la dindmica del trauma?, es concluyente con un impacto lateral desde el costado
izquierdo de la humanidad del peatén; asunto que a su vez resulta compatible con los dafios presentados en

! FIERRO MENDEZ, Heliodoro. EL ACCIDENTE DE TRANSITO. Elementos Técnicos y Juridicos para El JUICIO
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la estructura del vehiculo conducido por el demandado 3uan PaBLO RIVERO, los cuales se localizaron en la parte
frontal izquierda, segin lo muestra el Informe Policial de Accidentes de Transito. Desde esa perspectiva
técnica, se descarta que el impacto haya ocurrido sobre la calzada y en momentos en que el peatdn se
encontraba en maniobra de paso a superficie, desde el costado occidental al oriental, pues por la trayectoria
del peaton y del automotor, la lesién habria ocurrido por el costado derecho de la humanidad de aquél, y

aunque el peatdn presente algunas lesiones en su extremidad derecha, fue producto de la dindmica del
accidente, después del encuentro inicial.

Esa particularidad, pasada por alto por el iudex a quo en la sentencia que se apela, resultaba de enorme valia,
de cara al analisis completo de la cuestién debatida, pues la ubicacién del lago hematico, la posicién final del
automotor, la ausencia de huella de frenado, la posicién de la victima, la entidad y ubicacién de las lesiones
en la humanidad del demandante, eran aspectos que determinaban la zona de impacto entre el automotor y
el peatén; todo lo anterior ratificaba que el evento de transito de produjo a consecuencia del abandono de la
zona de circulacion por parte del vehiculo regentado por el demandado JuAN PABLO RIVERO, trayectoria forzada
por un acto de impericia del conductor, lo que lo llevé a transitar sobre la berma, en momentos en que el
peatdn esperaba el transporte publico para dirigirse a su lugar de residencia ubicado en el municipio de
Zipaquird. Todos esos elementos demuestran que el espacio o zona en el cual se produjo el atropellamiento
del peatén demandante, fue la berma; zona prohibida para el trénsito de automotores y constituida como
zona de seguridad de los peatones. En efecto, dispone el articulo 2° de la ley 769 de 2002 (Cédigo
Nacional de Transito), define la Berma, como la “estructura de la via, destinada al soporte lateral
de la calzada para el transito de peatones, semovientes y ocasionalmente al estacionamiento de
vehiculos y transito de vehiculos de emergencia”, lo que indica que es una zona de proteccién y
uso exclusivo para peatones y prohibida para la circulacién de vehiculos automotores, distintos a

los de emergencia, categoria que no tenia el rodante conducido por el demandando juan paBLO
rivero el dia de los acontecimientos.

Contrario a lo concluido por el despacho de instancia, la impericia, imprudencia y la violacién de los
reglamentos, fueron la causa dnica y determinante del evento de trénsito en que resulté gravemente lesionado
el demandante SIERRA GONZALEZ, sin que su estado animico para el momento de los hechos y existencia de
seiiales de transito y la presencia del paso elevado, resultaran determinantes para el desencadenamiento de
los hechos; pues debe tenerse en consideracién que para cuando se produjo el encuentro entre la humanidad

se encontraba sobre la berma, por lo que la conducta anterior o antecedente del peatén, no resultaba relevante
ni constitutiva de causa o concausa del accidente vial.

Ahora bien, en la sentencia que es objeto de apelacién, la confesion ficta producida a consecuencia de la
inasistencia injustificada del demandado. a la audiencia correspondiente, no fue infirmada, pues las pruebas
analizadas por el Juez, no conducian a determinar la culpa de la victima, por paso imprudente sobre la calzada
y en estado de ingesta de alcohol; pues la zona y ubicacidn del impacto, por fuera de la carpeta de la calzada
de transito vehicular, no podia relevarse; antes, por el contrario se robustecida con la confesidn ficta derivada
de la inasistencia injustificada del demandado a la diligencia. No existian pruebas de tal calado que pudieran
infirmar la confesién ficta, menos que de la mano de una interpretacién escaza de los demds medios de
prueba allegados al proceso, se haya corroborado que la conducta que se le reprocha al peatén, haya sido
concomitante con el evento de transito. En este asunto, la confesion ficta, aunada con las demas pruebas
documentales, técnicas y testimoniales, determinaban el lugar y direccién del impacto para el peatén, sin que
la conducta anterior del peatdn haya constituido causa o concauda del accidente vial. Debe recordarse que

“..la confesién ficta tendré el mismo valor y fuerza que a las confesiones propiamente dichas la ley les
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atribuye?, siempre y cuando, se insiste, no exista dentro del proceso prueba en contrario y para su
incorporacién se hayan cumplido las condiciones previstas en el articulo 191 del Cédigo General del Proceso. ™

Desde ese punto de vista, el andlisis de las pruebas, que resulto errado e insuficiente, como la conclusién a
la que arribd el despacho de primera instancia, no permitian, ni la infirmacién de la confesién del demandado,
ni el levantamiento de la presuncién de culpa en cabeza del demandado por la responsabilidad en el ejercicio
de una actividad calificada por su peligrosidad.

Si lo anterior es asi, como en efecto lo era, la conducta del demandado JuAN PABLO RIVEROS, al guiar su
rodante por una zona prohibida, claramente desconocié y contravino las disposiciones sobre la materia y los
reglamentos de transito, generando con ello el decurso causal del que finalmente resultd afectada en su
integridad el demandante HECTOR MANUL SIERRRA GONzALEz. Insistase, al producirse el encuentro entre el
automotor y la humanidad del peatén en una zona destinada por la ley para seguridad y salvaguarda de los
peatones, no podra achacarsele al Gltimo, las causas del accidente, pese a que su condicién animica y su
comportamiento antecedente, hayan sido contrarios a las normas de circulacién. Al haber cruzado la via el
peatoén, sobre la superficie de tres carriles, y ponerse a salvo en la zona de seguridad, las circunstancias
propias de su estado animico y demds que se le reprochan, ninguna influencia tuvieron sobre las causas del
accidente, debido a que jamas el peatdn interceptd o invadid la zona de circulacién del vehiculo, en momentos
que éste transitaba, sino que ya habia alcanzado la zona de proteccién, cuando por una maniobra irregular y
violatoria de los reglamentos de transito, el motorista ingresa a la berma, impacta al peatén que se encontraba
alli y finalmente se detiene a dos metros de donde quedo el peatdn, todo dentro de la zona de la berma.

Bien (til es, para el debate de este caso, la posicién doctrinal acerca de la prohibicidn de regreso como
elemento tedrico de la imputacién objetiva, la cual se viene abriendo paso en el derecho de dafios vy
responsabilidad civil, pues desde esa particular visién, no puede ser causa o concausa juridica de una
determinada situacién dafiosa, la propia conducta del afectado, cuando ésta es desplegada ex ante de que
inicie el decurso dafioso, o de interrupcién del curso causal, habida cuenta que si hubo en la victima alguna
conducta imprudente y antecédete al atropellamiento, pese a que pudo ser irregular, no eran concomitante
ni constitutiva de un riesgo legalmente desaprobado; el comportamiento del peatdn en nada favorecid la
generacién del dafio, debido a que el hecho culposo endilgado al demandado solo vino a la escena con
posterioridad a que el peatén ejecutara las maniobras innocuas de cara a la responsabilidad del actor, y sin
que tales maniobras hicieran parte del decurso causal de los acontecimientos. Repitase, el peatdn se
encontraba dentro de la zona de seguridad que le brindaba la Berma demarcada en la via; por lo que su
conducta antecedente y carente de influencia en el curso causal, no puede tenerse como vinculada al
desencadenamiento de los hechos, méaxime cuando la conducta del demandado fue entera e
independientemente violatoria de las normas de transito, pues invadié la zona de seguridad del peatdn y lo
arrollé. Y aunque el instituto de la prohibicién. de regreso, propia del derecho penal, implica la intervencién
de terceros, nada obsta para que pueda aplicarse en materia de dafios y responsabilidad civil, pues la teoria
de la imputacién objetiva, a la cual pertenece el instituto mencionado, ha sido abordado, por lo menos para
explicar la causalidad juridica, por la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia*, para las
conductas antecedentes por cuenta de la propia victima. Lo anterior, si en cuenta se tiene que el riesgo
desaprobado es la conduccién del automotor por fuera de la zona de circulacién habitual, mas no el cruce
antecedente del peatdn, por un lugar no autorizado, cuando habia ingerido bebidas embriagantes. El resultado

2 Sobre el valor probatorio de la confesién ficta, véase: CSJ. SC. Sentencia de 16 de febrero de 1994,

# STC21575-2017. Radicacién N.° 05000-22-13-000-2017-00242-01
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dafioso se concreté cuando el conductor del vehiculo incursiond sobre la berma donde ya estaba el peatén, y
no por el comportamiento vial de éste.

Como se aprecia, la conducta antecedente del peatdn HECTOR MANUEL SIERRA GONZALEZ, nO puede ser tenida
en cuenta como causa y concausa, pues ninguna influencia tuvo el comportamiento del peatén en el curso
causal, debido a que la conducta culposa del demandado se generd con posterioridad al cruce del peatdn
sobre la superficie vial, y cuando éste habia alcanzado la zona de proteccién de la berma; lugar en el que,
por las evidencias fisicas, los documentos y testimonios, se fij6 como lugar de impacto.

3.3. LA PRESUNCION DE CULPA SE MANTENIA PARA EL CASO.

Conforme lo ha sefialado la Honorable Corte Suprema de Justicia en reiteradas oportunidades, el demandado
solo se releva de su responsabilidad en los casos que se le endilga como causa del dafio el ejercicio de una
actividad catalogada como peligrosa, si demuestra una causa extrafia que rompa el nexo de causalidad entre
el evento y el dafio, en una suerte de inversién de la carga de la prueba por efectos de la presuncién de
responsabilidad que pesa sobre el demandado. En efecto, la corporacioén judicial ha determinado:

"(...) identificé que uno de sus fundamentos fue el articulo 2356 del Cddigo Civil, en relacién con lo cual
apunté, que cuando el dafio es causado por una actividad peligrosa, “la victima queda exonerada de probar
el elemento subjetivo o culposo...; el cual, entonces, en esos eventos, se presume; y el accionante debe,
tan solo, acreditar el dafio padecido y la relacién de causalidad entre ésta y la accién u omisién del autor del
dafio”, por lo que “no es admisible que se esgrima como causa de rompimiento de la responsabilidad, la
ausencia de culpa en cualquiera de sus categorias reconocidas...” sino “uno cualquiera de los elementos
integrantes de lo que se ha denominado por la jurisprudencia y la doctrina ‘teoria de la causa extrafia’, esto
es, “"una culpa exclusiva de la victima, el hecho de un tercero o una fuerza mayor o caso fortuito”. Afiadié que
en la hipdtesis de actos o actividades peligrosas, la responsabilidad no solo ‘“recae en la persona que
materialmente los ejecuta”, sino que “también cobija a quien -juridicamente- tiene el caricter de
guardian sobre ellos; y, ejerce mando y control independientes”, lo que explica que “el duefio 0 empresario
del bien con el cual se ocasiona el perjuicio,..., esté llamado a responder directamente, aun cuando tal

actividad sea ejercida a través de un dependiente, sin perjuicio de la solidaridad que surge entre ambas
personas (articulos 2349 y 2344 del C.C.)"

En otra oportunidad puntualizd:

“En ese orden de ideas viene al caso lo dicho por la Corte sobre la necesidad de probar, en casos semejantes,
"el dafio y la relacién de causalidad entre este y e/ proceder del demandado”, pues la actividad "habré de
orientarse por €l inciso -10. del-articulo 2356 del Cédigo Civil, en. cuanto preceptua que todo dafio que pueda
imputarse a malicia o negligencia de una persona, debe ser reparado por esta” (sent. cas. de 14 de marzo de
2000, Exp. No. 5177), para lo cual resulta imprescindible que el demandante asuma la demostracion "ademds
del perjuicio sufrido, [de] 'los hechos determinantes del ejercicio de la actividad peligrosa’®, es innegable que
esos hechos necesariamente tienen que ser atribuidos a quien funge como demandado, pues ahi es donde ests
el meollo del elemento que une al dafio con la culpa, es decir, el nexo de causalidad. Por manera que si se
descarta esa relacién entre dafio y la conducta del demandando, ningin sentido tendria hacer operar la

5 C. S. 1. Cas, civil, sentencia de diecinueve (19) de diciembre 2006, M. P. Dr. CARLOS IGNACIO JARAMILLO
JARAMILLO.

8 Vid. Sentencias de 23 de abril de 1954 (LXXVII, 411 s.s.), 30 de marzo de 1955 (LXXIX, 820 S.8.), 109 de

2
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presuncion derivada del articulo 2356 del Cédigo Civil porque ello equivale a afirmar que el imputado no cometié
el hecho dafioso” (sent. cas. civ. 25 de agosto de 2003, Exp. No. 7228).

Se sigue de ello que el nexo causal entre la conducta imputable al demandado y el efecto adverso que de ella
se deriva para el demandante, debe estar debidamente acreditado porque el origen de la responsabilidad
gravita precisamente en la atribucién del hecho dafioso al demandado. Este aspecto ha ocupado
anteriormente la atencién de la Corte, a cuyo propésito ha dicho que "la causalidad basta para tener por
establecida la culpa en aquellos casos en que, atendida la naturaleza propia de la actividad y las circunstancias
precisas en que el hecho dafioso se realizé, la razén natural permite imputar a la incuria o imprudencia de la
persona de quien se demanda la reparacion... su defensa, entonces, no puede plantearse con éxito en el terreno
de la culpabilidad sino en el de la causalidad” (G.J. CCXXXIV, p.- 260, sent. cas. civ. de 5 de mayo de 1999,
reiterada en cas. civ. de 25 de noviembre de 1999, Exp. No. 5173).

Asi las cosas, la responsabilidad supone la inequivoca atribucién de la autoria de un hecho que tenga la eficacia
causal suficiente para generar el resultado, pues si la incertidumbre recae sobre Ja existencia de esa fuerza

motora del suceso, en tanto que se ignora cudl fue la verdadera causa desencadenante del fendmeno, no seria
posible endilgar responsabilidad al demandado.””

En tratdndose del denominado nexo de causalidad como elemento axiolégico de la responsabilidad civil

extracontractual, menester es transcribir la jurisprudencia de la Seccién Tercera del Consejo de Estado,
colegiatura que en frente del tema ha indicado lo siguiente:

"El nexo causal es la determinacién de que un hecho es la causa de un dafio. En esa medida, en aras de
establecer la existencia del nexo causal es necesario determinar si la conducta imputada a la Administracién
fue la causa eficiente y determinante del dafio que dicen haber sufrido quienes deciden acudir ante el juez
con miras a que les sean restablecidos los derechos conculcados.”

En términos generales, el concepto de nexo de causalidad implica que el dafio que experimenta la victima
demandante debe ser el producto de la realizacidn de la conducta culposa del demandado o llamado a
responder juridicamente, es decir, la conducta debe ser la consecuencia del dafio.

Para el caso concreto, el hecho determinante del accidente de trénsito que generd las lesiones al actor, no
fue otra que la violacién de las normas de transito y la imprudencia por parte del demandado, al transitar por
fuera de la cintilla asfaltica demarcada para el uso exclusivo de los automotores y su ingreso a la zona de
proteccién del peatén; misma conducta y no otra, ni concurrente con otra, que es la causa eficiente del dafio
ocasionado al promotor del proceso. Las graves lesiones en la-humanidad del demandante fueron producidas
por el evento automovilistico causado por la conducta imprudente y contraria a los reglamentos del conductor
demandado, sin que se pueda imputar participacién alguna al comportamiento del peatdn, por cuanto este
solo estaba en suspenso sobre y dentro de la zona de seguridad que le brindaba el disefio de la Berma.

Las lesiones experimentadas por el demandante y las consecuencias patrimoniales y extrapatrimoniales derivadas
de las mismas, no pueden tener otra fuente que la conducta culposa del demandado; pues el demandante, antes
de los acontecimientos lesivos, no padecia lesion alguna en su humanidad.

7 c.s.. Cas, Civil, sentencia de 23 de junio de 2005. M. P. EDGARDO VILLAMIL PORTILLA. Ref.
Expediente No. 058-95.

8 C. Estado. Seccidn Tercera. Providencia de 27d e abril de 2011. C. P. GLADYS AGUDELO

ORDONEZ. Radicacién nimero: 85001-23-31-000-1999-00021-01(19155)
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Por ser propicia la oportunidad para ello, permitaseme trascribir algunos apartes jurisprudenciales que
ayudaradn a apalancar la conclusién, en sentido que no es posible, conforme lo determind el juez en la
sentencia de primera instancia, obtener la exoneracién de responsabilidad, a través de la causa extrafia -
culpa exclusiva de la victima-, empezando por lo dicho por la Corte Suprema de Justicia en providencia de
16 de diciembre de 2010%, en la cual hizo un andlisis profundo de las categorias juridicas de la causalidad, la
concausalidad, la compensacién de culpas y la imputacion juridica de responsabilidad en los casos en los que
concurre la conducta del demandante y la de la victima; oportunidad en la cual destacé:

"Ahora bien, es claro que el hecho o la conducta -positiva o negativa- de la victima siempre tiene una
incidencia relevante en el analisis de la responsabilidad civil. Asi, en primer término, es evidente que en la
mayoria de las ocasiones la persona que sufre los dafios desempeiia un rol, asi sea meramente pasivo, para
que el perjuicio se materialice. En ese sentido, se sefiala que el hecho o el comportamiento de la victima
puede corresponder a una “condicién” del dafio, en cuanto que se convierte en el sustrato necesario para su
concrecion. No obstante, es claro, también, que una participacién del perjudicado como la que se ha resefiado
no tiene eficacia para infirmar la responsabilidad civil del autor, ni para modificar el quantum indemnizatorio,

pues, en tales eventos, la participacién de la victima o perjudicado no actia como causa exclusiva o
concurrente del dafio que ella misma padece.

Para que el demandado se libere completamente de la obligacién indemnizatoria se requiere que la conducta
de la victima reuna los requisitos de toda causa extrafia, en particular que se trate de un evento o
acontecimiento exterior al circulo de actividad o de control de aquel a quien se le imputa la responsabilidad.

En otro aparte de la misma providencia en cita, dijo que “Precisado lo anterior, se debe mencionar que la
doctrina es pacifica en sefialar que para que el comportamiento del perjudicado tenga influencia en la
determinacion de la obligacién reparatoria, es indispensable que tal conducta incida causalmente en la
produccién del dafio y que dicho comportamiento no sea imputable al propio demandado en cuanto que él
haya provocado esa reaccién en la victima”,

Bien miradas las cosas, no existié en el presente asunto conducta alguna atribuible al demandante HECTOR
MANUEL SIERRA GONzALEZ, capaz de servir de concausa del dafio, dado que la causa Unica, definitiva,

determinante e idénea del dafio, es por entero atribuible al demandado JuAN PABLO RIVEROS, debido a que, al
frente del volante, abandond la zona de circulacién vial para adentrarse en la zona de proteccidén peatonal,
donde impacté al demandante, sin que dicha maniobra de adentramiento en la berma, hubiese sido provocada
por una reaccion del conductor ante la conducta imprudente del peatén. Se insiste en que las evidencias
fisicas registradas en el documento publico suscrito por funcionario competente, asi como de las declaraciones
de los testigos y la confesion ficta no desvirtuada, muestran que el accidente de transito se desarrollé por
entero dentro de la berma, donde quedaron la huella de frenado del vehiculo, la posicion final del peatén, el
lago hematico y la posicién final del vehiculo. Al encontrarse el peatén dentro del drea de influencia de la
zona de proteccidn, y al haberse registrado el ingreso imprudente e irreglamentario del vehiculo a dicha zona,
nada se le puede sefialar o reprochar al peatén que se encontraba blindado por la zona de la via en que se

encontraba, por su estado animico y, menos por una supuesta conducta antecedente Y No concomitante con
el atropellamiento y carente de influencia en curso causal.

®C. S. J. Cas, Civil. Sentencia de 16 de diciembre de 2010. M. P. Arturo Solarte Rodriguez. Ref.: 11001-3103-
008-1989-00042-01

DEMANDAS CONTRA COMPARIAS DE SEGUROS POR EL NO PAGO DE INDEMNIZACIONES POR SINIESTROS DE LOS RAMOS DE GENERALES, TECNICOSY DE VIDA




“UWbc won est custitia, b won potest esse cus”

"Donde no hay justicia, no puede haber derecho”

3.4. IMPROCEDENCIA DE IMPOSICION DE CONDENA EN COSTAS

Concedido el amparo de pobreza en favor de los demandantes, sin que el mismo haya sido levantado, no
resultaba procedente imponer condena en costas y agencias en derecho, como se indicé en la sentencia de
primera instancia, por constituir dicho resguardo, una garantia para no asumir ese tipo de cargas como
consecuencia del infortunio de las pretensiones de la demanda.

Disponia el articulo 163 del entonces Cédigo de Procedimiento Civil, y ahora el articulo 154 del Cédigo General
del Proceso, como uno de los efectos de la concesidn del amparo de pobreza, la exoneracién del pago de
costas y agencias en derecho, siempre que no se disponga su terminacién, por las causales indicadas en el
articulo 167 del Cédigo de Procedimiento Civil, hoy articulo 1058 del Cédigo General del Proceso; asunto que
no se evidencié en el presente asunto, pues desde el auto de fecha 9 de octubre de 2014, se concedié amparo

por pobre a los demandantes, entre ellos un menor de edad, sin que exista decision judicial que haya
dispuesto su terminacion.

Respecto al instituto del amparo de pobreza, el maximo Tribunal Constituciqnallo, destacéd que “El amparo de
pobreza es un instituto procesal que busca garantizar la igualdad real de las partes durante el desarrollo del
proceso, permitiendo a aquella que por excepcibn se encuentre en una situacidn econdémica
considerablemente dificil, ser vélidamente exonerada de la carga procesal de asumir ciertos costos, que
inevitablemente se presentan durante el transcurso del proceso. Se trata de que, aun en presencia de
situaciones extremas, el interviniente no se vea forzado a escoger entre atender su congrua subsistencia y la

de a quienes por ley debe alimentos, o sufragar los gastos y erogaciones que se deriven del proceso en el
que tiene legitimo interés.”

La importancia del amparo de pobreza radica en hacer posible que quien atraviese serias dificultades
econémicas y se vea involucrado en un litigio, no encuentre por ello frustrado su derecho de acceder a la
administracién de justicia, bien sea como demandante, como demandado o como tercero interviniente, para
ventilar alli, en pie de igualdad con los otros, las situaciones cuya solucién requiera un pronunciamiento

Jjudicial. Gracias a este instrumento procesal, los inopes no tendrén que verse privados de defensa técnica,
representacién adecuada e igualdad de oportunidades.”

Suficientes sean los anteriores argumentos para reclamar el quiebre de la sentencia de primera instancia, en
punto a la condena en costas y agencias en derecho, a sabiendas que en el trémite judicial se habia concedido

amparo de pobreza a los’demandantes, 'sin ‘que el mismo fuera declaradd terminado mediante decisidon
judicial.

3.5. CONCLUSIONES

3.5.1, Sabido que al demandado le correspondia demostrar la causa extrafia que lo liberara de la
responsabilidad que se le endilga, ningln esfuerzo tomé en tal sentido, pues apenas se limitd a contestar la
demanda y proponer las excepciones, sin que allegara prueba oportuna en direccién a determinar que el
evento de transito, del cual se desgaja la responsabilidad civil extracontractual, fue causado por la conducta
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del propio peatdn; pues los medios de prueba obrantes al dosier, daban expresa cuenta que la conducta del
peatén no fue determinante para la causacién de sus propias lesiones, pues para cuando se produjo el
impacto, ya se encontraba dentro de la berma, adicional a que las lesiones en la humanidad, que tienen
mayor relevancia en la extremidad inferior izquierda de la victima, la posicién final de ésta y del automotor y
su trayectoria; la ausencia de tal evidencia sobre la calzada vehicular; la ubicacién de los dafios en el
automotor involucrado y los demas hechos demostrados, eran compatibles con un atropellamiento dentro de
la berma; sin que, el comportamiento antecedente de la victima, pueda ser constitutivo de una causa

determinante y exclusiva de su propio dafio, que pudiera dar lugar a la exoneracién de responsabilidad del
demandado.

3.5.2, La decisién adoptada en primera instancia, fue el resultado de una andlisis insuficiente y
errado de las pruebas por parte del juez, con lo cual arribé a la conclusién que estaba demostrado que el

actuar de la victima fue culposo y constitutivo de la causa determinante del evento de transito en el cual
resultd seriamente lesionado.

3.5.3. Como consecuencia del amparo de pobreza concedido en favor de los demandantes, mediante
providencia en firme, garantia que no fue terminada a lo largo del trdmite judicial, no resultaba legalmente

procedente la condena en costas y agencias en derecho, en la forma gue se impuso en la sentencia de primera
instancia.

IV. SOLICITUDES PUNTUALES

PRIMERA. Tener por sustentado el recurso de apelacién interpuesto y formalizado contra la sentencia de fecha

21 DE SEPTIEMBRE DE 2021, emitida en audiencia por el JuzGADO 49 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

SEGUNDA. REVOCAR la decision adoptada en primera instancia, para en su lugar acoger las pretensiones de la
demanda.

Tenga la seguridad de mi alta consideracion, respeto y amistad.

INT. DEFENDER ASEGURADO
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BOGOTA, D.C., marzo 22 DE 2022

HONORABLE MAGISTRADO

DOCTOR AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ

SALA CIVIL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGTOTA
E. S. D.

Ref: Pertenencia No. 11001-31-03-043-2019-000102-01
Demandante: CLARA LUCIA MAHECHA HERNANDEZ (hoy
MOISES LOPEZ BERNAL)

Demandados: Accion Sociedad Fiduciaria S.A., vocera del
Fidecomiso Parque Coltec y personas indeterminadas

JAIRO LOPEZ MORALES, mayor y vecino de Bogota,
identificado con la cédula de ciudadania niumero 4°319.866 de
Manizales, abogado con tarjeta profesional #12.149 del
Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de apoderado
judicial de la parte demandante, con el mayor respeto me dirijo
a esa H. Corporacion para presentar el alegato de conclusion,
en los siguientes términos:

ESTAN REUNIDOS LOS REQUISITOS PARA LA
PROSPERIDAD DE LA USUCAPION

Sabido es que la prescripcion adquisitiva esta contemplada en
el articulo 2518 del codigo civil colombiano, y consiste en que
la persona que tiene la posesion de un bien o cosa, la adquiere
por prescripcion cuando el verdadero duefio no la reclama
oportunamente.

El término para la prescripcion adquisitiva extraordinaria,
conforme al articulo 2532 del cédigo civil se da transcurridos
10 anos. Con el solo hecho de la posesion material, el
poseedor adquiere la pertenencia o propiedad de un bien luego



de poseerlo como minimo por ese término. Se requiere,
esencialmente, de dos elementos, presupuestos o requisitos:
la posesion y el término de 10 anos.

Se ha exigido también por la doctrina y la jurisprudencia que
esa posesion sea quieta, pacifica e ininterrumpida, sin
reconocer dominio ajeno. es decir, por quien no siendo duefo
actua como si lo fuera.

Senala el articulo 2531 que quien no haya adquirido el dominio
por la prescripcion ordinaria puede adquirirlo por la
extraordinaria, siguiendo las siguientes reglas:

1.Para la prescripcion extraordinaria no es necesario titulo
alguno.

2.Se presume en ella de derecho la buena fe sin embargo
de la falta de un titulo adquisitivo de dominio.

Como lo sostuve en escrito anterior, contrario a lo resuelto por
el a quo, en este proceso se acreditd suficientemente los
requisitos axioldégicos para la prosperidad de la Prescripcion
Adquisitiva Extraordinaria de Dominio.

La prescripcion es un modo de adquirir las cosas ajenas, 0
de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse
poseido las cosas y no haberse ejercido dichas acciones y
derechos durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo los
demas requisitos legales, segun el articulo 2512 del Cédigo
Civil.

La prescripcidon adquisitiva es ordinaria o extraordinaria.
(art.2527). Tiempo para la prescripcion extraordinaria. El lapso
de tiempo necesario para adquirir por esta especie de
prescripcion, es de diez (10) anos contra toda persona y no se



suspende a favor de las enumerados en el articulo 2530.
(art.2532, modificado por la ley 791 de 2002).

Del contenido de las normas anteriores se ha establecido por
la doctrina y la jurisprudencia, que, para la prosperidad de la
pretensién, debe acreditarse por el demandante: a) La
posesion real y material del bien que pretende usucapir,
comprobables con hechos externos o corpus aprehensibles
por los sentidos y con la intencidn de ser duefio, o animus
domini.

El articulo 762 del Cédigo Civil: “la posesion es la tenencia de una
cosa determinada con animo de sefior o dueno, sea que el duefio o el
que se da por tal, tenga la cosa por si mismo, o por otra persona que la
tenga en lugar y a nombre de éI’. b) Que esa posesion haya sido
por el término de diez (10) anos. ¢) Que el término haya sido
ininterrumpido, en forma quieta y pacifica; es decir, que la
posesion no haya sido disputada por otra persona.

Sostiene el a quo en el fallo aqui impugnado, que la pretension
de pertenencia invocado en este proceso, no puede prosperar
por cuanto la sefiora demandante CLARA LUCIA MAHECHA,
en su declaracién de parte confes6 que, durante el término de
prescripcion, realizd negociaciones de su cuota parte del 40%
y que aun cuando esta demostrado que no se desprendioé de
la posesion, en el certificado de tradicion consta unas
transacciones. Que por esa razdn no se cumple con el requisito
del animus domini.

Sin embargo, el juez de primera instancia no tuvo en cuenta lo
dicho por la jurisprudencia, que la posesion material, como
hecho que es, solo se demuestra con hechos y no afirmando,
confesando o negando esa determinada situacion juridica
(Cas.30 octubre 1956, LXXXII, pag. 485).



Que el elemento animus domini, es un elemento intrinseco que
escapa a la percepcidn de los sentidos, que se puede presumir
ante la existencia de los hechos externos que son su indicio...
(Sent. 9 noviembre 1956, LXXXIII, pag. 776).

Sobre el fundamento de la usucapion, ha expresado la Corte
Suprema de Justicia en una de sus providencias al respecto:

“De lo anterior se observa que el fundamento esencial de la
prescripcion adquisitiva del derecho de dominio es la posesion ejercida
sobre un bien ajeno determinado por el tiempo y con los requisitos
exigidos por la ley, lo que significa que declare la pertenencia no es
constitutiva del derecho real de dominio, sino simplemente declarativa,
por cuanto no es la sentencia, sino la posesion ejercida sobre el bien,
acompanada de justo titulo y buena fe, si se trata de prescripcion
adquisitiva ordinaria, o la sola posesion del mismo por el espacio de
veinte anos(hoy 10), la fuente de donde surge el derecho que el fallo

judicial se limita a declarar”.

La presente demanda hace referencia al modo de adquirir la
propiedad como es la Prescripcion Adquisitiva Extraordinaria
de Dominio, cuyos presupuestos no exigen titulo e incluso le
es indiferente acreditar buena fe.

No es cierto, como se sostiene en el fallo impugnado, que la
demandante reconocié dominio ajeno al vender su derecho
sobre el inmueble a la sociedad Berakah. Precisamente el
proceso extraordinario de pertenencia, parte de la base y asi
esta probado, que no se ha reconocido dominio ajeno ni se ha
interrumpido y/o desprendido de la posesion del bien por parte
de la demandante.

Se acreditdé suficientemente que la demandante nunca ha
dejado la posesion material del inmueble objeto de usucapion.
Lo que acredita que la demandante cumple también con el
segundo requisito para la prosperidad de la pretensién, esto es



la posesion previa. Esta se define en el articulo 762 del Codigo
Civil: “la posesion es la tenencia de una cosa determinada con animo

de serior o duerio, sea que el duefio o el que se da por tal, tenga la cosa
por si mismo, o por otra persona que la tenga en lugar y a nombre de

ér.

Esto es, la tenencia del corpus y del animus domini, requisito
que como se ha indicado en la demanda, lo acredita la
demandante. No se trata de examinar el dominio inscrito, pues
este cede y se hace inane ante el abandono de su propiedad
por el inscrito, sea esta por negligencia u otra razon.

La prescripcion no trasgrede el derecho de propiedad “puesto
que mal podria desconocerse o vulnerarse el derecho de quien ha
hecho voluntario abandono del mismo, renunciando a su ejercicio o0 no

empleando la vigilancia que la preservacion de su integridad demanda’,
ha dicho la Corte Suprema de Justicia.

Si bien es cierto existe la anotacion en el folio de matricula
inmobiliaria como si se hubiese transferido el dominio a un
tercero, este tercero, nunca ejercido ni de manera temporal ni
definitiva la propiedad del inmueble, como lo explico el
MOISES LOPEZ BERNAL ahora demandante, posesion
material que si continlo ejerciendo la demandante de forma
ininterrumpida y de forma directa hasta el afno 2019, cuando le
entreg6 al sefior MOISES LOPEZ BERNAL.

Es cierto que la sefiora Clara Lucia Mahecha Hernandez
figuraba en la oficina de registro de instrumentos Publicos con
el 40% de los derechos en el inmueble, y que el 31 de mayo
de 2010, transfirieron sus respectivas cuotas partes sobre el
Inmueble a la sociedad Berakah Ltda. a titulo de compraventa.

Sin embargo, la sociedad Berakah, nunca recibi6
materialmente dicho inmueble, por lo que de forma clara lo
abandond, sin que la ahora demandante se hubiera



desprendido de la propiedad a titulo de poseedor del mismo
predio. Ya se explico por la misma demandante que la
anotacion sobre transferencia de dominio que figura en la
anotacién del 14 de octubre de 2010, en donde ella nada tiene
que ver, adolece de un vicio de nulidad absoluta de dicho
instrumento publico, por causa u objeto ilicito, como lo expliqué
al responder el escrito de excepciones propuesto por el curador
ad litem, a lo cual me remito.

Pero debe resaltarse también, que si esta plenamente
demostrado que la demandante, a pesar de haber transferido
su cuota proindiviso en el 40%, pero continué en posesion
material de la totalidad del inmueble, debe concluirse que
adquirid por lo menos el otro 60% del cual no reconocid
dominio ajeno.

“Un comunero cuando ejerce posesion personal del bien comun, es
decir, que no la ejerce en nombre de la comunidad si puede adquirir por
prescripcion la propiedad plena y absoluta del bien, pero es necesario
que la posesion sea personal, autonoma e independiente, como bien lo
ha expresado la Corte Suprema de Justicia sala de casacion civil en
sentencia 00237del 15 de julio de 2013 con ponencia del magistrado
Fernando Girlado, la cual sefiala lo siguiente:

«Tratandose de una comunidad deviene ope legis la coposesion, por lo
que el poder de hecho es ejercido por todos los comuneros o uno de
ellos en nombre de los demas. No obstante, puede acontecer que en
la dltima hipotesis sufra una mutacion porque quien lo detenta
desconozca los derechos de los otros conduerios, creyéndose y
mostrandose con su actuar como propietario unico y con exclusion de
aquellos. En este evento cuando cumpla el requerimiento temporal de
la prescripcion extraordinaria esta facultado para promover la
declaracion de pertenencia. Claro esta, siempre que la explotacion
economica no se hubiere producido por acuerdo con el resto de
copropietarios o por disposicion de autoridad judicial o del
administrador (articulo 407 del Cddigo de Procedimiento Civil).

“De ahi que la posesion que habilita al comunero para prescribir es
aquella que revela inequivocamente que la ejecuta a titulo individual,



exclusivo, autonomo, independiente y con prescindencia de los
restantes condominos, sin que tenga que ver con su calidad de
coposeedor. »

En el caso que un comunero posea el bien de forma exclusiva, personal,
autonoma e independiente, puede adquirir la propiedad del bien
mediante la figura de la prescripcion extintiva, pues actua como

cualquier otro poseedor.

Pero es que aqui estd demostrado, ademas, que para la fecha
de la sentencia de primer grado, ya habia transcurrido el
término de 10 afos, si contamos desde el 31 de mayo de 2010,
fecha en la cual dijo transferir su 40%.

Por lo anterior, insisto en lo alegado desde el principio, que la
demandante nunca dejé de ejercer posesidon material en
nombre propio, de manera publica, pacifica, quieta e
ininterrumpida desde el 12 de julio de 2005, sin reconocer
dominio ajeno, de todo el inmueble cuya usucapién se
pretende, razén por cual muy respetuosamente solicito al H.
Tribunal, la REVOCATORIA del fallo impugnado y en su lugar
acceder a las suplicas de la demanda.

Con toda consideracion y respeto,
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