TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Bogota D. C., diecinueve de septiembre de dos mil veintidos
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Ref. Proceso verbal de impugnacion de decisiones de érgano directivo de persona
juridica de derecho privado incoado por la Cruz Roja Colombiana Seccional Atlantico (y otras
dos) contra la Sociedad Nacional de la Cruz Roja Colombiana - SNCRC.

En torno a la alzada interpuesta por la demandada contra el auto de 18 de mayo de
2022, por cuyo conducto se decret6 una medida cautelar en contra suya, ha de tenerse en

cuenta lo siguiente:

1. Mediante sentencia de esta misma fecha, 19 de septiembre de 2022, con ponencia
del suscrito Magistrado, la Sala Sexta Civil del TSB confirmé en su totalidad, en sede de alzada,
el fallo que el 19 de julio de 2022 profiri6 el Juzgado 46 Civil del Circuito de Bogota, en el

asunto de la referencia.

En lo resolutivo de la sentencia que en su integridad refrend6 el Tribunal, se dispuso,

en lo que concierne a este pronunciamiento, “Tercero: Se ordena el levantamiento de

medidas cautelares que hayan sido decretadas dentro de la presente actuacion, de

conformidad con lo expuesto con antelacién”.

2. Entonces, frente a la apelacion que la SNCRC elevé contra el auto de 18 de mayo de
2022, con el que se decret6é una medida cautelar, suspension provisional de todas las
decisiones adoptadas en la convencion nacional extraordinaria celebrada del 15 de marzo de
2021, por sustraccién de materia y como quiera que, por su connotaciéon accesoria, la suerte
de la cautela esta sellada por la suerte de la demanda, la cual no prospero, se dispondra segiin

se insertara en lo resolutivo de este auto.

DECISION. Asi las cosas, respecto de la apelacion que la parte demandada interpuso
contra el auto de 18 de mayo de 2022, las partes estaran a lo resuelto en sentencia que, en la

fecha y en sede de apelacion emite hoy el Tribunal.

Sin costas de segunda instancia, por no aparecer causadas. Devuélvase la actuacion

a la oficina de origen.

Notifiquese y cimplase

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado
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Ref. Impugnacion de decisiones de 6rgano directivo de persona juridica de derecho privado incoado por
la Cruz Roja Colombiana Seccional Atlantico (y otras dos) contra la Sociedad Nacional de la Cruz Roja

Colombiana - SNCRC.

Se decide el recurso de apelacion que formularon la Cruz Roja Colombiana
Seccional Atlantico, Antioquia y Caldas! contra la sentencia de 19 de julio de 2022,
proferida por el Juzgado 46 Civil del Circuito de Bogota, en el proceso verbal que
adelantaron las apelantes contra la Sociedad Nacional de la Cruz Roja Colombiana -

SNCRC.

ANTECEDENTES

1. LA DEMANDA REFORMADA. Se resenaran las pretensiones formuladas
en dos grupos, por cuanto, con estas se impugnaron decisiones asamblearias disimiles.

Se mantendra la numeracién original de las mismas, por efectos practicos.

1.1 PRIMER GRUPO DE PRETENSIONES:

Solicitaron las libelistas que, i) “se declare que la reforma a los Estatutos de la
Sociedad Nacional de la Cruz Roja Colombiana (SNCRC), aprobada en la Convencion
Nacional extraordinaria, celebrada de manera virtual durante los dias 26, 27, 28 y 29
de noviembre de 2020, viola la limitaciéon impuesta por el paragrafo del articulo 19 de
los estatutos vigentes de la SNCRC; ii) que “se declare la nulidad absoluta de la totalidad
de reforma a los Estatutos de la Sociedad Nacional de la Cruz Roja Colombiana

(SNCRC)”, aprobada durante la convencién antes aludida (primera subsidiaria de la

pretensiéon 22: que se declare la nulidad relativa de la totalidad de reforma a los estatutos

realizada durante la misma convencién) y iii) que se imponga condena en costas.

FUNDAMENTOS DE ESTAS PRETENSIONES: En sustento del primer grupo de
pretensiones, la parte actora alegé que, el 9 de noviembre de 2020, la presidenta nacional

de la SNCRC (Judith Carvajal de Alvarez) convocé 2 a asamblea nacional extraordinaria

! Inicialmente la Cruz Roja Colombiana Seccional Quindio componia el extremo activo, pero desistio de sus pretensiones.
2 Se convocaron a los presidentes de las Juntas Directivas Seccionales de la Cruz Roja Colombiana, Miembros de la Junta Directiva
Nacional y los voluntarios delegados para representar a las Agrupaciones Voluntarias Seccionales.



para los dias 26, 27, 28 y 29 de noviembre de esa anualidad, de forma no presencial,
determinacion que se sustenté en el Decreto 398 de 20203 (que modificé el articulo
2.2.1.16.1. del D.U.R 1074 de 2015), un concepto del Ministerio de Salud y Proteccién
social de 28 de octubre de 2020 y la afectaciéon inherente a la emergencia sanitaria

ocasionada por el COVID 19.

Agregd que, en esa convencion, los asistentes aprobaron una reforma estatutaria
mediante la cual “se introdujeron nuevas regulaciones” —-no especifico cuales-, decisiones

que estan viciadas de nulidad absoluta, en razéon a que:

1-. No era factible convocar a la convencién nacional de manera no presencial,
para modificar las disposiciones estatutarias, pues en virtud del paragrafo tinico del
articulo 19 de los Estatutos de la SNCRC, “las convenciones en las cuales se elijan
Miembros de la Junta Directiva Nacional o reforma de estatutos se haran siempre de

forma presencial”.

2-. La habilitacion brindada a las sociedades mercantiles y personas juridicas en
general, en los articulos 1° y 3° del Decreto 398 de 2020, no tenia el alcance de derogar
las disposiciones estatutarias de estos sujetos de derecho, “en lo relativo a la forma de
realizacion” de las convocatorias “y/o a las facultades o a las limitaciones de los 6rganos
colegiados”. El inciso 3° del articulo 2.2.1.16.1 del Decreto 398 de 2020 “deja a salvo la
aplicacion de las disposiciones estatutarias, haciendo obligatoria la aplicaciéon de las
mismas respecto de las reuniones no presenciales que se celebren al amparo del decreto”

en mencion.

3-. Con las reformas adoptadas, se transgredio también, el articulo 594 de los
estatutos de la SNCRC, en tanto, algunos de los articulos finalmente aprobados sufrieron
modificaciones, que no se compadecian con el proyecto que -por ordenarlo asi los
estatutos-, habia “sido consultado con la Comision Mixta del Comité Internacional de la
Cruz Roja (CICR) y con la Federacion Internacional de Sociedades de la Cruz Roja y de

la Medialuna Roja en Ginebra (Suiza)”.

1.2 SEGUNDO GRUPO DE PRETENSIONES:

3 Decreto 398 de 2020 “Articulo 2.2.1.16.1. Reuniones no presenciales. Para los efectos de las reuniones no presenciales de que trata
el articulo 19 de la Ley 222 de 1995, modificado por el articulo 148 del Decreto Ley 019 de 2012, cuando se hace referencia a «todos
los socios 0 miembros» se entiende que se trata de quienes participan en la reunién no presencial, siempre que se cuente con el nimero
de participantes necesarios para deliberar segin lo establecido legal o estatutariamente.

El representante legar debera dejar constancia en el acta sobre la continuidad del quérum necesario durante toda la reunién. Asimismo,
debera realizar la verificacion de identidad de los participantes virtuales para garantizar que sean en efecto los socios, sus apoderados
o0 los miembros de junta directiva.

Las disposiciones legales y estatutarias sobre convocatoria, quorum y mayorias de las reuniones presenciales seran igualmente
aplicables a las reuniones no presenciales de que trata el articulo 19 de la Ley 222 de 1995, modificado por el articulo 148 del Decreto
Ley 019 de 2012.

Paragrafo. Las reglas relativas a las reuniones no presenciales seran igualmente aplicables a las reuniones mixtas, entendiéndose por
ellas las que permiten la presencia fisica y virtual de los socios, sus apoderados o los miembros de junta directiva.»

(...) Articulo 3. Aplicacion extensiva. Todas las personas juridicas, sin excepcion, estaran facultadas para aplicar las reglas previstas
en los articulos 1 y 2 del Presente Decreto en la realizacion de reuniones no presenciales de sus 6rganos colegiados.”

4 “Todo proyecto de modificacion de Estatutos sera comunicado a la Comisién Mixta del Comité Internacional de la Cruz Roja (CICR)
y de la Federacion Internacional de Sociedades de la Cruz Roja y de la Media Luna Roja en Ginebra (Suiza), previo a la aprobacién
de [...] estos por la Convencion Nacional Estatutaria, de conformidad con las resoluciones VI de la XXII Conferencia Internacional
de 1973 (Teheran), y de la resolucion XX de la XXIV Conferencia Internacional de 1981 (Manila).”.
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Asi mismo, la parte actora reclamé6 que, iv) “se declare que la reforma a los
estatutos de la Sociedad Nacional de la Cruz Roja Colombiana (SNCRC), aprobada en la
Convencién Nacional extraordinaria celebrada el pasado 15 de marzo de 2021, viola la
limitacién impuesta por el articulo 19, paragrafo [tinico], de los estatutos vigentes de la
entidad demandada”; v) que “se declare que la reforma estatutaria aprobada “en la
Convencién Nacional extraordinaria celebrada el pasado 15 de marzo de 2021, no obtuvo
la mayoria que de conformidad con los estatutos es requerida para su aprobacion”; vi)
que se declare que la reforma en comento “viola los estatutos de la entidad demandada
y/o el ordenamiento juridico, al desatender el principio democratico y/o carecer de
caracter general y/o ser constitutiva de abuso del derecho de voto” y vii) que se declare
la nulidad absoluta de las reformas estatutarias de la SNCRC, aprobadas en la

Convencion Nacional extraordinaria celebrada el dia 15 de marzo de 2021.

Como primera subsidiaria de la pretension 72, solicito que se declare “la nulidad

relativa de la totalidad de la reforma de los estatutos” aprobada el 15 de marzo de 2021

y, como segunda subsidiaria de la pretension 7%, rogd que se declare que esa reforma

“es inoponible a las Seccionales y/o a los miembros de la convencion ausentes o
disidentes, frente a las cuales los dignatarios nacionales cuyo periodo se prorrogd

careceran por completo de autoridad luego del vencimiento de su periodo”.

FUNDAMENTOS DE ESTAS PRETENSIONES: En lo tocante con el segundo grupo
de pedimentos, el extremo activo relaté que el 17 de febrero de 2021, la presidenta
nacional de la SNCRC convoco65 a convencion nacional extraordinaria no presencial, para
el dia 15 de marzo de 2021 y que, en comunicado de 26 de febrero de 2021 se dio alcance

a la convocatoria indicando que, en realidad la convencién se efectuaria

presencialmente en la sede de la SNCRC (Bogota, Avenida Carrera 68 No. 68B-31).

Anadi6 que, en esta asamblea se aprobd una reforma estatutaria en virtud de la
cual se prorrogé el periodo de los miembros de las “Juntas Directivas, tanto Nacional
como Seccionales y Municipales, hasta el dia 27 de abril de 2023”6, decisién que
contraria los estatutos y la ley, lo cual redunda en la nulidad absoluta de la reforma

estatutaria, por los siguientes motivos:

a). Que la reuniéon se desarrollo de forma mixta, pues los asociados aceptaron
que tres de los asambleistas de las seccionales de Amazonas y Valle del Cauca,
participaran virtualmente, esto pese a la forzosa presencialidad que exige el paragrafo

Unico del articulo 19 ya aludido, para alterar las disposiciones sociales;

b). Que los tres asociados antes mencionados, participaron de la deliberacion

realizada y votando a favor de la reforma propuesta, motivo por el cual, al desconocer el

5 Se convocaron a los presidentes de las Juntas Directivas Seccionales de la Cruz Roja Colombiana, Miembros de la Junta Directiva
Nacional y los voluntarios delegados para representar a las Agrupaciones Voluntarias Seccionales.

¢ “Para viabilizar el funcionamiento de la comision accidental antes prevista, prorréganse los periodos de los actuales miembros de las
Juntas Directivas, tanto Nacional como Seccionales y municipales, hasta el dia 27 de abril de 2023, fecha esta en la cual debera llevarse
a cabo la convencion ordinaria electiva con sujecion a los estatutos que reformen los actualmente vigentes”.
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paragrafo Unico del articulo 19, ibidem, “los mismos no pueden considerarse
validamente emitidos” y por ello, “la reforma sometida a consideracién de los
convencionistas no obtuvo el nimero de sufragios necesarios para su aprobacion”, esto
es, el voto favorable del 75% “de los miembros con derecho a voz y voto que integran la

convencion”;

c). Que la decision de variar los estatutos compromete el principio democratico y
genera un conflicto de interés en cabeza de los actuales presidentes de las Juntas
Directivas, pues aprobaron una reforma que los beneficia “al prorrogar -en su favor- su

propio periodo de ejercicio en el cargo”.

d). Que tal favorecimiento del interés propio ocasiona un menoscabo a
“potenciales aspirantes a sucederlos y del procedimiento/oportunidades electorales
establecidos por via estatutaria”, erigiéndose en un ejercicio abusivo del derecho de voto,
que produce “la invalidez de la decision”, por afectar los mandatos del numeral 1° del

articulo 95 de la Constitucion Politica.

Para sustentar las pretensiones subsidiarias al séptima pedimento principal,
aseveraron que, la decision impugnada no les es oponible al no acompasarse con el
numeral 1° del articulo 188 del Cédigo de Comercio, en tanto, que no ostentan un
caracter general, porque “l) no recaen de manera uniforme sobre el universo de
miembros de la SNCRC, y (2) benefician exclusivamente a un grupo especifico y
determinado de ellos (los actuales presidentes de las Juntas Directivas y sus demas

miembros)”.

Los demandantes no ilustraron sobre los fundamentos que cimentarian la
nulidad relativa que se planteé con las pretensiones subsidiarias del primer y segundo

grupo.

2. LA CONTESTACION A LA DEMANDA.

La parte opositora formulé las siguientes excepciones:

2. 1. “Inexistencia y/o no consolidacion juridica del articulado parcial que
fuera votado favorablemente en la Convenciéon Nacional Extraordinaria” de la
SNCRC, realizada “los dias 26, 27, 28 y 29 de noviembre de 2020” e “imposibilidad
de declarar una nulidad absoluta o relativa frente a un acto inexistente y que nunca

produjo efectos”.

Aleg6 que, en la asamblea de noviembre de 2020 apenas se aprobaron 67
articulos del proyecto de reforma estatutaria (contenia 117) y 9 de ellos con algunas
modificaciones; que, ante tales circunstancias las modificaciones enunciadas no podrian
catalogarse como una verdadera reforma integral de los estatutos, impidiendo que se

declare la nulidad absoluta.
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2. 2. “Inexistencia de conflicto de interés en cabeza de todos y cada uno
de los convencionistas que votaron el articulo transitorio propuesto por la
naturaleza federada de la sociedad Nacional de la Cruz Roja Colombiana” y
“proteccion especial y particular a los estatutos de la Cruz Roja en virtud de la Ley
852 de 2003, articulo 3”. Afirmé que, no se produjo un conflicto de intereses en las
decisiones tomadas en la asamblea de 15 de marzo de 2021, en razén a la estructura

federada de la SNCRC.

Fundament6 lo anterior en que, en la Convencién Nacional de la Cruz Roja
Colombiana se conforma de los presidentes de todas las seccionales del pais, un
delegado de las mismas y la presidente de la ESAL? (57 miembros y/o 57 votos) y, que

el quorum decisorio para reformar los estatutos es del 75% (43 votos a favor).

Anadi6 que, restarse el voto de las 28 seccionales durante el desarrollo de la
Convencién Nacional, redundaria en que no se cumpliera con la mayoria calificada de
las reformas estatutarias, por lo que nunca se podria alcanzar el quorum decisorio
suficiente -del 75%- para la permanencia o prorroga de los periodos de los presidentes

de las juntas directivas.

Anoté también que el aumento del tiempo de los enunciados cargos, buscan que
se consolide la reforma estatutaria que se ha construido desde el ano 2012, con
participacion de cada una de las seccionales, y que, no se puede soslayar que “tampoco
es dable que se entienda que existe conflicto de intereses cuando la esencia misma de la

actividad de la Cruz Roja es el voluntariado, con ausencia total de remuneracion”.

Resalté que en virtud del articulo 3° de la Ley 852 de 2003, el estado colombiano
y sus autoridades “respetaran los principios fundamentales del Movimiento
Internacional de la Cruz Roja y de la Media Luna, y los estatutos, las normas y

reglamentos internos de la Sociedad Nacional de la Cruz Roja Colombiana”.

“Validez de los votos efectuados en la convencion del 15 de marzo de 2021".
Sostuvo que el Decreto 398 de 2020 la habilitaba para celebrar una reunién presencial,
no presencial o mixta y que el hecho de que se hubiese efectuado la convocatoria para
una sesion presencial no implica una renuncia a la prerrogativa de que posteriormente

se llevara a cabo de forma mixta.

Adicion6 que, la reunién se cité para efectuarse presencialmente porque con la
Resolucion 222 del 25 de febrero de 2021, permitia la reunion de mas de 50 personas y
que, la convencion se autorizo la participacion de la seccional del Amazonas, porque
para la fecha de la reunion estaba sellado el Aeropuerto de Leticia, por orden del
Gobierno Nacional y el presidente de la Seccional del Valle no podia desplazarse al

domicilio de la SNCRC, por su estado de salud.

7 Entidad Sin Animo de Lucro.
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Explicé que ante las circunstancias de fuerza mayor se opté por varias la forma
de la reunion para permitir la particion plena de los aquellos asociados que tengan

derecho de voz y voto en la asamblea.

2.3. “Excepcion de ejercicio de potestades legitimas- derecho a la igualdad
y unidad de accion y criterio”; “presuncion de legalidad del Decreto 398 de 2020”
y “no quebrantamiento y/o violacion al ordenamiento juridico con reuniones de la
convencion de manera virtual o mixta. (Convencion Nacional de noviembre de

2020 y convencion Nacional de marzo 15 de 2021)”.

Son argumentos comunes a las intituladas excepciones, que la pandemia
generada por el COVID 19, generé entornos en los que se adoptaron disposiciones para
resguardar el “orden publico sanitario”; que, por estas vicisitudes el gobierno nacional
expidi6 el Decreto 398 de 2020,8 “autorizando la celebracion de asambleas de socios en
forma virtual, aunque estuvieran previstas en los estatutos sociales como presenciales”
y que, esta habilitacion la extendi6 en su articulo 3° a todas las personas juridicas sin

excepcion.

Aseverd6 que por la habilitacion brindada en el decreto en mencion, se utilizé una
plataforma tecnolégica en la reuniones de noviembre de 2020 y marzo de 2021; que con
esta herramienta técnica se garantizo plenamente el “seguimiento, vigilancia, control de
asistencia y voto secreto en tiempo real” de la Convencion y que, ademas, la Resolucion
1462 de Agosto 25 de 2020 del Ministerio de Salud y Proteccion Social prorrogé la
emergencia sanitaria hasta noviembre de 2020 e impedia los eventos a los que

concurrieran mas de 50 personas.

Agregd que las multiples disposiciones citadas iban encaminadas a resguardar a
la ciudadania imponiéndole limitaciones a los derechos de las personas, en general
personas naturales o juridicas; que, en tal situacion, el articulo 3° del decreto antes
citado extendi6 a todas las personas juridicas, sin excepcion, llevar a cabo sus
convenciones estatutarias en forma virtual o mixta y que, en tal sentido, no se puede
aplicar de manera aislada las disposiciones estatutarias sin tomar en cuenta la

declaratoria de emergencia.

Por ultimo, informé6 que, de forma adicional a la habilitacion legal del Decreto
398 de 2020, los asambleistas aprobaron por mas del 75% de los votos, que se realizara
la reuniéon de noviembre de 2020 de forma virtual y la de marzo de 2021 mixta y que, la

normatividad reglamentaria en comento, al dia de hoy, sigue vigente.

8 “El Decreto 398 mencionado, adiciona el Decreto 1074 de 2015, Decreto Unico Reglamentario del Sector Comercio, Industria y
Turismo, para reglamentar parcialmente el articulo 19 de la Ley 222 de 1995, en lo referente al desarrollo de las reuniones no
presenciales de las juntas de socios, asambleas generales de accionistas o juntas directivas”.
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3. EL FALLO APELADO. La juez a quo denego la totalidad de las pretensiones
propuestas por el extremo activo?, en tanto que, hall6 probadas las excepciones de fondo

de “inexistencia de quebrantamiento y/o violacién al ordenamiento juridico”.

En resumen, sostuvo la falladora de primera instancia:

3.1 Los elementos de juicio obrantes a folios permiten colegir que las
demandantes estan legitimadas en la causa para impetrar la “accion de impugnacién”;
“si nos atenemos al contenido literal del Estatuto de la convocada”, en el paragrafo del
articulo 19, “encontramos que efectivamente una reforma de los estatutos de la entidad
sélo podria efectuarse de manera presencial. No obstante lo anterior, tomando en cuenta
las circunstancias, acontecimientos o vicisitudes particulares que acontecieron para la
época, dentro del caso particular, incluyendo el estado de emergencia sanitaria
declarada por el gobierno nacional mediante resolucion 385 del 12 de marzo de 2020, a
raiz de la llegada al pais del virus denominado por la Organizacién Mundial de la Salud
como COVID 19, encontramos que la declaratoria de invalidez de las determinaciones

impugnadas no se encuentran llamadas a prosperar”.

3.2 De acuerdo con el acta de la asamblea de 26, 27, 28 y 29 de noviembre de
2020, “efectivamente [se] sometié a consideracion de los presentes alli, la determinacion
de continuar con la reunién extraordinaria, tal y como se venia desarrollando, esto es
de manera virtual y tomando siempre presente o como punto de referencia de lo
dispuesto en el articulo 19 de los estatutos de la sociedad nacional de la Cruz Roja
colombiana”, siendo aprobada con 41 votos, determinaciéon que también se soporto en
“lo consignado en el articulo 19 de la Ley 222 de 1995, que establece la posibilidad de
realizar reuniones no presenciales mediante el uso de tecnologias de la informacion, en
concordancia con lo dispuesto en el articulo 1° del Decreto 398 el 13 de marzo de 2020,

expedido por el Ministerio de Comercio, Industria y Comercio Nacional”.

La cartera ministerial en mencién, “ademas dispuso de la necesidad de
implementar actualmente este tipo de medidas de manera necesaria y prioritaria, con el
proposito de mitigar en lo posible efectos adversos de propagacion generados ante la
emergencia sanitaria, otorgando a los 6rganos directivos la potestad de dar un alcance
a la convocatoria precisando que la reunién se realizaria en los términos del articulo 19

de la Ley de la Ley 222 de 1995, esto es, de manera no presencial”.

® Parte resolutiva de la sentencia de 19 de julio de 2022:

“Primero: Declarar probada la excepcion de mérito titulada “inexistencia de quebrantamiento y/o violacion al ordenamiento juridico”
propuesta por el apoderado judicial de la Sociedad Nacional de la Cruz Roja Colombiana, y de conformidad con lo expuesto en la parte
considerativa de esta decision.

Segundo: Negar la totalidad de las pretensiones invocadas por las demandantes Cruz Roja Colombiana Seccional Atlantico, Cruz Roja
Colombiana Seccional Antioquia y Cruz Roja Colombiana Seccional Caldas contra la Sociedad Nacional de la Cruz Roja Colombiana
de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de esta decision.

Tercero: Se ordena el levantamiento de medidas cautelares que hayan sido decretadas dentro de la presente actuacion, de conformidad
con lo expuesto con antelacion.
Cuarto: Se condena en costas a la parte demandante. El despacho fija como agencias en derecho la suma de $ 7°000.000.00”.
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3.3 Entonces, “mal podria decirse que fueron acreditadas las irregularidades
alegadas por la parte actora, que dieran lugar a la declaratoria de nulidad invocada,
pues como quedd6 dicho en lineas anteriores, ademas que se traté de una condicién o
circunstancias que por motivo de la emergencia y sanitaria generada por la llegada al
pais del COVID 19 se encontraba legalmente permitida para la época en la cual se
celebraron los actos impugnados, tal como lo demuestran los articulos 1, 2 y 3 del
Decreto 398 de 2020 y la Resoluciéon 1462 [de ese mismo afio] emitida por el Ministerio
de Salud y la Proteccion Social, que en su articulo 2° prohibia los eventos de caracter

publico o privado que implique la concurrencia de mas de 50 personas”.

3.4 El o6rgano directivo de la institucién convocada “si procediéo a verificar
aspectos formales para su realizacion, obteniendo en el punto concreto a la realizacion
de la Convencion Nacional en forma virtual, la anuencia mayoritaria de los mismos, de
los integrantes para su continuaciéon, indicando, ademas, que se trataba de un aspecto
permitido por la legislacion vigente al momento de la realizacion de la citada

Convencion”.

Por igual, “lo referente al quérum deliberatorio, pues como bien puede observarse
la aludida Convenciéon conté con un numero plural de participantes superior al 75% de
sus integrantes, pues de los 57 convencionistas habilitados comparecieron 56, lo cual
determina que las decisiones si fueron aprobadas con el quorum necesario para reclamar

su validez, segin sus estatutos, ademas”.

3.5 Por otro lado, la misma suerte corre la Convencion Nacional Extraordinaria
de 15 de marzo de 2021, la cual no se encuentra viciada de nulidad absoluta por haberse
realizado de manera mixta. Contrario a lo indicado por las demandantes, no es factible
restarles efectos a los votos de “los delegados de la Cruz Roja colombiana Seccional
Amazonas y la Cruz Roja colombiana, Seccional Valle del Cauca”, por participar

virtualmente.

Los argumentos de los demandantes “tampoco tienen la virtualidad de afectar la
validez de la reunion extraordinaria celebrada el 15 de marzo de 2021, pues como se
encuentra demostrado, para la época de su celebracion, los 6rganos sociales o directivos
podian, si era su voluntad, sesionar de manera no presencial o mixta, tal como lo dispuso
el decreto 398 del 13 de marzo de 2020” en el paragrafo de su articulo 1°, en cuanto
prevé que, “las reglas relativas a las reuniones no presenciales seran igualmente
aplicables a las reuniones mixtas, entendiéndose por ellas las que permiten la presencia

fisica y virtual de los socios, sus apoderados o los miembros de junta Directiva”.

Asi “sucedi6 en el caso de autos, donde algunas seccionales como Amazonas o
valle del Cauca comparecieron bajo esta modalidad, luego aquella situaciéon tampoco
puede afectar la actuacién sobrellevada, al tratarse de una circunstancia legalmente

permitida para la época”.
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3.6 En cuanto a las pretension principal 6%, afirmo6 la sentenciadora a quo que,
los demandantes no lograron “acreditar la ocurrencia de algun tipo de conflicto de
intereses con la toma de decisiones adoptadas tanto en las Convenciones celebradas los
dias 26, 27, 28 y 29 de noviembre de 2020 como la reunién celebrada el pasado 15 de
marzo de 2021”7, y memor6 que la jurisprudencia ha precisado que, “el conflicto de
intereses se configura cuando existe una o una concurrencia antagonica entre el interés
particular y el interés publico que afecta la decision a tomar y obliga a declararse

impedido a quien debe tomarla”.

Adicioné que no se probaron tales situaciones, pues “los representantes de las
seccionales que acudieron de manera virtual a las convenciones aludidas, tuvieron la
posibilidad del deliberar las decisiones que alli se tomaron, en igual margen de derecho
decisorio, que los demas participantes, luego no puede decirse que primaron los
intereses particulares de algunos pocos, que desconocieron el beneficio comtn de la
entidad, maxime si se toma en cuenta que las determinaciones fueron aprobadas por las

mayorias, las cuales si le son oponibles”.

4, LA APELACION. En su extenso memorial de reparos las demandantes
insistieron en el éxito de sus pretensiones, para lo cual, formularon y sustentaron los

siguientes reproches:

4.1 El fallador a quo tergivers6 lo dispuesto en el Decreto 398 de 2020
(especificamente en el inciso 3°10 del articulo 1° y el articulo 3°11) y la Resoluciéon 1462 de
2020 (art. 2°), segun la cual estaban prohibidos desde 25 de agosto de esa anualidad, los
eventos publicos o privados de mas de 50 personas para evitar la propagaciéon del COVID

19.

El acto administrativo y el reglamento enunciados no tienen la virtualidad de
restarle efectos a los estatutos sociales de la SNCRC. Ante tal situacién, no se puede
desconocer el caracter preponderante del paragrafo del articulo 19 de los estatutos de la
Cruz Roja Colombiana prescribe que toda convencion en la que se modifiquen los mismos

se hara “de forma presencial”.

De refrendarse la decision censurada, se soslayaria el “principio de supremacia
estatutaria” que contempla el canon 641 del Codigo Civil. Se demostré que la asamblea de
26 a 29 de noviembre de 2020 fue virtual y la de 15 de marzo de 2021 mixta, contrariandose
en ambas los estatutos de la ESAL y por ello, habra que declararse la nulidad absoluta de
las determinaciones con las cuales, en esas dos oportunidades, se reformaron los estatutos

sociales de la SNCRC (cit6 el articulo 1740 y 1741 del Codigo Civil).

10 «Las disposiciones legales y estatutarias sobre convocatoria, quorum y mayorias de las reuniones presenciales seran igualmente
aplicables a las reuniones no presenciales de que trata el articulo 19 de la Ley 222 de 1995, modificado por el articulo 148 del Decreto
Ley 019 de 2012.”.

11 «Articulo 3. Aplicacion extensiva. Todas las personas juridicas, sin excepcion, estaran facultadas para aplicar las reglas previstas en
los articulos 1y 2 del Presente Decreto en la realizacion de reuniones no presenciales de sus 6rganos colegiados”.
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La Resolucion 1462 de 2020 no tiene ninguna incidencia en lo que respecta al
alcance del Decreto 398 de 2020, acto administrativo del Ministerio de Salud que fue
expedido en fecha posterior al decreto (25 de agosto de 2020) y no se refiere de forma
expresa a €l, por lo que nada aporta para dirimir sobre la nulidad de las determinaciones

de la SNCRC, materia de impugnacioén.

4.2 Las consideraciones del despacho a quo son inapropiadas, por cuanto el
cometido del Decreto 398 de 2020 era flexibilizar las exigencias del articulo 19 de la Ley
222 de 1995, por cuya virtud, con anterioridad a la emergencia sanitaria, se exigia la
“presencia unanime en reuniones virtuales”, esto es, la presencia permanente de los

asambleistas, situaciéon que vario con dicha disposicion reglamentaria.

El verdadero alcance del decreto aludido, segin sus “considerandos”, fue permitir
que las personas juridicas convocaran a las reuniones ordinarias del articulo 422 del
Cédigo de Comercio, para aprobar “balances y demas aspectos pertinentes al fin del
ejercicio” y “reglamentar las normas que hasta esa fecha regian la convocatoria, quorumy
mayorias de las juntas de socios, asambleas de accionistas o juntas directivas reunidas

de manera no presencial”.

4.3 En vista de las limitaciones que impone el paragrafo tinico del articulo 19 de los
estatutos, no era factible que, en la Convenciéon Nacional mixta de 15 de marzo de 2021,

se tuviesen como emitidos los 3 votos no presenciales de los delegados de las seccionales

de Amazonas y Valle del Cauca, para la aprobacion de la reforma a los estatutos.

Los votos en mencién eran indispensables para obtener la mayoria calificada del
articulo 20 de los estatutos (del 75%), por lo que no era procedente sostener, como lo hizo
la juez a quo, que era factible aplicar el articulo 3° del Decreto 398 de 2020, en detrimento

de los estatutos de SNCRC.

Al restar los 3 votos de los participantes virtuales, se tiene que “no se obtuvo el
numero de adhesiones o asentimientos estatutariamente requeridos” para aprobar la

decision impugnada, lo que gener6 su nulidad absoluta.

4.4 Contrario a lo afirmado por la juez de primer grado, la Convencion Nacional
haya aprobado mayoritariamente que, la reunién de 26 a 29 de noviembre de 2020 se
celebrara por medios virtuales, no permite convalidar la nulidad absoluta ocasionada y
que, la inica manera en que esta decision hubiese sido valida era que se hubiese aprobado

en una reunion presencial (no virtual).

“La legalidad o ilegalidad de las decisiones de cuerpos colegiados no puede
decidirse por mayoria. Si asi fuera, la minoria estaria privada de derechos, pues le
bastaria al sector mayoritario de cualquier 6rgano colectivo, respaldar la forma en la que
se hubieran desconocido la ley o los estatutos mediante el asentimiento de la voluntad

mayoritaria” (cit6 el art. 898 del Codigo de Comercio).
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4.5 En el fallo apelado no hubo pronunciamiento sobre uno de los aspectos del
litigio (punto 3 del numeral 1.1 de los antecedentes), ya que, en la asamblea de 26 a 29 de
noviembre de 2020, algunos de los articulos de la reforma estatutaria (3, 9, 16, 17, 19, 22,
37 y 109) se aprobaron tras haber sido alterada la redaccion inicial del proyecto de
modificacién de los estatutos que venia previamente avalado por la Comision Mixta del

Comité Internacional de la Cruz Roja (CICR)”.

4.6 La reforma estatutaria aprobada en la Convenciéon Nacional de 15 de marzo de
2021, con la que se decidi6 prorrogar el periodo de los miembros de la Junta Directiva de

la sociedad, comporta un conflicto de intereses y el abuso del derecho de voto.

Lo anterior por las siguientes razones:

a). Existe un conflicto de intereses en cabeza de miembros de la Junta Directiva
Nacional de la SNCRC, por cuanto “participaron en la aprobacion de un proyecto
reformatorio que claramente los beneficiaba, al prorrogar -en su favor y en detrimento de

otros posibles aspirantes- su propio periodo de ejercicio en el cargo”, y

b). Existe un “abuso del derecho de voto de los miembros de la Junta Directiva
Nacional, al crear un “favorecimiento de un interés propio, en detrimento de potenciales
aspirantes a sucederlos y del procedimiento/oportunidades electorales establecidos por via
estatutaria”, obrando de forma contrario a lo reclamado por el numeral 1° del articulo 95

de la Constitucion Politica.

4.7 La reforma de 15 de marzo de 2021 no posee un caracter general erigiéndose
como inoponible a los apelantes (arts. 188 y 190, num. 1° del Cédigo de Comercio) y que
con esta fue prorrogado el periodo de los miembros de las Junta Directiva Nacional hasta
el 27 de abril de 2021, pero “en realidad no implica que materialmente se hubieran

beneficiado todos los convencionistas”.

La ampliacion del periodo funcional sélo aproveché a los miembros de la Junta
Directiva Nacional como la presidente de la Cruz Roja Colombiana (quien contintia
percibiendo las prebendas de su cargo, tales como “gastos de representacion” y “suministro
de vivienda”); que con tal determinacién se hacen nugatorias las ambiciones de los futuros
aspirantes a ocupar este érgano de administracién y que, con las prérroga en comento se
vio frustrada “la oportunidad establecida para la realizacion de la eleccion de nuevos

dignatarios”.

5. Con la sustentacion del recurso vertical, el extremo demandante presenté

alegaciones!? sobre las que no versaron sus reparos concretos.

12'1) Que la reforma adoptada no tiene caracter general, porque: la presidente y el vicepresidente nacional de la SNCRC han sido
reelegidos desde el afio 2009; el periodo de estos asociados tenia que culminar a finales de 2021; que el periodo méaximo en dichos
cargos es de 12 afios, los cuales ya se cumplieron con creces; que de estas situaciones dan prueba las actas de la Convencién Nacional
de 24 de abril de 2009, 25 de abril de 2013 y 27 de abril de 2017; que esta situacion irregular también se constata con el testimonio de
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CONSIDERACIONES

1. Se verifica la ausencia de irregularidades que impidan proferir decision de

fondo.

Precisado lo anterior, desde ya anuncia la Sala que confirmara el fallo de primera
instancia, porque las demandantes no demostraron, como les correspondia, las
circunstancias facticas en las que fincaron sus pretensiones de declaraciéon de ineficacia,
nulidad absoluta, relativa e inoponibilidad, de las decisiones impugnadas. Tampoco las
argumentaciones que trajo a cuento la parte inconforme tienen el vigor requerido para

socavar lo que a esos respectos se consigno en la motivacién de la sentencia apelada.

2. En lo medular, el Tribunal observa que las apelantes insistieron en que:

i) Se desconocieron las disposiciones sobre reformas estatutarias de la Cruz Roja
Colombiana (paragrafo del art. 19), al otorgarles mayores alcances al Decreto 398 de
2020 y la Resolucion 1462 de ese mismo afio; ii) que el Decreto 398 de 2020 estaba
limitado a la realizacién de reuniones ordinarias de manera virtual; iii) que la reforma
estatutaria aprobada en la asamblea de 15 de marzo de 2021 es absolutamente nula,
por no adoptarse con el naumero de votos previstos en los estatutos; iv) que la decision
mayoritaria de la Convenciéon Nacional no puede dotar de legalidad a las asambleas que
se efectuaron contrariando los estatutos sociales; v) que en la asamblea que tuvo lugar
del 26 a 29 de noviembre de 2020, se aprobaron reformas diferentes a las que habia
avalado la Comisién Mixta del Comité Internacional de la Cruz Roja (CICR), contrariando
los estatutos; wvi) que, en la Convenciéon Nacional de 15 de marzo de 2021, los
administradores de la Junta Directiva Nacional incurrieron en un conflicto de intereses
y abusaron de su derecho de voto y vii) que la reformas estatutarias de 15 de marzo de

2021 son inoponibles.

2.1 Se precisa desde ahora, que el Tribunal no emitira pronunciamiento en torno
a argumentos y alegaciones adicionados en la fase de sustentacion, sobre los que
previamente no habia recaido reparo alguno, esto es, los resefiados a pie de pagina No.

12.

2.2 Asi mismo, tampoco serda materia de analisis el reparo v) -antes reseflado-,
por cuanto, no se supli6 la carga de sustentacion que recaia en las apelantes, en atenciéon
que, mas alla de enunciar que pareciera que los articulos aprobados en la Asamblea de

26 a 29 de noviembre de 2020 no armonizaban de los que se avalaron por la CICR, no

sefior Juvenal Francisco Moreno Carrillo, quien corrobord la existencia “honorarios de accién y representacion”, asi como el
otorgamiento de alojamiento gratuito a favor de la presidente y vicepresidente; que todas estas situaciones buscan mantener un
beneficio econémico permanente sin una real justificacion; que la permanencia de los miembros de la actual Junta Directiva no es
indispensable para la adopcién de una nueva reforma a los estatutos y ii) los multiples argumentos que resefié en la sustentacion, bajo
el titulo “una consideracion adicional”, atinentes a la ausencia de eficacia de la reforma efectuada en la asamblea de 26 a 29 de
noviembre de 2020, por no catalogarse como una modificacion integral de los estatutos.
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se indicé en qué consistieron las alegadas reformas, ni se informé si fueron aspectos

sustanciales o meramente de correccion de estilo.

No sirve para los fines de la alzada que se haya afirmado en el escrito de
sustentacion, que las alteraciones al texto de la reforma que aval6 la CICR se encuentran
resefiadas en una grafica anexa al memorial con el que las apelantes descorrieron
traslado de la contestacion de la demanda, pues era a través de reparos concretos que

tenian que destacarse las alegadas inconsistencias.

Sobre ello se echa de menos la consabida carga de argumentacion.

Recuérdese que “el recurso de apelacion tiene por objeto que el superior
examine la cuestion decidida, inicamente en relaciéon con los reparos concretos
formulados por el apelante, para que el superior revoque o reforme la decision”
(C.G.P., art. 320) y que “el juez de segunda instancia debera pronunciarse solamente

sobre los argumentos expuestos por el apelante” (ibidem, art. 328).

En reciente oportunidad, la Honorable Sala de Casaciéon Civil sostuvo que
“cuando la apelacion la introdujo una sola de las partes, o cuando a pesar de provenir

de ambas, los recursos no abarcan la totalidad del fallo cuestionado, las facultades

decisorias del superior quedan restringidas a los “argumentos expuestos” por el o los

impugnantes, los cuales pueden y deben exponerse al momento de la interposicion

de la alzada y en la sustentacion de la misma”; que “las facultades que tiene el

superior, en tratandose de la apelacién de sentencias, Unicamente se extiende al
contenido de los reparos concretos sefialados en la fase de interposicién de la alzada,
oralmente en la respectiva audiencia o por escrito en la oportunidad fijada en el inciso
2° del numeral 3° del articulo 322 del Cédigo General del Proceso, siempre y cuando

que, ademas, ello es toral, hubiesen sido sustentados en la audiencia que, con ese

fin y el de practicar las pruebas decretadas de oficio, si fuere el caso, asi como de proferir

la sentencia de segunda instancia, practique el ad quem” y que “esta vedado al ad quem

pronunciarse sobre cuestiones no comprendidas en los reparos concretos

expresados por el censor contra la sentencia de primera instancia, como sobre

aquellos reproches que, pese a haber sido indicados en esa primera etapa del

recurso, no fueron sustentados posteriormente en la audiencia del articulo 327 del
Codigo General de Proceso” (SC3148-2021 de 28 de julio de 2021, M.P., Alvaro Fernando
Garcia Restrepo, R.002-2014-00403-02).

3. A resolver los reparos sustentados, como es de rigor, se destinaran los
siguientes apartados, no sin antes aclarar que, el presente litigio se originé porque con
las cuestionadas convenciones nacionales extraordinarias, se tomaron decisiones

tendientes a efectuar la reforma de los estatutos de la SNCRC.

3.1 En el criterio de la Sala, contrario a los sostenido por las inconformes, la

SNCRC se encontraba habilitada por el articulo 1° y 3° del Decreto 398 de 2020, para
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realizar de forma no presencial la Convenciéon Nacional Extraordinaria del 26 a 29 de
noviembre de 2020 y, también, por el paragrafo del articulo ibidem, para celebrar de
forma mixta la Convencion Nacional Extraordinaria de 15 de marzo de 2021, en las

cuales se aprobaron reformas estatutarias.

Las senaladas asambleas y las determinaciones que alli se tomaron no pueden
considerarse transgresoras del paragrafo!? del articulo 19 de los estatutos de la SNCRC
o de la ley, por cuanto, en realidad el Decreto 398 de 2020 si facult6 a las sociedades
mercantiles y a las personas juridicas en general, para realizar las reuniones que fueran

convocadas bajo la tipologia mixta y no presencial.

No puede pasar por alto el Tribunal, que el decreto reglamentario en mencién se
expidié el 13 de marzo de 2020, con motivo de la pandemia generada por el COVID 19,
atendiendo al hecho notorio de la crisis sanitaria mundial, cuyos efectos todavia se

encuentran latentes.

Por ello, ante la necesidad de evitar el contagio y las aglomeraciones de personas,
que eventualmente se causaria con las asambleas de diferentes personas juridicas, se
dio un nuevo alcance al articulo 19 de la Ley 222 de 199514, flexibilizandose!> los
requisitos de las reuniones no presenciales y mixtas, pero sobre todo, autorizando su

realizacion.

No en vano, el inciso 3° del articulo 2.2.1.16.1 del Decreto tinico reglamentario
1074 de 2015, adicionado por el articulo 1° del Decreto 398 de 2020, contempld que:
“las disposiciones legales y estatutarias sobre convocatoria, quorum y mayorias de las

reuniones presenciales seran igualmente aplicables a las reuniones no presenciales de

que trata el articulo 19 de la Ley 222 de 1995, modificado por el articulo 148 del Decreto
Ley 019 de 2012”.

Adicionalmente, el paragrafo del articulo 2.2.1.16.1 del Decreto tinico 1074 de

2015 del mismo Decreto Reglamentario precis6 que “Las reglas relativas a las reuniones

no presenciales seran igualmente aplicables a las reuniones mixtas, entendiéndose

por ellas las que permiten la presencia fisica y virtual de los socios, sus apoderados o

los miembros de junta directiva”.

3.1.1 Deviene de lo anterior que no se trata de una “derogatoria” de las

disposiciones estatutarias, como lo aseveraron las apelantes, sino de una habilitacion -

13 «Las convenciones en las cuales se elijan Miembros de la Junta Directiva Nacional o reforma de Estatutos, se haran siempre de forma
presencial”.

14 La ley 222 de 1995 también resulta aplicable a las ESAL (persona juridica de derecho privado) como la aqui demandada, por
disponerlo asi, el articulo 1° de esa normativa, con la que se modificé el articulo 100 del Cédigo de Comercio.

15 “Reuniones no presenciales. Para los efectos de las reuniones no presenciales de que trata el articulo 19 de la Ley 222 de 1995,
modificado por el articulo 148 del Decreto Ley 019 de 2012, cuando se hace referencia a «todos los socios 0 miembros» se entiende
que se trata de quienes participan en la reunién no presencial, siempre que se cuente con el nimero de participantes necesarios
para deliberar segtn lo establecido legal o estatutariamente.

El representante legar debera dejar constancia en el acta sobre la continuidad del quérum necesario durante toda la reunién. Asimismo,
debera realizar la verificacién de identidad de los participantes virtuales para garantizar que sean en efecto los socios, sus apoderados
o0 los miembros de junta directiva.”
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que aun se encuentra vigente- para las sociedades comerciales, civiles y demas personas

juridicas.

En el criterio del Tribunal, tal prerrogativa se considerara valida, siempre y

cuando, como se vio, en esas reuniones no presenciales o mixtas, se observen las reglas

sobre convocatoria, quorum y mayorias de las reuniones presenciales, cual fue la Ginica
exigencia que en el decreto se estableci6 para la realizacién de esas reuniones, con lo
que queda a salvo lo dispuesto por los estatutos en punto a los plazos fijados; las

mayorias calificadas; el quorum minimo para deliberar y decidir!®, entre otras cosas.

Entonces, no se encuentra de recibo la interpretaciéon que proponen las
apelantes, quienes afirmaron, con soporte en el inciso 3° del articulo 1° del decreto antes
citado, que habia lugar a acatarse el paragrafo del articulo 19 de sus estatutos, en lo
referente a la “convocatoria, quorum y mayorias”; vale decir, que era insoslayable realizar

reuniones presenciales para deliberar toda propuesta de reforma estatutaria.

Lo anterior, se fundamenta en que, por razones obvias, el Ginico aspecto que no
podria tenerse en cuenta de las reglas antedichas era la presencialidad misma (salvo
cuando la reuniéon fuere mixta), pues eso seria desconocer las circunstancias
excepcionales y cometidos del Decreto 398 de 2020, como lo era que se adelantaran las

reuniones a través de medios tecnolégicos, virtualmente.

3.1.2 Conviene precisar que, en la asamblea que tuvo lugar del 26 a 29 de
noviembre de 2020 se respetaron tales requerimientos, pues se convoc6 a una reunion
no presencial, en atencién a las medidas sanitarias entonces vigentes, como era la
Resolucion 1462 de 2020 expedida por el Ministerio de Salud, que prohibia la

aglomeracion de mas de 50 personas (articulo 2°17).

Aunado a lo anterior, no se opone a la observancia de la antedicha resolucion,
que en ella no se haya hecho expresa referencia al Decreto 398 de 2020, pues era un
mandato de obligatorio cumplimiento que por intermedio del gobierno nacional se

impuso, en el territorio patrio.

Véase que, de no haberse procedido de tal manera, se hubiera podido
comprometer la legalidad de la convocatoria, por contrariar disposiciones de orden
sanitario, y con ello la eventual ineficacia de las decisiones de la asamblea, como ocurrio

en un litigio distinto, pero de similares contornos!s.

16 Superintendencia de Industria y Comercio, sentencia de 28 de octubre de 2021, rad. 2021-800-00239, de Martha Julieta Galindo y
Maria Cristina Galindo contra Rodrigo Galindo y Avicola La Dominga S.A.S. “el paragrafo 2 del articulo trigésimo primero de los
estatutos de Avicola La Dominga S.A.S. establece categéricamente que “la Asamblea podra realizar las reuniones ordinarias y
extraordinarias de_manera no presencial siempre que se encuentre participando la totalidad de los accionistas sin previa
convocatoria y en cualquier fecha y lugar” “En este orden de ideas, debido a que las accionistas Maria Cristina Galindo Polania,
Martha Julieta Galindo Polania y Clara Inés Galindo Polania se retiraron de la reunién social de manera previa al desarrollo de la
totalidad de puntos del orden del dia, no se cumplié con el quérum requerido en el paragrafo 2 del articulo trigésimo primero
de los estatutos sociales, esto es, el 100% de las acciones suscritas. Ciertamente, con ocasion de dicho retiro, Gnicamente quedaron
presentes los accionistas titulares del 52,7% del capital suscrito de Avicola La Dominga S.A.S.,”.

17 “Prohibir los eventos de caracter publico o privado que impliquen la concurrencia de mas de cincuenta (50) personas.”.

18 SIC, sentencia de 24 de mayo de 2021, Inversiones Janna Raad & Cia. S en C. contra Janna Construcciones SAS y otros Rad.2020-
800-00114. “En efecto, segiin quedd expuesto, el Decreto 373 de 2020 del Distrito de Barranquilla no solamente ordend el cese y
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Ante lo dicho, no es necesario referirse al reparo segun el cual, a través de
votacion o decisiébn mayoritaria, los participantes de la asamblea del 26 a 29 de
noviembre de 2020 no posibilitaban que la Convencién Nacional tuviera lugar por medios
virtuales, pues esta si se convocoé y desarrollé como lo autoriza el Decreto 398 de 2020,

por lo que no se requeria esa votacion adicional.

3.2 Por otro lado, visto en su integridad el Decreto 398 de 2020, no es factible
asumir, como lo plantearon las apelantes, que esta reglamentacion operaba frente a las
“asambleas ordinarias”, mas no respecto de las extraordinarias, limitacion que, en su
criterio, emerge de la lectura de los considerandos que anteceden el articulado del

decreto.

Pese a que en la justificacion se refirio la conveniencia de que las diferentes
personas juridicas pudieran realizar “las reuniones ordinarias del 6rgano social”, el
decreto reglamentario no fue ajeno a las reuniones no presenciales previstas en el

articulo 19 de la Ley 222 de 1995.

Para mayor claridad, véase que, en su encabezado, el Decreto 398 de 2020 se
presenta como aquel “por el cual se adiciona el Decreto 1074 de 2015, Decreto Unico

Reglamentario del Sector Comercio, Industria y Turismo, para reglamentar

parcialmente el articulo 19 de la Ley 222 de 1995, en lo referente al desarrollo de

las reuniones no presenciales de las juntas de socios, asambleas generales de

accionistas o juntas directivas, y se dictan otras disposiciones”.

Entonces, del texto del acto reglamentario del que se habla, no deviene la

limitacién que aqui se propuso.

3.3 Ahora bien, respecto de la alegada ineficacia y nulidad de la decision
aprobada en la convencion nacional de 15 de marzo de 2021, el articulo 190 del Cédigo
de Comercio establece que son ineficaces las determinaciones “tomadas en una reunion
celebrada en contravencion a lo prescrito en el articulo 186”, mientras que resultan
absolutamente nulas aquellas que se adopten sin el nimero de votos previstos en los
estatutos o en las leyes, asi como las que excedan los limites del respectivo contrato

social.

prohibicion de “aglomeraciones”, sino ademas de cualquier otro “evento”, término que, de conformidad con el diccionario de la Real
Academia Espafiola de la Lengua, constituye un “[s]uceso importante y programado, de indole social, académica, artistica o deportiva”.
“En el presente caso, este Despacho encuentra que la celebracion de la sesion asamblearia del 19 de marzo de 2020 constituyd un
evento de carécter social, programado e importante para los socios de Janna Construcciones S.A.S., que no podia ser adelantado en
forma presencial segun lo dispuesto por la autoridad territorial en cuya jurisdiccion se encuentra domiciliado el ente corporativo en
mencion.”. “Asi las cosas, este Despacho declarara oficiosamente la existencia de una nulidad sobreviniente sobre la convocatoria
realizada el 18 de febrero de 2020” y “reconocera, consecuencialmente, el acaecimiento de los presupuestos que dan origen a la sancion
de ineficacia sobre la totalidad de las decisiones sociales adoptadas durante la reunion del 19 de marzo de 2020 de Janna Construcciones
S.AS.”.
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Ninguna de las precitadas sanciones de orden legal es predicable de la reforma
estatutaria aprobada en la reunién mixta de 15 de marzo de 2021, con la que se prorrogé

el término de los miembros de la Junta Directiva Nacional de la SNCRC.

Ademas, como se vera esta reforma obtuvo el quorum decisorio necesario para

su aprobacién y, la asamblea se desenvolvié como lo autorizara el Decreto 398 de 2020.

No amerita duda la legalidad de la determinacion por la que opté la mayoria de
los asociados de la Convencién Nacional durante la data atras indicada, esto es, que
decidieron modificar la forma en la que se anuncié en la convocatoria, que se iniciaria

la reunién, variandola, de presencial a “mixta”.

Lo que ha cuestionado la doctrinal® y jurisprudencia2® es que se des-convoque la
asamblea, esto es, que se cancele su realizacién, con fundamento en que “una vez
notificados los socios o accionistas de la fecha, hora, lugar y orden del dia por tratar,
adquieren el derecho de hacerse presentes en la correspondiente sesion para ejercer
prerrogativas de voz y voto”. “En este orden de ideas, mal podria entonces, la persona
facultada para convocar, decidir de manera unilateral negarles a los asociados el derecho

de efectuar la reunion”.

En el criterio del Tribunal, no se torna contrario a las normas societarias que los

asambleistas aprueben que la asamblea se realice de manera mixta durante la reunion

o que, como lo prevé el articulo 2° del Decreto 398 de 2021, se le pueda dar un “alcance”

a la convocatoria, pero con antelacién al dia previsto para la instalacion de la

asamblea, indicando que la reunién convocada de forma presencial tendra lugar, ahora,

de forma no presencial o virtual.

En el asunto sub-lite, con esa determinacion, lo que en efecto se permitio fue que
los 3 delegados, de las seccionales de Amazonas y Valle del Cauca, intervinieran de la
Convenciéon Nacional a través de medios tecnologicos, con miras a materializar una de
las prerrogativas mas importantes de los asociados o integrantes de la asamblea, esto

es, ejercer su derecho de voz y voto durante la deliberacion.

Se reitera que, a riesgo de fatigar, en el paragrafo del articulo 1° del Decreto 398

de 2020, se establecié que: “Las reglas relativas a las reuniones no presenciales seran

igualmente aplicables a las reuniones mixtas, entendiéndose por ellas las que permiten

la presencia fisica y virtual de los socios, sus apoderados o los miembros de junta

directiva”.

Se concluye, entonces, que la SNCRC estaba habilitada por el decreto

reglamentario, para que se desarrollara de forma mixta la Convencion Nacional de 15 de

19 Francisco Reyes Villamizar, Derecho Societario Tomo I, afio 2017, Ed. Temis, Tercera Edicion, Pag. 610
2 Superintendencia de Industria y Comercio, sentencia de 24 de mayo de 2021, Inversiones Janna Raad & Cia. S en C. contra Janna
Construcciones SAS y otros Rad.2020-800-00114.
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marzo de 2021, por lo que no amerita reproche que los votos de las 3 seccionales que
participaron por medios telematicos se hubieran computado dentro del quorum decisorio

que aprobé la prorroga del periodo de los miembros de la Junta Directiva Nacional.

A fin de evitar confusiones, se precisa que, para la fecha en que se celebr6 la
citada convencion, no estaba vigente la limitacion que en otrora impuso la Resoluciéon
1462 de 2020, sobre las aglomeraciones de mas de 50 personas, por lo que no se
desconocieron, en ese tiempo, las disposiciones de orden sanitario previstas por el

Gobierno Nacional.

En ese contexto, es ostensible que la reforma estatutaria aprobada en la reunién
de 15 de marzo de 2021, que obtuvo 43 votos a favor, cumplié con la mayoria del
calificada del 75%, para efectuar este tipo modificaciones (ver articulo 20 de los estatutos

de la SNCRC - pag. 97 PDF 01 C.1).

4. Por otro lado, memora la Sala que la parte inconforme orienté algunos de sus
reparos a que se acoja su pretension 6%, esto es, que se declare que la reforma en
comento “viola los estatutos de la entidad demandada y/o el ordenamiento juridico, al
desatender el principio democratico y/o carecer de caracter general y/o ser constitutiva

de abuso del derecho de voto”.

En efecto, la apelante insistiéo en que, en la reforma estatutaria aprobada en la
Convencion Nacional de 15 de marzo de 2021, con la que se decidi6é prorrogar el periodo de
los miembros de la Junta Directiva de la SNCRC, comporta un conflicto de intereses y

abuso del derecho de voto, por las siguientes razones:

a) El conflicto de intereses en cabeza de miembros de la Junta Directiva Nacional
de la SNCRC, por cuanto “participaron en la aprobacion de un proyecto reformatorio que
claramente los beneficiaba, al prorrogar -en su favor y en detrimento de otros posibles
aspirantes- su propio periodo de ejercicio en el cargo”, y b) el “abuso del derecho de voto
de los miembros de la Junta Directiva Nacional, al crear un “favorecimiento de un interés
propio, en detrimento de potenciales aspirantes a sucederlos y del
procedimiento/oportunidades electorales establecidos por via estatutaria”, obrando de

forma contrario a lo reclamado por el numeral 1° del articulo 95 de la Carta Politica.

En ese escenario se resalta que si lo ambicionado por el extremo activo era que se
declarara la ineficacia de las reformas estatutarias aprobadas en la asamblea de 15 de
marzo de 2021, porque en su parecer, se ejercié abusivamente el derecho de voto por los
miembros de la Junta Directiva Nacional, o mediando un conflicto de intereses, ha de verse
que la parte actora no probé -como a ella le incumbia- los hechos puntuales que sobre esos

particulares expuso en la demanda incoativa de este litigio.

Para evitar reiteraciones innecesarias, sobre el tema en comento, la Sala se remite

a lo que se consignara en la consideracién siguiente, esto por cuanto, en lo medular,
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sobre el mismo sustrato factico del que aqui se habla fue que los demandantes
reclamaron que se declarara que a ellos no les era oponible la reforma estatutaria en

mencion o en su defecto su nulidad absoluta o relativa.

S. En efecto, sobre el altimo de los reproches, concerniente a que se declare que
le es inoponible a las libelistas la reforma estatutaria aprobada en la Convencion
Nacional de 15 de marzo de 2021 (o en su defecto la nulidad absoluta o relativa de esta),
tampoco asiste razon a los recurrentes, en tanto que no se ve comprometida su connotacion

de “caracter general”, cual lo manda el articulo 188 del Cédigo de Comercio.

5.1 La doctrina ha precisado que:

“Obligatoriedad o inoponibilidad. Para que las decisiones del 6rgano supremo de la sociedad
obliguen no s6lo a quienes las votaron afirmativamente, sino también a los asociados que se opusieron a
su adopcion y a quienes estuvieron ausentes de la respectiva reunion, el articulo 188 del Codigo exige:

a) Que la reunion se lleve a cabo con sujecion a las previsiones legales y estatutarias acerca del
lugar, de la convocatoria y del quérum.

b) Que tengan caracter general, vale decir, que los acuerdos versen sobre cuestiones que atafien
a todos los asociados, pues el principio de generalidad es el fundamento de que sea posible decidir por
mayoria. En verdad s6lo cuando consultan el interés de todos, dejan a salvo la igualdad cualitativa de los
asociados, a pesar de la desigualdad patrimonial que se origina en los valores desiguales de las
aportaciones, y

c) Que se conformen a las estipulaciones convencionales y a las prescripciones de la ley.

Si falta alguna de estas condiciones, la decision implica una ruptura del elemento animico que
ha aglutinado ab initio a los asociados denominado affectio societati, y constituye un abuso del derecho
de las mayorias en contra de los asociados ausentes o disidentes. Surge entonces la sancion de
inoponibilidad”(José Ignacio Narvaez Garcia, Teoria General de las Sociedades, octava ediciéon, Ed. Legis,

afo 1997, pag. 351).

5.2 Aplicados al caso concreto los derroteros doctrinarios atras resefiados, se reitera
que las demandantes no demostraron, segin les incumbia (art. 167 C. G. del P.), que al
prorrogarse hasta el 2023 el periodo de los miembros de la Junta Directiva Nacional de la
SNCRC, se hizo prevalecer el interés de sus integrantes sobre el de la SNCRC y se frustro
el interés de futuros aspirantes a esta junta, simplemente para permitir que aquellos

conservaran los beneficios econémicos que ostentan, en razén del encargo.

De la revisién del acta de la Convencién Nacional de 15 de marzo de 2021 brota que
los miembros de la Junta Directiva Nacional no fueron los unicos beneficiados con la
reforma estatutaria, como las apelantes lo quisieron hacer ver con sus reproches, pues la
prorroga también cobijo a los miembros de las Juntas Directivas Seccionales, es decir, que

las seccionales de Atlantico, Antioquia y Caldas también se favorecieron de la misma.

A tono con lo anterior, en el acta de la asamblea en mencion se consigné lo

siguiente:

“La Convencién de la Sociedad Nacional de la Cruz Roja Colombiana, convocada en

forma presencial y con caracter extraordinario para introducir una Reforma Parcial y
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Transitoria a sus Estatutos, en su sesién de la fecha y con el fin de proveer sobre la

reestructuracioén integral del Proyecto de Estatutos de noviembre de 2020, en el cual

quedaron vacios de cuarenta y cuatro (44) articulos que no fueron aprobados, dispone:”

“Articulo Primero.- Ordenar a la Junta Directiva de la Sociedad Nacional de la Cruz
Roja Colombiana, la constitucion de una Comisiéon Accidental para Reformas Estatutarias,
destinada a estudiar la reestructuracién del Proyecto de Estatutos aprobados parcialmente
en la Convencién celebrada los dias 26, 27, 28 y 29 de noviembre de 2020. Dicha Comisién

estara conformada con participacion del voluntariado de base y directivo”.

“articulo tercero.- Para viabilizar el funcionamiento de la Comision Accidental antes

prevista, prorrogase los periodos de los actuales miembros de las Juntas Directivas tanto

Nacional como Seccionales y Municipales, hasta el dia 27 de abril de 2023, fecha ésta en

la cual debera llevarse a cabo la Convencién Ordinaria Electiva, con sujeciéon a los Estatutos
que reformen los actualmente vigentes” [negrilla y subrayado fuera del texto]. (pag. 22 PDF
020 C.1).

Del acta de la Convencion Nacional de 15 de marzo de 2021 y de los demas medios
de prueba que obran a folios, no emerge que la resenada reforma a los estatutos tenga
precisamente como propédsito que los actuales miembros de la Junta Directiva Nacional se
beneficien de las prerrogativas de su cargo, sino que se pueda llevar a buen término la

“reestructuracion integral del Proyecto de Estatutos de noviembre de 2020”.

Ademas, las gestiones de la Convencién Nacional lucen encaminadas a cumplir con
el requerimiento que el 8 de diciembre de 2019 hizo el Consejo de Delegados del Movimiento
Internacional de la Cruz Roja y de la Media Luna Roja (organismo internacional publico),

en el cual, se consigno:

Se “exhorta las Sociedades Nacionales a que, de conformidad con los compromisos que han
asumido con anterioridad, procedan al examen sistematico y periédico de los instrumentos de su
base estatutaria y sus marcos complementarios y, en consonancia con las decisiones aprobadas por
la Asamblea General de la Federacion en 2017 y por la Junta de Gobierno de la organizacion, en
octubre de 2018, revisen sus estatutos con arreglo a las nuevas orientaciones en los cinco anos
subsiguientes a la fecha de aprobacion de esta resoluciéon y procedan a revisiones ulteriores

periddicas al menos cada diez afnos” (Pag. PDF 020 C.1).

Hay que resaltar que, en virtud del articulo 58 de sus estatutos, la SNCRC adopt6
una obligacién de “cooperacién” con el Movimiento Internacional de la Cruz Roja y de la

Media Luna Roja.

Asi mismo, las apelantes tampoco sugirieron que -de los elementos de prueba
incorporados- sea tangible la intencion de impedir que, de forma premeditada, los demas
integrantes de la Convencién Nacional de la Cruz Roja no pudieran postularse para ser

elegidos miembros de la Junta Directiva Nacional.

En el criterio de la Sala, la decision de prorrogar el periodo de tales administradores

(reforma estatutaria) y el documento privado que contiene el acta de la asamblea de 15 de
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marzo de 2021, no privan del caracter general, razén por la cual no se ve comprometida

su oponibilidad a las demandantes.

Sobre el alcance de la carga de la prueba que establece el articulo 167 del C G

del P., se ha dicho que “tal disposicién instituy6 una regla de conformacion de la decision

judicial que ordena al juez como motivar sus conclusiones sobre el fondo del litigio,

seglin _encuentre o no probados los supuestos de hecho previstos en la proposicion

normativa de caracter sustancial que es la base esencial del fallo. Al mismo tiempo y de

manera indirecta, sefiala a las partes la consecuencia que han de soportar si no
quedan demostrados en el proceso todos los elementos estructurales del instituto
juridico que rige su controversia, que se traducira indefectiblemente en la
frustracion de sus pretensiones” (CSJ. Sala de Casacion Civil, M.P.: Ariel Salazar

Ramirez, 28 de junio de 2017, Radicacién n°® 11001-31-03-039-2011-00108-01).

5.3 Se despachara en este acapite el reparo atinente al alegado conflicto de
intereses, por cuanto, guarda conexion con lo discurrido tanto en la consideracion 42,

como en el aparte 5.2.

Asi las cosas, se reitera que no se avizora la existencia de un conflicto de intereses

por parte de los miembros de la Junta Directiva Nacional de la SNCRC.

Aunque puede ser motivo de suspicacia que, en la Convencional Nacional
Extraordinaria de 15 de marzo de 2021, los miembros de la Junta Directiva de la SNCRC
hayan votado favorablemente la prorroga de sus periodos, tal circunstancia no puede ser
vista inexorablemente como un incumplimiento de los deberes de estos administradores

(numeral 7° articulo 23 de la Ley 222 de 1995).

En el criterio de la Sala, es necesario auscultar por las causas y efectos de la
decision modificatoria de los estatutos, pues ante los ataques enrostrados, mal seria
efectuar un analisis desprevenido o ligero como el que proponen las apelantes, quedandose

en una sola de las consecuencias de la reforma, pero no en su finalidad ultima.

Por ello, como ya se anticipd, del expediente no emerge que la aprobacion de la
determinacion en comento obedeciera a satisfacer las ambiciones personales de los
integrantes de la Junta Directiva, sino que mas bien, se orient6 a privilegiar los intereses

de la entidad sin animo de lucro.

A falta de prueba en contrario, pues la buena fe se presume, ha de darse por cierto
que el cometido de la reprochada reforma era consolidar los multiples cambios que
sufrieron los estatutos durante la asamblea de 26 a 29 de noviembre de 2020, en donde no
se aprobaron 44 articulos del proyecto de reforma, y quedaron a la par vigentes parte de la

normativa nueva y vieja (pag. 22 PDF 020 C.1).

Véase que, desde la contestacién de la demanda se inform6 que se constataron
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“innumerables vacios y antinomias resultantes de lo aprobado y lo rechazado”, las cuales,
“no alcanzaron a tener la categoria juridica de reforma integral” (pag. 147 PDF 20 C.1),
aspectos que, las apelantes no desconocieron en su réplica a la contestacién de la demanda,

ni en su memorial de sustentacién de la alzada(PDF 29 C. 1).

Para subsanar lo anterior, segiin lo consignado en el acta de la Convencién
Nacional de 15 de marzo de 2021 (pag. 22 PDF 020 C.1), se cre6 la Comisién Accidental de
Reformas Estatutarias, razén por la cual, en esa oportunidad, 43 asambleistas votaron a
favor de su implementacion, para poder superar los alegados problemas de la reforma

parcial y precaria.

Fue en ese entorno que se prefirié que se mantuviera la continuidad de la totalidad
de los miembros Juntas Directivas, no solo la Junta Directiva Nacional como se quiso hacer
ver por las apelantes, sino las municipales y seccionales de la Cruz Roja Colombiana, por
ser estas las personas que, segun el testimonio de Brayan Alberto Rodriguez Avila, habian
estado concertando y discutiendo desde hace un par de anos, los cambios que se incluirian

en los estatutos sociales.

Tampoco puede soslayarse que la Sociedad Nacional de la Cruz Roja Nacional es
una entidad sin animo de lucro - ESAL, que tiene como misién, segiin sus estatutos, la

siguiente:

“prevenir y aliviar, en cualquier circunstancia en la cual sea su deber intervenir, el sufrimiento
y la desproteccion por personas afectadas por contingencias ocasionales, con absoluta imparcialidad, sin
discriminacién por motivos de nacionalidad, raza, sexo, religion, idioma, condicién social u opinién
politica; proteger la vida y la salud de las personas y su dignidad como seres humanos, en particular, en
tiempo de conflicto armado y en otras situaciones de emergencia; contribuir de acuerdo con su mision y
objetivos, a la promocién de la salud, el bienestar social y la prevencion de las enfermedades; fomentar
el trabajo voluntarios y la disponibilidad de servicio por parte de los miembros del Movimiento, asi como
un sentido universal de solidaridad para con quienes tengan necesidad de su protecciéon y de sus

asistencia”, entre otros (pag. 86 PDF 01 C.1).

En efecto, obsérvese que los integrantes de la Convencion Nacional y la Junta
Directiva Nacional tienen la calidad de voluntarios?2!, pues como bien lo defini6 la Ley 852
de 2003, por medio de la cual se protege y regula la mision y las actividades humanitarias
de la SNCRC, dicha persona juridica "es un Movimiento de socorro voluntario y de caracter
desinteresado’, razon por la cual, como lo refrend6 el declarante Juvenal Francisco
Moreno Carrillo y el testigo Brayan Alberto Rodriguez Avila, los miembros de la Juntas
directivas no reciben una remuneracién, salario o contraprestacion, por no ser acordes con

las disposiciones antes citadas.

Véase que, los “gastos de representacion” a que aludieron los apelantes, son sumas

de dinero dispuestas para que esos voluntarios puedan realizar las gestiones

2 En virtud del numeral 1° del articulo 10, los voluntarios “son personas naturales que voluntariamente cooperan para el cumplimiento
de la misién humanitaria a través del desempefio de actividades de la Institucién en forma disciplinada, leal, solidaria y desinteresada
Yy que estan registradas como tales en cada seccional. Para ser considerados como voluntarios deberan prestar dichos servicios de forma
continuada, segun los reglamentos de la respectiva agrupacion o Junta Directiva” (pag. 90 PDF 01 C.1).
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desinteresadas que estan a su cargo. Asi lo refiri6 el testigo Rodriguez Avila, quien destacé
que la justificacion de esos desembolsos obedece a que “el voluntario, aparte que pone su

conocimiento no tenga que meter la mano a su bolsillo para poder cumplir sus

funciones, sino una serie de gastos que asume la institucion, pues para que ese

voluntario pueda cumplir con el rol que le corresponde”.

Resalté el testigo Moreno Carrillo, que esos dineros sirven “para cubrir esas
necesidades basica de cuando un presidente se desplaza a la ciudad de Bogota y no vive
en la ciudad de Bogota”, pero sin que, lleguen a catalogarse como salario o desemboquen

en el pago de prestaciones de indole laboral (pension, salud, cesantias).

Queda visto, entonces, que la SNCRC, entidad sin animo de lucro, no funciona
bajo las dindmicas de una sociedad comercial en la que sus socios procuran el desarrollo
de una actividad econémica, a través del vehiculo societario, para la obtenciéon de unos

repartos de utilidades.

Sea como fuere, se insiste que en el litigio de la referencia no existe prueba de que
haya un interés econémico o de otra indole, por parte de los miembros de la Junta Directiva
Nacional que los hubiere alentado a prorrogar el tiempo en sus cargos y no se desvirtuo
que se exalto el interés social de la SNCRC, por encima de los intereses de los miembros de

la Junta Directiva Nacional.

Ademas, con motivo de lo expuesto en las consideraciones 3.1 y 3.3. tampoco se
encuentra viable la pretension de declarar a nulidad absoluta o relativa, de las decisiones

que cuestiona la parte actora.

6. No prospera, por ende, la apelacion en estudio.

RECAPITULACION

Se confirmara en su integridad la sentencia apelada, ante el fracaso de las
pretensiones principales y subsidiarias formuladas por el extremo activo, pues no es
predicable la nulidad absoluta o relativa, ni la inoponibilidad de las reformas

estatutarias adoptadas por la Convencion Nacional de la Cruz Roja Colombiana

Tampoco se estableci6 que las decisiones aprobadas en las asambleas
extraordinarias del 26 a 29 de noviembre de 2020 y la de 15 de marzo de 2021 no se
ajustaron a las previsiones del Decreto 398 de 2020 y a las disposiciones aplicables de

los estatutos de la SNCRC.
Ademas, con motivo de lo expuesto en las consideraciones 3.1 y 3.3. tampoco se

encuentra viable la pretension de declarar a nulidad absoluta o relativa, de las decisiones

que cuestiona la parte actora.
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Las demandantes tampoco probaron que los miembros de la Junta Directiva
Nacional estuvieron inmersos en un conflicto de intereses, ni que fue con abuso del
derecho de voto por parte de los integrantes de la referida junta que se aprobaron las
resefiadas reformas estatutarias; ni se demostro la ausencia de caracter general, en las
modificaciones de los estatutos que se votaron favorablemente en la Convencion

Nacional de 15 de marzo de 2021, por lo que no dejan de ser oponibles a la parte actora.
DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
Sala Sexta de Decision Civil, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la Ley, CONFIRMA la sentencia que el 19 de julio de 2022
profirié Juzgado 46 Civil del Circuito de Bogota, en el proceso verbal que adelantaron Cruz
Roja Colombiana Seccional Atlantico, Antioquia y Caldas contra la Sociedad Nacional de la
Cruz Roja Colombiana - SNCRC.

Costas de esta instancia cargo del extremo activo. Liquidense por el juez a quo,
quien incluird como agencias en derecho la cantidad de $ 3°000,000, segin lo estima el
Magistrado Ponente. Devuélvase el expediente al juzgado de origen.

Notifiquese y cimplase

Los Magistrados,

OSCAR FERNANDO YAYA PENA

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

GERMAN VALEZUELA VALBUENA

Firmado Por:

Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

ASUNTO: DEMANDA DE REVISION DE LA SENORA ANGELA
MARIA GONZALEZ ARISTIZABAL CONTRA LA SENTENCIA QUE
PROFIRIO LA DELEGATURA PARA ASUNTOS JURISDICCIONALES DE
LA SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA EL 22 DE ABRIL
DE 2020, DENTRO DE LA ACCION DE PROTECCION AL CONSUMIDOR
No. 2019-01410 ADELANTADA CONTRA LA ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA S.A.

Rad. 2022 01069 00

Con fundamento en lo establecido en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso, se requiere a la parte recurrente para que, en el
término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion de esta
providencia, agote los actos de notificacion ordenados en el auto de fecha

28 de julio de 2022, so pena de aplicar las consecuencias alli previstas.

Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
Magistrada

Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEXTA DE DECISION CIVIL

Bogota D. C., diecinueve de septiembre de dos mil veintidos

11001 2203 000 2022 01906 00
REF. Conflicto de Competencia suscitado entre la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de
la Superintendencia de Industria y Comercio y el Juzgado 20 Civil del Circuito de Bogota con
motivo de la solicitud de las medidas cautelares que solicité Sannus Foods S.A.S. frente a
Productos Sannus S.A.S.

El suscrito Magistrado dispondra la remision del expediente al
Juzgado 20 Civil del Circuito de Bogota, para que adelante el tramite de la

referencia, conforme a las siguientes consideraciones:

1. Para repeler la competencia del asunto de marras el Juzgado 20
Civil del Circuito de Bogota sostuvo, en sintesis, que como el de la
referencia es un asunto de competencia desleal, su conocimiento le
corresponde a la S.I.C. por asi imponérselo el literal b) del numeral 1° del

articulo 24 del C. G. del. P.

2. Por su parte, la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la
Superintendencia de Industria y Comercio aseguré que de conformidad
con el articulo 24 del C. G. del P.,, “al ser otorgadas las funciones
jurisdiccionales a las autoridades administrativas, se genera competencia
a prevencion, lo que significa que la competencia de la SIC para conocer
los asuntos jurisdiccionales sefnialados en el articulo 24 del C.G.P. no es
exclusiva, pues como puede evidenciarse el numeral 3° del articulo 20
ibidem, también asigné el conocimiento de los asuntos relacionados con

competencia desleal a los jueces civiles del circuito en primera instancia”.

3. Tal aserto —el expuesto por la SIC-, en el criterio del suscrito
Magistrado era suficiente para que hoy se disponga la remision del

expediente al Juzgado 20 Civil del Circuito de Bogota, como se vera:

a) La solicitante de la medida, con soporte en el numeral 3° del
articulo 20 del C. G. del P., dirigi6 su peticion cautelar a reparto de los
jueces civiles del circuito de Bogota. En principio, del asunto de la
referencia también era competente la SIC, por asi autorizarlo el literal b)

numeral 1° del articulo 24, ibidem.



b) Si bien es cierto que el literal b) del numeral 1° del articulo 24 del
C. G. P. establece que la SIC tiene competencia para conocer de los
procesos que versen sobre “violacion a las normas relativas a la
competencia desleal”, también lo es que esa misma norma prevé (en su
paragrafo 1°) que “Las funciones jurisdiccionales a que se refiere este

articulo, generan competencia a prevencion y, por ende, no excluyen

la competencia otorgada por la ley a las autoridades judiciales y a las

autoridades administrativas en estos determinados asuntos”.

Sobre lo anterior, ha dicho la doctrina que, “el articulo 24 del CGP
(...) le adscribe, en especial mas no exclusivamente, a las diferentes
superintendencias, una precisa competencia para conocer en primera o,
excepcionalmente en Unica instancia, de diversos asuntos afines a su
gestion y parte del supuesto de que trata de una competencia a prevencion

con los jueces Civiles Municipales o del Circuito, pues sera decision

soberana del demandante escoger ante el juez ante quien presenta su

demanda y hecha la eleccion, el otro funcionario queda prevenido”!

para no conocer de tal asunto.

c) Entonces, atendiendo a la eleccion del solicitante de las medidas
cautelares, y como quiera que los jueces civiles del circuito son
competentes, en primera instancia, de los asuntos de competencia desleal
(C. G. del P., art. 20, num. 3°), se remitira el expediente al Juzgado 20
Civil del Circuito de Bogota para que, sin mayores dilaciones, acometa el

tramite de la referencia.

DECISION. Asi las cosas, se ordena REMITIR el expediente al

Juzgado 20 Civil del Circuito de Bogota, para que asuma lo de su cargo.

Comuniquese lo aqui decidido, por el medio mas expedito, a la

Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de

Industria v Comercio.

Notifiquese y cumplase

! Cadigo General del Proceso. Parte general, Hernan Fabio Lopez Blanco, Dupre Editores, Bogota, afio 2017, pag. 205.
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OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-001-2015-01057-02
Demandante: AUTOPISTA DEL SOL S.A.
Demandado: SEGUROS DEL ESTADO S.A.

Obedézcase y cumplase lo resuelto en sentencia del 01 de
septiembre de 2022, proferido por la Sala de Casacion Civil de la
Honorable Corte Suprema de Justicia, mediante el cual se decidi6 la
demanda de casacion interpuesta por Autopista del Sol S.A., en
contra del fallo dictado por este Tribunal el 27 de noviembre de 2017,

resolviendo no casar el mismo.

En consecuencia, por Secretaria DEVUELVASE el expediente al

Juzgado de origen para lo de su cargo.

Déjense las constancias de rigor.

Notifiquese y Cumplase,

MAGISTRADA



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Verbal
Radicado N°: 11001319900120179580802
Demandante: Importadora Fertipetroleos Tasajero S.A.S.

Demandado: Organizacion Terpel S.A.

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, en providencia dictada el 16 de agosto de 2022, por la
cual dispuso declarar desierto el recurso de casacion interpuesto por la
sociedad demandante.

Como quiera que la competencia de esta Sala se agot6 al proferir la decisidn
gue resolvib el recurso de apelacion contra la sentencia de primer grado, y

no existiendo decisiones y tramites pendientes, se ordena la DEVOLUCION
del expediente a la autoridad de origen dejando las respectivas constancias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

Magistrada

Firmado Por:
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

ASUNTO: PROCESO VERBAL (ACCION POR INFRACCION
MARCARIA) PROMOVIDO POR LA SOCIEDAD KENTUCKY FRIED
CHICKEN HOLDINGS LLC-KFC CONTRA LA SOCIEDAD
ALIMENTOS Y PRODUCTOS DEL CARIBE S.A.S.

Exp. 001 2018 96305 01

En razon a que el apoderado de la sociedad demandante allego
escrito con el que desiste del recurso de apelacion instaurado contra la
sentencia que profirié6 la Superintendencia de Industria y Comercio
través de la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales el 8 de agosto de

2019, el Despacho, con apoyo en el articulo 316 del C.G.P.,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de
apelacion instaurado por la sociedad Kentucky Fried Chicken
International Holdings, LLC contra la sentencia que profirio la
Superintendencia de Industria y Comercio través de la Delegatura para
Asuntos Jurisdiccionales el 8 de agosto de 2019, atendiendo lo
solicitado por su apoderado en escrito remitido por correo electronico a

la Secretaria de esta sede.

SEGUNDO: LEVANTAR las medidas cautelares que se
hubieren decretado y consumado. Oficiese por la entidad a quo a quien
corresponda.

TERCERO: ABSTENERSE de imponer condena en costas,

de conformidad con lo solicitado por la demandante y lo estatuido por el

articulo 316 del C.G.P.



CUARTO: DEVUELVASE el expediente digital

Superintendencia de Industria y Comercio para lo de su cargo.

Notifiquese y cuimplase,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
Magistrada

Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccion Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-99-001-2021-73516-01
Demandante: NELCY RUBIELA SALAS GOMEZ
Demandado: VICTORIA ADMINISTRADORES S.A.S. y otro.

De conformidad con lo normado en el articulo 12 de la Ley 2213 de
2022, y comoquiera que la parte apelante no sustenté el recurso dentro
de los cinco dias siguientes a la notificacion por estado del auto de fecha
25 de agosto de 2022, se declara DESIERTO el recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia del 27 de julio de 2022, proferida por la
Superintendencia de Industria y Comercio - Delegatura de Asuntos

Jurisdiccionales.

Por Secretaria, DEVUELVANSE las presentes actuaciones a la

dependencia de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-99-002-2021-00418-01
Demandante: MARIA PAULA VENEGAS LINARES
Demandado: CONSULTORA EMPRENDIMIENTO Y
DESARROLLO S.A.S.

En atencion al escrito que precede, se advierte que la apelante
Unica no aguard6 el surtimiento de los tiempos previstos en el
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, pues se pronuncio sobre la alzada
que intento, de forma prematura. No obstante, en virtud del principio
de economia de los actos, se tendra en cuenta que la inconforme ya

sustento la apelacion en contra del fallo de 18 de agosto de 2022.

No obstante, pese a que de la radicacion del escrito se extrae que
los argumentos en comento fueron remitidos a su oponente, también

se observa que el expediente ingresé al Despacho anticipadamente.
Por lo anterior, se ordena a la Secretaria a PROCEDER con el

surtimiento integro del traslado al extremo no apelante, conforme el

inciso tercero del articulo 12 ibidem.

Cumplido lo anterior, reingresen las diligencias al despacho con

el fin de proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Darfo Zuluaga Cardona

Bogota D.C., diecinueve (19) septiembre de dos mil veintidos (2022).

Proceso Verbal

Demandante Inversiones Zami y Cia. S en C. S. en Liquidacion Judicial
Demandado Maria Cecilia Piedrahita Salom

Radicado 110013199 002 2021 00458 01

Instancia Segunda

Decisiéon de | Confirma sentencia anticipada

segunda instancia

Proyecto discutido en sala de decision del 14 de septiembre de 2022

Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la apoderada
de la parte actora contra la sentencia anticipada proferida el 8 de junio de 2022 por
la Superintendencia de Sociedades — Direccion de Jurisdiccion Societaria, en el

asunto en referencia.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones

Inversiones Zami y Cia S. en C. S. en Liquidacion instauré demanda contra
Maria Cecilia Piedrahita Salom, para que a través del proceso verbal, se ordene a
ésta rendir cuentas a favor de la primera, correspondientes “a/ tiempo en que ostento
la calidad de administrador de dicha sociedad, esto es, a partir del mes de octubre de 2011 al 17
de septiembre 2018”, estimadas en $824.208.416,55.

2. Fundamentos facticos de las pretensiones.
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Marfa Cecilia Piedrahita Salom fue elegida como representante legal de
Inversiones Zami y Cia. S. en C. S. hoy en Liquidacién Judicial, en tres
oportunidades, asi: z) en la reunién de junta de socios celebrada el 16 de octubre
de 2008, en la que se le design6 como representante legal suplente; 77) en
reunion social celebrada el 10 de julio de 2010, en la que también se le nombro
como suplente y 7) en reunion del maximo 6rgano social que tuvo lugar el 5 de
diciembre de 2011, en la que Marfa Cecilia Piedrahita Salom fue elegida como

representante legal principal.

Durante el segundo ejercicio, dada la salida del pais del representante legal
principal, la sefiora Piedrahita Salom, en dicha calidad, confirié poder a su hermana
Isabel Cristina Piedrahita Salom para que la representara en actos relativos a la
sociedad y para hacer cobros en efectivo de canones de arrendamiento, actualizo
el RUT de la sociedad, abti6 2 cuentas bancarias. Los arrendatarios Leonardo
Karol Martinez y Carlos Alberto Gémez Pelaez pagaron los canones de arriendo

en octubre de 2011.

En el tercer ejercicio, como representante legal principal, la sefiora
Piedrahita Salom, celebré contrato de administracién inmobiliaria respecto de un
local, en el que se establecié que el pago de los canones se harfa en cuenta de
Inversiones Zami y Cia S. en C.; desde marzo de 2012, Marfa Cecilia Piedrahita
Salom, invocando su calidad de representante legal de Inversiones Zami y Cia S.
en C. S., adelanté gestiones extrajudiciales y judiciales, promoviendo y/o
interviniendo en procesos judiciales. Ademas, concedié poder general a Ana Marfa
Piedrahita Salom. El 27 de marzo y el 8 de mayo de 2013, el contador Rodrigo de
la Hoz Torres expidié certificacion a Marfa Cecilia Piedrahita Salom en la que
sostiene que ésta recibe los canones de arrendamiento de Inversiones Zami y Cia

S.en C. S. “en la cual funge como representante legal”.

Marfa Cecilia Piedrahita Salom ejerci6 la administracion y representacion de
la sociedad en cita durante 7 afos sin haber rendido cuentas de su gestion, esto es,
entre octubre de 2011 y septiembre de 2018, término en que se presentaron las
siguientes irregularidades: “No se convocd ni se celebraron reuniones ordinarias o
extraordinarias de socios. No se han distribuido utilidades durante esos periodos. No se han

elaborado ni presentado balances a la Asamblea o Junta de socios. No ha sido aprobada la gestion
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de los representantes legales durante ninguno de los periodos correspondientes a los arios 2011,
2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017.-Se ha continuado la actividad comercial en estado de

disolucion y proceso de liguidacion (celebracion de nuevos contratos de arrendamiento)”.

Las decisiones por medio de las cuales se designé a la demandada como
representante legal principal y suplente fueron declaradas ineficaces por la
Superintendencia de Sociedades mediante sentencia No. 2019-01-433449 del 3 de
diciembre de 2019, inscrita en camara de comercio el 12 de diciembre de 2019,

bajo el No 155.335 del libro 9 del registro mercantil.

El Juzgado 12 Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias, en
providencia del 11 de septiembre de 2018, ordend la suspensiéon de la
representacion legal de Marfa Cecilia Piedrahita, decision inscrita el 17 de
septiembre siguiente. Asimismo, en razén de dicha orden, el Superintendente
Delegado para Inspeccion Vigilancia y Control de la Superintendencia de

Sociedades designé como liquidador de 1a sociedad a Javier Sanchez Contreras.

Durante el periodo de vigencia del mentado liquidador, esto es, del 8 de
octubre de 2018 al 4 de abril de 2021, se hicieron retiros de la cuenta de Inversiones
Zami y Cia S. en C. S. “en liguidacion”, cuyo titular era la sefiora Marfa Cecilia

Piedrahita Salon.

4. Sentencia anticipada

Mediante sentencia anticipada de fecha 8 de junio de 2022, el Director
Jurisdiccion Societaria I de la Superintendencia de Sociedades declaré la falta de
legitimacién en la causa por pasiva de Maria Cecilia Piedrahita Salom y condend

en costas a la parte actora.

Argumenté que la sefiora Piedrahita Salom no ha fungido como
representante legal de Inversiones Zami y Cia. S. en C. S. en Liquidacién Judicial,
ni ha ostentado alguna de las condiciones a que alude el articulo 22 de la Ley 222
de 1995, por lo que no tiene el deber de rendir cuentas a la sociedad demandante
en los términos de los articulos 45 y siguientes de la citada Ley. Ahora, si bien la

demandada fungié como representante legal en tres (3) oportunidades, y en

3
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principio serfa sujeto del deber de rendir cuentas, como se advirtié en la misma
demanda, mediante sentencias 820-10 del 18 de febrero de 2016 y 2019-01-433449
del 3 de diciembre de 2019, la Superintendencia de Sociedades advirtio la ineficacia

de la totalidad de dichas designaciones.

Agregb que a pesar de que la sefiora Piedrahita Salom habria ejercido actos
de aparente representante legal, en tanto otorgd poderes generales a Isabel Cristina
Piedrahita Salom y Ana Marfa Piedrahita Salom, abri6 cuentas de ahorros, celebro
contratos de administracion, actualizé el RUT ante la DIAN, en estricto sentido

nunca lo fue y, por tanto, carecia de tales facultades.

Puntualiz6 que podria establecerse la forma en que, en otra condicién y por
haber celebrado actos presentandose como mandataria de la compafia, se procure
la rendicién de las respectivas cuentas por parte de la demandada, de ser el caso,
sin embargo, tendria que ser adelantado ante la jurisdiccion ordinaria, pues excede

las facultades jurisdiccionales de la Superintendencia.

5. Recurso de apelacion.

La parte actora interpuso recurso de apelacion contra la anterior decision

con fundamento en los siguientes raciocinios:

- Desde el nombramiento de la demandada como representante legal
principal de la sociedad actora, esto es, el 5 de diciembre de 2011, hasta la
declaratoria de ineficacia de la decisién de fecha 3 de diciembre de 2019, inscrita
en la Camara de Comercio el 12 de diciembre de 2019, transcurrieron 8 afios,
durante los cuales la demandada ejecuto actos propios de representacion legal, pues
la demandada figuraba en el registro mercantil como representante legal y en
consecuencia estaba legitimada para ejecutar todo tipo de actos en nombre y
representacion de la sociedad, por lo tanto, pese a la declaratoria posterior de
ineficacia, cuando la sefiora Piedrahita Salom ejecuto los actos cuyas cuentas se
solicitan, lo hizo revestida de las facultades de representante legal, como
administradora de la sociedad, hecho que la obliga hoy a rendir cuentas de su
gestion. La decision recurrida supone una interpretacion restrictiva que afecta los

intereses de la sociedad y de terceros, y premia el o los actos irregulares y/o
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presuntamente espurios de la demandada sancionada con la decision judicial.

- Invocar falta de competencia bajo la interpretacion del efecto de la
ineficacia del acto de nombramiento, es desconocer que las normas civiles que
regulan la obligacién de rendir cuentas presuponen a quienes han realizado actos

positivos de administrador, de allf las obligaciones del articulo 45 y siguientes de la

ley 222/1995.

- La pasiva no dio contestacion a la demanda, sin embargo, el A gz#0 no dio
aplicacion a lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 379 del C.G.P., y en su lugar
indic6 que la rendicién de cuentas debe procurarse ante el juez ordinario, lo que
perjudica a la demandante, pues, iterd, la declaratoria de ineficacia del
nombramiento solo ocurrié 8 afos después, por lo que los actos que efectud la
representante legal en tal calidad, estuvieron revestidos de plena validez y frente a

los cuales no se rindid cuentas.

6. Réplica de la parte demandada.

La pasiva solicito confirmar la sentencia anticipada en cuyo sentido
argument6 que la ineficacia no requiere declaracion pues opera de pleno derecho;
por ello, el nombramiento de Maria Cecilia Piedrahita Salom, como representante

legal de Inversiones Zami & Cia S. en C.S., no surtié ningtn efecto.

Agrego que no es materia de debate en el proceso de rendicion de cuentas
el definir quién fue entonces el representante legal de la sociedad demandante
durante los afios 2011 a 2018, o cudl fue la suerte que debieron correr los actos
ejecutados. Carece de sustento legal afirmar que dichos actos obligaron a la
sociedad, pues si la designacion del representante legal no produjo efectos,

tampoco los actos posteriores que pudo ejecutar.

Indic6é que en la apelacion se alude a la calidad de administradora de hecho
de la demandante, lo que no fue expuesto desde la demanda, sin que el articulo 379
del C.G.P. consagre tal posibilidad. La superintendencia en reciente providencia
aludio a la imposibilidad de que en un proceso de rendicion de cuentas se discuta

la declaratoria de administrador de hecho.
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Expuso que la Superintendencia no hizo una interpretacion restrictiva como
lo afirma la impugnante, sino que dio aplicacién a la ley en torno a las

consecuencias de la ineficacia.

Finalmente, en cuanto a la aplicacién del articulo 379 del C.G.P., preciso
que no hay lugar a ello, toda vez que no obra en expediente notificacion de la pasiva

conforme el articulo 291 ¢usdern: y el decreto 806 de 2020.

II. CONSIDERACIONES

1. La competencia del Tribunal estd delimitada por los puntos de
controversia expuestos en la sustentacion de la apelaciéon, por lo que quedan
vedados los temas que no hayan sido debatidos frente al fallo de primera instancia,

como lo prevé los articulos 320 y 328 del Codigo General del Proceso.

2. El problema juridico consiste en establecer si Maria Cecilia Piedrahita
Salom esta legitimada por pasiva en este asunto, advirtiéndose desde ahora que la

sentencia confutada sera refrendada por las razones que se pasan a explicar.

3. Sobre la legitimacion en la causa, importante resulta recordar que este
presupuesto es “/a identidad de la persona del actor con la persona a la cual la ley concede la
accion (legitimacion activa) y la identidad de la persona del demandado con la persona contra la

cual es concedida la accion (legitimacion pasiva)'".

En ese orden, en caso de no acreditarse la legitimacion por activa o pasiva,
se impone, aun en este grado de conocimiento y sin mas miramientos, proferir un
fallo absolutorio. Sobre el tema, la Corte Suprema de Justicia explicod: “En caso de
no advertirla el juez en la parte activa, en la pasiva o en ambas, deviene ineluctablemente, sin

necesidad de mediar ningin otro andlisis, la expedicion de un fallo absolutorio™.

4. De conformidad con el inciso 3° del articulo 278 del Cédigo General del
Proceso, el juez debe dictar sentencia anticipada, total o parcial, en cualquier estado

del proceso, si encuentra acreditado alguno de los siguientes eventos: 7) cuando las

1 CSJ. Cas. Civil. 10 mayo. 2015. Exp. 05281-01.
2 CSJ. Cas. Civil. 10 mayo. 2015. Exp. 05281-01.
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partes o sus apoderados asi lo soliciten, 7) cuando no hubiere pruebas por practicar
o #7) cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la

prescripcion extintiva o la carencia de legitimacion en la causa.

En cuanto al fundamento de dicha actuacion, la Sala de Casacién Civil de la

Corte Suprema de Justicia, ha sefialado:

(-..) el proferimiento de una sentencia anticipada (...) supone que algunas etapas del

proceso no se agoten, como una forma de dar prevalencia a la celeridad y economia procesal,
lo que es armdnico con una administracion de justicia eficiente, diligente y comprometida con
el derecho sustancialy (...)

«Por supuesto que la esencia del cardcter anticipado de una resolucion definitiva supone la
pretermision de fases procesales previas que de ordinario deberian cumplirse; no obstante,
dicha situacion estd justificada en la realizacion de los principios de celeridad y economia
que informan el fallo por adelantado en las excepcionales hipdtesis que el legislador habilita
dicha forma de definicion de la litis>.

5. En torno a la rendicién provocada de cuentas, se tiene que se trata de un
proceso en el que el beneficiario de una gestion administrativa, solicita la
presentacion de las cuentas de la misma a fin de determinar los ingresos y egresos
relacionados con aquella, y asi, establecer quién le debe a quién. El origen de la

administraciéon puede tener origen un acto de voluntad de las partes o de la ley.

Sobre la rendicion de cuentas bajo estudio, la Sala de Casacion Civil de la

Corte Suprema de Justicia, ha ensefiado:

(...) el objeto del proceso de rendicion de cuentas es « Saber guién debe a quién
Y cudanto”, “cudl de las partes es acreedora y dendora”, “declarando un saldo a favor de una
de ellas y a cargo de la otra, lo cual equivale a condenarla a pagar Ia suma
deducida como saldo” (Sentencia de 23 de abril de 1912, XXI, 141; reiterada

en SC, 26 feb. 2001, exp. C-5591 y AC, 10 oct. 2012, rad. 2011-01988-00).

La Corte Constitucional también ha aportado criterio en la materia
sosteniendo que esta singular tramitacion «persigue dos fines claramente
determinados: a) Inmediato: constituido por las cuentas, (...) b) Mediato: consiste
en establecer quién debe a quién y cudnto, o sea, cudl es el saldo que queda a favor de una
parte y a cargo de otra, lldmese demandante o demandado.» (C-981/02).

La doctrina especializada en la materia, ha precisado que dicho proceso tiene
la siguiente finalidad: “(...) no es otro que en la sentencia se reconozea a favor del demandante

una suma, pues bien puede ocurrir que al término de la controversia la declaracion afecte

3 SC5616-2021. Radicacién n.° 11001-02-03-000-2018-02472-00. M.P. Francisco Ternera Barrios
4+ AC8527-2017. Radicacién n.° 11001-02-03-000-2017-01944-00. M.P. Luis Alonso Rico Puerta.
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precisamente a quien demando. Al respecto dijo la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil, que ‘el objeto final de todo juicio de cuentas, es saber quién debe a quién y cudnto; cudl de
las partes es acreedora y cudl dendora. Por tanto, para que el juicio de cuentas llene su objeto debe
terminar precisamente, o deduciendo que las partes estin entre si a paz y a salvo, cnando la cosa
resultare de los antos, o declarando un saldo a favor de una de ellas y a cargo de la otra, lo cnal

equivale a condenarla a pagar la suma deducida como saldo” .

No puede soslayarse que el proceso de rendiciéon de cuentas, bien sea de
forma provocada o espontanea, se encuentra conformado por dos etapas: una
primera, encaminada a establecer la obligacion de rendir cuentas, y la segunda, en

la que se busca definir el monto o el valor de las obligaciones.

6. Bajo el anterior marco conceptual, se recuerda que las pretensiones de la
demanda se encuentran dirigidas a que Marfa Cecilia Piedrahita Salom rinda
cuentas a favor de la sociedad demandante en relacién con la gestion que aquella
realizé durante el “Yiempo en que ostentd la calidad de administrador de dicha sociedad,

esto es, a partir del mes de octubre de 2011 - 17 de septiembre 2018

Se anunci6é en el libelo introductor que dicha designacién obedecié a
decision de junta de socios del 5 de diciembre de 2011, cuya acta No. 03 fue elevada
a escritura publica 3981 del 14 de diciembre de 2011, otorgada en la Notarfa
Primera de Cartagena, inscrita en Camara de Comercio el 23 de diciembre de
2011, a lo que se agregd que “esta decision fue declarada ineficaz mediante sentencia No.
2019-01-433449 del 3 de diciembre de 2019, inscrita en Camara de Comercio el 12 de
diciembre de 2019

6.1. De conformidad con el articulo 22 de la Ley 222 de 1995, son
administradores, el representante legal, el liquidador, el factor, los miembros de
juntas o consejos directivos y quienes de acuerdo con los estatutos ejerzan o
detenten esas funciones. Ahora bien, dichos administradores, segin lo indica el
articulo 46 ¢usdem, deberan rendir cuentas comprobadas de su gestion al final de
cada ejercicio, dentro del mes siguiente a la fecha en la cual se retiren de su cargo

y cuando se las exija el 6rgano que sea competente para ello, para cuyo efecto

5> PROCESOS DECLARATIVOS, ARBITRALES Y EJECUTIVOS. Sexta Edicién. Editorial Temis. Ramiro
Bejarano Guzman, paginas 100 y 101. El autor en mencion cita la sentencia de la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia Cas., 23 abril 1912, “G. J.”, T. XXI, pag. 141.
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presentaran los estados financieros que fueren pertinentes, junto con un informe

de gestion.

En el sub examine, se tiene que si bien la demandada Maria Cecilia Piedrahita
Salom fue designada como representante legal principal de Inversiones Zami y Cia.
S en C. S. en Liquidacién Judicial, durante el periodo comprendido entre los afios
2011 a 2018, y en tal sentido, en principio hizo las veces de administradora de la
misma a voces del articulo 22 de la Ley 222 de 1995, no puede desconocerse que,
tal como lo expreso la parte actora, dicha decision fue declarada ineficaz mediante
sentencia No. 2019-01-433449 del 3 de diciembre de 2019, inscrita en la Camara
de Comercio el 12 de diciembre de 2019.

Cabe sefialar que la ineficacia, como sancion de los actos juridicos, se
encuentra consagrada en el articulo 897 del Cédigo de Comercio, disposicion que
establece: “/c/uando en este Codigo se excprese que un acto no produce efectos, se entenderd que

es ineficaz, de pleno derecho, sin necesidad de declaracion judicial”.

La Corte Suprema de Justicia, sobre la ineficacia, ha precisado que (... ) como
prototipo radical de frustracion del negocio juridico, conforme a la disposicion 897 del
ordenamiento mercantil, tiene lugar cuando en la ley se expresa «que un acto no produce efectos»,
consecuencia gue se produce «de pleno derechoy y «sin necesidad de declaracion judicialy, vale decir,
qgue es una carencia de efectos que acontece de manera plena y absoluta, sin que sea menester
pronunciamiento del juez, quien a lo sumo podrd reconocer los presupuestos y secuelas de dolencia

negocial semejante’®.

6.2. Puestas asi las cosas, resulté atinada la decisiéon que profirié el A guo
conforme a la cual la aqui demandada no esta obligada a rendir cuentas de su
gestion en calidad de administradora de la sociedad Inversiones Zami y Cia. S. en
C. S. en Liquidacién Judicial durante el periodo comprendido entre los afios 2011
y 2018, pues no puede soslayarse que en razéon de la declaratoria de ineficacia de
su designaciéon como tal, esta carece de efecto juridico alguno, o en otras palabras,
no produjo efecto, por lo que nunca tuvo la calidad de administradora de la
sociedad en cuestion.

Resulta claro entonces, que la obligacion legal de rendir cuentas, segin lo

¢ CSJ. Sala de Casacion Civil. SC4659-2017.
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establecido en el articulo 46 de la Ley 222 de 2022, corresponde a los
administradores de las sociedades, entendidos estos como el representante legal, el
liquidador, el factor, los miembros de juntas o consejos directivos y quienes de
acuerdo con los estatutos ejerzan o detenten esas funciones, calidades que de

acuerdo con la declaracion de ineficacia en cita, no ostento la aqui demandada.

En este punto, resulta relevante precisar que en la demanda se indico
claramente que la rendicion de cuentas deprecada tiene origen en la gestion
realizada por la pasiva en calidad de “administrador” de la sociedad demandada
durante el lapso antes especificado. Por tal razén, ahora no puede aducirse que se
traté de un administrador de hecho o de una representacion legal aparente, pues
implica un cambio de los fundamentos facticos y pretensiones del libelo

introductor.

Desde ese punto de vista, la sentencia confutada se encuentra conforme a
derecho, pues en la misma se declaro la falta de legitimacién en la causa por pasiva
con apoyo en los fundamentos facticos expuestos en el libelo introductor, siendo
oportuno recordar lo indicado la Corte Suprema de Justicia, en el sentido que “Y
providencia decisoria no puede ir mds alld ni fuera de las peticiones de la demanda, pues se
inenrrivia en su orden en decision «ultrapetitay o «extrapetitay y debe configurarse sobre los hechos
fundamentales de la misma. Adicionalmente, se debe proveer sobre todas las pretensiones y

excepciones propuestas, so pena de incurrir en «minima petita o citra petitar’”.

Tampoco se traté de una interpretacion restrictiva del .4 guo frente a la figura
del administrador y el deber de éste de rendir cuentas de su gestion, sin que sobre
precisar que aunque la parte actora argumenté que el paragrafo del articulo 27 de
la Ley 1258 de 2008 extiende la responsabilidad a los denominados
administradores de hecho, personas que realizan actividades positivas de gestion,
administraciéon o direcciéon en la sociedad, dicha norma no resulta aplicable al
presente asunto, pues, como ese mismo extremo procesal lo indicd “wo guiere
significar gue se invogue cono fundamento legal el precitado articulo 27 de la 1ey 1258 de 2008
disposicion aplicable a las SAS”.

7 Sala de Casacion Civil. SC1303-2022. Radicacién n® 11001-31-03-004-2011-00840-01. M.P. Francisco Ternera
Barrios
10
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Con todo, vale la pena resenar que el proceso de rendicién provocada de
cuentas tampoco es el escenario para analizar, y se destaca, no fue objeto de
pretension, el tema relacionado con una representacion legal aparente originada en
la declaracion de ineficacia de la designaciéon de la aqui demandada como
representante legal principal de la sociedad demandante, pues se itera, aparte de
que no fue pedido por la parte actora dentro de las pretensiones de la demanda,

escapa a la teleologia del proceso de rendicion provocada de cuentas.

6.3. Entonces, aunque en palabras de la parte actora, la demandada ejercio
actos propios de representacion legal de Inversiones Zami y Cia. S en C. S. en
Liquidacién Judicial, como el otorgamiento de poderes generales, apertura de
cuentas bancarias, celebracion de contratos de administracion, actualizacion del
RUT ante la Direcciéon de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, entre otros,
para esta Sala de Decision resulta insostenible que se trataron de actos enmarcados
dentro del supuesto previsto en el articulo 22 de la Ley 222 de 1995, pues se itera,
dada la declaratoria de ineficacia antes analizada desaparecié del mundo juridico
que la demandada hubiera actuado en esa calidad, correspondiendo entonces a

otros actos realizados, empero, en otra calidad ain no declarada judicialmente.

7. Finalmente, cabe recordar que aunque el articulo 379 del C.G.P. establece
que si dentro del término del traslado de la demanda el demandado no se opone a
rendir las cuentas, ni objeta la estimacién hecha por el demandante, ni propone
excepciones previas, se prescindira de la audiencia y se dictara auto de acuerdo con
dicha estimacion, el cual presta mérito ejecutivo, ello no es ébice para que en caso
de advertirse la falta de legitimacién en la causa de cualquiera de los extremos
procesales, el juzgador dicte sentencia anticipada como lo prescribe el inciso 3° del

articulo 278 del Cédigo General del Proceso.

Lo anterior, porque la legitimaciéon es un presupuesto sustancial para la
obtencion de sentencia favorable, asi que la falta de oposicion del demandado para
rendir las cuentas, no implicaba ipso jure evadir dicho analisis, el cual no sobra

decir es imperativo y oficioso para el Juzgador.

8. Lo discurrido permite concluir que los puntos de apelacion resultan

estériles, se impone confirmar la sentencia confutada.

11
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9. Se condenara en costas a la parte demandante por el tramite de la segunda
instancia, de conformidad con los articulos 365 y 366 del Codigo General del

Proceso.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala
Séptima Civil de Decisién, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,
III. RESUELVE

Primero. Confirmar la sentencia anticipada proferida el 8 de junio de 2022
por la Superintendencia de Sociedades — Direccion de Jurisdiccion Societaria, en el
asunto en referencia.

Segundo. Condenar en costas a la parte demandante y en favor de la
demandada. Como agencias en derecho por la segunda instancia el Magistrado
sustanciador fija la suma de $1.000.000. Ante el @ gzo efecttese la correspondiente

liquidacion.

Tercero. Ejecutoriada esta providencia, devuélvase el expediente al

despacho de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Los Magistrados®,

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

8 Documento con firma electrénica colegiada.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Verbal

Radicacion N°; 11001 3199 003 2021 04096 01
Demandante: Jorge Arturo Matamoros Blanco
Demandados: Compafiia de Seguros Bolivar S.A. y otro

ADMITIR el recurso de apelacion formulado por la demandada Compafiia de
Seguros Bolivar S.A. contra la sentencia proferida el 3 de agosto de 2022 por la
Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera
de Colombia, de conformidad con las previsiones del articulo 12 de la Ley 2213
de 2022.

Por lo anterior, CONCEDER a la recurrente el término de cinco (5) dias
contados a partir de la ejecutoria de esta providencia para que proceda a
SUSTENTAR los reparos concretos que formulé ante el a quo; transcurrido
dicho lapso, se CORRERA TRASLADO a la contraparte por el mismo plazo,
para que, si a bien lo tiene, efectue la réplica.

Advertir a la recurrente que, en ese lapso y en esta instancia debera
sustentar los reparos concretos que formul6 ante el a quo, pues en caso
de guardar silencio, se declarara desierto el recurso de alzada, como
dispone el articulo citado. Para todos los efectos, el UNICO correo
institucional habilitado para recibir el escrito de sustentacidon es
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Finalmente, PRORROGAR en seis (6) meses el término para decidir la
apelacion, dado el alto numero de recursos asignados al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidos (2022)
Rdo. 003202104277 01

Se admite el recurso de apelacién que ambas partes interpusieron contra la
sentencia de 25 de julio de 2022, proferida por la Delegatura para Funciones
Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera de Colombia dentro del

proceso de la referencia.

Oportunamente, retorne el proceso al Despacho.
NOTIFIQUESE
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

ASUNTO: PROCESO VERBAL (ACCION DE PROTECCION AL
CONSUMIDOR) PROMOVIDO POR EL SENOR JOSE LUIS MARIN
FUENTES CONTRA LA SOCIEDAD BANCOLOMBIA S.A.

Rad. 003 2021 04352 01

SE ADMITE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia que profirio la
Superintendencia Financiera de Colombia a través de la Delegatura para
Funciones Jurisdiccionales el 14 de junio de 2022, dentro del presente

asunto.

La parte apelante debera tener en cuenta lo establecido en el inciso
3° del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, a cuyo tenor: “Ejecutoriado el
auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5)
dias siguientes”, vencidos los cuales la contraparte debera descorrer, si
a bien lo tiene, el correspondiente traslado; términos que comenzaran a

contabilizarse desde la ejecutoria de esta determinacion.

Concurrente con lo antes senalado, los profesionales del derecho
deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso, so pena de imposicion de multa, en los

términos alli previstos.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electronico del Secretario
Judicial de esta Corporacion

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE este proveido en la forma establecida en el articulo
9° de la Ley 2213 de 2022.


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes diligencias
inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de Secretaria,

para proveer lo que en derecho corresponda.

Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada
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ASUNTO: PROCESO VERBAL (ACCION DE PROTECCION AL
CONSUMIDOR) PROMOVIDO POR LA SOCIEDAD SHEKINAH
SOLUCIONES INTEGRALES LTDA. CONTRA LA SOCIEDAD BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A.

Rad. 003 2021 05148 01

SE ADMITE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia que profirio la
Superintendencia Financiera de Colombia a través de la Delegatura para
Funciones Jurisdiccionales el 6 de julio de 2022, dentro del presente

asunto.

La parte apelante debera tener en cuenta lo establecido en el inciso
3° del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, a cuyo tenor: “Ejecutoriado el
auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5)
dias siguientes”, vencidos los cuales la contraparte debera descorrer, si
a bien lo tiene, el correspondiente traslado; términos que comenzaran a

contabilizarse desde la ejecutoria de esta determinacion.

Concurrente con lo antes senalado, los profesionales del derecho
deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso, so pena de imposicion de multa, en los

términos alli previstos.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electronico del Secretario
Judicial de esta Corporacion

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE este proveido en la forma establecida en el articulo
9° de la Ley 2213 de 2022.


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes diligencias
inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de Secretaria,

para proveer lo que en derecho corresponda.

Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada
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Bogota, D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-99-003-2022-00026-01
Demandante: ESAU ARENAS RODRIGUEZ

Demandado: COMPANIA SURAMERICANA DE SEGUROS
DE VIDA S.A.

De cara a la solicitud que antecede, se NIEGA la practica de

pruebas en esta instancia, por las razones que pasan a exponerse.

Como aspecto preliminar, digase que la peticion es oportuna, por
cuanto se interpuso dentro del término de ejecutoria del auto de 01
de septiembre de 2022, mediante el cual se admiti6 la apelacion, y de
conformidad con el articulo 327 del Codigo General del Proceso y el

precepto 12 de la Ley 2213 de 2022.

Asi pues, la defensa de Esau Arenas Rodriguez pidi6 en esta
instancia, decretar oficiosamente las siguientes pruebas: “[d]ecretar
como prueba de oficio la incorporacion al plenario de la Calificacion
de Ila revision del estado de invalidez del Dte. que emita la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez del Magdalena. EI cual se
encuentra en curso’, “[clomo consecuencia del anterior decreto
oficioso en caso de inconformidad requerir a la Junta Nacional de
Calificacion de Invalidez para que resuelva la controversia como
organo de cierre” y “leln subsidio de Io anterior, ordenar Ia
incorporacion de dicho dictamen y sus anexos como documento

emanado de terceros”.

Sobre lo anterior, baste decir que lo reclamado no se enmarca en
ninguna de las hipotesis previstas en el articulo 327 procedimental, a

saber: i) no fueron solicitadas por las partes de mutuo acuerdo, ii) no



fueron decretadas en primer grado y dejadas de practicar por hechos
ajenos al interesado, iii) tampoco versan sobre situaciones novedosas
y iv) menos aun, se trata de documentos imposibles de aducirse por

razones de fuerza mayor, caso fortuito u obra de su contendiente.

Por ende, es claro que no se cumplen los requisitos exigidos por

el legislador para decretar aquellos medios probatorios.

En punto tocante al decreto los medios pedidos como “de oficio”,
véase que tal actuacion no puede derivar de la voluntad de los
litigantes para sanear su déficit probatorio en la respectiva instancia.
Por el contrario, solo se debe hacer uso de dicha herramienta cuando
el Fallador, internamente si se quiere, estime la necesidad del aporte
adicional para proferir la decision que corresponda, lo cual tampoco

ocurre en esta oportunidad.

Finalmente, de cara al argumento de haber renunciado la parte
pasiva a la apelacion por la negativa de dicha prueba en primera
instancia, pues debe resaltarse que la misma fue solicitada
originalmente por Suramericana Seguros de Vida S.A., memorese que,
procesalmente, a las partes no les esta vedado el desistimiento, ni de
los actos procesales frente a los cuales tengan interés directo, menos
aun de las pruebas que no se hayan practicado con anterioridad

(articulo 316). Por ende, tal razon no tiene vocacion de prosperidad.

En mérito de lo expuesto, la Magistrada DISPONE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de practica de pruebas en esta

instancia, por lo argumentado precedentemente.

En firme este auto, la Secretaria REINGRESE el proceso al

Despacho, con el fin de impartir el tramite que corresponda.

Notifiquese y Cumplase,

FLO

MAGIPTRADA
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Expediente No. 11001-31-99-003-2022-00026-02
Demandante: ESAU ARENAS RODRIGUEZ

Demandado: COMPANIA SURAMERICANA DE SEGUROS
DE VIDA S.A.

De conformidad con lo normado en el articulo 316 del Codigo
General del Proceso, se ACEPTA EL DESISTIMIENTO del recurso
de apelacion impetrado por el apoderado judicial de la parte
demandada contra el auto del 10 de marzo de 2022, proferido por la
Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la Superintendencia
Financiera de Colombia, y mediante el cual se neg6 la practica de

unas pruebas pedidas por dicho extremo procesal.

Sin condena en costas por no aparecer causadas.

Por Secretaria, DEVUELVANSE las presentes actuaciones a la

dependencia de origen. Déjense las constancias de rigor.

Notifiquese y Cumplase,

2

FLOR MARGOTH GPNZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo con titulo hipotecario
Radicado N°: 11001310300420180050502
Demandante: José Arturo Afanador Garzén
Demandado: Sonia Rodriguez Aguirre

. ASUNTO A DECIDIR

El recurso de apelacion interpuesto por la apoderada judicial de la parte
demandada contra el auto proferido el 26 de noviembre de 2021, por el
Juzgado 2° Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota.

IIl.  ANTECEDENTES

1. La apoderada de la ejecutada Sonia Rodriguez Aguirre formulo
solicitud de nulidad de lo actuado desde el mandamiento de pago,
invocando la causal de falta de competencia prevista en el numeral 1° del
articulo 133 del Codigo General del Proceso. Consider6 que el valor de las
pretensiones que podian reclamarse a través de este tipo de proceso
equivalia a $100°000.000, por lo que el conocimiento del asunto
correspondia al juez municipal y no al juez del circuito.

2. En el proveido censurado, el a quo rechazo6 de plano la peticion,
tras indicar que el vicio endilgado se encontraba saneado. Explicé que “el
extremo pasivo otorgd poder, contesté la demanda y presentd excepciones
desde el 27 de mayo de 2019, sin que desde dicha data efectuara
manifestacion alguna tendiente a controvertir la competencia de este
estrado judicial, sino hasta el dia 10 de noviembre de 2021 [cuandoO]
presentd la peticion nulitiva”. Ademas, adujo que “la causal alegada se
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configura unicamente cuando el juez actua “después” de haber declarado
la falta de jurisdiccion o competencia, circunstancia que no ha sucedido al
interior del proceso, ya que la parte no elevo tal peticion como excepcion
previa ni controvirtié la orden de apremio en tal sentido”.

3. Inconforme con esa determinacion, la procuradora judicial de la
demandada interpuso recurso de reposicién y en subsidio apelacién. En
sintesis, sostuvo que “no tuvo la oportunidad de alegar la presente nulidad,
como excepcién previa, debido a que solo empe[zé] a ejercer como
representante de la ejecutada, a partir del 19 de octubre de 2021 (...)" y
destac6 que ese extremo procesal si alego la falta de competencia en la
audiencia de fallo, a través del apoderado que en ese momento
representaba a la ejecutada, “pero no fue atendida en debida forma, por lo
tanto, no puede entenderse saneada”.

4. Por auto del 16 de febrero del afio en curso, el Juzgado mantuvo
incolume la decision y concedié la alzada interpuesta de manera
subsidiaria.

lll. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. Establece el inciso 4° del articulo 135 del Cédigo General del
Proceso que “El juez rechazard de plano la solicitud de nulidad que se
funde en causal distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos
gue pudieron alegarse como excepciones previas, 0 la que se proponga
después de saneada o por quien carezca de legitimacion”.

A su turno, el canon 136 ibidem dispone que “La nulidad se considerara
saneada en los siguientes casos: 1. Cuando la parte que podia alegarla no
lo hizo oportunamente o actué sin proponerla (...)".

2. Descendiendo al caso bajo estudio, de entrada, se advierte que
fue acertada la decision del a quo al rechazar de plano la nulidad promovida
por la parte ejecutada, pues segun lo obrante en el plenario aquella actuo
en el proceso sin proponer oportunamente la configuracion del vicio de
invalidez, de alli que en el evento de haberse estructurado el mismo quedo
saneado, al tenor de lo establecido en el inciso 4° del articulo 135 antes
citado.

En efecto, estd acreditado que la sefiora Sonia Rodriguez Aguirre se
notificé del mandamiento de pago, a través de apoderada judicial, el 27 de
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mayo de 2019'. Luego, la abogada presenté escrito mediante el cual
formulé excepciones de mérito, sin que hubiese protestado en ese
momento la falta de competencia del funcionario judicial con ocasion de la
cuantia de las pretensiones?. Entonces, si la irregularidad denunciada
hubiese existido, debi6 ser puesta de presente desde la primera
intervencion de la parte demandada, sin embargo, la actuacion da cuenta
que ello no sucedié como bien lo determind el juez de primer grado.

Ciertamente estd demostrado que el 8 de agosto de 2021 la ejecutada
otorgd un nuevo poder a la abogada Andrea del River Parra Quintero, para
gue continuara con su representacion judicial en este litigio, y que en
proveido del 19 de octubre de ese mismo afio se le reconocié personeria
a la citada mandataria®>. No obstante, debe advertirse que el cambio de
apoderado judicial no implica una nueva oportunidad para acudir al
mecanismo de la nulidad, pues ello no lo contempla la ley procesal,
tampoco es una justificacion para revivir una etapa legalmente precluida.

Sobre este topico, la Corte Suprema de Justicia ha dicho que “no queda
al arbitrio del afectado especular sobre la oportunidad que le sea mas
beneficiosa para alegar la nulidad, sino que, por el contrario, la lealtad que
de él se exige en el proceso lo constrifie a aducirla en la primera ocasion
gue se le brinde o tan pronto se entere de ella, a riesgo de sanearla por no
hacerlo” (CSJ, Sentencia del 31 de octubre de 2003. Exp. 7933).

En igual sentido, el Alto Tribunal ha precisado que “si el petente de la
nulidad no la propuso en su primera intervencidon sino que actud sin
proponerla, con tal conducta la saneé y por ello no puede alegarla
posteriormente” (CSJ STC, 1° feb. 2007, rad. 00065-00, reiterado en
STC12892-2015, STC17481-2015 y STC18651-2017).

Desde esa perspectiva, no hay duda alguna en torno a que la anomalia
denunciada fue convalidada por la parte pasiva al no haberla invocado tan
pronto tuvo conocimiento de su existencia, lo que descarta la prosperidad
de los reparos planteados por la recurrente.

3. Las anteriores razones son suficientes para confirmar la
determinacion de primer grado. Se condenard en costas a la parte
apelante, ante la adversidad de esta decisién (nium. 1° art. 365 del C.G.P.).

1 Archivo “Cuaderno 017, pag. 122.
2 |bidem, péag. 143 a 152.
8 Ibidem, pag. 217 y 220.
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En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora
integrante de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

IV. RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el 26 de noviembre de
2021, por el Juzgado 2° Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de
Bogota, por las razones consignadas en esta providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada. Incliyanse
como agencias en derecho, la suma de $500.000.

TERCERO: DEVOLVER las diligencias a la autoridad de origen, una
vez en firme este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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ASUNTO: PROCESO EJECUTIVO (FACTURAS) PROMOVIDO
POR LA SOCIEDAD SEGURIDAD ATEMPI LTDA. CONTRA LA
UNIVERSIDAD INCCA DE COLOMBIA.

Rad. 004 2020 00237 02

SE ADMITE en el efecto devolutivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada contra la sentencia que profirio el
Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Bogota el 30 de agosto de 2022,

dentro del presente asunto.

La parte apelante debera tener en cuenta lo establecido en el inciso
3° del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, a cuyo tenor: “Ejecutoriado el
auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5)
dias siguientes”, vencidos los cuales la contraparte debera descorrer, si
a bien lo tiene, el correspondiente traslado; términos que comenzaran a

contabilizarse desde la ejecutoria de esta determinacion.

Concurrente con lo antes senalado, los profesionales del derecho
deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso, so pena de imposicion de multa, en los

términos alli previstos.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electronico del Secretario
Judicial de esta Corporacion

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE este proveido en la forma establecida en el articulo
9° de la Ley 2213 de 2022.


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes diligencias
inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de Secretaria,

para proveer lo que en derecho corresponda.

Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada

Firmado Por:
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Expediente No. 11001-31-03-008-2019-00123-01
Demandante: GUILLERMO HUMBERTO CRUZ
Demandado: BLANCA OTILIA RODRIGUEZ y otros.

De conformidad con lo normado en el articulo 12 de la Ley 2213 de
2022, y comoquiera que la parte apelante no sustenté el recurso dentro
de los cinco dias siguientes a la notificacion por estado del auto de fecha
01 de septiembre de 2022, se declara DESIERTO el recurso de
apelacion interpuesto contra la sentencia del 11 de agosto de 2022,

proferida por el Juzgado Octavo Civil del Circuito de Bogota.

Por Secretaria, DEVUELVANSE las presentes actuaciones a la

dependencia de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FLO

MAGIBTRADA

FOREZ



Republica de Colombia
Rama .'!dicial

N5

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

11001-31-03-011-2019-00215-01

Por encontrarse legalmente procedente, el Despacho dispone:

Admitir en el efectco SUSPENSIVO, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante, en contra de la sentencia proferida el
dia 30 de junio del afio en curso, por el Juzgado Once Civil Circuito de Bogota,

en el asunto de la referencia.

Una vez cobre ejecutoria la presente decision, contrdlense los
términos con los que cuenta el aqui apelante para sustentar la alzada
formulada, conforme lo consagra el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.
Transcurrido dicho lapso, de la sustentacidn presentada se correra traslado a la
parte contraria por el término de cinco (5) dias, a fin de que, si a bien lo tiene,

se pronuncie frente a las manifestaciones elevadas por el impugnante.

Por Secretaria, contrdlense los mencionados términos, a fin de que
vencidos, se ingrese el expediente al Despacho, con el propdsito de emitir la

decisién que en derecho corresponda.

Las partes deberan allegar el escrito sustentatorio y su réplica, a la

direccion de correo electréonico secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co .

NOTIFIQUESE,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado
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ASUNTO: PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR LA SENORA
ELSA MARINA PRIETO DE RODRIGUEZ Y OTROS CONTRA LA
SOCIEDAD CLINICA COLSANITAS S.A. Y OTROS.

Rad. 013 2008 00432 01

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia en la providencia AC3753-2022 del 25
de agosto de 2022, en la que declar6é desierto el recurso de casacion
interpuesto por Elsa Marina Prieto de Rodriguez y otros contra el fallo

de fecha 2 de octubre de 2020 proferido por esta Corporacion.

Devuélvase el expediente al juzgado de origen para lo de su cargo,

atendiendo que no hay actuacion pendiente de agotar por esta sede.

Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
Magistrada

Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Radicacion: 11001310301420190072101

Discutido y Aprobado en Sala de Decision del 31 de agosto y 07
septiembre de dos mil veintidos (2022). Actas Nos. 35 y 36.

Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por el
demandante en oposicion a la sentencia proferida el 6 de octubre
de 2021, por el Juzgado Catorce Civil del Circuito de Bogota D.C.,
dentro del proceso verbal de responsabilidad civil contractual
adelantado por La Previsora S.A. contra Seguridad Diez Ltda. y
Chubb Seguros Colombia S.A.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones.! La parte actora solicito:

i) Declarar responsabilidad civil contractual de Seguridad
Diez Ltda. encargada de la prestacion de vigilancia, y de Chubb
Seguros Colombia en calidad de garante de la mencionada
empresa, por el hurto ocurrido en las instalaciones del Hospital
Francisco de Paula Santander E.S.E. Y, en consecuencia, se le
condene a favor de La Previsora S.A, a la devolucion de la suma de

$1537145.744 y de los intereses de mora a la tasa maxima legal

1CuadernoPrimeralnstancia.: 0l1CuadernolPrincipal, fl 74.
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vigente causados desde el 4 de abril de 2018, momento en el que
la demandante sufragoé la indemnizacion del siniestro asegurado

hasta que se efectué el pago del referido monto .

2. Sustento factico.2 Se refirieron los siguientes hechos:

El Hospital Francisco de Paula Santander E.S.E. celebr6 con
La Previsora S.A. un contrato de seguro identificado con la pdliza
No. 1000268 con vigencia del 21 de enero de 2017 hasta la misma
data de febrero de 2018.

El dia 08 de noviembre de 2017 ocurrié el hurto de un
ecografo portatil de marca Siemens color blanco modelo Acuson
P300 serie 2167 activo fijo 5614 y de tres transductores que se
encontraban instalados en el segundo piso del area de pediatria de
consulta externa. Sobre dicho acontecimiento, se interpuso la
correspondiente denuncia por parte de la Coordinadora del

Servicio Ambulatorio, seniora Zully Tatiana Zambrano.

Al revisar un video de la camara del CCTV, se observo una
gran afluencia de personas y a un sujeto portando un maletin con
intencion de salir, mientras una mujer distrajo al vigilante para
que aquel se evadiera con los elementos hurtados. De acuerdo con
lo indicado por el guarda de seguridad, la complice le manifesto

que iba a desmayarse y que la asistiera llamando a un taxi.

Conocido el siniestro y hechos los estudios respectivos, la
demandante realizé la indemnizacion mediante la orden de pago
No. 810130845 por $153.145.744. El 20 de febrero de 2018, con
la representante legal del hospital se suscribio la “liquidacion de

los danos”, y se declar6 a La Previsora a paz y salvo.

2 CuadernoPrimeralnstancia.: 0l1CuadernolPrincipal, fl. 72-73.
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La accionante recobro6 el dinero a Chubb Seguros Colombia
en calidad de garante de Seguridad Diez Ltda., pues estos tenian
vigente la poliza No. 26112 que cubria los bienes bajo cuidado,
tenencia y control, sin embargo, mediante comunicacion del 26 de
marzo de 2019 objetaron el pago. Posteriormente, se convoco a la

audiencia de conciliacion sin que se llegara a un acuerdo.

3. Tramite Procesal. El a-quo admitié la demanda mediante
auto del 5 de febrero de 2020, y dispuso correr traslado al extremo

pasivos.

Efectuada la notificacion, dentro de la oportunidad
procesal, el apoderado de Chubb Seguros Colombia S.A.* se
opuso a todas las pretensiones y manifestéo que las medidas de
seguridad implementadas al interior del hospital fueron
suficientes acorde al riesgo, la normativa vigente y a las

obligaciones con ocasion del contrato de vigilancia suscrito.

Al respecto, anoté que al comparecer la demandante debido
a la subrogacion del articulo 1096 del Coédigo de Comercio por la
indemnizacion pagada al Hospital Francisco de Paula Santander
E.S.E., en lo que atane a la responsabilidad de la empresa
demandada, le eran oponibles las excepciones que habrian podido
formularse en contra de dicha entidad, y entre las cuales enuncio:
i) La inexistencia de toda forma de responsabilidad civil por falta
de acreditacion de los elementos constitutivos, configurarse una
causa extrana por el hecho de un tercero que rompe el nexo de
causalidad, por culpa exclusiva de la victima, por la exclusion de
objetos que por su valor y tamano puedan extraerse facilmente, y
por las pérdidas o danos en areas y horarios que no tengan

vigilancia. iii) Reduccion de la indemnizacion en virtud de la

3 CuadernoPrimeralnstancia.: 0lCuadernolPrincipal, fl. 86. / 26Autofijafecha.
4 CuadernoPrimeralnstancia.: 05ContestacionChubbSegurosColombia.
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existencia de causas equivalentes en el hurto efectuado al
interior de las instalaciones del hospital. iv) Ausencia de
cobertura bajo el contrato de seguro de responsabilidad civil
extracontractual no. 26112 de toda reclamacion y/o condena

derivada de un adeudo contractual.

En este orden de ideas, argumento que la parte demandante
incumplié el deber de acreditar los supuestos que conforman la
mentada responsabilidad, tal y como lo establece el articulo 167
del C.G.P. Resalté que de conformidad con lo indicado en los
articulos 2 y 74 del Decreto Ley 356 de 1994, la accionada debia
disuadir la comision de posibles conductas criminales y avisar a
las autoridades, por lo que no era procedente imputarle adeudo en
virtud de los hechos delictivos, pues su labor era de medio y no de
resultado. Preciso, ademas, que no existia prueba de la causalidad
directa y adecuada entre la actividad del demandado y los
perjuicios alegados, toda vez que el origen de los mismos se
encuentra en el actuar contrario a derecho y doloso de un grupo

de personas no identificadas.

Conjuntamente, alegoé la culpa exclusiva de la victima al
considerar que el hurto se presento con ocasion de la falta de
precaucion o cuidado del hospital al no asegurar correctamente la
puerta donde se encontraba el equipo, el cual no estaba bajo el
cuidado, tenencia y control de la empresa demandada, pues yacia
al interior de un consultorio cuyo acceso era limitado al personal
del servicio de salud y, puntualmente, al del area de ecografias, tal
como se consigno en el informe final “Siniestro N° P. Hospital N°

20238-17-16 Caso O.B. 57927 .

Asimismo, adujo la exclusion de responsabilidad por las
pérdidas o hurtos de objetos que por su valor y tamano pudieran
extraerse de manera facil, eximente pactado en el contrato, y

que aplica en este asunto pues el aludido equipo poseia unas
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dimensiones pequenas que permitieron su retiro en un maletin.
Finalmente, senaldé que el amparo civil por el cual se le convoca
es de naturaleza extracontractual, tal como se evidencia en las
condiciones de la Pdliza de Seguro No. 26112, razon por la cual

no tiene cobertura en casos contractuales.

El representante judicial de la sociedad Seguridad Diez
Ltda. notificado de las actuaciones presenté la contestacions en
la que se opuso a los pedimentos, y sustento las siguientes
excepciones “Carencia de responsabilidad civil de seguridad diez
Ltda.”; “Inexistencia de responsabilidad por culpa directa de la
victima”; “Inexistencia de responsabilidad de Seguridad Diez

Ltda. debido a una causa externa por la actuacién de un tercero”.

En lo concerniente, argument6é que no se probo el dano y
la causalidad relacionada con el comportamiento activo o pasivo
de su poderdante, pues el Hospital Francisco de Paula
Santander en repetidas ocasiones fue informado de un gran
numero de fallas en la seguridad que eran de su
responsabilidad, como la falta de camaras, adecuacion de
puertas, la negligencia por parte del personal al dejar abiertas o
sin seguro las oficinas. Ademas, su representada no estaba a
cargo del cuidado ni manejo del equipo médico que fue hurtado,
no tenia acceso al lugar donde lo guardaban y no tenian llaves
de esa area; concluyo asi que, no existio nexo causal directo y
adecuado, toda vez que el origen de los danos obedecio al actuar
contrario a derecho y doloso de terceros quienes no eran sus

empleados, representantes o subcontratistas.

Finalmente, manifesté que llamaba en garantia a Chubb
Seguros Colombia S.A., con fundamento en la Poliza de

Responsabilidad Civil Extracontractual No. 12/26112, sin

5 CuadernoPrimeralnstancia.: 21ContestaciénSeguridadParteDemandada.
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embargo, no presentd la correspondiente demanda. Debido al

incumplimiento de los requisitos, el juzgador nego la solicitud.

Instruido el asunto y agotadas las etapas procesales
previstas en los articulos 372 y 373 del Coédigo General del
Proceso, el Juez Catorce Civil del Circuito de Bogota D.C profirio

sentencia desfavorable a las pretensiones del demandante.

4. Fallo acusado de primera instancia® Inicialmente, el
fallador determino que Chubb Seguros Colombia S.A. no estaba
legitimado en la causa por pasiva, pues la poliza que suscribié con
Seguridad Diez Ltda. atane a eventos de naturaleza
extracontractual, por tanto, no podia afectarse en el presente sub-
lite, en donde se demanda una declaracion de responsabilidad
contractual, razon por la cual neg6 las pretensiones respecto de

este convocado.

A la postre, verificados los presupuestos de validez y
descartada la existencia de situaciones que viciaran de nulidad el
proceso, se pronuncio sobre los pedimentos dirigidos a la sociedad
Seguridad Diez Ltda. En lo concerniente, manifestd6 que, de
acuerdo con lo sostenido por la Corte Suprema de Justicia, la
responsabilidad en asuntos de vigilancia es de medios y debe
probarse la culpa de la demandada. Asi entonces, aseveré que no
se demostro la situacion en la que acaecié el hurto ni las
conductas en las que incurrio el demandado que lo hacian
acreedor del dano que se le endilga; preciso que no era posible
probar con conjeturas argumentativas, pues el juzgador debe
obtener las conclusiones a través del analisis de los medios

probatorios.

Al respecto, explico que la demandante aporto el contrato y

6 CuadernoPrimeralnstancia.: 41Audiencia6deOctubrede2021
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la documental para hacer efectiva la poliza a favor del hospital, en
donde se evidenci6 el informe del siniestro y la denuncia del ilicito,
sin embargo, anoté que lo relatado en dicho expediente es muy
sucinto y, ademas, debia demostrarse, lo cual no ocurrio, pues los
videos de las camaras de seguridad no fueron aportadas a pesar
de requerirse, y en el proceso no se acreditaron las circunstancias
por las cuales el hurto podia atribuirse a la empresa convocada.
Concluyé que no se probo que la responsabilidad de los hechos
obedezca a un incumplimiento de las obligaciones propias del
contrato de vigilancia por parte del extremo pasivo, nego las

pretensiones y condené en costas a la parte activa.

5. Apelacion. Contra la anterior providencia, el demandante
interpuso recurso de apelacion, aceptado en audiencia del 6 de
octubre de 20217, y admitido en efecto suspensivo mediante auto

del 8 de abril de 20228.

5.1- Sustentacion del recurso®. El apoderado del extremo
activo censur6 la providencia al estimar que si existe
responsabilidad civil contractual de la empresa Seguridad Diez
Ltda., habida cuenta que en el contrato de prestacion de servicio
de vigilancia armada No. 2017-CT-536, se pacto la obligacion de
cuidar los bienes dentro del hospital, de responder por ellos y de

reportar las novedades observadas.

Indico que era evidente la relacion de causalidad entre la
sustraccion de los elementos y la actuacion del demandado, ya
que fue consecuencia del incumplimiento obligacional del
contrato, pues de prestarse el servicio diligentemente no se
hubiese producido el dano. Anoté que la persona que entro al

sitio donde se encontraba el aparato no fue reportado en su

7 CuadernoPrimeralnstancia.: 41AudienciabdeOctubrede2021
8CuadernoTribunal:06AdmiteApelacion.
9CuadernoTribunal:09SustentacionAdmiteApelacion.
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momento, y que el fallador de primera instancia dejé pasar por
alto los momentos que llevaron a la comision del delito, como el
hecho de que el guarda permitié el ingreso de personas no

autorizadas en areas limitadas.

De otro lado, manifesté que aceptar que las obligaciones de
vigilancia son de medio, implicaba la inversion de la carga de la
prueba, por ende, era el extremo pasivo al que le correspondia
demostrar que cumpli6 a cabalidad con los parametros de
diligencia y cuidado exigidos para dicha actividad. Sin embargo,
apunté que, en el caso particular del contrato suscrito, los
compromisos eran de resultado, pues la Empresa de Seguridad
Diez a pesar de conocer las condiciones de infraestructura vy
tecnologicas del hospital, y el riesgo que ello implicaba, se
comprometié a procurarle un resultado determinado y preciso,
pues asumio6 el deber de responder objetivamente por cualquier
hurto que se presentara sobre los bienes, como expresamente lo

refiere el contrato.

5.2- Traslado del recursol0. Los mandatarios del extremo
pasivo reiteraron los argumentos expuestos en la contestacion de
la demanda, y advirtieron que se debia confirmar la decision
emitida, toda vez que no se logré demostrar el incumplimiento
contractual por parte de la empresa Seguridad Diez Ltda., ni se
cumplio con la carga de acreditar los supuestos que dieran lugar a

la configuracion de una responsabilidad.

Precisaron que contrario a lo indicado en el recurso, se
acredito que la vigilancia contratada se limitaba a la guarda de las
dos puertas principales de acceso peatonal a las instalaciones, sin
extenderse al acceso vehicular y/o a las internas en las areas de

consulta. Ademas, no se demostro que la referida empresa no

10 CuadernoTribunal:10 y 11 DescorreTrasladoApelacion.
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hubiera suministrado los guardas requeridos, con la dotacion
debida, ni durante los horarios acordados; sin embargo, si se
acredito con las testimoniales, que los vigilantes no tenian
autorizado el ingreso al lugar donde se encontraban instalados
los equipos aparentemente hurtados y que el manejo de las

llaves estaba a cargo directamente del personal del hospital.

II CONSIDERACIONES

Revisado el tramite del asunto, se observa que los
presupuestos procesales se encuentran reunidos, sin que
concurra causal de nulidad que invalide lo actuado; por lo tanto,
es procedente emitir pronunciamiento de mérito a la par de lo
regulado en los articulos 327 y 328 del Codigo General del

Proceso, limitado a las censuras presentadas por el apelante.

En atencion a los reparos, la Sala resolvera los siguientes

problemas juridicos:

1.- Determinar si en la presente causa se debaten
obligaciones de medio o de resultado y, en ese sentido, si esta
acreditada la culpa de la sociedad Seguridad Diez Ltda. como
elemento estructural de la responsabilidad civil contractual con
ocasion del hurto del equipo de propiedad del Hospital Francisco
de Paula Santander durante la prestacion de los servicios de

vigilancia armada No. 2017-CT-536.

2.- Declarada la responsabilidad referida, establecer si a la
Previsora S.A. en calidad de subrogatoria del hospital con
fundamento en el seguro identificado con la pdliza No. 1000268, le
asiste el derecho de obtener de la empresa Seguridad Diez Ltda. la

devolucion del valor del siniestro mas los intereses causados.

Asi entonces, el analisis de los asuntos identificados se
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efectuara en el orden expuesto.

Sobre la responsabilidad de la sociedad Seguridad Diez
Ltda. En primer lugar, se revisaran las normas juridicas y la
jurisprudencia que la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia
ha desarrollado, con miras a establecer los criterios que deben

orientar la solucion del caso.

Pues bien, el articulo 1602 del Codigo Civil prescribe que
todo contrato legalmente celebrado es una ley para las partes, es
decir, los vincula y los conmina a cumplir con las prestaciones
pactadas, y el apartado 1603 ibidem dispone su ejecucion de
buena fe, tanto de lo que en ellos se expresa como de todas las
cosas que emanan de la naturaleza de la obligacion, o que por ley
le pertenecen. Asi, desde antano, a la par de la interpretacion de
estas normativas rectoras, la Corte Suprema ha estructurado los

elementos que configuran la responsabilidad civil contractual:

“(...) Cualquiera que sea la forma como se la proponga, la accién de
resarcimiento en materia contractual estd integrada por varios
elementos, asi: la preexistencia de una obligacion juridicamente
eficaz, el incumplimiento culposo del deudor, un resultado
antijuridico o un dano, una relacion de causalidad entre el
incumplimiento y el dariol!.

En estas condiciones, explico que en primer lugar se
requiere la existencia de una obligacion con plena eficacia juridica
que le atane cumplir a las partes. Como segundo aspecto, adujo el
incumplimiento culposo del deudor, esto es, que se falte a la
ejecucion de lo debido y que ello le sea imputable, exceptuandose
las circunstancias en las que medie la fuerza mayor o caso
fortuito, correspondiéndole acreditar que el mismo no le es
atribuible. Y finalmente, se refirio al perjuicio causado al acreedor,

el cual ha de ser cierto no simplemente eventual o hipotético, y

11 CSJ. Civil. Sentencia de 26 de enero de 1967. Mg P. Enrique Lopez de la Pava.

10
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resultado necesario de la transgresion, pues debe demostrarse la

relacion de causalidad entre éste y el dano.

En otra ocasion, al referirse a la reparacion de perjuicios
ocasionados por la violacion de un contrato, adujo que, ademas,
de demostrar los tres elementos de culpa, dano y de relacion de
causalidad, era necesario que el vinculo juridico previo, particular
y concreto del cual se demanda las prestaciones, se rija en
previsiones de la convencion privada o, en su ausencia, en

disposiciones supletivas del derecho contractual:

(...) es decir que la indemnizacion pueda ser materia de regulacion
privada. El hecho de que el dario se produzca en razén o con ocasion
del desarrollo del objeto del contrato no es suficiente para dar a la
relacion juridico-sustancial el cardcter de contractual cuando la
indemnizacion escapa a la fuerza obligatoria de ese vinculo.1?

Asimismo, en lo concerniente a la relacion de causalidad,
determind que no tiene como referente la actividad ejecutada por
la parte contratante, pues a pesar de ser la razén del contrato, el
vinculo se halla en el nexo entre el incumplimiento de la
obligacion adquirida y el hecho danoso que se pretende reparar.

En lo atinente expuso:

“En otros términos, al deudor incumplido la responsabilidad no se
le atribuye por haber participado activamente como ejecutor de
actos que llevaron al resultado perjudicial, sino por haberse
abstenido de actuar en la forma que se obligd, o de no intervenir
para evitar o impedir que ocurriera el episodio perjudicial; es por
no actuar, o no hacerlo de manera oportuna y eficaz para conjurar
la realizacion del dario, a pesar de tener la obligacion convencional
o legal de hacerlo.” 13

En hilo de lo anterior, al referirse a la clasificacion de las
obligaciones de medio y de resultado, explico que la importancia
de dicha categorizacion estriba en la definicion del cumplimiento o

incumplimiento de los compromisos adquiridos, asi como en la

12 CSJ. Civil. Sentencia SC780-2020 del 10 de marzo de 2020. MP. Ariel Salazar Ramirez.
13 CSJ. Civil. Sentencia SC1819-2019 del 20 de marzo de 2019. MP. Luis Alonso Rico Puerta.

11
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influencia de las cargas probatorias de las partes en el debate
procesal. En este punto, advirtio que al acreedor le incumbe en,
términos generales, probar la culpa contractual, sin embargo, para
los efectos de esta labor, la doctrina distingue entra los aludidos

deberes. Al respecto preciso:

“Es suficientemente conocido que la jurisprudencia civil acogié la
distincion entre obligaciones de medio y de resultado en las
sentencias de 30 de noviembre de 1935 (G.J. 1905 y 1906) y de 31
de mayo de 1938 (G.J. 1936, pags. 566 y ss.) como una
clasificacion complementaria a la de dar, hacer y no hacer, y con un
énfasis particular respecto de su trascendencia para solucionar los
problemas de la prueba de la culpa en la responsabilidad civil
contractual. (...) Respecto de la obligacion de medios, se hace
indispensable para el demandante, no sélo acreditar la existencia
del contrato, sino afirmar también cuales fueron los actos de
inejecucion, porque el demandado no podria de otra manera
contrarrestar los ataques que le dirige el actor, debido
precisamente a la naturaleza de su prestacion que es de
lineamientos esfumados. Afirmado el acto de inejecucion,
incumbe al demandado la prueba de su diligencia y cuidado,
conforme al inciso 3° del art. 1604, prueba suficiente para
liberarlo, porque en esta clase de obligaciones basta para exonerar
al deudor de su responsabilidad acreditando cualquiera de esos dos
elementos (...)!4”. (Resaltado fuera del texto)

En lo atinente, anoté que no era dable efectuar indebidas
generalizaciones para clasificar las actividades, pues le compete al
fallador identificar el contenido, alcance y las particularidades de
los deberes adquiridos en cada caso concreto; precis6 que el
criterio mas aceptado para distinguir uno y otro tipo de obligacion
radica en la incidencia que en el cumplimiento pueda tener el
hecho de que con la conducta se materialice el interés del

acreedor:

“En algunas obligaciones, el deudor asume el compromiso de
desarrollar una conducta determinada en favor del acreedor, con
el propdsito de satisfacer el resultado esperado por éste; no
obstante, si tal resultado también depende de factores cuyo
control es ajeno al comportamiento del deudor, v.gr. elementos
aleatorios o contingentes, la obligacién, en dichos eventos, es de

14 CSJ. Civil. Sentencia del 5 de noviembre de 2013. Expd. 20001-3103-005-2005-00025-01.
Mg P. Arturo Solarte Rodriguez.

12
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medio o de medios, y el deudor cumple su compromiso si obra con

la diligencia que corresponda, aunque no se produzca la

satisfacciéon del interés primario del acreedor.15”

Expuso entonces que, en las prestaciones de medio, el
deudor cumplira su deber de conducta al efectuar el
comportamiento esperado, aun cuando el acreedor no obtenga
resultado pretendido; por el contrario, en las obligaciones de
resultado, Uinicamente se entiende cumplido si este consigue el

proposito en el que fundoé sus expectativas.

Ahora bien, la prestacion del servicio de vigilancia y
seguridad privada, se encuentra regulado en el Decreto Ley 356 de
1994, normativa que en el articulo 2 defini6 esta labor como: “(...)
las actividades que en forma remunerada o en beneficio de una
organizacion publica o privada, desarrollan las personas naturales
o juridicas, tendientes a prevenir o detener perturbaciones a la
seguridad y tranquilidad individual en lo relacionado con la vida y
los bienes propios o de terceros (...)” Asimismo, en el apartado 73
ibidem, estipulé como su finalidad: “la de disminuir y prevenir las
amenazas que afecten o puedan afectar la vida, la integridad
personal o el tranquilo ejercicio de legitimos derechos sobre los
bienes de las personas que reciben su proteccion, sin alterar o
perturbar las condiciones para el ejercicio de los derechos y
libertades publicas de la ciudadania y sin invadir la orbita de

competencia reservada a las autoridades.”

De las anteriores disposiciones y en atencion a la
jurisprudencia expuesta, es dable colegir, en principio y de
manera general, sin que ello implique una etiqueta de la
actividades particulares que se acuerden en este tipo de
convenciones, que los contratos de vigilancia y seguridad privada

se enmarcan dentro de las obligaciones de medio, toda vez que el

15 Ibidem.

13
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deudor se compromete a prestar los servicios profesionales en el
ramo y a efectuar las gestiones disuasivas posibles para garantizar
una adecuada seguridad a los acreedores, actividad que no esta

exenta de factores ajenos al comportamiento de los contratados.

Con relacion a las labores de medio en la responsabilidad
civil contractual, esta sentado que soélo puede atribuirsele a la
encartada previa demostracion de su culpa, quien a su vez puede
liberarse al demostrar la diligencia y cuidado; por lo tanto, los
demandantes deben probar las acciones u omisiones que dieron

lugar a la ocurrencia del perjuicio cuya reparacion reclaman.

En este punto, exhibidas las orientaciones de la Corte
Suprema sobre los asuntos del problema que concita la atencion
de la Sala, corresponde analizar el caso en concreto. Asi entonces,
revisada la providencia recurrida se precisa que no se encuentran
reparos en la valoracion probatoria y en los argumentos aducidos
por el juzgador para negar la declaracion de responsabilidad civil
contractual a cargo de la sociedad Seguridad Diez Ltda., con
ocasion del hurto del equipo de propiedad del Hospital Francisco
de Paula Santander, durante la ejecucion de la prestacion de
servicios de vigilancia armada No. 2017-CT-536, tal como se

explica a continuacion.

Se tiene que, La Previsora S.A al haber pagado la
indemnizacion proveniente de la ocurrencia del referido siniestro,
se subrogo los derechos del asegurado, por lo tanto, al promover la
presente accion le correspondia acreditar los elementos
estructurales de la responsabilidad endilgada al demandado, a
saber, una obligacion con eficacia juridica, el incumplimiento

culposo del deudor y el perjuicio que este le causo.

Al respecto, se anota que no esta en discusion la existencia

14
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del vinculo juridico del que se pretende derivar las acreencias
reclamadas, que corresponde al contrato de prestacion de servicios
No. 2017- CT-536 de fecha 01 de julio de 2017 suscrito con el
hospital, y el cual tenia por objeto el de contratar la vigilancia
armada en las porterias de urgencias, consulta externa y rondero

para las instalaciones.16.

Ahora, en lo que toca al segundo presupuesto, concerniente
al incumplimiento culposo de la obligacion de vigilancia a cargo de
la compania de seguridad, se advierte que acertdé el fallador al
considerar insuficiente la actividad probatoria del promotor para
acreditarlo. En efecto, se tiene que los deberes adquiridos en
virtud del mentado contrato eran de medio y no de resultado,
obsérvese que el demandado se comprometio a prestar la
vigilancia en las porterias de urgencias y en consulta externa, y a
efectuar rondas por las instalaciones. Ademas, en el desarrollo de
esta actividad se obligd a vincular a personal capacitado, presentar
informes a la subgerencia administrativa de la entidad, no hacer
cambios de personal sin previa autorizacion de la contratista,
responder por pérdidas a terceros o de la entidad dentro y fuera de
los sitios donde debia prestar el servicio, restituir los elementos
objeto de hurto simple, previa investigacion adelantada por la
empresa dentro de los 10 dias siguientes, reportar cualquier

novedad presentada en el puesto.

Se anota entonces que, de una interpretacion integral del
contrato y de la naturaleza de los deberes adquiridos y regulados
en el Decreto 356 de 1994, no es cierta la aseveracion del
apelante, segun la cual del contrato se derivan obligaciones de
resultado como el deber de responder objetivamente por los hurtos
acaecidos, pues se advierte que el término “responder” plasmado

en el contexto de lo pactado, es sumamente amplio y ambiguo, por

16 CuadernoPrimeralnstancia: archivo21ContestacionSeguridad. Fl. 60-65.
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lo que no puede suponerse que tal compromiso implicara la
asuncion inmediata de responsabilidad y el deber de indemnizar a
los contratistas por los sucesos de robos que se presentaran;
ademas, se advierte que en lo atinente a la devolucion de los
elementos, se sujeto a sustracciones simples previa investigacion,

por lo que no es dable alegar su procedencia automatica.

Por ende, en atencion a las particularidades del contrato en
cuestion y a la doctrina especializada del 6rgano de cierre de la
jurisdiccion civil, se tiene que las obligaciones de vigilancia
adquiridas por el extremo pasivo eran de medio, pues se
comprometio a prestar los servicios profesionales y a realizar todos
las gestiones correspondidas, por lo cual, su deber se tenia
cumplido siempre que hubiera adelantado las conductas diligentes
y posibles para garantizar la seguridad de las zonas pactadas; por
otro lado, le concernia al demandante probar que el hurto se
presentd como consecuencia de la inejecucion culposa de los
deberes de aquel, es decir, explicitar cual fue la accion u omision

que evidencio la negligencia en la prestacion del servicio.

En punto de lo anterior, y respecto al primer enunciado, se
observa que las acciones de seguridad desplegadas en las
instalaciones del hospital fueron diligentes, acorde con la
normativa vigente y a las obligaciones del convenio suscrito, de
cuyo contenido se advierte que la vigilancia se limitaba a la
guarda de las dos puertas principales de acceso para urgencias y
consulta externa, sin extenderse a las areas internas, pues solo se
estipularon rondas, sin que se precisaran las condiciones para

efectuar las mismas.
Pues bien, se anota que obra en el expediente, oficio de fecha

14 de septiembre de 2017 dirigido al gerente del hospital, en el que

la empresa expuso las circunstancias de seguridad, las

16
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dificultades para controlar el flujo de mas de 600 personas que
ingresaban a la sede, la necesidad de contar con mas vigilantes y
de instalar camaras dado que s6lo funcionaban ocho y no estaban
ubicadas en puntos criticos. Igualmente, quedo establecido en la
declaracion del representante legal de la demandadal?, senior Luis
German Martinez Silva, que las puertas principales eran
controladas por los guardias, se realizaban rondeos, y que las
camaras de seguridad las manejaba directamente personal de la

entidad sin que ellos tuvieran injerencia al respecto.

Ahora, en cuanto a la culpa del convocado, se tiene que la
parte activa no demostro las circunstancias en la que acaecio el
hurto ni las conductas u omisiones en las que incurrioé el
demandado y que lo hacian acreedor del dano. Destaquese que en
el plenario obra como prueba la documental para hacer efectiva la
poliza a favor del hospital, en donde se encuentra el informe del
siniestro y la denuncia del ilicito, en los que de forma concisa se
relato el suceso, consistente en la sustraccion de un ecoégrafo
portatil y de tres transductores que se encontraban instalados en
el segundo piso del area de pediatria de consulta externa, que
revisadas las camaras de seguridad se observo una gran afluencia
de personas y a un sujeto portando un maletin con intencion de
salir mientras una mujer distrajo al vigilante para que aquel

lograra evadirse con los elementos hurtados.

Para acreditar lo expuesto y constatar los escenarios del
hecho, el Juez requirio los videos de las camaras, pero estos no
fueron aportados. Igualmente, se recibieron las declaraciones de
Luisa Fernanda Velasquez Angel y de Luis German Martinez Silva,
representantes legales de La Previsora y de la empresa de
seguridad, respectivamente. La sefnora Velasquez al ser indagada

sobre el hurto, manifestd desconocer las particularidades y se

17 34Audiencia02Septiembre2 1
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limité a reiterar lo expuesto en el informe del siniestro; por su
parte, el senor Martinez no adicioné mas detalles a los ya
conocidos, precisé que solo el personal de salud y de aseo tenian
acceso a la oficina donde se encontraban los elementos, la cual
ademas, no contaba con personal de vigilancia en la puerta, pues
en el contrato sélo se acordé los guardas para las dos entradas

principales a las instalaciones.

En hilo de lo anterior y revisados el informe del siniestro No.
20238-17-16 Caso O.B. 57927 y la denuncia presentada por Zully
Tatiana Zambrano, coordinadora de atencion ambulatoria, la Sala
no hall6é elementos claros que conduzcan a determinar la culpa de
la empresa de vigilancia, pues no se evidenci6 que hubiera
incumplido sus obligaciones, como el hecho de no haber
suministrado los guardas prometidos durante los horarios y en los
lugares establecidos, o con la dotacion debida, o que la conducta
del personal hubiera contribuido con la generacion del dano; por el
contrario, se observdo que i) al lugar donde se encontraban los
elementos ubicados en el segundo piso, s6lo tenian acceso el
personal de salud y de aseo; ii) la puerta del consultorio no fue
violentada, y en ocasiones permanecia sin seguro pues era
utilizada para ir a otras oficinas; iii) en el sitio no habia
vigilancia y la camara no funcionaba. Escenarios que
demuestran que los elementos hurtados estaban directamente
bajo el cuidado y custodia del personal del hospital y que, en
modo alguno, podia atribuirsele culpa al convocado, maxime

cuando estos no tenian el control y manejo sobre las camaras.

En consecuencia, le asiste la razon al juzgador al aseverar
que la actividad probatoria del promotor fue insuficiente para
demostrar la culpa del demandado, pues no cumplié con la carga
de evidenciar que aquella incurrié en acciones u omisiones que

fueron determinantes para la ocurrencia del ilicito; dicha

18



Radicacion: 11001310301420190072101

conclusion no puede extraerse de la referida documental en donde
terceros que no ratificaron su testimonio en el proceso, expusieron
de forma escueta los hechos, ni de la declaracion de Ila
representante legal de La Previsora quien, en calidad de
subrogataria ajena al conocimiento personal de los sucesos, se
limit6 a reiterar lo indicado en el informe del siniestro y a

manifestar no conocer los detalles de lo acontecido.

Se concluye entonces que en este caso no hay fundamentos
para desestimar la decision de primera instancia, se tiene por no
acreditada la culpa como elemento estructural de la
responsabilidad reclamada, y se confirma la providencia apelada

con la consecuente imposicion de costas para la parte vencida.

Finalmente, y acorde con lo expuesto en la formulacion de
los problemas juridicos, se precisa que decantado el primer punto
en los términos indicados, por sustraccion de materia no hay lugar

a estudiar el asunto consecuencial.

III DECISION

En mérito de lo expuesto, la SALA CUARTA DE DECISION
CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, administrando justicia en el nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE
PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia proferida el 6 de

octubre de 2021, por el Juzgado Catorce Civil del Circuito de
Bogota D.C.
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SEGUNDO: CONDENAR en costas de esta instancia a la
parte apelante. Tasense. La Magistrada Sustanciadora fija como
agencias en derecho la suma de dos (2) salarios minimos legales

mensuales vigentes.

TERCERO. DEVOLVER el expediente a su Despacho de

origen. Oficiar y dejar las constancias que correspondan.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Firmado Por:

Flor Margoth Gonzalez Florez
Magistrada
Sala Despacho 12 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Coédigo de verificacion: b475429ee2¢38cd5c062¢70f405eccaab35ca7e91e4bd0ce4ad917¢31341336b
Documento generado en 19/09/2022 12:59:32 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-016-2019-00683-01
Demandante: COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS
CONFIANZA S.A.

Demandado: R.P. INGENIERIA S.A.S. y otros.

De conformidad con lo normado en el articulo 316 del Codigo
General del Proceso, se ACEPTA EL DESISTIMIENTO del recurso de
apelacion impetrado por el apoderado judicial de la parte demandante
contra la sentencia de 04 de agosto de 2022, proferida por el Juzgado

Dieciséis Civil del Circuito de Bogota.

Sin condena en costas por no aparecer causadas.

Por Secretaria, DEVUELVANSE las presentes actuaciones a la

dependencia de origen. Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FLO

MAGIBTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso N.° 110013103017201000208 02

Clase: ORDINARIO - NULIDAD

Demandante: GUILLERMO MEJIA RODRIGUEZ.

Demandados: ~ ALFONSO MEJIA NEIRAY CIA.S.EN C. Y
OTROS.

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala de Casacion Civil de 1a
Corte Suprema de Justicia en auto de 26 de agosto de 2022 (AC3488-2022),
mediante el cual inadmitié la demanda de casacién que Guillermo Mejia
Rodriguez formulé frente a la sentencia de 1° de marzo de esa misma
anualidad proferida por este Tribunal.

En consecuencia, secretaria regrese el expediente al juzgado de
primera instancia para que realice la liquidacién de costas en la forma
dispuesta en el ordinal segundo del fallo de esta instancia, de conformidad
con lo previsto en el articulo 366 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 680b203fc45ae608bb730ba64005f606e13b994848077bd88d9a5f046ch83183
Documento generado en 19/09/2022 11:41:44 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CUARTA DE DECISION CIVIL

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
Magistrada Ponente

Radicacion: 11001310301920190050801

Discutido y Aprobado en Sala de Decision del 17 y 31 agosto de
dos mil veintidos (2022). Actas Nos. 32 y 35.

Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por los
demandantes en oposicion a la sentencia proferida el 15 de febrero
de 2022, por el Juzgado Diecinueve Civil del Circuito de Bogota
D.C. dentro del proceso verbal reivindicatorio adelantado por
Julian Fernando Tapiero Brinez y Lady Isabel Osorio Gonzalez

contra Cecilia Varon Moreno.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones.1lLa parte actora solicito:

Declarar que Julian Fernando Tapiero Brinez y Lady Isabel
Osorio Gonzalez son los titulares plenos y absolutos del derecho
de dominio sobre el apartamento 211 Bloque 1, situado al interior
del Conjunto Residencial Miradores de Pontevedra Etapa 1
propiedad horizontal, ubicado en la Calle 95 No. 71-75 de Bogota,

identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50C-

1Carpeta: CuadernolPrincipal: archivo 001ExpedienteProcesoJudicial2019-508: f1.121-123
/129-130.
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1927104 y los parqueaderos 647 y 648 con folio de matricula
inmobiliaria No. 50C-1927496 de la Oficina de Registro de

Instrumentos Puablicos de esta ciudad, Zona Centro.

En consecuencia, de lo anterior, se reivindique a favor del
extremo activo el dominio de los referidos inmuebles y se restituya
su tenencia. Asimismo, se declare que la demandada es poseedora
de mala fe, condenandola a pagar los frutos civiles causados hasta

la entrega de los bienes.

2. Sustento factico.2 Se refirieron los siguientes hechos:

Los demandantes adquirieron el apartamento junto con los
garajes mediante Escritura Publica No. 3642 del 7 de septiembre
de 2015 de la Notaria Primera del Circulo de Bogota, por compra
efectuada al Grupo AR S.A., tal como consta en los folios No. S0C-

1927104 y 50C-1927496.

Sobre los referidos inmuebles, el dia tres de diciembre de
2016, celebraron con el ex esposo de la demandada, Sigifredo
Ospina Castro, un contrato de promesa de compraventa en la
Notaria 73 de este Circulo Notarial de Bogota. Ante el
incumplimiento de las obligaciones pactadas por parte del
prominente comprador, por mutuo acuerdo, el 30 de enero de
2019 lo liquidaron y rescindieron, comprometiéndose el senor
Sigifredo a restituirlos en la misma data, sin que ello se hubiera
efectuado toda vez que la sefiora Cecilia Varon Moreno quien lo
ocupa desde el 3 de diciembre de 2016, ejerce posesion de mala fe

y se opone a la entrega.

3. Tramite Procesal. La falladora en auto del 9 de septiembre

de 2019, admiti6 la demanda y dispuso correr traslado al extremo

2 Carpeta: CuadernolPrincipal: archivo 001ExpedienteProcesoJudicial2019-508: f1.118-121.
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pasivos. A pesar de haberse notificado debidamente a la
demandada, esta no presento contestacion* y comparecio una vez
concluidas la audiencia del articulo 372 del C.G.P. Previo a iniciar
la instruccion y juzgamiento, a peticion de las partes, la juez
suspendi6 el proceso para darles la oportunidad de conciliar®, lo

cual no se logro.

Instruido el asunto y agotadas las etapas procesales previstas
en los articulos 372 y 373 del Codigo General del Proceso, la juez
en audiencia del 3 de febrero de 2022 indico el sentido del fallo
desfavorable a las pretensiones de la demanda, y manifestéo que
emitiria la sentencia de forma escrita,® la cual profiriéo el 15 de

febrero de 2022.

4. Fallo acusado de primera instancia’” Reunidos los
presupuestos de validez y descartada la existencia de situaciones
que viciaran de nulidad el proceso, la Funcionaria estableci6 que
le correspondia determinar si se encontraban acreditados los

elementos de la accion reivindicatoria invocada.

De conformidad con la jurisprudencia de la Corte Suprema
identifico los presupuestos para la prosperidad de la causa: i) el
dominio por parte del demandante; ii) la posesion material por el
demandado; iii) la singularidad de la cosa objeto del litigio; y iv) la
identidad entre el bien que se tiene en posesion y aquel que se

pretende reivindicar.

En cuanto al primer requisito, manifestd que del material
probatorio se colige que los demandantes adquirieron los

inmuebles mediante la Escritura Puablica No. 3642 del 7 de

3 Carpeta: CuadernolPrincipal: archivo 001ExpedienteProcesoJudicial2019-508: f1.137.
4Carpeta: CuadernolPrincipal: archivos 017MemorialCumplimientoAuto. /
019AutoTieneenCuentaNotificacion

5 Carpeta: CuadernolPrincipal: archivo 033AudienciaGrabaciénReunion.

6 Carpeta: CuadernolPrincipal: archivo 036Audiencia.

7Carpeta: CuadernolPrincipal: archivo 040SentenciadePrimeralnstancia.
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septiembre de 2015 de la Notaria Primera del Circulo de Bogota,

tal como consta en los folios No. S0C-1927104 y 50C-1927496.

Sobre el presupuesto de la posesion del extremo pasivo,
advirtio la ausencia de actos que la acreditaran. Explicé que la
demandada en interrogatorio reconocié a los actores como
propietarios, e indicé que tenia derecho al apartamento debido a
los $160.000.000 que entregaron en virtud de la promesa de
compraventa celebrada entre su exesposo Sigifredo Ospina Castro
y los actores. Asimismo, expuso que el extremo pasivo ingreso al
predio con ocasion del referido negocio juridico sin que se probara
la interversion del titulo de tenedora a poseedora, pues no se

demostro la realizacion de actos de senora y duena.

En estas condiciones, negoé las pretensiones y condeno en

costas a los demandantes.

5. Apelacion. Contra la anterior providencia, el extremo
activo formul6 recurso de apelacion, aceptado mediante auto del
15 de febrero de 20228, y admitido en efecto suspensivo mediante

auto del 14 de marzo de 20229.

5.1- Sustentacion del recurso!C. El apoderado de la parte
activa censuro6 la providencia al considerar que no se realizé6 una
debida valoracion de las pruebas de conformidad con lo indicado
en el articulo 176 del C.G.P. Asevero que la Falladora no aprecio
lo manifestado por Cecilia Varon Moreno en el interrogatorio de
parte en el cual aceptd su condicion de poseedora, y ademas,
omitiéo preguntarle sobre la calidad en la que se encontraba en
los inmuebles, a pesar de ser este un requisito esencial para el

estudio de la pretension reivindicatoria.

8 Carpeta: CuadernolPrincipal: archivo 043AutoConcedeApelaciénSentencia.
9Carpeta: CuadernoTribunal: archivoO6AdmiteApelacion.
10Carpeta: CuadernoTribunal: archivoO7SustentaciénApelacion.
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Igualmente, resaltd que no se tuvo presente que al no
haberse contestado la demanda, acorde con el articulo 97 del
C.G.P se debia considerar la presuncion de veracidad respecto
de los hechos susceptibles de confesion contenidos en el escrito
petitorio en los que se aseverdo la calidad de poseedora del

extremo pasivo.

El representante judicial de la demandada no se pronuncio

sobre del traslado del recurso.

II CONSIDERACIONES

Revisado el tramite del asunto, se observa que los
presupuestos procesales se encuentran reunidos sin que concurra
causal de nulidad que invalide lo actuado; por lo tanto, es
procedente emitir pronunciamiento de meérito a la par de lo
regulado en los articulos 327 y 328 del Codigo General del

Proceso, limitado a las censuras presentadas por el apelante.

Asi entonces, conforme a los reparos expuestos, la Sala
resolvera si la juez de conocimiento al declarar no acreditada la
posesion material de la demandada motivo la decision de forma

adecuada y la asenté en una valoracion probatoria razonada.

Para abordar el problema juridico identificado, es necesario
revisar la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia sobre
los presupuestos axiales y la valoracion probatoria del asunto en
estudio, regulado en el articulo 946 del Codigo Civil en los
siguientes términos: “La reiwindicacion o accién de dominio es la que
tiene el dueno de una cosa singular, de que no esta en posesion,

para que el poseedor de ella sea condenado a restituirla.”

Entonces bien, vale precisar que en tiempo reciente la Corte

Suprema a partir del analisis de los articulos 946, 947, 950 y 952
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del Codigo Civil, de forma concreta e invariable ha reiterado la linea
argumentativa que identifica como presupuestos axiales de la
accion de dominio que: i) el bien sea propiedad del actor; ii) el
inmueble esté en posesion material del demandado; ii) exista
identidad entre lo poseido y lo pretendido en reivindicacion; iv) se

trate de una cosa determinada o de cuota singular!!.

Sobre las exigencias probatorias para configurar tales
requerimientos, ha dicho que corresponde al actor privado de la
posesion acreditarlos; no obstante, en cuanto al segundo de los
referidos presupuestos, admitio que cuando el demandado
confiesa ser el poseedor del inmueble, ello es suficiente para tener

por probado el requisito:

“Cuando el demandado en la accion de dominio, dice la Corte,
‘confiesa ser poseedor del inmueble en litigio, esa confesion tiene
virtualidad suficiente para demostrar a la vez la posesion del
demandado y la identidad del inmueble que es materia del pleito’,
salvo claro estd, siempre y cuando no se introduzca discusion alguna
sobre el elemento de la identidad, o el juzgador motu proprio halle
elementos de conviccion que lo lleven a cuestionar dicho presupuesto.
Conclusion que igualmente se predica en el caso de que el
demandante afirme ‘tener a su favor la prescripcion adquisitiva de
dominio, alegada...como accion en una demanda de pertenencia y
reiterada como excepcion en la contestacion a la contrademanda de
reivindicaciéon, que en el mismo proceso se formule’, porque esto
‘constituye una doble manifestacion que implica confesion judicial del
hecho de la posesion (sentencia de 22 de julio de 1993, G.J. CCXXV,
Pag. 176, citada en SC, 12 dic. 2001, Rad. 5328, y recientemente en
SC4046-2019).712

En otra oportunidad establecio:

“si con ocasion de la accion reiwindicatoria el demandado confiesa
ser poseedor del bien perseguido por el demandante o alega la

11 CSJ. Civil. Sentencia SC540-2021 de 1 de marzo de 2021. Mg P. Luis Armando Tolosa
Villabona. / CSJ. Civil. Sentencia SC710-2022 del 31 de marzo de 2022. Mg. P. Alvaro
Fernando Garcia Restrepo.

12 Doctrina citada en CSJ. Civil. Sentencia SC710-2022 de 31 de marzo de 2022. Pg. 14. Mg.
P. Alvaro Fernando Garcia Restrepo. En esta oportunidad cité la Sentencia del 22 de julio de
1993, G.J. CCXXV, Pag. 176, rememorada en la CSJ SC de 12 de diciembre de 2001, rad.
5328, en la SC4046-2019 del 30 de septiembre de 2019.
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prescripcion adquisitiva respecto de él, esa confesion apareja dos
consecuencias probatorias: a) el demandante queda exonerado de
demostrar la posesion y la identidad del bien, porque el primer
elemento resulta confesado y el segundo admitido, b) el juzgador
queda relevado de analizar otras probanzas tendientes a
demostrar la posesion»!3.

Asi, bajo la anterior perspectiva, en la sentencia SC540-2021
resalté que determinada la posesion y la identidad del inmueble
a reivindicar por confesion, las demas pruebas no son
necesarias, salvo que se quiera elevar los estandares probatorios
cuando existan circunstancias que pongan en duda tales

requisitos o cuando la aseveracion resulta infirmada.

Ahora bien, sobre la confesion como prueba, la Corte
Suprema ha precisado que tiene varias clasificaciones previstas en
la legislacion y que, en atencion a la forma de obtenerla, puede ser
provocada, espontanea y tacita o presunta, sobre esta ultima

modalidad explico:

“2.5. En cuanto al mérito probatorio de la confesion ficta,
tacita o presunta, cabe observar, por un lado, que esta sujeta,
en lo pertinente, a las exigencias generales a toda confesién que al
respecto seniala el articulo 191, ibidem; y por otro, que segun la
regla 197 C.G.P., “admite prueba en contrario”.

Para su validez, pues, se requiere, como bien lo tiene dicho la
Sala, en pronunciamiento ahora reiterado,

“(...) que ese presunto confesante tenga capacidad para confesar y
poder dispositivo sobre el derecho que resulte de lo confesado; que
verse sobre hechos que produzcan consecuencias juridicas
adversas al confesante o que favorezcan a la parte contraria; que
“verse sobre hechos personales del confesante o de que tenga
conocimiento”; y, por ultimo, que recaiga sobre hechos susceptibles
de ser probados por confesion (...)”14.

En lo concerniente apunté que este medio probatorio

involucra una presuncion de tipo legal o juris tantum, la cual

13 CSJ. Civil. Sentencia 003 de 14 de marzo 1997 (radicado 3692), reiterada en sentencia del
4 de marzo de 2016 (expediente 00045). Citadas en la sentencia SC540-2021 del 1 de marzo
de 2021. Mg. P. Luis Armando Tolosa Villabona.
14 CSJ. SC. Sentencia de 10 de febrero de 1975.
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invierte el peso de la prueba y hace recaer sobre el afectado la
obligacion de demostrar lo contrario, pues de no lograrse, la
confesion ficta adquiere el mismo valor y fuerza que a las demas la
ley les atribuye, siempre que se cumplan las condiciones previstas

en el articulo 191 del Cédigo General del Proceso.

Precisamente, sobre este tipo de confesiones por la no
contestacion de la demanda en la accion de dominio, desde vieja
data la Corte Suprema de Justicia se ha pronunciado y admitido
que el silencio del demando implica la aceptacion de la condicion

de poseedor que el convocante le endilga:

“..[Y] para ir concretando el estudio a lo que hoy es el objeto
especifico de decision, débase senalar que igualmente se ha
precisado, ante todo por via jurisprudencial, que la no contestacién
de la demanda en procesos reivindicatorios o en general el silencio
del demandado con respecto a la calidad de poseedor con que se le
convoca, equivale a la aceptacion sobre el particular. Asi, en
incontables fallos y desde viejo cuno viene diciéndose por la
Corporacion que "cuando el demandado en juicio de reivindicaciéon no
contesta el libelo, o al contestarlo guarda silencio respecto al hecho
de la posesion y de la identidad, ese silencio o la falta de
contestacion, implican asentimiento a la posesion y a la identidad
afirmados por el demandante" (CVII, 263).”

(...) En el proceso reivindicatorio, entonces, quiere asegurarse la
lealtad desde dos puntos de vista, a saber: gravita la carga, que a la
verdad es genérica para todo proceso, de dar contestacion a la
demanda, con manifestacion expresa sobre la posesion que se le
atribuye; y, de otro lado, si es que el demandado se halla en el caso
de tener la cosa a nombre de otro, expresar el nombre de éste y el
lugar donde puede ser localizado para efectos de la citacion que
habra de surtirse. (...)"1°

En hilo de lo anterior, es importante resaltar que lo sostenido
por el Alto Tribunal en otrora, tiene pleno asidero en lo previsto en
el articulo 97 del Cédigo General del Proceso, el cual ante la falta
de contestacion de la demanda o de pronunciamiento expreso
sobre los hechos y pretensiones, prevido la presuncion legal de

confesion que se debe valorar acorde con los criterios de la sana

15 CSJ. SC. Sentencia del 27 de febrero de 1995. Expediente No. 4365. Mg.P. Rafael Romero
Sierra.
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critica, pues tal como lo prevé el apartado 197 ejusdem, puede ser
infirmada. Y, ademas, ha sido observado por la Sala Civil de este
Tribunal en causas reivindicatorias en las que el demandado
guardo silencio, situacion ante la cual recorddé que no es posible
aceptar actitudes omisas, pues quien asi actia debe asumir las
consecuencias, y la prueba de la condicion de poseedor es posible
obtenerla por confesion, declaracion testimonial y, en fin, por
cualquier medio a los que la ley les hubiera reconocido idoneidad

demostrativa, como los indicios y las presunciones!6.

En este punto, expuestas las orientaciones de la Corte
Suprema sobre los asuntos del problema que concita la atencion
de la Sala, corresponde analizar el caso en concreto. Asi entonces,
revisada la providencia recurrida se precisa que la Sala revocara la
decision de primera instancia, pues de conformidad con la
informacion normativa suministrada y los estandares
jurisprudenciales expuestos, en este asunto se encuentra
acreditada la posesion como elemento estructurante de la presente

casusa de dominio.

En efecto, en la providencia no se valoré correctamente la
presuncion legal derivada de la no contestacion de la demanda ni
la confesion expresa sobre su condicion de poseedora que la

demandada efectuo en el interrogatorio.

Pues bien, obsérvese que, a pesar de haberse notificado, la
senora Cecilia Varon Moreno no presentéo la contestacion del
libelo, conducta de la cual, a la par, de lo estatuido en el articulo
97 del Codigo General del Proceso, se derivo una presuncion legal
sobre aquellos hechos objetos de confesion expuestos en el
petitorio. Asi entonces, al evidenciar que en los items sexto y

octavo de la parte factica del alusivo escrito se asevero la condicion

16 T.S.D.J.B. Sala Civil. Sentencia del 13 de abril de 2015. Rad. 07-2011-249-01. Mg. P. Luis
Roberto Suarez Gonzalez.
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de poseedora del extremo pasivo; de su silencio y dado que se
cumplen las exigencias indicadas en el articulo 191 ejusdem,
surgio la confesion ficta que implicé una presuncion de tipo legal
sobre dicha calidad que se le endilg6. Situacion que invirtio la
carga de la prueba correspondiéndole, entonces, a la demandada
contradecir tal supuesto, lo cual no efectuéd y, por el contrario, al
ser indagada sobre su condicion respecto de los inmuebles en

conflicto, ratifico la posesion que ejerce.

Precisese que en el mentado interrogatoriol”, la convocada
expuso que ingreso al apartamento en atencion a la promesa de
compraventa que su exesposo efectu6é con los demandantes, y
desde el mes de diciembre de 2016 reside alli con sus dos hijos. Al
ser inquirida si era la propietaria, manifest6 que no y, de otra
parte, aclaré6 que ella no suscribio el negocio juridico, pero se
consideraba con derecho pues para la fecha de la celebracion
estaba vigente la sociedad conyugal; en este punto, cuando se le
preguntoé en qué calidad se encontraba en la vivienda, adujo que
como poseedora y duena por cuanto no llego como arrendataria
sino en ejecucion de la promesa aludida en virtud de la cual

pagaron con su ex conyuge la suma de $160°000.000.18

Ahora, destaquese que, si bien, las manifestaciones sobre su
condicion de propietaria y poseedora del apartamento no fueron
unisonas, dado que, en un primer momento afirmoé no serlo, y en
una segunda ocasion, indicé que era la “duernia” y estaba en
posesion; al ser inquirida para que explicara la razéon de este
dicho, se justifico de nuevo en el derecho que dice tener por el

dinero que junto con su exesposo entregaron en virtud la promesa.

Afirmaciones estas que, valoradas en conjunto con la

confesion presunta, son suficientes para que se dé por acreditado

17 Carpeta: CuadernolPrincipal: archio0O35Audiencia.
18 Carpeta: CuadernolPrincipal: archio035Audiencia. Min. 00: 32: 27.
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el mentado presupuesto, pues, se insiste, en el tramite no existe
prueba que la infirme, maxime cuando desde vieja data la Corte
Suprema, tal como se expuso, ha admitido que en las causas de
dominio, el silencio del extremo pasivo implica el asentimiento a la
posesion y a la identidad del inmueble aseveradas por la parte
demandante, pues con ello se procura honrar la lealtad en la

busqueda de la verdad en el proceso.

A lo expuesto cabe agregar que, la sentada jurisprudencia del
alto tribunal de cierre traida a colacion en lineas anteriores,
preciso que la confesion de la posesion es un medio probatorio que
tiene la virtualidad para acreditar dicho presupuesto
reivindicatorio, lo cual implica que el demandante queda
exonerado de demostrar aquella y la identidad de la propiedad
solicitada, y el fallador de valorar otros medios de conviccion,

salvo, que existan circunstancias que las contrarien.

Respecto a la anterior cuestion, se destaca que en el presente
asunto, las aludidas pruebas son validos y cumplen con las
exigencias establecidas en el articulo 191 del Cédigo General del
Proceso, pues la confesante tiene la capacidad y poder dispositivo
sobre el derecho, se refiri6 a una situacion personal cuya
aceptacion produce consecuencias juridicas que favorecen al
demandante, y es susceptible de ser demostrada por confesion
acorde con los estandares legales y jurisprudenciales citados.
Ademas, las aseveraciones realizadas en el interrogatorio fueron

expresas, conscientes y libres.

Ahora, desde otra perspectiva, resulta importante precisar,
que si bien, la convocada deriva la posesion de la promesa de
compraventa que efectué de quien para la época fuere su conyuge,
acreditado esta por su mismo dicho que ella no hizo parte del

referido negocio, por ende, acorde con el principio de relatividad

11
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contractual que emana del articulo 1602 del Coadigo Civil, y
dispone que las convenciones no tienen eficacia juridica respecto
de personas ajenas, sin que los perjudique o aprovechen derecho
alguno, se advierte que esta situacion no interfiere en la
prosperidad de las pretensiones, pues el referido vinculo
obligacional en modo alguno involucré a la convocada quien no

asistio en su conformacion.

Igualmente, no puede desconocerse que en vigencia de la
sociedad conyugal, los casados tienen la libre administracion y
disposicion de los bienes adquiridos tal como lo prevé el articulo
1° de la Ley 28 de 1932, por lo tanto, ninguna injerencia tiene
para la demandada las consecuencias que se puedan derivar del
respectivo pacto, el cual no es valido para objetar la reivindicacion
deprecada. En un caso con sustento factico similar, la Corte

Suprema expuso:

(...) De otro, el senalado vinculo marital no tiene, por si solo, la
menor virtualidad de alterar el principio de la relatividad de los
contratos; esto, para el caso de que se admitiera, en gracia de
insalvable discusién, que a la cényuge si le fue entregada la
posesion de las propiedades en ejecucion de una obligacion
contraida por la promitente vendedora en la promesa de venta.

(...) Por imperio del articulo 1602 del Cédigo Civil, el citado
contrato, aun en presencia de la aludida particular circunstancia,
es ley unicamente entre las partes, no con relacién a quienes no lo
son, como respecto del accionado; de suerte que cuanto con base
en él hubiesen estipulado las pactantes de la posesiéon, en nada
aprovecharia al demandado, en su condicion de tercero!®.

Asi en los anteriores términos, el Maximo Tribunal determino
que la promesa venta era ajena al accionado poseedor, por ende,
no era dable declarar la preexistencia del negocio que impidiera la
reivindicacion, por no haberse disuelto o procurado la restitucion

por medio de la accion contractual.

19 CSJ. SC. Sentencia SC10825-2016 del 8 de agosto de 2016. Mg.P. Luis Armando Tolosa
Villabona.
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En atencion, de lo argumentado, se concluye que esta
acreditado el presupuesto de la posesion material de los
inmuebles solicitados, sin que el contrato de promesa aludido
sea oponible a las pretensiones discutidas. Asi entonces, se
procede a valorar los requisititos restantes hallandose su
cumplimiento, por lo cual se zanja la prosperidad de la accion,

tal como se expone a continuacion.

En suma, esta probado que los demandantes Julian Fernando
Tapiero Brinez y Lady Isabel Osorio Gonzalez son los propietarios
de los inmuebles que solicitan, pues se demostré6 que los
adquirieron mediante la Escritura Publica No. 3642 del 7 de
septiembre de 2015 de la Notaria Primera del Circulo de Bogota, tal
como consta en el folio No. 50C-1927104 registro 4 que
corresponde al apartamento, y en el No. 50C-1927496 anotacion 4
que atane a los parqueaderos No. 647 y 648, certificados expedidos
por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota,

Zona Centro20.

En cuanto a la singularidad de los bienes en disputa, se
observa que estos se encuentran plenamente determinados acordes
con la ubicacion, linderos, areas y demas especificaciones que se
consignaron en el aludido instrumento de compraventa No. 3642
del 7 de septiembre de 201521, debidamente registrado en las

antedichas pruebas del dominio adosadas al plenario.

Finalmente, con relacion a la identidad entre lo pedido y lo
poseido, se itera que de acuerdo con lo sentado por la Corte
Suprema y debido a la confesion, se tiene acreditada, pues refulge
del cotejo de la prueba de la propiedad y de lo manifestado por la

demandada.

20 Cuadernolprincipal: archivos 003 y 004 Certificados de tradicién.
21 Cuadernolprincipal: archivo: 001ExpedienteProcesoJudicila, folios 6-44.
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Asi las cosas, la acreditacion de los referidos elementos
axiologicos sumados a la posesion, patentiza a los demandantes el
derecho de revindicar sus propiedades; entonces, resulta necesario
establecer si en sub-lite hay lugar a condenar a la demandada a
pagar los frutos civiles causados hasta la entrega de los bienes,
dada su condicion de poseedora de mala fe, tal como lo depreco el

extremo activo.

Al respecto, debe advertirse que al tenor de los dispuesto en el
articulo 83 de la Constitucion Politica y la disposicion 769 del
Codigo Civil, la buen fe se presume y la mala debe probarse; luego,
en el presente asunto se observa la ausencia de pruebas que
desvirtien que Cecilia Varon Moreno ejercio posesion de buena fe,
maxime, cuando en las declaraciones emitidas por los
demandantes?? y ella misma23, quedo establecido que ingreso al
apartamento junto a su familia, debido a la promesa de
compraventa que suscribiere quien para dicha fecha era su
conyuge, sin que se demostrara actuaciones ilicitas, clandestinas o

violentas.

Aunado a lo senalado, y en cuanto a las expensas que le
hubieran podido corresponder al extremo pasivo por las mejoras
necesarias y las utiles realizadas con anterioridad a la contestacion
de la demanda, se anota que no se hizo pedimento alguno, y no
obra prueba que las acreditara, razéon por la que se niega lo

pretendido por los demandantes en este aspecto.

En consecuencia, de lo expuesto, y sumado al hecho que no se
aporto con la demanda dictamen pericial que probara y cuantificara
los frutos reclamados, precisese que la misma parte renuncio

explicitamente a la presentacion de la experticia indicada por la

22 Cuadernolprincipal: archivoO33AudienciaGrabacion.
23 Cuadernolprincipal: archivoO35Audiencia.
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juez en el auto de pruebas?4, por lo tanto, no resulta procedente
efectuar condenas sobre lucros no demostrados dado el desdén del
interesado, el cual, ademas, impide la intervencion oficiosa del
juzgador, tal como lo tiene sentado la Corte Suprema?5 al estimar
que dicha atribuciéon no es absoluta, pues no puede reemplazarse
la desidia de los sujetos procesales para probar los supuestos de
hecho que soportan lo pretendido, pues ello implicaria alterar el

equilibrio judicial y las cargas probatorias correspondientes.

Ademas, en lo atinente a la solicitud de inscripcion de la
sentencia, no se accedera a ello, toda vez que, con este
pronunciamiento no se constituira un nuevo titulo, pues la orden
estriba en devolver la posesion material de los bienes a sus

legitimos propietarios.

En estas condiciones, y evidenciado que le asiste razéon al
recurrente en la formulacion de la censura, se reivindicara a favor
de Julian Fernando Tapiero Brinez y Lady Isabel Osorio Gonzalez
las propiedades solicitadas y, por ende, se ordenara a Cecilia
Varon Moreno para que, en el término de cinco dias contados a
partir de la ejecutoria de esta sentencia, los restituya con todas sus
anexidades y bienes que hagan parte integral de los mismos, sin
incurrir en las separaciones del articulo 968 del Codigo Civil, como
fue solicitado en la pretension quinta. Las demas pretensiones de la

causa se negaran acorde con lo argumentado.
Las costas de ambas instancias seran a cargo del extremo
vencido en juicio — numeral 4° del articulo 365 del Codigo General

del Proceso-.

III1 DECISION

24 Cuadernolprincipal: 023Renunciapruebapericial.
25 CSJ. SC. Sentencia SC10291-2017 del 18 de julio de 2017. Mg.P. Aroldo Wilson Quiroz
Monsalvo.
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En mérito de lo expuesto, la SALA CUARTA DE DECISION
CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, administrando justicia en el nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO. REVOCAR la sentencia proferida el 15 de febrero
de 2022 por el Juzgado Diecinueve Civil del Circuito de Bogota
D.C., dentro del proceso verbal reivindicatorio adelantado por
Julian Fernando Tapiero Brinez y Lady Isabel Osorio Gonzalez
contra Cecilia Varéon Moreno y, en su lugar, CONCEDER las

pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: DECLARAR que Julian Fernando Tapiero Brinez
y Lady Isabel Osorio Gonzalez son los titulares plenos y absolutos
del derecho de dominio sobre el apartamento 211 Bloque 1,
situado al interior del Conjunto Residencial Miradores de
Pontevedra Etapa 1, propiedad horizontal, ubicado en la Calle 95
No. 71-75 de Bogota, identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 50C-1927104 y los parqueaderos 647 y 648 con
folio de matricula inmobiliaria No. 50C-1927496 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de esta Bogota, Zona Centro;
determinados acorde con los linderos, areas y demas
especificaciones que se consignaron en la Escritura de

Compraventa No. 3642 del 7 de septiembre de 2015.

TERCERO. En consecuencia, ORDENAR a la senora Cecilia

Varéon Moreno que, en el término de cinco dias contados a

partir de la ejecutoria de esta sentencia, restituya los referidos
inmuebles a favor Julian Fernando Tapiero Brinez y Lady Isabel
Osorio Gonzalez, con todas sus anexidades y bienes que hagan
parte integral del mismo, sin incurrir en las separaciones del

articulo 968 del Codigo Civil.

16
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CUARTO. NEGAR las demas pretensiones.

QUINTO. CONDENAR en costas de ambas instancias a la
parte vencida en juicio. Tasense. La Magistrada Sustanciadora

fija como agencias en derecho de este grado, la suma de
$800.000.

SEXTO. DEVOLVER el expediente a su Despacho de origen.

Oficiar y dejar las constancias que correspondan.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Firmado Por:

Flor Margoth Gonzalez Florez
Magistrada
Sala Despacho 12 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: €4¢107e86818bfa3e861ad85482eea5c0e35e5bd6dcedcb73d8412a1813ala56
Documento generado en 19/09/2022 12:59:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

17



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-020-2018-00266-01
Demandante: IVETH MAGALY DUARTE RAMIREZ
Demandado: FERNANDO SANDOVAL ORJUELA

Obedézcase y cumplase lo resuelto en sentencia del 01 de
septiembre de 2022, proferido por la Sala de Casacion Civil de la
Honorable Corte Suprema de Justicia, mediante el cual se decidi6 la
demanda de casacion interpuesta por Iveth Magaly Duarte Ramirez,
en contra del fallo dictado por este Tribunal el 22 de octubre de 2019,

resolviendo casar el mismo.

En consecuencia, por Secretaria DEVUELVASE el expediente al

Juzgado de origen para lo de su cargo.

Déjense las constancias de rigor.

Notifiquese y Cumplase,

MAGISTRADA



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Verbal

Radicacién N°: 11001 3103 022 2018 00236 01
Demandante: Martha Cecilia Moreno Farias y otro
Demandados: Ingaser S.A.S. y otros

ADMITIR el recurso de apelacion formulado por las sociedades demandadas
Ingaser S.A.S., Prodic Ingenieria S.A.S. y Accion Sociedad Fiduciaria S.A.,
como vocera y administradora del Fideicomiso Recursos Proyecto Entreverde,
contra la sentencia proferida el 22 de abril de 2022 por el Juzgado 22 Civil del
Circuito de Bogota, de conformidad con las previsiones del articulo 12 de la Ley
2213 de 2022.

Por lo anterior, CONCEDER a los recurrentes el término de cinco (5) dias
contados a partir de la ejecutoria de esta providencia para que procedan a
SUSTENTAR los reparos concretos que formularon ante el a quo; transcurrido
dicho lapso, se CORRERA TRASLADO a la contraparte por el mismo plazo,
para que, si a bien lo tiene, efectle la réplica.

Advertir a los recurrentes que, en ese lapso y en esta instancia deberan
sustentar los reparos concretos que formularon ante el a quo, o
manifestar si se tiene como sustentacion los escritos que presentaron
ante el juez de instancia, pues en caso de guardar silencio, se declarara
desierto el recurso de alzada, como dispone el articulo citado. Para todos
los efectos, el UNICO correo institucional habilitado para recibir el escrito de
sustentacion es secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Finalmente, PRORROGAR en seis (6) meses el término para decidir la
apelacion, dado el alto numero de recursos asignados al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ae4e138647fc3bd556b18e8039b841847be465bd99d86753f84e506115543f4d
Documento generado en 19/09/2022 04:32:27 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-022-2018-00564-02
Demandante: DANIEL VELEZ VELEZ
Demandado: NUBIA ESPERANZA SALCEDO DIAZ

En atencion a la peticion elevada por el apoderado judicial de la

parte demandada, memorese procesalmente lo siguiente:

i) que Daniel Vélez Vélez, en interrogatorio de parte rendido ante
el Juez de primer grado, preciso la existencia de unos documentos
que sustentaban la obligacion dineraria reclamada a Nubia Esperanza
Salcedo Diaz; ello, con posterioridad a la oportunidad establecida por

el legislador para solicitud de pruebas por su contendiente, y

ii) que ante la jurisdiccion laboral, el 18 de junio de 2021, es
decir con posterioridad a la sentencia objeto de apelacion, se decidio
lo atinente los contratos de comision y de trabajo existentes entre la

demandada y la endosante del pagaré objeto de esta Litis.

Al respecto, establece el articulo 327 del Codigo General del
Proceso que, en segunda instancia, “las partes podran pedir Ia
practica de pruebas y el juez las decretara unicamente en Ios

siguientes casos: (...) 3. Cuando versen sobre hechos ocurridos

después de transcurrida la oportunidad para pedir pruebas en

primera instancia, pero solamente para demostrarlos o desvirtuarlos.

[y] 4. Cuando se trate de documentos que no pudieron aducirse en la

primera instancia por fuerza mayor o caso fortuito, o por obra de la

parte contraria”’ (Subrayas de la Magistrada).

De acuerdo a lo anterior, véase que aunque la postura de la

defensa del ejecutante se cino a la autonomia del pagaré pleiteado,



mas adelante Daniel Vélez Vélez dijo tener en su poder los soportes
del diligenciamiento del titulo-valor, que en todo caso no fueron
traidos al dossier pese a su voluntario ofrecimiento ante el Fallador de
primer grado. Aunado, éstos ya no podian solicitarse por el extremo
ejecutado, pues tal manifestacion espontanea surgio dentro de la

audiencia inicial del articulo 372 ibid.

Las anteriores consideraciones resaltan en identidad frente a lo
debatido en la jurisdiccion ordinaria laboral, argumentos que se
pusieron de presente en la primera instancia pero que solo se vinieron

a finiquitar con posterioridad a la determinacion apelada.

Al respecto, ha senalado la doctrina que:

“Ciertamente bien puede suceder que se presente un hecho nuevo
cuya prueba sea de fundamental importancia para la
decision del caso. Por ello, como lo que se quiere es que el juez
resuelva de acuerdo con la realidad, se puede solicitar el decreto y
practica de la prueba de este hecho nuevo o adjuntar el documento
que sirve para demostrar o desvirtuar el hecho nuevo. El hecho debe
tener importancia relevante, pues si apenas se trata de acreditar una
situacion secundaria, no es del caso decretarla. 1”

Consecuencialmente, comoquiera que se configuran las causales
contempladas en los numerales 3 y 4 del articulo 327 del Estatuto de
los Ritos, y ademas la solicitud se presenté dentro del término de
ejecutoria del auto que admitio la alzada (articulo 14 del Decreto 806

de 2020), la suscrita Magistrada RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR en segunda instancia, la practica de
una exhibicion de documentos a favor de la demandada y a cargo de
DANIEL VELEZ VELEZ, para lo cual debera aportar: i) las
facturas cambiarias adeudadas en rigor por Jorge Aldana, Leonardo
Pérez y la empresa Colombiatex, con sus respectivas ordenes de

pedido suscritas por la senora Salcedo Diaz.

Comoquiera que el exhibiente es parte del asunto, la presente

determinacion se le notificara en la forma del articulo 295 procesal.

A DANIEL VELEZ VELEZ se le otorga un plazo maximo e

improrrogable de veinte dias para el aporte de los referidos

! Lopez Blanco, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso, 2019. Tomo 1 “Parte General’. Pagina 821.



documentos, contados a partir de la notificacion de esta providencia
mediante estado, advirtiéndole desde ya de las consecuencias

procesales del articulo 267 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: Por Secretaria OFICIESE con destino al Juzgado
Cuarto Laboral del Circuito de Bucaramanga, para que a la mayor
brevedad y en el improrrogable plazo de veinte dias, remita copia
digitalizada e integra del expediente 004-2018-00253-00, demanda
ordinaria laboral de Nubia Esperanza Salcedo Diaz contra Industria

Textil Colombiana S.A.S.
Recaudados los documentos de rigor, se impartira el tramite que
procesalmente corresponda al asunto (articulo 327 ejusdem en

concordancia con el articulo 14 del Decreto 806 de 2020).

Notifiquese y Cumplase,

FLO

MAGIPTRADA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso. Ejecutivo Singular.

Radicado N.° | 11001 3103 023 2017 00746 01
Demandante. | Banco de Bogota S.A.

Demandado. Peoples First National Bancshares INC:
P.F.N.B., y otros.

1. ASUNTO A RESOLVER

El recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte ejecutante
contra el auto de 12 de octubre de 2021, proferido por el Juez 2° Civil del
Circuito de Ejecuciéon de Sentencias de Bogota D.C., por el cual decreté la
terminacién del proceso por desistimiento tacito?.

2. ANTECEDENTES

2.1. Inconforme con la decisién, el togado de la parte ejecutante interpuso
recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion, argumentando que el
despacho no dio cumplimiento a lo establecido en el inciso primero del
articulo 317 del Cdédigo General del Proceso, dado que en ningun
momento realizo el requerimiento de que trata dicha norma.

Agreg0 que el proceso se encuentra con sentencia y liquidaciones de
costas y crédito, debidamente aprobadas.

! Asignado al Despacho por reparto del 30 de marzo de 2022.
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Por otro lado, que el Juzgado no dio respuesta y/o tramite procesal al
memorial radicado el dia 23 de agosto de 2018, solicitando que se
decretara la ampliacion de medidas cautelares, se corrigiera el auto de 27
de junio de 2018, en donde se decretd el embargo de remanentes del
proceso 2017-344 y 2017-334 y se realizara el respectivo oficio de
embargo; ademas, se solicitd que se modificara el despacho comisorio 061
segun la peticién hecha el 16 de agosto de 2018, sin respuesta.

En consecuencia, considera que el proceso se encuentra pendiente de un
acto propio del Despacho, no siendo procedente el desistimiento tacito
decretado.

2.2. Surtido el tramite correspondiente, el Juez de primer grado, mediante
auto de 24 de noviembre de 2021, mantuvo la decisidn censurada y
concedio en el efecto suspensivo la apelacién solicitada, tras considerar
gue la ultima actuacion dentro del proceso data del 18 de octubre de 2018,
fecha en la cual se efectud el reparto del proceso a favor de este estrado
judicial, sin que la parte interesada haya efectuado actuacién alguna con
el fin de impartir tramite al mismo, trascurriendo un término superior a dos
(2) anos.

3. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

3.1. La suscrita Magistrada sustanciadora es competente para desatar el
recurso de apelacién, en razon a lo previsto en el literal €) del numeral 2°
del articulo 317, numeral 7° del art. 321 del Cddigo General del Proceso,
con arreglo a lo dispuesto en el canon 35 ibidem.

3.2. Ahora bien, para desatar el recurso debemos memorar que establece
el articulo 317 numeral 2° del Cédigo General del Proceso, lo siguiente:

“‘Cuando un proceso 0 actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del
despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacién durante
el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde
el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la ultima diligencia o
actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion
por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas "o perjuicios” a cargo de
las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:
a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se

contara el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por
acuerdo de las partes;
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b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo
previsto en este numeral sera de dos (2) afos;

c) Cualquier actuacion, de oficio o a peticién de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo...”.

3.3. Trasladado lo anterior al caso sub examine, el tema bajo estudio se
deriva de la aplicacion de la figura de desistimiento tacito, al haber
decretado el Juez de primer grado la terminacion del proceso, por
configurarse la situacion establecida en literal b) del articulo 317 del
C.G.P., dada la inactividad del proceso por mas de dos (02) afos, y por
cuanto las partes no acudieron a demostrar su interés en la finiquitacion
de las presentes diligencias.

Inspeccionado el expediente y las actuaciones alli adelantadas, se
observa, que el Juzgado 23 Civil del Circuito de esta Ciudad, el dia 7 de
febrero de 2018, profiri6 sentencia que ordené seguir adelante con la
ejecucion?; ademas, el proceso cuenta con liquidaciéon de crédito y costas
debidamente aprobadas, autos de 22 de febrero y 27 de junio de 20183,
respectivamente; posterior a ellos, se observa que el expediente fue
remitido a los Juzgados de Ejecucion, segun acta individual de reparto de
fecha 18 de octubre de 2018, correspondiendo al despacho 02 Civil
Circuito de Ejecucion de Sentencias®, siendo ésta la ultima actuaciéon que
se registra.

Ahora bien, los reparos esbozados por el apoderado de la parte
ejecutante, se basan en lo siguiente i) no haberse efectuado por la
autoridad judicial el requerimiento previo que establece el inciso primero
del canon 317 citado, y ii) no habérsele dado tramite al memorial
presentado el 23 de agosto de 2018.

En cuanto a lo primero, vale referir que, la declaratoria del desistimiento
tacito, por la inactividad del proceso durante el lapso de dos (2) afios, no
exige la necesidad de requerimiento previo, pues ésta se da en los
procesos que tengan sentencia ejecutoriada a favor del demandante o
auto que ordene seguir adelante la ejecucion, al tenor del numeral 2° literal
b) del articulo 317 ibidem, y se aplica pasados los dos (2) afios, desde el
dia siguiente a la notificacion de la ultima diligencia o actuacion, a peticion
de parte o de oficio.

2 Cuaderno principal, folios 173 y ss. Carpeta “01CuadernoUno”.
3 cuaderno principal, folios 176 y 197. Carpeta “01CuadernoUno”.
4 Cuaderno principal, folio 203. Carpeta “01CuadernoUno”.
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Es asi que la inactividad del proceso durante el lapso de dos (2) afios, en
principio, habilitaba al juzgador para finalizar el litigio; sin embargo, no
puede pasarse por alto que en este caso particular el extremo demandante
habia presentado solicitud ante el Juzgado 23 Civil del Circuito, dos (2)
meses atras de la ultima actuacion tomada por el Juzgado de Ejecucion
para dar por terminado el proceso (18 de octubre de 2018 envio del
expediente); memorial que fue radicado el 23 de agosto de 2018, donde
se solicitaba la ampliacion de la medida cautelar, asi como, la correccion
del auto de 27 de junio de 2018 y la modificacién del despacho comisorio
No. 061.

SEROR, §

JUEZ 23° CIVIL DEL CIRCUI. DE BOGOTAD.C.
S.

I
»
I
[}

\

5 "
L,

1D 120

| 1)'1

= D.

REFERENCIA : N® 2017/746

PROCESO ~ EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA
DEMANDANTE : BANCO DE BOGOTA S.A.

DEMANDADOS : PEOPLES FIRST NATIONAL BANCSHARES INC.

ISAAC MILDENBERG
INDUINT S A.S.
DAVID MILDENBERG POSNER

JORGE ARMANDO AVILA HERNANDEZ, mayor de edad, vecino y residente en la
ciudad de Bogota D.C., abogado en ejercicio, identificado como aparece al pie de mi
firma, en calidad de apoderado de la parte demandante dentro del proceso de la
referencia, me permito solicitar, lo siguiente

1. Se decrete la ampliacion de la medida cautelar solicitada en memorial allegado
a su despacho, desde el 12 de julio de 2018

2. Se corrija el auto datado del 27 de junio de 2018, notificado por estado del 28 de
junio de 2018 en donde se decretd el embargo de los remanentes del proceso
N® 2017 — 344 y no 2017 — 334, como alli se establecid. Consecuentemente, se
realice el respectivo oficio de embargo.
3. Se modifique el Despacho Comisorio N° 061, segan solicitud hecha a su
despacho el dia 16 de agosto de 2018.
La anterior solicitud, con el fin de darle celeridad al proceso que nos ocupa.

Del senor Juez, atentamente,

JORGE N AVILA HERNANDEZ
C.C. N 9.490 DE BOGOTA D.C.

Asi las cosas, se advierte la necesidad de revocar el auto apelado, por
cuanto la inactividad debe ser de parte y no del Juez, como ocurre en este
caso; maxime cuando el Codigo General del Proceso, le impone como
director del proceso deberes y poderes de ordenacion e instruccion (arts.
42 y 43 CGP), asi como la distribucion dinamica de las cargas probatorias
(art. 167), la iniciativa oficiosa en esta misma materia (art. 169), o el deber
de calificar la conducta procesal de las partes (art. 280); no siendo logico
gue se interprete que su propia inactividad pueda perjudicar a las partes
con la sancion de terminacion del proceso.

Aunado a que el articulo 109 de la codificacion procesal prevé: “[e]l
secretario hara constar la fecha y hora de presentacion de los memoriales
y comunicaciones que reciba y los agregara al expediente respectivo; los

Pagina 4 de 6



Radicado N.° 11001 3103 023 2017 00746 01

ingresara inmediatamente al despacho solo cuando el juez deba
pronunciarse sobre ellos fuera de audiencia”; de alli que la solicitud
elevada por la parte ejecutante debio ingresar al despacho de manera
inmediata para que el funcionaria judicial definiera sobre la procedencia
de la cautela y demas pedimentos, una vez le enviaron el expediente por
reparto, tramite administrativo que por demas, no puede perjudicar al aqui
recurrente, debido al traslado del mismo de un juzgado a otro.

Frente a esta figura, la Corte Suprema de Justicia, ha advertido que: «(...)
la exigencia de cumplir determinada carga procesal y aplicar la sancion
ante la inobservancia regulada en el precepto citado, no puede ser
irreflexiva de las circunstancias especiales previstas en el referido articulo
[317 del CGP], sino que debe obedecer a una evaluacién particularizada
de cada situacion, es decir, del caso en concreto, para establecer si hay
lugar a la imposicion de la premisa legal. Lo anterior, porque la actividad
judicial debe estar presidida por la virtud de la prudencia, que exige al juez
obrar con cautela, moderacion y sensatez a la hora de aplicar la ley, mas
cuando, como en el caso de autos, la aplicacion automatica de las normas
puede conducir a una restriccion excesiva de derechos fundamentales, en
este caso el derecho al debido proceso y al acceso a la administracion de
justicia» (CSJ STC16508-2014, 4 dic. 2014, rad. 00816-01, citada entre
otras en STC1636-2020, 19 feb. 2020, rad. 00414-00).

En virtud de lo anterior, no procedia la aplicacion del desistimiento tacito,
porque si bien es cierto uno de los fines de dicha figura es contribuir con
la descongestion del aparto judicial, es mas cierto ain que no puede primar
sobre el derecho de acceso a la administracion de justicia, como aqui
ocurre.

3.4. En ese orden, se revocard la decision de primer grado, para que el A
guo continde con el trdmite respectivo. Sin condena en costas ante la

prosperidad de la alzada (articulo 365 ibidem).

En meérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora integrante
de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota,

4. RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto proferido el 12 de octubre de 2021,
proferido por el Juez 2° Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de
Bogota D.C., por las razones consignadas en esta providencia y en su
lugar, ORDENAR al A quo, que continte con el tramite que corresponda.

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas, en esta instancia.
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TERCERO: DEVOLVER el proceso al juzgado de origen, por secretaria

de la Sala Civil, una vez en firme este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

)WM OW“I’E;Q‘L"C“’ LO
MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 25¢288a134a05471b34d62af322d2d4e9d216699581bcca5e696121f14782125

Documento generado en 19/09/2022 11:03:15 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogotd, D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022)
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En aras de garantizar el debido proceso y defensa de los
intervinientes, y comoquiera que el extremo activo allegdé escrito de
contestacion que presentd su contraparte el dia 29 de septiembre de
2020, en cumplimiento al mandato contenido en providencia del 11 de
agosto de los corrientes, el mismo se agrega a los autos y se pone
conocimiento de la parte ejecutada para los fines legales a que haya

lugar.

Ejecutoriado el presente proveido, ingresen las diligencias

al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado.

Firmado Por:
Juan Pablo Suarez Orozco
Magistrado
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13/9/22, 10:40 Correo: Carlos Daniel Blanco Camacho - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. SUAREZ OROZCO RV: Radicado 025 2015 00147 02

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 13/09/2022 9:12

Para: 2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂ] 5 archivos adjuntos (4 MB)

Gmail - Fwd_ contestacion y excepciones Gam Construcciones.pdf; Gmail - Descorrimiento contestacion y Excepciones 25-2015-147.pdf;
Cumplimiento auto fecha 11 agosto.pdf; Descorre contestacién de demanda GAM CONSTRUCCIONES SAS.pdf; contestacion y excepciones
Gam Construcciones.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR. SUAREZ OROZCO

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extensién 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Carlos Puerto <carlospuerto@mpmabogados.com>

Enviado: martes, 13 de septiembre de 2022 8:21a. m.

Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretario 02
Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Francisco Camargo <franciscocamargo@mpmabogados.com>

Asunto: Radicado 025 2015 00147 02

SENORES

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Magistrado

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

ES.D.

REF: PROCESO EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA 025 2015 00147 02
DE: GUZMAN BAYONA E HIJOS S EN C, Nit. 860.090.269-9.
CONTRA: CONSTRUCTORA MONTECARLO SAS, identificada con el Nit 806.008.737-1.

CARLOS EDUARDO PUERTO HURTADO, vardn, domiciliado en Bogota D.C,, identificado con la cédula de
ciudadania numero 80.085.601 de Bogota, abogado en ejercicio y titular de la tarjeta profesional nimero 148.099
del CS.J). expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi condicion de apoderado de la
sociedad GUZMAN BAYONA E HIJOS S EN C, identificada con NIT 860.090.269-9, en cumplimiento de lo ordenado
en auto de fecha 11 de agosto de 2022, anexo allego al despacho el escrito de contestacion a la demanda
radicada el 29 de septiembre de 202, asi como la contestacion a las excepciones con fecha 16 de octubre de 2020.

Atentamente,
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CARLOS EDUARDO PUERTO HURTADO

| Fundador

+ 601 742 74 35 / +57 300 5652718
Carrera 17 N°. 150 - 52 Oficina 301

Kr. 15 No. 88-21 Of. 702. Torre Unica virey
www.mpmabogados.com

Bogotd - Colombia
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ABOGADOS I

SENORES

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Magistrado

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

E.S.D.

REF:  PROCESO EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA 025 2015 00147 02
DE: GUZMAN BAYONA E HIJOS S EN C, Nit. 860.090.269-9.
CONTRA: CONSTRUCTORA MONTECARLO SAS, identificada con el Nit 806.008.737-1.

CARLOS EDUARDO PUERTO HURTADO, vardn, domiciliado en Bogota D.C., identificado con la
cédula de ciudadania nimero 80.085.601 de Bogota, abogado en ejercicio y titular de la tarjeta
profesional numero 148.099 del C.S.). expedida por el Consejo Superior de la Judicatura,
obrando en mi condicién de apoderado de la sociedad GUZMAN BAYONA E HIJOS S EN C,
identificada con NIT 860.090.269-9, en cumplimiento de lo ordenado en auto de fecha 11 de
agosto de 2022, anexo allego al despacho el escrito de contestacion a la demanda radicada
el 29 de septiembre de 202, asi como la contestacién a las excepciones con fecha 16 de
octubre de 2020.

Al respecto, es necesario aclarar que el auto refiere que el escrito de contestacién de
demanda fue radicado en septiembre de 2022, sin embargo al revisar el expediente en

evidencia que la misma fue radicada en dicha fecha pero del afio 2020.

Atentamente

CARLOS EDUARDO PUERTO HURTADO
C.C. No. 80.085.601 de Bogota
T.P. 148.099 del C.S.J.

++(601) 7038765 | administrativo@mpmabogados.com CARLOS EDUARDO PUERTO HURTADO 2022
©Carrera 17 N°. 150 - 52 Oficina 301

+(601)- 742 7435 BESt Ld{i;i;éfg

9Carrera 15 No. 88-21 Of. 702. Torre Unica virrey

www.mpmabogados.com
Bogotd - Colombia
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JUEZ PRIMERO DEL CIRCUITO TRANSITORIO DE BOGOTA.
E. S. D.

REFERENCIA: 13001310300820120006300- DEMANDA EJECUTIVA DE:

GUZMAN BAYONA E HIJOS S. EN C., CONTRA GAM CONSTRUCCIONES
S.AS -

e

ABRAHAM BECHARA ELIAS, mayor de edad , domiciliado y
residenciado en la ciudad de Cartagena, abogado en ejercicio identificado
con la cedula de ciudadania No 9.090.374 con T.P No 71.721 del C.S. DE
LA J., acudo ante usted en virtud del poder conferido por el representante
legal de: GAM CONSTRUCCIONES S.A.S, con domicilio comercial en
; Cartagena, previamente identificada dentro del proceso, por lo anterior,
{ me permito proponer EXCEPCION DE PAGO , RESPECTO A LA
i OBLIGACION COBRADA EN ESTE PROCESO Y CONTRA EL

MANDAMIENTO EJECUTIVO PROMULGADO POR SU DESPACHO
CON FECHA 16 DE JULIO DE 2020.

HECHOS:

f 1.-Su, despacho, dentro del tramite procesal, de la presentacion de la
; demanda ejecutiva de GUZMAN BAYONA E HIJOS S. EN C. CONTF}A

CONSTURCTORA MONTECARLO S.AS, PRECISA Y HACE MENCION
{ A-LOS FOIOS 71-76, QUE NO HACEN PARTE DE LA ESTRUCTURA
| DE LA DEMANDA , notificada el dia 18 de agosto de 2020, generan
| confusién absoluta, no guardan convergencia , ni sentido comun de los
requisitos minimos para que se puede configurar siquiera un titulo
| complejo, o en su defecto un titulo ejecutivo con facturas cambiarias que
f sean exigibles.

| 2.-) En la estructuracion y/o sustanciacion del mandamiento ejecutivo, o
g mandamiento de pago, se vale del certificado de existencia y
i representacion de la sociedad, hoy demandada, Gam Construcciones por
“reformas especiales”, donde hay un ACUERDO DE FUSION , en asamblea
registrado en la cadmara de comercio el 6 de marzo de 2017, donde

BARGAUS S.A.S -es absorbida por CONSTRUCTORA MONTECARLO-HOY
GAM CONSTRUCCIONES . S.A.S

3.-) "ALGO SUIGENRIS” Y "PARTICULAR” es que la demandada con auto
del 16 de julio de 2020, del juzgado primero civil del circuito transitorio

T e T e c——— e cm——
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de Bogotd, profiere inicialmente nulidad de lo actuado dentro del mismo
auto 16 de agosto .... Y NO SOLO ADVIERTE ACCIONES NO COMUN’ES
DE LAS QUE SE CONFORMAN PARA QUE EXISTA ACCION
EJECUTIVA, SINO QUE PRIMERO RECONOCE A CONTRUCTORA
MONTERCARLO , SINO QUE ENCUADRA SECUENCIA QUE NO ES
DEL INTERES ESTUDIAR UN TITULO EJECUTIVO SINO DE
ADECUAR A QUIEN SE DEBIA DEMADAR , ACTUACIONES
IRREGULARES Y CON RESPETO SE VISLUMBRAN PREVARICANTES,
PORQUE SE VA A ESTUDIAR LA CONFORMACI()N DE TITULOS
EJECUTIVOS YA FUERE POR FACTURAS O POR TITUL(’)S
COMPLEJOS, COMO BIEN INDICA LA NORMA, DE LA EJECUCION
ARTICULOS 422 DEL CGP- Y SUBSIGUIENTES , DADO QUE NO
CORRESPONDE EN ESTE MOMENTO ..... POR CONSIDERACIONES
QUE NO LE CORESPONDE AL DESPACHO. CONFIGURA LA
SECUENCIA VINCULANTE DE BERGBAU...S.A.S ..CON
CONSTRUCTORA MONTECARLO Y SIN QUE SEA SU OBJETO, DE LA
CITADA NORMA . CON SUS BREVES Y ABSURDAS
CONSIDERACIONES -"EL DESPACHO ...DECLARA"” ..

PRIMERO: ¢EL AUTO QUE NOTIFICA A CONSTRUCTOTRA
MONTECARLO... CUANDOQ?... EL 18 DE AGOSTO DE 2020... CNSTRUCTORA
MONTECARLO NO EXISTE, POR LO TANTO, NO TIENE FUERZA DE LEY.

SEGUNDO: VINCULAR A LA DEMANDADA ..GAM CONSTRUCCIONES ....
TOTALMENTEFALSO .. DEBIERON DEMANDAR DIRECTAMENTE A GAM

CONSTRUCCIONES

TERCERO:” NOTIFIQESELES LA DEMANDA “"DE SU PROVEIDO.... QUE
VIENE DE CONSIDERACIONES NULIDADES .. DONDE SE ADVIERTE QUE
SE TRATA DE UN PROCESO CONTRA CONSTRUCTORA MONTECARLO
S.A.S ..ANTE EL JUZGADO VEINTICINCO CIVIL DEL CIRCUITO DE

BOGOTA ...

CUARTO: ADVIERTE EL DEPACHO UNA SUCESION PROCESAL, QUE NO
ES ASI COMO TECNICAMENTE SE CONFIGURA. DADO QUE EXISTE AUTO
SENALADO DENTRO DEL EXPEDENTE, CON PIEZAS PROCESAL, DONDE
NO GUARDAN NINGUNA RELACION CON UNA SUCESION PROCESAL. DE
NINGUNA ESPECIA, DONDE EXISTE UN MANDAMIENTO DE PAGO DEL
2015, QUE PUEDE INDICAR MATEIA DE OOTRO PROCESO. EJECUTIVO O
QUE DENTRO DEL PROCESO EJECUTIVO QUE PUDO EXISITR CON
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MANDAMENTO EJECUTIVO DEL 2015... JAMAS SE NOTIFICO Y DESDE
LUEGO DEBE ESTAR ACHIVADO, POR TODAS LAS INDICACIONES DADAS

NO HAY SUSTITUCION PROCESAL QUE NOTIFICAR. SUMARIAMENTE NO

SE INDICA TAMPOCO QUE SE TRATA DE UNA SUCESION PROCESAL; NO

EXISTE NEXO CAUSAL. POR LO TANTO, SO NOS AGUARDA VERIFICAR EL

ESTADO DE LAS FACURAS QUE NO HACEN PARTE DEL PROCESO
ADJUNTAS, SINO UN PRESUNTO MADAMIENTO DE PAGO, QUE TAMPOCO

ES SENALADO POR EL JUZGADOR - QUE NO ES OTRO QUE EL JUZGADO
PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO TRANSITORIO DE BOGOTA.

5.-) LOS HECHOS DE UNA PRESUNTA DEMANDA SIN NEXO CAUSAL CON
LA CONCOMITANTE O LA PRESENTE ACCION SIN NINGUN TIPO DE
CLARIDAD, OBSERVAMOS QUE SE VALIO DEL PEGAR LAS ACTUACIONES
QUE PROVIENES DE UNAS DEMANDAS PRETERITAS O PASADAS , QUE
NO SABEMOS SU RESULTADO, , SUPONEMOS QUE LO PRESENTE ES PARA
EVITAR UN PROCESO VERBAL O DECLARATIVO. DONDE ENCONTRAMOS
LAS SIGUIENTE FACTURAS DE VENTAS TODAS CONTRA CONSTRUCTORA
MONTECARLO S.AS :

0541 DEL 7 DE MARZO 2014............ $105'160.000.00
0548 DEL 25 DE MARZO DE 2014.....$107°196.800.00
0553DEL 4 DE ABRIL DE 2014.......... $107°196.800.00
0563 DEL 18 DE JUNIO DE 2014........ $80'933.584

6.-) TODAS LAS FACTURAS CAMBIARAS QUE SE OBSERVAN EN EL
HECHO NUMERO CINCO, ESTAN PRESCRITA, NUNCA HAN SIDO
COBRADAS, NUNCA HAN SIDO NOTIFICADAS DE PROCESO EJECUTIVO
ALGUNO, NO ESTAN RELACIONADAS SINO EN DOCUMENTOS QUE NO
SON CLAROS POR LO TANTO NO SON EXIGIBLES. LA FECHA PARA SU
CUMPLIMENTO NO SE DIO Y AL NO SER EJECUTADAS CORRECTAMENTE
PIERDEN FUERZA JURIDICA. EL ARTICULO 789 DEL CODIGO DE
COMERCIO PRESCRIPCION DE LA ACCION ....PRESCRIBE EN TRES ANOS
, DESDE EL EL ENCIIENO DEL TITULO, CONFIGURANDOSE LA EXCEPCION
DE PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA Y EXCEPCION DE
INEXITENCIA DE TITULO UN TITUO EJECUTIVO ARTICULO 422 DEL

CPDIGO GENERAL DEL PROCESO.
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(#,

FECHARA

PECTIARA
7.-) ANUNCIO LA TACHA DE FALSEDAD. ARTICULO 269 CONTEMOMADO EN EL

CODIGO GENERAL DEL PROCESO, EL DEMANDANTE SE VALIO DE DOCUMENTOS
QUE FUERON UTILIZADOS EN OTRAS ACCIONES EJECUTIVAS QUE CARECEN DE
VERACIDAD, DADO QUE DEL AUTO ALLEGADO DEL JUZGADO VEINTICINCO DE
2015. NO HAY SECUENCIA LOGIVA EN ESE MOMENTO PUDO SER EXIGIBLE Y
NO HAY CRONOLOGIA DE LAS ACCIONES POR LO TANTO TODOS LOS
DOCUEMENTOS O NO EXPUESTOS CORRECTAMENTE PARA LA EJECUCION LOS
TACHO DE FALSO. Y DEBEN SERVIR COMO PRUEBA PARA QUE PROSPEREN LAS
EXCEPCIONES Y SE COMPULSEN COPIAS PARA LAS RESPCTIVA
INVSTIGACIONES DISCIPLINARIAS Y PENALS.

EXCEPCIONES DE FUNDO:

PRIMERO: INEXISTENCIA DE TITULO EJECUTIVO.
PRUEBA: ARTICULO 422 Y S.S DEL CGP.

NO HAY TITULO EJECUTIVO, LAS OBLIGACIONS NO SON CLARAS,
CLARAS, Y MUCHO MENOS EXIGIBLES. TENGASE COMO PRUEBA LOS

HECHOS DE LA CONTESTACION DE LA DEMANDA Y LA TACHA DE
FALSEDAD.

SEGUNDO: PRESCRICION DE LA ACCIPON CAMBIARIA: PRUEBA : 789
DEL CODIGO DE COMERCIO Y S.S. ...

YA LAS ACCIONES CAMBIARIAS ESTAN TOTALEMENTE VENCIDAS,
PRESCRIBIERON LUEGO DE HABER PASADO TRES ANOS DE SU
EXIGENCIA EN LA CONFESION DE CONTRARTOS ADUCIDAS DE MANERA
IRREGULAR EN EL LIBELO DE LA DEMANDA , DONDE APARECE UNOS
HECHOS QUE FUERON PARTE DE UNA DEMANDA EN EL JUZGADO 25
CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, COMO ASI APARECE CON LAS UNICAS
PRUEBAS SUMARIAS QUE SE TRATA DE 12 FOLIOS , INCLUYEN DQS
MANDAMIENTOS DE PAGO Y UNOS ATOS PROCESALS DéComo HECHO
QUE NO GUARDAN RELACION Y CON EL TRASLADO SOLO SE ALLEGARON
12 FOLIOS.

PETICION:
SIRVASE DECLARAR PROBADA LAS EXCEPCIONS PROPUESTAS

PRUEBAS

Escaneado con CamScanner
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NOTIFICACIONES

El suscrito recibira notificaciones en el correo electréonico
abrahambechara@gmail.com.

Los Demandados en el correo electrénico referenciado en la respectiva
demanda.

———

— ~—

Atentamente

ABRAHAM BECHARA ELIAS
g g »-._\\

‘,f/ \\_

—
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JUEZ PRIMERO DEL CIRCUITO TRANSITORIO DE BOGOTA.
E. S. D.

REFERENCIA: 13001310300820120006300- DEMANDA EJECUTIVA DE:
GUZMAN BAYONA E HIJOS S. EN C, CONTRA GAM CONSTRUCCIONES
S.A.S -

MYRIAM ESTHER ALVAREZ TORRES, mayor de edad, con residencia y domicilio
en esta ciudad , identificada con la cedula de ciudadania No 45.535.397 de
Cartagena, actuando en calidad de Representante Legal suplente de la sociedad,
GAM CONSTRUCCIONES S.A.S identificada con Nit No.900665878-8, sociedad
comercial con domicilio en la ciudad de Cartagena por medio del presente
escrito, otorgo poder especial, amplio y suficiente a los Doctores ABRAHAM
BECHARA ELIAS, también mayor de edad y vecino de esta ciudad, abogado en
ejercicio identificado con la cédula de ciudadania No 9.090.374 con T.P No
71.721 del C.S. DE LA J. y DELIA CONSTANZA BECHARA LLANOS, mayor de
edad , y vecina de la ciudad de Cartagena, identificada con la cedula de
ciudadania No 1.047.395.393 con T.P No 211 PARA QUE CONTESTEN LA
DEMANDA DE LA REFERENCIA, PROPONGAN EXCEPCIONES, TACHEN DE FALSO
CUALQUIER DOCUMENTO, COMPULSEN COPIAS PARA  ACCIONES
DISCIPLINARIAS Y PENALES, PROPONGAN TODOS LOS RECURSOS DE LEY,
INCIDENTES , NULIDADES, Y TODO CUANTO A DERECHO SEA NECESARIO,
INTERVENGAN EN CUALQUIER INSTANCIA, SUSTITUYAN Y REASUMAN PODER,
CON DEFENSA TECNICA PERMANENTE , COMO VINE EXPRESADO EN EL
MANDATO.

Atentamente.

b f etlyrn /) /

DELIA C BECHARA LLANOS

Escaneado con CamScanner



~AURRA DR COMERCTO DI CARTAGENA a‘ g}
=1 el &

Cort ‘:‘_“f\lr}l\:\ DE COMRRCYO DI CARTAGKNA ﬂ /
10‘\\\1\,! , LT “‘lﬂ‘ BExXTatonela Y Rapreonont aoldp ) ‘
eha do OXpodteiong A020200710 < D2 NG AM (‘L )»

\ iy i ) ‘A v Comercio
Revibo Noce 0006077000 Viclory §6, 100 : H”:mf:?;blrﬂlﬁfln

. CODTGO DI VERTFTCACTON: o) 410
0 5 0 o , .. " ,
AP . i . A o
}Olliyqno v@ contentdo yocontiabitidad do oate cort i Teado, tngropando a
APy servicionsvivtualos, cecart agona., Org.co/ascor Y dlglte il
TespeCtive ‘codiqn. para que visunallee la bwagon gonecada al momonto cle
Swooexpedicion, La verificacion se pucdo voallaar do manova 1l tada,
aurante 00 dias  calendavio,  contadon a  partie do 1o Cocha de o
expedicion,

laskaie e R b b b LT Spep—"

Fonamaloam I h
- R A N T gy ima e g 0L

L L e

b e R T R L L L L L L L Ll e T LT ™™™

CERTIFICADO DE BNXISTENCIA Y REPRESENTACION
El SICRETARLO DE LA CAMARA DE COMBERCIO DI CARTAGENA, con fundamont.o
en las matriculas o inscripceiones del Registro Morcantil,
CERTUIICA

NOMBRE, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

Razdon social: GAM CONS'T'RUCCIONES S.A.8.

Nit: 900665878=-8

Domicilio principal: CARTAGENA, BOLITVAR, COLOMBTA
MATRICULA

Matricula No.: 09=345462=12

Fecha de matriculas: 18 de Octubre de 2013

Ultimo ano renovado: 2019

Fecha de renovacion: 0l de Abril de 2019

Grupo NIIF: 2 = Grupo I. NIIF Plenas,
UBICACION

Direccidn del domicilio principal: CL 25A 16 ED TWINS BAY OF 1208 P 12,
BARRIO MANGA

Municipio: CARTAGENA, BOLIVAR, COLOMBTA
Correo electrénico: tributario@gamconstruccionos.com
Teléfono comercial 1: 6685509

Teléfono comercial 2: 3145160441

Teléfono comercial 3: No reportd

Direccidn para notificacidén judicial: CL 25 24A ED TWINS BAY OF 1208 P
12, BARRIO MANGA
Municipio: CARTAGENA, BOLIVAR, COLOMBTA

Pdalng: 1de &
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vlectronico de notificaclidn: trihutario@gancaongtrucc lonen, com
para notificacidn 1: 6685500 :
para notificacidn 2: 69023417
para notificacion 3: tio reportd

LA persona juridica GAM CONMSTRUCCIONES S.A.S. SI autoriad para recibiir
nolificaciones personales a través de correo electronico, de conformiead
con 1o establecideo en el articulo 67 del Caédigo de Procecdimiento
Administrativo y de lo Contenciosc Administrativo
CONSTITUCION

CONSTITUCION: Que por Documento Privado del 30 de Julio de 2013,
oLoragado en  Bogotd, inscrito inicialmente en la Camara ¢e Comerclo de
Bogolts el 1€ de QOctubre de 2013, y posteriormente en eata Camara de
Comercio el 29 de Mayo de 2015 bajo el numero 108,507 del Libro X del
Regintro Marcantil, se constituyd una sociedad por acciones

simplificadas de

one

reuniton de

Par Ace

D N O i)
Anamblea de

dol

BERGBAU

S.A.S.

REFORMAS ESPECIALES

Accionistas,

de Marzo de

2017,

naturaleza comercial denominada:

bajo el

23 de Diciembre de 2016, correspondlente a la
celebrada en Cartagena,
N

ingcrita en
o. 130,047 del

a3La

C-:lm-‘l | I | l 0 6

de Comercio

libro 1X del Registro Mercantil, mediante la cual se aprueba el Acuerdo
de Fusidn  entre  las aOClLdadGn. BERGBAU S.A.5. (ABSORBENTE) , v
CONSTRUCTORA MONTECARLO VIAS S.A.S. (ABSORBIDA).

Acta No. 7 del 23 de Diciembre de 2016, correspondiente a la

de Asamblea de Acclonistas, celebrada en Cartagena, inscrita en
el 06 de Marzo de 2017, bajo el Mo, 130,047 del
la sociedad cambio de razdn social por:

Que  Por
yeunion

eata Camara de Comercio
libro I¥ del Registro Mercantil,

GAM CONSTRUCCIONES S.A.S.

Due por Acta del 27 de Marzo de 2015, correspondiente a la reunidn de
rsamblea de Accionistas celebrada en Cartagena, inscrito inicialmente en

Camara de Comercio de Bogota el 13 de Mayo de 2015, y posteriormente

13

en  esta Camara de Comercio el 27 de Mayo de 2015 bajo el numero 108,509
del  Libro I¥ del Registro Mercantil, la sociedad cambid su domicilio de

la eciudad de Bogotd a la ciudad de Cartagena.

-

TERMINO DE DURACION
VIGENCIA: Que la s#ocliedad no se halla disuelta vy su duracién es
indefinida.
Pdaina: 2de &
R Y%
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HABILITACION (ES) ESPECIAL (ES)

- oy

EL COMERCIANTE NO HA INSCRITO EL ACTO ADMINISTRATIVO QUE'LD 353555,:
PARA PRESTAR EL SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE AUTOMCTOER EN LE MODRLIDEL

DE CARGA.
OBJETO SOCIAL

OBJETO SOCIAL: La sociedad tendré como objeto principal =1 dizefo,
construccién y direccidén de obras de ingenieria civil en generzl, tzies
como vias, puentes, infraestructura civil en general, construcclion o€
bodegas, locales, edificios de vivienda, oficinas, asi como el alqguzler
de maquinaria, consultoria y gerencia de proyectos en generz..
Igualmente, la sociedad podra desarrollar en general, todaz Las
operaciones de cualquier naturaleza que ellas fueren, relacionadzs
directa o indirectamente con el objeto mencionado, asi como cuzlezguierz
actividades similares, conexas o complementarias o dJus permitan
facilitar o desarrollar el comercio o la industriz de lz sociedzd,
incluida la participacién en licitaciones publicas O privadas, unicne:s
temporales, consorcios, concesiones etc. Asi mismo, la sociedad podri
realizar cualquier actividad licita comercial en Colombiz o en 21
exterior. Exploracidn, explotacidn, beneficio, transformacién,
transporte y comercializacién de minerales.
CAPITAL

QUE EL CAPITAL DE LA SOCIEDAD ES: NRO. ACCIONES VALOR NOMINAL

AUTORIZADO $13.770.000.000,00 10.000 $1.377.000,00

SUSCRITO $13.770.000.000,00 10.000 $1.377.000,00

PAGADO $13.770.000.000,00 10.000 $1.377.000,00

REPRESENTACION LEGAL

REPRESENTACION LEGAL: La representacién legal de 1la sociedad por
acciones simplificada estara a cargo de .una persona natural o juridiba,
accionista o no, gquien tendrad un suplente que lo remplazara en sus
faltas absolutas o temporales, designados para un término de un afio por
la asamblea general de accionistas. B

FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: La sociedad serd administradz y
representada legalmente ante terceros por el representante legal o su
suplente, gquienes no tendran restricciones de contratacién por razén de
la naturaleza ni de la cuantia de los actos que celebren. Por lo tanto
se entenderad que el representante legal o su suplente podran celebrar

ejecutar todos los actos y contratos comprendidos en el objeto socizl

que se relacionen directamente con la existencia y el funcionamiento d
;a sogiedad. El representante legal y su suplente se entenderin
investidos de 1los mas amplios poderes para actuar en todas wias

’
O
0
=]
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circunstancias en nombre de la sociedad, con exgcp016n de aquel}ai
facultades que, de acuerdo con los estatutos, se hubieren Feservado _oj
accionistas. En las relaciones frente a terceros, la sociedad qucdari
obligada por los actos y contratos celebrados por el representante lega

o su suplente.

NOMBRAMIENTOS
CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
REPRESENTANTE LEGAL GILBERTO ALVAREZ MULFORD Cc 990.350
DESIGNACION

Por Acta No. 7 del 23 de Diciembre de 2016, correspond%ente_a la
reunion de Asamblea de Accionistas, celebrada en Cartagena, inscrita en
esta Camara de Comercio el 06 de Marzo de 2017, bajo el No. 130,047 del
libro IX del Registro Mercantil.

REPRESENTANTE LEGAL MYRIAM ESTHER ALVAREZ TORRES Cc 45.535.397
SUPLENTE DESIGNACION

Por Acta No. 7 del 23 de Diciembre de 2016, correspondiente a la
reunién de Asamblea de Accionistas, celebrada en Cartagena, inscrita en
esta Camara de Comercio el 06 de Marzo de 2017, bajo el No. 130,047 del
libro IX del Registro Mercantil.

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
REVISOR FISCAL ALBERTO FERNEY GIACOMETTO C 73.144.025
MARRUGO
DESIGNACION

por Acta del 16 de Marzo de 2016, correspondiente a la reunidn de
Asamblea de Accionistas celebrada en Cartagena, inscrita en esta Camara
de Comercio el 24 de Septiembre de 2016 bajo el numero 126,399 del Libro
IX del Registro Mercantil.

PODERES
Acto: PODER OTORGAMIENTO
Documento: Escritura Publica Nro.: 1080
Fecha: . 2017/07/11
Procedencia: REPRESENTANTE LEGAL SUPLENTE
Nombrg 3poderado: ANGELA MARIA PINEDO GARCIA
Identificacién: 52001001
Clase de Poder: GENERAL

Inscripcién: 2017/07/14 Libro: V Nro.: 2824

Pdaina: 4de 6
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ABOGADOS

Sefiores

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO TRANSITORIO DE BOGOTA
(Acuerdo PCSJA20-11483)

E. S. D.

Radicado: 11001-31-03-025-2015-00147-00
Demandantes: GUZMAN BAYONA E HIJOSSEN C
Demandados: CONSTRUCTORA MONTECARLO SAS

CARLOS EDUARDO PUERTO HURTADO, vardn, domiciliado en Bogotd D.C., identificado con la cédula
de ciudadania niumero 80.085.601 de Bogotd, abogado en ejercicio y titular de la tarjeta profesional
numero 148.099 del C.S.J. expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi
condicion de apoderado de la sociedad GUZMAN BAYONA E HIJOS S EN C, identificada con NIT
860.090.269-9, mediante el siguiente escrito me pronuncio respecto del escrito de contestacion de

demanda en los siguientes términos:

Funda los argumentos exceptivos el apoderado de la sociedad ejecutada en el supuesto pago de las

facturas ejecutadas, sin embargo de los hechos expuestos se concluye:

Es ininteligible el hecho como fue estructurado, pues mezcla elucubraciones respecto de los titulos

con los de las partes procesales que no permite un pronunciamiento de fondo al mismo.

El Apoderado obvia el hecho que al momento de presentacion de la demanda la sociedad
Constructora Montecarlo Vias no habia sido absorbida, que el proceso de absorcién se adelanté con
posterioridad a la radicacién de la demanda, hecho que se puso en conocimiento del juzgado, razén
por la que el juzgado como medida de saneamiento dispuso la inclusién de GAM CONSTRUCCIONES

al proceso.
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De la misma manera enuncia una tacha de falsedad que no estd llamada a prosperar, de acuerdo

con las siguientes:

CONSIDERACIONES

IMPROCEDENCIA DE LA TACHA DE FALSEDAD

Sefiala el apoderado de la ejecutada que el demandante se valid de documentos que fueron
utilizados en otras acciones ejecutivas que carecen veracidad, sin embargo no da cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 270 del Codigo General del Proceso que le impone la carga de “...expresar
en qué consiste la falsedad y pedir las pruebas para su demostracién...” , carga que no suplié desde
ninguna optica pues no indica en que consiste la supuesta falsedad y no solicita las pruebas que
eventualmente la acrediten, lo que conlleva que la misma resulte improcedente por haber sido

indebidamente formulada, pues carece de fundamentos y pruebas como lo exige la ley.

RESPECTO DE LA EXCEPCION DE INEXISTENCIA DE TITULO EJECUTIVO

Sefiala el apoderado que los titulos base de ejecucién no contienen obligaciones claras, expresas y
exigibles, sin desarrollar su excepcidn y concluye sefialando que la misma se prueba con los hechos
de la contestacion vy la tacha de falsedad, respecto de los cuales ya se hizo pronunciamiento, hace

gue la misma no esté llamada a prosperar.

Esto aunado a lo sefialado en el articulo 430 del CGP que indica “Los requisitos formales del titulo
ejecutivo soélo podran discutirse mediante recurso de reposicién contra el mandamiento ejecutivo.
No se admitird ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por
medio de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran
reconocerse o declararse por el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la
gjecucion, segun fuere el caso”, estos argumentos debieron haberse esgrimido como recurso al
mandamiento de pago, el cual no fue presentado por el ejecutado, haciendo que su excepcion no

este llamada a prosperar.
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RESPECTO DE LA PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA

Indica el apoderado de la ejecutada que en el presente caso las acciones cambiarias se encuentran
vencidas luego de haber pasado tres (3) afios de su exigencia, lo cierto es que en el presente caso
no es aplicable, toda vez que en las circunstancias particulares de la presente Litis han existido
dilaciones injustificadas a causa de la congestion judicial que no pueden ser trasladas a la parte
demandada, por cuanto no puede verse afectada por el exceso de ritual manifiesto, como a

continuacion se expone:

La demanda fue radica el dia 11 de febrero de 2015 y fue solo hasta el dia 15 de julio de 2015 que
el juzgado 25 Civil del Circuito, quien en decisién del 14 de agosto de 2015 remitid el proceso por

descongestion al juzgado 7 Civil del Circuito de Descongestién.

Posteriormente el juzgado 7 Civil del Circuito de Descongestion remitio el tramite al juzgado 50 Civil
del Circuito de Bogota, donde se intentd el tramite y se notificd la imposibilidad de notificar al
ejecutado, asi como su fusién con un tercero que solo fue resuelta hasta el dia 16 de julio de 2020y
los tiempos excesivos del proceso al despacho, lo que ha impedido el ejercicio de la accion de
manera oportuna, lo que conlleva a la inaplicacién del fenédmeno prescriptivo por exceso de ritual

manifiesto.

El defecto procedimental por un exceso ritual manifiesto en la aplicacién de las reglas
procedimentales o adjetivas se encuentra fundamentado en los articulos 29 y 228 de Ia
Constitucion Politica, y ha sido desarrollado por la Corte Constitucional para solucionar la aparente
tension existente entre el respeto por la plenitud de las formas del juicio y la prevalencia de los

derechos sustanciales.

En ese contexto, dicha corporacion ha sefialado que se viola el derecho al debido proceso por
exceso ritual manifiesto, cuando un despacho en una eventual decision se renuncia

conscientemente a la verdad juridica objetiva evidente en los hechos, por un extremo rigor en la
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aplicacion de las normas procesales; es decir, esta causal se presenta cuando un funcionario utiliza
o concibe los procedimientos como un obstaculo para la eficacia del derecho sustancial, y por esta

via sus actuaciones devienen en una denegacion de justicia.

Asi pues, la Jurisprudencia de la Corte Constitucional ha considerado que puede configurarse un

defecto procedimental por exceso ritual manifiesto en los casos en los que el operador judicial:

“li) deja de inaplicar disposiciones procesales que se oponen a la vigencia de derechos
constitucionales en un caso concreto;

(ii) exige el cumplimiento de requisitos formales de manera irreflexiva, aunque en
determinadas circunstancias puedan constituir cargas imposibles de cumplir para las partes,
siempre que esa situacion se encuentre comprobada;

(iii) incurre en un rigorismo procedimental en la apreciacion de las pruebas.”

En sintesis, el defecto procedimental por exceso ritual manifiesto se presenta cuando el funcionario
jurisdiccional no acata el mandato de dar prevalencia al derecho sustancial, situacion que lo lleva a
denegar o vulnerar el derecho al acceso a la administracion de justicia. En efecto, la Corte
Constitucional ha estimado que “si bien la actuacion judicial se presume legitima, se torna en via de
hecho cuando el actuar del juez se distancia abiertamente del ordenamiento normativo,
principalmente de la normatividad constitucional, ignorando los principios por los cuales se debe

regir la administracion de justicia.”
CONTESTACION DE LA DEMANDA DE FORMA EXTEMPORANEA
Revisado el expediente y a la luz del Decreto 806 de 2020, el escrito exceptivo fue allegado al

despacho de manera extemporanea, pues la demanda fue notificada mediante correo electrénico

remitido desde el correo fetmont.procesos@gmail.com al correo

tributario@gamconstrucciones.com, el dia 18 de agosto de 2020.
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Asi las cosas de conformidad con articulo 8 del referido decreto, la notificacion se surtio dos (2) dias
habiles siguientes a la recepcidn del correo, es decir que el ejecutado se entendié por notificado el
dia 20 de agosto de 2020, dia en el cual empezé a correr el termino para contestar la demanda que
es de 10 dias de conformidad con el articulo 442 del CGP, el cual vencid el dia 3 de septiembre de

2020.
Por lo anterior y como quiera que el apoderado de la ejecutada presentd su escrito exceptivo de
manera extemporanea el despacho debe tener por no contestada la demanda por parte del

ejecutado.

Por lo anterior, comedidamente solicito no se atiendan las excepciones planteadas, y en su lugar

ordene seguir adelante con la ejecucién.

Atentamente

CARLOS EDUARDO PUERTO HURTADO
C.C. No. 80.085.601 de Bogota
T.P. 148.099 del C.S.J.
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13/9/22,07:54 Gmail - Descorrimiento contestacion y Excepciones 25-2015-147

M Gma” Francisco Camargo <franciscomancipepuertomejia2@gmail.com>

Descorrimiento contestaciéon y Excepciones 25-2015-147

Fetmont Procesos <fetmont.procesos@gmail.com> 16 de octubre de 2020, 15:27

Para: j405cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co, abrahambechara@gmail.com
Cco: franciscocamargo@mpmabogados.com

Sefores

JUZGADO PRIMERO (01) CIVIL DEL CIRCUITO TRANSITORIO
BOGOTA D.C.

E.S.D.

REFERENCIA: EJECUTIVO

DEMANDANTE: GUZMAN BAYONA E HIJOS SEN C

DEMANDADO: CONSTRUCTORA MONTECARLO S.A.S. - AHORA: GAM CONSTRUCCIONES S.A.S.
RADICADO: 25-2015-147

CARLOS EDUARDO PUERTO HURTADO, identificado con la cédula de ciudadania nimero 80.085.601 de Bogota,

abogado en ejercicio y titular de la tarjeta profesional nimero 148.099 del C.S.J., obrando en mi condicion de apoderado

de la sociedad GUZMAN BAYONA E HIJOS S EN C, identificada con NIT 860.090.269-9, por medio del presente me
permito radicar memorial DESCORRIENDO CONTESTACION DEMANDA Y EXCEPCIONES, enviadas a través de
correo electrénico por el apoderado de GAM CONSTRUCCIONES, el dia 29 de septiembre de 2020.

Agradezco su atencion.

Cordialmente

CARLOS EDUARDO PUERTO HURTADO
Apoderado

ﬂ Descorre contestacion de demanda GAM CONSTRUCCIONES SAS.pdf
595K
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13/9/22,07:52 Gmail - Fwd: contestacion y excepciones Gam Construcciones.pdf

M Gma” Francisco Camargo <franciscomancipepuertomejia2@gmail.com>

Fwd: contestacion y excepciones Gam Construcciones.pdf

Fetmont Procesos <fetmont.procesos@gmail.com> 30 de septiembre de 2020, 8:38
Para: carlospuerto@mpmabogados.com, franciscocamargo@mpmabogados.com, andrean.romero96@gmail.com

---------- Forwarded message ---------

De: Abraham Bechara <abrahambechara@gmail.com>

Date: mar., 29 sept. 2020 a las 16:35

Subject: Fwd: contestacion y excepciones Gam Construcciones.pdf

To: <j405cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>, <fetmont.procesos@gmail.com>

Seior
JUEZ PRIMERO DEL CIRCUITO TRANSITORIO DE BOGOTA
E.S.D

Me permito adjuntar contestacion de Demanda con excepciones dentro del proceso ejecutivo singular de GUZMAN
BAYONA E HIJOS S. EN C CONTRA GAM CONSTRUCCIONES S.A.S RAD 13001310300820120006300.

Atentamente

ABRAHAM BECHARA ELIAS

Apoderado GAM CONSTRUCCIONES S.A.S

---------- Forwarded message ---------

De: delia constanza Bechara <deliabechara@gmail.com>
Date: mar., 29 sept. 2020 a las 16:29

Subject: contestacion y excepciones Gam Construcciones.pdf
To: abraham bechara <abrahambechara@gmail.com>

Abraham Bechara Elias

Abogado
Cel: 315-7355879
e-mail: abrahambechara@gmail.com

E contestacion y excepciones Gam Construcciones.pdf
3296K
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-026-2014-00468-01
Demandante: LUIS ALBEIRO SIERRA RIVERA
Demandado: GERMAN RiOS GONZALEZ y otros.

Se niega la solicitud de suspension que intentd la parte pasiva,
comoquiera que no se dan los supuestos facticos de los articulos 161 y

162 del Codigo General del Proceso.

En tratandose de la interrupcion del canon 159 ibidem, véase que

tal situacion se encontré superada. Ello, pues pese al lamentable
fallecimiento del apoderado judicial del senor Rios Gonzalez, con la
comparecencia voluntaria del demandado se reanudoé el proceso de la

referencia (precepto 160 inciso segundo ejusdem).

La Secretaria DE CUMPLIMIENTO a lo dictado en el numeral

segundo del auto de 01 de septiembre de esta calenda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

ASUNTO: PROCESO VERBAL (RECONOCIMIENTO Y PAGO DE
INDEMNIZACION) PROMOVIDO POR EL CONJUNTO RESIDENCIAL
LOS ALCAPARROS DE SAUZALITO P.H. CONTRA LA SOCIEDAD
SEGUROS DEL ESTADO S.A. Y OTRA.

RAD. 026 2018 00550 01

Da cuenta el informe de secretaria que antecede, que en tiempo se
allego “sustentacion de la alzada de la cual se corrié traslado a la parte no
apelante quien no se pronuncié”, actuacion que se evidencia solamente

frente al Conjunto Residencial Los Alcaparros de Sauzalito.

En esas condiciones, se tiene que dentro de la oportunidad prevista
en el articulo 12 (inciso 3°) de la Ley 2213 de 2022, por parte de las
sociedades demandadas Interglobal Solutions S.A.S. y Seguros del
Estado S.A. no se sustento en tiempo el recurso que interpusieron, pese
a que el auto de 18 de julio de 2022, que ordené correr traslado para ello,
se notifico por estado electronico el dia 19 del mismo mes y ano, en la

pagina web de la Rama Judicial.

En esas condiciones, se DECLARARA DESIERTO el recurso de
apelacion instaurado por las aludidas sociedades contra la sentencia que
profirio el Juzgado 26 Civil del Circuito de Bogota el 6 de mayo de 2022,
puesto que desconocieron la obligacion de sustentar el recurso ante el
funcionario de la segunda instancia prevista no solo en el inciso segundo
del numeral 3° del articulo 322 y 327 del Codigo General del Proceso,
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, sino también en la sentencia de
unificacion SU-418 de 2019, reiterada en la sentencia T-021 de 2022 de
la Corte Constitucional, maximo organo de cierre en lo que atane a la

interpretacion de los derechos constitucionales.

Al respecto en la sentencia de wunificacion consideré que:
“...tratandose de la apelacion de sentencias, ante el juez de primera

instancia se interpone el recurso y se precisan de manera breve los reparos



concretos que se le hacen a la decision, pero la sustentacion del recurso
debe hacerse ante el superior y dicha sustentacion debe versar sobre los

reparos enunciados ante el juez de primera instancia’.

Y, agrego que: “(...) la lectura integrada de los distintos apartados
normativos ya referenciados conduce a entender que ese deber se
predica tanto de la necesidad de hacer la sustentacion ante el
superior, como de la de circunscribirla al desarrollo de lo presentado ante

el juez de primera instancia” (negrilla fuera del texto original).

De lo anterior se evidencia la necesidad legal de que el apelante
sustente, o mejor, desarrolle ante el juez de alzada, los motivos de

inconformidad que esbozo ante el juez de primera instancia.

En consecuencia, se

DISPONE:

1. DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion instaurado
por las sociedades demandadas Interglobal Solutions S.A.S. y Seguros
del Estado S.A. contra la sentencia que profirié el Juzgado 26 Civil del

Circuito de Bogota el 6 de mayo de 2022, dentro del presente asunto.

2. En firme esta providencia, Secretaria ingrese el expediente al

despacho para adoptar las demas determinaciones a que haya lugar.

Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
Magistrada

Firmado Por:
Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial



Division De Sistemas De Ingenieria
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicacion: 110013103028-2019-00254-05
Demandante:  Inversiones JR S.A.
Demandado: Roa House Design S.A.S. y otra
Proceso: Verbal

Tramite: Sobre recurso de casacion

Bogota, D. C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintidos
(2022).

Para decidir sobre la formulacion del recurso de casacion de la parte
demandada contra la sentencia de 11 de julio de 2022, proferida en el
proceso verbal de Inversiones JR S.A. contra Roa House Design SAS
y Adriana Roa Quifiones,

SE CONSIDERA:

1. El recurso de casacion se denegara, pues la sentencia recurrida no
es susceptible de dicho remedio, en la medida en que la parte
recurrente carece de interés para tal fin, porque tratdndose de
pretensiones econodmicas, no es superior a mil (1000) salarios minimos
legales mensuales (art. 338 del CGP).

2. Cumple recordar que el interés para recurrir en casacion, si de
cuestiones patrimoniales se trata, es mensurable al momento de
proferirse la sentencia recurrida o “valor actual de la resolucion
desfavorable al recurrente”, es decir, por el desmedro de este en la
fecha del fallo, quantum que, como de tiempo atras ha precisado la
Corte Suprema de Justicia, se subordina al valor econdmico de la
relacion juridica sustancial alli decidida, o en otras palabras, a la



Repriblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogotd

Sala Civil
cuantia de la afectacion o mengua patrimonial que de alli emana para
el recurrente el dia de la referida providencia, que puede no coincidir
con las pretensiones de la demanda o la cuantia de la accion, ya que
éstas tienen otras puntuales funciones, de manera que la primera fuente
para consultar el interés es el fallo mismo?.

Aungue no siempre debe descartarse el valor estimado por el actor a
sus pretensiones, que puede servir para el interés en ciertos procesos.

3. Aqui falta ese requisito porque la sentencia de segunda instancia
confirmé la de primera que declaré terminado el “contrato de
arrendamiento de local comercial celebrado el 19 de marzo de 2012
por mora en el pago de canones de arrendamiento”, ordend a las
demandadas restituir el inmueble a la demandante dentro de los 10 dias
siguientes a la ejecutoria de la sentencia y las condeno en costas.

En este caso, no podria considerarse que el eventual desmedro de la
parte recurrente es el valor de los bienes, ya que el arrendatario
vencido no pierde la propiedad del inmueble, que no la tiene,
Unicamente se priva de la tenencia, un derecho patrimonial que puede
valorarse, de manera razonable, bien sea con el costo de la renta o con
otro parametro objetivo. Es mas, si el arrendatario es condenado a
restituir el predio, cual acontecio en esta especie de litis, de persistir su
necesidad locativa, tendria que tomar otro bien en arrendamiento, que
podria ser de similares caracteristicas y por un costo equivalente, pero
ni siquiera esa circunstancia, por si sola serviria para determinar el
monto de la afectacion que le permitiria acudir al citado medio
extraordinario de impugnacion.

! Entre otros, pueden verse los autos de 25 de abril de 1973, proceso ordinario de Otto
Romanoski contra Roberto Torres y otro, no publicado; 26 de mayo de 1999, expediente No.
7622; 25 de abril de 2003, expediente No. 21201 y de 23 de septiembre de 2004, exp. No.
76001-31-03-008-1998-00490-01.

TSB - Sala Civil - Exp. 28-2019-00254-05 2
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Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia, en auto de AC186, de
23 de enero de 2018, rad. 2016-003531, referido en el proveido
AC235-2021, de 8 de febrero de 2021, rad. 2018-00275-01, sostuvo:

...las sentencias emitidas en tales litigios [refiriéndose a las restituciones de
inmueble arrendado] no hacen parte de las decisiones excluidas de la
cuantificacién del interés, pues tienen un contenido estrictamente
econdmico, como quiera que con ellos se culmina un contrato oneroso y se
ordena la restitucion del inmueble objeto del mismo, lo cual produce
consecuencias pecuniarias, tanto para el demandante como para el
demandado.

De manera que, contrario a lo expuesto por el recurrente, correspondia al
Tribunal determinar el quantum para recurrir, como acertadamente lo
indico en el auto censurado, teniendo en cuenta que la controversia versaba
exclusivamente sobre la tenencia de un predio, en la cual no se debate, ni el
derecho de propiedad, ni la cuantia del proceso, pues la relacién juridica
sustancial objeto del litigio es el contrato de arrendamiento que ligaba a las
partes, en cuya continuidad tiene interés el extremo demandado.

4. Acorde con esa doctrina, los Unicos elementos de juicio que se
tienen en el expediente son, de una parte, el valor de la cuantia del
proceso, que segun el articulo 26, numeral 6° del Cdodigo General del
Proceso, es una prestacion objetiva para determinar el valor economico
del contrato controvertido con fines procesales, en desarrollo del
principio de igualdad procesal y, de otra parte, que las demandadas no
fueron condenadas a una suma especifica de dinero.

De ahi es viable considerar que como en este asunto no hay factores de
persuasion diferentes, el eventual desmedro de la parte recurrente, que
es la demandada, en desarrollo del principio de igualdad, debe ser
equivalente al interés que sirvio a la parte demandante para la
determinacion de la cuantia del proceso, que aqui fue el valor de la
renta de los 12 meses anteriores a la presentacion de la demanda, esto
es, multiplicados por $12.517.732, segln esa pieza procesal, que en
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total suman $150.212.784. Cifra que no llega hasta el monto que
permite acudir a la referida via extraordinaria.

Ahora bien, la parte demandada no hizo uso de la facultad que concede
el precepto 339 del estatuto procesal, porque no allegd un dictamen
pericial que permitiera una analisis relativo al tema, como tampoco
invocd ningln medio persuasivo obrante en el expediente que pudiera
considerarse, puesto que en el memorial respectivo se limitd a
formular el extraordinario recurso, simple y llanamente.

5. De ahi que como el interés economico de la parte demandada no
es suficiente, sera denegado el recurso.

DECISION
Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil de

Decision, deniega el recurso de casacion interpuesto por la parte
demandada contra la sentencia proferida por el Tribunal en este asunto.

)

JOSE ALFONSOr SAZADAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL

Notifiquese.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-029-2019-00039-02
Demandante: GUILLERMO POVEDA GUTIERREZ
Demandado: CLAUDIA PATRICIA POVEDA GUTIERREZ

Se ADMITEN los recursos de apelacion interpuestos en contra
de la sentencia del 24 de agosto de 2022, proferida por el Juzgado
Veintinueve Civil del Circuito de Bogota, en el efecto suspensivo

(articulo 327 del Codigo General del Proceso).

Imprimasele a este asunto el tramite consagrado en el articulo 12

de la Ley 2213 de 2022, con el objetivo de resolver la alzada.

En firme este auto, la Secretaria REINGRESE el proceso al

Despacho, con el fin de impartir el tramite que corresponda.

Notifiquese y Cumplase,

FLO LOREZ

MAGISTRADA



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve de septiembre de dos mil veintidos

Radicado: 11001 31 03 029 2021 00361 01 - Procedencia: Juzgado 29 Civil del Circuito.
Proceso: Caracol Television S.A. vs. Google LLC, Youtube LLC y Google Colombia Ltda.
Asunto: Apelacién de auto que negé medidas cautelares.

Se toma nota del informe que antecede, frente a lo cual internamente se
adoptaran correctivos para prevenir esta clase de situaciones. Dicho lo
cual se pasa a resolver la apelacion interpuesta por la sociedad
demandante contra el auto de 29 de octubre de 2021, por medio del cual
el Juzgado 29 Civil del Circuito nego la solicitud de medidas cautelares

extraprocesales.

1. En este caso la peticion de cautelares se estructurd en que Caracol
Television S.A. adquirio los derechos para trasmitir y/o retransmitir los
partidos de la Seleccion Colombia en la fase clasificatoria de la Copa
Mundial Catar 2022, y que los creadores de contenido que utilizan la
plataforma YouTube han transmitido, retransmitido, narrado Yy
comunicado publicamente dichos partidos sin tener autorizacion para
tales cuestiones, y dicha empresa ha sido pasiva en el tema, generando un
detrimento y vulneracién de prerrogativas para las cuales se hizo una
gran inversion. Se pidid entonces ordenar la cesacion provisional e
inmediata de las conductas que se califican de desleales, y en concreto
realizar todas las labores para impedir que a través de la plataforma
YouTube, en todas sus expresiones, se hagan transmisiones en vivo y en
directo de los partidos de fatbol en los que juega la Seleccién
Colombiana de Futbol en la Fase Eliminatoria para la Copa Mundial de
Futbol de la FIFA Qatar 2022, y se abstengan de incluir o permitir pauta
publicitaria en los videos que anuncien ese evento por parte de personas
distintas de la Sociedad accionante, lo mismo que se abstengan de

incluirlos en los motores de busqueda.
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2. En ese contexto, de entrada es pertinente memorar que el articulo 31
de la Ley 256 de 1996 impone, para el decreto de una medida previa, la
demostracion de la realizacion de una conducta de competencia desleal o
su contiguidad apremiante -para lo cual, ademas, debe aplicarse la
normatividad procesal-!, acreditacion preliminar pero ineludiblemente
certera, dado que si la parte contraria no puede ser oida, la peticion ha de
poseer solidez suficiente, no en vano tal disposicion también alude a un

“peligro grave e inminente”.

3. En esa linea, resulta conveniente destacar que las medidas cautelares
van a la par del proceso principal y se encaminan a retirar aquellas
dificultades que perturban la eficacia del fallo que se ha de proferir en el
asunto, por lo que se les ha considerado una forma de tutela juridica de
caracter instrumental y preventiva autorizada para ciertos casos, por fuera
del proceso, antes o en curso del mismo, siempre y cuando quien las
solicite verifique los aspectos de orden ritual conforme el ordenamiento
vigente, y sefiale unas precisas circunstancias, a saber: la apariencia del
derecho por cuyo reclamo aboga (fumus bonis iuris) y el peligro de dafio
por la natural demora del tramite judicial o de las vias normales de

proteccion (periculum in mora).

Igualmente, que en los procesos de naturaleza declarativa imperan
mayores restricciones en relacion con las medidas cautelares, pues
aunque debe propenderse, grosso modo, por garantizar la integridad del
derecho o la satisfaccion de la pretension y el cumplimiento de una
eventual sentencia favorable, se parte de la premisa de incertidumbre

sobre la existencia del derecho, y especialmente en asuntos de

1 Por su parte, el articulo 590 Cgp consagra que “[p]ara decretar la medida cautelar el juez apreciara
la legitimacion o interés para actuar de las partes y la existencia de la amenaza o la vulneracion del
derecho... Asi mismo, el juez tendrda en cuenta la apariencia de buen derecho, como también la
necesidad, efectividad y proporcionalidad de la medida y, si lo estimare procedente, podra decretar
una menos gravosa o diferente de la solicitada...”.
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competencia desleal puesto que de la normatividad se desprende la
exigencia de acreditacion de cierto nivel de plausibilidad en la comisién

de la infraccioén —o riesgo-.

4. Entonces, para decretar cautelares como las solicitadas es menester
desplegar una comprobacidn atafiedera a un juicio de probabilidad inicial, y
este Tribunal ha considerado que no necesariamente debe entenderse como
la aportacion de prueba absoluta e incontrovertible, la que solo puede
exigirse para la definicion del asunto, sino que en atencion al caracter
instrumental de las medidas es suficiente la prueba sumaria que permita

acceder a la peticion?.

Empero, esta prueba de todas maneras debe llevar a un muy buen grado de
convencimiento al juzgador sobre la comision de la infraccion o su
inminencia por parte de las entidades, personas 0 sociedades
destinatarias, es decir, al menos la prueba sumaria de la ocurrencia de la
transgresion alegada en la solicitud de medidas cautelares o de su

proximidad.

5. A la luz de los anteriores presupuestos, resulta imperativo advertir que
de las pruebas aportadas a esta altura de la actuacion, y especificamente
de las allegadas con la peticion de cautelas, no emerge la comprobacion
preliminar de conductas de competencia desleal que la sociedad
demandante le endilga a la parte convocada, por lo que la decision de

primera instancia se ha de convalidar.

En efecto, la solicitante alega que los convocados incurrieron en
actuaciones que se enmarcan dentro de los actos de competencia desleal
contemplados en los articulos 7 (prohibicion general), y 8 (desviacion de

clientela) de la Ley 256 de 1996. Sin embargo, en el presente caso no

2 V.gr. Abreviado de Bavaria S. A. contra Cupocrédito y otro.
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logré acreditarse, como se requiere sumariamente en este escenario, que
las conductas que se reprochan hubieren sido cometidas directa o
indirectamente por las demandadas -0 que tuvieran influencia en ellas-, y

tampoco la ventaja que aquellas habrian adquirido o podrian adquirir.

5.1. Sobre el primer aspecto, el Tribunal pone de presente que, para la
viabilidad de decreto de una medida cautelar, mas ain en un estadio
previo y extraprocesal como el presente, no bastan inferencias,
deducciones o extensiones sobre la comision de una conducta, pues debe
demostrarse siquiera sumariamente la ocurrencia de un acto o el posible
acaecimiento del mismo; no obstante, revisados los hechos que
motivaron la presentacion de la solicitud cautelar, no se evidencia que
YouTube LLC, Google LLC y Google Colombia Ltda. -ellas,
directamente- hubieren efectuado la transmision, narracion y
comunicacion publica de partidos de futbol de la Seleccién Colombia en
el marco de la fase de eliminatorias para la Copa del Mundo Catar 2022,
sin que para el cometido propuesto sea bastante inferir o suponer una
contribucion o implicacion de su parte en la comision de conductas de

competencia desleal y de los beneficios que ellas reportarian.

Notese, entonces, que YouTube es una plataforma y sitio web cuyo
objeto se circunscribe a permitir que usuarios utilicen la plataforma con
el fin de subir o cargar contenidos propios a fin de que estén disponibles
para otros usuarios, y en ese sentido, las vicisitudes que lleguen a
presentarse en torno a los videos, transmisiones y demas usos, en realidad
no le pueden ser atribuidos como propios a los aca demandados. Es mas
0 menos como si, por ej., a una libreria de entrada se atribuyera o hiciera
participe del plagio de que se acusa a quien publica un libro de los

muchos libros que alli se venden.
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Cabe acotar, ademas, que el hecho de que la citada plataforma tenga
dispuestos mecanismos para verificar y combatir las amenazas a derechos
de propiedad de los contenidos que se publican, en manera alguna podria
implicar que las eventuales y aducidas infracciones de los creadores de

contenido recaigan en su cabeza.

En suma, se acusa a las convocadas de la incursion de actos desleales con
motivo de la transmision y comunicacion de los partidos de futbol,
cuando ello no se ha dado directa o indirectamente por su gestion, de
donde se sigue que no se probd que las conductas aca reprochadas tengan
génesis u origen en actuaciones concretas derivadas de las sociedades
accionadas. Ademas, en realidad, no se demostré que aquéllas han
pretendido o pretendan realizar por cuenta propia la comunicacion, por
algun medio, de tales partidos y que estén involucrados de manera directa

en el asunto.

5.2. Y en lo relativo al segundo de los puntos referidos, dirigido a que las
demandadas han sido permisivas con la publicacion de los citados
contenidos, pues generan que un mayor numero de usuarios ingresen a la
plataforma, y por tanto, que aumente su publicidad y demas formas de
ingreso economico, afectando cuantiosamente a la empresa solicitante, el
Tribunal advierte que en esta sede preliminar no se aportaron elementos

que pudieran dar cuenta de ello siquiera sumariamente.

Al efecto, véase que no se acredito la forma de explotacion que se aduce
ni la monetizacidn respectiva, y tampoco la ocurrencia del traslado a esa
plataforma de los usuarios que tendria Caracol, ni la forma en que ello
afecto, afecta y afectard los ingresos y pautas publicitarias. Se tendria que
haber demostrado, entonces, la consecuencia que la audiencia de los

contenidos publicados genera en el ambito de mercado de Caracolty,
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méaxime que, como se dijo en punto anterior, no es claro que los
propietarios y administradores del sitio o plataforma YouTube hayan

estado envueltos en la transmisidén y comunicacion aducida.

Bajo tal orden, no fue demostrado, de la manera en que debe hacerse en
esta etapa, la configuracion de la pérdida de los usuarios o la desviacion
que tenga como origen conductas especificas de YouTube y las Google, y

en todo caso, las consecuencias de ello.

Resulta imperioso poner de presente que, respecto a los actos de
desviacion de clientela, el articulo 8° de la citada ley establece que, para
que una conducta puede enmarcarse en ese supuesto, se requiere “que
tenga como objeto o como efecto desviar la clientela de la actividad,
prestaciones mercantiles o establecimientos ajenos”, hipOtesis que, en
este caso se basa en inferencias, deducciones y probabilidades,
circunstancia ésta que no es suficiente para que se hubiere accedido al
decreto de las cautelas pedidas pues con ello no se logra llegar siquiera al

convencimiento primario.

6. En conclusidn, la negativa dispuesta en la providencia cuestionada
debe ratificarse, comoquiera que en la actualidad no es consistente la
correlacion entre la “apariencia de buen derecho”, la autoria de los actos
reprochados y la comprobacién de los efectos y consecuencias de las
conductas calificadas como competencia desleal, razon suficiente para la

improsperidad de las medidas.

Basta reiterar, entonces, que del cotejo de los elementos probatorios
obrantes hasta ahora emerge un cumulo de circunstancias que,
preliminarmente, merman eficacia al juicio de probabilidad propio de
este escenario, esto es, frente a la existencia de las conductas que se

afirman violatorias de las reglas que gobiernan la leal y libre competencia
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econémica, desde luego sin perjuicio de lo que se pueda establecer con

plena certeza a lo largo de la actuacion que pueda promover la sociedad

accionante.

Y es que el prius l6gico de la ordenacion de cautelares previas en materia
de competencia desleal lo constituye, precisamente, la constatacion de la
probable existencia de una afectacion -o riesgo- a la libre y leal
competencia econdmica. De lo que se trata, entonces, es de aproximarse a
la apariencia de buen derecho, que para el caso la conforman un conjunto
de elementos que, como ya se vio, no concurren en esta fase del litigio
subyacente y que deberian despejarse en el curso del juicio que al

respecto haya de promoverse.

7. En consecuencia, sera confirmada la providencia apelada, pero por las

razones aca expuestas.
DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot4, Sala
Civil, CONFIRMA proferido el 29 de octubre de 2021 por el Juzgado 29

Civil del Circuito.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 029 2021 00361 01

Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Bogoti D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

Proceso N.°  110013103030201500811 01

Clase: EXPROPIACION

Demandante: EMPRESA DE ACUEDUCTO
ALCANTARILLADO DE BOGOTA

Demandada: ALIANZA FIDUCIARIA S.A.

Péngase en conocimiento de las partes, por el término de tres
(3) dias, el resultado del avalio comercial practicado por los peritos
adscritos al Instituto Geografico Agustin Codazzi', para los fines
procesales correspondientes.

En consecuencia, practicada la prueba pericial de oficio que se
decret6 en auto de 24 de noviembre de 2021, se dispone la
reanudacion del presente juicio, toda vez que desapareci6 la causa que
motivo su suspension.

NOTIFIQUESE

! Expediente de segunda instancia, archivo “231GACaportaAvaluo”.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-030-2017-00350-01
Demandante: JORGE IVAN OSPINA MEJIA

Demandado: LUIS ALBERTO VELASQUEZ GARCTA,
PERSONAS INDETERMINADAS y otros.

De cara a la solicitud que antecede, se NIEGA la practica de

pruebas en esta instancia, por las razones que pasan a exponerse.

Como aspecto preliminar, digase que la peticion es oportuna, por
cuanto se interpuso dentro del término de ejecutoria del auto de 10
de agosto de 2022, mediante el cual se admitio la apelacion, y de
conformidad con el articulo 327 del Codigo General del Proceso y el

precepto 12 de la Ley 2213 de 2022.

Asi pues, la defensa de Luis Alberto Velasquez Garcia pidié en
esta instancia, decretar oficiosamente las siguientes pruebas
documentales que, de entrada, ados6é con su solicitud: “Certificacion
de la existencia y estado actual de la denuncia penal No. 815074, que
cursa en la Fiscalia 66 Especializada de la Unidad de Ley 600 de 2000
de la direccion seccional de Bogota” y “Auto interlocutorio de fecha 12
de julio de 2012, mediante la cual la Fiscalia seccional 118 de Ia
ciudad de Bogota, en la cual se narra de manera clara la forma ilicita

de la tradicion del bien objeto de declaracion de pertenencia”.

Ademas, imploro se oficie a “la Fiscalia 66 Especializada de Ia
Unidad de Ley 600 de 2000 de la direccion seccional de Bogota, a fin
de que informe a su despacho sobre la prejudicialidad que hay

presente caso para definir la instancia”.



Sobre lo anterior, baste decir que lo reclamado no se enmarca en
ninguna de las hipotesis previstas en el articulo 327 procedimental, a
saber: i) no fueron solicitadas por las partes de mutuo acuerdo, ii) no
fueron decretadas en primer grado y dejadas de practicar por hechos
ajenos al interesado, iii) tampoco versan sobre situaciones novedosas
y iv) menos aun, se trata de documentos imposibles de aducirse por

razones de fuerza mayor, caso fortuito u obra de su contendiente.

Por ende, es claro que no se cumplen los requisitos exigidos por

el legislador para decretar aquellos medios probatorios.

Finalmente, en punto tocante al decreto de los documentos como
medios de oficio, véase que tal actuacion no puede derivar de la
voluntad de los litigantes para sanear su déficit probatorio en la
respectiva instancia. Por el contrario, solo se debe hacer uso de dicha
herramienta cuando el Fallador, internamente si se quiere, estime la
necesidad del aporte adicional para proferir la decision que

corresponda, lo cual tampoco ocurre en esta oportunidad.

Ya de de cara a la peticion de suspension por ‘prejudicialidad’,
ésta tampoco tiene vocacion de prosperidad por no acreditarse el
supuesto factico de los preceptos 161 y 162 procesales, pues para que
opere el fenomeno apenas memorado, ademas de la existencia de otra
causa judicial, se requiere que la decision que se deba tomar en el

proceso civil derive directamente de las resultas del asunto analogo.

En consecuencia, de la narracion efectuada por el apoderado y
los documentos adjuntos al dossier, no encuentra esta Magistrada de
qué manera las resultas del procedimiento que se sigue ante la
Fiscalia General de la Nacion por los presuntos punibles de estafal y
fraude procesal?, desvirtuarian la calidad de poseedor de Jorge Ivan
Ospina Mejia que reparo la parte apelante en desacuerdo con la
sentencia de primer grado y que, en todo caso, debera argumentar por

medio de la sustentacion ante este grado jurisdiccional.

En mérito de lo expuesto, la Magistrada DISPONE:

1 Seguido en contra de los terceros “Jorge Orlando y Luz Marina Quintero Medina”,
de acuerdo con lo visto en pagina 5 del archivo No. 06SolicitudPruebas.pdf

2 Contra el demandante Ospina Mejia y el titular del Juzgado 30 Civil del Circuito,
conforme lo senalado en pagina 2 del archivo No. 46ReparosApelacion.pdf



PRIMERO: NEGAR la solicitud de practica de pruebas en esta

instancia, por lo argumentado precedentemente.

SEGUNDO: NEGAR la solicitud de suspension del proceso por

“prejudicialidad’, conforme lo expuesto en anterioridad.

En firme este auto, la Secretaria REINGRESE el proceso al

Despacho, con el fin de impartir el tramite que corresponda.

Notifiquese y Cumplase,

2

FLOR MARGOTH GPNZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA s



Radicado N.° 11001 3103 031 2017 00492 02

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso. Verbal.

Radicado N.° | 11001 3103 031 2017 00492 02
Demandante. | Centro Comercial Superbodega Maicao P.H.
Demandado. Inversiones Huna C.I. S.A.S.

1. ASUNTO A RESOLVER

El recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada de la
referencia, contra el auto de 15 de octubre de 2021, proferido por el Juez
31 Civil del Circuito de Bogota D.C., mediante el cual rechaza de plano la
solicitud de nulidad por perdida de competencia del articulo 121 del Cédigo
General del Proceso?.

2. ANTECEDENTES

2.1. Inconforme con la decision, la parte demandada interpuso recurso de
reposicién y en subsidio el de apelacion, argumentando, en sintesis, que
si bien es cierto el 14 de mayo de 2019, se vencio el termino para dictar
sentencia y las partes guardaron silencio, conducta que se repitid en la
audiencia de juzgamiento del 28 de julio de 2021, también lo es que al
Juez se le precluy6 el otro termino de 10 dias para dictar el fallo escritural,
estando ya vencido el previsto en el art. 121 del CGP; por lo que en su
sentir, tiene plena facultad legal de proponer la nulidad antes que el fallo
se emitiera, que fue lo que ocurrid, pues la formulé el 2 de septiembre de
2021, y aquél sélo vino a dictarse hasta el 15 de octubre del mismo afio.

! Asignado al Despacho por reparto del 28 de abril de 2022.
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En consecuencia, considera que la decision atacada se encuentra llamada
a ser revocada, para en subsidio nulitar todo lo actuado a partir del 2 de
septiembre de 2021, incluyendo la sentencia del 15 de octubre,
conservando en consecuencia plena validez todo lo anteriormente
actuado, y disponiendo el envio del proceso al Juzgado 32 Civil del Circuito
de esta Ciudad.

2.2. Surtido el trdmite correspondiente, el Juez de primer grado, mediante
auto de 4 de abril de 2022, mantuvo la decision censurada y concedi6 en
el efecto devolutivo la apelacion solicitada, tras considerar que la perdida
de competencia se invoco el 2 de septiembre de 2021, después de haber
culminado la audiencia de instruccion y juzgamiento en la que se anuncio
el sentido del fallo; luego precisé que “teniendo en cuenta que al
exteriorizarse el sentido del fallo se esta revelando la decision de fondo,
gue es el fin tltimo de los procesos y la teologia del articulo 121 del Codigo
General del Proceso, considera el Juzgado que no hay lugar a revocar la
decision.”, y “(...) si el sentido del fallo anticipa la sentencia corresponde
aplicar la misma consecuencia juridica que prevé el articulo 121 del
Codigo General del Proceso para el caso en que se alega con
posterioridad a la sentencia, esto es, que no hay nulidad porgue no se
formuld oportunamente.”.

3. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

3.1. La suscrita Magistrada sustanciadora es competente para desatar el
recurso de apelacion, en razon a lo previsto en el numeral 6° del articulo
321 del Codigo General del Proceso con arreglo a lo dispuesto en el canon
35 ibidem.

3.2. Sea lo primero precisar que la Corte Constitucional en sentencia C-
443 de 2019 abordo el alcance del articulo 121 del estatuto procesal, y
resolvio en el numeral 1° “DECLARAR LA INEXEQUIBILIDAD de la
expresion “de pleno derecho” contenida en el inciso 6 del articulo 121 del
Caodigo General del Proceso, y la EXEQUIBILIDAD CONDICIONADA del
resto de este inciso, en el entendido de que la nulidad alli prevista debe
ser alegada antes de proferirse la sentencia, y de que es saneable en los
términos de los articulos 132 y subsiguientes del Cdédigo General del
Proceso”. Por su parte, en el numeral 2° dispuso “DECLARAR LA
EXEQUIBILIDAD CONDICIONADA del inciso 2 del articulo 121 del Codigo
General del Proceso, en el sentido de que la pérdida de competencia del
funcionario judicial correspondiente so6lo ocurre previa solicitud de parte,
sin perjuicio de su deber de informar al Consejo Superior de la Judicatura
al dia siguiente del término para fallar, sobre la circunstancia de haber
transcurrido dicho término sin que se haya proferido sentencia”.
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Consider¢ el Alto Tribunal, entre otros fundamentos, que “debe entenderse
gue la pérdida de la competencia y la nulidad originada en este vicio debe
ser alegada antes de proferirse la sentencia, esto es, cuando expiren los
términos legales contemplados en el articulo 121 del CGP. Con ello se
pone fin a la practica denunciada en este proceso por algunos
intervinientes, en la que las partes permiten el vencimiento del plazo legal
y guardan silencio sobre la pérdida automéatica de la competencia, para
luego alegar la nulidad del fallo que es adverso a una de ellas. 2. Por su
parte, segun el articulo 136 del CGP, la nulidad se entiende saneada
cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actuo sin
proponerla, cuando quien podia alegarla la convalido expresamente, y
cuando a pesar del vicio, el acto procesal cumplio su finalidad y no viol6 el
derecho de defensa. Al declararse la inexequibilidad de la expresion de
“de pleno derecho”, la nulidad alli contemplada puede ser saneada en los
términos anteriores (...)".

De lo expuesto se sigue que la nulidad derivada de la pérdida de
competencia por vencimiento del término previsto en el inciso primero del
art. 121 ibidem, es saneable y, por lo mismo, su acogimiento exige que no
haya sido convalidada por quien la aduzca, entre otras hipotesis, por haber
actuado en el proceso sin alegarla.

3.3. Descendiendo al caso concreto, encuentra esta funcionaria que el
defecto advertido por el recurrente, en principio, si se configurd, pues
ciertamente la sentencia combatida se emitié vencido el término que, para
proferirla, consagro el precepto; sin embargo, pese a ello se encuentra,
gue el vicio denunciado fue convalidado tacitamente por la parte
recurrente, como quiera que no lo alegd, habiendo podido y debido
hacerlo, por lo que no es reconocible en este momento.

Para arribar a tal conclusion se establece que, el término de la prorroga
contemplado en el inciso 5° del articulo 121 del Cédigo General del
Proceso, fenecio el 24 de mayo de 2019, segun providencia de fecha 11
de octubre de 2018?; sin que para ese momento las partes cuestionaran la
competencia del Juez 31 Civil del Circuito de Bogota D.C.; es mas, se
aprecia por auto de la misma fecha que, i) se convocé a las partes a la
audiencia unificada en los términos del paragrafo del art. 372 del C.G.P.,
para el 3 de mayo de 2019 y se hizo pronunciamiento sobre las pruebas
solicitadas, ii) la parte demandada presenté memorial el 15 de octubre de
2018, con solicitud de adicion de auto, iii) también descorrié por memorial
de 29 de octubre de 2018 el recurso presentado por la contraparte, iv) por
autos de 14 de enero de 2019, no se accedio a la solicitud de adicion, y se
hicieron otras precisiones en relacion con las pruebas oportunamente

2 Carpeta “01CuadernoPrincipal”, documento “04ExpedienteDigitalizado 1-9 13. PDF”, folio 570 y digital 1002.
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allegadas, por otro lado, se resolvio el recurso, v) por auto de 20 de febrero
de 2019, se declar6 desierto el recuerdo de apelacién contra el auto de 11
de octubre de 2018, vi) el 3 de mayo de 2019 (fecha audiencia) las partes
solicitan la suspensién el proceso por el termino de 6 meses, sefalando
fecha para continuar con la audiencia unificada el 5 de noviembre de 2019.

Con posterioridad a tal momento, el Juez de conocimiento realizé multiples
actuaciones, entre las cuales figuran: i) por autos de 15 de noviembre de
2019, reprogramo la audiencia dispuesta por los arts. 372 y 373 ib., para
el 13 de mayo de 2020, y admitio la intervencion de Juli Carolina Vargas
Lopez, para actuar como coadyuvante de la parte demandante, ii) corrié
traslado del recurso presentado contra el auto que admitio la intervencion
y nego el decreto de pruebas solicitadas, iii) por memorial de fecha 2 de
diciembre de 2019, la parte demandada, Inversiones Huna ClI S.A.S,,
descorre el traslado, iv) por proveidos del 14 de febrero de 2020, se
resuelven lo recurso, V) por auto de 15 de diciembre de 2020, en razén al
estado de emergencia declarado por el gobierno nacional debido a la
propagacion del Covid19 y las suspension de los términos judiciales desde
el 16 de marzo de 2020 hasta el 30 de junio de 2020, se reprogramo la
audiencia para el 27 de julio de 2021, entre otras actuaciones, y por ultimo,
vi) se practicé la audiencia en la fecha citada y con fundamento en el
numeral 5° del articulo 373 del Codigo General del Proceso, se dicto el
sentido del fallo, asi:

“Se declarara la prosperidad de las pretensiones, toda vez que el
demandante demostré la legitimidad para pedir la negatoria de la
servidumbre y porque la demandada no acredito la existencia de la
misma.

Por su lado, se negara la indemnizacién, por cuanto no existe
relaciéon de causalidad entre la declaracién de inexistencia y los
perjuicios reclamados.

Por dltimo, se niega la pretension de prescripcion.”

Asi las cosas, es ostensible, entonces, que no obstante el fenecimiento del
término en cuestion y la prolongada tramitacion adelantada con
posterioridad a cuando ello tuvo ocurrencia, ninguno de los integrantes de
las partes, menos la Sociedad Inversiones Huna C.l. S.A.S., adujo la
nulidad en estudio, por el contrario, mostré conformidad con todas esas
actuaciones.

Mas aun, su apoderado judicial intervino en la continuacion de la referida
audiencia y en la oportunidad de los alegatos, expreso las razones por las
gue consideraba que las pretensiones no estaban llamadas a prosperar,
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sin esgrimir la perdida de competencia del funcionario de conocimiento por
vencimiento de términos.

En consecuencia, se considera que, en efecto, con la conducta
desplegada por la entidad impugnante, en aplicacion del numeral 1° del
canon 136 del C.G.P., fue saneada cualquier irregularidad en torno a la
competencia del Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota D.C., y, por ende,
impide su acogimiento.

3.4. Asi las cosas, se confirmara el auto apelado. Se condenara en costas
a la parte apelante, ante la adversidad de esta decision (numeral 1° del
articulo 365 del Cddigo General del Proceso).

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora integrante
de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota,

4. RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de 15 de octubre de 2021, proferido por
el Juez 31 Civil del Circuito de Bogota D.C., por las razones sefialadas en
esta providencia.

SEGUNDO: CONDENAR EN COSTAS en esta instancia a la parte
apelante. Incliyanse como agencias en derecho la suma de $500.000.00.

TERCERO: DEVOLVER el proceso al juzgado de origen, por secretaria
de la Sala Civil, una vez en firme este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Proceso N.° 110013103031201700647 01

Clase: VERBAL — PERTENENCIA

Demandante: JAIME IVAN QUINONES TRIANA

Demandados: COOPERATIVA ESPECIALIZADA EN
SALUD LORENZO ALCANTUZ y
PERSONAS INDETERMINADAS

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala de Casacion Civil de 1a
Corte Suprema de Justicia en auto de 21 de abril de 2022 (AC1206-2022),
mediante el cual inadmiti6 la demanda de casacion que Jaime Ivan Quifiones
Triana formuld frente a la sentencia de 26 de octubre de 2021 proferida por
este Tribunal.

En consecuencia, secretaria regrese el expediente al juzgado de
primera instancia para que realice la liquidacién de costas en la forma
dispuesta en el ordinal segundo del fallo de esta instancia, de conformidad
con lo previsto en el articulo 366 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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De conformidad con el inciso 3° del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, no se
tiene en cuenta la sustentacion que hizo la parte demandante ante el Tribunal,

por extemporanea.

Con todo, se destaca que en auto de 2 de septiembre pasado se corrid
traslado de la sustentacion presentada ante el juzgado de conocimiento

(cdno. Tribunal, archivo 06).
Téngase en cuenta el escrito que radico la parte demandada.

Ejecutoriado este auto, vuelva el proceso al Despacho.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-031-2019-00343-04
Demandante: IMPAK AL TECNICOS LTDA.

Demandado: PROYECTOS MONTAJES Y
CONSTRUCCIONES S.A. - PROMOCON S.A.

Se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto en contra de la
sentencia del 26 de agosto de 2022, proferida por el Juzgado Treinta y
Uno Civil del Circuito de Bogota, en el efecto suspensivo (articulo 327

del Codigo General del Proceso).

Imprimasele a este asunto el tramite consagrado en el articulo 12

de la Ley 2213 de 2022, con el objetivo de resolver la alzada.

En firme este auto, la Secretaria REINGRESE el proceso al

Despacho, con el fin de impartir el tramite que corresponda.

Notifiquese y Cumplase,

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA '



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

ASUNTO: PROCESO EJECUTIVO (PAGARE) PROMOVIDO POR
LA SOCIEDAD BANCO DE OCCIDENTE S.A. CONTRA EL SENOR
SERGIO RAMON SERRANO. Rad. 031 2019 00749 01

SE ADMITE en el efecto devolutivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada contra la sentencia que profirio el
Juzgado 31 Civil del Circuito de Bogota el 10 de agosto de 2022, dentro

del presente asunto.

La parte apelante debera tener en cuenta lo establecido en el inciso
3° del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, a cuyo tenor: “Ejecutoriado el
auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5)
dias siguientes”, vencidos los cuales la contraparte debera descorrer, si
a bien lo tiene, el correspondiente traslado; términos que comenzaran a

contabilizarse desde la ejecutoria de esta determinacion.

Concurrente con lo antes senalado, los profesionales del derecho
deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso, so pena de imposicion de multa, en los

términos alli previstos.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electronico del Secretario
Judicial de esta Corporacion

secsctribsupbta?2@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE este proveido en la forma establecida en el articulo
9° de la Ley 2213 de 2022.

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes diligencias
inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de Secretaria,

para proveer lo que en derecho corresponda.


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada

Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: chc63cal64a98ch3c6b4fobb3eed0bl5ea58ffh906b63da0073dch6eb7eff895
Documento generado en 19/09/2022 09:18:52 AM
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Bogota, D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-031-2020-00118-01
Demandante: PROMOTORA VIVE CONSTRUCCIONES
S.A.S.

Demandado: CONSTRUCCIONES COLOMBIANAS OHL
S.A.S. y otros.

Se ADMITEN los recursos de apelacion interpuestos en contra
de la sentencia del 22 de junio de 2022, proferida por el Juzgado
Treinta y Uno Civil del Circuito de Bogota, en el efecto suspensivo

(articulo 327 del Codigo General del Proceso).

Imprimasele a este asunto el tramite consagrado en el articulo 12

de la Ley 2213 de 2022, con el objetivo de resolver la alzada.

En firme este auto, la Secretaria REINGRESE el proceso al

Despacho, con el fin de impartir el tramite que corresponda.

Notifiquese y Cumplase,

MAGIBTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-031-2021-00278-01
Demandante: JEAN CARLOS CHAMORRO CONTRERAS y
otros.

Demandado: ALIANZA FIDUCIARIA S.A. y otro.

Por via de reposicion se revisa y se mantiene la providencia del
01 de septiembre de 2022, por medio de la cual se requirio a la parte

recurrente para que sustentara su alzada, por las siguientes razones.

Prevé el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, que:

“Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del
termino de ejecutoria del auto que admite la apelacion, las partes
podran pedir la practica de pruebas y el juez las decretara uinicamente
en los casos senalado en el articulo 327 del Codigo General del
Proceso. El juez se pronunciara dentro de Ilos cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de
pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro
de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se correra traslado a
la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término
de traslado se proferira sentencia escrita que se notificara por estado.
Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto. Si
se decretan pruebas, el juez fijara fecha y hora para la realizacion de la
audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se dictara
sentencia. La sentencia se dictara en los términos establecidos en el
Codigo General del Proceso.”

Asi, en tratandose de la apelacion de sentencias, tenemos que la
norma citada establece tres momentos procesales distintos que no
pueden abordarse, menos aun contabilizarse, de forma simultanea: i)
la admision, ii) la solicitud de pruebas y iii) la sustentacion del
recurso, bien sea de forma escrita, ora verbal cuando se acepten
medios suasorios en la segunda instancia, existiendo la obligatoriedad

de la audiencia del articulo 327 procesal.



Dicho lo anterior, para esta Magistrada es claro que, previo a
requerirse a quien mostréo descontento para que exponga sus
alegatos, es necesario verificar por el respectivo fallador la forma en
que transcurrio la ejecutoria de la admision. Es decir, si la
providencia cobro entera firmeza por la anuencia de las partes, o si se
intent6 solicitud probatoria por alguno de los litigantes, asunto ultimo

sobre el cual habria que resolver dentro de los cinco dias siguientes.

Es de resaltar que, en la providencia en que se efectu6 el estudio
de admision de la alzada, esta Ponente no requirio de manera expresa
al extremo inconforme para que procediera con la carga que la ley le
imponia, por lo que mal haria en decretar la desercion de su recurso,

si previamente no le inquirié para que obrara de conformidad.

Por lo anterior, se mantendra la decisiéon censurada.

En todo caso, comoquiera que la parte actora arrimo sus
alegatos oportunamente, no obstante la firmeza del auto estaba
interrumpida por la reposicion que se resuelve, se ordenara a la
Secretaria para que disponga el traslado del inciso tercero del canon

12 de la Ley 2213 de 2022.

En meérito de lo expuesto, la Magistrada RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del 01 de septiembre de

2022, por las razones arriba expuestas.

SEGUNDO: Por Secretaria, CORRASE traslado a los demas
litigantes, del documento radicado por el lnico apelante, en la forma

establecida en el inciso tercero del canon 12 de la Ley 2213 de 2022.

Cumplido lo anterior, reingresen las diligencias al despacho con

el fin de proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.;

FLOR

MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA SEPTIMA CIVIL DE DECISION
Bogota D.C., diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidés (2022).
Magistrado ponente: MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Proceso No. 110013103037201400476 01

Clase: ORDINARIO —  RESPONSABILIDAD
MEDICA

Demandantes:  MATILDE DEL PILAR CAMARGO PINTO
y Otros.

Demandadas:  SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA
D.C. HOSPITAL DE SAN JOSE y otra.

Sentencia discutida y aprobada en sesiones de sala n.” 31, 32 y 38 de 3 y
10 de agosto y 14 de septiembre de 2022, respectivamente

Se decide la apelacion interpuesta por la parte demandante contra
la sentencia de 11 de marzo de 2020 proferida por el Juzgado 51 Civil del
Circuito de Bogota, mediante la cual le negd sus pretensiones.

ANTECEDENTES

1. En la demanda!, Humberto Camargo Pinto en nombre propio y
en representacion de los menores Marfa Fernanda y Luis Angel Camargo
Serrano; Francisco Rolando Camargo Pinto en nombre propio y en
representacion de su hijo Juan David Camargo Diaz y Matilde del Pilar
Camargo Pinto en nombre propio y en representacion de su hijo menor
Miguel David Marin Camargo, pidieron declarar la responsabilidad civil
de la IPS Sociedad de Cirugia de Bogota Hospital de San José, debido a
las lesiones severas generadas a la sefiora Matilde Pinto Restrepo que
ocasionaron su fallecimiento por “error en procedimiento quirdrgico,

' CuadernolADigitalizado, folios digitales 100 y ss.



Sentencia en el proceso No. 110013103037201400476 01

Clase: Ordinario — responsabilidad médico - hospitalaria

evento adverso por infeccion abdominal, violaciéon al consentimiento
informado, violacién a la obligacién de seguridad con infeccion
nosocomial micotica y falta de oportunidad en la atencion y a Salud Total
EPS por el incumplimiento de las obligaciones del aseguramiento en
calidad de aseguradora del Sistema de Seguridad Social en Salud vy, en
consecuencia’?, se les condene a reconocerle y cancelarle a la victima
una indemnizacién de perjuicios materiales (lucro cesante por
$146°835.989,49) e inmateriales’ (660 s.m.lm.v.), debidamente
indexados y con sus intereses moratorios, ademas del reconocimiento,
perdén y compromiso de no repeticion en publico.

Relataron, que la sefiora Matilde Pinto Restrepo era madre de
Humberto, Francisco Rolando y Matilde del Pilar Camargo Pinto y
abuela de Marfa Fernanda y Luis Angel Camargo Serrano, Miguel David
Marin Camargo Juan David Camargo Diaz, se encontraba afiliada a
Salud Total EPS y con diagnosticos de “obesidad mérbida presenta co-
morbilidad importante dado por hipotiroidismo y apnea del sueno se
considera candidato a cirugfa para obesidad con Bypass gastrico”, segin
historia clinica del 9 de agosto de 2007, por lo que el 10 de enero de
2008 deciden practicarle la cirugia con epicrisis de procedimientos de
“gastroyeyunostomia, anastomosis de Intestino delgado a intestino
delgado, liberacion de adherencias o bridas en intestino por
laparoscopia. Sangrado minimo. No complicaciones”.

El 24 de enero de 2008 asisti6 a urgencias en periodo post
operatorio por “evidencia de salida de material alimenticio por orificio
de previo dren de Penrose abdominal” y en la historia clinica se anoto
“control POP” de “herida quirdurgica limpia saturada, secrecién
serohematica fétida por sitio de herida de trocar izquierdo...control en
8 dias y recomendaciones’; al dfa siguiente, se le practicé radiografia de
es6fago y en evolucion de cirugia general se anotd “salida de material
intestinal por sitio de dren, asociado a dolor abdominal vy
polipnea...sospecha de sepsis de origen intraabdominal se decide llevar
a laparotomia exploratoria”, la cual arroj6 que no se evidenciaba
infeccién, sin liquido peritoneal turbio, sin peritonitis con cavidad
abdominal parcialmente sellada; luego, el dia 27 de enero se anoté que

* CuadernolADigitalizado, folios digitales 100 y ss.

> Asi: a) perjuicios morales para la victima de 100 s.m.l.m.v., a los sefiores Humberto, Francisco
Rolando y Matilde del Pilar Camargo Serrano de 80 s.m.l.m.v. cada uno y a sus hijos la suma
equivalente a 30 s.m.l.m.v. cada uno; b) perjuicio fisioldgico - dario a la salud “por el sufrimiento,
para la victima la sefiora Matilde Pinto Restrepo y su familia” de 100 s.m.lL.m.v. y ¢) daiio en
la vida de relacion o alteracion grave a las condiciones de existencia “por el sufrimiento, para la victima
la sefiora Matilde Pinto Restrepo y su familia” de 100 s.m.l.m.v.
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presentaba dolor toracico asociado a disnea y presentaba
“sintomatologia  cardio-respiratoria” 'y que “por manejo con
reanimacion hidrica se piensa puede cursar con edema pulmonar” por
lo que tenfa riesgo de un tromboembolismo pulmonar (TEP) y de

infarto agudo de miocardio (IAM).

Agregaron, que desde entonces la paciente se vio deteriorada y con
total descuido de la institucion y fue sometida a “diversos
procedimientos quirurgicos, Iinfecciones hospitalarias, y riesgos
injustificados para su salud y su propia vida” y a partir del 16 de febrero
de 2008, debfa estar en monitoreo continuo por orden del personal
médico, el que se llevé a cabo solo por el equipo de enfermeria sin
tenerse respuesta de médicos hasta el 17 de febrero ala 1:00 a.m., cuando
ya habfa fallecido como consecuencia de la infeccién de origen
abdominal secundaria a la cirugia realizada, que la llevé a la sepsis y la
infeccion nosocomial adquirida durante su estancia en la IPS
demandada.

Expusieron, que hubo una “inobservancia de las normas del
sistema obligatorio de garantia de calidad”, “inobservancia de la
bioseguridad que debe tener de forma obligatoria toda institucién de
salud”, ademas de los cuidados que se deben tener con los pacientes en
su manipulacién y realizacion de procedimientos médicos asistenciales y
el manejo de unidades altamente contaminantes; en adiciéon a ello,
acotaron que se dejé de lado la debida diligencia y cuidado en el
procedimiento diagnéstico de la paciente.

Respecto a Salud Total EPS, adujeron que, en su funciéon de
aseguramiento y contratante de la institucion prestadora, existe una
responsabilidad objetiva 2z vigilando e in eligiendo.

2. Las demandadas.

Salud Total EPS se opuso a la prosperidad de las pretensiones* y

* Con soporte en que, “previo a la practica del procedimiento quirtrgico se informé a la
seflora Matilde Pinto sobre los riesgos propios del procedimiento de bypass gastrico a
practicar, en consentimiento del 10 de enero de 20087, documento en el cual “se indica que
la paciente autorizé el cambio de procedimientos y realizacion de intervenciones
adicionales”; asi mismo, que segun la historia clinica, “en el procedimiento de bypass gastrico,
se encontraron hallazgos intraquirurgicos que solo fue posible evidenciar en el
procedimiento, como lo fue la presencia de adherencias intestinales por lo que se procede a
cambiar la via de acceso y se realiza liberacion de adherencias y practica del procedimiento
de bypass, es de anotar que estas adherencias que comprometian estructuras intestinales
aumentaron el riesgo de presentacion de fistulas o perforaciones por el tipo de anatomia
intervenida que normalmente se presenta en un abdomen en el cual se han realizado
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excepciond “clausula de exoneracion de responsabilidad suscrita en el
contrato de prestacion de servicios entre Salud Total EPS-S S.A. y la
Sociedad de Cirugia de Bogota — Hospital de San José”, en su defensa
expuso: “inexistencia de los elementos que dan lugar a responsabilidad
civil frente a los actos médicos cuestionados”, “inexistencia de nexo de
causalidad entre el actuar de Salud Total EPS S.A. y los presuntos dafios
que se pretenden endilgar respecto de los actos médicos suministrados”,
“inexistencia de perjuicios materiales”, “inexistencia y/o excesiva
tasacion en los perjuicios inmateriales”, “graduacion de condena segun

la participacién de Salud Total EPS S.A.” y la “innominada’.

Las resefiadas defensas fundadas en que es valida y vigente la
clausula de exoneracién de responsabilidad prevista en el contrato de
prestacion de servicios de salud suscrito con la IPS demandada, no existe
un actuar culposo de las demandadas al ser un riesgo tipico consentido
por la paciente, las atenciones suministradas fueron las adecuadas y no
fueron la causa eficiente de la muerte, no hay prueba de la dependencia
econdmica de los hijos y nietos demandantes para que proceda el lucro
cesante, no podria ser tenido los topes jurisprudenciales de perjuicios
inmateriales en su maximo valor sino como un referente para la tasacion
ya que no causo6 la muerte y que debera graduarse la participacion de la
EPS en los hechos objeto del proceso.

Por parte de la Sociedad de Cirugia de Bogota — Hospital de San
José, también hubo oposicion a lo pretendido® y propuso excepciones

diferentes procedimiento ...”(fl. dig. 267 del archivo 02CuadernolADigitalizado).

> Folios digitales 273 a 283 del archivo 02CuadernolADigitalizado.

® Con fundamento en no set responsable del fallecimiento de la paciente, pues “es importante
mencionar que la paciente Matilde Pinto consulté en el Hospital el 12 de abril de 2007 y
presentaba hipotiroidismo y apnea del suefio. Utilizaba oxigeno en las noches y tenfa un indice
de masa corporal (IMC) de 43.96 con peso de 110 kg y talla 1.60 por lo que se le diagnostico
obesidad moérbida. Ademas presentaba antecedente de eventracion [una hernia que aparece
en la zona de incisién de una anterior intervenciéon quirdrgica sobre el abdomen| por una
cirugfa anterior de histerectomia abdominal total”’; en cuanto a la “liberacion de adherencias”,
explicé que obedecié a la cirugia previa que tenfa la paciente y afiadié que “la paciente
consulto por salida de restos alimenticios a nivel de orificios del dren abdominal, pero cuando
fue a consulta era secrecion serohematica (aguasangre)” (fls. dig. 296 a 298).

Afadi6 que a la paciente se le practicé radiografia de eséfago “para documentar una posible
fistula porque se debia determinar si habfa realmente salida de liquido intestinal, donde estaba
ubicada la eventual fistula y documentarla”, recordé que “el riesgo de fistula en el bypass es
mas o menos del 5% y el sitio mas frecuente es la gastroyeyunostomia” y que “la mayoria de
las fistulas cierran espontaneamente suspendiendo via oral, con antibidticos y alimentacion
parenteral. Se hacen controles a ver si persiste y de persistir sigue manejo médico hasta que
cierre siempre y cuando no haya condicién que haga que se pueda perpetuar la fistula como
infeccién no controlada dentro de la cavidad abdominal” (fls. dig. 299 y 301).
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de “inexistencia de los requisitos para que se presente la responsabilidad
civil”, “inexistencia de la obligaciéon de indemnizacién de eventuales
perjuicios a cargo de la Sociedad de cirugia de Bogota, Hospital de San
José”, “cumplimiento cabal de las obligaciones de la demandada” y la
“excepcion genérica”, lo que sustenta en que no puede atribuirse a los
médicos una falta de cuidado, pues las obligaciones son de medio y no
es posible garantizarse la ausencia de complicaciones en este tipo de
cirugias, maxime cuando la paciente fue informada de los riesgos, dentro
de los que se encontraba el de infecciéon, con lo cual firmé un
consentimiento de ello.

Agreg6 que la aparicion de fistulas como complicaciones es algo
frecuente en la primera semana, aunque en este caso fue de aparicion
tardia, con lo que aduce no es algo evitable debido a los procedimientos
quirargicos realizados con anterioridad a la paciente. Ademas, expone
que se realizé la vigilancia de horario requerida, acorde con la
complejidad del caso sin identificar una necesidad de trasladarla a la
unidad de cuidados intensivos.

Por dltimo, frente a la infeccién del catéter, relata que no esta
estandarizado cuantos dias se debe dejar; sin embargo, advierte que se
monitorizo diariamente, se realizaron las curaciones necesarias y, cuando
se detectd la alteracion, se retird y cambid, por lo que, dado que la sefiora
Matilde requeria continuar con aquel, se valué el riesgo-beneficio y se
determiné continuar con €l

4.  La sentencia de primera instancia.

El juez a guo negd todas las pretensiones y condeno en costas a la
parte actora.

Para arribar a esa conclusion, senald que, si bien es cierto existio
una infeccién sufrida por la sefiora Matilde Pinto en el catéter venoso
central implantado para la alimentacién parenteral, la obligacion
adquirida por el hospital fue de medio y este “actud atendiendo el deber
objetivo de cuidado que le impone su actuar como prestador de salud,
pues la misma historia clinica pone en evidencia que se hacian revisiones
al dispositivo mencionado” y cuando se evidencié la posible infeccion,
“se dispuso el cambio del mismo, el analisis de la punta, un hemocultivo

De igual forma, advierte que “las notas de la historia clinica no pueden ser tomadas
parcialmente ni ser editadas sino que debe leerse e interpretarse en su contexto completo”,
pues “una de las caracteristicas de la historia clinica es la integralidad y secuencialidad de la
misma por lo que cualquier evaluacion debe hacerse correlacionando cada una de las
valoraciones”(fls. dig. 297 a 305).
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y la dispensacion de antibidticos y antimicéticos, procederes estos que
son los aconsejados por la fex artis”.

Por tanto, concluyo6 que “no hay prueba que conduzca a evidenciar
el actuar negligente del ente hospitalario demandado o que se hubiere
saltado los lineamientos que rigen el tratamiento médico, simplemente
la infeccion contraida por la sefiora Pinto Restrepo, obedecié a
circunstancias que no con poca frecuencia ocurren y que van mas alla de
los cuidados propios y de las contingencias que adopto el ente
hospitalario”.

5. El recurso de apelacion.

Inconformes con dicha determinacién escrita, los demandantes la
impugnaron por considerar que el fallo es incongruente, pues el
problema juridico alli planteado dista de lo pretendido en la demanda, lo
que fundamenta en los siguientes reparos:

(i) Al preguntarse, si hubo mala praxis se centra la valoracion en la
actuaciéon médica y lo pretendido es determinar la responsabilidad civil
por la existencia de una infecciéon nosocomial que no es derivada de un
acto del galeno sino del “nosocomio” (hospital); por tanto, ello implica
un cambio en el régimen de responsabilidad aplicable al tratarse, no de
imputaciones personales a los médicos y su obligaciéon de medio que
corresponden a uno de ambito subjetivo, sino, por el contrario, a una
responsabilidad institucional propia de un régimen objetivo de culpa
presunta, en el que el hospital demandado debe probar causales de
exoneracion.

Ademas, se obvio lo referente a la “violacién a la obligacién de
seguridad del contrato asistencial” que establece una responsabilidad
institucional por la contaminacién de la paciente y su deceso a causa de
haberla adquirido en la instancia hospitalaria, “obligacion esta que puede
ser de resultado”, segun jurisprudencia citada.

(i) Planteo la responsabilidad de la EPS por la inobservancia de
las medidas de vigilancia y control y la solidaridad por su calidad de
asegurador, maxime cuando la representante legal reconocié que no se
habia hecho la gestiéon de auditoria médica de calidad. Por tanto, agregd
que no se hizo pronunciamiento al respecto y desestimo el contrato

entre la IPS y la EPS.
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(iv) Reproch6 que no se tuvo en cuenta que la parte pasiva no
demostr6é haber cumplido con las medidas preventivas necesarias para
evitar la infeccion adquirida y, por el contrario, quedé probado que
existi6 la aparicion de la infeccion por hongos (Candida Albicans) y si bien
existen comorbilidades y coexistencia en los humanos con tales
microorganismos, no por eso el paciente tiene que soportar los dafios
derivados de la atencion sanitaria con patogenos. Advirtio, ademas, que
existen estados de las bacterias y los hongos como saprofrito (no
produce enfermedad) y como patégenos (produce enfermedad), segun
donde se localicen; en ese sentido, la Candida Albicans en el intestino es
saprofrito, pero si pasa al torrente sanguineo por la colocaciéon
contaminada de un catéter, produce sepsis o infecciéon nosocomial, con
lo cual, afirma, existié un yerro en la valoraciéon probatoria y conceptual
“al generalizar y decir que todos tenemos hongos”. Por tanto, expone
que se trata de un “evento adverso” suficiente para desencadenar en
responsabilidad de los prestadores de servicios de salud.

CONSIDERACIONES

La Sala encuentra que la actuacion se ha desarrollado
normalmente, no hay causal de nulidad que se tenga que declarar, se
cumple con los presupuestos procesales y el Tribunal es competente
para decidir el recurso de apelacion en los términos y con las limitaciones
que establece el articulo 328 del C.G.P y la jurisprudencia de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia’.

El problema juridico que debe resolver la Sala se circunscribe a
determinar si la parte recurrente con sus reparos concretos logrd
desvirtuar los argumentos del juez a guo, para que, en esta instancia, sean
acogidas las pretensiones con soporte en que se presentdé un “evento
adverso por infeccion abdominal, violacion a la obligacion de seguridad
con infeccién nosocomial micética y falta de oportunidad en la atencién
a la seflora Matilde Pinto Restrepo”, quien, a la postre fallecio.

Analizado el material probatorio allegado a la actuacidn, la
respuesta es negativa en relaciéon a los reparos concretos, lo cual conlleva
a la confirmaciéon de la decision cuestionada, como se explica a
continuacion. Para el efecto, la Sala abordara la argumentacion desde
dos toépicos, a saber: 1) Responsabilidad médica por la contaminacion

7 <... el apelante debe formular los cargos concretos, y cuestionar las razones de la decisién

o de los segmentos especificos que deben enmendarse, porque aquello que no sea objeto del
recurso, no puede ser materia de decisioén, salvo las autorizaciones legales necesarias y
forzosas (art. 357 del C. de P. C,, y 328 del C. G. del P).” (CSJ, sentencia del 1° de agosto de
2014, expediente SC10223-2014, M.P. Luis Armando Tolosa Villabona).
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nosocomial micotica que adquirié la sefiora Matilde Pinto Restrepo y
falta de oportuna atencion médica que pudo influir en la infeccion
abdominal; 2) Evento adverso por infeccion abdominal, violacién a la
obligacién de seguridad con infeccidon nosocomial micotica.

1.- Ausencia de responsabilidad médica por la contaminacion
nosocomial micética que adquirio la senora Matilde Pinto Restrepo.

Se sabe que “la responsabilidad por el acto médico propiamente
dicho, envuelve un reproche culpabilistico respecto de la diligencia,
pericia y cuidados exigibles al facultativo. El nivel de esa exigencia se
configura, principalmente, a partir de lo que establecen las reglas de la
lex: artis ad hoc, que constituye, en ese orden de ideas, el primordial criterio
de valoracion de la conducta médica, junto con un patrén de
comparacion que no es otro que el obrar de un buen profesional. Asi las
cosas, no puede exigirse del médico algo mas, como una diligentia
diligentissimi propia de la culpa levisima, sino la correcciéon que se espera
de un buen profesional de su especialidad, es decir, de quien acata
debidamente los preceptos que gobiernan su ciencia, pero tampoco
menos’’8,

La jurisprudencia también ha precisado que para “el surgimiento
de la responsabilidad civil es menester la concurrencia integra de sus
elementos estructurales conforme a su clase o especie, cuya
demostraciéon, salvo norma expresa contraria, corresponde al
demandante™, y que en tratandose “de la responsabilidad civil
extracontractual médica, indispensable es demostrar sus elementos, en
particular el acto o hecho dafioso, imputable a titulo de dolo o culpa, el
dafio y la relacion de causalidad, cuya carga probatoria
corresponde al demandante, sin admitirse “un principio general
encaminado a establecer de manera absoluta una presuncion de
culpa de los facultativos . (Se resalta).

En el caso que se analiza, los actores no demostraron, de acuerdo
con la /Jex artis, que por un error en el procedimiento quirurgico se
presentd una infecciéon abdominal con la bacteria denominada “Candida
Albicans” y las lesiones severas en la salud la de sefiora Matilde Pinto
Restrepo, que a la postre le causaron su fallecimiento; por el contrario,
enfilan sus argumentos a la contaminacién que se produjo después del
acto quirurgico, como se analizara en el siguiente capitulo.

® CSJ., sent. de 8 de agosto de 2011, exp. 2001 00778 01
’ CSJ., sent. de 17 de abril de 2011, exp. 00533
"' CSJ., sent. de 8 de agosto de 2011, exp. 2001 00778
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Memorese en este punto, que en el caso sub judice, se trata de una
obligacién de medio, en la cual “al actuar galénico no le es exigible la
infalibilidad. En palabras de la Corte, porque el «azar o el acaso es parte
constitutiva de su contenido, y el resultado no depende directa y
necesariamente de la actuacién diligente del deudom”!!; por tanto, “el
baremo o limite para establecer responsabilidad médica, en todo caso,
lo constituye el criterio de normalidad emanado de la /ex ars. El
desbordamiento de esa idoneidad ordinaria, por demas, cualificada, es lo
que debe ser objeto de reproche y, por ende, de resarcimiento. Segun
sea el caso, por infracciéon de las pautas de la ley, de la ciencia o del
respectivo reglamento médico”12.

En suma, en los términos del articulo 167 del C.g.p., no se
demostré en la actuacion responsabilidad por el acto médico que
ocasionara la contaminacién con bacteria denominada “Candida
Albicans” y las lesiones severas en la salud la sefiora Matilde Pinto
Restrepo.

2.- No se probo la responsabilidad de las demandadas por la infeccion
abdominal, como tampoco, la violacién a la obligacién de seguridad con
infeccién nosocomial micotica.

En sintesis, consideran los recurrentes que en el presente asunto
se esta frente a una responsabilidad institucional, propia de un régimen
objetivo de culpa presunta, en el que el hospital demandado debe probar
las causales de exoneracién, pues se presentd “violacion a la obligacion
de seguridad del contrato asistencial” que establece una responsabilidad
institucional por la contaminacién de la paciente y su deceso a causa de
haberla adquirido en la instancia hospitalaria, “obligacion esta que puede
ser de resultado”, segun jurisprudencia que traen en apoyo.

A juicio de los censores, la “violacion a la obligacion de seguridad”
en cabeza del hospital demandado corresponde a un régimen de
responsabilidad objetiva que implica una obligacion de resultado para el
hospital y, por tanto, debié desvirtuar la presuncién de culpa que se le
achaca.

Para el efecto, la parte demandante se apoya en la sentencia de la
Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia “CS], sentencia de 22 de julio
de 2010, M.P. Dr. Pedro Octavio Munar Cadena”, que es el mismo

Y Thidem.
2 Thid.
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precedente citado en la sentencia recurrida, referente a las obligaciones
de seguridad consistentes en tomar todas las medidas necesarias para
que el paciente no sufra ningun accidente en el curso o con ocasion del
cumplimiento de las prestaciones esenciales relacionadas con los
servicios médicos. Para un mejor entendimiento, se transcribe a
continuaciéon la parte pertinente de lo dicho por la Corte!?, en los
siguientes términos:

“En el ambito hospitalario, ademas de la prestacion de los
servicios médicos, paramédicos y asistenciales, y ademas del
suministro de medicamentos y tratamientos pertinentes, de
hospedaje especial, etc., que debe prestar la entidad nosocomial,
tiene ésta a su cargo la obligaciéon de seguridad “de tomar todas
las medidas necesarias para que no sufra ningin accidente en el
curso o con ocasiéon del cumplimiento de las prestaciones
esenciales que por razén del contrato dicho centro asume” (GJ.
T.CLXXX, pag. 421, citada en SC-003 de 1° de febrero de 1993,
rad. n°. 3532)”.

Agrega que ello implica

“... la implementacién y mantenimiento de medidas dirigidas a
prevenir accidentes e infecciones, sobre la base de un control
estricto acorde con protocolos contentivos de normas técnicas,
adoptados por el propio centro de salud o exigidos por las
autoridades que tienen a su cargo su inspeccion, vigilancia y
control, y que se extienden pero no se limitan a la sefializacion,
transporte adecuado de enfermos, dotacién infraestructural
apropiada, métodos de limpieza y esterilizacioén, procedimientos
de seguridad, desinfeccién, control de visitas, identificacion,
idoneidad e inspeccion en materia de salud del personal,
coordinacién de tareas con el fin de aminorar errores en
procesos, disposicion de residuos organicos, recintos
especializados, entre muchas otras variables. Deberes todos
positivos que coadyuvan en el logro de un non facere: que el

paciente no sufra ningun accidente”!*.

Se advierte en la misma jurisprudencia, que st bien es cierto en un
inicio se le habia reconocido como de resultado a tal deber de
aseguramiento en cabeza de la institucion hospitalaria,

“tal afirmacién no puede hacerse en forma categdrica o
absoluta, cual si fuese un dogma, menos en tratandose de

" CS§]J, Sala de Casacion Civil, sentencia SC2202 de 20 de junio de 2019, M.P. Dra. Margarita
Cabello Blanco.
Y Ibidem.
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agentes patogenos cuyo control eficaz ha fracasado hasta la
fecha a nivel mundial, de donde resulta evidente que la
aleatoriedad del resultado indeseado de que el paciente
adquiera una enfermedad intrahospitalaria constituye un
evento que puede escapar al control de la entidad
nosocomial”!®; por tanto, constituye doctrina probable
“que la obligacién de seguridad a cargo de centros de salud y
hospitales, es dable subclasificarla en atencion a la aleatoriedad
e imposibilidad de controlar factores y riesgos que inciden en
los resultados. En principio y de acuerdo con los estandares
técnicos y cientificos exigibles a la entidad, es de medio la
obligacién de seguridad a cargo de estos establecimientos de
hacer lo que esté a su alcance con miras a que su paciente no
adquiera en su recinto enfermedades diferentes de las que lo

llevaron a hospitalizarse”'®.

Ya en lo que a la carga demostrativa se refiere, precisé el Alto
Tribunal'’, por un lado, lo siguiente:

“Estima la Corte que al ser una obligaciéon de prudencia y
diligencia la de seguridad que se viene examinando (evitar que el
paciente contraiga infecciones intrahospitalarias), el contenido de
la obligaciéon del deudor sera entonces el de ser diligente y
cuidadoso, el de emplear los medios idéneos de acuerdo con las
circunstancias y las normas técnicas y protocolos para tratar de
alcanzar el fin comuin perseguido por las partes, razoén por la cual
s6lo su conducta lo hara responsable o lo exonerara, sin petjuicio
de que, por supuesto, pueda demostrar una causa extrafia”.

Y, por otro, que

“... como cada parte debe demostrar el supuesto de hecho de la
regla cuya consecuencia persigue, el demandante que le achaca
negligencia, imprudencia, impericia o violacion de reglamentos a
la entidad hospitalaria debera establecer los elementos facticos
que dan pie para dicha asercion; y ésta, si alega que, por el
contrario, fue diligente, debera asimismo probarlo”.

Del precedente jurisprudencial citado y los hechos que soportan
la presente actuacion, el tribunal colige que no le asiste la razén a la parte
demandante, toda vez que no hay lugar a presumir la culpa de la
demandada y, en virtud del principio de la carga de la prueba, en los
términos del articulo 167 del C.g.p., cada parte debera probar lo que

S 1hid.
1 Thid.
7 Thid,
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persigue: la demandante, la violacién a la obligacion de seguridad y a
la demandada la diligencia y cuidado en su actuar, maxime cuando
quedd establecido que no se trata de una obligacion de resultado.

Dicho de otra forma, como lo ensefi6 la jurisprudencia citada, si
el demandante le achaca negligencia, imprudencia, impericia o
violacion de reglamentos a la entidad hospitalaria debera establecer los
elementos facticos que dan pie para dicha asercién, no basta la simple
afirmaciéon de la parte como elemento de juicios para soportar la
decision; y a la demandada, si alega que, por el contrario, fue diligente,
debera asimismo probatlo.

Es de resaltar que la Corte en la citada sentencia advirtié sobre la
posicion que en otrora oportunidad se habfa asumido por la
Corporacion frente a la configuraciéon de una responsabilidad objetiva;
no obstante, decantado esta que la posicion actual tiende por distribuir
la carga en la forma antes mencionada.

Ya en el asunto en estudio, en respuesta a los reparos concretos,
encuentra el Tribunal que respecto a la valoraciéon probatoria para
determinar los elementos de la responsabilidad institucional de la
demandada, aducen los demandantes que la parte pasiva no demostrod
su diligencia y cuidado para eximirse de culpa, pero lo cierto es que
revisados sus argumentos (los de los recurrentes),se colige que su labor
en este aspecto fue minima, se limitaron a la transcripcion de diversas
normas, literatura cientifica y jurisprudencia sin efectuarse un examen
critico de las razones por las cuales, a su juicio, yerra el juzgador de
primera instancia en la apreciaciéon de las pruebas allegadas a la
actuacioén; en otras palabras, no precisaron, conforme a cuales elementos
probatorios, se equivoca el fallo en su valoracion.

Véase lo superficial e infundado que resulté el reparo concreto,
pues no se centra en determinar qué pruebas fueron valoradas en forma
indebida por el juzgador, sino en desarrollar nociones insuficientes al
tratarse de un tema formal -probatorio- y no tanto sustancial que amerite
malas interpretaciones de conceptos.

De igual forma, reprocharon los recurrentes que no se tuvo en
cuenta que la parte pasiva no demostré haber cumplido “con las medidas
preventivas necesarias para evitar la infeccién adquirida”, sin debatir, en
los términos que regula el articulo 167 del C.g.p, de cara al acervo
probatorio, la decision del @ guo, quien, por un lado, adujo que en la
historia clinica se evidenciaba las revisiones al catéter implantado hasta
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el punto que se realizé el cambio cuando se denoté sospecha de
infecciéon, con lo que dispuso los analisis correspondientes de
hemocultivo asi como la atencién con la dispensacién de antibidticos y
antimicoticos, conforme lo indica la /Jex artis.

Y, por el otro, hizo énfasis en la no recomendacién de cambio de
catéter de forma periddica, con sustento; en primer término, en lo dicho
por la autoridad nacional competente (Ministerio de Salud) y el analisis
de la historia clinica y la gufa del Comité de Infecciones del hospital ya
resefiada en esta instancia, tesis validada por el testimonio de la Dra.
Adriana Jiménez, infectéloga y Coordinadora de la Unidad de Control y
Prevencion de Infecciones del hospital, quien precisé que la bacteria
denominada “Candida Albicans” “es un hongo que uno lo tiene haciendo
parte de su flora normal de la piel, entonces en ella aprovecha que tengo
un roto en la piel por el que va un catéter y por ese van todos los
nutrientes que necesito y le gusta meterse en ese tipo de catéter”,
situacion que no es frecuente al ser baja la tasa de infeccion en la
institucion (del 1,8%0) y que “no hay un tiempo establecido de cuando se
debe quitar el catéter, mas o menos los quitamos al mes, lo que si
sabemos es que se deben hacer curaciones del catéter cada semana”,
segun el protocolo antedicho.

Si bien es cierto que en la historia clinica no se detall6 el paso a
paso que establece el protocolo de cuidado del catéter, si se previeron
los procedimientos realizados correspondientes al tltimo interregno de
hospitalizacion de la paciente, asi: del 11 de febrero de 200818 “se realiza
curacion de catéter” en la mafiana, “...para revision de catéter (...)
verifico a ver el catéter central. 19hr entrego permeable (...) se realiza
curacion de dren, se deja ap6sito” en la tarde y en la noche “queda con
catéter central permeable”; el 12 de febrero de 2008'? por la mafiana
“con catéter central permeable, pte con HQX cubierta con apodsitos”,
en la tarde “se realiza cambio de sitio de catéter central, previa asepsia
y antisepsia” y luego “CVC permeable cubierto con
aposito” igualmente se observa en diferentes anotaciones que se
efectuaban curaciones en los tres horarios, lo mismo que valoraciones
médicas con la misma periodicidad de forma que permite colegir que
siempre existié un control y seguimiento de la paciente®.

' Folio digital 179 del archivo 01CuadernoPrincipal
" Folio digital 183 del archivo 01CuadernoPrincipal
* Folio digital 184 del archivo 01CuadernoPrincipal
?1 2! Folios digitales 125 a 229 del archivo 01 del Cuaderno Principal
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Ahora bien, frente a la apreciacién de la historia clinica, la Corte
Suprema de Justica ha sido enfatica en lo siguiente:

“La relevancia de la historia clinica es indiscutible. Ante todo,
sirve de herramienta para informar al personal médico sobre
todas las condiciones de salud, el tratamiento y la evolucién del
paciente. También como medio de prueba para reconstruir los
hechos frente a la necesidad de establecer una eventual
responsabilidad galénica.

Lo indicado no quiere decir que se esté ante una prueba tasada;
tampoco que a través de otros medios probatorios sea
imposible desvirtuar su contenido o que no se pueda probar
contra su literalidad. Se trata, pues, de un medio de conviccion

relevante, por tanto, discutible, en casos de tachaduras,

omisiones, inexactitudes o falsedades”*.

Por tanto, no puede dejarse de lado que el formato denominado
“Registro de atencion de Enfermerfa para el paciente médico
quirdrgico” dispuesto para las “notas de enfermeria” no permite
ahondar en el procedimiento efectuado; es decir, plasmar en él, en
detalle, la totalidad del procedimiento, por lo que, la pretericion de
alguna pauta a seguir, no implica per se que se haya omitido la misma, en
detrimento del protocolo dispuesto para dicha atencion.

En ese sentido, expuso la maxima Corporacion de la jurisdiccion,
no es posible concluir que “toda omision de los datos que deben
registrarse en la historia clinica no pueden ser ya acreditados con otras
pruebas pues “lo que no aparezca anotado sencillamente no ocurrié ™23,
ello, toda vez que, si bien es cierto la historia clinica permite una
reconstruccion de los hechos para el proceso, en otras palabras, “un
registro de todo el proceso médico del paciente” y ante cualquier
irregularidad puede constituir un “indicio grave de negligencia
profesional”, “...que ello sea asi no significa que se esté ante una prueba
tasada, especificamente establecida en la ley, para la acreditacion de un
hecho. Porque una cosa es la pertinencia de la prueba, es decir, su
relacion con el hecho a probar, que en la historia clinica es indiscutible
frente a la reconstruccion histérica que se persigue conocer, y otra muy

* CS]J, Sala de Casacion Civil, Sentencia SC3847 de 13 de octubre de 2020, M.P. Dr. Luis
Armando Tolosa Villabona.

» (CSJ, Sala de Casacién Civil, sentencia SC5641 de 14 de diciembre de 2018, M.P. Dra.
Margarita Cabello Blanco.
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distinta su poder de conviccién, su mérito persuasivo, su mayor 0 menor
prolijidad®?25.

Y, en segundo lugar, respecto a la atencién y cuidado prestados a
la paciente, la Dra. Adriana Cérdoba, médico tratante y testigo técnico
solicitado por ambas partes, quien explicé que, al inicio de la atencion,
dada la composicion del liquido para alimentacién parenteral, era
necesaria la imposicion de catéter central venoso y a la paciente se le
suministré unos antibioticos de “amplio espectro” en atencion que “el
liquido que sale viene de la boca, del tracto gastrointestinal, y como bien
es sabido la boca es un sitio que tiene una gran cantidad de bacterias y
hongos”. Adicion6 que, al observarse un enrojecimiento alrededor del
catéter, se cambid este “porque la paciente requiere continuar con su
ruta de alimentacion, es decir, no podemos dejarla sin ningun aporte
calérico porque no podemos usar el tracto gastrointestinal con la
presencia de la fistula”, asi como del antibiético antedicho por otros que
aumentan su espectro; luego, se continué con el manejo de estos y otras
medidas como las de “antiembolismo”, “control de electrolitos en este
caso el potasio que tuvo que ser repuesto”’, vigilar la diuresis que “era
adecuada”, entre otros y, cuando notaron la existencia de la candida, se
adicion¢ el tratamiento contra hongos.

A lo ya expuesto se debe adicionar que, en todo caso, la diferencia
de criterio expuesta por la parte recurrente, sin ningun sustento
probatorio en los términos del articulo 167 del C.g.p., no es suficiente
para demeritar los argumentos aludidos por el juzgador de primera
instancia, quien desecho la actuacién administrativa adelantada por la
Secretaria de Salud de Bogota, D.C. que culminé con sanciéon de multa
contra el hospital “por fallas en el parametro de Seguridad en la Atencion
dispensada a la paciente” en relaciéon a la “infeccion por Candida
asociada a catéter venoso central” (Resolucion 586 de 5 de abril de
201026); pues si bien es cierto que se adelanté la mencionada accion
administrativa, la mismo no es plena prueba de la responsabilidad de la
demandada, sino que se encontraron presuntas fallas.

' “Es deseable, pero en si mismo no es constitutivo de culpa, que en la elaboracion
de una historia clinica en un establecimiento de salud, sobre todo en las
circunstancias actuales por las que atraviesa el colapsado sistema en Colombia, los
mas minimos detalles queden registrados. A mas detalles mas informacién para la
eventual y futura reconstruccion de los hechos”. — Se resalta por la Sala pie de pagina
incluido en la cita -.

> Ibidem.

* La actuacion preliminar y administrativa se encuentra a folios digitales 43 a 102 del archivo
01CuadernoPrincipal.
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Al efecto, se tiene que por auto 1732 del 13 de agosto de 2009 se
formuld pliego de cargos en contra del ente hospitalario demandado,
con base en el Concepto Técnico Cientifico proferido por los médicos
adscritos a Vigilancia y Control de la Oferta de esa entidad; este grupo
de profesionales adujo que:

“(d)e acuerdo a las anotaciones de los registros de Enfermeria,
el catéter central, se le verificaba diariamente, y en cada turno la
permeabilidad del catéter; no se encuentran algunas anotaciones
de las curaciones y del cambio realizado al mismo, no se
encuentra en las anotaciones que se siguieran estrictamente las
recomendaciones de cuidado del catéter dadas en la Guia de
Manejo para acceso vascular central de la Instituciéon, como son
el lavado con solucién salina después de administrar un farmaco
o la toma de la muestra de un examen , el uso de guantes estériles
para la manipulaciéon de cada lumen, y las encontradas en la
literatura cientifica que recomienda el cambio de equipo de
infusién cada 24 horas” y agregd que “(e)l cuidado del catéter
una vez insertado es la variable principal en la prevencion de
infecciéon del catéter. El sitio de entrada del catéter venoso
central a la piel, constituye el punto mas vulnerable, la presencia
de un cuerpo extrano produce reacciéon cutanea que facilmente
se coloriza e infecta con bacterias y/u bongos. Dentro de los
cuidados del catéter se deben realizar el cambio de los equipos
cada 24 horas, lo que no se evidencia en la Hria. Clinica en este
caso”,

por tanto, conceptud lo siguiente:

“Revisada la atencion brindada a esta paciente en la institucion
mencionada, en la hospitalizacién del 24 de enero de 2008 al 17
de febrero de 2008 (el subrayado es del Despacho) se encuentran
presuntas fallas institucionales en la seguridad debido a la
infeccién por Candida asociada a catéter venoso central.

No se encuentran fallas profesionales en la atencién brindada a
la sefiora Matilde Pinto”.

En forma extemporanea la Sociedad de Cirugia de Bogota —
Hospital San José, aqui demandada, presentd sus descargos, por lo que
no fueron atendidos sus argumentos, pero para lo que aqui interesa,
aporto el “Procedimiento para la insercion del catéter central” aprobado
por el Comité de Infecciones del Hospital y que también refirié el grupo
de médicos que sent6 el anterior concepto, el que prevé, en cuanto a su
cambio, que no se debe cambiar “rutinariamente los CVC catéter
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arteriales para prevenir infecciones asociadas al catéter”, luego indica que
se debe “utilizar el juicio clinico para evaluar si es apropiado remover el
catéter si la infeccion se evidencia de otro lugar o st se sospecha alguna
causa no-infecciosa de la fiebre (categoria II)”.

En adicién a ello, prevé algunas pautas para su cuidado?’ y como
formas de neutralizar los riesgos de infeccién asociada al catéter, se
denotan el de “implementar programas de educaciéon continuada al
personal de enfermeria que son responsables de su cuidado”, “lavado
quirdrgico de manos para la colocacién del CVC”; “uso de guantes
estériles para su manejo”, “lavado clinico de manos para realizar la
limpieza del CVC”, “limpieza de la piel del sitio de insercion, solucion
salina clorhexidina”, “cambiar el aposito del CVC cada vez que sea
necesario”, “monitorizar el sitio de insercién del catéter, visualmente o
palpando a través del aposito en busca de infeccién local”; “utilizar
medidas de asepsia para la administracién de medicamentos”, “lavar la
luz del catéter con solucion salina cada vez que se tome muestra de
sangre” y “el catéter debe quedar lo mas fijo posible para evitar
desplazamiento o salida”.

La Secretaria de Salud de Bogota, D.C. sancioné la Sociedad de
Cirugia de Bogota — Hospital San José, por cuanto, a su decir, “no aplicd
los procedimientos idéneos en el cuidado del catéter” y que, si bien la
paciente tenfa algunas condiciones clinicas particulares, no se
cumplieron los “protocolos establecidos de bioseguridad en lo relativo
a la antisepsia y la asepsia”’, conforme al Concepto Técnico que analizé

*" Tales como: “Reemplazar el ap6sito del sitio del catéter cuando se torne himedo, flojo o
sucio o cuando sea necesaria una inspeccion del sitio (categoria IA)”, “Reemplazar los
vendajes utilizados en sitios de CVC de corto plazo cada 2 dias para vendajes de gasas y al
menos cada 7 dias para vendajes transparentes, (...)”, “Reemplazar los vendajes utilizados en
catéteres tunelizados o implantados no mas de una vez por semana, hasta que el sitio de
insercion se haya curado (categoria IB)”, “Cada que se manipule el CVC se debe realizar:
lavado clinico de manos, tapabocas, guantes estériles, soluciones estériles, gasas estériles”,
“Limpieza del sitio de insercion: hacer limpieza con solucién salina empezando en el centro
(punto de insercion del catéter) en forma circular. Realice el mismo procedimiento con
solucion antiséptica (clorhexidina jabon), dejar durante 2 minutos y retirarlo con solucién
salina. Realice barrido en el trayecto del tunel del centro a la periferia con solucién salina. Para
colocar el apésito transparente debe de estar bien seca el area. Recuerde que toda
manipulacién del CVC se debe cumplir con las medidas de asepsia y antisepsia”, “Cambiar
equipos, buretroles, extension de anestesia y llaves cada 72 horas”, “La manipulacion de cada
lumen debe realizarse con guantes estériles diferentes”, “Inspeccionar el sitio de inserciéon y
trayecto del CVC en busca de signos de infeccién local (enrojecimiento, calor, sensibilidad,
drenaje y edema)”, “La infusién de liquidos parenterales debe efectuarse a través de un
sistema cerrado, dicha infusién debe prepararse bajo los mas estrictos principios de asepsia y
antisepsia” y “La permanencia del catéter central estara determinada por las politicas
institucionales o por las caracteristicas del CVC”.
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la historia clinica de la difunta sefiora. Culminé su argumento explicando
que, segun la literatura médica, deben tenerse “cuidados extremos en la
colocacion del catéter ya que es una ruta excelente para el ingreso de
bacterias y contaminaciéon” y, ante la presencia de infeccién, debe
retirarse y enviar la punta para cultivo y advierte que “no se debe colocar
otro catéter hasta que desaparezca la sepsis”.

De la lectura de la referida actuacion administrativa, el Tribunal
resalta que por ninguna parte la Secretaria de Salud de Bogota, D.C.
determina cual fue la causa de la infeccioén que sufrié la senora Matilde
Pinto Restrepo, menos que la misma se hubiera podido adquirir
exclusivamente en las instalaciones hospitalarias de la demandada; es
decir, una causa eficiente, pues tampoco hace referencia a mas casos
detectados y tratados por la misma época, como para tener un
argumento del cual se permita colegir que alli ocurri6 la contaminacion
aludida, razones que no permitirian datle una mayor credibilidad en el
presente asunto.

En cuanto a la valoraciéon de las pruebas aludidas en dicha
resolucién, no es de recibo en esta actuacién, pues no se debe olvidar
que “La valoraciéon de las pruebas trasladadas o extraproceso y la
definicién de sus consecuencias juridicas correspondera al juez ante
quien se aduzcan”. En otras palabras, es al juez civil, en este caso, al que
le corresponde hacer la valoracion de las que se hubieran practicado en
el proceso administrativo y que hubieran sido trasladadas al presente
asunto; pero como ya se dijo, ni fueron trasladadas, ni menos pedidas en
las oportunidades probatorias y la copia del acto administrativo no es
prueba que se deba considerar, razén por la cual, no se desvirtda la
sentencia recurrida.

Complemento de lo anterior, se puede decir que, si se examina en
detalle la mencionada resolucion, se colige que alli tampoco se hace
referencia alguna a la forma como se produjo la contaminacion, si fue
antes, durante o después de la operaciéon. En la misma se dice que a la
aqui demandada se le formul6é pliego de cargos, se le citd para
notificarse, pero no fue; tampoco propuso pruebas y menos agoté los
recursos en via gubernativa, razones por las cuales la sancionaron, pero
ello ni siquiera puede ser considerado como indicio en contra de la
demandada, del cual se pueda colegir una responsabilidad como la que
aqui se predica y, por ende, no es baculo que soporte los reparos que
trae el recurrente.
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De la valoracion del material probatorio allegado a la actuacion no
permite colegir la responsabilidad de la demandada Sociedad de Cirugia
de Bogota — Hospital San José, como tampoco se probo en la actuacion
la inobservancia de los protocolos y de llegar existir alguna duda respecto
al cumplimiento de los protocolos de bioseguridad, no constituiria causa
eficiente para demostrar el nexo causal que se pretende, toda vez que la
muerte de la sefiora Matilde “... puede ser la consecuencia de una
pluralidad de circunstancias que no siempre son identificables en su
totalidad, por cuanto tal propdsito supondria un regreso al infinito”28,
maxime cuando con auscultar sobre la causa de algo, se pretende
dilucidar quién fue el responsable del hecho lesivo, circunstancia que no
quedd probada en el presente asunto; en ese sentido, al tenerse una serie
concatenada de posibles causas, corresponde al juzgador determinar si
la omision reprochada tiene la fuerza suficiente para generar el hecho
lesivo, lo que, se itera, no fue probado.

En relacién a la responsabilidad de la EPS como asegurador del
servicio, desvirtuados los reparos con los cuales pretendian los actores
se declarase la responsabilidad de la IPS Sociedad de Cirugia de Bogota
Hospital San José, resulta diafano que no amerita el estudio de este cargo
consistente en la falta de pronunciamiento del @ gwo respecto de la
participacion de la EPS en la supuesta negligencia del personal médico
y muerte de la paciente, toda vez que si se concluyé que el hospital
demandado no es responsable, resulta logico, por inane, pronunciarse
sobre este punto dada la relacién circunstancial con lo antes indicado.

En conclusién, se tiene que si los demandantes no acreditaron,
como era de su incumbencia, en los términos del articulo 167 del CGP,
cuales fueron por cuenta de los demandados las “acciones, omisiones o
procesos individuales que segin su marco valorativo incidieron de
manera preponderante en el dafo sufrido por el usuario”?, para
concluir, en términos de probabilidad, el factor o los factores
juridicamente relevantes que agravaron la condicién fisica de la sefiora
Matilde Pinto Restrepo y que propiciaron su muerte, en manera alguna
esta llamada a prosperar la apelacion formulada en tal sentido; lo anterior
impone igualmente condenar en costas a los demandantes, ante las
resultas de su alzamiento (articulo 365, CGP).

* CSJ, Sala de Casacion Civil, Sentencia de 9 de diciembre de 2013, M.P. Dr. Ariel Salazar
Ramirez, exp. 88001310300120020009901.

* CSJ, Cas. Civ. sentencia del 24 de agosto de 2016, exp. n.° 2005-00174-01, M.P. Ariel Salazar
Ramirez.
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En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, en Sala
Séptima Civil de Decisiéon, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero. Confirmar la sentencia de 11 de marzo de 2020 proferida por
el Juzgado 51 Civil del Circuito de Bogota, conforme a lo dicho.

Segundo. Condenar en costas a los demandantes en favor de las
demandadas. Liquidense.

Por concepto de agencias en derecho, en esta instancia el magistrado
ponente fija la suma neta de $1.000.000,00, para una y otra.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

Firmado Por:

Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Carlos Augusto Zuluaga Ramirez
Magistrado
Sala 014 Despacho Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 07737f75be3864eed4286f9dd1394845454467d1d9749ae9¢17886422dcf64c4
Documento generado en 19/09/2022 12:21:06 PM
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo

Radicados N°: 11001310303820180061703 / 11001310303820180061704
Demandante: José Bernardo Guacaneme Rodriguez

Demandado: Gonzalo Forero Noguera y otro

. ASUNTO A DECIDIR

El recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la
parte demandante contra los autos proferidos el 25 de enero de 2022,
por el Juzgado 38 Civil del Circuito de Bogota.

.  ANTECEDENTES

1. Enlas determinaciones censuradas, la autoridad judicial aprob6
dos liquidaciones de costas efectuadas por la secretaria, cada una por
valor de $454.263,00, a favor de los demandados Gonzalo Forero
Noguera y Luz Katherine Mesa Silva, respectivamente?.

2. Inconforme con lo decidido, el apoderado del extremo actor
interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacion. Manifesto, en
sintesis, que “s6lo hay causacion de costas y honorarios de abogado,
cuando la actuacion procesal de la parte favorecida con la condena, ha
sido determinante en la decision adoptada (...) y dicho esfuerzo procesal
aparece comprobado dentro del expediente”. Expuso que en el tramite
de la segunda instancia “no existe evidencia de que se hubiese causado

1 Cuaderno principal, archivos 40 y 41.
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costas o una intervencion decisiva de la contraparte en el resultado de la
apelacion. Por lo tanto, no existe un criterio objetivo o verificable en el
expediente que sustente la imposicion de una condena en costas a favor
de la parte demandada”.

Con fundamento en lo anterior, pidi6 la revocatoria de las decisiones.
En subsidio, se ordene la reduccion de las agencias en derecho a la
suma de $50.000.

3. Mediante auto del 9 de mayo del afio en curso, el Juzgado
mantuvo incélume la decisibn y concedidé la alzada interpuesta de
manera subsidiaria.

lll. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. El numeral 1° del articulo 365 del Cddigo General del Proceso
establece:

“Se condenard en costas a la parte vencida en el proceso, o a
qguien se le resuelva desfavorablemente el recurso de
apelacion, casacion, queja, suplica, anulacién o revision que
haya propuesto. Ademas, en los casos especiales previstos en
este codigo” (Resaltado del Tribunal).

2. Enelasunto que nos ocupa, el apoderado de la parte ejecutante
aduce la improcedencia de la condena en costas impuesta por esta
Corporacion mediante providencia calendada 2 de agosto de 2021, sin
embargo, tal cuestionamiento no es de recibo dado que por expresa
disposicion del numeral 1° del canon 365 ib., la condena debe imponerse
a la parte que promueva un recurso de apelacién y se resuelva de
manera adversa a sus intereses, como acontecio en este asunto, en el
gue no prosperaron los argumentos que planteo el recurrente en aquella
oportunidad y, como consecuencia de ello, se confirmd la determinacién
apelada.

Conviene precisar que en este mismo proceso el Tribunal ya habia
emitido un pronunciamiento sobre la causacion de las costas procesales,
segun el proveido antes referido, en los siguientes términos:
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“(...) resulta imperioso advertir que el numeral 1° del articulo 365 del
C.G.P. contempla que se condenara en costas a quien, entre otras
cosas, le hubiere sido resuelto desfavorablemente un recurso de
apelacion (como en efecto aqui sucedid); por lo tanto, el imperativo
categorico de la norma impone la obligacién que, en todos los casos,
debe imponerse la referida condena, por el simple hecho de que se
desate en segunda instancia una providencia.

Siendo asi, al margen de que la contraparte se oponga o no a los
argumentos de la censura, ese aspecto es solo uno de los items que
deben evaluarse al momento de imponer la condena en costas, toda
vez que el articulo 2° del Acuerdo [PSAA16-10554 de 2016] es muy
claro en indicar que deben atenderse otros aspectos como, por
ejemplo, la cuantia del proceso, la naturaleza del asunto, etc.

Ademas, dicho articulo también obliga al operador juridico a que fije las
agencias en derecho dentro de un rango minimo y maximo, sin que
pueda escapar a esos limites, lo que se traduce en el criterio objetivo™.

Ahora bien, en lo que atafie a las agencias en derecho, se considera
que el monto fijado no resulta excesivo, en la medida en que segun los
parametros establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554 de 2016, la tarifa
oscila entre %2y 4 S.M.L.M.V., tratAndose de recursos contra autos, y en
este caso, se sefiald el monto equivalente a “un (1) salario minimo legal
mensual vigente”, el cual no supera el rango antes mencionado. En ese
sentido, no hay lugar a modificar la decision censurada por la parte
ejecutante.

Tampoco es viable acoger la solicitud de reduccion de la tarifa, como
guiera que la cifra pretendida por el apelante a titulo de agencias en
derecho ($50.000), no alcanza el valor minimo establecido en el Acuerdo
en comento, de alli que el pedimento no resulta valido al desconocer las
disposiciones normativas que rigen la materia.

3. Puestas asi las cosas, se confirmard la determinacion de primer
grado. Se condenard en costas a la parte actora, ante la adversidad de
esta decision (num. 1° art. 365 del C.G.P.).

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora
integrante de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

2 Radicado 11001310303820180061702.
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IV. RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR los autos proferidos el 25 de enero de
2022, por el Juzgado 38 Civil del Circuito de Bogota, por las razones
consignadas en esta providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte ejecutante.
Incliyanse como agencias en derecho, la suma equivalente a un (1)
salario minimo legal mensual vigente.

TERCERO: REGISTRAR la presente decision en los radicados
11001310303820180061703 y 11001310303820180061704.

CUARTO: DEVOLVER las diligencias a la autoridad de origen,
una vez en firme este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

f \
MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7d515057¢54b180bc2ee73c3a2d968adead64c5fbc7450061e03ee283148d6ab
Documento generado en 19/09/2022 04:25:20 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo

Radicados N°: 11001310303820180061703 / 11001310303820180061704
Demandante: José Bernardo Guacaneme Rodriguez

Demandado: Gonzalo Forero Noguera y otro

. ASUNTO A DECIDIR

El recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la
parte demandante contra los autos proferidos el 25 de enero de 2022,
por el Juzgado 38 Civil del Circuito de Bogota.

.  ANTECEDENTES

1. Enlas determinaciones censuradas, la autoridad judicial aprob6
dos liquidaciones de costas efectuadas por la secretaria, cada una por
valor de $454.263,00, a favor de los demandados Gonzalo Forero
Noguera y Luz Katherine Mesa Silva, respectivamente?.

2. Inconforme con lo decidido, el apoderado del extremo actor
interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacion. Manifesto, en
sintesis, que “s6lo hay causacion de costas y honorarios de abogado,
cuando la actuacion procesal de la parte favorecida con la condena, ha
sido determinante en la decision adoptada (...) y dicho esfuerzo procesal
aparece comprobado dentro del expediente”. Expuso que en el tramite
de la segunda instancia “no existe evidencia de que se hubiese causado

1 Cuaderno principal, archivos 40 y 41.
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costas o una intervencion decisiva de la contraparte en el resultado de la
apelacion. Por lo tanto, no existe un criterio objetivo o verificable en el
expediente que sustente la imposicion de una condena en costas a favor
de la parte demandada”.

Con fundamento en lo anterior, pidi6 la revocatoria de las decisiones.
En subsidio, se ordene la reduccion de las agencias en derecho a la
suma de $50.000.

3. Mediante auto del 9 de mayo del afio en curso, el Juzgado
mantuvo incélume la decisibn y concedidé la alzada interpuesta de
manera subsidiaria.

lll. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1. El numeral 1° del articulo 365 del Cddigo General del Proceso
establece:

“Se condenard en costas a la parte vencida en el proceso, o a
qguien se le resuelva desfavorablemente el recurso de
apelacion, casacion, queja, suplica, anulacién o revision que
haya propuesto. Ademas, en los casos especiales previstos en
este codigo” (Resaltado del Tribunal).

2. Enelasunto que nos ocupa, el apoderado de la parte ejecutante
aduce la improcedencia de la condena en costas impuesta por esta
Corporacion mediante providencia calendada 2 de agosto de 2021, sin
embargo, tal cuestionamiento no es de recibo dado que por expresa
disposicion del numeral 1° del canon 365 ib., la condena debe imponerse
a la parte que promueva un recurso de apelacién y se resuelva de
manera adversa a sus intereses, como acontecio en este asunto, en el
gue no prosperaron los argumentos que planteo el recurrente en aquella
oportunidad y, como consecuencia de ello, se confirmd la determinacién
apelada.

Conviene precisar que en este mismo proceso el Tribunal ya habia
emitido un pronunciamiento sobre la causacion de las costas procesales,
segun el proveido antes referido, en los siguientes términos:
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“(...) resulta imperioso advertir que el numeral 1° del articulo 365 del
C.G.P. contempla que se condenara en costas a quien, entre otras
cosas, le hubiere sido resuelto desfavorablemente un recurso de
apelacion (como en efecto aqui sucedid); por lo tanto, el imperativo
categorico de la norma impone la obligacién que, en todos los casos,
debe imponerse la referida condena, por el simple hecho de que se
desate en segunda instancia una providencia.

Siendo asi, al margen de que la contraparte se oponga o no a los
argumentos de la censura, ese aspecto es solo uno de los items que
deben evaluarse al momento de imponer la condena en costas, toda
vez que el articulo 2° del Acuerdo [PSAA16-10554 de 2016] es muy
claro en indicar que deben atenderse otros aspectos como, por
ejemplo, la cuantia del proceso, la naturaleza del asunto, etc.

Ademas, dicho articulo también obliga al operador juridico a que fije las
agencias en derecho dentro de un rango minimo y maximo, sin que
pueda escapar a esos limites, lo que se traduce en el criterio objetivo™.

Ahora bien, en lo que atafie a las agencias en derecho, se considera
que el monto fijado no resulta excesivo, en la medida en que segun los
parametros establecidos en el Acuerdo PSAA16-10554 de 2016, la tarifa
oscila entre %2y 4 S.M.L.M.V., tratAndose de recursos contra autos, y en
este caso, se sefiald el monto equivalente a “un (1) salario minimo legal
mensual vigente”, el cual no supera el rango antes mencionado. En ese
sentido, no hay lugar a modificar la decision censurada por la parte
ejecutante.

Tampoco es viable acoger la solicitud de reduccion de la tarifa, como
guiera que la cifra pretendida por el apelante a titulo de agencias en
derecho ($50.000), no alcanza el valor minimo establecido en el Acuerdo
en comento, de alli que el pedimento no resulta valido al desconocer las
disposiciones normativas que rigen la materia.

3. Puestas asi las cosas, se confirmard la determinacion de primer
grado. Se condenard en costas a la parte actora, ante la adversidad de
esta decision (num. 1° art. 365 del C.G.P.).

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora
integrante de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

2 Radicado 11001310303820180061702.
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IV. RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR los autos proferidos el 25 de enero de
2022, por el Juzgado 38 Civil del Circuito de Bogota, por las razones
consignadas en esta providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte ejecutante.
Incliyanse como agencias en derecho, la suma equivalente a un (1)
salario minimo legal mensual vigente.

TERCERO: REGISTRAR la presente decision en los radicados
11001310303820180061703 y 11001310303820180061704.

CUARTO: DEVOLVER las diligencias a la autoridad de origen,
una vez en firme este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

f \
MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7d515057¢54b180bc2ee73c3a2d968adead64c5fbc7450061e03ee283148d6ab
Documento generado en 19/09/2022 04:25:20 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso: Ejecutivo

Radicado N°: 11001310303820180061705
Demandante: José Bernardo Guacaneme Rodriguez
Demandado: Gonzalo Forero Noguera y otro

Los articulos 320, 321 y 322 del Cddigo General del Proceso,
establecen los requisitos de admisibilidad del recurso de apelacion contra
las providencias judiciales. Entre ellos, se encuentra que la decision
impugnada obedezca a una sentencia o auto frente al cual el
ordenamiento legal consagre dicho recurso, en virtud del principio de
taxatividad que rige este medio de impugnacion.

En este asunto, la alzada se interpuso contra el proveido calendado
9 de mayo de 2022, que resolvid “dejar sin valor ni efecto” las siguientes
actuaciones: “el traslado de la liquidacion del crédito surtido del 23 de
octubre de 2019 al 25 del mismo mes y afio”; “el numeral segundo del
auto de 12 de diciembre de 2019 mediante el cual se impartié aprobacién
a la liquidacion del crédito”; “el auto de 8 de noviembre de 2021 en el que
se requiere a las partes para que aporten el avalio conforme al articulo
226 del Codigo General del Proceso”; y “el auto de 25 de enero de 2022

mediante el cual se corrio traslado al avaluo del predio cautelado”.

Confrontada la anterior determinacion con lo normado en el articulo
321 del Cddigo General del Proceso, se advierte que la decision de dejar
sin valor ni efecto las actuaciones procesales no se encuentra enlistada
dentro de los autos susceptibles de alzada, ni estd contemplada en
alguna otra norma especial.
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Por ello, no es procedente resolver de fondo la impugnacion que
impetro la parte demandante, en razon a que el legislador no contemplo
la procedencia del recurso de apelacion para la memorada decision.

Conviene precisar que en el auto apelado el juzgador no resolvié una
solicitud de nulidad procesal, razon por la cual no es aplicable lo
dispuesto en el numeral 6° del articulo 321 ibidem.

En ese orden, se declarard inadmisible el presente recurso de
conformidad con el articulo 325 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora
integrante de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE el recurso de apelacion
formulado por la parte demandante contra el auto proferido el 9 de mayo
de 2022, por el Juzgado 38 Civil del Circuito de Bogot4, por las razones
consignadas en esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER las diligencias al despacho de origen, una
vez ejecutoriada la presente decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIiA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidos
(2022)

Proceso. Verbal.

Radicado N.° 11001 3103 040 2013 00443 04
Demandante. | Nelsa Marina Villamil Rojas.
Demandado. Carlos Eduardo Sanabria Cuervo y otros.

Previo a resolver lo que en derecho corresponda frente a los recursos
de apelacion interpuestos por las partes frente al auto del 15 de
noviembre de 2019, emitido por el Juzgado 51 Civil del Circuito de esta
Ciudad, se advierte que los archivos de las diligencias no cuentan con
audio para ser escuchadas, y tampoco se adjunta el acta de la comisién
efectuada, lo que impide realizar un pronunciamiento de fondo sobre el
caso. En consecuencia, se DISPONE:

OFICIAR al Juzgado de conocimiento (51) Civil del Circuito de esta
Ciudad), para que, en el término de tres (3) dias, proceda a remitir los
archivos de la diligencia de entrega llevada a cabo el dia 15 de agosto
de 2019, de forma completa y con audio. De ser necesario, remita un
nuevo enlace para consultar el expediente digitalizado, o en su defecto
remitir en forma fisica los archivos de la comision ordenada.

Librese oficio por secretaria. Cumplido lo anterior, regrese el expediente
al Despacho.

Pagina 1 de 2
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[ \

TN WP

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-040-2019-00162-03
Demandante: ANDRES RAMIREZ MOLANO y otro.
Demandado: YUDI CONSUELO JIMENEZ DIAZ

De entrada, se RECHAZAN los recursos ordinario de suplica y
extraordinario de casacion, ambos intentados por la apoderada de
Yudi Consuelo Jiménez Diaz, en contra de la sentencia de segunda

instancia dictada el 30 de septiembre de 2021.

El primero, por ser abiertamente improcedente, de conformidad

con las previsiones del canon 331 procesal y comoquiera que solo
procede “contra los autos que por su naturaleza serian apelables,
dictados por el Magistrado sustanciador en el curso de la segunda o

Unica instancia, o durante el tramite de la apelacion de un auto’.

El segundo, por extemporaneo y comoquiera que se presento tan

solo hasta el 25 de abril de 2022, esto es, después de los cinco dias

siguientes a la notificacion del fallo dictado por el Tribunal.

La Secretaria DE CUMPLIMIENTO a lo dictado en el numeral

tercero de la sentencia de 30 de septiembre de 2021.

Notifiquese y Cumplase,

MAGIBTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Expediente No. 11001-31-03-040-2020-00365-01
Demandante: CLARA INES CASALLAS PEREZ
Demandado: JULIO CESAR SANCHEZ NUNEZ

De cara a la solicitud que antecede, se NIEGA la practica de

pruebas en esta instancia, por las razones que pasan a exponerse.

Como aspecto preliminar, digase que la peticion es oportuna, por
cuanto se interpuso dentro del término de ejecutoria del auto de 01
de septiembre de 2022, mediante el cual se admiti6 la apelacion, y de
conformidad con el articulo 327 del Codigo General del Proceso y el

precepto 12 de la Ley 2213 de 2022.

Asi pues, la defensa de Clara Inés Casallas Pérez pidio en esta
instancia, decretar oficiosamente las siguientes pruebas: i) la practica
de un nuevo interrogatorio de parte de la demandante “[c]on el fin de
ampliar hechos y claridad de situaciones contractuales que NO se
dijeron debido a su falta de conocimiento sobre las situaciones de la
sociedad de hecho” y 1ii) “AUTORIZAR ALLEGAR PRUEBA
DOCUMENTALES para desvirtuar las declaraciones realizadas por la

parte demandada y de los documentos allegados”.

Sobre lo anterior, baste decir que lo reclamado no se enmarca en
ninguna de las hipotesis previstas en el articulo 327 procedimental, a
saber: i) no fueron solicitadas por las partes de mutuo acuerdo, ii) no
fueron decretadas en primer grado y dejadas de practicar por hechos
ajenos al interesado, iii) tampoco versan sobre situaciones novedosas
y iv) menos aun, se trata de documentos imposibles de aducirse por

razones de fuerza mayor, caso fortuito u obra de su contendiente.



Por ende, es claro que no se cumplen los requisitos exigidos por

el legislador para decretar aquellos medios probatorios.

Finalmente, en punto tocante al decreto los medios pedidos como
“de oficio”, véase que tal actuacion no puede derivar de la voluntad de
los litigantes para sanear su déficit probatorio en la respectiva
instancia. Por el contrario, solo se debe hacer uso de dicha
herramienta cuando el Fallador, internamente si se quiere, estime la
necesidad del aporte adicional para proferir la decision que

corresponda, lo cual tampoco ocurre en esta oportunidad.

En mérito de lo expuesto, la Magistrada DISPONE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de practica de pruebas en esta

instancia, por lo argumentado precedentemente.

En firme este auto, la Secretaria REINGRESE el proceso al

Despacho, con el fin de impartir el tramite que corresponda.

Notifiquese y Cumplase,

MAGIBTRADA



Republica de Colombia
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D. C, diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidos (2022).
11001 31 03 041 2020 00183 02

Revisadas las presentes diligencias se avista la inadmisién del
recurso de alzada interpuesto por el extremo demandando, frente a la
sentencia proferida el veintiuno (21) de abril de dos mil veintidés (2022),
por el Juzgado Cuarenta y Uno (41) Civil del Circuito de Bogota, por
tratarse de un proceso no susceptible de examinarse por via de
apelacién, pues, de conformidad el numeral 9 del articulo 384 del Cdédigo
General del Proceso, “(...) cuando la causal de restitucion sea
exclusivamente la mora en el pago del canon de arrendamiento, el
proceso se tramitara en unica instancia” (negrillas fuera de texto),
situacion que fue advertida por este Tribunal, en auto de 10 de marzo de
2022, el que, valga precisar, no fue controvertido por ninguno de los
sujetos de esta contienda judicial, y no siendo “materia de impugnacioén se
tiene como consentido, sea beneficioso o perjudicial por lo que (...) cualquier
recurso se resuelve en la medida de los agravios expresados.”

En ese sentido, es de notar que, si bien en la demanda se
precisd que “(...) la presente accién de restitucién de bien inmueble arrendado
tiene razon de ser en la mora en el pago de los canones de arrendamiento y en
la oposicién injustificada por parte del ARRENDATARIO en la entrega del
inmueble, el cual seria usado por e/ ARRENDADOR para el desarrollo de su
objeto social desde el primero (1) de octubre del afio 2019, tal como lo prevé el
numeral 2 del articulo 518 del Cédigo de Comercio”, lo veridico es que, al
absolver interrogatorio de parte, Diana Maria Oviedo GoAmez,
representante legal de la actora, sobre la restitucién del predio litigado,
confesd que necesitaban “el inmueble para un proceso de construccién de
nuestra sede, y el mismo dia que ingresamos iniciamos el proceso de
demolicién. Hoy estamos en etapa de construccién (...)"”; admisién que guarda

directa correspondencia con el dicho de Andrés Quintero Munera,

1 CSJ, Sentencia SC4415 de 2016, rad. 2012-02126, reiterada en sentencia SC5473-2021, rad. 11001-31-
99-001-2017-40845-01.
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representante legal de la interpelada, quien, en la misma diligencia,
expresO que “se esta pretendiendo la restitucién de un inmueble que ya no
existe. (..). Cuando se presenta la demanda llega nuestra comunicacion de
terminacion del contrato y procedimos a la restitucion de inmediato.”
Declaraciones que condujeron a que, en la audiencia celebrada el 8 de
marzo de 2022, al momento de fijar el litigio y tener por probados algunos
hechos alegados por los extremos enfrentados, la apoderada de la
convocante afirmara que “no tenemos postura contraria en que actualmente
el inmueble esta encabeza de la parte demandante”, ante lo cual el procurador
judicial de la demandada aseverd que “estd probado que el objeto de la
demanda ya se cumplié, porque ya fue entregado, ya se termind el contrato”;
manifestaciones concurrentes que, a no dudarlo, circunscribieron el
debate al no pago de los canones reclamados, al punto que la funcionaria
de primera instancia Unicamente cimento su sentencia en la insatisfaccion
de la renta, pues acotd que, “[plara claudicar el contrato en mencién, la parte
demandante alegé la mora en el pago en los canones arrendamiento
correspondiente a los meses de octubre de 2019, en adelante, mora que se
encuentra acreditada sin dubitacion alguna, como quiera que era obligacion de
la demandada consignar los canones de arrendamiento en la cuenta de ahorros
No. 34694989332 de Bancolombia, tal como lo venia haciendo desde el mes de
abril de la misma anualidad, desde cuando se le notificé la cesion y aceptd a la
demandante como su arrendador, lo cual no acontecid, dado que sin
fundamento alguno, motu proprio la demandada desde el mes de octubre de
2019, empezd a consignar el valor de la renta en el Banco Agrario, sin existir
causa legal para ello, dado que no se encuentra probado que la demandante
haya cancelado la mencionada cuenta de ahorros o de alguna manera haya
rehusado a recibir el pago del arrendamiento. Solo ante tal negativa del
arrendador es procedente la consignacion en el Banco Agrario, tal como lo
establece el articulo 10 de la Ley 820 de 2003, aplicable a toda clase de
arrendamientos (Sentencia C-670/04 Corte Constitucional).”

Sobre el particular, recuérdese que recientemente, en un caso
de similares contornos al aqui examinado, mutatis mutandi, la Corte
Suprema de Justicia sefiald gue “es claro que desde que un comienzo dicho
juicio correspondié a uno de ‘Unica instancia’, si se tiene en cuenta que, los
arrendadores desde el inicio de la actuacion demandaron la restitucion del local
por la mora en el pago de los canones de arrendamiento, y aunque presentaron
una reforma a la demanda para incluir otra causal, en audiencia inicial celebrada
el 23 de agosto de 2021 manifestaron su intencién de desistir de ‘la reforma’,
acto que fue aceptado por la juez de conocimiento, sin reparo alguno de la
demandada, lo que significa que, el proceso siguid tramitandose por la ‘causal
de mora’, y continué siendo de unica instancia como lo establece el numeral 9°

2
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del articulo 384 ibidem."?

En ese contexto, importa tener presente que, segun la
jurisprudencia, “se incurre en nulidad por falta de competencia funcional
cuando un juez de segunda instancia resuelve la apelacién formulada contra una
sentencia dictada en un proceso de Unica instancia”,® ademas de
estructurarse el denominado defecto organico, habilitante especial de la
accidn de tutela, que “se presenta cuando una autoridad judicial profiere una
decision con carencia absoluta de competencia, bien porque la desconoce
abiertamente o asume alguna que no le corresponde o0 porque pierde
competencia a lo largo del proceso.™

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN VALOR NI EFECTO el auto de fecha
2 de agosto, hogafio, por medio del cual se admiti6 a tramite la
impugnacion presentada por la parte enjuiciada contra la sentencia de

primera instancia.

SEGUNDO: DECLARAR INADMISIBLE el recurso de alzada
formulado por la parte accionada contra la sentencia proferida el dia 21
de abril del afio en curso, por el Juzgado Cuarenta y Uno Civil del Circuito

de Bogota.

TERCERO: En firme la presente providencia, oficiese al

despacho de origen informandole sobre la decisién aqui adoptada.

CUARTO: Una vez cobre ejecutoria esta providencia,
devolver el expediente al estrado de origen.

NOTIFIQUESE,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado

2 CSJ. Sentencia STC11395-2022, rad.11001-02-03-000-2022-02800-00.

3 CSJ. Sentencia SC4415-2016, Exp. 11001-02-03-000-2012-02126-00.

4 Corte Constitucional, Sentencia C-341/18, citada por la Corte Suprema de Justicia en Sentencia STC6496-
2022, rad. 76111-22-13-000-2022-00049-01.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Proceso Ejecutivo.

Radicado N.° 11001 31 03 043 2021 00182 01.
Demandante. | Sociedad Clinica Emcosalud S.A.
Demandado. Medimas EPS S.A.S.

1. ASUNTO A RESOLVER

Sobre la procedencia del recurso de queja formulado por el apoderado
judicial de la ejecutante de la referencia, contra el auto proferido el 21 de
septiembre de 2021, por el Juzgado 43 Civil del Circuito de esta Ciudad,
que resolvié declarar desierto un recurso de apelacién?.

2. ANTECEDENTES

2.1. En el proveido del 21 de septiembre de 2021, el A quo declaré
desierta la apelacién concedida en auto del 2 de septiembre de 2021, al
no darse cumplimento a lo ordenado en el numeral 2° del dltimo auto
citado, dado que el recurso de apelacién no fue sustentado en debida
forma como lo dispone el articulo 322 del C.G.P.

2.2. Inconforme con la decision, el apoderado de la ejecutante formulo
recurso de reposicion y en subsidio queja, argumentando que

“(...) el memorial contentivo del recurso de reposicion y subsidiario
de apelacion ya contenia la sustentacion del recurso de alzada,
pues al haber sido subsidiario, la totalidad de reparos a la
providencia apelada fueron expresados en dicha oportunidad

1 Asignado al Despacho por reparto del 6 de septiembre de 2022.
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procesal, por lo que la carga echada de menos por el despacho
ya habia sido cumplida en su totalidad.”.

De otro lado, sefialo lo siguiente:

“(...) el suscrito presento y sustento el recurso de reposicion que
fue resuelto por el Despacho mediante auto del 15 de junio,
empero, en el mismo acto de reposicibn, con base en las
disposiciones del numeral 2° del citado articulo 322 la parte actora
formul6 de manera subsidiaria el recurso de alzada.
Subsidiariedad que no solo aplica para contabilizar la oportunidad
del recurso de alzada sino también para su procedencia.

No le es dable al juzgador interpretar la norma mas alla de su
literalidad cuando el legislador ha establecido de forma categérica
y taxativa sus efectos, en este caso, la posibilidad de que el
recurrente proponga en un mismo momento el recurso de
reposicidon como el de apelacién cumpliendo con la carga exigida,
maxime cuando propendié por la reducir tiempos y dinamizar el
proceso con la expedicion del codigo general del proceso. Yerra
el auto a declarar desierto el recurso de alzada, una vez
concedido, cuando el recurrente present6 sus reparos de manera
subsidiaria con el escrito de reposicion.”

2.3. Mediante providencia fechada 14 de junio de 2022, el Juez de primer
grado mantuvo incélume la decision recurrida y ordend la expedicion de
copias para surtir el recurso de queja que nos ocupa, tras considerar lo
siguiente:

“Al cariz de las normas en cita y aplicandolas las (sic) caso de
marras, se tiene, contrario a lo sostenido por el inconforme, en su
escrito de reposicion contra el auto emitido el 15 de junio de 2021,
no reposa sustentaciéon alguna de su alzada, tanto asi, que frente
a ésta solo indico «[e]n caso de que la decision recurrida sea
confirmada, respetuosamente solicito al Despacho se conceda el
recurso de apelacion interpuesto en forma subsidiaria», o que
facultdo a este Juzgado a conceder los términos previstos en la
normatividad en cita, ello, itérese, ante la ausencia de la
sustentacion que por imperativo legal le corresponde a la parte
apelante, tal y como quedd en el auto emitido el 2 de septiembre
pasado.

Por consiguiente, su escrito del 21 de junio de la pasada
anualidad?, no es el de sustentaciéon sino el de reposicion que,
como se vio en precedencia, no alude nada frente a los elementos
gue se analizaran en segunda instancia, por tanto, su aseveracion
gue dio cumplimiento a los (sic) normado en el prenotado art. 322

2 Archivo digital 208RecursoDeReposicionYSubsidioDeApelacion”.
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deviene contraevidente y, de suyo, no cuentan con entidad
suficiente para revocar la decision adoptada.”

3. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

3.1. El recurso de queja tiene como finalidad que el superior funcional
del juez de primer grado, conceda el recurso de apelacion denegado por
éste, si fuere procedente. A eso y nada mas se circunscribe la
competencia del Tribunal (art. 352 del Cddigo General del Proceso).

Seguidamente, el canon 353 ibidem establece que:

“El recurso de queja debera interponerse en subsidio del de
reposicién contra el auto que deneg6 la apelacidn o la casacion,
salvo cuando este sea consecuencia de la reposicion interpuesta
por la parte contraria, caso en el cual debera interponerse
directamente dentro de la ejecutoria” (Resaltado fuera de texto).

Por otro lado, conviene memorar que el articulo 321 de la codificacion
procesal establece que los autos dictados en primera instancia son
apelables, siempre y cuando traten asuntos como los sefialados en los
numerales de la mencionada norma, o en alguna otra disposicion
especial.

3.2. Trasladado lo anterior al caso que nos ocupa, segun la normativa
resefiada, el recurso de queja procede contra la providencia que niegue
el recurso de apelacion, presupuesto que no se satisface en este asunto,
como quiera que, en el auto emitido el 21 de septiembre de 2021, no se
negod la concesidn de la apelacion, sino que se declar6 desierta por el
incumplimiento de los requisitos legales, al no haberse sustentado en
debida forma como lo dispone el articulo 322 del C.G.P.

En ese sentido, se colige que la decision censurada por el extremo
pasivo no puede ser objeto de estudio a traves del presente recurso, por
cuanto no estan acreditados los requisitos previstos en los articulos 352
y 353 del estatuto procesal; por consiguiente, se declarara la
improcedencia de la queja formulada.

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora
integrante de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

4. RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de queja
interpuesto por el apoderado judicial de la parte ejecutante contra el auto
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proferido el 21 de septiembre de 2021, por el Juzgado 43 Civil del
Circuito de esta Ciudad, por las razones antes consignadas.

SEGUNDO: SIN CONDENA EN COSTAS por no aparecer causadas.

TERCERO: DEVOLVER el proceso al juzgado de origen, una vez en
firme este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogotd, D.C., diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MAGISTRADO PONENTE : JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

RADICACION : 11001 31 99 001 2020 72688 01
PROCESO : VERBAL

DEMANDANTE : SOCIEDAD LINEXPORT S.A.

DEMANDADO : SOCIEDAD MSS SEIDOR COLOMBIA SAS

Teniendo en cuenta que al momento de recurrir la decision
por medio de la cual se declard la desertud de la apelacion contra la
sentencia de primer grado la parte demandante formuld, en subsidio,
recurso de suplica, por Secretaria remitanse las presentes diligencias al
Despacho del H. Magistrado German Valenzuela Valbuena, a fin de que
resuelva lo pertinente sobre la admisibilidad de la mentada herramienta

impugnativa.

CUMPLASE,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado
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