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MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA SAAVEDRA LOZADA

Cordial Saludo,

CAMILO ANDRES BAQUERO AGUILAR

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Jorge Pinilla Cogollo <pinillajorge8 @hotmail.com>

Enviado: lunes, 26 de junio de 2023 9:34

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
olmosnos@hotmail.com <olmosnos@hotmail.com>

Cc: Yanet Bonilla <oryabo@hotmail.com>; MARCO AURELIO ORTIZ CARVAJAL <maoc5333@hotmail.com>; RAFAEL LOPEZ
RUBIO <lopezrafael47 @hotmail.com>

Asunto: Sustentacién recurso de apelacién (11001-31-03-035-2019-00243-01)

Honorable ]
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - Sala Civil

Mag. ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
E. S. D.

Ref: Proceso Verbal de MARCO AURELIO ORTIZ CARVAJAL Y OTROS contra LOCAR
CONSTRUCCIONES Y CIALTDA - EN LIQUIDACION Y OTROS
Proceso No. 11001-31-03-035-2019-00243-01

En mi condicién de apoderado judicial de la sociedad LOCAR CONSTRUCCIONES Y CIA LTDA — EN
LIQUIDACION, adjunto memorial-sustentacion del recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia
de fecha 24 de marzo de 2023 por el Juzgado 35 Civil del Circuito de Bogota.

Atentamente,



JORGE PINILLA COGOLLO
T.P. No. 18.803 del C. S. de la J.
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Schora
Magisirada ADRIANA SAAVEDRA LOZADA

SALA CIVIL - TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
E. S. D.

REFERENCIA: Proceso Verbal Declarativo de MARCO AURELIO ORTIZ
CARVAJAL Y OTRA contra LOCAR CONTRUCCIOENS Y
CIA LTDA EN LIQUIDACION Y OTROS

RADICACION: 1100131030-35-2019-00243-00

En mi condicién de apoderado del extremo pasivo de la relacion procesal procedo
a sustentar el Recurso de Apelacién interpuesto contra la sentencia proferida el
24 de marzo de 2023 por el Juzgado 35 Civil de Circuito de Bogota, dentro de la
oportunidad que establece el articulo 12 de la ley 2213 de 2022. |

Sustento el recurso de apelacion con fundamento en las siguientes:
CONSIDERACIONES

Tri primer lugar, es importante seftalar que el conflicto de interés a que hace
relerencia la sentencia como eje cardinal de sus decisiones y que regula el
numeral séptimo del articulo 23 de la ley 222 de 1995 establece que los
administradores deben obrar de buena fe, con lealtad y con la diligencia de un
buen hombre de negocios y sus actuaciones deben cumplirse en interés de la
sociedad, por tal razdn debe abstenerse de participar por si o por interpuesta
persona en actividades que impliquen competencia con la sociedad o en actos

respecto de los cuales exista conflicto de intereses.

Es absolutamente claro que en este negocio juridico no se configuro el conflicto
de intereses por cuanto no existe una contraposicidn entre el interés del
representante legal de la sociedad y de los socios demandados vy el interés mismo
de la sociedad por cuanto en tratandose de una sociedad avocada a un proceso

liquidatario su interés prioritario es realizar el activo social con el fin de pagar en
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primer término el pasivo externo y en segundo orden, si hubiere remanentes, el
pasivo interno; en ese orden de ideas, el conflicto de intereses presupone que
exista dos intereses en disputa, en este caso el de la sociedad de una parte, y el
de los administradores o el de los socios, de otro lado, situacién que no se
configura en este proceso porque estd plenamente demostrado que el inmueble se
vendid inclusive por encima de su valor comercial, que no se presentaron ofertas
mejores a la que hicieron los adquirentes, que el lote tenia limitaciones graves
para su desarrollo urbanistico y arquitecténico y que adicionalmente estaba
invadido y hoy permanece invadido, entonces no nos explicamos de donde puede
surgir la conducta que implique conflicto de interés o competencia con la
sociedad en violacidon de la ley, que son los presupuestos que exige la norma para
que se deba pedir la autorizacién de la asamblea general de accionistas o de la
junta de socios; es claro que el acto de enajenacion no perjudicaba los intereses
de la sociedad y por el contrario habilitaba y hacia posible el tramite del proceso

liquidatario.

Es importante sefialar que el administrador RAFAEL LOPEZ RUBIO no es socio

de la sociedad.

Ha sostenido la jurisprudencia y la doctrina que las situaciones que puedan
configurar conflicto de interés son del resorte exclusivo de los mismos
administradores, quienes en egjercicio de sus funciones deben evaluar si como
consecuencia de la ejecucién de los actos realizados o propuestos se lesionan los
intereses de la compainia o de sus asociados y simultaneamente benefician el
interés del administrador directa o indirectamente,en caso afirmativo lo que se
impone es la suspensién o no ejecucién de los mismos pues resulta clara la
existencia de intereses enfrentados entre los de la compaiiia y/o sus asociados y
los del administrador interesado en su ejecucidén y cumplimiento, sin que sea
necesario esperar, como lo expresa el legislador, a que los actos ocasionen
perjuicio a la sociedad, asociados o terceros. Sobre este punto debe recordarse
que es obligacion de los administradores privilegiar en sus actuaciones el interés

social.
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Es claro que aqui no habia intereses enfrentados entre la compafia o sus
asociados y los del administrador, por el contrario, el administrador siempre

priorizo en sus actuaciones ¢l interés de la sociedad.

El conflicto de intereses se materializa cuando la realizacién del acto celebrado en
competencia con la sociedad o con conflicto de interés produce unas ganancias
desproporcionadas a los administradores o socios que intervienen en el acto
sancionable; en el negocio juridico sub- examine no existen ganancias, por el
contrario, para los adquirentes del bien inmueble se han producido perdidas por
cuanto compraron un inmueble que carece de posibilidades de desarrollo y que
se. encuentra invadido en su totalidad, en consecuencia, no hubo incumplimiento
¢ los deberes que la ley le asigna a los administradores y por tanto, no puede
afectarse el negocio juridico con una nulidad absoluta que presupone la violacién
de la ley y especificamente la ejecucién de actos en contravia de los deberes de
los administradores; el conflicto de interés implica la realizacion de actos que
perjudiquen los intereses de la sociedad, de los asociados o de terceros; brilla por
su ausencia prueba alguna que permita inferir que el negocie juridico perjudicé

los intereses de la sociedad, de los asociados o de terceros.

Asi las cosas, surge didfano que en este negocio juridico no se configuré el
conflicto de intereses y que el acto de enajenacién del predio identificado con folio
de matricula No. 045-70239 de la Oficina de registro de Instrumentos Publicos de
Sabanalarga no conlleva acto de competencia con la sociedad y menos atn, actos
respecto de los cuales exista conflicto de intereses, a contrario sensu, el sefior
Rafael Lopez Rubio como liquidador de la sociedad LOCAR CONSTRUCCIONES Y
CIA LTDA- en liquidacién tenia como funcién Unica y exclusivamente la
realizacién de los actos necesarios para la inmediata liquidacion de la sociedad en
los términos del articulo 222 del Cédigo de Comercio, por cuanto la capacidad
juridica de la sociedad en tramite de liquidacién voluntaria se limita a la
egjecucion de dichos actos, en consecuencia, era una obligacién legal del
liguidador proceder a la enajenacién de los activos de la sociedad para con dichos
recursos satisfacer, en primer lugar, el pasivo externo y finalmente el pasivo
interno de la sociedad; es asi, que en desarrollo de ese mandato legal procedié a
enajenar en el mes de enero de 2017 el Ginico activo que estaba en cabeza de la

sociedad, esto es, el inmueble antes sefialado, inmueble que estaba afectado

Cra. 15 No. 93A ~ 84 Of. 203, Edif. Business 93, Bogota - Colombia. Tels. (601) 703 5662 - (601} 703 3731 Celular
{+57) 310-2608123. E-mail: pinillajorge8@hotmail.com y jorgepinillajaramillo@gmail.com



Pinilla & Pinilla 4

ABOGADOS ———

como reserva forestal y proteccion ambiental lo que impedia cualquier desarrollo
urbanistico y arquitecténico y adicionalmente estaba invadido y con inscripcion
de demanda vigente en la medida que existia un proceso de pertenencia de la
sefiora ANAILSE BENITEZ contra LOCAR CONSTRUCCIONES Y CIA LTDA,
proceso e invasion del predio que subsiste en la actualidad, circunstancia que
evidentemente incidia negativamente en el precio del mercado del inmueble y que
el perito JOAQUIN NOGUERA BERMEJO no tuvo en cuenta como lo reconocié al
contestar una de las preguntas que le formulo el suscrito en la diligencia de

contradiccion del dictamen.

En esec orden de ideas, enajenar por CUATROCIENTOS CINCUENTA MILLONES
DE PESOS M/CTE ($450.000.000} un predio que no es util para nada y con las
afectaciones antes descritas para el momento de su venta no puede traducirse en
actividad que signifique competencia para la sociedad o en actos donde medie la

existencia de conflicto de intereses.

Es importante destacar que obran en el expediente ademas del avaltio aportado
por la parte demandada otros avalQios realizados por peritos en los que se sefiala
inequivocamente que el precio del inmueble para la fecha de la enajenacion no
superaba los CUATROCIENTOS CINCUENTA MILLONES DE PESOS , en ese
sentido se encuentra el peritazgo rendido por el perito de la lista de auxiliares de
la justicia JAIME SMITH BLANCO dentro del proceso reivindicatorio que adelanto
la sociedad LOCAR CONSTRUCCIONES, donde se determind que el terreno es
zona de reserva forestal y lo avalllo por un valor comercial total de
$450.000.000.00, de este dictamen se corrié traslado sin que hubiere sido objeto
de aclaracién, complementacién u objecién por error grave; aun mas, en la
misma demanda reivindicatoria se aporta el avalGo catastral que para el afio
2016 era de $317.229.000.00 que coincide con la cuantia del proceso sefialada

por la parte demandante en el cuerpo de la demanda reivindicatoria.

También se encuentra un peritazgo rendido por el perito auxiliar de la justicia
JESUS MEDINA CEPEDA dentro del proceso de pertenencia instaurado por los
ocupantes del predio que cursa en el juzgado Segundo promiscuo de Circuito de
Sabanalarga; en dicho dictamen sc¢ determina que la posesion real y material del

predio objeto de controversia en el presente proceso la tienen los sefiores
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DIOSMEL ANTONIO VILLALBA DURAN y ANAILSE BENITEZ MARTINEZ; reitero
que las anteriores pruebas reposan en el expediente y fueron aportadas con la

contestacion de la demanda.

Y otra parte, si la sociedad estaba en liquidacién era evidente que su capacidad
Juridica estaba limitada por cuanto solo podria celebrar los actos necesarios para
la inmediata liquidacion de la sociedad y légicamente cesan las funciones y las
atribuciones de la junta de socios en la medida que la responsabilidad de
liquidar la sociedad y de celebrar los actos tendientes a lograr este cometido
recaen en cabeza del liquidador, por cuanto la junta de socios como érgano de

direccidén ha dejado de existir.

Ahora bien, el acto de enajenacién de dicho activo no solo no perjudicaba los
intereses de la sociedad sino que la beneficiaba en la medida que se estaba
obteniendo unos recursoes importantes por un inmueble que no era susceptible de
desarrollarse; por consiguiente, no puede atribuirse responsabilidad al liquidador
ni a los socios por cuanto no se celebraron actos dispositivos en perjuicio de la
sociedad, sino en beneficio de la misma, por tanto, no procede la nulidad del acto

o contrato correspondiente.

De lo anterior se infiere que no habiéndose procedido por el liquidador en contra
a: los deberes consagrados en el numeral séptimo del articulo 23 de la ley 222 de
1995 no procedia desde ningun punto de vista la declaratoria de nulidad

absoluta de los actos gjecutados por el citado liquidador.

La nulidad absoluta que decreto la sentencia impugnada exige de conformidad
con lo establecido en el articulo 1741 del Coédigo Civil que el negocio juridico esté
afectado por un objeto o causa ilicita o en el se hubiere omitido algiin requisito o
formalidad que las leyes prescriban para el valor de ciertos actos o contratos en
consideracion a la naturaleza de los mismos, asi mismo existe nulidad absoluta

en los hechos y contratos de personas absolutamente incapaces.

No se encuentra que el negocio juridico atacado en la demanda este afectado por
un objeto o por una causa ilicita y menos aun que se hubiera omitido alguna

formalidad o requisito que por ministerio de la ley pertenezca a su esencia o a su
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naturaleza, de donde deriva que la declaratoria de nulidad abscluta del negocio
Juridico celebrado sobre ¢l inmueble identificado con folio de matricula No. 045-
70239 de la oficina de registro dec instrumentos publicos de Sabanalarga es

improcedente.

De otra parte, habiéndose pactado en el acto de constitucion de la sociedad en la

clausula vigésima primecra de los estatutos sociales gue las diferencias que

ocurrieren entre los socios o entre estos y la sociedad con motivo de la misma y

durante _su vigencia o al tiempo de liguidacion de la sociedad, se someterd a la

decision final de un tribunal de arbitramento formado por darbitros designados por

la Camara de Comercio del domicilio de la sociedad; en concordancia con lo

anterior ¢l articulo 233 de la ley 222 de 1995, establece que los conflictos que
tengan origen en el contrato social o en la ley que lo rige, cuando no se hayvan
sometido a pacto arbitral o amigable composicién, se sujetaran al tramite del
proceso verbal sumario, en el caso sub lite es claro que hay pacto arbitral o
clausula compromisoria y por tanto no es viable que la jurisdiccién ordinaria
asuma cl conocimiento de estas controversias y le aplique el tramite del proceso
verbal sumario como expresamente los dispone el articulo 233 de la citada ley
222 de 1995, en el nmiusmo sentido ya hubo un pronunciamiento de la
Superintendencia de Sociedades a raiz dec una demanda formulada por los
mismos actores y por hechos similares , proceso que curso en la Delegatura para
Procedimientos Mercantiles de la Superintendencia de Sociedades con radicado

No. 2017-800-84. y cuyo fallo procedo a transcribir, asi:

“En mérito de lo expuesto, la coordinadora del Grupo de Jurisdiccién secretaria 1.

RESUELVE
Primero. Declarar probada la excepcion previa de cluusula compromisoria.
Segundo. Dar por terminado el presente proceso. )
Tercero. Devolver a la parte interesada, sin necesidad de desglose, la demanda y sus anexos.

Notificase y ciimplase.”

Este proceso curse en la Superintendencia de Sociedades y en él fungié como
parte demandante MARCO AURELIO ORTIZ CARVAJAL y como parte demandada
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LOCAR CONSTRUCCIONES Y CJIA LTDA en liquidacién y RAFAEL LOPEZ RUBIO;
se tramité por el proceso verbal y la sentencia de fecha 27 de julio de 2017 se
encuentra debidamente ejecutoriada, sentencia que fue proferida por la

coordinadora del Grupo de Jurisdiccién Societaria I, Dra. MARIA VICTORIA PENA
RAMIREZ.

No existiendo posibilidad que la justicia ordinaria conozca de esta controversia y
adicionalmente teniendo en consideracién que tampoco se dan los presupuestos
sustantivos y procesales para la declaratoria de nulidad absoluta del actoe de
enajenacion del activo precedentemente identificado, resulta apenas claro la

improcedencia de la restituciéon de las cosas a su estado anterior.

Asi mismo, el articulo 2.2.2.3.5 del decreto Unico reglamentaric del Sector
Comercio Industria y Turismo No. 1074 de 2015 que recopilo €l decreto 1925 de
2009, establece que en el caso de que la sociedad hubiese pactado clausula
compromisoria © compromiso, se¢ estara a las normas respectivas, y en
acatamiento de dicha norma procedié la Superintendencia Delegada para
Procedimientos Mercantiles frente a la demanda instaurada por el mismo actor a

que ya hice referencia.

Es claro que la nulidad absoluta de los negocios v actos de un administrador
societario solo operan cuando en ellos incurra en competencia con la sociedad o

exista conflicto de intereses, en este caso no se dan los presupuestos del conflicto

de intereses, ni se incurre en competencia con la sociedad.

A los administradores se les exige obrar de buena fe la cual se presume, pero
aqui no solo se presume, también es objeto de prueba por cuanto el dictamen
pericial rendido por el perito JORGE PRADO quien visito el predio de marras y el
avaliio rendido por el perito JAIME SMITH dentro de proceso reivindicatorio que
obra en el expediente, coinciden en senalar que el precio del inmueble para la
fecha de su enajenacién (enero de 2017) estaba alrededor de $450.000.000 de
pesos, en consecuencia, no hubo una enajenacién del predio por debajo de su
precio de mercado, a contrario sensu, se sujetd estrictamente al precio que el

mercado imponia para esa fecha.
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Aun mas, el testigo Juan Manuel Martin en su declaracién manifesté que habia
ofrecido por el 40% del lote la suma de $120.000.000 de pesos, lo que se traduce
que dicha oferta referida el 100% del lote seria de $300.000.000 M/cte, sin
embargo, el liquidador, acucioso, diligente y actuando como un buen hombre de
negocios logrd enajenar ese predio en la suma de $450.000.000 M/cte, es decir,
50% mas que la oferta del sefior Martin, por tanto, no se le puede indilgar al

liquidador que hubiere obrado con ausencia de rectitud, honradez y lealtad.

Es inobjetable que el liquidador obré de buena fe en el desemperio de sus
obligaciones legales y contractuales y particularmente en la celebracion del
contrato objeto de la declaratoria de nulidad y que obré en beneficio de la
sociedad, conforme al principic de buena fe en materia contractual, sujetandose a
los deberes que establece la ley 222 de 1995 que por demaés constituye uno de los
pilares fundamentales del buen gobierno corporativo, en la medida que siempre
buscé la preservacién del interés de la sociedad y adopto una conducta dinamica
con el fin de impulsar el proceso de liquidaciéon de la sociedad en los mejores

términos v condiciones para la sociedad y para sus socios .

Es importante destacar que es tan clara la buena fe contractual del liquidador en
el negocio juridico de venta que selecciono la mejor oferta dada las caracteristicas
del inmueble que no eran otras que su afectacion como reserva forestal y zona de
proteccién ambiental y la circunstancia de hecho de un predio totalmente
invadido sometido a un proceso de prescripcidon adquisitiva de dominio de parte

de sus ocupantes.

Es pertinente sefialar que en este caso la sociedad LOCAR CONSTRUCCIONES Y
CIA LTDA en liquidacién, ni el liquidador al celebrar el acto de enajenacion tienen
la condicién de deudores y que siempre el liquidador impidié que se produjera
menoscabo en los intereses patrimoniales de la sociedad, en otros términos, el
liquidador cumplié con los deberes de proteccidn, informacioén, consejo, fidelidad
y reserva en orden a evitar que fueran lesionados los intereses patrimoniales y/o

econdémicos de la sociedad v de la contraparte.
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El liquidador, quedo claramente demostrado, no solamente obro con buena fe,
tarabién obro con lealtad lo que implica un actuar recto y positivo que le permite
al lquidador realizar cabal y satisfactoriamente los actos propios de la
liquidacion, evitando que se presente un conflicto de intereses o que dicho
administrador se beneficie injustamente a expensas de la sociedad o de sus
socios; la sociedad no solo estaba en liquidacion, estaba en una grave crisis
econémica y sus predios invadidos y sin posibilidad de desarrollc y fue el
liquidador Lépez Rubio a quien le correspondié enderezar los entuertos y

problemas que dejo el anterior administrador MARCO AURELIO ORTIZ
CARVAJAL.

El liquidador Lopez Rubio actud en interés de la sociedad y de los asociados,

teniendo en cuenta que siempre debe prevalecer los intereses de la sociedad.

El hiquidador obro con la diligencia propia de un buen hombre de negocios, vale
decir, actud con diligencia, con cuidado y con sentido de oportunidad sometido

siempre a la ley v los estatutos.

No era necesario que el liquidador discutiera sus decisiones en los Organos de
administracién colegiada; tales como la junta de socios, ya que dichos érganos ya

no operaban por encontrarse la sociedad en proceso liquidatorio.

El conflicto de intereses surge cuando hay una tensién insocluble entre dos
intereses, en primer término, el radicado en encabeza del administrador y en
segundo lugar, el de la sociedad; no es el caso que nos ocupa, no existia
contradiccion de intereses y no existiendo dicha contradiccién no era factible que
el liquidador obrara por fuera de los principios de buena fe, lealtad v debida

diligencia.

Senala la sentencia recurrida que en caso de conflicto de intereses o competencia
con la sociedad el administrador debera obtener la autorizacién del maximo
6rgano social por lo cual deberd convocar a la junta de socios, pero es necesario
insistir en que no se dan estos presupuestos y que la sociedad se encontraba en
liquidacion, sin embargo, debe hacerse énfasis en que los accionistas se

reunieron en 2018 para tratar temas relativos a la liquidacion, entre ellos, la
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ausencia de informacién de las operaciones sociales vy de los estados financieros
entre 1992 y 2016, periodo durante ¢l cual el representante legal fue el sefior
Marco Aurelio Ortiz, demandante en este proceso, informacién y documentacién
sin la cual no es posible darle feliz término al proceso liquidatario, a dicha
reunién de socios no concurrieron los demandantes a pesar de haber sido

convocados.

El articulo 372 del Codigo de Comercio establece que en lo no previsto por el
codigo de comercio o en los estatutos , las sociedades de responsabilidad limitada
se regiran por las disposiciones sobre sociedades andénimas; a su vez el articulo
424 del coédigo de comercio consagra que toda convocatoria se hara en la forma
prevista en los estatutos y a falta de estipulacion mediante aviso que se publicara
en un diario de circulacién en el domicilio principal de la sociedad; tratandose de
asamblea extraordinaria en el aviso se insertara el orden del dia; mientras no
deban aprobarse los balances de fin de gjercicio la convocatoria se hara con una

antelacion de 5 dias comunes.

Y asi se procedié para convocar a la asamblea Extraordinaria que se llevé a cabo
el 24 de junio de 2016 en la cual se relevé al sefior MARCO AURELIO ORTIZ
CARVAJAL de la gerencia.

En el caso concreto, es claro que la convocatoria se hizo en legal forma por
cuanto el articulo 25 de la ley 222 de 1995 sefiala que la accion social de
responsabilidad de los administradores corresponde a la compafiia previa

aprobacion de la asamblea general o de la junta de socios gue podrad ser

adoptada, aungue no conste en el orden del dia.

En este caso la convocatoria podra realizarse por un numero de socios que
represente €l 20% de las acciones, cuotas o partes de interés en que se halle

dividido el capital social.

La decisién se tomara por la mitad mas uno de las acciones, cuotas o partes de

interés representadas en la reunién e implicara la remocién del administrador.
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Esta perfectamente demostrado en este proceso que la convocatoria se hizo en
legal forma, con la antelacién establecida en el cédigo de comercio para las juntas
extraordinarias y por un porcentaje de cuotas o partes de interés muy superior al

20% del capital social

Seriala equivocadamente la sentencia recurrida que Rafael Lopez Rubio obro en
conflicto de intereses por cuanto dos de las compradoras son sus hijas; en primer
lugar, no existe norma alguna que les impida comprar un activo de la sociedad y
si bien es cierto dicha venta se realizd, sélo se hizo en beneficio de la sociedad
que necesitaba realizar dicho activo para poder impulsar el proceso liquidatario;
activo que se adquirié al precio de mercado, en consecuencia, no se hizo para
oerjudicar los intereses de la sociedad, por el contrario, se hizo para despejar el
camino de la liquidacién de la sociedad por cuanto dicho predio adquirido el 4 de
marzo de 1997 asi como los 65 lotes de terreno adquiridos mediante escritura
Publica No. 1065 del 2 de octubre de 1996 fueron invadidos durante el periodo de
gestion gerencial del demandante Ortiz Carvajal y se perdieron en la practica
como activos aprovechables de la sociedad conforme se desprende de los
interrogatorios de parte y de los testimonios recepcionados en el curso de la

audiencia de instruccién .

En cuanto a la licencia de construccién provisional esta solo tuvo una vigencia de
cinco meses y al amparo de ella se inicid la construccion de las siete viviendas
que actualmente se encuentran en el predio y que nunca fueron concluidas por

cuanto la licencia de construccién expiré.

Senalar que el tnico dictamen pericial defendible es el rendido por el perito
JOAQUIN EMILIO NOGUERA BERMEJO no solo es absurdo sino una afrenta a la
mteligencia y al sentido comuin, por cuanto dicho perito reconocié en la audiencia
e contradiccion del dictamen que para realizar el avaliio no tuvo en cuenta la
invasion, ni la afectacion del lote como reserva forestal y proteccién ambiental,
por tanto, de imposible desarrollo, aun mas, el calculo del avaltio lo hace a fecha
enero 25 de 2019 y establece para esa fecha un avalio de TRES MIL
TRESCIENTOS TREINTA MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M/CTE
($3.330.500.000) v a enero 24 de 2017 establece un valor de DOS MIL
SETECIENTOS DIEZ MILLONES DE PESQOS {$2.710.000.000), absteniéndose
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deliberadamente de tener en consideracion las circunstancias que afectaban el
lote anteriormente resefiadas y perfectamente conocidas por el perito; de donde

se colige su parcialidad y mala fe.

Es importante senalar que el perito NOGUERA BERMEJO en el dictamen
aportado con la demanda avalta el inmueble solo para la fecha del 25 de enero
de 2019 cuando el avaliio debia ser para la fecha de enajenacién del predio que
fue el 24 de enero de 2017, al a quo al decretar las pruebas y a pesar de que el
experticio de parte fue aportado con la demanda procede a solicitarle al perito
NOGUERA que haga un nuecvo dictamen con el proposito de que subsanara las
deficiencias del primer dictamen; al decretar la prueba le indica que debe avaluar
el inmueble para el 24 de enero de 2017; era evidente la parcialidad del a quo por
cuanto a través de un decreto de pruebas atipico pretende corregir las falencias
del primer dictamen rendido por NOGUERA BERMEJO y aportado con la
demanda v sobre el cual el suscrito habia solicitado la contradiccion del
dictamen, la cual debid realizarse dadas las nuevas circunstancias procesales
sobre ¢l segundo dictamen y no sobre ¢l dictamen aportado por el actor con la

demanda.

Es tan sesgada y carente de objetividad la sentencia recurrida que senala comne
probado el acto de fecha 12 dc abril de 2016 mediante el cual el sefior Ortiz
Carvajal obtuvo la restitucion del predio con Folio No. 045-0021841 de la oficina
de Registro de instrumentos Publicos de Sabanalarga, previo proceso policivo de
lanzamiento por ocupaciéon de hecho por parte del abogado AMIN CUETO; pero se
omite consignar que también sc probdé quc dos dias después el predio fue
nuevamente invadido y obra en el expediente que ¢l mismo abogado AMIN
CUETO representé a LOCAR CONSTRUCCIONES en el proceso de pertenencia
instaurado por los ocupantes del predio, demanda que se entablo en el afio 2017,
es decir, mas de un afio después de la primera y fallida diligencia de lanzamiento

por ocupaciéon de hecho.

Si bien es cierto €l 24 de junio de 2016 se celebro una junta de socios
extraordinaria de la sociedad LOCAR CONSTRUCCIONES Y CIA LTDA, esta fue
convocada por las socias Angela Maria, Marcela y Estefania Lopez Cardenas, no

por el sefior Rafael Lépez Rubio como de mala fe sostiene la sentencia
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impugnada; estas socias estaban plenamente facultadas para hacer dicha
convocatoria la cual se ajustd estrictamente a las normas mercantiles,
orticularmente al articulo 25 de la ley 222 de 1995; se traté de una asamblea
extraordinaria convocada con la antelacién prevista en el codigo de comercio y
sobre la cual existe pronunciamiento judicial realizado por el juzgado 35 Civil del
Circuito de Bogota dentro del proceso 2017-443, cuyas principales piezas
procesales obran en el expediente, en el cual figura como parte actora MARCO
AURELIO  ORTIZ CARVAJAL y como parte demandada LOCAR
CONSTRUCCIONES Y CIA LTDA y RAFAEL LOPEZ RUBIO; demanda en la cual se
pretendié que mediante sentencia se hicieran las siguientes declaraciones y
condenas

“1. Que se decrete la nulidad del acta celebrada el dia 24 de Jjunio de 2016, por ser contraria a la
ley y a derecho.

2. que como consecuencia de la nulidad del acta del 24 de junio de 2016, también se anule todas
aquellas ocasionadas con posterioridad .

3. que se condene al pago de los dafios y perjuicios ocasionados como consecuencia del acto legal.

4. que se condene a indemnizar los perjuicios sufridos que, con sus actuaciones procesales se
causen, sin perjuicio de las costas a que haya lugar, por responsabilidad patrimonial de que trata el
articulo 80 del Codigo general del Proceso. Y si no fuere posible fijar su monto en la sentencia, se
ordene que se liguide por incidente.

3. cue se condene el pago de los gastos y costas procesales.”

Proceso que en primera instancia concluyo negando las pretensiones de la
demanda y que en segunda instancia el Tribunal Superior de Bogota confirmé

condenando a su vez en costas a la parte apelante.

Es pertinente sefialar que la jurisdiccidén ordinaria es competente para conocer
per se de las acciones de impugnacién y/o anulacidén de actas de sociedades
como se pretendid en el proceso No. 2017-443 que curso en el Juzgado 35 Civil
del Circuito de Bogota, independientemente de que se hubiere acordado pacto
arbitral o clausula compromisoria; no sucede lo mismo con la controversia
planteada en este proceso que por su naturaleza y contenido y al existir
estipulacion de pacto arbitral desplaza la competencia de la jurisdiccién ordinaria

a la justicia arbitral.
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Es indiscutible que frente a las clausulas relativas a la convocatoria consignadas
en los estatutos sociales prevalece la ley 222 de 1995 por tratarse de una norma
imperativa de derecho privado, ser posterior a la expedicidon del cddigo de
comercio y tratarse de una norma especial que contempla la accién social de
responsabilidad y el procedimiento para adoptarla y ejercitarla, sin que exista la
obligacion de ejercerla conforme lo previsto en el inciso 3° del articulo 25 de la ley
222 de 1995.

En ese orden de ideas, resulta un presupucsto falaz y sobre el cual opera el
principio de cosa juzgada (sentencia de primera y segunda instancia proferida en
¢l proceso declarativo con radicado No. 2017-443) que la convocatoria a la junta,
extraordinaria debid efectuarse por Marco Aurelio Ortiz Carvajal como gerente de

la sociedad en ese entonces.

De otro lado, del solo texto del aviso publicado en el diario ¢l tiempo se desprende
que dicha junta extraordinaria fue convocada por las socias Lopez Cardenas y en
ningun caso por Rafael Lépez Rubio; es apenas claro que impera la prucha
documental sobre las declaraciones del extremo actor conformado por Ortiz
Carvajal y Bonilla Rios; ademas porque Rafael Lopez Rubio no era soclo, ni
administrador, por tanto, no podia convocar a junta de socios alguna, ya fuera
ordinaria o extraordinaria, por consiguiente, lo sostenido en la sentencia no

corresponde con la realidad procesal y resulta contraevidente.

Senala la sentencia que la convocatoria a junta extraordinaria de socios sc¢ hizo
con ocho dias corrientes de antelacién, no habiles, pero vuelve a incurrir en yerro
juridico el operador judicial en razén a que el articulo 424 del codigo de comercio
dispone que tratandose de juntas extraordinarias donde no deban aprobarse
balances de fin de e¢jercicio bastara que la convocatoria se haga con una

antelacion de cinco dias comunes, termino con el que cumplié la convocatoria.

La sentencia pretende desconocer la fuerza vinculante del articulo 25 de la ley
222 de 1995.

La remocion del sefior Marco Aurclio Ortiz como gerente de LOCAR
CONSTRUCCIONES Y CIA LTDA v la designacion de Rafael Lopez Rubio como
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nuevo gerente era una potestad inherente a las atribuciones de la junta de socios
de la sociedad LOCAR CONTRUCCIONES Y CIA LTDA, mal hace la sentencia al
colocar en entredicho esta decisién, mas aun, cuando el articulo 25 de la citada
ley 222 consagra que la accidén social de responsabilidad contra los
administradores podra ser adoptada aunque no conste en el orden del dia; en
cuyo caso, la convocatoria podrd realizarse por un numero de socios que
represente por lo menos el 20% de las acciones, cuotas o partes de interés en que

se halle dividido el capital social

El ejercicio de la accidon social de responsabilidad implica per se la remocion del
representante legal, por dicha razén se procedié a la remociéon del sefior Marco
Aurelio Ortiz Carvajal, lo que no constituye en modo alguno un abuso del derecho

sino que simplemente es el desarrollo de una facultad legal.

En relacion a la celebracién de la junta de socios extraordinaria llevada a cabo el
24 de junio de 2016 y a la convocatoria de ésta ya existe pronunciamiento de este
Juzgado en primera instancia y del Tribunal Superior de Bogotd en segunda

instancia, por tanto, opera el principio de cosa juzgada.

En relacién del denominado proyecto de memorando de entendimiento es
importante sefialar que no le esta facultado al operador judicial para presumir
que proposito se perseguia con la venta de las cuotas sociales de los
demandantes, simplemente debe analizarse desde la perspectiva de que los socios
mayoritarios en ejercicio de sus facultades y competencias querian conciliar
directamente sus diferencias con Ortiz Carvajal v Bonilla Rios, acudiendo a un
mecanismo alternativo de solucién de conflictos, sin embargo, el operador judicial

le da al memorando de entendimiento un alcance juridico que no tiene .

Se dice en el fallo de primera instancia que la sociedad LOCAR y las socias
conocian la direccién fisica y electronica de los socios Ortiz Carvajal y Bonilla
Rios, pero deliberadamente omite expresar que en los interrogatorios de parte el
representante legal de LOCAR CONSTRUCCIONES Y CIA LTDA v las socias
manifestaron que habian remitido las comunicaciones de convocatoria a las
direcciones fisicas que conocian y que el sefior Ortiz y la sefiora Bonilla se

negaron a recibirlas
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En la sentencia recurrida se dice que se remitidé proyecto de contrato de venta o
cesién de cuotas que debia celebrarse entre los esposos ORTIZ BONILLA Y LA
Sociedad Inversiones MAHALO S.A.S cuya representante legal dice la sentencia
“es o fue Marcela Cardenas de Ldpez o, cuando menos debe decirse que alguna
injerencia tuvo en dicho ente”, como se puede colegir de este extracto de la
sentencia no existe prueba alguna de quien ostentaba la representacion legal de
la citada sociedad y ante la ausencia de prueba el juzgador de instancia se
adentra en el campo de las suposiciones y conjeturas con el fin de endilgarle
responsabilidad al extremo pasivo; pareciera que el operador judicial actuara de

agente oficloso del extremo actor.

La iniciativa de vender sus cuotas de interés fue de los socios Ortiz Carvajal y
Bonilla rios, con ecllos se llegd a un acuerdo en términos de precio de venta y
forma de pago, sin embargo, los esposos Ortiz Bonila incumplicron varias citas en
la notaria con el fin de perfeccionar la ncgociacién y asi quedd consignado en los
interrogatorios de parte absueltos por guienes conforman el extremo pasivo; no
cxiste prueba alguna de si el propésito de los socios era reactivar las operaciones
de la sociedad o culminar el proceso liquidatorio, éste pertencce a la esfera de la

autonomia de la voluntad privada.

La sentencia omite aclarar que la camara de comercio venia certificando
erradamente la vigencia de la duracion de la sociedad y que solo hasta ¢l 30 de
noviembre de 2016 se percata que la sociedad se encuentra disuelta v en estado
de liquidacion desde el afno 2002 y a partir de ese momento asi procede a

certificarlo.

Senala la sentencia que se encuentra demostrado que cl 22 de noviembre de
2016 Rafael Loépez Rubio actuando como representante legal de LOCAR
CONSTRUCCIONES Y CIA LTDA otorgo la escritura publica No. 1190 ante ¢l
notario unico de Sabanalarga (Atlantico) para englobar los 102 predios que se
habian desenglobado del predio identificado con matricula 045-0021841 de la
Oficina de registro de Instrumentos Publicos de Sabanalarga y que para realizar

esa operacion no se contd con la autorizacion de la junta de socios; frente a dicha
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afirmacién contenida en la sentencia es necesario aclarar que el englobe de los
E’J.? predios estaba dentro de las facultades del representante legal v se trataba
de un acto juridico en beneficio de los intereses de la sociedad que no necesitaba
autorizacion de la junta de socios y que buscaba reducir el costo de los prediales
por cuanto no era lo mismo pagar el impuesto predial de un solo lote que el
impuesto predial de 102 predios, que dada la afectacién del globo de terreno, no
era posible desarrollarlos; entonces no era cierto que las socias Lopez Cardenas

desconocieran los motivos que se tuvieron para englobar el predio.

La circunstancia de que como consecuencia del englobe se abriera el folio de
matricula inmobiliaria 045-70239 de la Oficina de registro de Instrumentos

Publicos de Sabanalarga no tiene incidencia alguna en el proceso.

Si bien es cierto el 24 de enero de 2017 el liquidador de LOCAR otorgo la
escritura Publica No. 165 en la notaria 39 de Bogotd contentiva de la
compraventa del predio de matricula No. 045-70239 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Sabanalarga y que dicha venta se hizo por la suma de
$450.000.000 constituye evidentemente un hecho probado, pero también esta
rrobado las condiciones y caracteristicas del predio objeto de la venta {afectacion
a2 reserva forestal y protecciéon ambiental y totalmente invadido), la existencia de
otra oferta por mucho menor valor de parte del sefior Juan Manuel Martin y la
no configuracién en modo alguno de un conflicto de intereses; de otra parte, la
venta no requeria la aprobacion de junta de socios de Locar Construcciones y Cia
Ltda, por cuanto el representante legal tenia facultades como se demuestra al
responder el hecho 28 de la demanda, teniéndose en consideracién que en la
escritura de constitucion de la sociedad se establecié como facultades del gerente
la celebracién y ejecuciéon de todo acto o contrato que exceda la suma de
$10.000.000 M/cte, suma que se entenderd aumentada a una tasa del 20 %
acumulada sobre el valor inmediatamente anterior, en consecuencia, el limite de
las facultades que tenia para el afo 2017 el representante legal ascendia a
$953.962.166 M/cte, por tanto, no era necesario contar con la autorizacién de la
Junta de socios; de otro lado, este acto de enajenacién se enmarca dentro de las

gestiones necesarias para proceder a la liquidacién de la sociedad
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El hecho de que en la escritura de venta se hubiera dejado un saldo cuyo pago
estaba condicionado a la entrega del predio es una estipulacién normal y logica
cuando el predio objeto de venta se encuentra ocupado por terceras personas,
mas aun, cuando existe un proceso de pertenencia con demanda inscrita en el
Folio de Matricula del predio, instaurado por la senora Anailse Benitez y el sefior
Diosmel Villalba, proceso de pertenencia que no se inicié por el no pago de
salarios como equivocadamente se afirma en la sentencia por cuanto la
circunstancia por la cual Anailse Benitez y su compafiero decidieron alegar la

condicién de posecedores no se encuentra probada en el proceso.

Con evidente mala fe el fallo recurrido sostiene que esta probado que €l predio
tiene un valor de $2.710.000.000 segun ¢l dictamen rendido por el perito Joaquzin
Emilio Noguera, quien admitié que no tuvo en cuenta para establecer el avaluo
que el predio sc¢ encontraba invadido y la afectacion que tenia como reserva
forestal que impedia su desarrollo, por lo tanto, dicho avalud debe desestimarse
por no tener en cucnta cstas circunstancias que inciden en forma directa y
significativa en el avaltio del lote; si la venta se hizo en enero de 2017 para
efectos del avaltio no puede tenerse en cuenta cualquier modificacion posterior en
el uso del suelo como se pretende en el dictamen pericial y en la sentencia,
dandole caracter retroactivo a una modificacion en el uso del suelo que hizo la
autoridad municipal once mescs después de haberse otorgado la escritura de
venta, por consiguiente, sostener que esta probado que ¢l predio tiene un valor de
$2.710.000.000 M/cte es un despropésito sin ninguan asidero juridico, ni factico,

ni probatorio.

Sostiene la sentencia recwrrida que el dictamen pericial rendido por €l perito
Jorge Arcenio prado no goza de ninguna credibilidad por cuanto no visité el
interior del predio y la informacién que lo compone la entrego Rafael Lépez
Rubio; sobre el particular es importante tener en cuenta que el perito no pucdo
ingresar al predio por encontrarse invadido y ser victima de amenazas por parte
de los ocupantes, situacién que también acontecié en el caso de Noguera
Bermejo, como obra en el expediente, y lo manifestd mediante memorial el
apoderado del extremo actor; pero lo que no se puede desconocer, ni desvirtuar
es que el perito Prado visito el predio, lo conocié, lo vio invadido, obtuvo los

documentes oficiales que consignaban su afectacién para el 24 de enero de 2017
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y con base en dichos elementos de juicio elaboro su dictamen que arrojo un
avalllo de $454.968.000 M/cte, el cual salié incélume en la audiencia de
contradiccién del dictamen. Si bien es cierto en el momento en que se visité el
inmueble no habia otros proyectos en venta que fueran similares y comparables,
como lo reconocié el perito Prado, este perito ante tal limitacién y con el fin de
tener mayores elementos de juicio acudié a informacién suministrada por agentes
inmobiliarios de Sabanalarga en orden a determinar el precio del inmueble objeto

de avallio, como lo sostuvo al absolver su interrogatorio.

De otra parte, es importante puntualizar que nunca se impidié la practica del
dictamen pericial contable y financiero y que se falta a la verdad cuando se
afirma en la sentencia que esta situacién se produjo; en cuanto a la actitud del
suscrito a lo largo de las distintas fases del proceso debo expresar que no fue mas
que el ejercicio del derecho de defensa de los intereses de mis mandantes,
derecho que se pretendié conculcar por el operador judicial, quien demostré

parcialidad sistematica y sesgo permanente en el transcurso de las audiencias.

Finalmente, la sentencia manifiesta que el colofon de lo expuesto en la premisa
probatoria es que existié un verdadero conflicto de intereses en Rafael Lépez v
Marcela Lopez Cardenas al celebrar la venta del inmueble a sus hermanas, hijas
¥ companero permanente por un precio inferior al real del predio y en todo caso,
sin contar con autorizacién de la junta de socios de LOCAR CONSTRUCCIONES Y

CIA LTDA, concretamente de los demandantes.

Sobre el particular debo insistir en que los presupuestos del conflicto de intereses
no se configuran, que el precio del inmueble no fue inferior al precio del mercado,
dada las afectaciones y circunstancias del predio, lo que confirma el avaltio
presentado por el perito Prado Brango y el avalto realizado por el perito Jaime
Smith en el proceso reivindicatorio promovido por LOCAR CONSTRUCCIONES Y
CIA LTDA; adicionalmente no se requeria contar con autorizacién de la junta de
socios por cuanto el liquidador gozaba de facultades y el proceso de liquidacién

habia dejado en el limbo a la junta de socios.

Debo reiterar con contundencia que no hubo incumplimiento de regla juridica

alguna por parte.de mis mandantes y menos que se le hubieran ocasionado
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perjuicios en la modalidad de dano moral a los demandantes dadas las
consideraciones juridicas, facticas y probatorias contenidas en este escrito, en
consecuencia, no procede la tasacion de los supuestos perjuicios morales y

menos aun, la condena en costas.

Con fundamento en los argumentos precedentemente expuestos comedidamente
solicito al ad quem se revoque en todos sus términos la sentencia impugnada ¥
en su lugar se declare probadas las excepciones de mérite formuladas

oportunamente por el extremo pasivo.

Con el fin de ilustrar de mejor forma sobre el contenido y alcance de la sentencia
anticipada dictada por la delegatura para Procedimientos Mercantiles dec la
Superintendencia de Sociedades me permito aportar la providencia proferida por
esta entidad de fecha 27 de julio de 2017, la cual se encuentra debidamente

cjecutoriada

De la sefiora magistrada,

Atentam

E PINILLA COGOLLO
C.C. No. 19.246.045 de Bogota
T.P. No. 18/803 del C. S. de la J.

Cra. 15 No. 93A - 84 0f. 203, Edif. Business 93, Bogoté - Colombia. Tels. (601) 703 5662 - (601} 703 3731 Celular
(+57) 310-24608123. E~-mail; pinillajorge8@hotmail.com y jergepinillajaramiilo@gmail.com
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Al camestar eliel
2017-01-390761

Tipo: interan Fecha: 27072017 1404218
Tremite, 170001 - DEMANDAS VERBALES SUMARIAS, VERBALES ;’ ED
e,

SUPLRINYCHDENELA Tipo Cocumenink AUTO Caonseculivo; 816011577

0E SOCIEDACES
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Superintendencia de Scciedades Bogota, D.C.

En sus escritos cite siempre el siguiente numero: 2017-800-84

Partes
Marcce Aurelio Ortiz Carvajal

conlra

Locar Construcciones Cia. Ltda. en Liquidacidn y Rafagl Lépez Rubio

; ) Asunto
Articulo 133 de la Ley 446 de 1593

Tramite
Proceso verbal

Namero del proceso
2017-800-84

I ANTECEDENTES .
. Mediante auto n.® 810-8621 del 5 de junio de 2017, se admitid Ja demanda
i de ia referencia.
| CEL 7 de julio de 2017, el apcderado de los demandados formuld
excepciones previas.
3. Dentro del términe de traslado correspondiente, el demandante no realizé
manifestacidén alguna frente a las excepciones propuastas,

ey

)

Ii. CONSIDERAGIONES DEL DESPACHO

A juicio del apoderado de los demandades, este Despacho no es
competente para conccer ¢el presente procese, toda vaz que en el articulo 21 de
, fos estatutos de Locar Construcciones Cla. Lida. en Liquidacién se consagrd una
i clausula compromisoria gue comprende la controversia suscitada entre las panes.
; En pailabras dei referide apoderado, '[...] se infiere que las acciones ejercitadas en
esta demanda, con excepcidn de la impugnacién de acta, deben ser sometidas a
un Tribunal de Arbitramento, por cuanto las pares decidieron que estas
diferencias se deberian ventilar ante un Tribunal de Arbitramento, es decir, la
| urisdiceidn seleccionada fue la jurisdiccién arbitral y no la jurisdiccion ordinaria y
: POt consiguiente, los jueces de la Reptblica y la Superintendencia de Sociedades
carecen de jurisdiccion y de compelencia para conocer y decidir esta clase de
i controversias’ (vid. Folio 49).°

" No sobra sefizlar, en todo caso, que la accidn iniciada ante el Despacho, por expresa indicacion

del dernandante en et escrito de subsanacion de |z demanda, no es una accion de impugnacién en

los terminos del arllculo 1971 det Cedigo de Comercio ~-ofientada 2 obtener 1a nulidad de las
J‘ decisiones controvertidas—. sino fa accidn de reconocimiento de presupuestos de ineficacia
! regulada en el anticulo 132 de fa Ley 446 de 1998, -

5

Q En {a Superintendencia de Sociedades trabajamos co
Tona , I n
,’,’ NUESS?;H;; integridad por un Pais sin corrupcién. ﬁ’ % ‘@,
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203
Aule quo restielve excopelones previas

e LHDFHTIA March Aurol I Aftlculo 13
e e DAVE oo Orliz Carvinal contra Locar Conslrucciones le‘a | wg d;fl;\r]-'x?g 14230(1]:0!113525

Una vez examinados los estatulos de Ia compania, contenidos en Ja

escrilura publica n.” 3531 del 30 de oclubre de 1992, g Despacho pude constatar

ue, efectivamenle, en el articulo an i - )
d antes mencionado se incluyd una clausula

COlﬂPEOT'SOr'a- a cuyo tenor, lJas dlfefEﬂC‘laS que ocurrieren entre los socios 0
entre e:,tosly la sociedad con motive de la misma y durante su vigenci Hie
de liquidacidon de la sociedad, se sometera a |a decisién finall%e Clrzwl (l)ria 'C:rlngo
arbitramento formado por arbitros designados por la camara del dli)miclifji{;nge }j
sociedad. En lo no previsto en esta clausula se estard a lo dispuesto en el lilulo
tercero (111) del libro sexto (6°.) del Codigo de Comercio. Sila controversia no fuere
susceplible de transaccion segun la ley o si alguna de fas parles fuere incapaz, la
diferencia sera resuelta por la justicia ordinaria’. {vid. Felic 58). '
”En ese sentido, o primero que debe serfalarse es que el paclo arbitral en
nencion comprende [a controversia sometida a consideracidon del Despacho. En
»fecto, las prelensiones de la demanda buscan que se reconozcan los
sresupuestos de ineficacia de las decisiones adeptadas en reunidn extraordinaria
le Ia junla de socios de Locar Construcciones Cia. Lida. en Liquidacion celebrada
sl 24 de junio de 2016 (vid. Folio 25) y que, en consecusncia, se efectuen ciertas
yrdenes (vid. Folios 26 y 27). Asi las cosas, es claro que se trata de una
sontroversia suscitada entre Marco Aurelic Ortiz Carvajal —en su cealidad de
isociado— y Locar Construcciones Cia. Ltda. en Liquidacién, con motivo de una
jeterminacitn adoptada por la junta de socics de esta Ultima.? Sobre et particular,
siste Despacho ha sefalado que ‘mediante accicnes judiciales de esta naturaleza,
e conlrovierte la eficacla de determinaciones aprobadas por el maximo 6rgano
ocial [...]. Esto explica, incluso, que la accion deba dirigirse en conira de la
ompafia, pues los actos juridicos controvertidos provienen del ente societario’ >
‘'n esa medida, resulta bastante clarc que la clausula compromisoria consagrada

n los estatutos de Locar Construcciones Cia. Ltda. en Liquidacion cobija los -

suntos propuestos en las prelensiones de la demanda.*

Ahora bien, la Corte Conslitucional ha sido enfitica en resaltar (a
nportancia del principio de habilitaciéon como unc de los componentes esenciales
g la jurisdiccion arbitral.’ En verdad, segun el criterio de la Corte, fa posibiiidad de
cudir ante la justicia arbitral depende necesariamente de gue medije la referida
abilitacion, vaie decir, una manifestacidn positiva de voluntad por parte de las

3 bien la demanda también se encuenira dirigida en conlra de Rafael Lope:z Rubio, quien funge
mo representante legal de la compaila, lo cierto es que quien liene, en estriclo senlido, la
jitimacion por pasiva en el presenle proceso, es Locar Censtruccioens y Cia. Lida, en

juidacion, sin cuya participacion resulta imposibie adelantar |a accion.

i auto n.° 810-12665 del 24 de agosto de 2016. ‘ ‘
Resulla indispensable sefialar, por 1o demas, que la cenfiguracidn de los supuestlos que dan lugar
irse anle la justicia arbitral. Asi lo ha reconocido esla

la san ineficacia si puede debat
l?dzj ;r;ogaggslopor{uaidadfs. En los auvlos n.” 8Q1-O1437O del 12 dg oclubre de 2(_31? y 810-
4061 de! 21 de octubre de 2015 se explice, por ejemplo, que ‘Ia ac_cz(m de reconocfmlento de
ssupuestos de ineficacia puede somelerse a pacto arb:tre_ﬂ: Sggun se ha menmonado en
selidas ocasiones, la accidn bajo esiudio se orienta a Ia_ verificacion de determrna_dos hechos,
s como Iz falta de convecatoria @ una reunion del maximo organo social, Eg. dpczr que puede
stir coincidencia enlre los accionistas de una compafifa respeclo del acaecimienlo de cierlas
fecto alguno respecle de la configuracitn juridica de la

-unslancias facticas, sin que ello tenga & _ !
licacia. En e‘;te sentido, conforme al tenor literal del arliculo 133 de la Ley 446 de 1998, la

1an de reconocimiento de presupuesios de 'me{icagia es pr_cﬁ:edenge "a falla de acuerdo entre de
parles sobre la ogurrencia de dichas causales de ineficacia’. Deb‘:do aque el acluer{t'io eplre_le:s
tes sobre la exislencia de determinados hechos no p_roduce la sancidn de ine xcacaa_mde
fiere efeclos @ los actos ineficaces. _eé[ ‘reconoc:mten{o de tales presupuestos puede
[ e fibre disposicion’. o
i::C\lg;r:g C,ngog.?eaé‘é?ll;E?L?cional ha rea%za@o ‘la imporlancia dad-abporrla C‘mw!slrtucnggngl flc:
anomia d%a las parles como fundamento del origen de cada pr,ofeso ar ltr;i . 9§Jaf:§gz - e';:s
+ ‘el principio de habilitacion voluntaria de la juSUC!a_ arbitral E?D- %S plarlles~{'§ !Scl) ?‘!LS o lé C"wrjla'
{inales de la dactrina constilucional sobre el iema, en aplicacion del articu arla’,

Sentencia n.° SU-74 de 2007.

51 rox: 3245277 + 1201000, UNEA GRATUITA §38000114319, Centrn de Fnh‘
' 4600, oAn:::'Na:}:,:;\: ChA 57 It 794D TL: 953-8 544037434306, MEOrLIRN: CRA 89 K 53"?’"'5&3"“;15-
JN 1201000 DPCIOM @ A ALLS CIL 71 # 2243 IS0 400 9rn-kA7393-aaT0N7, Call: CLL 10 4 4-40 CF 201 LOF, 3
g m4r3503000/330600L/2/3, AN G T 789730 #1507 1LL- 93664603 1641478, CHUTAT AV QITTAD} A ¥ 21
LT, Connivigmso 2 FLLs GAANADA, £ EMPAFSATIAL AHILLO VIAL FLORIBA MANCA GIRGN £h 2.1 TONRE
J4TOL 475.716190/717985, ﬂuf:l" o VDA COI U No 2+75 EDIFICIO GAEAD FAOIT OFC 03204 TEL: D98
T07C 357 1L, 9TGLIRIA1 GI0LE edadra sov.co = Colnmhla
5121770 www,Iuper) peladaders guv ce

BOGOTA b G AVIHIDA (1 ONFADD

/] webma vier@superioc)

S Lo A diang




s

AULO que rEsUEive EXCEpLiones previas
Adticuly 133 de fu Ley 448 de 19958

S ZRIRTLHDL N A tarco Auetir Oiliz Carvagal conlrs Lucar Consiucoiunes Cla Lida y Rafael Lopsz Rulio

perscnas que prelendan resclver sus conflictos ante esa }urisdiccién.s En palabras
de la citada Corporacidn, ‘la habililacion de los arbitros por parle de todos y cada
uno de lcs contraiantes es un requisito constitucional imperativo sin el cual no es
procedente la justicia arbitral.”

Con base en lo anterior, el Despacho debe concluir, igualmente, que &l
demandarnte se adhirid expresa y voluntanamente al pacto arbitral en comento, por
cuanto fue uno de los asociados suscriptores del acto constitutivo de la sociedad,
en e que se verid la clausula compromisoria (vid. Folios 52 a £9). En
consecuencia, es evidente que el sefior Ortiz Carvajal habilitd a la justicia arbitral
cara el efecto.

A la luz de las antericres consideraciones. el Despacho debe concluir que
ce:0ciz de competencia para conocer del presente proceso por virtud del pacto
aroial previste en los estatulos scciales de Locar Construcciones Cia. Ltda. en
Liguidacion. En esa medida, se declarara probada 'a excepcion previa de clausula
compromisoria y, en atencidn 2 lo previsto en el articulo 101 del Cédige General
del Proceso, se dara por terminado el proceso y se devoivera a la parte interesada
la demanda con sus anexos. De igual forma, en vista de que esta excepcion previa
habra de prosperar, resulla innecesario pronunciarse scbre la sequnda excepcion
formulada por el apoderado de los demandados.

" En mérito de lo expuesto, la Coordinadora de! Grupe de Jurisdiccién
Socistaria |, .

RESUELVE
Primero. Declarar probada 1a excepcion previa de clausula compromisoria.
Segundo. Darporierminado el presente proceso.

Tercero. Devolver a ia parte interesada, sin necesidad de desglose, [
demanda y sUs anexos.

Notifiquese y cimplase.

l.a Coordinadora del Grupo de Jurisdiccion Societaria |,
Me:'s Victoria Peha Ramirez

i 6, 1T S48 Codge Qepr 810

x5 O Trémwte 17600

Rzr‘._. SOVY-01320800 Cod, F L4572 I M0
20T 01367048

© Cfr. Sentencias C-242 de 1997, C-183 de 1699, C-103 de 1995, C-1140 de 2000, C-1038 de
2002, y C-330 de 2012. |
Cir. Sentencia n.” C-163 de 1689,
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21/6/23, 14:25 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ISAZA DAVILA RV: Sustentacion del Recurso de
Apelacion contra la Sentencia Dictada en la Audiencia de fecha de 19 de abril de 2023
proferida por el Juez 06 Civil del Circuito de Bogota D.C.

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 21/06/2023 9:55 AM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MJ 1 archivos adjuntos (367 KB)
SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION ANTE EL TRIBUNAL.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ISAZA DAVILA

Cordial Saludo,

CAMILO ANDRES BAQUERO AGUILAR

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Carlos Orlando Sanchez Jimenez <carlos.sanchez@elcondor.com>

Enviado: miércoles, 21 de junio de 2023 9:12

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: joaquin lora <juridicojlo@gmail.com>; Juzgado 06 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
<j06cctobta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Sustentacién del Recurso de Apelacion contra la Sentencia Dictada en la Audiencia de fecha de 19 de abril
de 2023 proferida por el Juez 06 Civil del Circuito de Bogota D.C.

Sefior:
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL
Magistrado. Dr. JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
E. S. D.
Referencia: Proceso de Expropiacion.
Radicado: 11001310300620200043401

Demandante: AGENCIA NACIONAL DE INSFRAESTRUCTURA - ANI.
Demandados: ROBERTO CARLOS POWER GUZMAN

ASUNTO: Sustentacion del Recurso de Apelacion contra la Sentencia Dictada en la

Audiencia de fecha de 19 de abril de 2023 proferida por el Juez 06 Civil del Circuito de
Bogota D.C.

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJISoPQrWs3TYCTOIMNZ%2BZ%2B...  1/2



21/6/23, 14:25 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

CARLOS ORLANDO SANCHEZ JIMENEZ, identificado civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi firma, en calidad de apoderado de la parte demandante AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI, de manera respetuosa me dirijo a su
despacho con el fin de sustentar recurso de Apelacidon interpuesto contra la sentencia
dictada en la audiencia de fecha de 19 de abril de 2023 proferida por el Juez 06 Civil del
Circuito de Bogota D.C., Admitido mediante auto de fecha de 29 de mayo de 2023, de
acuerdo con los articulos 320, 321, 322 y SS del CGP vy la ley 2213 de 2022, el cual
sustento de la siguiente manera:

Copia el presente correo electrénico al Dr. Joaquin Lora juridicojlo@gmail.com en virtud de
la ley 2213 de 2022.

De usted, atentamente;

CARLOS SANCHEZ

C.C. N° 1063953807

T.P. N° 270586 C.S.de la J.
Apoderado ANI.

Profesional Juridico Predial

Predio: CAB-3-4-010

Carlos Orlando Sanchez Jimenez
Profesional Predial Juridico
carlos.sanchez@elcondor.com
Tel.

Monteria, Colombia

www.elcondor.com Construcciones

EL CONDOR SA.

Ingenieria de Infraestructura e Inversiones

Linea Etica
. 01-800-752-2222

@ https://www.resguarda.com/eticaelcondor

= efica.elcondor@resguarda.com

“La informacién contenida en este mensaje es propiedad de Construcciones El Condor S.A. y puede

contener informacidon expresamente protegida por ley. Si recibid el presente mensaje es porque sus datos se

encuentran en las bases de datos de Construcciones El Céndor, recolectados dentro de alguna de las

actividades principales. Sus datos personales son tratados y protegidos de acuerdo a nuestras Politicas de

Tratamiento de Datos Personales que puede consultar en nuestra pdgina web https://www.elcondor.com . Si

usted no es el destinatario o no desea seguir recibiendo informacién de Construcciones El Céndor, puede

ejercer sus derechos frente al tratamiento de datos, tal como se sefiala en nuestra politica de tratamiento de

datos.”

“La informacién contenida en este mensaje es propiedad de Construcciones El Condor S.A. y puede contener informacioén expresamente protegida por ley. Si
recibio el presente mensaje es porque sus datos se encuentran en las bases de datos de Construcciones El Condor, recolectados dentro de alguna de las
actividades principales. Sus datos personales son tratados y protegidos de acuerdo a nuestras Politicas de Tratamiento Datos Personales que puede consultar en
nuestra pagina web www.elcondor.com . Si usted no es el destinatario o no desea seguir recibiendo informacioén de Construcciones El Condor, puede ejercer sus
derechos frente al tratamiento de datos, tal como se sefiala en nuestra politica de tratamiento de datos.”
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Sefor:

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Magistrado. Dr. JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

E. S. D.
Referencia: Proceso de Expropiacion.
Radicado: 11001310300620200043401

Demandante: AGENCIA NACIONAL DE INSFRAESTRUCTURA - ANI.
Demandados: ROBERTO CARLOS POWER GUZMAN

ASUNTO: Sustentacion del Recurso de Apelacién contra la Sentencia Dictada
en la Audiencia de fecha de 19 de abril de 2023 proferida por el Juez 06 Civil
del Circuito de Bogota D.C.

CARLOS ORLANDO SANCHEZ JIMENEZ, identificado civil y profesionalmente
como aparece al pie de mi firma, en calidad de apoderado de la parte
demandante AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA - ANI, de
manera respetuosa me dirijo a su despacho con el fin de sustentar recurso de
Apelacion interpuesto contra la sentencia dictada en la audiencia de fecha de 19
de abril de 2023 proferida por el Juez 06 Civil del Circuito de Bogota D.C.,
Admitido mediante auto de fecha de 29 de mayo de 2023, de acuerdo con los
articulos 320, 321, 322 y SS del CGP vy laley 2213 de 2022, el cual sustento de
la siguiente manera:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES DEL RECURO DE APELACION

Que el Juzgado 06 Civil del Circuito de Bogota D.C., dicto sentencia en audiencia
de fecha de 19 de abril de 2023, en la cual resolvié entre otras cosas, en el
numeral tercero lo siguiente:

TERCERO. El valor de la franja de terreno actualizada es la suma de setenta y cuatro
millones quinientos veinte mil ciento noventa y seis pesos con sesenta centavos
($74.520.196.60) que es el valor indemnizacién actualizada a cargo de la AGENCIA
NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA —=ANI-,

La demandante debera consignar a érdenes del Despacho, dentro de los veinte (20) dias
siguientes a la ejecutoria de la sentencia, la suma de CUARENTA MILLONES
OCHOCIENTOS SETENTA Y TRES MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y CUATRO PESCS
CON CUARENTA CENTAVOS. ($40.873.284,40) que corresponde al saldo de la
indemnizacidn para ser entregados a quien corresponda, puesto que inicialmente se
pagd al demandante la suma de TREINTA Y TRES MILLONES SEICIENTOS
CUARENTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS DOCE PESOS CON VEINTE CENTAVOS
(533.646.912,20) que correspondian al valor inicial del bien expropiado.

Que, en atencidon de lo antes dispuesto, el suscrito procedié con la formulacion
del recurso de apelacion en los términos del articulo 320, 321 322, s.s. y del
articulo 12 de la ley 2213 de 2022, puesto que la indexacién aplicada no se
ajusta derecho, por la siguiente razén:



v" Que el propietario una vez que acepto la oferta formal de compra y suscribio
el contrato de promesa de compraventa el dia 13 de agosto de 2018, recibid
un 60 % del valor total del avallo comercial, es decir, la suma de $
33.646.912,20 MLCTE, quedando un saldo pendiente a su favor de $
22.431.274,80 MLCTE, el cual se consigné a 6rdenes del Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Cerete, como se observa en el expediente, para lo cual
deberda ordenarse la conversion de titulo, si aun no se ha efectuado. Asi las
cosas, el a quo no debié indexar el valor total del avallo, sino Unica y
exclusivamente el saldo pendiente antes descrito ($ 22.431.274,80),
puesto que los $ 33.646.912,20 entraron al capital del demandado y salié
del erario publico, tal cual como se manifesté en la demanda su excelencia.
Téngase se presente que el incumplimiento del contrato de promesa de
compraventa sobreviene del propietario, hoy demandado, pues no firmo la
escritura publica de compraventa del area de terreno requerida para la
ejecucion del Proyecto Vial Conexion Antioquia - Bolivar, pese que acepto
la oferta forma de compra y firmo el contrato promesa de compraventa; y
de igual manera no se opuso a las pretensiones de la demanda,
evidenciandose su negativa, en este proceso de adquisicion predial, sin
tener en cuenta el principio de la economia procesal y el desgaste de la
administracién de justicia. En este sentido, para el suscrito solo se debe
consignar a ordenes del desapcho la suma de solo se deba consignar la
suma de dinero de $ 7.609.803,19 MLCTE , del total de la indexacién por
la suma de $ 30.041.077,99 MLCTE, de acuerdo con |la

, VAP ¢ ;¢ = IPCy / IPCy
férmula o Y

gue a continuacién se relaciona:
VAP= (IPC abril 2023/IPC mayo 2018)

VAP= (132,80/99,16)

VAP=1,3392497

] Suma de dinero; = suma de dinerog; * VAP j;
Ahora teniendo en cuenta la formula , la

cual actualiza la cifra de dinero, se obtiene el siguiente resultado:

v Valor = $22,431274,80 * 1,3392497
v" Valor Total Indexacion = $ 30.041.077,99

VA inicial $ 22.431.274,80
IPC final 132,80
IPC inicial 99,16| 1,3392497
VA indexado $ 30.041.077,99
COLOMBIA
VIDA DANE »....

Total, Indice de Precios al Consumidor (IPC)

indices - Serie de empalme

2003 - 2023
Base Diciembre de 2018 = 100,00]

Mes 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 _ 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
Encro 5042 | 5354 | 5645 | 5902 | 61,80 | 6551 | 7021 | 7160 | 7412 | 7675 | 7828 | 7995 | 8300 | 29,10 | 9407 | 97,53 | 10060 | 10424 | 10591 113,25 12827
Febrero 5098 5418 5702 5941 6253 6650 70,80 7228 7457 7722 7863 8045 839 9033 9501 9822 10118 149 10638 151 130,40
Marzo 5151 | S471 | 5746 | 5983 | 6320 | 6704 | 15 | 7246 | 7477 | 7731 | 7879 | 8077 | 3445 | 9,18 | 9546 & 9845 | 10162 10553 | 10712 116,26 131,77
Abril 210 540 5772 6000 6385 6751 TI38  T279 7485 TRA2 7399 8,14 4% 91,63 9591 9891 10212 10570 10776 1,7 132,80
Mayo 5236 | 5517 | 5795 | 6029 | 6405 | 6814 | 7139 | 7287 | 7507 | 7766 | 7921 | 153 | 8572 | 9210 | 9512 9916 10244 10536 | 10884 11870 13338
Junio 5233 5551 818 6048 6412 6873 7135 7205 7531 7772 7939 61 8521 9254 90623 9931 10271 1497 10878 11931
Julio 5226 | 5540 | 821 | 6073 | 6423 | 6906 | 732 | 7202 | 7542 | TR70 | 7943 | 273 | 8537 | 9302 | 0518 | 90918 | 10204 10497 | 10974 120,27
Agosto 5242 5551 5821 6096 6414 6979 7135 7300 7539 7A73 7950 190 8578 9273 9632 9930 10303 149 10982 121,50
Septiembre 5253 | 5567 | 5846 | 61,14 | 6420 | 6906 | 7128 | 7200 | 7562 | 7796 | 7973 | 8201 | 8639 | 9268 | 9636 & 90947 | 10326 10529 | 11004 122,63
Octubre 5256 5566 5360 6105 6420 6930 71,19 7284 7577 7308 7952 8214 8698 9262 90637 90959 10343 10523 11006 12351
Noviembre 5275 | 5582 | 5866 | 6L19 | 6451 | 6949 | 7104 | 7298 | 7587 | 7798 | 7935 | 8225 | 8751 | 9273 | 9655 | 9970 | 10354 10508 | 11060 124,46
Diciembre 5307 5500  SB70 6133 6482 6980 7120 7345 7610 7305 7956 8247 8305 93,11 9692 10000 10380 10548 1141 126,03

a5 variables, obedece al sistema de aproximacion y redondeo,




En consideracion de lo expuesto, se procedié con la formulacién del presente
recurso de apelacion en los términos de ley, hoy sustentado, para que en esta
instancia se adopte la decisién que en derecho corresponde, por ende, solo se
deba consignar la suma de dinero de $ 7.609.803,19 MLCTE, puesto que del
valor total de la indexacion de 30.041.077,99 MLCTE, ya se encuentran
consignados dentro de este proceso la armdnica suma de dinero de $
22.431.274,80 MLCTE.

I. PETICION DE LOS RECURSOS

Primero: Solicito de manera respetuosa revocar totalmente la decision
contenida en el numeral 3 de la sentencia de fecha de 19 de abril de 2023
proferida por el Juzgado 06 Civil del Circuito de Bogota, (Indexacion por la
suma de $ 74.520.196,60) y en su lugar acoger la indexacidn por la suma de
$ 30.041.077,99 MLCTE, quedando pendiente por consignar la suma de dinero
de $ 7.609.803,19 MLCTE, por las razones antes expuestas.

Segundo: Que los demas numerales de la parte resolutiva de la sentencia de
fecha de 19 de abril de 2023, conserven su vigencia y se mantenga indemne a
excepcién de los que guarda relacion con la indemnizacién.

II. NOTIFICACIONES

Para efectos de notificacion, las recibiré en el Centro logistico Industrial San
Jeronimo - Bodega 08, Etapa 1, Calle B, Km 3 via Monteria Planeta Rica. Correo
electrénico: carlos.sanchez@elcondor.com Tel. 310 354 8180.

Del sefior Juez,

C.C. No. 1063953807
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ISAZA DAVILA

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extensién 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Yuliza Galbache Villanueva <yuliza.galbache@synerjoy.com>

Enviado: miércoles, 14 de junio de 2023 15:26

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: molye2021@gmail.com <molye2021@gmail.com>; lihogi2 @yahoo.com <lihogi2 @yahoo.com>; Karen Lourdes
Morales Medina <dependiente2.enel@synerjoy.com>; Cristhian Camilo Bertran Medrano
<dependiente3.enel@synerjoy.com>

Asunto: RV: SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION - YANETH BARAONA

Reciba un cordial saludo

Sr.
HONORABLE SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C

YULIZA GALBACHE, abogada en ejercicio, identificada con la cedula de ciudadania No. 1.026.561.073 y
portadora de la Tarjeta Profesional No. 324.153 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, me
permito radicar memorial con sustentacién de recurso de apelacion.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO DE MAYOR CUANTIA
DEMANDANTE: ENEL COLOMBIA S.A E.S. P ANTES CODENSA S.AES. P
DEMANDADO: YANETH BARAHONA ROA C.C. No 20.367.759
RADICADO: 2019-00765

ASUNTO: SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJISoPQrWs3TYCTOIMNZ%2BZ%2B...  1/2
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Quedo atenta a cualquier inquietud y agradezco la atencién prestada.

YULIZA GALBACHE VILLANUEVA

ﬁ
‘5, SYNERJOY)| aeocaos

yuliza.galbache@synerjoy.com / Tel: 3214583626
SYNERJOY BPO ii+57 (1) 742 3397

0®°o Transv. 25 # 57-12 Oficina 301 Edificio Catalina
Bogotd - Cundinamarca www.synerjoy.com

Respetado cliente le informamos que Codensa S.A. ESP y el grupo Enel, tratan sus datos personales para
los fines relacionados con la prestacion del servicio publico de energia eléctrica y para la gestién de su
solicitud, en los términos de la Ley 1581 de 2012, el Contrato de Servicio PUblico de Energia Eléctrica, la
Ley 142 de 1994, la Ley 1437 de 2011 y la Politica de Tratamiento de Datos Personales vigente la cual se
encuentra publicada y podrd consultar en el sitio www.enel.com.co

Recuerde que tiene derecho a conocer, actualizar y rectificar su informacion y en los casos en que sea
procedente, a suprimirlos o a revocar la autorizacién otorgada para su tratamiento, a fravés de los
canales atencidon que se encuentran en la Politica.

AVISO LEGAL: La informacién contenida en este documento o en cualquiera de sus anexos es
considerada CONFIDENCIAL y no puede ser usado ni divulgado por personas distintas de su destinatario.

a
—"‘qﬁ"—f'f--“---* ——- NO me imprimas si no es necesario. Protejamos el medio ambiente
FAVOR LEER EL SIGUIENTE MENSAJE “Este mensa es propiedad de FINANCREDITOS, Business Proceso
Outsourcing. Si usted lo recibid por error, le ofrecemos disculpas y agradecemos por favor abstenerse de
distribuirlo, copiarlo o usarlo en cualquier sentido. De igual modo, solicitamos sea eliminado de
inmediato y notificar a quien lo envid.

FINANCREDITOS remite la informacién contenida en este mensaje de datos por considerar que es de su
interés y porque ha obtenido sus datos a través de medios tales como inscripcion a eventos,
comunicacion a través del Call Center o bases de datos publicas. Si no estd interesado en continuar
recibiendo informacién o en ser contactado por FINANCREDITOS a través de este medio y si no ha
recibido este mensaje en razén a sus labores profesionales o por razones institucionales podrd solicitar su
retiro de nuestra base de datos por medio del envio de una comunicacion por medio de un correo
electrénico dirigido a comunicaciones@financreditos.com indicando su nombre, identificaciéon y
solicitando su retiro de nuestros archivos. Una vez recibida y procesada su solicitud por parte de
FINANCREDITOS, se eliminard su informaciéon de contacto de nuestra base de datos y en tal caso no
volveremos a remitir ninguna informacién acerca de los servicios, o programas de la empresa.

CORREO DEL JUZGADO: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co  molye2021@gmail.com
lihogi2@yahoo.com
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DOCTOR

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

MAGISTRADO TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA CIVIL.
E. S. D.

REFERENCIA:  PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA

DEMANDANTE: ENEL COLOMBIA S.AE.S. P ANTES CODENSAS.AE.S.

DEMANDADO: YANETH BARAHONA ROA C.C No 20.367.759

RADICADO: 2019-0765

ASUNTO: RECURSO DE APELACION CONTRA LA SENTENCIA DE FECHA 17 DE MARZO DE 2023

YULIZA GALBACHE VILLANUEVA, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Bogotd, identificada
como aparece al pie de mi correspondiente firma, abogada en ejercicio, portadora de la tarjeta
profesional No 324.153 expedida por el C.S de la J, obrando en mi condicion de apoderada judicial de
la empresa ENEL COLOMBIA S.A. E.S.P, parte apelante dentro del proceso de la referencia, por medio
del presente, me permito presentar escrito de sustentacion al recurso de apelacion presentado
contra la sentencia de primera instancia emitida por el Juzgado trece (13) civil del circuito de Bogota,
recurso admitido por su despacho y del cual presento Sustentacién de conformidad con el articulo
en los siguientes términos:

DE LA PROVIDENCIA ATACADA

Se trata de la sentencia proferida el dia 17 de marzo de 2023 por el Juzgado 13 Civil del Circuito de
Bogotd D.C mediante la cual termina el proceso y ordenan levantar las medidas cautelares.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sea lo primero manifestar que no le asiste la razén al Juzgado en terminar el proceso, levantar las
medidas cautelares y condenar en costas a mi mandante, en atencidn a que prospero la excepcién
denominada PRESCRIPCION DE LA ACCION EJCUTIVA Y NO EXIGIBILIDAD DE LA OBLIGACION al
considerar esta sede judicial que el titulo aportado con la demanda fue prescrito de conformidad con
el articulo 789 del C co, para ello es menester indicar que las facturas de servicios publicos no cuenta
con la naturaleza de ser titulos con accién cambiara, cabe sefialar como primer punto que la accion
cambiaria es el mecanismo que permite al poseedor de un titulo valor el cobro juridico por la via
ejecutiva, para ello es necesario citar a la H. Corte Suprema de Justicia en sentencia 03190 del 15 de
diciembre de 2017, veamos “ En efecto, los titulos valores son bienes mercantiles que al tenor del
articulo 619 del Cddigo de Comercio constituyen documentos necesarios para legitimar el ejercicio del
derecho literal y autonomo que en ellos se incorpora, por lo que es un documento formal y especial
que legitima al tenedor, conforme con la ley de circulacidon del respectivo instrumento para exigirlo en
el trdfico juridico y a persequir su cobro por via ejecutiva mediante la denominada accion cambiaria




(articulo 780 y ss. C. Comercio), con independencia de la relacion o negocio juridico causal que le dio
origen” (...) Nota fuera de texto.

Notese su Sefioria que la accién cambiaria no es mas que el nombre que se le da a la accién ejecutiva
del titulo valor con la que se pretende cobrar el crédito en el incorporado que tiene como finalidad
cambiar el titulo ejecutivo por sumas de dinero, teniendo en cuenta que basicamente ese fue el
origen al titulo valor desde el inicio de los tiempos, por consiguiente, la factura No 560117590-0 no
redne los requisitos para ser un titulo valor, sino por el contrario un titulo ejecutivo, sin embargo es
necesario indicar ciertas diferencias sobre los titulos valores y los titulos ejecutivos, cabe recordar
que los titulos ejecutivos como los titulos valores prestan merito ejecutivo. Lo cierto es que el titulo
valor es autonomo, que no depende propiamente del negocio o contrato por el que ha surgido, en
tanto el titulo ejecutivo es el mismo negocio en si.

Asi mismo los titulos ejecutivos cuenta con unos requisitos los cuales se encuentran taxativos en el
articulo 422 del C.G del P esto es que el titulo sea claro, expreso y exigible, que provengan del deudor
y constituyan plena prueba contra él, aunando a lo anterior la ley 142 de 1994, la cual establece el
régimen de los servicios publicos domiciliarios, indica en su articulo 130 inc. 2 lo siguiente “Las deudas
derivadas de la prestacion de los servicios ptblicos podrdn ser cobradas ejecutivamente ante los jueces
competentes o bien ejerciendo la jurisdiccion coactiva por las empresas oficiales de servicios publicos.
La factura expedida por la empresa y debidamente firmada por el representante leqal de la entidad,
prestard mérito ejecutivo de acuerdo con las normas del derecho civil y comercial” (...) Nota fuera de
texto.

De modo que la factura aportada con la demanda para el cobro de la obligacién contenida en la
factura No 560117590-0 cuenta con todos los requisitos para prestar merito ejecutivo y la misma NO
se encuentra prescrita tal como lo sefiala el Juzgado en la sentencia recurrida, teniendo en cuenta lo
manifestado por el Juzgado “ Pues bien, de cara a lo preceptuado en el articulo 789 del estado
mercantil, aplicable al caso en concreto, la accion ejecutiva derivada de la factura prescribe en un
lapso de 3 afios contados a partir del vencimiento de la obligacidn, por lo que, en el presente asunto,
el lapso extintivo para la factura base de la ejecucidn inicio en agosto de 2019 y fenecida en agosto
de 2022, ello teniendo en cuenta que fue el mes de la emision y la cual ordenaba el pago inmediato

de la obligacidn,

De hecho, la prescripcion de los titulos ejecutivos no es a los tres (3) afios como le enuncia esta sede
judicial, sino por el contario son a los cinco (5) afios de conformidad con el articulo 2536 inc. 1 del C.C
gue reza lo siguiente “La accidn ejecutiva se prescribe por cinco (5) afios.)”. De lo anterior se puede
concluir que al momento de la presentacion de la demanda esta interrumpe el termino de
prescripcidon y teniendo en cuenta lo enunciado por el articulo 94 del CG del P, el auto que libra
mandamiento de pago se notificd antes del tiempo estipulado para acarrear la prescripcion.

De otro lado es claro que la exigibilidad del titulo ejecutivo se comprende al momento en el cual es
ejecutable una obligacién, es decir, en el cual una obligacién se estd cobrando efectivamente o se ha
cumplido con un plazo o una condicion para que el obligado finalice con el compromiso, de otro modo
como lo explica el profesor HERNANDO MORALES MOLINA, consiste en que no haya condicién
suspensiva ni plazos pendientes que hagan eventuales o suspendan sus efectos, la exigibilidad debe
de existir en el momento en que se introduce la demanda, es asi que no se puede desconocer que al



momento de ser estudiado el titulo ejecutivo por el Juzgado no lo hayan rechazado por falta de
exigibilidad sino por el contario el mismo fue admitido y posteriormente se libra el mandamiento de

pago.

cabe indicar que dentro de la demanda se allega memorial de solicitud de medidas cautelares sobre
el inmueble identificado con nimero de matricula No 50S- 400511451, donde efectivamente la aqui
demandada si es propietaria, tal como se observa en la anotacion No 14 del certificado de tradicion.

Ahora bien, en la factura efectivamente se evidencia la titularidad de la demandada YANETH
BARAONA vy la direccion del predio en el cual se presté el servicio, por lo cual preciso que el folio con
matricula 50S- 400511451, se allegd con el fin de hacer efectiva la medida cautelar y brindar garantia
para satisfacer la obligacién a favor de la sociedad que represento, y en ningunos de los hecho de la
demanda, se afirma por nuestra parte, que corresponda al predio donde se presta el servicio, por el
contrato en los alegatos de conclusién, también se realiza la aclaracion, por lo cual no es cierto la
aseveracion del despacho en cuanto a que “en la factura de servicios publicos se debe evidenciar la
direccion del predio al que se le presto el servicio de energia y esta a su vez debe concordar con el
certificado de tradicion y libertad del mismo predio en el que se verifica que es titular de dominio y por
tanto el obligado”

Sin perjuicio de lo anterior, y aln si el predio no pertenece a la demanda en asunto, hay que tener en
cuenta que, si efectivamente la demandada es legitimada por pasiva a responder en su calidad de
deudora solidaria, de conformidad con el ART. 130. De la ley 142 de 1994, se servicios publicos
domiciliarios:

ARTICULO 130. Partes del contrato. Son partes del contrato la empresa de
servicios publicos, y los usuarios.

El propietario del inmueble, el suscriptor y los usuarios del servicio son
solidarios en sus obligaciones y derechos en el contrato de servicios publicos.
Las deudas derivadas de la prestacion de los servicios publicos podrdn ser
cobradas ejecutivamente ante los jueces competentes o bien ejerciendo la
jurisdiccion coactiva por las empresas oficiales de servicios publicos. La
factura expedida por la empresa y debidamente firmada por el representante
legal de la entidad, prestard mérito ejecutivo de acuerdo con las normas del
derecho civil y comercial.

Y por otra parte, cabe sefialar que la demandada no puede desconocer que omitié su deber de
realizar el cambio de nombre de manera oportuna, conforme al contrato de condiciones uniforme
en el numeral 9.2 Obligaciones Del Cliente:

“9.2. Informar a LA EMPRESA sobre cualquier cambio en la propiedad,

datos del inmueble o el uso del servicio”

e. Reportar cualquier cambio en la propiedad como:
Compraventa, cesion de derechos del inmueble.



Sumado a lo anterior, también se debe tener en cuenta que dentro del interrogatorio que absolvio la
demandada, afirma que ejercio su titularidad como suscriptora y fue quien realizé: 1: la suscripcion
de la cuenta contratoy 2: las diferentes reclamaciones y/o solicitudes en su calidad, asimismo afirma,
gue solicito el cambio de nombre, pero no presenta ningln soporte o prueba que en realidad solicito
el cambio de nombre conforme a las Condiciones Uniforme como obligacién del cliente, descritas
lineas arriba.

Razdn por la cual al dia de hoy la sefiora YANETH BARAONA, es suscriptora del servicio mas alla de si
conserva o no la propiedad y consecuencialmente deudora solidaria del valor pretendido con ocasién
a la presente ejecucion.

Es de tener muy presente, que para iniciar la accion judicial conforme a la ley 1564 de 2012 y la ley
142 de 1994 frente al cobro de facturas de servicio publico domiciliario, No limita, No exige, No
condiciona, que el titulo ejecutivo sea cobrado y que necesariamente se aporte el certificado de
tradicién libertad del predio donde se presta el servicio, como lo estd mal interpretando su Sefioria.

por otro lado, se allega titulo que prestar merito ejecutivo el cual contiene 1. Claridad, teniendo en
cuenta que la claridad de la obligacidn tiene que ver con su evidencia, su comprension, 2. Que sea
expreso esto a que este requisito se relaciona con la instrumentacion, en ese sentido la obligacion
tendrd que observarse delimitada y 3. Que sea Exigible que la obligacion pueda cobrarse.

Teniendo en cuenta lo manifestado lineas arriba es claro que el titulo ejecutivo, factura de servicio
publico No 560117590-0, si cuenta con el requisito de exigibilidad contemplado en el articulo 422 del
C.G del P.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Sefior Juez, el siguiente escrito se fundamenta en las siguientes leyes:

* Ley 142 de 1994
¢ Ley 1564 de 2012 (C.G del P)
» Coddigo Civil Colombiano

PETICION

Como consecuencia de lo anterior, ruego a su Sefioria:



PRIMERO: REVOCAR LA SENTENCIA CON FECHA 17 DE MARZO DE 2023, MEDIANTE LA CUAL SE
TERMINA EL PROCESO Y ORDENAN EL LEVANTAMIENTO DE LAS MEDIDAS CAUTELARES Y POR
CONSIGUIENTE SE ORDENE SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION Y SE CONDENE EN COSTAS A LA
PARTE DEMANDADA.

Cordialmente,

Ghoe ot

YULIZA GALBACHE VILLANUEVA
C.C1.026.561.073
T.P 324.153 Del Consejo Superior de la Judicatura






Declarativo

Demandante: Diana Magally Rache Larrota y otros
Demandados: Clara Inés Ortiz Zabala y otros

Rad. 004-2018-00323-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

secsctribsupbta? @cendoj.ramajudicial.qgov.co

Bogota D.C., veintiuno de junio de dos mil veintitrés

Resuelve la Sala Unitaria la solicitud de la demandante dirigida a que se
decrete el embargo y secuestro de los inmuebles con FMI 176-78145y 176-
75237, sobre los que no fue posible inscribir la demanda porque no se presto
la caucion de que trata el articulo 590 del Cdédigo General del Proceso, para
lo que basta puntualizar, que como el numeral 1° del articulo 323 ibidem,
estipula que a pesar de que la apelacion se tramite en el efecto suspensivo
“el inferior conservara competencia para conocer de todo lo relacionado con
medidas cautelares”, sera el funcionario de primera instancia quien debera

pronunciarse sobre lo pertinente.

Ahora, atendiendo a que las partes desarrollaron de manera precisa y
suficiente los motivos de inconformidad con la sentencia de primer grado,
como se evidencia en el archivo 01CuadernoPrincipal.pdf! que hace parte de
la carpeta CO1CuadernoUno, proceda la secretaria a correr traslado de esas
manifestaciones a la contraparte en la forma y por el término previsto en el
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, poniendo a disposicion de los interesados

los evocados escritos.

Notifiquese,

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

Firmado Por:

1
Folios 514 — 523.


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 996183e5848c7d2ac50461f373e1ce01524181671fc7835c4204fbe9396f65df
Documento generado en 21/06/2023 06:50:04 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



-.SENORES

RV: SOLICITUD AUDIO DE LA AUDIENCIA DEL 7 DE MARZO DEL 2023

Juzgado 04 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto04bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 07/03/2023 14:11
Para: Nestor Julio Mol

Atentamente,

SECRETARIA
JUZGADO CUARTO (

na Mape <nmolinam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

04) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

417

QL
>

De: carlos alberto pefia vanegas <grupopabogados@gmail.com>

Enviado: martes, 7 de

marzo de 2023 12:55 p. m.

Para: Juzgado 04 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto04bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: SOLICITUD AUDIO DE LA AUDIENCIA DEL 7 DE MARZO DEL 2023

JUZGADO 4 CIVIL DE CIRCUITO BOGOTA

ES.D.

VERBAL DE MAYOR
DE: MARIA ESTELLP\

CUANTIA 2018-323
LARROTA MOYANO Y OTROS

CONTRA: ROBERCARGA LTDA Y CLARA INES ORTIZ ZABALA

ASUNTO: SOLICITO

ENVIO DEL AUDIO DE LA AUDIENCIA DEL 7 MARZO DEL 2023

CARLOS ALBERTO PIENA VANEGAS, OBRANDO EN CALIDAD DE APODERADO DE LOS DEMANDADOS

L

LE SOLICITO EL EN\{IO DEL AUDIO DE LA SENTENCIA COMO EL TAMBIEN EL EXPEDIENTE DIGITAL AL
CORREO gr_umpab?gados@gmail.com PARA LA DEBIDA SUSTENTACION DEL RECURSO DE
APELACION DENTRO DEL TERMINO CONCEDIDO

ATENTAMENTE

CARLOS ALBERTO PENA VANEGAS

CC 80421587
TP 132055




~p

Honorable .
SALA CIVIL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C
JUEZ 04 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
cctoO4bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION

RADICADO{ 11001 3101 004 2018 00323 00

REFERENCIA | PROCESO VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

BRANDON NICOLAS DIAZ SILVA abogado en ejercicio, identificado con la
cédula de ciudadania No. 80.155.960 y portador de la tarjeta profesional
No. 295.611 C.S.J, por medio del presente escrito solicito se tengan en
cuenta este|recurso de apelacion.

MOTIVOS DE INCONFOQRMIDAD Y SUSTENTACION DEL RECURSO

» INCONFORMIDAD POR EL PORCENTAJE DEL 20% EN LA
CONCURRENCIA DE LA CULPA POR PARTE DE LA NINA YULI
ANDREA GUEVARA LARROTA Y EL CUAL AFECTA LA
INDEMNIZACION DE LUCRO CESANTE CONSOLIDADO Y FUTURO

Su senoria Iquedamos inconformes con que se condene en un 20% en virtud
de la concurrencia de culpa a la nifia YULI ANDREA GUEVARA LARROTA,
(Q.E.P.D). L:o cual lo fundamento en el testimonio de la sefiora MARIA DILMA
BENITEZ PARRA, el cual no se valoro adecuadamente, testimonio presencial
del hecho, 'y que fue clara y concisa que la volqueta que conducia el
victimario se subié al anden y posteriormente se ubico dentro de la via,
arrastrando a YULI ANDREA hasta esa ubicacién. Obviamente su seforia
quedo en el croquis que la volqueta quedo sobre la via, pero el accidente lo
cometido sobre el anden arrastrando posteriormente a la victima. Es claro
que el g01p<:3 no lo recibié6 YULI de frente sino de lado. El testimonio de la
sefiora MARIA DILMA BENITEZ PARRA es claro y preciso y desvirtua lo

alegado aqL'ti por los demandados que YULI estaba sobre la via vehicular.

Ademas, su sefiora el aporte técnico pericial que aporta la parte demandada
indica que los actos urgentes no fueron realizados por la policia nacional,
cosa increible pero cierta, por eso nunca fue tomado el testimonio de Ia
sefiora MARIA DILMA BENITEZ PARRA, situacién que si hubiese sido
aportado al* proceso penal hubiera sido distinta la suerte del sefior MIGUEL
ANTONIO SUAN AVENDANO. El sefior SUAN por causas sospechosas
{posible manipulacién) quedo con un croquis amafiado, favereciéndolo y
causando una injusticia frente a los familiares de la nifia YULI ANDREA.
No lo dice‘este apoderado, lo dice el mismo dictamen aportado por los

demandados. Preciso traer a coalicién la conclusién de esa prueba:




11.CONCLUSIONES

A. El protocolo utilizado por Ia PONAL-TRANSITO Y TRANSPORTE

debida torma teniendo en cuenta que no se realizaron fas sigulentes aﬁagizgswfgm
Urgen!:e:_s y actividades de criminalistica de campo) para asi haber podido establecer
con qb]etmdad las vgrdaderas drcunstancias de tiempo, modo y lugar del accidente de
transito. En &l quedara graficada la via Y sus elementos constitutivos, 1a sefializacion y sobre
E‘odc')‘! los eismentos materiales probatorios o evidencia fisica que se halle en el sitio como
FUC.3S O fragmontos que domuestren 1o ccurrensiz de! hocho, Tambidn pucde sor
acompafiada por el registro fotografico del lugar, siguiendo los pardmetros de ::ri;"tinalistica
de campo que aplique para la atencidn de! delito de daflo en bien ajeno, tentendo en cuenta

que puede llegar a convertirse en un proceso civil, penal o administrativo (Ley 769, 2002).

Fijacion lfotogréﬁca y Video gréfica del lugar de los hechos
) Elaboram_én de Informe por parte del perito fore para asi determinar, velocidad

romedio, | 2 frenado, cog e ¢ azonamiento, variables las
;%aleio permiten establecer las hipédtesis en las cuales generd el accidente de
nsito.

> FRENTE AL MONTO RECONOCIDO POR LOS DANOS MORALES
SUBJETIVADOS A LOS DEMANDANTES

La norma sobre indemnizaciéon por dafios inserta en el Capitulo del Cédigo
Penal

correspondiente a la “Responsabilidad civil derivada de la conducta
punible”, establece: “Art. 97. —Indemnizacion por darios. En relacién con el
dafio derivado de la conducta punible el juez podrd sefialar como
indemnizacién, una suma equivalente, en moneda nacional, hasta mil (1000}
salarios minimos legales mensuales. Esta tasacién se hard teniendo en
cuenta factores como la naturaleza de la conducta y la magnitud del dafio
causado. Los dafios materiales deben probarse dentro en el proceso.”

La Corte Constitucional mediante sentencia C-916 de 29 octubre de 2002,
M.P. Manuel José Cepeda Espinosa, declaré la exequibilidad de los incisos
primero y segundo del articulo 97 “en el entendido de que el limite de mil
salarios minimos legales mensuales se aplica exclusivamente a la parte de
la indemnizacién de dafios morales cuyo valor pecuniario no fue
objetivamente determinado en el proceso penal. Este limite se aplicara a la
indemnizacién de dichos dafios cuando la fuente de la obligacién sea
tunicamente la conducta punible”. El inciso tercero fue declarado exequible.

Es claro reconocer que el croquis que favorece al sefior SUAN y aqui
detallado tuvo la suerte de malos policias o en su momento fue objeto de
una presunta manipulacidén, ya que el proceso penal fue una burla total
para los familiares de la victima, nunca la fiscalia busco o indago para sobre
testimonios del hecho, nunca se acerco a las victimas para que pudieran
allegar pruebas como la de la sefiora MARTA DILMA BENITEZ PARRA, testigo
presencial del dano. Eso hace mas doloroso este proceso o procesos
contando con en de la jurisdiccién penal, por lo cual solicito se eleve el dafio
moral aqui declarado por el honorable sefior 4 civil del circuito.



S

PETICIONES

1. Que se modifique el porcentaje de concurrencia de culpa del 20%
1nd11gada a la niha YULI ANDREA GUEVARA LARROTA
(Q E.P.D.} valorando la prueba técnica aportada por la parte
de'rnandada como del testimonio de la sefiora MARIA DILMA
BEllNITEZ PARRA. (ninguna de estas pruebas fue tachadas ni hubo
sospecha alguna sobre su veracidad).

2. Que se modifique la cuantificacion del dano moral en virtud de lo
expuesto en este recurso.

Atentamente,

BRANDON [NICOLAS DIAZ SILVA
CC. No. 80.155.960 expedida en Bogota.
T.P. No 295.611 del C.S.J.
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' R-V: 11001 3101 004 2018 00323 00 SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION

Juzgado 04 Civil Circuito - Bogota -~ Bogota D.C. <ccto04bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 10/03/2023 12:27
Para: Nestor Julio Molina Mape <nmolinam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Atentamente,

SECRETARIA )
JUZGADO CUARTO (04} CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Enviado: viernes, 10 de marzo de 2023 12:18 p. m.

Para: grupopabogados@gmail.com <grupopabogados@gmail.com>; Juzgado 04 Civil Circuito - Bogota - Bogota
D.C. <ccto04bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: 11001 3101 004 2018 00323 00 SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION

De: Alexander Beltran <alexanderbeltranpreciado@gmail.c m;{

Honorable
SALA CIVIL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C
JUEZ 04 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
cctoO4bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION

RADICADO 11001 3101 004 2018 00323 00

REFERENCIA PROCESO VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

BRANDON NICO;LAS DiAZ SILVA abogado en ejercicio, identificado con la cédula de
ciudadania No. 80.155.960 y portador de la tarjeta profesional No. 295.611 C.S.J,

por medio del presente escrito solicito se tengan en cuenta este recurso de apelacion.
—_— ——

MOTIVO|S DE INCONFORMIDAD Y SUSTENTACION DEL RECURSO
ey L SLUNIUNMIDAD Y SUSTIENTACION DEL RECURSO

» INCONFORMIDAD POR EL PORCENTAJE DEL 20% EN LA
CONCURRENCIA DE LA CULPA POR PARTE DE LA NINA YULI
ANDREA GUEVARA LARROTA Y EL CUAL AFECTA LA
INDEMNIZACION DE LUCRO CESANTE CONSOLIDADO Y FUTURO

Su sefioria quedamos inconformes con que se condene en un 20% en virtud de la
concurrencia de|culpa a la nifia YULI ANDREA GUEVARA LARROTA, (Q.E.P.D). Lo
cual lo fundamento en el testimonio de la sefiora MARIA DILMA BENITEZ PARRA, el
cual no se valoro adecuadamente, testimonio presencial del hecho, y que fue clara y
concisa que la Vtialqueta que conducia el victimario se subié al anden y posteriormente
se ubico dentro de la via, arrastrando a YULI ANDREA hasta esa
ubicacidén. Obviamente su sefioria quedo en el croquis que la volqueta quedo sobre la
via, pero el accidente lo cometido sobre el anden arrastrando posteriormente a la
victima. Es claro que el golpe no lo recibié YULI de frente sino de lado. El testimonio
de la sefiora MARIA DILMA BENITEZ PARRA es claro y preciso y desvirtiia lo alegado
aqui por los demandados que YULI estaba sobre la via vehicular.




Ademas, su sefiora el aporte técnico pericial que aporta la parte demandada indica
que los actos urgentes no fueron realizados por la policia nacional, cosa increible perr;
clerta, por eso nunca fue tomado el testimonio de la sefiora MARIA DILMA BENITEZ
PARRA, situacién que si hubiese sido aportado al proceso penal hubiera sido distinta
la suerte del sefior MIGUEL ANTONIO SUAN AVENDARNO. EI sefior SUAN por causas
sospechosas (posible manipulacién) quedo con un croquis
amanado, favoreciéndolo y causando una injusticia frente a los familiares de la
nifia YULI ANDREA. No lo dice este apoderado, lo dice el mismo dictamen aportado
por los demandados. Preciso traer a coalicién la conclusién de esa prueba:

» FRENTE AL MONTO RECONOCIDO POR LOS DANOS MORALES
SUBJETIVADOS A LOS DEMANDANTES

La norma sobre indemnizacién por dafics inserta en el Capitulo del Cddigo Penal
correspondiente a la “Responsabilidad civil derivada de la conducta punible”,
establece: “Art. 97. —Indemnizacién por daros. En relacion con el dafio derivado de
la  conducta punible el juez podrd sefialar como indemnizacién, una suma
equivalente, en moneda nacional, hasta mil (1000) salarios minimos legales
mensuales. Esta tasacién se hard teniendo en cuenta factores como la naturaleza de la
conducta y la magnitud del dafio causado. Los dafios materiales deben probarse
dentro en el proceso.”

La Corte Constitucional mediante sentencia C-916 de 29 octubre de 2002,
M.P. Manuel José Cepeda Espinosa, declaré la exequibilidad de los incisos primero y
segundo del articulo 97 “en el entendido de que el limite de mil salarios minimos
legales mensuales se aplica exclusivamente a la parte de la indemnizacién de dafios
morales cuyo valor pecuniario no fue objetivamente determinado en el proceso penal.
Este limite se aplicard a la indemnizacién de dichos dafios cuando la fuente de la
obligacién sea unicamente la conducta punible”. El inciso tercero fue declarado
exequible.

Es claro reconocer que el croquis que favorece al sefior SUAN y aqui detallado tuvo la
suerte de malos policias o en su momento fue objeto de una presunta manipulacién,
ya que el proceso penal fue una burla total para los familiares de la victima, nunca la
fiscalia busco o indago para sobre testimonios del hecho, nunca se acerco a las
victimas para que pudieran allegar pruebas como la de la sefora MARIA DILMA
BENITEZ PARRA, testigo presencial del dafio. Eso hace mas doloroso este proceso o
procesos contando con en de la jurisdiccién penal, por lo cual solicito se eleve el dano
moral aqui declarado por el honorable sefior 4 civil del circuito.

PETICIONES

1. Que se modifique el porcentaje de concurrencia de culpa del 20% indilgada a
la nifna YULI ANDREA GUEVARA LARROTA (Q.E.P.D.) valorando la prueba
técnica aportada por la parte demandada como del testimonio de la
sefiora MARIA DILMA BENITEZ PARRA. (ninguna de estas pruebas fue
tachadas ni hubo sospecha alguna sobre su veracidad).

2. Que se modifique la cuantificacién del dafio moral en virtud de lo expuesto en
este recurso.
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SENORES {
JUZ2GADO 4 CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA @L
E. S D. N

VERBAL DE MAYOR CUANTIA 2018-323

DE: MARIA ESTELLA LARROTA MOYANO Y OTROS

CONTRA: ROBERCARGA SAS Y OTROS

ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO APELACION CONTRA SENTENCIA

CARLOS ALBERrTO PENA VANEGAS, mayor de edad, domiciliado en Bogot4, obrando en
calidad de apoderado de ROBERCARGA 5AS, PARTE DEMANDADA EN CITADO PROCESO,
INTERPONGO I RECURSO DE APELACION CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA, CON FUNDAMENTO EN LO SIGUIENTE:

ARGUMENTACION DEL RECURSO

Con fundamento en el Cédigo Genera! del Proceso, Artfculo 320, 321, 322,323, LEY 2213,
Articulo 12, interpongo recurso de apelacién contra la Sentencia de primera instancia con
fundamento en[las siguientes falencias del despacho:

PRIMEROQ: Ei despacho incurrié en una Violacién Indirecta de la Ley Sustancial por Error de
Hecho. por la falta de apreciacién prueba, falso juicio de existencia de fa aportada. por los
Sefores: Robercarga Ltda. y Clara Inés Zabala en lo siguiente:

1.

Contestacion de las demandas de Robercarga como de Clara Inés Zabala. se niegan
en su toialldad tos hechos fundamentados en la verdad material y real concluida por
el Juzgado 9 Penal de Circuito de Conocimiento de Bogotd, quien fue el encargado
de forma inmediata, adelantar la Investigacién y juicio por la conducta punible de
homicidio Culposo, Indilgado al conductor del Vehiculo Miguel Antonio Suan
Avendano que supuestamente habfa atropellado a la Sefiora Yuly Andrea Guevara
Larrota (q e.p.d.) . segdin todos los elementos probatorios como evidencia fisica, no
se logrd, probar el atropellamiento del vehiculo Automotor sobre la humanidad de la
Causante, es decir no existi6 el hecho como tal, por lo mismo no hay relacién de
causalidad entre el perjuicio y el dafio. porque como conclusién del dictamen es que
el acc:dente ocurrid por culpa exclusiva de la victima.

Dentro 'del Termino de contestacién de la demanda de la Empresa Robercarga, se
aportaron pruebas documentales como fue el C.DRUM, del video de la sustentacién
de fallol emitido por el Juzgado Noveno (9) Penal de Circuito de Bogota. donde se
absolvié al Sefior Miguel Antonio Suan Avendafo., porque el hecho del
atropetlam:ento nunca existié segtn los elementos materiales probatorios y evidencia
fisica relcogldas por los investigadores, prueba esta que el juzgado 4 civil del Circuito
de Bogota. no la valoro como lo manifestd en la audiencia que lo sucedido en el
proceso penal es totalmente aparte de lo civil. condenando al fracaso las aportadas
por los demandados.

En la contestacién de la demanda realizada el 11 de marzo del 2019 al Juzgado 4 Civil
de Circuito de Bogota. como apoderado de Clara Inés Ortiz Zabala, manifesté que
incorporare con fundamento en el articulo 277 del Cédigo General de Proceso un
dictamen pericial por un experto especiallzado en trénsitc para controvertir el




informe policial del accidente de trénsito aportado por los demandantes, el mismo
fue aportado dentro del término otorgado por el despacho y realizado por el Técnico
en Investigacién y Criminalistica. Perito en Accidento logia Vial. Jaime J. Carcfa B. el
cual su dictamen fue fundamentado en el Manual Unico de Policia Judicial, Fiscalfa
General de la Nacién, Cddigo Nacional de Transito y Transporte Ley 769 del 2002,
Protocolo de Investigacion de Accidente de Trénsito PONAL SICAT, Policfa Transito
y Transporte de Bogots. Secretaria de Movilidad Distrital, el dictamen fue aceptado
por el despacho y se le corrié traslado a los demandantes los cuales guardaron silencio
contra el mismo. el dfa 7 de marzo del 2023 en la audiencia de Instruccién y
tuzgamiento, consignada en el articulo 373 del Cédige General de Proceso, el juez
no se pronuncic sobre el mismo ni le otorgo ninglin valor probatorio como si nunca
se hubiese presentado como sino obrara dentro del expediente situacién est4 que me
causo extrafieza ya que el litigio versa sobre un accidente de trénsito y en estos casos
el concepto de un perito experto en trnsito es vital para resolver la Litis, ya que son
concepto muy técnicos que desconocemos los abogados y con més razén el despacho.,
Ademds el despacho desconoce el precedente judicial con respecto al informe pericial
en los cuales la Corte Constitucional se ha referido al tema de la siguiente manera
C-124 DEL 2011

“La doctrina tradicional en materia probatoria confiere al dictamen pericial una doble
condicién: Es en primer término, un instrumento para que el juez pueda comprender
aspectos facticos del asunto que al tener carécter técnico. cientifico o artfstico.
requieren ser interpretados a través del dictamen de un experto sobre la materia que
lo trate. En segundo lugar. la experticia es un medio de prueba en s mismo
considerando, puesto que le permite comprobar, a través de valoraciones técnica o

 clentfficas, hechos materia de debate en un proceso™

También se aportd prueba documental det proceso penal como estado del mismo y
lo mlsma situacion esta no fue valorada por el despacho al manifestar que una cosa
es el proceso penal y otro es el proceso civil, dejdndonos practicamente sin defensa,
olvidéndose que las actuaciones inmediatas del suceso accidente que se presentéd en
la humanidad de la Sefiora Juli Andrea Guevara Larrota, fue el informe policial de
accidente de trénsito.

. Ademés es de anotar dentro de la actuacién procesal que los demandantes asumieron

una actitud pasiva en la misma, dejaron vencer la contestacién de la excepciones,
como tampoco objetaron el dictamen periclal aportado por los demandados,
solicitaron un solo testimonio el cual fue negado en primera medida por el despacho
por no cumplir con lo preceptuado en el artfculo 212 del Cédigo General del Proceso.
pero después el juez lo decreto de oficio con la casualidad que nuestros testigos no
fueron admitidos por la misma causal del artfculo citado situacién estd que genera
dudas sobre la imparcialidad de las decisién judicial fomada en la Audiencia del
Articulo 372 del mismo estatuto procesal.

El despacho decreta de oficio a la Secretaria de Movilidad de Bogota como Secretaria
de Transito de Bogotd y Policia Nacional, para que informen los pormenores del
Accldente respecto al estado de ia via, como era el transito del mismo para el 2008,
pero fueron infructuosas porque el accidente sucedié hace 15 afios y requirié al
patrullero que realizo el informe del Accidente, el cual nunca acudid. entonces debid
otorgar valor probatorio al dictamen pericial pero nunca lo tuve en cuenta. sobre lo
sucedido real, materialmente y técnicamente, lo dedujo sin prueba que se encuentre
legalmente aportada al proceso.



7. Con respecto a la prueba testimonial recibida de Marfa Dilma Benitez Parra. la cual es
un testigo que no genera credibitidad y raya con lo sospechoso, ya que la misma nunca
fue reconocida en el informe policial como testigo presencial de los hechos por lo
mismo né cuenta. ya que la historia inventada por la citada manifiesta que el Sefior
Miguel Antomo Suan Avendafio, sali® de una vivienda cercana a los hechos
enfurecndo por una supuesta discusién con un familiar, y que ellas venfan por el
andény Ies avento el carro a la Sefiora Juli Andrea Guevara Larrota.

8. Con resplecto a la inasistencia del Sefior Miguel Antonio Suan Avendafio, porque el
mismo nunca se enteré del citado proceso porque donde se notificé nunca fue su
dom:c:ho durante los aios 2018 y 2019, segiin informaciones que las han suministrado
a mis poderdantes sobre el citado, ademds el despacho no puede basar la sentencia
en la :nasutencna del demandado al interrogatorio y cortar de tajo las pruebas
presentadas por los otros demandados como son Robercarga y Clara Inés Ortiz
Zabala, situacion estd que configuro una via de hecho y una violacidn al debido
proceso

LA CONCLUSION JURIDICA Y FACTICA EL DESPACHO INCURRIO EN VIOLACION
INDIRECTA DE LA LEY SUSTANCIAL POR ERROR DE HECHO. POR LA FALTA DE
APRECIACION [DE LA PRUEBA APORTADA, POR FALSO JUICIO DE EXISTENCIA. POR
SUPOSICION PROBATORIA E IGNORACION VALORATIVA. POR VIOLACION AL
PRINCIPIO DE NECESIDAD DE LA PRUEBA CONSIGNADO EN EL ARTICULO 164 DE C.G.P.
QUE DICE QUE TODA DECISION JUDICIAL DEBE FUNDARSE EN LAS PRUEBAS REGULAR
Y OPORTUNA!MENTE ALLECADAS AL PROCESO. LAS PRUEBAS OBTENIDAS CON
VIOLACION DEL DEBIDO PROCESO SON NULAS DE PLENO DERECHO.

1. EN NUESTRO CASO: Las pruebas aportadas en su oportunidad nunca fueron tenidas en
cuenta por el |despacho ni hubo pronunciamiento sobre las mismas, la sentencia fue
establecida por| suposiciones y conjeturas det despacho y no en las pruebas debidamente
aportadas y allegadas al despacho como fueron el dictamen pericial y la sentencia del Juzgado
Noveno Penal de conocimiento de Bogota. En el cual se solicité la prueba trasiadada del
mismo, ademdsila génesis fue un accidente que dejo primeramente unas lesiones por l6gica y
experiencia el )Uez civil tenia que analizar todo lo recaudado en el proceso penal ya que fue
el competente de primera mano de los citados hechos.

Ademés para poder condenar en un proceso Verbal de Responsabilidad Extracontractual
por Accidente de Trénsito, debe haber una elemento fundamental para condenar a una
persona natural o juridica es demostrarse la existencia de un vinculo causal entre el perjuicio
y el hecho o culpa de demandado, vinculo causa efecto los cuales se encuentran consignados
en los articulo 2341 y 2356 del Cédigo Civil.

1. EN NUESTRO CASO: El perjuicio fue las lesiones que ocasionaron la muerte de Juli Andrea
Guevara Larrota. la culpa del autor de la causa que supuesta mente es indilgada al sefior
Miguel Antonié Suan y la relacién de entre los dos vinculo de causalidad. situacién estd que
no fue probada en el proceso penal como tampoco en el proceso civil ya que no se pude
establecer las causas del Accidente en las pruebas aportadas y como lo establecié el informe
pericial sobre el accidente de trénsito,

Ademas el despacho conciuye una culpa compartida sin sustento probatorio y de inmediato
liquida la condena de los periuicios.
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La responsabilidad objetiva por Accidente de transito la victima tiene que probar el perjuicio
y la relacién de causalidad

EE’;CJAENESTER ENTRAR A DEFINIR EL CONCEPTO DE FUENTES DE PRUEBA O MEDIOS DE
EBA:

Carnelutti, denomina fuentes de prueba “A los hechos que sirven para la deducciéon del
hecho a probar y que est&n constituidos por Ia representacion de este y define como medio
de prueba como la actividad del juez. mediante la cual busca la verdad del hecho a probar.

Devis Echandia. en relacién a las fuentes de prueba expresa: La fuente de prueba puede
consistir pues., en hechos representativos o simplemente expresivos de sf mismos, entendiendo
por tales las cosas © los objetos, los acontecimientos fisicos o naturales. Jas conductas y
relaciones humanas y aun las personas fisicas y naturales, de donde el juez pueda deducir la
prueba de otros hechos o de ellos mismos. Son los hechos que constituyen la fuente del
conocimiento que el juez obtiene para los fines del proceso y en relacién a los medios de
prueba escribe: “Los Medios de prueba pueden Considerarse medios de prueba la actividad
del juez o de las partes. que suministra al primero el conocimientos de los hechos del proceso
y por lo tanto, las fuentes de donde se extraen los motivos o argumentos para lograr la
conviccion sobre los hechos del proceso

Con respecto a la notificacién del Conductor del Vehiculo Miguel Antonio Suan Avendafo.
se presentaron irregularidades. que el despacho paso por alto en lo siguiente:

1, En la citacion realizada el 30 de Mayo del 2018. se notificé al sefior Miguel Antonio
Suan Avendaiio en la Calle 8 No 37-45 de Zipaquird (Cundinamarca), lugar este
donde el citado nunca ha laborado ni es su domicilio como tampoco su residencia,
por lo mismo este, nunca asistié a la citada audiencia de conclliacién celebrado en el
Centro de Concillacidén de Procuradurfa General de la Nacién.

2. Segln los traslados entregados al momento de notificarnos como son 1a copia de la
demanda aparece otra direccién Calle 9 No 2-96 de Bogotd y manifiesta bajo la
gravedad de juramento que desconoce el correc electrénico.

3. Indagando en el Expediente aparece una nueva direccién donde supuestamente fue
notificado el Seffor Miguel Antonio Suan Avendafio. la cual obra a folio 239 del
cuaderno principal que dice que la direccién es Calle 136 No 92 A- 53 de Bogota.
ubicacidn segn mis poderdantes que el citado nunca ha habitado en ese lugar ni era
su domicilie principal, por lo mismo en la primero notificacién personal no hubo un
recibido de la misma y en el aviso recibe una persona que se desconoce, nunca se
enterd del citado proceso y por 10 mismo no contesto la demanda ni se presenté a
las audiencias, fundamento del despacho para declararlo confeso de los hechos
susceptibles de confesién y basar ia decisién de la culpa compartida ignorando todas
la demds pruebas aportadas en la oportunidad procesal.

%
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PETICION

1 QUE SE REVOQUE LA SENTENCIA DEL PROCESO RESPONSABILIDAD CiIVIL
EXTRACONTRACT UAL DE MAYOR CUANTIA EN CONTRA DE LOS DEMANDADOS POR
VIOLACION INDIRECTA DE LA LEY SUSTANCIAL POR ERROR DE HECHO. POR LA FALTA
DE APRECIACI@N DE LA PRUEBA APORTADA, POR FALSO JUICIO DE EXISTENCIA, POR
SUPOQSICION PROBATORIA E IGNORACION VALORATIVA, POR VIOLACION AL
PRINCIPIO DE NECESIDAD DE LA PRUEBA CONSIGNADO EN EL ARTICULO 164 DE C.G.P.
QUE DICE QUE TODA DECISION JUDICIAL DEBE FUNDARSE EN LAS PRUEBAS REGULAR
Y OPORTUNAMENTE ALLEGADAS AL PROCESC Y SE ABSUELVA DE CUALQUIER
CONDENA A LOS DEMANDADOS

FUNDAMENTOS EN DERECHO

Fundo lo solicitado en el Articulo 320,321, 322 y 323 del Cadigo General del Proceso, LEY
2213 DEL 2022. ARTICULO 12

NOTIFICACIONES

APODERADO
CARLOS ALBERTO PENA VANEGAS
Calle 17 No 10:16, oficina 704 A Bogota
Celular 310 3323310

Correo Electrénico: grupopabogados@gmail.com

CARLOS ALBERTO PENA VANEGAS
C.C. No 80.421.587 BOGOTA
T.P. No 132,055 C.5.J.




O
RV: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION ROBERCARGA Ve

Juzgado 04 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto04bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 10/03/2023 9:26

Para: Nestor Julio Molina Mape <nmolinam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

0 1 archivos adjuntos (390 KB)
RECURSO DE APELACION ROBERCAGA SAS VERBAL JUZ 4 CTO BTA 2018-323 pdf;

Atentamente,

SECRETARIA
JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

De: carlos alberto pefia vanegas <grupopabogados@gmail.com>

Enviado: viernes, 10 ?e marzo de 202?_§_:_§Z,a..fn.—- _ 3

Para: Juzgado 04 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto04bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
alexanderbeltranprecliado@gmaiI.com <alexanderbeltranpreciado@gmail.com>

Asunto: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION ROBERCARGA

SENIORES
JUZGADO 4 CIVIL DE CIRCUITO BOGOTA
ES.D.

VERBAL DE MAYOR| CUANTIA 2018-323

DE: MARIA ESTELL/|\ LARROTA MOYANO Y OTROS

CONTRA: ROBERCARGA LTDA Y CLARA INES ORTIZ ZABALA

ASUNTO: APORTO SUSTENTACION RECURSO DE APELACION ROBERCARGA

CARLOS ALBERTO FI’ENA VANEGAS, OBRANDO EN CALIDAD DE APODERADO DE ROBERCARGA SAS,
APORTO AL DESPACHO LA SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION CONTRA LA SENTENCIA
INTERPUESTO EL 7|DE MARZO DEL 2023 DENTRO DE LA AUDIENCIA

ADJUNTO SUSTENTACION EN PDF PDF

ATENTAMENTE
CARLOS ALBERTO PENA VANEGAS
CC 80421587
TP 132055

SOLICITO QUE SE ME ACUSE EL RECIBIDO DEL MISMO
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SENIORES
JUZGADO 4 CIVIL DEL CIRCUITO BOGOTA
E. S. D.

VERBAL DE MAYOR CUANTIA 2018-323

DE: MARIA ESTELLA LARROTA MOYANO Y OTROS

CONTRA: CLARA INES ORTIZ ZABALA Y OTROS

ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO APELACION CONTRA SENTENCIA

CARLOS ALBERTO PENA VANEGAS, mayor de edad. domiciliado en Bogot4. obrando en
calidad de apoderado de CLARA INES ORTIZ ZABALA, PARTE DEMANDADA EN CITADO
PROCESO, INTERPONGO RECURSO DE APELACION CONTRA LA SENTENCIA _DE
PRIMERA INSTANCIA, CON FUNDAMENTO EN LO SIGUIENTE:

Con respecto al fundamento factico como juridico de la Sentencia Emitida por el despacho.
disentimos totalmente de los mismo. ya que son contrarios a los principios de debide proceso,
necesidad de 13 prueba, las reglas de la Sana Critica, por haber ignorado y desechado
totalmente las bruebas aportadas por los demandados ROBERCARGA SAS ¥ CLARA INES
ZABALA, como fue las contestaciones de la demanda. donde se niegan los hechos
manifestados pér los demandante con respecto a las circunstancias de tiempo modo y lugar
del accidente. el dictamen pericial aportado por el Técnico en Investigacidn de Accidentes de
Transito el cuaI'no fue objetado en su momento por los demandantes Y debfa ser valorado
como prueba fundamental para la sentencia, en donde se concluyé que el vehicule nunca
lesiono a la causante Yuly Andrea Guevara Larrota. no existié nunca ni fue demostrado dentro
del proceso la relacién de causalidad entre el dafio y el perjuicio por lo mismo el conductor

del vehiculo Miguel Antonio Suan Avendafio, fue absuelto del proceso penal en juicio Oral,
ARGUMENTACION DEL RECURSO
Con fundamento en el Cédigo General del Proceso, Articulo 320, 321, 322,323, LEY 2213,

Articulo 12, interpongo recurso de apelacién contra la Sentencia de primera instancia con
fundamento en las siguientes falencias del despacho:

PRIMER CARGO
VIOLACION DIRECTA DE UNA NORMA SUSTANCIAL. POR APLICACION INDEBIDA
Tiene lugar cuando entendida rectamente una norma, se aplica a un hecho o una situacién

no prevista o regulada por ella o se hace producir efectos distintos a los contemplados por la
propia norma.

EN NUESTRO|CASO: E! despacho aplica en forma indebida los articulos 2356 de
Responsabilidad de actividades peligrosas y el 2357 de Reduccién de la indemnizacién por
concurrencia de culpas, ya que segin las pruebas aportadas al proceso nunca se demostré la
ocurrencia del hecho como lo concluyo el Juzgado el Juzgado 9 Penal de Circuito de
Conocimiento de Bogotd, quien fue el encargado de forma inmediata. adelantar la
investigacién y juicio por la conducta punible de homicidio Culposo, indilgado al conductor
del Vehiculo M'iguel Antonio Suan Avendafio, que supuestamente habfa atropellado a la
Sefiora Yuly Andrea Guevara Larrota (g.e.p.d.) , segin todos los elementos probatorios como

evidencia fisica) no se logré probar el atropellamiento del vehiculo Automotor sobre la .




humanidad de la Causante, es decir no existi6 el hecho como tal, como también fue concluido
por el Dictamen Periclal elaborado por el Técnico en Investigacién y Criminalistica, Perito
en Accidento logia Vial, Jaime J. Garcia B. el cual su dictamen fue fundamentado en el Manual
Unico de Policia Judicial, Fiscalia General de la Nacién. C&digo Nacional de Transito vy
Transporte Ley 769 de! 2002, Protocoio de Investigacién de Accidente de Trénsito PONAL,
SIGAT, Policla Trénsito y Transporte de Bogot4, Secretaria de Movilidad Distrital. el dictamen
fue aceptado por el despacho y se le corrié traslado a los demandantes los cuales guardaron
silencio contra el mismo, la existencia del hecho del dafio como consecuencia de una actividad
peligros como la de conducir el vehiculo nunca fue probada segln los elementos materiales
probatorios y evidencia ffsica aportados en el informe policial de accidentes de trénsito.
Ademds la accidn civil no podré iniciarse ni proseguirse cuando se haya declarado. por
providencia en firme, que la conducta causante del perjuicio no se realizé o que et indiciado
no {o cometié.

En nuestro caso el conductor del vehlculo. Miguel Antonio Suan Avendadio no fue el causante
del hecho que genero el perjuicio no se realizé, y asf lo declaro el juez penal en providencia
en firme. desaparece uno de los elementos esenciales de responsabilidad civil: el hecho: y por
lo tanto no serd posible posteriormente pedir indemnizacién de perjuicios ante el juez civil

SEGUNDO CARGO

VIOLACION INDIRECTA DE UNA NORMA SUSTANCIAL POR ERROR DE HECHO, POR LA
FALTA DE APRECIACION PRUEBA, FALSO JUICIO DE EXISTENCIA DE LA APORTADA. por
los Sefiores: Robercarga Ltda. y Clara Inés Zabala en lo siguiente:

1. Contestacion de las demandas de Robercarga como de Clara Inés Zabala, se niegan
en su totalldad los hechos fundamentados en la verdad material y real concluida por
el Juzgado 9 Penal de Circuito de Conocimiento de Bogotd., quien fue el encargado
de forma inmediata, adelantar la investigacidn y juicio por la conducta punible de
homicidio Culposo. indilgado al conductor del Vehiculo Miguel Antonio Suan
Avendano. que supuestamente habfa atropellado a la Sefiora Yuly Andrea Guevara
Larrota (q.e.p.d.} . segin todos los elementos probatorios como evidencia flsica, no
se logrd probar el atropellamiento del vehiculo Automotor sobre Ja humanidad de la
Causante, es decir no existi¢ el hecho como tal. por lo mismo no hay relacién de
causalidad entre el perjuicio y el dafio, porque como conclusién del dictamen es que
el accidente ocurrid por culpa exclusiva de la victima.

2. Dentro del Termino de contestacién de la demanda de la Empresa Robercarga, se
aportaron pruebas documentales como fue el C.DRUM, del video de la sustentacién
de fallo emitido por el Juzgado Noveno (9) Penal de Circuito de Bogota., donde se
absolvié al Sefior Miguel Antonio Suan Avendafic, porque el hecho del
atropellamiento nunca existié segln los elementos materiales probatorios y evidencia
fisica recogidas por los investigadores, prueba esta que el juzgado 4 civil del Circulto
de Bogoté, no la valoro como lo manifesté en la audiencia que lo sucedido en el
proceso penal es totalmente aparte de lo civil. condenando al fracaso las aportadas
por los demandados.

3. En la contestacién de la demanda realizada el 11 de marzo del 2012 al Juzgado 4 Civil
de Circuito de Bogota, como apoderado de Clara Inés Ortiz Zabala, manifesté que
incorporare con fundamento en el articulo 277 del Cédigo General de Proceso un
dictamen pericial por un experto especializado en trénsito para controvertir el
informe policial del accidente de trénsito aportado por los demandantes, el mismo
fue aportado dentro del término otorgado por el despacho y realizado por el Téenico




en Investigacién y Criminalistica, Perito en Accidento logia Vial, Jaime J. Garcia B. el
cual su dictamen fue fundamentado en el Manua! Unico de Policfa Judicial, Fiscalia
Generat de la Naci6n, Cédigo Nacional de Transito y Transporte Ley 769 del 2002,
Protocolb de Investigacién de Accidente de Transito PONAL. SIGAT, Policia Trénsito
y Transporte de Bogota. Secretaria de Movilidad Distrital, el dictamen fue aceptado
por el despacho y se le corrid traslado a ios demandantes los cuales guardaron silencio
contra el mismo. el dia 7 de marzo del 2023 en la audiencia de Instruccién y
Juzgamie'nto. consignada en el articulo 373 del Cédigo General de Proceso, el juez
no se pronuncié sobre el mismo ni le otorgo ningin valor probatorio como si nunca
se hubies:e presentado como sino obrara dentro del expediente situacién estd que me
causo extrafieza ya que el litigio versa sobre un accidente de trénsito y en estos casos
el conce;':to de un perito experto en transito es vital para resolver la Litis. ya que son
concepté muy técnicos que desconocemos fos abogados y con més razén el despacho.
Ademds el despacho desconoce el precedente judicial con respecto al informe pericial
en los cuales la Corte Constitucional se ha referido al tema de 1a siguiente manera
C-124 DEL 201!

“La doctrina tradicional en materia probatoria confiere al dictamen pericial una doble
condiciéh: Es en primer término, un instrumento para que el juez pueda comprender
aspectos| facticos del asunto que al tener cardcter técnico. cientifico o artistico,
requieren ser interpretados a través del dictamen de un experto sobre la materia que
lo trate! En segundo lugar, la experticia es un medio de prueba en si mismo
considerando, puesto que le permite comprobar, a través de valoraciones técnica o
cientificas. hechos materia de debate en un proceso™

TaxmbiénI se aporté prueba documental del proceso penal como estado del mismo y
lo misma situacion esta no fue valorada por el despacho al manifestar que una cosa
es el pro:ceso penal y otro es el proceso civil, dejandonos practicamente sin defensa,
olvidandose que las actuaciones inmediatas del suceso accidente que se presentd en
la humalnidad de la Sefora Juli Andrea Guevara Larrota, fue el informe policial de
accidente de transito.

Ademés es de anotar dentro de la actuacién procesal que los demandantes asumieron
una actiltud pasiva en la misma, dejaron vencer la contestacidon de 1a excepciones,
como tampoco objetaron el dictamen pericial aportado por los demandados,
solicitarci»n un solo testimonio el cual fue negado en primera medida por el despacho
por no cumplir con lo preceptuado en el articulo 212 del Cédigo General del Proceso,
pero después el juez lo decreto de oficio con la casualidad que nuestros testigos no
fueron aladmitidos por la misma causal del articulo citado situacién estd que genera
dudas sobre la imparcialidad de las decisién judicial tomada en la Audiencia del
Articulo|372 del mismo estatuto procesal.

El despacho decreta de oficio a la Secretaria de Movilidad de Bogota como Secretaria
de Transito de Bogotd y Policfa Nacional, para que informen los pormenores del
Accidente respecto al estado de la via. como era el transito del mismo para el 2008,
perc fueron infructuosas porque el accidente sucedié hace 15 afios y requirié al
patrullero que realizo el informe del Accidente. el cual nunca acudié. entonces debié
otorgar valor probatorio al dictamen pericial pero nunca lo tuvo en cuenta. sobre lo
sucedido real, materialmente y técnicamente, lo dedujo sin prueba que se encuentre
legalmente aportada al proceso.

Con respecto a la prueba testimonial recibida de Marfa Dilma Benitez Parra. la cual es
un testigo que no genera credibilidad y raya con lo sospechoso, ya que la misma nunca
fue reconocida en el informe policial como testigo presencial de los hechos por lo




mismo no cuenta, ya que la historia inventada por la citada manifiesta que el Sefor
Miguel Antonio Suan Avendafo, salié de una vivienda cercana a los hechos
enfurecido, por una supuesta discusidn con un familiar, y que ellas venian por el
andén y les aventd el carro a la Sefiora Juli Andrea Guevara Larrota.

8. Con respecto a la inasistencia del Sefior Miguel Antonio Suan Avendafio., porque el
mismo nunca se enterd del citado proceso porque donde se notificé nunca fue su
domicilio durante los afios 2018 y 2019, segtn informaciones que las han suministrado
a mis poderdantes sobre el citado, ademas el despacho no puede basar [a sentencia
en la inasistencla del demandado al interrogatorio y cortar de tajo las pruebas
presentadas por los otros demandados como son Robercarga y Clara Inés Ortiz
Zabala, situacidn estd que configuro una vfa de hecho y una violacién al debido
proceso

LA CONCLUSION JURIDICA Y FACTICA EL DESPACHO INCURRIO EN VIOLACION
INDIRECTA DE LA LEY SUSTANCIAL PCR ERROR DE HECHO, POR LA FALTA DE
APRECIACION DE LA PRUEBA APORTADA, POR FALSO JUICIO DE EXISTENCIA, POR
SUPOSICION PROBATORIA E IGNORACION VALORATIVA, POR VIOLACION AL
PRINCIPIO DE NECESIDAD DE LA PRUEBA CONSIGNADO EN EL ARTICULO 164 DE C.C.P.
QUE DICE QUE TODA DECISION JUDICIAL DEBE FUNDARSE EN LAS PRUEBAS REGULAR
Y OPORTUNAMENTE ALLEGADAS AL PROCESO, LAS PRUEBAS OBTENIDAS CON
VIOLACION DEL DEBIDO PROCESO SON NULAS DE PLENO DERECHO.

1. EN NUESTRO CASO: Las pruebas aportadas en su oportunidad nunca fueron tenidas en
cuenta por el despacho ni hubo pronunciamiento sobre las mismas, la sentencia fue
establecida por suposiciones y conjeturas del despacho y no en las pruebas debidamente
aportadas y allegadas al despacho come fueron el dictamen pericial y la sentencia del Juzgado
Noveno Penal de conocimiento de Bogota. En el cual se solicitd la prueba trasladada del
mismo, ademas la génesis fue un accidente que dejo primeramente unas lesiones por légica y
experiencia el juez civil tenfa que analizar todo lo recaudado en el proceso penal ya que fue
el competente de primera mano de los citados hechos.

Ademés para poder condenar en un proceso Verbal de Responsabilidad Extracontractual
por Accidente de Trénsito, debe haber una elemento fundamental para condenar a una
persona natural o juridica es demostrarse la existencia de un vinculo causal entre el perjuicio
y el -hecho o culpa de demandado, vinculo causa efecto los cuales se encuentran consignados
en los articulo 2341 y 2356 del Cédigo Civil.

1. EN NUESTRO CASQ: Ei perjuicio fue [as lesiones que ocastonaron la muerte de Jull Andrea
Guevara lLarrota, la culpa del autor de [a causa que supuesta mente es indiigada al sefior
Miguel Antonio Suan y [a relacién de entre los dos vinculo de causalidad. situacidén estd que
no fue probada en el proceso penal como tampoco en el proceso civil ya que no se pudo
establecer las causas del Accldente en las pruebas aportadas y como lo establecié el informe
pericial sobre el accidente de trénsito,

Ademés el despacho concluye una culpa compartida sin sustento probatorio y de inmediato
liquida la condena de los perjuicios.

La responsabilidad objetiva por Accidente de trdnsito [a victima tiene que probar el perjuicio
y la relacién de causalidad
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ES MENESTER ENTRAR A DEFINIR EL CONCEPTO DE FUENTES DE PRUEBA O MEDIOS DE

PRUEBA;

Carnelutti, denomina fuentes de prueba “A los hechos que sirven para la deduccidn del
hecho a probar y que estan constituidos por la representacién de este y define como medio
de prueba como la actividad del juez, mediante la cual busca la verdad del hecho a probar.
Devis Echandia.|en relacién a las fuentes de prueba expresa: La fuente de prueba puede
cansistir pues, en hechos representativos o simplemente expresivos de si mismos, entendiendo
por tales las cosas o los objetos, los acontecimientos fisicos o naturales, las conductas y
relaciones humahas y aun las personas fisicas y naturales. de donde el juez pueda deducir la
prueba de otros hechos o de ellos mismos. Son los hechos que constituyen la fuente del
conocimiento q'.le el juez obtiene para los flnes del proceso y en relacién a los medios de
prueba escribe: 'Los Medios de prueba pueden Considerarse medios de prueba la actividad
del juez o de lasipartes, que suministra at primero el conocimientos de los hechos del proceso
y por lo tanto, las fuentes de donde se extraen fos motivos o argumentos para lograr la
conviccion sobre los hechos del proceso

Con respecto a fa notificacién del Conductor del Vehiculo Miguel Antonio Suan Avendafio.
se presentaron ifregularidades. que el despacho paso por alto en lo siguiente:

En la citacidn realizada el 30 de Mayo del 2018, se notificé al sefior Miguel Antonio
Suan Avendafio en la Calle 8 No 37-45 de Zipaquird (Cundinamarca). lugar este
donde ell citado nunca ha Jaborado ni es su domicilio como tampoco su residencia.
por lo mismo este, nunca asistiS a la citada audiencia de conciliacidn celebrado en el
Centro de Conciliacién de Procuraduria General de la Nacién.

Segun los trastados entregados al momento de notificarnos como son la copia de la
demand?a aparece otra direccidn Calle 9 No 2-96 de Bogotéd y manifiesta bajo la
gravedad de juramento que desconoce el correo electrdnico.

Indagando en el Expediente aparece una nueva direccién donde supuestamente fue
notiﬁcaqo el Sefior Miguel Antonio Suan Avendaio, la cual obra a folio 239 del
cuadern? principal que dice que la direccién es Calle 136 No 92 A- 53 de Bogota,
ubicacion segin mis poderdantes que el citado nunca ha habitado en ese lugar ni era
su domicilio principal, por lo mismo en la primero notificacion personal no hubo un
recibido|de la misma y en el aviso recibe una persona que se desconoce, nunca se
enters del citado proceso y por lo mismo no contesto la demanda ni se presentd a
las audiencias, fundamento del despacho para declararlo confeso de los hechos
susceptit'ales de confesién y basar la decision de la culpa compartida ignorando todas
la demas pruebas aportadas en la oportunidad procesal.

Irregularidades en el proceso que deben ser estudiadas y analizadas en detalle por los
honorables Magistrados de la Sala Civil del Tribunal Superior de Distrito Judicial Bogota,
como control de legalidad como los siguientes:

1.

Las difeantes direcciones anotadas en la demanda como en la solicitud de conciliacién
realizadas al Demandado el Sefior Miguel Antonio Suan Avendafio, conductor del
vehiculo, las cuales concluyeron en una notificacién por aviso que segdn
Informaciones de mi poderdante que el citado para la fecha de las mismas nunca vivié

en ese domicllio consignado.




2. Con respecto al nombre de la Causante en la demanda se presenta como July Andrea
Guevara Larrota y en él informa de transito July Andrea roche larrota entonces hay
dos personas totalmente diferentes.

3. El decretar de oficio un testimonio de Maria Dilma Benitez Parra. el cual fue solicitado
sin cumplir lo establecido por el Articulo 212 del Cédigo Ceneral del Proceso, ya que
la mismo era sospechoso desde el momento en que mantfestd como testigo presencial
la cual nunca fue reconocida en el Informe policial de accidentes de trénsito No
A00403242

4. la presentacién de la demanda antes de Ia realizacién de la Audiencia de Concillacién
donde no se pudo realizar, porque no se notificéd en debida forma el Sefior Miguel
Antonio suan y no acudié a la misma en una direccion que no era su domicilio, para
evitar la prescripcién de la accién ordinarla, aporto prueba de la citacion donde se
¢corrobora lo manifestado donde la fecha de programacidn de la Audiencia de
conciliacién fue el 26 de junio del 2018.

PETICION

t .QUE SE REVOQUE [A SENTENCIA DEL PROCESO RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL DE MAYOR CUANTIA EN CONTRA DE LOS DEMANDADOS POR
LOS CARGOS EL PRIMERO VIOLACION DIRECTA DE UNA NORMA SUSTANCIAL. POR
APLICACION INDEBIDA Y EL SEGUNDO CARGO VIOLACION INDIRECTA DE LA NORMA
SUSTANCIAL POR ERROR DE HECHO, POR LA FALTA DE APRECIACION DE LA PRUEBA
APORTADA. POR FALSO JUICIO DE EXISTENCIA, POR SUPOSICION PROBATORIA E
IGNORACION VALORATIVA, POR VIOLACION AL PRINCIPIO DE NECESIDAD DE LA
PRUEBA CONSIGNADO EN EL ARTICULO 164 DE €.G.P. QUE DICE QUE TODA DECISION
JUDICIAL DEBE FUNDARSE EN LAS PRUEBAS REGULAR Y OPORTUNAMENTE ALLEGADAS
AL PROCESO Y SE ABSUELVA DE CUALQUIER CONDENA A LOS DEMANDADOS

FUNDAMENTOS EN DERECHO

Fundo lo solicitado en el Articulo 320,321, 322 y 323 del Cédigo General del Proceso, LEY
2213 DEL 2022, ARTICULO 12

NOTIFICACIONES
APODERADO
CARLOS ALBERTO PENA VANECAS
Calle 17 No 10-16, oficina 704 A Bogota
Celular 310 3323310
Correo EHectrénico: grupopabogados@gmail.com

ATENTAME/P_W\
CARLOS ALBERTO PENA VANEGAS

C.C. No 80.421.587 BOGOTA
T.P. No 132,055 C.5.J.
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PROCESO DE INTERVENCION Fecha de Revisién | 18/11/2013

SUBPROCESO DE CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL EN DERECHO EN MATERIA CIVIL | Fecha Aprobacié'n 201172013

Y COMERCIAL )
FORMATO CITACION CONVOCADO Versitn 1
REG-IN-CO-012 Pagina 1de2

CENTRO DE CONCILIACION
_ CODIGO No.3248
PROCURADURIA DELEGADA PARA ASUNTOS CIVILES

Solicitud 1|:Ie Conciliacion No. 33544

Convocante MARIA ESTRELLA LARROTA MOYANO
Actuando en Nombre Propio y en
representacion de su hijo menor de edad
DANIEL FELIPE GUEVARA LARROTA y de
su nieto menor de edad FREDY
ALEXANDER SANCHEZ RACHE, DIANA
MAGALY RACHE LARROTA, JOSE
MAURICIO GUEVARA JIMENEZ

Convocado (a) ROBERCARGA LTDA
' CLARA INES ORTIZ ZABALA
MIGUEL ANTONIO SUAN AVENDANO

Fecha de/Solicitud 30 DE NIAYO DE 2018
Objeto PAGO DE DANOS Y PERJUICIOS POR ACCIDENTE
DE TRANSITO

Bogotd, DC 30 DE MAYO DE 2018

Seiior (a) REPRESENTANTE LEGAL
ROBERCARGA LTDA

Calle 8 No. 37 - 45

Zipaquira - Cundinamarca

De manera atenta me permito convocarle a la audiencia de Conciliacion Extrajudicial en
Derecho fque por solicitud de los Sefiores(as), MARIA ESTRELLA LARROTA MOYANO
Y OTROS. se programé6 y se llevara a cabo el dia VEINTISEIS (26) DE JUNIO DE
DOS MIIL_ DIECIOCHO (2018) A LAS DIEZ DE LA MANANA (10:00A.M.), para la
Celebracion de la Audiencia de Conciliacion Extrajudicial en Derecho en el Centro de
Congiliacién  Civil de la Procuraduria General de la Nacién, adscrito a la Procuraduria
Delegada para Asuntos Civiles, ubicado en la Calle 16 No. 4 — 75 Torre C Primer Piso,
Bogota. Dada la importancia de esta oportunidad para solucionar pacificamente los
conﬂictosI que puedan existir con el Convocante (s), le notifico que debe presentarse
personalmente en la fecha y hora indicadas, con o sin apoderado (a), y presentar su
documer]to de identidad y certificado de existencia y representacién legal en el caso de
personas juridicas o incapaces. El hecho de no comparecer podra generarle como
sancion |ndicio grave en su contra y multa por falta de justificacion a imponer en un
eventual(proceso judicial, (Art. 22 y paragrafo 1 del Art. 35 de la Ley 640 de 2001,
reformado por el Art. 52 de la Ley 1395 de 2010). Se informa que, en razén a los tramites
de seguqidad para el ingreso al edificio de la Procuraduria General de la Nacién resulta

necesari? llegar por lo menos quince (15) minutos antes de la hora fiiada para la
celebracién de la audiencia.

Lugar de Archivo: Centro de Tiempo de Retencién: Archive de Gestién: 5 | Disposicidn Final: Microfilmacion y
Conciliacién de la PGN. ainos, Archive Central: 3 aflos, Conservacién permanente.

Centro de Conciliacién de ta Procuraduria General de la Nacion. Calle 16 No. 4 — 75 Tarre C Primer Piso PBX
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Atentamente,

( % 8@_/(1/\ Conciliacién,
GLORIA ESPERA A AREVALO

Sustanciador Centro de

Conciliacion

Me comprometo a en tregar y/o a enviar Ppor correo
certificado la presente citacién y trastado al
convocado(s) de manera inmediata, Igualmente me
comprometo a allegar al Centro de Conciliacion Jos
Soportes de entrega el dia de Ia Audiencia de

Nombre: _Castion Lamils pelrmm

Lugar de Archivo: Centrg de
Conciliacién de la PGN.

Tiempo de Retencién; Archivo de Gestién: 5
afios, Archivo Central: 3 afios.

Disposicidn Final: Microfiimacion y
Conservacién permanente,

Ceantrn da Cancilia~ian Am e Pcnaccca. o« ~
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-~ RV: SUSTENTACION RECURSO APELACION CLARA INEZ ORTIZ ZABALA

Juzgado 04 Civil Circuito - Bogoté - Bogota D.C. <ccto04bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Vie 10/03/2023 16:06
Para: Nestor Julio Mol

Atentamente,

SECRETARIA

ina Mape <nmolinam@cendoj.ramajudicial.gov.co>

JUZGADO CUARTO (04} CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

v

\%

De: carlos alberto pefia vanegas <grupopabogados@gmail.com>

. Enviado: viernes, 10 de marzo de 2023 4:01 p. m.

Para: Juzgado 04 Civil|Circuito - Bogota - Bogota D.C. <cctoO4bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
alexanderbeltranprecjado@gmail.com <alexanderbeltranpreciado@gmail.com>

Asunto: SUSTENTACIO

SENIORES

N RECURSO APELACION CLARA INEZ ORTIZ ZABALA

JUZGADQO 4 CIVIL DE CIRCUITO BOGOTA

ES.D.

VERBAL DE MAYOR
DE: MARIA ESTELLA

CUANTIA 2018-323
LARROTA MOYANO Y OTROS

CONTRA: ROBERC |RGA LTDA Y CLARA INES ORTIZ ZABALA

ASUNTO: APORTO ¢

USTENTACION RECURSO DE APELACION ROBERCARGA

CARLOS ALBERTO PlEI\"IA VANEGAS, OBRANDO EN CALIDAD DE APODERADO DE CLARA INES ORTIZ

ZABALA, APORTO AlkL DESPACHO LA SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION CONTRA LA

SENTENCIA INTERﬁUESTO EL 7 DE MARZO DEL 2023 DENTRO DE LA AUDIENCIA
ADJUNTO SUSTENTACION EN PDF PDF

ATENTAMENTE

CARLOS ALBERTO RPENA VANEGAS

CC 80421587
TP 132055

SOLICITO QUE SE M

E ACUSE EL RECIBIDO DEL MISMO

Y



MEMORIAL PARA REGISTRAR DR SUAREZ GONZALEZ RV: RADICADO 11001310100420180032300
SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 26/06/2023 15:55

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (1 MB)
APELACION DE SENTENCIA DE PRIMER INSTACIA juz 4.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR SUAREZ GONZALEZ

Cordial Saludo,

CAMILO ANDRES BAQUERO AGUILAR

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Alexander Beltran <alexanderbeltranpreciado@gmail.com>

Enviado: lunes, 26 de junio de 2023 15:31

Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretario 02
Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RADICADO 11001310100420180032300 SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION

Honorable
SALA CIVIL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C )
DESPACHO DE LA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

M.P. LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
secsctribsupbta@wcendoj.ramajudicial.gov.co

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
JUEZ 04 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
cctoO4bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S.
SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION
RADICADO 11001310100420180032300
REFERENCIA | PROCESO VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

BRANDON NICOLAS DIAZ SILVA abogado en ejercicio, identificado con la cédula de
ciudadania No. 80.155.960 y portador de la tarjeta profesional No. 295.611 C.S.J, por medio
del presente escrito solicito se tengan en cuenta este recurso de apelacion.

MOTIVOS DE INCONFORMIDAD Y SUSTENTACION DEL RECURSO


mailto:secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:ccto04bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

> INCONFORMIDAD POR EL PORCENTAJE DEL 20% EN LA
CONCURRENCIA DE LA CULPA POR PARTE DE LA NINA YULI
ANDREA GUEVARA LARROTA Y EL CUAL AFECTA LA
INDEMNIZACION DE_LUCRO CESANTE CONSOLIDADO Y FUTURO

Su senoria quedamos inconformes con que se condene en un 20% en virtud de la concurrencia
de culpa a la nina YULI ANDREA GUEVARA LARROTA, (Q.E.P.D). Lo cual lo fundamento en
el testimonio de la sefiora MARIA DILMA BENITEZ PARRA, el cual no se valoro adecuadamente,
testimonio presencial del hecho, y que fue clara y concisa que la volqueta que conducia el
victimario se subio al anden y posteriormente se ubico dentro de la via, arrastrando a YULI
ANDREA hasta esa ubicacion. Obviamente su senoria quedo en el croquis que la volqueta
quedo sobre la via, pero el accidente lo cometido sobre el anden arrastrando posteriormente a la
victima. Es claro que el golpe no lo recibié YULI de frente sino de lado. El testimonio de la
sefiora MARIA DILMA BENITEZ PARRA es claro y preciso y desvirtuia lo alegado aqui por los
demandados que YULI estaba sobre la via vehicular.

Ademas, su senora el aporte técnico pericial que aporta la parte demandada indica que los
actos urgentes no fueron realizados por la policia nacional, cosa increible pero cierta, por eso
nunca fue tomado el testimonio de la seiora MARIA DILMA BENITEZ PARRA, situacién que si
hubiese sido aportado al proceso penal hubiera sido distinta la suerte del senor MIGUEL
ANTONIO SUAN AVENDANO. El sefior SUAN por causas sospechosas (posible manipulacién)
quedo con un croquis amanado, favoreciéndolo y causando una injusticia frente a los
familiares de la nina YULI ANDREA. No lo dice este apoderado, lo dice el mismo dictamen
aportado por los demandados. Preciso traer a coalicion la conclusion de esa prueba:

» FRENTE AL MONTO RECONOCIDO POR LOS DANOS MORALES
SUBJETIVADOS A LOS DEMANDANTES

La norma sobre indemnizacion por danos inserta en el Capitulo del Codigo Penal
correspondiente a la “Responsabilidad civil derivada de la conducta punible”, establece: “Art. 97.
—Indemnizacion por danos. En relacion con el dano derivado de la conducta punible el juez
podra senalar como indemnizacién, una suma equivalente, en moneda nacional, hasta mil (1000)
salarios minimos legales mensuales. Esta tasacion se hara teniendo en cuenta factores como la
naturaleza de la conducta y la magnitud del dano causado. Los darnios materiales deben
probarse dentro en el proceso.”

La Corte Constitucional mediante sentencia C-916 de 29 octubre de 2002, M.P. Manuel José
Cepeda Espinosa, declaré la exequibilidad de los incisos primero y segundo del articulo 97 “en
el entendido de que el limite de mil salarios minimos legales mensuales se aplica
exclusivamente a la parte de la indemnizacion de danos morales cuyo valor pecuniario no fue
objetivamente determinado en el proceso penal. Este limite se aplicara a la indemnizacion de
dichos danos cuando la fuente de la obligacion sea Unicamente la conducta punible”. El inciso
tercero fue declarado exequible.

Es claro reconocer que el croquis que favorece al senor SUAN y aqui detallado tuvo la suerte de
malos policias o en su momento fue objeto de una presunta manipulacion, ya que el proceso
penal fue una burla total para los familiares de la victima, nunca la fiscalia busco o indago para
sobre testimonios del hecho, nunca se acerco a las victimas para que pudieran allegar pruebas
como la de la sefiora MARIA DILMA BENITEZ PARRA, testigo presencial del dafio. Eso hace mas
doloroso este proceso o procesos contando con en de la jurisdiccion penal, por lo cual solicito se
eleve el dano moral aqui declarado por el honorable senor 4 civil del circuito.



PETICIONES

1. Que se modifique el porcentaje de concurrencia de culpa del 20% indilgada a la
nina YULI ANDREA GUEVARA LARROTA (Q.E.P.D.) valorando la prueba técnica
aportada por la parte demandada como del testimonio de la sefiora MARIA DILMA
BENITEZ PARRA. (ninguna de estas pruebas fue tachadas ni hubo sospecha alguna
sobre su veracidad).

2. Que se modifique la cuantificacion del dano moral en virtud de lo expuesto en este
recurso.

ALEXANDER BELTRAN PRECIADO
ABOGADO

TEL:3105858643
alexanderbeltranpreciado@gmail.com
whatsapp https://onx.la/098cf



Honorable i
SALA CIVIL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C

DESPACHO DE LA SALA CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
M.P. LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
secsctribsupbta2@cendoj .ramajudicia!.gov.co

JUEZ 04 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
cctoO4bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION

RADICADO 11001310100420180032300
REFERENCIA | PROCESO VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL

BRANDON NICOLAS DIAZ SILVA abogado en ejercicio, identificado con la
cédula de ciudadania No. 80.155.960 y portador de la tarjeta profesional
No. 295.611 C.S.J, por medio del presente escrito solicito se tengan en
cuenta este recurso de apelacion.

MOTIVOS DE INCONFORMIDAD Y SUSTENTACION DEL RECURSO

» INCONFORMIDAD POR EL PORCENTAJE DEL 20% EN LA
CONCURRENCIA DE LA CULPA POR PARTE DE LA NINA YULI
ANDREA GUEVARA LARROTA Y EL CUAL AFECTA 1A
INDEMNIZACION DE LUCRO CESANTE CONSOLIDADO Y FUTURO

Su senoria quedamos inconformes con que se condene en un 20% en virtud
de la concurrencia de culpa a la nina YULI ANDREA GUEVARA LARROTA,
(Q.E.P.D). Lo cual lo fundamento en el testimonio de la seiora MARIA DILMA
BENITEZ PARRA, el cual no se valoro adecuadamente, testimonio presencial
del hecho, y que fue clara y concisa que la volqueta que conducia el
victimario se subid al anden y posteriormente se ubico dentro de la via,
arrastrando a YULI ANDREA hasta esa ubicacion. Obviamente su senoria
quedo en el croquis que la volqueta quedo sobre la via, pero el accidente lo
cometido sobre el anden arrastrando posteriormente a la victima. Es claro
que el golpe no lo recibié YULI de frente sino de lado. El testimonio de la
sefiora MARIA DILMA BENITEZ PARRA es claro y preciso y desvirtia lo
alegado aqui por los demandados que YULI estaba sobre la via vehicular.

Ademas, su senora el aporte técnico pericial que aporta la parte demandada
indica que los actos urgentes no fueron realizados por la policia nacional,
cosa increible pero cierta, por eso nunca fue tomado el testimonio de la
seniora MARIA DILMA BENITEZ PARRA, situacién que si hubiese sido
aportado al proceso penal hubiera sido distinta la suerte del senor MIGUEL
ANTONIO SUAN AVENDANO. El sefior SUAN por causas sospechosas
(posible manipulacion) quedo con un croquis amanado, favoreciéndolo y
causando una injusticia frente a los familiares de la nina YULI ANDREA.
No lo dice este apoderado, lo dice el mismo dictamen aportado por los
demandados. Preciso traer a coalicion la conclusion de esa prueba:




11.CONCLUSIONES

A. El protocolo utilizado por la PONAL-TRANSITO Y TRANSPORTE, no fue llevado en
debida forma teniendo en cuenta que no se realizaron las siguientes actividades (Actos
Urgentes y actividades de criminalistica de campo) para asi haber podido establecer
con objetividad las verdaderas circunstancias de tiempo, modo y lugar del accidente de
transito. En €l quedara graficada la via y sus elementos constitutivos, la sefializacién y sobre
todo los elementos materiales probatorios o evidencia fisica que se halle en el sitio como
huclias ¢ fragmentes que domucstron !z ocurronciz do! hocho. También, pucde sor
acompaiiada por el registro fotogréfico del lugar, siguiendo los parametros de criminalistica
de campo que aplique para la atencién del delito de dafio en bien ajeno, teniendo en cuenta
que puede llegar a convertirse en un proceso civil, penal 0 administrativo (Ley 769, 2002).

Fijacion Fptoqra’ﬁca y Video grafica del lugar de los hechos
Elaboracion de Informe por parte del perito forense para asi determinar, velocidad

medi ] 1l : (x i variables las
cuales permiten establecer las hipdtesis en las cuales se generé el accidente de
transito.

» FRENTE AL MONTO RECONOCIDO POR LOS DANOS MORALES
SUBJETIVADOS A LOS DEMANDANTES

La norma sobre indemnizacion por danos inserta en el Capitulo del Codigo
Penal

correspondiente a la “Responsabilidad civil derivada de la conducta
punible”, establece: “Art. 97. —Indemnizacion por danos. En relacién con el
danio derivado de la conducta punible el juez podrd senalar como
indemnizacién, una suma equivalente, en moneda nacional, hasta mil (1000)
salarios minimos legales mensuales. Esta tasacion se harda teniendo en
cuenta factores como la naturaleza de la conducta y la magnitud del dano
causado. Los danios materiales deben probarse dentro en el proceso.”

La Corte Constitucional mediante sentencia C-916 de 29 octubre de 2002,
M.P. Manuel José Cepeda Espinosa, declaro6 la exequibilidad de los incisos
primero y segundo del articulo 97 “en el entendido de que el limite de mil
salarios minimos legales mensuales se aplica exclusivamente a la parte de
la indemnizacion de dafnos morales cuyo valor pecuniario no fue
objetivamente determinado en el proceso penal. Este limite se aplicara a la
indemnizacion de dichos danos cuando la fuente de la obligacion sea
Unicamente la conducta punible”. El inciso tercero fue declarado exequible.

Es claro reconocer que el croquis que favorece al senor SUAN y aqui
detallado tuvo la suerte de malos policias o en su momento fue objeto de
una presunta manipulacion, ya que el proceso penal fue una burla total
para los familiares de la victima, nunca la fiscalia busco o indago para sobre
testimonios del hecho, nunca se acerco a las victimas para que pudieran
allegar pruebas como la de la seiora MARIA DILMA BENITEZ PARRA, testigo
presencial del dano. Eso hace mas doloroso este proceso o procesos
contando con en de la jurisdiccion penal, por lo cual solicito se eleve el dano
moral aqui declarado por el honorable senor 4 civil del circuito.



PETICIONES

1. Que se modifique el porcentaje de concurrencia de culpa del 20%
indilgada a la nina YULI ANDREA GUEVARA LARROTA
(Q.E.P.D.) valorando la prueba técnica aportada por la parte
demandada como del testimonio de la sefiora MARIA DILMA
BENITEZ PARRA. (ninguna de estas pruebas fue tachadas ni hubo
sospecha alguna sobre su veracidad).

2. Que se modifique la cuantificacion del dafio moral en virtud de lo
expuesto en este recurso.

Atentamente,

— ———

BRANDON NICOLAS DiAZ SILVA
CC. No. 80.155.960 expedida en Bogota.
T.P. No 295.611 del C.S.J.



6/6/23, 10:57 Correo: Victor Manuel Perez Garza - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ZAMUDIO MORA RV: Asunto: accion popular CASA
CLEVES N° 2012-00389 recursos de reposicion en subsidio recurso de suplica

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 06/06/2023 8:30

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ZAMUDIO MORA

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Carlos Cardenas <oficinacalcas@gmail.com>

Enviado: lunes, 5 de junio de 2023 17:09

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Secretaria Sala Familia Tribunal Superior - Seccional Bogota <secfabta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Asunto: accidn popular CASA CLEVES N° 2012-00389 recursos de reposicién en subsidio recurso de
suplica

Doctor

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL BOGOTA
secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co
Sala Civil

Accion popular N°110013103 013 2012 00389 01

Sefor Magistrado:

En mi condicion de actor popular, dentro del término de ley, promuevo recurso de reposicion en
subsidio recurso de suplica en contra del contenido del auto fechado 30 de mayo de 2023, notificado
por estado el 31 del mismo mes y afo.

FUNDAMENTO DE LOS RECURSOS

Se indica en el auto atacado que el recurso de apelacion promovido en contra de la totalidad de la
sentencia de primera instancia no cumplio con lo exigido para poder analizarlo el Despacho.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGIWZGZIMGIlyLWI1ZmQINGZmYi04OThhLTY3NWRjY2Q3NzVmOQAQANagFPFnjnBMsZnfNuYW521%...  1/3
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Lo primero que debe recordarse es que es un tramite constitucional, parecido a una acciéon de tutela,
reitero, no es una demanda ordinaria, por tal razén la forma de tramite y notificacion es diferente.

Asi mismo, mismo debe indicarse al Despacho que como la sentencia fue totalmente adversa, la
apelacién no centré o limitd la inconformidad a uno u otro aspecto, se apelé su contenido total, tanto
consideraciones como la parte resolutiva, no se centra en algun aspecto especial, la limitacion
funcional del a quem debe limitarse desde las pretensiones hasta el fallo, apoyado por el total del
medio probatorio que integra el cartular, el cual no analizé su Despacho en esta instancia.

Con extrafeza, profirié auto rechazando la apelacién en tiempo record, no se habia visto tal rapidez
en una acciéon constitucional, segun se evidencia en las estadisticas del Tribunal y de los Juzgados.

Sumado a lo anterior también debe sefialarse que los actores populares del asunto del rubro no son
técnicos, ni expertos en las lidias en los despachos judiciales, por ello la valoracion de la técnica y de
las peticiones invocadas en la apelacién, debe permitir un estudio diferente.

igualmente segun la sentencia SU418/19 expresa que la "SUSTENTACION DEL RECURSO DE
APELACION" se deriva su aplicacion y alcance conforme lo dispuesto en los articulos 322 y 327 del
Cédigo General del Proceso, y permite que el recurso de apelacion pueda y deba sustentarse ante el
superior en la audiencia de sustentacion y fallo, y el efecto de no hacerlo asi es la declaratoria de
desierto del recurso, evento que no ha sucedido, se negd el acceso a la segunda instancia revisando
de manera rigurosamente formal el recurso, cuando por ser presentada por un ciudadano y en una
acciéon constitucional debe ser mas amplia su analisis y permitirse aclarar en la sustentacién alegatos
de segunda instancia.

La sentencia mencionada senala:

“(...) La razén de ser de los recursos judiciales, ha dicho la Corte, se explica en la necesidad de
preservar el principio de legalidad y la integridad en la aplicacion del derecho al asegurar la
posibilidad de corregir los yerros en que pueda incurrir el juez o fallador en la adopcién de una
determinada decision judicial o administrativa (y constitucional). Ademas, permite enmendar la
eventual aplicacién indebida que se haga por parte de una autoridad de la Constitucion o la ley. De
ahi que la doble instancia, al paso que se constituye en una garantia general contra la arbitrariedad, se
erige en el mecanismo principal, idéneo y eficaz para la correccion de los errores en que pueda
incurrir una autoridad publica. (...)"

También debe mencionarse que los elementos sefialados que se tramitaron en la a Alcaldia local se
realizaron de manera equivocada es potestad del Juez Constitucional que evalua la accién popular
extender su analisis y tomar las medidas correctivas pertinentes para que no continue lesionando a la
comunidad, como en la actualidad continlia sucediendo.

Por ultimo, debe indicarse es que el expediente no se suministré oportunamente por el a quo,
haciendo casi imposible el analisis del plenario, vulnerandose el derecho al debido proceso que tiene
la parte en e proceso. Asi mismo se evidencia la no notificacion personal de la decision a los demas
intervinientes ni a la comunidad.

Conforme lo anterior se solicita revocar la decisidon y en consecuencia tramitar la apelacion promovida.

Hasta aqui la sustentacion.

Con todo respeto;
Carlos Angel Cardenas Acosta

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGIWZGZIMGIlyLWI1ZmQINGZmYi04OThhLTY3NWRjY2Q3NzVmOQAQANagFPFnjnBMsZnfNuYW521%...
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CC 80018679
Actor Popular
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26/6/23, 15:30 Correo: Yady Eslendy Rivero Castafieda - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ALVAREZ GOMEZ RV: RECURSO DE REPOSICION 2002
- 954 - 03

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 26/06/2023 15:22

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (3 MB)
RECURSO DE REPOSICION 2002 - 954 - 03-.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ALVAREZ GOMEZ

Cordial Saludo,

CAMILO ANDRES BAQUERO AGUILAR

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extensién 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: PATRICIO PALACIOS <patriciopalaciosm70@gmail.com>

Enviado: lunes, 26 de junio de 2023 14:03

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota

<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>; secsctsupbta@notificacionesrj.gov.co
<secsctsupbta@notificacionesrj.gov.co>; Secretaria Sala Civil Tribunal Superior -Seccional Bogota
<secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria General Tribunal Superior - Seccional Bogota
<tsbtsgen@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RECURSO DE REPOSICION 2002 - 954 - 03

PATRICIO PALACIOS MOSQUERA
CC 11.791.005 DE QUIBDO- CHOCO
T.P. 51.512

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUSMmY2ZGE3LTE2MDM{NDE4MS 1hMDgOLTA1YmVIMGUwZjk2ZAAQAEuUSIWK3q%2BZPoFEf1rjS0...
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Seriores

HONORABLES MAGISTRADOS TRIBUNAL
SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL
Atencion: H.M. Dr. JAIME CHAVARRO
MAHECHA

E.S.D

Ref: PROCESO EJECUTIVO de JORGE
ALBERTO ORTIZ GUTIERREZ contra
EXPRESO COMERCIAL JUMBO LTDA Y
OTROS RADICADO No 2002 - 00954 - 03

TEMA

RECURSO ORDINARIO DE REPOSICION Y
EL SUBSIDIARIO EL DE SUPLICA EN
CONTRA DEL AUTO ADIADO 21 DE JUNIO
DE 2023 NOTIFICADO POR ESTADO 22 DE
JUNIO DE LA ANUALIDAD EN CITA

P ATRICIO PALACIOS MOSQUERA,

identificado civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi respectiva firma, actuando
en mi condicion de representante judicial de la
extremo demanda dentro del asunto mostrado
en la referencia, por medio del presente escrito,



con el respeto guardado y encontrandome
dentro de la oportunidad legal concurro a esta
alta y digna corporacion manifestando
delanteramente que depreco:

RECURSO ORDINARIO DE REPOSICION

Y en estricto subsidio el de suplica en contra
del proveido que enmarca el temario siendo
motivos de disenso los siguientes breves y
puntuales:

ARGUMENTOS

<+ Sea lo primero indicar a esta honorabilisima
corporacion que el pasado 16 de diciembre
de 2021 la respetable Jueza 47 Civil del
Circuito de esta Ciudad Capital emitio
sentencia dentro del paginario ya referido,
providencia que fue notificada conforme a la
constancia secretarial adjunta hogano
enero 11 de 2022 de donde emerge de
manera irrebatible que la enunciada
sentencia fue recurrida en tiempo y en el
recurso ordinario resenado contentivo de 6
folios utiles aparece la censura de todos y
cada uno de los aspectos disentidos en la
sentencia escrita ya resenada, colofén de



ello se realiz6 la sustentacion conforme lo
normado adjetivamente.

< De otro lado es de indicar y asi llama la
atencion el suscrito que el pasado 28 de
febrero de 2023 fue admitido la alzada tal
y como lo ilustra la documental adjunta el
que fuera notificado por estado el 01 de
marzo de la anualidad en cita.

<+ A renglon seguido y con fecha 27 de marzo
de la anualidad que avanza esta alta
corporacion dispuso que como la propuesta
de decision no fue aprobada por la mayoria
de los magistrados que integran la sala, se
ordeno que el expediente pase al despacho
del Honorable Magistrado JAIME
CHAVARRO MAHECHA de donde emerge
con claridad meridiana que precisamente su
homologo el Honorable Magistrado Ponente
MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ y en
sala se expuso de manera amplia todos y
cada uno de los por menores que arroparon
el recurso de apelacion ampliamente
sustentado en legal forma e incluso el
suscrito apelante soporto la carga de pagar
una suma importante de dinero ($224.000)
para no tener tropiezos en el curso normal



de la alzada y basta con echar una mirada
desprevenida al escrito disentido que critica
la sentencia recurrida para aterrizar en el
hecho cierto e irrefutable que se encuentra
mas que censurada punto por punto cada
una de las inconformidades en lo que tiene
que ver con la parte considerativa y
resolutiva de la misma, pues contrario
sensus a lo afirmado por la operadora de
justicia de primer grado todos los titulos
valores baculo del proceso ejecutivo se
encuentran mas que prescritos y no por
culpa de la pasiva si no por la abulia del
promotor del proceso y del profesional del
derecho que representa los intereses del
mismo y en tal directriz sorprende en grado
mayusculo que se declare desierto el recurso
de apelacion deprecado y sustentado
oportuna y en legal forma con la motivacion
de ausencia de sustentacion.

< Llama la atencion el suscrito y asi lo pongo
de relieve que si en alguno de los autos
emanados de esta dignisima corporacion se
hubiera corrido traslado para una segunda
sustentacion el suscrito no hubiera tenido
inconveniente alguno por ser respetuoso
como es mi costumbre de las decisiones



judiciales en haber sustentado nuevamente
el recurso pero nada de ello ocurrié y basta
con realizar una mirada aun sin juicio a las
anotaciones que arropa el SIGLO XXI -
pantallazo del proceso sometido a examen
para aterrizar en que la verdad no es otra
que la Sala Cwil del Honorable Tribunal
Superior de Bogota no ha corrido traslado
para una nueva sustentacion y ello tiene su
razon de ser itero por cuanto el recurso fue
admitido por encontrarse debidamente
sustentado y conforme a lo reglado en
nuestro ordenamiento procesal el pasado 18
de mayo de 2022 y adicionado a ello
discutido en sala donde como ya se
manifestd resulto vencido el proyecto del
respetable Magistrado MARCO ANTONIO
ALVAREZ GOMEZ por lo tanto la decision
adoptada en su ultima providencia obedece
a un yerro involuntario que es proveniente
de humanos y que debe ser corregido por via
de reposicion.

< Lo anterior su fundamento jurisprudencial y
doctrinal en las sentencias Corte Suprema
de Justicia. Sala de Casacion Cwil. M.P

Octavio Augusto Tejeiro Duque. Radicado
11001-02-03-000-2021-04090-00 y



STC5790-2021 las que explican de manera
diafana que la norma descrita en el articulo
14 del Decreto 806 de 2020 convertido en
legislacion permanente mediante la ley
2213 de 2022 no delimité6 entonces que los
apelantes no pudieren -al ser el tramite de
sustentacion  escritural- presentar los
reparos Yy a su vez la sustentacion en un
mismo escrito y ante el Juez de Primera
Instancia, lo que en otras palabras podria
definirse como la sustentacion anticipada
del recurso de apelacion. Esta temdatica fue
zanjada por la Corte Constitucional dentro
del estudio de constitucionalidad del
Decreto y se precis6 que mientras este
estuviere vigente el apelante de una
sentencia que, en el escrito de impugnacion,
ademads de presentar lo reparos concretos,
también presentara la sustentacion, no
estaria obligado a sustentar nuevamente el
recurso.

< Adicionado a lo manifestado se tiene que en
reciente pronunciamiento en sede de tutela,
la Sala de Casacion Ciwil de la Corte
Suprema de Justicia, con ponencia del
magistrado Octavio Augusto Tejeiro Duque,
senalé que a pesar de las condiciones de
tiempo y modo establecidas en el articulo 14
del Decreto 806 respecto de la sustentacion



del recurso de apelacion de sentencias, no
resulta admisible que se aplique la sancion
consistente en declarar desierto el recurso
en el caso de que se sustente el mismo por
escrito de forma prematura. Lo que en otras
palabras supone que la parte apelante
sustente el recurso antes de que inicie el
conteo de los 5 dias siguientes a la
ejecutoria del auto que lo admite o niega la
practica de pruebas.

< Fundado en lo anterior ruego al ad quem con
sus buenos oficios comedida y
respetuosamente se digne reponer el
proveido aqui disentido y para lo de su
cargo.

de resp
De esta hanorable magists

C.C. No 11.791.005 DE QUIBDO
T.P. No 51.512 DEL C.S DE LA Jra.



Repullica de Colombia
Rama Judicial hcl Poder Publico

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

INFORME SECRETARIAL:

La suscrita secretaria deja constancia que debido a
inconvenientes presentados con el aplicativo de registro de
actuaciones, Siglo XXI, los autos de fecha 16 de diciembre de
2021, que al parecer en el sistema reportan con una publicacién

del pasado 03 de enero de 2022, en realidad se notificaron en

debida forma en el estado N° 001 de 11 de enero de la presente
anualidad.

Aunado a lo anterior, la publicacion presento retrasos debido a
fallas de conectividad y fluido eléctrico.

La presente constancia se firma a los once (11) dias del mes de
enero de 2022, para todos los efectos a los que tenga lugar.

La secretaria,

/ M d /
VICTORIAMUNOZ, GARTNER

J/

Powered by CamScanner
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JUZGADP CUAR.EN.TA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Expediente No. 110013103-008-2002-00954-00
Clase: Ejecutivo.

CONCEDER el recurso de apelacion interpuesta en el efecto devolutivo para
que conozca de aquel la Sala Civil del H. Tribunal de Bogotd. En consecuencia, sé

concede el termino de cinco (5) dias a la parte apelante para que cancele las
expensas necesarias a fin de reproducir todo el expediente, dese cumplimiento a lo
regulado en los articulos 323 y siguientes del C. G del P., por secretaria procedase

de conformidad con las normas procesales citadas.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Clrculto

Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 8268760891 331d8630bfc4bd1a89725e0833f1011934cf8f0b68eB64770d9b6
Documento generado en 18/05/2022 01:14:58 PM

Descargue el archivo y vallde éste documento electrénico en la sigulente URL:
https://procesojudiclal.ramajudidal.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Rdo. 008200200954 03

Se admite el recurso de apelacién que los demandados Expreso Comercial

Jumbo Ltda., Eduvina Baquero de Hernandez y William Francisco, Fabian
Augusto, Fabio Alexis y Yerly Eduvina Hernandez Baquero interpusieron

contra la sentencia de 16 de diciembre de 2021, proferida por el Juzgado 47
Civil del Circuito de la ciudad dentro del proceso de la referencia.

Con fundamento en el inciso 4 del articulo 324 del CGP, dado el tiempo que
transcurrio para que ese despacho judicial remitiera el expediente al Tribunal,
se ordena oficiar a la Comision Seccional de Disciplina Judicial, con inclusion

del link de acceso al proceso, para lo de su competencia.

Oportunamente, retorne el proceso al Despacho.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogotd, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generade con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0802972a93239fa8b355a9a204a3e823bad05925¢7424a5afbfa7bd4969cd04d
Documenio generado en 28/02/2023 01:39:38 PM

Exp. 008200200954 03
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., veintisiete (27) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 008200200954 03

Como la propuesta de decision no fue aprobada por la mayoria de los
Magistrados que integran la Sala, se ordena que el expediente pase al
despacho del Magistrado Jaime Chavarro Mahecha, para lo de su

competencia.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez

Magistrado
Sala 006 Cv

Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: TTfdceb40255149cbd673cd58d18828c85dbE3d087bd7422189d5ad6946%e8
Documento generado en 27/03/2023 04:07:16 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electronico en la sigulents URL:
https://procesojudiclal.ramajudicial.goy.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Ejecutivo
DEMANDANTE | Jorge Alberto Ortiz Gutiérrez
DEMANDADA | Expreso Comercial Jumbo Ltda. y o
RADICADO 110013103 008 2002 00954 03
INSTANCIA Segunda - apelacién sentencia -

DECISION Declara desierto

Se resuelve lo pertinente acerca del informe secretarial que

precede, en el cual se consigno: “...) para el tramite que corresponda

y en firme la providencia anterior que dispuso la remision del expediente
por DERROTA DE PROYECTO del magistrado MARCO ANTONIO ALVAREZ
GOMEZ(...]'. Al efecto, se expone:

1. Al tenor del numeral 3° del articulo 322 del Cadigo

General del Proceso “[cJuando se apele una sentencia, el apelante, al

momento de interponer el recurso en la audiencia, si hubiere sido proferida
en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacién o a la

notificacién de la que hubiere sido dictada por fuera de audiencia, debera

precisar, de manera breve, los reparos concretos que le hace a la decision,

sobre los cuales versard la sustentacién que hara ante el superior”; luego,

dispone que “[pjara la sustentacion del recurso serd suficiente que el

recurrente exprese las razones de Su inconformidad con la providencia

apelada” (subraya fuera de texto).

Paginalde3
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Por su parte, el precepto 12 de la Ley 2213 de 2022, en lo

pertinente, estatuye que: “/e/jecutoriado el auto que admite el recurso

o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el

recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siquientes. De la

sustentacién se correra traslado a la parte contraria por el término de cinco

(5) dias. Vencido el término de traslado se proferira sentencia escrita que

se notificard por estado. Si no _se sustenta oportunamente el recurso, se
declarard desierto” (destacado propio).

9. Se infiere, entonces, que el legislador previo claras
oportunidades y términos para satisfacer las cargas del recurrente,

esto es, impetrar el recurso, presentar los reparos concretos y
sustentarlos. No obstante, en el caso examinado, la apelante se
sustrajo de satisfacer esto ultimo, dado que en esta fase procesal
no se ocupd de exponer concretamente las razones que sustentan

su desacuerdo, dirigidas a socavar los argumentos puntuales en

que quedo edificada la sentencia del a quo, tal como se explica:

El 28 de febrero de 2023, el Despacho que precede en turno
admitié el recurso de apelacion interpuesto por los demandados

Expreso Comercial Jumbo Ltda., Eduvina Baquero de Hernandez,
William Francisco, Fabian Augusto, Fabio Alexis y Yerly Eduvina
Hernandez Baquero contra la sentencia proferida por el Juzgado
47 Civil del Circuito de Bogotal; luego, mediante informe
secretarial se informé que “...) vencié en silencio el término de
traslado para que la parte apelante allegara en esta instancia la
sustentacion de la alzada”. Después, en proveido de 27 de marzo
de 2023, se manifesté que “/cJomo la propuesta de decisién no fue

aprobada por la mayoria de los Magistrados que integran la Sala,

f

1 Ver archivo “05AutoAdmite” de la carpeta «CuadernoTribunal” del expediente digital.
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Se ordena que el expediente pase al despacho del Magistrado

Jaime Chavarro Mahecha, para lo de su competencia”?.

3. De lo que aparece en el expediente se colige que no se
presentd la sustentacion del recurso ante el ad quem, como
impone la ley, por lo que queda cerrado el paso a su definicion,
por cuanto, es sobre los fundamentos que soportan la censura
que debe ocuparse el superior, dado que tienen el alcance de
limitar su competencia, segun lo estipula el articulo 328 del

Cédigo General del Proceso: “El juez de segunda instancia debera

pronunciarse solamente sobre los argumentos expuestos por el apelante’.

4. En suma, comoquiera que la parte apelante no sustento

su recurso de apelacion, se declarara desierto, de conformidad

con lo dispuesto en el indicado articulo 322 y la norma 12 de la

Ley 2213.

En meérito de lo expuesto, el Magistrado sustanciador de la
Qala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
declara desierto el recurso de apelacion formulado contra la

sentencia emitida en el asunto en referencia.
Devuélvase la actuacion digital a la oficina de origen.

Notifiquese.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

R
2 Ver archivo ‘09AutoPonenciaDerrotada’ idem.
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Consulta de Procesos
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Consultca De Procesos

AYUDA

Seleccione donde esta localizado el proceso

Ciudad: [ BOGOTA, D.C.

Entidad/Especialidad: l TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL

Aqui encontrara la manera mas facil de consultar su proceso.

Seleccione la opcién de consulta que desee:

[ Numero de Radicacion

Numero de Radicacioén

11001310300820020095403

Detalle del Registro

Fecha de Consulta : Lunes, 26 de Junio de 2023 - 11:12:06 A.M. [ Obtener Archivo PDF

Datos del Proceso

Informacién de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

000 Tribunal Superior - Civil

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expediente

De Ejecucién

Ejecutivo Singular Apelacion Sentencia

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- JORGE ALBERTO ORTIZ GUTIERREZ

- EXPRESO COMERCIAL JUMBO LIMITADAY OTROS

Contenido de Radicacion

Contenido

APELACION SENTENCIA 16-12-2021

Actuaciones del Proceso

Fecha de
Actuacion

Actuacion

Anotacion

Fecha Inicia
Término

Fecha Finaliza
Término

Fecha de
Registro

21 Jun 2023

NOTIFICACION
POR ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 21/06/2023 A LAS 16:29:58.

22 Jun 2023

22 Jun 2023

21 Jun 2023

21 Jun 2023

AUTO QUE
DECLARA
DESIERTO EL
RECURSO

DECLARA DESIERTO EL RECURSO DE APELACION FORMULADO CONTRA
LA SENTENCIA EMITIDA EN ELASUNTO EN REFERENCIA // DEVUELVASE
(ML) VER LINK HTTPS://WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/TRIBUNAL-
SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-CIVIL/148

21 Jun 2023

10 Apr 2023

AL DESPACHO

AL DESPACHO DEL MAGISTRADO JAIME CHAVARRO MAHECHA POR
DERROTA DE PROYECTO DE MAGISTRADO MARCO ANTONIO ALVAREZ
GOMEZ

10 Apr 2023

27 Mar 2023

NOTIFICACION
POR ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 27/03/2023 A LAS 16:18:59.

28 Mar 2023

28 Mar 2023

27 Mar 2023

27 Mar 2023

DERROTA DE
PROYECTO

COMO LA PROPUESTA DE DECISION NO FUE APROBADA POR LA
MAYORIA DE LOS MAGISTRADOS QUE INTEGRAN LA SALA, SE ORDENA
QUE EL EXPEDIENTE PASE AL DESPACHO DEL MAGISTRADO JAIME
CHAVARRO MAHECHA (ML) VER LINK
HTTPS://WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/TRIBUNAL-SUPERIOR-DE-
BOGOTA-SALA-CIVIL/148

https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultadusticias21.aspx?Entryld=YmDhyi8qJ8S%2fhHAbPI1Hv4%2bo3ZQ%3d

27 Mar 2023
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22 Mar 2023 | AL DESPACHO 22 Mar 2023
TRAMITES DE | CON OFICIO C-0192 SE COMUNICO AL COMISION SECCIONAL DE
06 Mar 2023 | SECRETARIA | DISCIPLINA JUDICIAL. BSHI. 06 Mar 2023
28 Feb 2023 | NOTIFICACION | 5 o7 c1ON REGISTRADA EL 28/02/2023 A LAS 15:27:12. 01 Mar 2023 | 01 Mar 2023 | 28 Feb 2023
POR ESTADO
ADMITE EL RECURSO DE APELACION QUE LOS DEMANDADOS EXPRESO
COMERGIAL JUMBO LTDA., EDUVINA BAQUERO DE HERNANDEZ Y
WILLIAM FRANCISCO, FABIAN AUGUSTO, FABIO ALEXIS Y YERLY EDUVINA
HERNANDEZ BAQUERO INTERPUSIERON CONTRA LA SENTENCIA DE 16
DE DICIEMBRE DE 2021, PROFERIDA POR EL JUZGADO 47 CIVIL DEL
CIRCUITO DE LA CIUDAD DENTRO DEL PROCESO DE LA REFERENCIA.
CON FUNDAMENTO EN EL INCISO 4 DEL ARTICULO 324 DEL CGP, DADO
28 Feb 2023 ADMITE | £/ " TIEMPO QUE TRANSCURRIO PARA QUE ESE DESPACHO JUDICIAL 28 Feb 2023
REMITIERA EL EXPEDIENTE AL TRIBUNAL, SE ORDENA OFICIAR A LA
COMISION SECCIONAL DE DISCIPLINA JUDICIAL, CON INCLUSION DEL
LINK DE ACCESO AL PROCESO, PARA LO DE SU COMPETENCIA.
OPORTUNAMENTE, RETORNE EL PROCESO AL DESPACHO. (CDBCx). VER
LINK HTTPS:/WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/MEB/TRIBUNAL-SUPERIOR-
DE-BOGOTA-SALA-CIVIL/148
AL DESPACHO
27 Feb 2023 POR DR 27 Feb 2023
REPARTO
PROCESO | ACTUACION DE PROCESO ABONADO REALIZADO EL 27/02/2023 A LAS
27Feb2023 | RROCESO | ACTUAC 27 Feb 2023 | 27 Feb 2023 | 27 Feb 2023
RADICACION | ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 27/02/2023 A
27 Feb 2023 | RO O | A% 27 Feb 2023 | 27 Feb 2023 | 27 Feb 2023
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27/6/23, 21:09 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ALVAREZ GOMEZ RV: RECURSO DE RESPOSICION
2002 - 954 - 03

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 27/06/2023 3:31 PM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (3 MB)
RECURSO DE REPOSICION 2002 - 954 - 03--.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ALVAREZ GOMEZ

Cordial Saludo,

CAMILO ANDRES BAQUERO AGUILAR

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extensién 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: PATRICIO PALACIOS <patriciopalaciosm70@gmail.com>

Enviado: martes, 27 de junio de 2023 11:44

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECURSO DE RESPOSICION 2002 - 954 - 03

PATRICIO PALACIOS MOSQUERA
CC 11.791.005 DE QUIBDO- CHOCO
T.P. 51.512

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAQAHK4Y %2B1bUo5KuesqPpp%2Bi0U%3D 7



Seriores

HONORABLES MAGISTRADOS TRIBUNAL
SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL
Atencion: H.M. Dr. JAIME CHAVARRO
MAHECHA

E.S.D

Ref: PROCESO EJECUTIVO de JORGE
ALBERTO ORTIZ GUTIERREZ contra
EXPRESO COMERCIAL JUMBO LTDA Y
OTROS RADICADO No 2002 - 00954 - 03

TEMA

RECURSO ORDINARIO DE REPOSICION Y
EL SUBSIDIARIO EL DE SUPLICA EN
CONTRA DEL AUTO ADIADO 21 DE JUNIO
DE 2023 NOTIFICADO POR ESTADO 22 DE
JUNIO DE LA ANUALIDAD EN CITA

P ATRICIO PALACIOS MOSQUERA,

identificado civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi respectiva firma, actuando
en mi condicion de representante judicial de la
extremo demanda dentro del asunto mostrado
en la referencia, por medio del presente escrito,



con el respeto guardado y encontrandome
dentro de la oportunidad legal concurro a esta
alta y digna corporacion manifestando
delanteramente que depreco:

RECURSO ORDINARIO DE REPOSICION

Y en estricto subsidio el de suplica en contra
del proveido que enmarca el temario siendo
motivos de disenso los siguientes breves y
puntuales:

ARGUMENTOS

<+ Sea lo primero indicar a esta honorabilisima
corporacion que el pasado 16 de diciembre
de 2021 la respetable Jueza 47 Civil del
Circuito de esta Ciudad Capital emitio
sentencia dentro del paginario ya referido,
providencia que fue notificada conforme a la
constancia secretarial adjunta hogano
enero 11 de 2022 de donde emerge de
manera irrebatible que la enunciada
sentencia fue recurrida en tiempo y en el
recurso ordinario resenado contentivo de 6
folios utiles aparece la censura de todos y
cada uno de los aspectos disentidos en la
sentencia escrita ya resenada, colofén de



ello se realiz6 la sustentacion conforme lo
normado adjetivamente.

< De otro lado es de indicar y asi llama la
atencion el suscrito que el pasado 28 de
febrero de 2023 fue admitido la alzada tal
y como lo ilustra la documental adjunta el
que fuera notificado por estado el 01 de
marzo de la anualidad en cita.

<+ A renglon seguido y con fecha 27 de marzo
de la anualidad que avanza esta alta
corporacion dispuso que como la propuesta
de decision no fue aprobada por la mayoria
de los magistrados que integran la sala, se
ordeno que el expediente pase al despacho
del Honorable Magistrado JAIME
CHAVARRO MAHECHA de donde emerge
con claridad meridiana que precisamente su
homologo el Honorable Magistrado Ponente
MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ y en
sala se expuso de manera amplia todos y
cada uno de los por menores que arroparon
el recurso de apelacion ampliamente
sustentado en legal forma e incluso el
suscrito apelante soporto la carga de pagar
una suma importante de dinero ($224.000)
para no tener tropiezos en el curso normal



de la alzada y basta con echar una mirada
desprevenida al escrito disentido que critica
la sentencia recurrida para aterrizar en el
hecho cierto e irrefutable que se encuentra
mas que censurada punto por punto cada
una de las inconformidades en lo que tiene
que ver con la parte considerativa y
resolutiva de la misma, pues contrario
sensus a lo afirmado por la operadora de
justicia de primer grado todos los titulos
valores baculo del proceso ejecutivo se
encuentran mas que prescritos y no por
culpa de la pasiva si no por la abulia del
promotor del proceso y del profesional del
derecho que representa los intereses del
mismo y en tal directriz sorprende en grado
mayusculo que se declare desierto el recurso
de apelacion deprecado y sustentado
oportuna y en legal forma con la motivacion
de ausencia de sustentacion.

< Llama la atencion el suscrito y asi lo pongo
de relieve que si en alguno de los autos
emanados de esta dignisima corporacion se
hubiera corrido traslado para una segunda
sustentacion el suscrito no hubiera tenido
inconveniente alguno por ser respetuoso
como es mi costumbre de las decisiones



judiciales en haber sustentado nuevamente
el recurso pero nada de ello ocurrié y basta
con realizar una mirada aun sin juicio a las
anotaciones que arropa el SIGLO XXI -
pantallazo del proceso sometido a examen
para aterrizar en que la verdad no es otra
que la Sala Cwil del Honorable Tribunal
Superior de Bogota no ha corrido traslado
para una nueva sustentacion y ello tiene su
razon de ser itero por cuanto el recurso fue
admitido por encontrarse debidamente
sustentado y conforme a lo reglado en
nuestro ordenamiento procesal el pasado 18
de mayo de 2022 y adicionado a ello
discutido en sala donde como ya se
manifestd resulto vencido el proyecto del
respetable Magistrado MARCO ANTONIO
ALVAREZ GOMEZ por lo tanto la decision
adoptada en su ultima providencia obedece
a un yerro involuntario que es proveniente
de humanos y que debe ser corregido por via
de reposicion.

< Lo anterior su fundamento jurisprudencial y
doctrinal en las sentencias Corte Suprema
de Justicia. Sala de Casacion Cwil. M.P

Octavio Augusto Tejeiro Duque. Radicado
11001-02-03-000-2021-04090-00 y



STC5790-2021 las que explican de manera
diafana que la norma descrita en el articulo
14 del Decreto 806 de 2020 convertido en
legislacion permanente mediante la ley
2213 de 2022 no delimité6 entonces que los
apelantes no pudieren -al ser el tramite de
sustentacion  escritural- presentar los
reparos Yy a su vez la sustentacion en un
mismo escrito y ante el Juez de Primera
Instancia, lo que en otras palabras podria
definirse como la sustentacion anticipada
del recurso de apelacion. Esta temdatica fue
zanjada por la Corte Constitucional dentro
del estudio de constitucionalidad del
Decreto y se precis6 que mientras este
estuviere vigente el apelante de una
sentencia que, en el escrito de impugnacion,
ademads de presentar lo reparos concretos,
también presentara la sustentacion, no
estaria obligado a sustentar nuevamente el
recurso.

< Adicionado a lo manifestado se tiene que en
reciente pronunciamiento en sede de tutela,
la Sala de Casacion Ciwil de la Corte
Suprema de Justicia, con ponencia del
magistrado Octavio Augusto Tejeiro Duque,
senalé que a pesar de las condiciones de
tiempo y modo establecidas en el articulo 14
del Decreto 806 respecto de la sustentacion



del recurso de apelacion de sentencias, no
resulta admisible que se aplique la sancion
consistente en declarar desierto el recurso
en el caso de que se sustente el mismo por
escrito de forma prematura. Lo que en otras
palabras supone que la parte apelante
sustente el recurso antes de que inicie el
conteo de los 5 dias siguientes a la
ejecutoria del auto que lo admite o niega la
practica de pruebas.

< Fundado en lo anterior ruego al ad quem con
sus buenos oficios comedida y
respetuosamente se digne reponer el
proveido aqui disentido y para lo de su
cargo.

de resp
De esta hanorable magists

C.C. No 11.791.005 DE QUIBDO
T.P. No 51.512 DEL C.S DE LA Jra.



Repullica de Colombia
Rama Judicial hcl Poder Publico

JUZGADO CUARENTA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

INFORME SECRETARIAL:

La suscrita secretaria deja constancia que debido a
inconvenientes presentados con el aplicativo de registro de
actuaciones, Siglo XXI, los autos de fecha 16 de diciembre de
2021, que al parecer en el sistema reportan con una publicacién

del pasado 03 de enero de 2022, en realidad se notificaron en

debida forma en el estado N° 001 de 11 de enero de la presente
anualidad.

Aunado a lo anterior, la publicacion presento retrasos debido a
fallas de conectividad y fluido eléctrico.

La presente constancia se firma a los once (11) dias del mes de
enero de 2022, para todos los efectos a los que tenga lugar.

La secretaria,

/ M d /
VICTORIAMUNOZ, GARTNER

J/

Powered by CamScanner



REPUBLICA DE COLOMB
IA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADP CUAR.EN.TA Y SIETE CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Bogota, D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintidés (2022)

Expediente No. 110013103-008-2002-00954-00
Clase: Ejecutivo.

CONCEDER el recurso de apelacion interpuesta en el efecto devolutivo para
que conozca de aquel la Sala Civil del H. Tribunal de Bogotd. En consecuencia, sé

concede el termino de cinco (5) dias a la parte apelante para que cancele las
expensas necesarias a fin de reproducir todo el expediente, dese cumplimiento a lo
regulado en los articulos 323 y siguientes del C. G del P., por secretaria procedase

de conformidad con las normas procesales citadas.

Notifiquese,

Firmado Por:

Aura Claret Escobar Castellanos
Juez Clrculto

Juzgado De Circuito
Civil 47
Bogot4, D.C. - Bogota D.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 8268760891 331d8630bfc4bd1a89725e0833f1011934cf8f0b68eB64770d9b6
Documento generado en 18/05/2022 01:14:58 PM

Descargue el archivo y vallde éste documento electrénico en la sigulente URL:
https://procesojudiclal.ramajudidal.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., veintiocho (28) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Rdo. 008200200954 03

Se admite el recurso de apelacién que los demandados Expreso Comercial

Jumbo Ltda., Eduvina Baquero de Hernandez y William Francisco, Fabian
Augusto, Fabio Alexis y Yerly Eduvina Hernandez Baquero interpusieron

contra la sentencia de 16 de diciembre de 2021, proferida por el Juzgado 47
Civil del Circuito de la ciudad dentro del proceso de la referencia.

Con fundamento en el inciso 4 del articulo 324 del CGP, dado el tiempo que
transcurrio para que ese despacho judicial remitiera el expediente al Tribunal,
se ordena oficiar a la Comision Seccional de Disciplina Judicial, con inclusion

del link de acceso al proceso, para lo de su competencia.

Oportunamente, retorne el proceso al Despacho.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogotd, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generade con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0802972a93239fa8b355a9a204a3e823bad05925¢7424a5afbfa7bd4969cd04d
Documenio generado en 28/02/2023 01:39:38 PM

Exp. 008200200954 03

Powered by CamScanner



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., veintisiete (27) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Expediente No. 008200200954 03

Como la propuesta de decision no fue aprobada por la mayoria de los
Magistrados que integran la Sala, se ordena que el expediente pase al
despacho del Magistrado Jaime Chavarro Mahecha, para lo de su

competencia.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., veintiuno (21) de junio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Ejecutivo
DEMANDANTE | Jorge Alberto Ortiz Gutiérrez
DEMANDADA | Expreso Comercial Jumbo Ltda. y o
RADICADO 110013103 008 2002 00954 03
INSTANCIA Segunda - apelacién sentencia -

DECISION Declara desierto

Se resuelve lo pertinente acerca del informe secretarial que

precede, en el cual se consigno: “...) para el tramite que corresponda

y en firme la providencia anterior que dispuso la remision del expediente
por DERROTA DE PROYECTO del magistrado MARCO ANTONIO ALVAREZ
GOMEZ(...]'. Al efecto, se expone:

1. Al tenor del numeral 3° del articulo 322 del Cadigo

General del Proceso “[cJuando se apele una sentencia, el apelante, al

momento de interponer el recurso en la audiencia, si hubiere sido proferida
en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacién o a la

notificacién de la que hubiere sido dictada por fuera de audiencia, debera

precisar, de manera breve, los reparos concretos que le hace a la decision,

sobre los cuales versard la sustentacién que hara ante el superior”; luego,

dispone que “[pjara la sustentacion del recurso serd suficiente que el

recurrente exprese las razones de Su inconformidad con la providencia

apelada” (subraya fuera de texto).
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Por su parte, el precepto 12 de la Ley 2213 de 2022, en lo

pertinente, estatuye que: “/e/jecutoriado el auto que admite el recurso

o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el

recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siquientes. De la

sustentacién se correra traslado a la parte contraria por el término de cinco

(5) dias. Vencido el término de traslado se proferira sentencia escrita que

se notificard por estado. Si no _se sustenta oportunamente el recurso, se
declarard desierto” (destacado propio).

9. Se infiere, entonces, que el legislador previo claras
oportunidades y términos para satisfacer las cargas del recurrente,

esto es, impetrar el recurso, presentar los reparos concretos y
sustentarlos. No obstante, en el caso examinado, la apelante se
sustrajo de satisfacer esto ultimo, dado que en esta fase procesal
no se ocupd de exponer concretamente las razones que sustentan

su desacuerdo, dirigidas a socavar los argumentos puntuales en

que quedo edificada la sentencia del a quo, tal como se explica:

El 28 de febrero de 2023, el Despacho que precede en turno
admitié el recurso de apelacion interpuesto por los demandados

Expreso Comercial Jumbo Ltda., Eduvina Baquero de Hernandez,
William Francisco, Fabian Augusto, Fabio Alexis y Yerly Eduvina
Hernandez Baquero contra la sentencia proferida por el Juzgado
47 Civil del Circuito de Bogotal; luego, mediante informe
secretarial se informé que “...) vencié en silencio el término de
traslado para que la parte apelante allegara en esta instancia la
sustentacion de la alzada”. Después, en proveido de 27 de marzo
de 2023, se manifesté que “/cJomo la propuesta de decisién no fue

aprobada por la mayoria de los Magistrados que integran la Sala,

f

1 Ver archivo “05AutoAdmite” de la carpeta «CuadernoTribunal” del expediente digital.
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Se ordena que el expediente pase al despacho del Magistrado

Jaime Chavarro Mahecha, para lo de su competencia”?.

3. De lo que aparece en el expediente se colige que no se
presentd la sustentacion del recurso ante el ad quem, como
impone la ley, por lo que queda cerrado el paso a su definicion,
por cuanto, es sobre los fundamentos que soportan la censura
que debe ocuparse el superior, dado que tienen el alcance de
limitar su competencia, segun lo estipula el articulo 328 del

Cédigo General del Proceso: “El juez de segunda instancia debera

pronunciarse solamente sobre los argumentos expuestos por el apelante’.

4. En suma, comoquiera que la parte apelante no sustento

su recurso de apelacion, se declarara desierto, de conformidad

con lo dispuesto en el indicado articulo 322 y la norma 12 de la

Ley 2213.

En meérito de lo expuesto, el Magistrado sustanciador de la
Qala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
declara desierto el recurso de apelacion formulado contra la

sentencia emitida en el asunto en referencia.
Devuélvase la actuacion digital a la oficina de origen.

Notifiquese.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

R
2 Ver archivo ‘09AutoPonenciaDerrotada’ idem.
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Consulta de Procesos

::Consulta de Procesos:: Pagina Principal

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Consultca De Procesos

AYUDA

Seleccione donde esta localizado el proceso

Ciudad: [ BOGOTA, D.C.

Entidad/Especialidad: l TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL

Aqui encontrara la manera mas facil de consultar su proceso.

Seleccione la opcién de consulta que desee:

[ Numero de Radicacion

Numero de Radicacion

11001310300820020095403

Detalle del Registro

Fecha de Consulta : Lunes, 26 de Junio de 2023 - 11:12:06 A.M. [ Obtener Archivo PDF

Datos del Proceso

Informacién de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

000 Tribunal Superior - Civil

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expediente

De Ejecucién

Ejecutivo Singular Apelacion Sentencia

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- JORGE ALBERTO ORTIZ GUTIERREZ

- EXPRESO COMERCIAL JUMBO LIMITADAY OTROS

Contenido de Radicacion

Contenido

APELACION SENTENCIA 16-12-2021

Actuaciones del Proceso

Fecha de
Actuacion

Actuacion

Anotacion

Fecha Inicia
Término

Fecha Finaliza
Término

Fecha de
Registro

21 Jun 2023

NOTIFICACION
POR ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 21/06/2023 A LAS 16:29:58.

22 Jun 2023

22 Jun 2023

21 Jun 2023

21 Jun 2023

AUTO QUE
DECLARA
DESIERTO EL
RECURSO

DECLARA DESIERTO EL RECURSO DE APELACION FORMULADO CONTRA
LA SENTENCIA EMITIDA EN ELASUNTO EN REFERENCIA // DEVUELVASE
(ML) VER LINK HTTPS://WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/TRIBUNAL-
SUPERIOR-DE-BOGOTA-SALA-CIVIL/148

21 Jun 2023

10 Apr 2023

AL DESPACHO

AL DESPACHO DEL MAGISTRADO JAIME CHAVARRO MAHECHA POR
DERROTA DE PROYECTO DE MAGISTRADO MARCO ANTONIO ALVAREZ
GOMEZ

10 Apr 2023

27 Mar 2023

NOTIFICACION
POR ESTADO

ACTUACION REGISTRADA EL 27/03/2023 A LAS 16:18:59.

28 Mar 2023

28 Mar 2023

27 Mar 2023

27 Mar 2023

DERROTA DE
PROYECTO

COMO LA PROPUESTA DE DECISION NO FUE APROBADA POR LA
MAYORIA DE LOS MAGISTRADOS QUE INTEGRAN LA SALA, SE ORDENA
QUE EL EXPEDIENTE PASE AL DESPACHO DEL MAGISTRADO JAIME
CHAVARRO MAHECHA (ML) VER LINK
HTTPS://WWW.RAMAJUDICIAL.GOV.CO/WEB/TRIBUNAL-SUPERIOR-DE-
BOGOTA-SALA-CIVIL/148

https://procesos.ramajudicial.gov.co/procesoscs/Consultadusticias21.aspx?Entryld=YmDhyi8qJ8S%2fhHAbPI1Hv4%2bo3ZQ%3d

27 Mar 2023
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Honorable Dra. AURA ESCOBAR CASTELLANOS
JUEZA 47 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

Ref: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR de JORGE
ALBERTO ORTIZ GUTIERREZ Y JOSE LIBORIO
BAQUERO RIVEROS contra EXPRESO COMERCIAL
JUMBO LTDA. Y OTROS RADICADO No 2002 - 954
JUZGADO DE ORIGEN: 8 CIVIL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA D.C.

TEMA
RECURSO ORDINARIO DE APELACION ENCONTRA
DE LA SENTENCIA DE FONDO ADIADA 16 DE
DICIEMBRE DE 2021 NOTIFICADA EN ESTADO No
001 DEL 11 DE ENERO DE 2022

PATRICIO PALACIOS MOSQUERA, identificado civil y
profesionalmente como aparece al pie de mi respectiva
firma, por medio del presente escrito, con el respeto
guardado, y en mi calidad de representante judicial de
la pasiva incluido el demandado WILLIAM
FRANCISCO HERNANDEZ BAQUERO y
encontrandome dentro de oportunidad legal, concurro
a su honorable despacho indicando que:

interpongo:

RECURSO ORDINARIO DE APELACION

En contrata de la sentencia al cual se contrae el
temario en los siguientes términos:

* Sea lo primero resaltar que el suscrito es
respetuoso en grado mayusculo de las
decisiones emanadas de nuestros jueces de la
republica, empero frente al caso sometido a
examen disiento parcialmente de lo decidido por
la distinguida jueza de conocimiento en virtud a



que se encuentran reunidos todos los
presupuestos del fenémeno prescriptivo, tal y
como se plantedé al instante de descorrer el
traslado mayo 4 de 2016 9:38 Am, después de
que fuera notificado en legal forma mi
representando WILLIAM FRANCISCO
HERNANDEZ BAQUERO abril 27 de 2016 con
ocasion de la nulidad emanada del Honorable
Tribunal Superior de Bogota Sala Civil
hogarnio 16 de mayo de 2012, aspectos estos
que echo de menos la juzgadora desconociendo
las razones para que no fuera oteado situacion
de tal talante.

*» Es de iterar que se abre paso a la prosperidad de
la excepcion que extingue las obligaciones
contenidas en los titulos valores base de la
ejecucion, que no es otra que la prescripcion de la
accion cambiaria Art. 730 del Coédigo de
Comercio, obsérvese que tal fenémeno se cumplio
para todos los instrumentos en el ano 2003, y la
orden de apremio se notific6 a mi poderdante
WILLIAM FRANCISCO HERNANDEZ BAQUERO
solo hasta el 27 de abril de 2016, es decir, que
no solo transcurrieron los seis meses que refiere
el articulo 730 del estatuto mercantil sino el
ano a que alude el articulo 90 del Codigo de
Procedimiento Civil vigente para la época de la
presentacion de la demanda, la presentacion de
la demanda interrumpe el termino para la
prescripcion e impide que se produzca la
caducidad, siempre que el auto admisorio de
aquella, o el mandamiento ejecutivo, en su caso,
se notifique al demandado dentro del término de
un (1) ano contados a partir del dia siguiente a la
notificacion al demandante de tal providencia,
por estado o personalmente. Pasado este
término, los mencionados efectos solo se
produciran con la notificacion al demandado,
regla que fue replicada en el articulo 94 del



Cédigo General del Proceso, asi mismo en el
articulo 91 del Cédigo de Procedimiento Civil
contemplaba que la ineficacia de la interrupcion
y operancia de la caducidad, y senalaba que no
se considera interrumpida la prescripcion y
operara la caducidad en los siguientes casos: 1.
Cuando el demandante desiste de la demanda.
2. Cuando el proceso termine por haber
prosperado alguna de las excepciones
mencionadas en el numeral Séptimo del articulo
99 o con sentencia que absuelva el demandado.
3. Cuando la nulidad del proceso comprenda la
notificacion del auto admisorio de la demanda,
norma que fue complementada en el articulo 95
del Cddigo General del Proceso que a la sazon
seniala no se considerara interrumpida la
prescripcion y operara la caducidad en los
siguientes casos: 1. Cuando el demandante
desista de la demanda. 2. Cuando el proceso
termine por haber prosperado la excepciones de
inexistencia del demandante, o del demandado;
o de incapacidad, o indebida representacion del
demandante o del demandado, o no haberse
presentado prueba de la calidad de heredero,
conyuge o companero permanente, curador de
bienes, administrador de comunidad, albacea y
en general de la calidad en que actue el
demandante o se cite al demandado, cuando a
ello hubiere lugar; o de pleito pendiente entre las
mismas partes y sobre el mismo asunto. 3.
Cuando el proceso termina con sentencia que
absuelva al demandado. 4. Cuando el proceso
termine por haber prosperado las excepciones de
compromiso o clausula compromisoria, salvo que
se promueva el respectivo proceso arbitral dentro
de los veinte (20) dias habiles siguientes a la
ejecutoria del auto que de por terminado el
proceso. 5. Cuando la nulidad del proceso
comprenda la notificacion del auto admisorio de
la demanda o del mandamiento ejecutivo,



sitempre que la causa de la nulidad sea atribuible
al demandante. En el auto que se declare la
nulidad se indicara expresamente sus efectos
sobre la interrupcion o no de la prescripcion y la
inoperancia o no de la caducidad. 6. Cuando el
proceso termine por desistimiento tdcito. 7.
Cuando el proceso termine por inasistencia
injustificada de las partes a la audiencia inicial.

* Queda claro entonces que la demanda fue
notificada a mi prohijado WILLIAM FRANCISCO
HERNANDEZ BAQUERO 14 anos después de
haber operado el fenémeno de la prescripcion de
la accion cambiaria aqui alegada, y sin perjuicio
de lo anterior y si tenemos en cuenta el ultimo
mandamiento de pago que se libro el 17 de
febrero de 2010, se notifico6 a mi poderdante
seis anos después de librado, situacién que la
dispensadora de justicia amen de obrar en el
plenario contestacion de demanda no se detuvo,
asi fuera de manera desprevenida analizar, esto
es, que la parte ejecutante NO CUMPLIO CON LA
CARGA que le imponia en su momento no solo el
articulo 90 del Cddigo de Procedimiento
Civil, sino el articulo 94 del Codigo General
del Proceso.

* En esas condiciones resulta evidente que se
estructura la excepcion oportunamente
propuesta por cuanto dicho medio de defensa
favorece a todos los demads demandados
convocados a este proceso no solo por los efectos
del articulo 2540 del Coédigo Civil, sino porque
también se alegé en su favor la excepcion de
prescripcion de la accion cambiaria que de todos
es sabido extingue la obligaciéon conforme a lo
senalado en el articulo 1625 numeral 10 del
Cédigo Civil. Por ultimo, senalo que no obra
prueba alguna que muestre interrupcion natural



de la obligacion que se persigue por el extremo
demandante.

s Importante resulta también senalar que frente a

los titulos valores cheques que la respetable
jueza toma como soportes para ordenar seguir
adelante con la ejecucion resenados como No
2917535, 2917534, 2917533, 2529124,
1858409, 3217890 y B7219633 se encuentran
reunidos a cabalidad todos los presupuestos de
orden sustancial y objetivos del fenémeno
prescriptivo pues reitero mi representado fue
notificado personalmente por este digno
despacho en abril 27 de 2016 y no como
erradamente lo indica el despacho que fue
notificado por conducta concluyente el 4 de
mayo de 2010 folio 10 de la sentencia
censurada “...Situaciéon que se dio ya que los
citados se notificaron de la demanda el 4 de mayo
del anio 2010, por conducta concluyente.”
Siendo asi las cosas la juzgadora esta en
contravia del auto de obedecimiento frente a la
nulidad decretada por el superior adiada 16 de
mayo de 2012; pues itero basta con echar una
mirada desprevenida a los titulos valores
cheques estribo de la ejecucion para concluir que
entre el dia abril 27 de 2016 y los titulos
valores estribo de seguir adelante con la
ejecucion han trascurrido mas de 6 anos y en
tal directriz lo acertado conforme a derecho es
impartirle prosperidad como se ha venido
deprecando al medio de defensa de
PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA
DERIVADA DE LOS TITULOS VALORES
cheques que se encuentra esgrimido dentro de la
oportunidad legal y después de notificado mi
representado, aspecto este que echo de menos la
operadora de justicia.



“* No sobra dejar de lado el hecho cierto que la
dispensadora de justicia en dos oportunidades
fijo fecha y hora para la audiencia final, incluso
la ultima tuvo por data octubre 27 del ano
proximo pasado con la sorpresa que al instante
de la conexion el suscrito fue informado por la
secretaria del despacho que la sentencia se
dictaria por escrito perdiendo los sujetos
procesales la oportunidad de vertir sus alegatos
e ilustrar al despacho sobre todos los aspectos
aqui disentidos, si ello hubiera ocurrido la jueza
hubiera escuchado los aspectos prescriptivos
aqui planteados y muy seguramente el fallo
hubiera sido distinto.

¢ Por todo lo anterior ruego al aquem con sus
buenos oficios revocar la sentencia aqui criticada
y en su lugar declarar la prescripcion y la
consecuente condena en costas y perjuicios en
contra de la parte actora.

* Me reservo el derecho en el evento de
considerarlo  necesario de  ampliar Ila
sustentacion del recurso ordinario en legal forma
aqui impetrado.

Con sentimientos de respeto,
De la ﬁonorable jueza,
Atentamente,

PATRICIO P.

C.C.-No—F1.7
T.P. No 51.512



27/6/23, 16:57 Correo: Yady Eslendy Rivero Castafieda - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ALVAREZ GOMEZ RV: Recurso de suplica contra auto
del 21 de junio de 2023 - Radicado No. 110013103 022 2019 00824 02

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 27/06/2023 15:56

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (99 KB)
RECURSO DE SUPLICA CONTRA AUTO DEL 21 DE JUNIO DE 2023 QUE DECLARO DESIERTA LA APELACION.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR ALVAREZ GOMEZ

Cordial Saludo,

CAMILO ANDRES BAQUERO AGUILAR

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extensién 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: adiaz@dhalegal.com <adiaz@dhalegal.com>

Enviado: martes, 27 de junio de 2023 13:54

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: 'Andrés Diaz' <adiaz@dhalegal.com>; cardenaslacou@gmail.com <cardenaslacou@gmail.com>

Asunto: Recurso de suplica contra auto del 21 de junio de 2023 - Radicado No. 110013103 022 2019 00824 02

Bogota D.C., 27 de junio de 2023

DOCTOR

Jaime Chavarro Mahecha

MAGISTRADO

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

E.S.D.

REFERENCIA: Recurso de suplica contra auto del 21 de junio de 2023, notificado en estado del
22 de junio de 2023

PROCESO verbal.
Radicado No. 110013103 022 2019 00824 02
DEMANDANTE: MARTHA OMAIRA CARDENAS CASTELBLANCO

DEMANDADOS: PRADERA GROUP S.A.S. Y OTROS

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUSMmY2ZGE3LTE2MDM{NDE4MS 1hMDgOLTA1YmVIMGUwZjk2ZAAQAIHAZ98fpONLjLFgQoqigko%... 1/2



27/6/23, 16:57 Correo: Yady Eslendy Rivero Castafieda - Outlook

En mi calidad de apoderado de la parte demandante en el proceso antes identificado, adjunto archivo con
documento de la referencia.

Cordialmente,

ANDRES ALEJANDRO DiAZ HUERTAS
C.C. 80.017.345 de Bogota.
T.P. 122336 del C.S.J.

Bogotd - Colombia

Tel: 601 7688937
www.dhalegal.com
https://www.facebook.com/dhalegal
https://twitter.com/home

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUSMmY2ZGE3LTE2MDM{NDE4MS 1hMDgOLTA1YmVIMGUwWZjk2ZAAQAIHAZ98fpONLjLFgQoqigko%... 2/2
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Bogota D.C., 27 de junio de 2023

DOCTOR

Jaime Chavarro Mahecha

MAGISTRADO

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

E.S.D.

REFERENCIA: Recurso de suplica contra auto del 21 de junio de 2023,
notificado en estado del 22 de junio de 2023

PROCESO verbal.

Radicado No. 110013103 022 2019 00824 02

DEMANDANTE: MARTHA OMAIRA CARDENAS CASTELBLANCO
DEMANDADOS: PRADERA GROUP S.A.S. Y OTROS

ANDRES ALEJANDRO DIAZ HUERTAS, mayor de edad, con domicilio y residencia
en la ciudad de Bogot4, identificado como aparece al pie de mi firma, actuando como
apoderado judicial de la parte demandante en el proceso arriba identificado, con
fundamento en el articulo 331 del Cdédigo General del Proceso, me permito
interponer recurso de suplica contra el auto del 21 de junio de 2023, notificado en
estado del 22 de junio de 2023, mediante el cual su despacho declaré desierto el
recurso de apelacién interpuesto por el suscrito apoderado contra la sentencia de
primera instancia, por los motivos que paso a sefalar.

l. ANTECEDENTES RELEVANTES EN LA SEGUNDA INSTANCIA QUE
INCIDEN EN LA OPORTUNIDAD PROCESAL PARA LA
SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION

Para que se resuelva el presente recurso de suplica, solicito al Magistrado que
conozca del mismo, tener en cuenta lo ocurrido en la segunda instancia a partir del
auto que admitié el recurso de apelacion, lo que paso a relacionar:

1.1. El auto del 14 de septiembre de 2022 con el que se admitid el recurso
de apelacion, omitio correr traslado para que la parte recurrente en apelacion
sustentara el recurso.

1.2. El suscrito apoderado de la apelante, mediante memorial del 20 de
septiembre de 2022 solicité el decreto y la practica de pruebas en segunda
instancia.

1.3. Con auto del 22 de septiembre de 2022 se negaron las pruebas
solicitadas en segunda instancia.



1.4. Mediante memorial del 28 de septiembre de 2022 el suscrito
apoderado interpuso recurso de reposicion contra el auto del 22 de
septiembre de 2022 el cual negé las pruebas en segunda instancia.

1.5. El nombrado recurso de reposicion se tramitdé como recurso de suplica.

1.6. La suplica tan solo se resolvido mediante auto del 27 de enero de 2023,
proferido por el Magistrado JESUS EMILIO MUNERA VILLEGAS.

1.7. En este auto de 27 de enero de 2023 se confirmé lo que ya habia

decidido el Magistrado Marco Antonio Alvarez Gomez en providencia del 22
de septiembre de 2022, en cuanto a negar las pruebas solicitadas en
segunda instancia.

1.8. Por lo anterior, el auto que nego las pruebas en segunda instancia, tan
solo quedé ejecutoriado y en firme hasta el dia que se cumplié el término de
ejecutoria del auto del 27 de enero de 2023.

1.9. En el mismo auto del 27 de enero de 2023, el Magistrado JESUS
EMILIO MUNERA VILLEGAS orden6 remitir el expediente al Magistrado
Marco Antonio Alvarez Gomez para que continuara con el trdmite respectivo.
Sin embargo este auto nada dijo respecto de que se corriera traslado para
gue el suscrito apoderado de la apelante sustentara el recurso de apelacion.

1.10. Luego, mediante auto del 6 de marzo de 2023, se decidié que “Como
la propuesta de decision no fue aprobada por la mayoria de los Magistrados
que integran la Sala, se ordena que el expediente pase al despacho del
Magistrado Jaime Chavarro Mahecha, para lo de su competencia”.

1.11. El referido auto del 6 de marzo de 2023 tampoco dijo nada respecto
del momento en el que el suscrito apoderado debia sustentar el recurso de
apelacion.

Il MOTIVOS DE INCONFORMIDAD

Luego de los antecedentes relatados en el punto inmediatamente anterior, lo cual
solicito ser tenido en cuenta al tiempo de resolverse este recurso, procedo a
continuacion a desarrollar los motivos de inconformidad contra el auto impugnado:

2.1. Con el auto impugnado se desconocié que la propia Sala Civil del
Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogot4, en el tramite de otros
recursos de apelacion contra sentencias como los que se relacionan en nota
al piel, no obstante lo establecido en el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022,

! Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota, Sala Civil, Magistrado MANUEL
ALFONSO ZAMUDIO MORA. Auto del 9 de junio de 2020, en el proceso No.
110013103039201400344 02. Demandantes: GOLOX S.A. Y GOLOX BEBIDAS
Y SNACKS S.A; Demandada: CONTAC CENTER AMERICAS S.A. (AMERICAS
BUSINESS PROCESS SERVICES S.A).

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogotd, Sala Civil, Magistrada ADRIANA
SAAVEDRA LOZADA. Auto del 8 de febrero de 2023, en el proceso con Radicacion: n°
44-2018-00057-01. Demandante: PACIFIC PETROLEUM ENERGY S.A; Demandado:
JORGE HUMBERTO RENDON HENAO



ha ordenado de forma expresa correr traslado al apelante para que sustente
Su recurso de apelacion.

2.2. El suscrito apoderado de la apelante, al amparo del principio de
confianza legitima, confié en que en el presente caso el Tribunal obrara de la
misma manera como se dio en los otros casos relacionados en la nota al pie
1, y quedo a la espera de que se corriera también el traslado por parte del
Magistrado Jaime Chavarro Mahecha. De alli que en memorial enviado el 31
de marzo de 2023 dentro de este mismo proceso, dirigido al Magistrado
Marco Antonio Alvarez Gomez, manifestara que no se le habia corrido el
referido traslado y solicitara que se procediera de conformidad. De no
procederse de la misma forma como operé en los otros trdmites de apelacion
referenciados, corriendo traslado de manera expresa, se estara violando el
derecho de igualdad de mi mandante.

2.3. El auto aqui atacado comete el yerro de considerar que la oportunidad
para sustentar la apelacion era cuando se habia negado la solicitud de
pruebas en segunda instancia (en auto del 22 de septiembre de 2022), pues
paso por alto que contra la providencia que negdé las pruebas, el suscrito
apoderado interpuso recurso de reposicion, tramitado como recurso de
suplica, y que el mismo se resolvié tan solo hasta el 27 de enero de 2023.

2.4. En la providencia aqui recurrida también se soslay6 que el auto que
nego las pruebas en segunda instancia quedd en firme tan solo hasta el
momento en que se cumplié el término de ejecutoria del auto del 27 de enero
de 2023, y que en gracia de discusion el término de cinco dias para sustentar
debia contarse a partir de dicha ejecutoria.

2.5. Pero tampoco el auto objeto de suplica tuvo en cuenta que en el ordinal
segundo de la parte resolutiva del auto del 27 de enero de 2023, el
Magistrado JESUS EMILIO MUNERA VILLEGAS ordend que se remitiera el
expediente al Magistrado Marco Antonio Alvarez Gémez para que se
continuara con el tramite pertinente. Esta orden genero la confianza legitima
en el suscrito apoderado, de que el trdmite de la apelacién continuaria ante
el Magistrado Alvarez Gomez, y que seria dicho magistrado el que mediante
un pronunciamiento expreso el que correria el traslado para que empezara a
correr el término de cinco dias para sustentar la apelacion.

2.6. Sin embargo existié una imposibilidad juridica para que ese término de
cinco dias para la sustentacion pudiera empezar a correr, pues de un lado,
el mismo no podia contabilizarse a partir de la ejecutoria del auto del
Magistrado JESUS EMILIO MUNERA VILLEGAS sencillamente porque este
ya no continuaria conociendo del tramite, y del otro, porque se requeria de
un pronunciamiento explicito del Magistrado Marco Antonio Alvarez Gomez
quien era el que debia continuar con el tramite de la apelacién, como lo
ordeno el auto del 27 de enero de 2023, para que desde la ejecutoria de ese
pronunciamiento pudiera iniciar el conteo de los cinco dias. Sin embargo este
altimo pronunciamiento nunca existio.

2.7. Lo decidido en el auto del 6 de marzo de 2023, en cuanto a que ante
el hecho de la derrota en Sala de una propuesta de decision se ordenaba




remitir el expediente al Magistrado Jaime Chavarro Maecha para lo de su
competencia, generd aun mas la confusion para el suscrito apoderado, pues
no se habia corrido el traslado para sustentar la apelacion, y sin embargo se
hablaba de un proyecto de decision. Y si no se necesitara el referido traslado,
entonces de qué decisién se estaba hablando. Claramente lo anterior no
permitid6 determinar si ya habia empezado o no a correr el término para
sustentar, y de alli que con la determinacion impugnada se esté
desconociendo el derecho de contradiccion, el debido proceso y el derecho
de acceso a la administracion de justicia de mi poderdante.

2.8. No le asiste razon al Magistrado Chavarro Maecha cuando sefiala: “No
obstante, en el caso examinado, la apelante se sustrajo de satisfacer esto
altimo, dado que en esta fase procesal no se ocupd de exponer
concretamente las razones que sustentan su desacuerdo, dirigidas a socavar
los argumentos puntuales en que quedo edificada la sentencia del a quo”.

En efecto. Como se puede aseverar tajantemente que la apelante se sustrajo
de su deber de sustentar en la fase procesal, cuando ni si quiera estaba claro
en qué fase procesal es que debia presentar la sustentacion?. Sin lugar a
equivocos es claro que err6 el Tribunal al hacer una afirmacién de tal tamafio,
pues quedd demostrado que en ningln momento se pudo determinar a partir
de qué momento iniciaba a correr el plazo de cinco dias para sustentar.

También se equivoco el auto suplicado al decir que la apelante no expuso las
razones concretas que sustentan su desacuerdo y que se encaminan a
desvirtuar los argumentos de la sentencia de primera instancia. Olvida el
Magistrado que, en memorial del 1 de julio de 2022 obrante en el expediente
del proceso, presentado por el suscrito apoderado ante la Juez 22 Civil del
Circuito de Bogota, no solo se interpuso el recurso de apelacién contra la
sentencia del 24 de junio de 2022, sino que en los reparos se expusieron los
argumentos que permiten entender el desacuerdo con dicha sentencia, de
donde claramente se puede delimitar las materias sobre las cuales se puede
ocupar el juez de segunda instancia al tiempo de conocer del recurso de
apelacion.

2.9. Si bien no se presentd un memorial denominado sustentacion del
recurso de apelacion (porque se reitera no habia como empezar a contar el
término legal para tal fin), en los reparos a la sentencia, contenidos en el
memorial del 1 de julio de 2022, si se formularon argumentos encaminados
a controvertir la sentencia de primera instancia, algo que no fue tenido en
cuenta en el auto del 21 de junio de 2023. Ese hecho de no considerarse ni
si quiera los reparos desarrollados en la interposicion de la apelacion, dio
lugar a la estructuracion del EXCESO RITUAL MANIFIESTO en el auto
materia de suplica. Lo anterior, por cuanto el Magistrado Chavarro Maecha
desconocio derechos fundamentales como el del debido proceso y el de
acceso a la administracion de justicia, sacrificando el derecho sustancial de



la demandante y recurrente en apelacion, en razén a que se excedio en la
aplicacion de normas procesales haciendo nugatorio el derecho de mi
poderdante a que se tramitara la apelacion hasta una sentencia, pues en
observancia de formalidades, como las del articulo 12 de la Ley 2213 de
2022, paso por alto que la recurrente ya habia presentado argumentos serios
y sélidos en el memorial del 1 de julio de 2022, los cuales claramente servian
de fundamento y podian ser analizados por el Tribunal para resolver la
apelacion, y respecto de los cuales la parte demandada podia ejercer su
derecho de contradiccion.

Asi las cosas, con la decisidon del auto del 21 de junio de 2023 de declararse desierto
el recurso de apelacion, se aplicaron los procedimientos previstos por la ley como
un obstaculo para la eficacia del derecho sustancial y, por esta via su actuacion
deviene en una denegacion de justicia. La causa directa de lo anterior fue la
aplicacion de disposiciones procesales opuestas a la vigencia de los derechos
fundamentales y la exigencia irreflexiva del cumplimiento de requisitos formales.

En otras palabras, con la providencia aqui impugnada se desconoci6 el principio
fincado en el articulo 228 de la Constitucion Politica, por virtud del cual lo sustancial
prima sobre lo procedimental, para el caso, los reparos al fallo de primer grado que
ya se habian dado con el memorial del 1 de julio de 2022, lo que debe estar por
encima de un procedimiento formal como el consagrado en el articulo 12 de la Ley
2213 de 2022, y sin perjuicio como ya se dijo de la imposibilidad de contabilizarse
el plazo de cinco dias para sustentar la apelacion.

2.10. En cuanto a las manifestaciones segun las cuales: “3. De lo que
aparece en el expediente se infiere que no se presento la sustentacion del
recurso ante el ad quem, como impone la ley, por lo que queda cerrado el
paso a su definicién, por cuanto, es sobre los fundamentos que soportan la
censura que debe ocuparse el superior, dado que tienen el alcance de limitar
su competencia, segun lo estipula el articulo 328 del Cédigo General del
Proceso: (...)"; debe decirse que en el tramite de segunda instancia que nos
atafie, segun se detall6 en el ordinal I. del presente recurso, no se pudo
determinar de forma clara, precisa y sin lugar a equivocos, cual era el
verdadero momento procesal para presentar la sustentacion al recurso de
apelacion. De alli que la razon que motivo al Magistrado Chavarro Maecha a
declarar desierto el recurso de apelacién carezca de una justificacion valida
y conforme a los derechos al debido proceso y al acceso a la administracion
de justicia.

. PETICION



Con fundamento en lo antes expuesto, solicito al Honorable Magistrado que
conozca del presente recurso de suplica, revocar lo decidido en el auto del 21 de
junio de 2023, notificado en estado del 22 de junio de 2023, proferido por el
Magistrado Jaime Chavarro Maecha, para en su lugar ordenar seguir adelante con
el tramite de la apelacién y correr el traslado para que el suscrito apoderado proceda
a sustentar el recurso de apelacion.

Atentamente,

4Ot S

ANDRES ALEJANDRO DIAZ HUERTAS
C.C. 80.017.345 de Bogota.
T.P. 122336 del C.S.J.
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA CRUZ MIRANDA RV: Ref.: VERBAL SUMARIO No.
11001310303520190025602 DE MANUEL ESTEBAN MONTENEGRO TOVAR, CONTRA
FUNDACION HOSPITAL DE LA MISERICORDIA y BANCO CAJA SOCIAL S.A. ASUNTO:
RECURSO DE

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 26/06/2023 4:49 PM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (21 MB)
TRIBUNAL SUPERIOR SALA CIVIL-JUZ-(35)-C.C.-2019-256-ESTEBAN-MONTENEGRO-TOvar-recurso suplica-.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA CRUZ MIRANDA

Cordial Saludo,

CAMILO ANDRES BAQUERO AGUILAR

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2z@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: ALBA LIDIA ARIAS VARGAS <albaarias1064@hotmail.com>

Enviado: lunes, 26 de junio de 2023 16:40

Para: Notificaciones Tutelas Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>; des20ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
<des20ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Ref.: VERBAL SUMARIO No. 11001310303520190025602 DE MANUEL ESTEBAN MONTENEGRO TOVAR,
CONTRA FUNDACION HOSPITAL DE LA MISERICORDIA y BANCO CAJA SOCIAL S.A. ASUNTO: RECURSO DE SUPLICA
CONTRA PROVIDENCIA del 16 de junio de 2023.

Doctora:

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

MAGISTRADA SUSTANCIADORA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.

SALA CIVIL

Correo electrénico: ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
des20ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.
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Ref.. VERBAL SUMARIO No. 11001310303520190025602 DE MANUEL

ESTEBAN MONTENEGRO TOVAR, CONTRA FUNDACION HOSPITAL DE LA
MISERICORDIA y BANCO CAJA SOCIAL S.A.

ASUNTO: RECURSO DE SUPLICA CONTRA PROVIDENCIA del 16 de junio de
2023.

ALBA LIDIA ARIAS VARGAS, mayor de edad, residente y domiciliada en la
ciudad de Neiva, abogada titulada y en ejercicio, identificada civil vy
profesionalmente como figura en mis nombres y apellidos abajo indicados,
obrando en calidad de apoderada especial reconocida de la parte actora,
comedidamente, acudo al Despacho, con el fin de interponer el recurso de
suplica contra la providencia del 16 de junio de 2023, notificada por estado del 22
de junio de 2023, mediante la cual, se nego recurso de casacion, en virtud a que
se desconocen hechos y fundamentos legales que controvierten la decision
tomada.

1.- Tiene previsto el articulo 331 del Codigo General del Proceso, la procedencia
del recurso de suplica, contra la decision proferida por el Honorable Tribunal de
fecha 16 de junio de 2023.

2.- Destaca la providencia recurrida que, “....la cuantia del interés, si en cuenta
se tiene que lo que se pretende en este asunto es la declaratoria de simulacion
del aludido instrumento publico contentivo de la “Aclaracién a las escrituras
publicas No10954 del 29 de octubre de 1997 y 12808 del 22 de diciembre de
1997 otorgadas en la Notaria 29 del Circulo de Bogota D.C. Sin Cuantia”, que
recae sobre el inmueble identificado con el folio de matricula inmobiliaria No.
50N-20305291.

Véase que si bien el recurrente hizo uso de la facultad concedida en el articulo
399 del Codigo General del Proceso, en el sentido de aportar un avaluo
comercial del predio para demostrar el justiprecio del interés para recurrir en
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casacion, en donde se evidencia un valor de “$3.957.032.279,7"1, lo cierto es
que dicho trabajo pericial no cumple con los requisitos referidos en los numerales
2 a 10 del articulo 226 de la obra en cita, a mas que no identifica de manera
precisa el valor del espacio terrenal afectado con el supuesto acto

”

simulatorio....”.

3.- Resalta que, “...si se hace la referida cuantificacién con los datos que reposan
en el expediente, al subsanar la demanda el extremo actor estimo el valor de la
franja de terreno, que corresponden a los linderos cuestionados, en
$785.716.5123 y sobre dicha valia presté la respectiva caucion4; entonces, si se
realiza la indexacién del referido monto desde la data en que presento el escrito,
esto es 19 de junio de 2019 hasta el 31 de mayo del corriente afo, arroja el
siguiente resultado: ...”.

4.- También sefala, con fundamento en lo anterior, que “...si bien el valor
actualizado equivale a $1.015.900.621,10, dicho monto no supera los mil salarios
minimos legales mensuales vigentes que para la fecha de la sentencia de
segunda instancia equivalen a $1.160.000.000....”, para concluir que “...al no
reunirse los presupuestos esbozados lineas atras, se torna imperativo denegar la

”

concesion del recurso de casacion....”.

5.- El perito CRISTIAN VARGAS, present6 estudio pericial en el Juzgado 5 Civil
del Circuito, en donde arrib6 a la cuantia que se alega en estudio pericial
precedente, que es superior a los 3 mil millones, y dicha copia del expediente se
decretd por el Juzgado para el presente proceso, teniendo en cuenta que el valuo
comercial y catastral ($3.109.923.000) coinciden para el afio 2023, que el
inmueble objeto del mismo, son valorados en cuantia superior a la que arriba el
Honorable Tribunal.

6.- El avaluo catastral también allegado, muestra igual valoracion que supera con
suficiencia los 3 mil millones, lo cual, enerva la solicitud de revocar el auto
censurado, que no tiene en cuenta todas estas pruebas que son allegadas para
el fin de acreditar el interés juridico en el recurso extraordinario de casacion.

Con base en lo anterior, solicito revocar el auto del 16 de junio de 2023, teniendo

en cuenta que el interés juridico resulta claro y preciso en los dictamenes
allegados, y resulta infundada la determinacién censurada.
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Recibo notificacion en el

Correo electronico: albaarias1064@hotmail.com

Atentamente,

ANEXO LO ANUNCIADO EN PDF 32 folios, incluido este memorial de 3 folios utiles.

Atentamente,

ALBA LIDIA ARIAS VARGAS
CELULAR 3212099538
ABOGADA
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Doctora:

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

MAGISTRADA SUSTANCIADORA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.

SALA CIVIL

Correo electronico: ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
des20ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S.D.

Ref.: VERBAL SUMARIO No. 11001310303520190025602 DE

MANUEL ESTEBAN MONTENEGRO TOVAR, CONTRA
FUNDACION HOSPITAL DE LA MISERICORDIA y BANCO CAJA
SOCIAL S.A.

ASUNTO: RECURSO DE SUPLICA CONTRA PROVIDENCIA del 16 de
junio de 2023.

ALBA LIDIA ARIAS VARGAS, mayor de edad, residente y domiciliada
en la ciudad de Neiva, abogada titulada y en ejercicio, identificada civil y
profesionalmente como figura en mis nombres y apellidos abajo
indicados, obrando en calidad de apoderada especial reconocida de la
parte actora, comedidamente, acudo al Despacho, con el fin de
interponer el recurso de suplica contra la providencia del 16 de junio de
2023, notificada por estado del 22 de junio de 2023, mediante la cual, se
negd recurso de casacion, en virtud a que se desconocen hechos y

fundamentos legales que controvierten la decision tomada.

1.- Tiene previsto el articulo 331 del Codigo General del Proceso, la
procedencia del recurso de suplica, contra la decision proferida por el
Honorable Tribunal de fecha 16 de junio de 2023.

2.- Destaca la providencia recurrida que, “....la cuantia del interés, si en

cuenta se tiene que lo que se pretende en este asunto es la declaratoria



de simulaciéon del aludido instrumento publico contentivo de la
“Aclaracion a las escrituras publicas No10954 del 29 de octubre de 1997
y 12808 del 22 de diciembre de 1997 otorgadas en la Notaria 29 del
Circulo de Bogota D.C. Sin Cuantia”, que recae sobre el inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 50N-20305291.

Véase que si bien el recurrente hizo uso de la facultad concedida en el
articulo 399 del Codigo General del Proceso, en el sentido de aportar un
avaluo comercial del predio para demostrar el justiprecio del interés para
recurrir en casaciéon, en donde se evidencia un valor de
“$3.957.032.279,771, lo cierto es que dicho trabajo pericial no cumple
con los requisitos referidos en los numerales 2 a 10 del articulo 226 de
la obra en cita, a mas que no identifica de manera precisa el valor del

espacio terrenal afectado con el supuesto acto simulatorio....”.

3.- Resalta que, “...si se hace la referida cuantificacion con los datos que
reposan en el expediente, al subsanar la demanda el extremo actor
estimo el valor de la franja de terreno, que corresponden a los linderos
cuestionados, en $785.716.5123 y sobre dicha valia presto la respectiva
caucion4; entonces, si se realiza la indexacion del referido monto desde
la data en que presento el escrito, esto es 19 de junio de 2019 hasta el

31 de mayo del corriente afo, arroja el siguiente resultado: ...".

4.- También sefala, con fundamento en lo anterior, que “...si bien el
valor actualizado equivale a $1.015.900.621,10, dicho monto no supera
los mil salarios minimos legales mensuales vigentes que para la fecha
de la sentencia de segunda instancia equivalen a $1.160.000.000....”,
para concluir que “...al no reunirse los presupuestos esbozados lineas
atras, se torna imperativo denegar la concesion del recurso de

casacion....”.

5.- El perito CRISTIAN VARGAS, present6 estudio pericial en el Juzgado
5 Civil del Circuito, en donde arribd a la cuantia que se alega en estudio

pericial precedente, que es superior a los 3 mil millones, y dicha copia



del expediente se decretd por el Juzgado para el presente proceso,
teniendo en cuenta que el valio comercial y catastral ($3.109.923.000)
coinciden para el afio 2023, que el inmueble objeto del mismo, son

valorados en cuantia superior a la que arriba el Honorable Tribunal.

6.- El avaluo catastral también allegado, muestra igual valoracion que
supera con suficiencia los 3 mil millones, lo cual, enerva la solicitud de
revocar el auto censurado, que no tiene en cuenta todas estas pruebas
gue son allegadas para el fin de acreditar el interés juridico en el recurso

extraordinario de casacion.

Con base en lo anterior, solicito revocar el auto del 16 de junio de 2023,

teniendo en cuenta que el interés juridico resulta claro y preciso en los

dictamenes allegados, y resulta infundada la determinacion censurada.

Recibo notificacion en el

Correo electronico: albaarias1064@hotmail.com

Atentamente,
{BA L/m%ims VARGAS

'C. C. No. 36.178.602 de Neiva
T. P. No. 123.300 del C. S. de la J.

ANEXO LO ANUNCIADO EN PDF 32 folios, incluido este memorial de 3 folios
utiles.
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17 de febrero de 2023

Solicitante:

Jossie Esteban Montenegro Paredes.

Asunto: Informe técnico sobre bien inmueble.
Proceso No. 110013103005-2018-00553-00
Juez Quinto (5) Civil Circuito de Bogota D.C.

En ibn a su requerimi me permito adjuntar informe técnico del bien inmueble
identificado con matricula inmobiliaria No. SON - 20305291, ubicado en la Diagonal 182 N°
19-76, Barrio Verbenal en la ciudad de Bogota D.C.

Nota: Los métodos val ios y calcul plicados ¢ ponden a un juicio de valor
m atico regulados por la lucién 620 de 2008 1.G.A.C.

La informacién catastral y juridica del bien inmueble fue extraida de los portales oficiales de
Entidades tales como DADEP y UAECD.

El suscrito avaluador certifica que cuenta con la idoneidad y la certificacion correspondiente y
a la fecha no ¢ con ninguna de las les de exclusion y que soy miembro activo del
Registro Abierto De Avaluadores.

Manifiesto que he actuado con la mayor objetividad posible, en i6n tanto lo
que pueda favorecer o desfavorecer para la determinacion del valor del bien inmueble.

1 i

Atentamente:
=T

Cristian Enrique Vargas Rodriguez

RAA: 1030654858

Teléfono +57 310 569 8042,
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1. INFORMACION GENERAL

TIPO DE INMUEBLE: CASA LOTE

MATRICULA INMOBILIARIA: 50N-20305291

DIRECCION: DIAGONAL 182 N° 19-76.

DEPARTAMENTO: CUNDINAMARCA

MUNICIPIO: BOGOTA

LOCALIDAD: USAQUEN.

CODIGO MANZANA: 04.

BARRIO:EL VERBENAL.

UPZ: VERBENAL.

CHIP: AAAO116FXRU.

FECHA DE INSPECCION: 11 DE FEBRERO DE 2022, 08:30 AM.

2. OBJETO DE ESTUDIO.

2.1. El presente informe tiene como objeto la plena identificacion del bien inmueble objeto de
estudio asi como el de los predios colindantes.

2.2 Identificar el drea en donde se esta ejerciendo la posesion.

2.3 Hallar el valor comercial del bien i ble ubicado en la Diagonal 182 N° 19-58. de la
ciudad de Bogotd, discriminando valor de la construccion y de terreno mediante la aplicacion

de los métodos valuatorios regulados por la resolucion 620 de 2008 del LG.A.C
2.4 Elaborar un levantamiento de planos en 3D de la construccion.




8. METODOLOGIA AVALUO COMERCIAL DEL INMUEBLE.

Las caracteristicas de disefio y desarrollo constructivo del sector benefician y revalonizan la
actividad inmobiliaria en la zona, teniendo en cuenta que, en la zona existe una media, oferta y
demanda de inmuebles similares al bien avaluado.

En ¢l estudio para definir ¢l valor comercial del inmueble se tuvo en cuenta, los diferentes
equipamientos exclusivos del sector ademds de su cercania ya que esto se ve representado en
mejoramiento de calidad de vida y prestacion de servicios.

Adicionalmente a las condiciones propias de las unidades en estudio, se evaluaron factores
exodgenos que inciden en la determinacion del valor; distancia a centros de atraccion, estado y
cobertura de la infraestructura urbana y perspectivas de valorizacion.

En la adopcion del valor se analizé la ubicacion del predio en el contexto zonal, teniendo en
cuenta factores de acceso, calidad de vida, entono inmediato y secundario, como también la
proximidad a grandes centros de servicios inmediatos.

El valor definido en este estudio es el mas probable en un contexto normal del mercado
inmobiliario, es decir donde se presenta interés de compra y venta de un bien inmueble, sin
presiones externas y manteniendo las condiciones tipicas de transacciones comerciales por cada
una de las partes interesadas.

Para la determinacion del valor comercial del inmueble en estudio y de acuerdo a lo establecido
en el Decreto No. 1420 del 24 de julio de 1998, expedido por la Presidencia de la Repuablica,
Ministerios de Hacienda y Desarrollo y su correspondiente Resolucion Reglamentaria No. 0620
de octubre de 2008, expedido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi, asi como también
por las premisas basicas del presente informe, se utilizé ¢l método de comparacion de mercado
y el método de reposicion.

METODO COMPARACION DE MERCADO

Método de comparacion de mercado: Es la técnica valuatoria que busca establecer el valor
comercial del bien, a partir del estudio de las ofertas o transacciones recientes, de bienes
semejantes y comparables al del objeto de avalio. Tales ofertas o transacciones deberdn ser
clasificadas, analizadas ¢ interpretadas para llegar a la estimacion del valor comercial.




3. LINDERO GENERALES LOTE C.

Linderos sefialados en escritura publica nimero 6919 del 10 de octubre de 2014, otorgada en la
notaria 53 de Bogota:

LOTE C, ubicado en la diagonal 182 No 19-7 de la ciudad de Bogotd DC, identificado con
matricula inmobiliaria SON-20305291 de la oficina de regi publicos de bogota D:C: cuenta
con una drea aproximada de mil quini cinco drados (1.505 m2). alineados asi:
POR EL NORTE; del punto al punto D, pasando por el punto C, en lineas rectas sucesivas de
37.68 mts, y 14.87 mts. POR EL ORIENTE: del punto D al punto E en lineas rectas de 23.94
mts. POR EL SUR; del punto E al punto A, pasando por el punto F en lineas rectas hasta
encontrar ¢l mojon original distinguido con la letra B, en una longitud de 25.00 mts, (limitado
con la calle 183) y encierra.

. o o 8 -

o e -, A 0
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-
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levantamiento topogrifico realizado en diciembre de 2017 por el ing. Joaquin Martinez
Lic:01-0038 CNPT, donde se evidencia las dreas del lote en general.

nexo
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1. INFORMACION GENERAL

TIPO DE INMUEBLE: CASALOTE

MATRICULA INMOBILIARIA: 50N-20305291

DIRECCION: DIAGONAL 182 N° 19-76.

DEPARTAMENTO: CUNDINAMARCA

MUNICIPIO: BOGOTA

LOCALIDAD: USAQUEN.

CODIGO MANZANA: 04.

BARRIO:EL VERBENAL.

UPZ: VERBENAL.

CHIP: AAAOTI6FXRU.

FECHA DE INSPECCION: 11 DE FEBRERO DE 2022, 08:30 AM.

2. OBJETO DE ESTUDIO.

2.1. El presente informe tiene como objeto la plena identificacion del bien inmueble objeto de
estudio asi como el de los predios colindantes.

2.2 Identificar el drea en donde se esta ejerciendo la posesion.

2.3 Hallar el valor comercial del bien i ble ubicado en la Diagonal 182 N° 19-58. de la

ciudad de Bogotd, discriminando valor de la construccion y de terreno mediante la aplicacion
de los métodos val 108 lados por la resolucion 620 de 2008 del LG.A.C

&

2.4 Elaborar un levantamiento de planos en 3D de la construccion.




Parque ORD 01-550

Haciendo las basquedas por los portales del DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
DEFENSORIA DEL ESPACIO PUBLICO, encontramos que por los predios identificados con
Chip No. AAAOTI6FKAW y AAAOTT6FXRU, se encuentra un parque del IDRD identificado
con No. 01.550 cuyo estado esta sin certificar, en el radicado IDRD No. 20114100171341, el
cual trata de visita de inspeccion a las zonas de cesion para parque de la urbanizacion Alameda
de San Antonio de la localidad de Usaquén, dicha visita no generd la expedicion de la
constancia porque ¢l drea objeto de cesion estaba da por los d d en el p

de la referencia. .

Articulo 117 de la Ley 388 de 1997 "El espacio publico resultante de los procesos de
urbanizacion y construccion s¢_incorporard con el solo procedimiento de registro de la

2acio, L en la cual
se determinen las areas publicas objeto de cesion y las dreas privadas, por su localizacion y
linderos. La escritura correspondiente debera otorgarse y registrarse antes de la iniciacion de
las ventas del proyecto respectivo”.
Subrayado fuera del texto original.
Ahora bien, en visita realizada a las instalaci de la pl . DADEP y UAECD, con ¢l
fin de establecer si el bien inmueble objeto de estudio pertenece a zona de uso pablico
varias i g ias, la primera es que el plano urbanistico U 224/4-02 con
fecha de resolucion No. 156 de septiembre 27 de 1995 fue reemplazado y sustituido por el
plano urbanistico CU4 224/4-07 el cual hace parte de la resolucion No. 07-4-1453 del 22 de
octubre de 2007, fecha en la cual no se habia terminado ¢l proceso de entrega y escrituracion de
las zonas de cesion ante el Depar Administrativo de la Def ia del Espacio Publico,
no obstante estas arcas quedarian afectadas aun cuando pertenczcan dentro del dominio
privado, es decir con solo ¢l seifalamiento que cllas hagan en tales proyectos segun el articulo
276 Decreto Distrital 190 de 2004.
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7. CARACTERISTICAS DEL SECTOR.

La UPZ Verbenal se localiza en el norte de la localidad de Usaquén. Tiene una extension de
356 hectareas, de las cuales 12 corresponden a suclo protegido. Esta UPZ limita, por ¢l norte,
con la calle 193; por ¢l oriente, con ¢l perimetro urbano; por el sur, con la diagonal 187, canal
de Torca, calle 183 (Futura avenida San Antonio), y por el occidente, con la autopista Norte o
avenida Paseo de los Libertadores.

Usos Predominantes

El uso predominante es la vivienda en no propiedad horizontal NPH, el cual registro 8.737

dades que se rey en 1.029.735 m2 construidos, incorporando el 66,59% sobre el
drea total construida de las unidades de la unidad de pl 16n zonal. ocupa el primer puesto
el uso de vivienda en propiedad horizontal reportando 13.709 unidades de uso que rep:
787.751 m2 edificados, que corroboran la dindmica de los usos de las construcciones por
nuevas edificaciones sometidas al régimen de propiedad horizontal en la UPZ Verbenal.

El segundo uso en rep on es ¢l de vivienda en PH reportando 4.749 unidades que
equivalen en términos de drea construida a 299.644 m2 representando el 19,38% sobre el total
de drea construida de los uso de la UPZ.

CSTRUCTURA AMBIENTAL ¥ DE ESPACIO PUSLICO
egidas del Orden Nacional y Regional

g el bepena Pradusiare det Nerte
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Porame Leonbgrce Duurinel de momedat
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anan Midrcan do os Racimnton, Queteadas 1 Sios

Parques y Zoaas Verdes Recreativas
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1. INFORMACION GENERAL

TIPO DE INMUEBLE: CASALOTE

MATRICULA INMOBILIARIA: 50N-20305291

DIRECCION: DIAGONAL 182 N° 19-76.

DEPARTAMENTO: CUNDINAMARCA

MUNICIPIO: BOGOTA

LOCALIDAD: USAQUEN.

CODIGO MANZANA: 04,

BARRIO:EL VERBENAL.

UPZ: VERBENAL.

CHIP: AAAOTI6FXRU.

FECHA DE INSPECCION: 11 DE FEBRERO DE 2022, 08:30 AM.

2. OBJETO DE ESTUDIO.

2.1. El presente informe tiene como objeto la plena identificacion del bien inmueble objeto de
estudio asi como el de los predios colindantes.

2.2 Identificar el drea en donde se esta ejerciendo la posesion.

2.3 Hallar el valor comercial del bien inmueble ubicado en la Diagonal 182 N° 19-58. de la
ciudad de Bogotd, discriminando valor de la construccion y de terreno mediante la aplicacion

de los métodos valuatorios regulados por la resolucion 620 de 2008 del 1.G.A.C
2.4 Elaborar un levantamiento de planos en 3D de la construccion.
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LINDEROS AREA DE POSESION,

Lote en posesion con un drea de NOVECIENTOS CINCUENTA Y CINCO PUNTO
SESENTA Y OCHO METROS (955.68 M2) y se encuentra comprendido dentro de los
siguientes linderos.

Partiendo del punto nimero uno (1) , en linea recta y extensi de di punto vei
metros (16.28 mts), hasta encontrar el punto nimero 2... del punto nimero dos (2) y en linea
recta con una extension de veinticinco punto cero dos metros (25.02 mts), hasta encontrar el
punto nimero 3.... del punto nimero tres (3), en linea recta con extension de diez punto
ochenta y dos metros (10.82 mts), hasta encontrar el punto nimero cuatro 4... del punto nimero
cuatro (4), en linca recta con extension de ocho punto cero dos (8.02 mts), hasta encontrar ¢l
punto nimero cinco 5... del punto nimero cinco (5), y en linea recta con extension de dieciséis
punto ochenta metros (16.80 mts), hasta encontrar el punto nimero seis (6)... del punto nimero
seis (6), en linea recta con extension de diecisiete punto ochenta y siete metros (17.87 mts),
hasta encontrar el punto nimero 7.... del punto nimero siete (7), en linea recta con extension de
veintitrés punto noventa y nueve (23.99 mts), hasta ar ¢l punto ni 8... del punto
namero ocho (8), en linea recta con extension de treinta punto setenta metros (30.70 mts), hasta
encontrar ¢l punto 9.... del punto nueve (9) y en linea recta con extensién de doce punto
ochenta y cuatro metros (12.84 mts), hasta encontrar ¢l punto 10..... del punto nimero diez
(10) en linea recta con extension de diez punto setenta y dos metros (10.72 mts), hasta
¢ ¢l punto ni » ... punto de partida y encierra.
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CASA LOTE - DIAGONAL 182 N* 19-76. - EL VERBENAL

Levantamiento 3D

¥3
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Codigo de lote 0085260408

KR 20 182 44

Lote Catastral: 0085260405
CHIP: AAAO116FKEP
Area de terreno: 1.505 Mt2
050N20228254

4
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Observamos en las bases catastrales que la intervencion de inff
el consorcio ALIANZA SAN ANTONIO, dentro del contrato 1300 de 2014, la cual se
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Nota: Observamos que el drea de posesion objeto de la litis, se encuentra catastralmente sobre
dos predios identificados con Chip No. AAAOII6FXRU y AAAOII6FKAW este dltimo
registra una mejora o construccion con el chip No. AAA0257LUCN, asi como lo identificamos en
el item No. § del presente informe

4. LEVANTAMIENTO DE PLANOS DE LA CONSTRUCCION.

CASA LOTE - DIAGONAL 182 N* 19-76. - EL VERBENAL |
Levantamiento 3D ]

_ Area Construida 258 m2
[TOPOGRAFIA | [El predio presenta topografia plana

|
[FORMA [irregular ]
[CERRAMIENTO _| teja Zinc y laminas de acero ]
[CUBIERTA |[teja Zinc |
|

L ¥

|[FACHADA ||[Fachadas en ria

Se realiza el levantamiento arquitecténico para determinar el Area de posesion.




1. INFORMACION GENERAL

TIPO DE INMUEBLE: CASA LOTE

MATRICULA INMOBILIARIA: 50N-20305291

DIRECCION: DIAGONAL 182 N° 19-76.

DEPARTAMENTO: CUNDINAMARCA

MUNICIPIO: BOGOTA

LOCALIDAD: USAQUEN.

CODIGO MANZANA: 04.

BARRIO:EL VERBENAL.

UPZ: VERBENAL.

CHIP: AAAOTI6FXRU.

FECHA DE INSPECCION: 11 DE FEBRERO DE 2022, 08:30 AM.

2. OBJETO DE ESTUDIO.

2.1. El presente informe tiene como objeto la plena identificacion del bien inmueble objeto de
estudio asi como el de los predios colindantes.

2.2 Identificar el area en donde se esté ejerciendo la posesion.

2.3 Hallar el valor comercial del bien inmueble ubicado en la Diagonal 182 N° 19-58. de la
ciudad de Bogotd, discriminando valor de la construccion y de terreno mediante la aplicacion

de los métodos valuatorios regulados por la resolucion 620 de 2008 del 1.G.A.C
2.4 Elaborar un levantamiento de planos en 3D de la construccion.
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5. IDENTIFICACION CATASTRAL DE PREDIOS COLINDANTES.

Matricula Inmobiliaria No. SON 20305291
Chip: AAAOT16FXRU

Direccion Catastral: Dg 182 No.19 76
Codigo de lote 0085260410

Area de terreno: 1.588.40 M2

Chip: AAAOTI6FKAW

Direccion Catastral: DG 182 19 58
CODIGO DE LOTE 0085260409
Arca: 1312 M2/

Chip MJ1 LLAAA02STLUCN

\

Lote Catastral: 0085260406
(Propiedad Horizontal)
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CUA- RODEAREAS Y MOJONES ZOWAS DE CESION A

En acta de toma de posesion No. 584 de julio de 26 de 2000 de la DADEP, se evidencia la
Cesion tipo A basada en el plano urbanistico U 224/04-02 (Primer plano) un drea en la cesion
denominada zona verde con drea de (189.10 mt2) drea la cual el suscrito considera que hoy
hace parte de la da, sin embargo al dificarse dicho plano el drea de dicha cesion
aumentaria a 1.529.04 mt2, abonado a cllo, en las observaciones de dicha acta existe una
ocupacién por parte de una construccion de edificio de 8 pisos sobre el control ambiental No. 2.
Dicho lo anterior ¢l drea que se incorpord inicialmente al inventario de espacio piblico fue lo
que hoy seria el Canal de Torca y rotonda de la calle 183 y diagonal 182, posterior en el caso
No. 110016000049200805823 Delito de fraude procesal y falsedad matenal en documento
piblico y estafa el JUZGADO CINCUENTA Y SEIS PENAL MUNICIPAL FUNCION
CONTROL DE GARANTIAS, oficia a la Oficina de Instrumentos Pablicos Zona Norte,
cancelar la anotacion No. 4 del 6 de diciembre de 2007 dentro del folio de matricula No.
S0N-20305291, cancelar el folio de matricula No. SON20536589, el cual fuera desenglobe del
primero mencionado.
Catastralmente el folio de matricula inmobiliaria objeto de estudio sigue bajo el dominio de un
privado igual que en registro asi como se evidencia en el las certificacion catastrales anexas al
presente informe, en ¢l DADEP a la fecha solo esta incorporado el drea de zona verde (189.10)
del acta de posesion No. 584 del 2000 con base al primer plano, drea que no corresponde folio
de matricula objeto de estudio, en ¢l IDRD lo tienen referenciado como parque vecinal sin
bargo no estd sefalado urbanisti y no cuenta con la 1a de certificacion y
para transferir ¢l derecho real de dominio de estas dreas se req de las fi lidades que
habla el Decreto 588 de 2015 en su articulo No. 3 y siguientes, requisitos que hasta la fecha no
se han superado, en ese dido el suscrito auxiliar de la justicia considera que al no existir
una e ia y ga real de dominio no se puede id pacio pablico sin
perjuicio del decreto 190 de 2004 art 276, por que esta norma habla es sobre una afectacion con
¢l desarrollo de un proyecto urbanistico.
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No 19 ~ 58. cuya drea nunca fue registrada en las bases catastrales puesto que no se
contemplaba dentro del plan aprobado, la reserva vial registrada en el SINUPOT no
contempla la totalidad de la rotonda por que esta drea tenia una destinacion inicial de sendero
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REGISTRO

VALOR 1 DE0O

VALOR DEPFURADO

AREAMT2
DIRFCCON Calle 198 No. 21 Colle 18 24
TIPO DF INMUL IS LOTE « CONSTRUCOION LOTE « CONSTRUCOON
AREA DE CONSTRUCCION - Jnm
VALOR ANLEVO $1,.550,420.00 155000000 -
. 16/32 1
VALCR CONS TRUCCION SURALLAI $474300.000.00 S
FUENTE g
Je4bel
VALORSS s L9977 | el B 1A34. 750 000 Rl
SE1LECCIONADAS ()
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VETUSTEZ 19 ANOS
VALOR M2 NUEVO $1,160 000
CLASE CONSERV HEIDEK 2
% DEPREC, SG CONSERVACION 11.33%
DEPRECIACION EN § $131,428
VLR M2 CONSTRUIDO $1,028,572
AREA CONSTRUIDA M2 258.0

AREA TERRENO M2

VALOR TERRENO M2 $2,814,389
| vawom1oTAL DEINmuEBLE | $3,067,602.416 |

VALOR RAZONABLE O COMERCIAL EN LETRA DEL BIEN INMUEBLE OBJETO
DE AVALUO ES DE:
TRES MIL SESENTA Y SIETE MILLONES SEISCIENTOS DOS MIL CUATROCIENTOS
DIECISEIS PESOS m/c
($3.067.602416)

17/32
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nex

e

Nota: Observamos que ¢l drea de posesion objeto de la litis, se encuentra catastralmente sobre
dos predios identificados con Chip No. AAAOII6FXRU y AAAO1I6FKAW este dltimo
registra una mejora o construccion con el chip No. AAA0257LUCN, asi como lo identificamos en
el item No. 5 del presente informe.

4. LEVANTAMIENTO DE PLANOS DE LA CONSTRUCCION,

CASA LOTE - DIAGONAL 182 N° 19-76. - EL VERBENAL

Levantamiento 3D

[FACHADA

Se realiza el levantamiento arquitecténico para determinar el Area de posesion.

‘ Area Construida 258 m2

|TOPOGRAFIA | [El predio p pografia plana |

[FORMA [irregular ]

[CERRAMIENTO | teja Zinc y laminas de acero ]

|CUBIERTA teja Zinc ]
[Fachadas_en manposteria ]
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Begatro Abirto de Avarodores

Categoria 4 Obras de Infraestructura

Alcance

*E para p puentes, tineles, y presas,
aeropuertos, muelles y demas " civiles de inf similar

Focha de inscripcén Rog mon

07 Oct 2020

Régimen Académico

Categoria 5 Edificaciones de Conservacién Arqueoldgica y Monumentos Histéricos

Alcance
« Edificaciones de conservacion y
Focha de inscripcén Reg mon
07 Oct 2020 Régimen Académico
Categoria 6 Inmuebles Especiales
Alcance
* Incluye centros iales, hoteles, g clinicas y avance de obras. Incluye todos los
inmuebles que no se clasifiquen dentro de los numerales anteriores.
Fecha de inscripcion Regmen
07 Oct 2020 Régimen Académico
Categoria 7 Mag Fija, Equipos y M, Movil
Alcance
* Equipos eléctricos y mecanicos de uso en la industria, de planta,
equipos de g on, sub b de ision y i6n, equipos e i de i
y distribucién, maquinaria de 00, de tierra, y ia para produccién y proceso.
Equi de cb putadk P i ] y otros jos de estos
equipos, redes, main frames, periféricos especiales y otros equipos accesorios de estos. Equipos de
telefonia. I y ién. Transporte A hiculos de P
como 0 Wperos, cami buses, y remok
i y
Fecha de inscripcion Regmen
07 Oct 2020

Régimen Académico
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Segatro Aberto de Avorodores

RAA

Corporacion Autor N de A

NIT: 900796614-2

- ANA

20910 de 2016 de la Superintendencia de
Industria y Comercio

El sefor(a) CRISTIAN ENRIQUE VARGAS RODRIGUEZ, identificado{a) con la Cédula de ciudadania No

1030654858, se encuentra inscrito(a) en el Registro Abierto de Avaluadores, desde el 07 de Octubre de 2020 y se le
ha asignado el nimero de avaluador AVAL-1030654858.

Al momento de expedicion de este certificado el registro del sefor(a) CRISTIAN ENRIQUE VARGAS RODRIGUEZ
se encuentra Activo y se encuentra inscrito en las siguientes categorias y alcances:

Categoria 1 Inmuebles Urbanos
Alcance

« Casas, apartamentos, edificios, oficinas, locales comerciales, terrenos y bodegas situados total o
parciaimente en dreas urbanas, loles no clasificados en la estructura ecoldgica principal, lotes en suelo de
expansion con plan parcial adoptado

Fecha de nscripcion Reg men
07 Oct 2020 Regimen Academico

Categoria 2 Inmuebles Rurales

Alcance

* Terrenos rurales con 0 sin construcciones, como viviendas, edificios, establos, galpones, cercas, sistemas do
riego, drenaje, vias, adecuacion de suelos, pozos, cultivos, plantaciones, lotes en suelo de expansion sin plan

parcial adoptado, lotes para el aprovechamiento agropecuario y demas infraestructura de explotacion
situados totaimente en areas rurales

Focha de inscripcion
07 Oct 2020

Rog men
Regimen Academico

Categoria 3 Recursos Naturales y Suelos de Proteccion

Alcance

* Bienes ambientales, minas, yacimientos y explotaciones minerales. Lotes incluidos en la estructura ecoldgica
principal, lotes definidos o contemplados en el Codigo de

recursos Naturales Renovables y
dafos ambientales
Fecha de inscripodn Reg men
07 Oct 2020 Regimen Academico

Pagina 1. de 5




RAA

Begtre Aberto de Avorssices

Fecha de inscripcién Rog men
07 Oct 2020 Regimen Academico

Categoria 13 Intangibles Especiales
Alcance

* Dafo emergente, lucro cesante, dafo moral, servidumbres, derechos herenciales y litigiosos y demas
derechos de indemnizacion o calculos compensaltorios y cualquier otro derecho no contemplado en las clases
anteriores.

Fecha de iInscripcion Rog men
07 Oct 2020 Regimen Academico

Los datos de contacto del Avaluador son:

Ciudad: BOGOTA, BOGOTA DC

Direccién: CALLE 6A NO. 94 A 25 CIUDAD TINTAL 2 ETAPA 2 TORRE 13 APTO 602
Teléfono: 3105698042

Correo Electrénico: directorcomercialrednacional@gmail.com

Titulos Académicos, Certificados de Aptitud Ocup y otros progr de for 6
Técnico Laboral Por Competencias en Auxiliar de Aval(os y Liquidacion - Corporacion Técnica y Empresarial Kaizen

Que revisados los de del T Discip io de la ERA Corporacion
A - ANA; no ap: 6 alguna contra el(la)
Mor(a) CRISTIAN ENHIOUE VARGAS RODRIGUEZ, identificado(a) con Ia Cédula de ciudadania No.

1030654858.
El(la) sefior(a) CRISTIAN ENRIQUE VARGAS RODRIGUEZ se oncuonm al dia con el pago sus derechos

de registro, asi como con la cuota de g con Corp ion Autorregulador Nacional de
Avaluadores - ANA.

Con el fin de que el destinatario pueda verificar este certificado se le asignd el siguiente codigo de QR, y puede
escaneario con un dispositivo mévil u otro dispositivo lector con acceso a internet, descargando previamente una
aplicacion de digitalizacion de codigo QR que son gratuitas. La verificacion también puede efectuarse ingresando el
PIN directamente en la pagina de RAA http//www.raa.org.co. Cualquier inc ia entre la inf ion aca
contenida y la que reporte la verificacion con el codigo debe ser inmediatamente reportada a Corporacion
Autorreguiador Nacional de Avaluadores - ANA.

Pigina 4 de 5
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nexo
15

CERTIFICACION DEL AVALUO.

Por medio de la presente certifico que:

No tengo interés presente ni futuro de la propiedad en cuestion, ni conozco a ningun tercero
que tenga interés de adquirir el predio.

Este reporte de avalio ha sido elaborado en conformidad a las metodologias existentes y esta
sujeto a los requerimientos legales del Codigo de ética y los estindares de conducta
profesional

Bogota D.C. 17 de febrero
de 2023
Atentamente,

Grictinm Targe: %5
PERTQ vaLUADOE = L™

CEL: 3105698042
RAA - AVAL- 1030654858
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. Certificacion Catastral

ALcALsiA maroR
B

et A e gt 20
=

ESTE CERTIFICADO TIENE VALIDEZ DE ACUERDO A LA LEY 527 de 1999 (Agosto 18)
Directiva Presidencial No 02 del 2000, Ley 962 de 2005 (antitrdmites) anticulo 6, pardgrafo 3.

Radicacién No. W-124657
Fecha: 17/02/2023
Pégina: 1 de 1

Informacién Juridica
" Nimero I Nombre y Apellidos I Tipode | Namero de I % de |c-uuae

Propietario Documento | Copropiedad | Inscripcién
( 1 FUNDACION HOSPITAL DE LA MISERICORDIA N 8999991237 null N
.

Total Propictarios: 1 D soporte para inscripcié

Tipo Namero: Fecha Ciudad Despacho: Matricula Inmobiliaria
6 2735 2011-12-20 SANTA FE DE BOGOTA 45 050N20305291

Informacién Fisica Informacién Econémica

Direccién oficial (P ip Es la d 6n asignada a la puerta Ados l Valor avaldo catastral lAlud"I.nehl
mds importante de su predio, en donde se encuentra instalada su

s / 0 3,109,203,000 2023

DG 182 19 76 - Cédigo Postal: 110141 1 2.987,861,000 2022
Di & ylo incluye: °S. " s una puerta 2 2.632,939,000 202
adicional en su predio que esta sobre la misma fachada ¢ “Incluye” es 3 2,613,598,000 2020
aquella que esta sobre una fachada distinta de la direccitn oficial 4 2,613,508,000 2019
=] o 2474506000 2017

0G 1821972 7 1,631,635,000 2016

8 1.553,053,000 2015

Direccién(es) anterior(es): 9 1,519,854,000 2014

DG 18338 76 LT C, FECHA: 2006-08-25

(hﬁn Catastra(es)
1900000000
CHIP: AAA0116FXRU

Nimero Predial Nal: 110010185012600040010000000000

4

L inscrpostn en Catastro no Constiuye U0 de GOMING, N 18068 |08 ViCios qQue
enga una 1aulackin © una posesién, Resoluciin No. 0702011 del IGAC.

MAYOR comeo gov.co,
Puntos de servic Super CADE. Asencdn 2347600 Ext 7600

Generada por A DE NOTARIADO Y

Destino Catastral : 61 URBANIZADO NO EDIFICADO

Expedida, & los 17 dias del mes de Febrero de 2023 por Ia UNIDAD

ADMINISTRATIVA ESPESIAL DE CATASTRO

‘
 d éf,vv/a—_

7 e |

LVIRA GONZALEZ MARTINEZ
GERENCIA COMERCIAL Y DE ATENCION AL CIUDADANO

Estrato: 0  Tipode Propiedad:  PARTICULAR

Uso:

Total drea de terreno (m2)  Total drea de construccién (m2)
15884 00

Para su ingrese a www. 0

siguiente codigo: 1F2A8F926621.

Av. Cra 30 No. 25 - 90

Codigo postal: 111311

Torre A Pisos 11y 12 - Torre B Piso 2
Tel: 234 7600 - Info: Linea 195

www Catastrobogota gov.co

gov.co Catastro en linea opcion Verifique certificado y digite el

M ok

wre | BOGOT
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27/6/23, 18:55 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA GALVIS VERGARA RV: MEMORIAL SUSTENTACION
RECURSO APELACION PROCESO VERBAL 2020-00396-02

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 27/06/2023 4:29 PM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mj 1 archivos adjuntos (434 KB)
MEMORIA SUSTENTACION RECURSO APELACION JAIRO ANTONIO MORA RODRIGUEZ.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA GALVIS VERGARA

Cordial Saludo,

CAMILO ANDRES BAQUERO AGUILAR

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extensién 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: HECTOR VARGAS RODRIGUEZ <hevaro2002@gmail.com>

Enviado: martes, 27 de junio de 2023 16:24

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: MEMORIAL SUSTENTACION RECURSO APELACION PROCESO VERBAL 2020-00396-02

Sefores

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL

E.S.D.

Proceso : VERBAL

Demandante : CARLOS ARTURO JIMENEZ ESPINOZA

Demandado : JAIRO A. MORA RODRIGUEZ Y GENERACION DE TALENTOS SAS
Radicado : 2020-00396-02

HECTOR VARGAS RODRIGUEZ, mayor de edad, vecino y residente en la ciudad de San Gil,
abogado inscrito y en ejercicio, identificado como aparece al pie de mi correspondiente firma,
actuando en calidad de apoderado judicial del senor Jairo Antonio Mora Rodriguez en el
proceso de la radicacion, por medio del presente escrito, muy respetuosamente me dirijo ante
ustedes con el fin de sustentar el recurso de apelacion interpuesto.

Agradezco de antemano la atencion y colaboracion prestada.

Sin otro particular,

HECTOR VARGAS RODRIGUEZ

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAQAGB6Buq3LnxKnkvOkyPDCTk%3D 1/2



27/6/23, 18:55 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

C.C. No. 91.070.021 de San Gil
T.P. No. 160.188 del C.S.J.
Correo electronico: hevaro2002@gmail.com

Apoderado judicial

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAQAGB6Buq3LnxKnkvOkyPDCTk%3D 2/2


mailto:hevaro2002@gmail.com

HECTOR VARGAS RODRIGUEZ

ABOGADO ESPECIALIZADO
Asuntos administrativos, comerciales, civiles, laborales, familia y disciplinarios
UNISANGIL- U - LIBRE

San Gil, Junio 27 de 2023.

Magistrada:

RUTH ELENA GALVIS VERGARA.

Tribunal Superior Del Distrito Judicial de Bogota, D.C. Sala Civil.
E. S. D.

REF. Proceso declarativo Verbal de Responsabilidad Civil Contractual presentada por el
sefior CARLOS ARTURO JIMENEZ ESPINOZA, en contra del sefior JAIRO ANTONIO
MORA RODRIGUEZ y otro.

RAD 2020- 00396-02

HECTOR VARGAS RODRIGUEZ, mayor de edad, domiciliado y residente en San Gil-
Santander, identificado con cédula de ciudadania Numero 91.070.021 expedida en esta
misma ciudad, abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta Profesional Numero
160.188 del C.S.J., obrando en calidad de apoderado judicial del sefior JAIRO ANTONIO
MORA RODRIGUEZ, encontrandome dentro de los términos de ley, por medio del presente
escrito, de forma comedida y respetuosa me dirijo ante su despacho con el fin de
SUSTENTAR EL RECURSO DE APELACION presentado en contra de la sentencia de
primera instancia proferida por el Juzgado 38 Civil del Circuito de Bogota, segun las
siguientes consideraciones:

PRIMERO: Una de las graves equivocaciones que tuvo el fallador de instancia consistio en
que no valoro ni sopeso en su conjunto e imparcialidad la infinidad de pruebas obrantes al
expediente, dando por cierto sin serlo, que no obraba prueba alguna del incumplimiento del
contrato por parte del sefior Carlos Arturo Jiménez Espinoza, respaldado en el hecho de no
existir requerimiento directo del sefior Jairo Antonio Mora Rodriguez, restandole total mérito
probatorio a los requerimientos documentales realizados por el contratista primario
Generacion de Talentos SAS, quien estaba legitimado para hacerlos producto del poder
especial otorgado por el contratante sefior Mora Rodriguez, asi como por su autorizacion
verbal recibida y aceptada en su momento por el ahora sefior demandante; solicitud de
nuevos plazos para el cumplimiento contractual rubricados por el demandante, como fue la
procedente de su correo electronico de fecha veintiocho (28) de abril del afio 2020 obrante al
expediente; prueba pericial de interventoria originaria del Fondo para la Reparacion de las
Victimas que dan plena certeza de los incumplimientos del sefior Carlos A. Jiménez
Espinoza del contrato de prestacion de servicios de fecha 30 de octubre del afio 2019 y cuyo
cumplimento estaba pactado para el dia diez (10) de diciembre del afio 2019, asi como la
correspondiente contradiccion pericial y pruebas testimoniales, entre otras las siguientes:

1. Contrato de prestacion de servicios de interventoria integral de fecha octubre 29 de 2019,
celebrado entre Generacion de Talentos S.A.S., representada legalmente por el sefor
Dennis Fernando Grandas Mora y Jairo Antonio Mora Rodriguez, que prueban su vinculo
contractual, y la legitimacion que tenia su representante legal para hacerle exigencias de
cumplimiento contractual al sefior Carlos Arturo Jiménez Espinoza. Paginas. 1-8. Anexo
contestacion de demanda de la sociedad Generacion de Talentos S.A.S. (7 folios.).

2. Poder especial rubricado entre la empresa Generacion de Talentos S.A.S., y el sefior Jairo
Antonio Mora Rodriguez, por medio del cual el sefior Mora Rodriguez le otorga poder amplio

Carrera 9 No. 13 - 41, interior 1, oficina 403, Edificio Coopcentral
Celular 318 2770462
San Gil, Santander



HECTOR VARGAS RODRIGUEZ

ABOGADO ESPECIALIZADO
Asuntos administrativos, comerciales, civiles, laborales, familia y disciplinarios
UNISANGIL- U - LIBRE

y suficiente al representante legal de la empresa Generacion de Talentos para que le realice
seguimiento en la ejecucion y cumplimiento al contrato celebrado con el sefior Carlos Arturo
Jiménez Espinoza. Paginas. 17-18. Anexo contestacién de demanda sociedad Generacion
de Talentos. (1 folio.).

3. Informe presentado por Carlos Arturo Jiménez Espinoza, de fecha cinco (5) de diciembre
de 2019 a la sociedad Generacion de Talentos, por medio del cual relaciona un presunto
cumplimiento contractual de vallas instaladas, siendo desmentido, al advertirse que habia
relacionado un mismo material fotografico para diferentes zonas del pais con el fin de
hacerle creer a mi asistido que habia ejecutado la instalaciéon total de las vallas. Paginas. 1-
216. Anexo contestacion de demanda sefior Mora Rodriguez. (215 folios).

4. Relacién de material fotografico en la que se prueba que Carlos Arturo Jiménez Espinoza
presentd las mismas imagenes para distintas zonas geogréficas, con el unico fin de
demostrar un cumplimiento contractual que nunca existié, hecho que genero un fraude en las
evidencias recibidas al correo electronico de la empresa generacion de talentos el dia 5 de
diciembre de 2019, titulado “Informe a diciembre 5-Total vallas instaladas”. Paginas 217-229.
Anexo contestacién de demanda sefior Mora Rodriguez. (13 folios).

5. Mensaje de correo electrénico fechado el cinco (5) de diciembre de 2019, enviado por la
sociedad Generacion de Talentos al Coordinador de Operaciones Napoles, a quien le habia
cedido el demandante Carlos Arturo Jiménez Espinoza, la instalacion de la mayoria de vallas
(hecho que le estaba prohibido en su cladusula decima tercera del contrato), requiriéndolo
para que suministrara las coordenadas de las vallas instaladas, (clausula quinta, numeral 7
obligacion especifica que no cumplio) producto a que el Fondo para la Reparacién de las
Victimas, habia informado de la instalacién de vallas en inmuebles ajenos, generando quejas
y molestias de los propietarios de estos predios. Paginas. 230-231. Anexo contestacion de
demanda sefior Mora Rodriguez. (2 folios).

6. Reporte de control sobre las vallas instaladas enviado el cinco (5) de diciembre de 2019 a
la sociedad Generacion de Talentos por LUISA MARGARITA GIL OLAYA, profesional
Especializada del Fondo para la Reparacion de las Victimas, por medio del cual informaba la
mala instalacion de varias vallas, asi como las pertinentes recomendaciones para cada caso
en particular. Paginas. 232-238. Anexo contestacion de demanda sefior Mora Rodriguez. (7
folios).

7. Requerimientos realizados por Luisa Margarita Gil Olaya, profesional Especializada del
Fondo para la Reparacion de las Victimas, por medio de los cuales traslada las quejas de
diferentes ciudadanos por la instalaciéon errénea de vallas en sus predios. Pag. 239-273.
Anexo contestacion de demanda sefior Mora Rodriguez. (35 folios).

8. Requerimiento de fecha diez (10) de diciembre de 2019, realizado por parte de
Generacién de Talentos a Amencar Publicidad, empresa del demandante, asi como al
Coordinador de Operaciones Napoles sefior EDGAR TOVAR, por la no georreferenciacion
de las vallas instaladas, necesarias para verificar el cumplimiento del proceso adelantado,
anexandose las vallas objeto del requerimiento por incumplimiento. Paginas 274-403. Anexo
contestacion de demanda sefior Mora Rodriguez. (130 folios).

Carrera 9 No. 13 - 41, interior 1, oficina 403, Edificio Coopcentral
Celular 318 2770462
San Gil, Santander
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9. Correo electronico de Carlos Alfonso Gémez Pardo, ingeniero industrial del Fondo para la
Reparacion de las Victimas, de fecha veintisiete (27) de diciembre de 2019, por medio del
cual se convoca a Generacion de Talentos, a una reunién con el fin de dar seguimiento al
estado de instalacion de vallas. Paginas 415-416 Anexo contestacion de demanda sefior
Mora Rodriguez. (2 folios)

10. Correo electronico de fecha veintinueve (29) de enero del aiio 2020, a través del cual
Generacidn de Talentos convoca a una reunion al ahora demandante Carlos Arturo Jiménez
Espinoza y a su equipo de trabajo, con el fin de compartir la retroalimentacion del informe
entregado por el Fondo para la Reparacion de las Victimas, sobre las correcciones que
deben realizarse respecto a la reubicacion de las vallas, por haber sido instaladas en
coordenadas diferentes a las suministradas. Pagina 417-418. Anexo contestacion de
demanda sefior Mora Rodriguez. (2 folios)

11. Correo electrénico de fecha treinta (30) de enero del afio 2020, enviado por Generacion
de Talentos al sefior Carlos Arturo Jiménez Espinoza, mediante el cual se remiten los
informes de interventoria emanados del Fondo para la Reparacion de las Victimas, con el
objeto de instar la elaboracidn del cronograma de reubicacion de las vallas requeridas, de
conformidad a los informes suministrados. Paginas 419-453. Anexo contestacion de
demanda sefior Mora Rodriguez. (35 folios).

12. Factura No. RHC.0287 de fecha veintisiete (27) de enero del afio 2020 por valor de
Ochenta Millones de Pesos M/cte. ($80.000.000), pagada a la empresa Remolina Hernandez
Constructora S.A.S. para la realizacién de la auditoria contractual especifica de revision de
instalacion de las vallas. Pagina 454. Anexo contestacion de demanda sefior Mora
Rodriguez. (1 folio.).

13. Correo electronico de fecha tres (3) de febrero del afio 2020, enviado por Generacion
de Talentos al sefior Carlos Arturo Jiménez Espinoza y a la Coordinadora de Operaciones
Napoles, por la cual se remite la relacién ejecutada de la instalacion de vallas, de
conformidad a los informes de interventoria emanados del Fondo para la Reparacion de las
Victimas, asi como las coordenadas suministradas por la entidad estatal. Paginas 455-553.
Anexo contestacion de demanda sefior Mora Rodriguez. (101 folios).

14. Requerimiento de la empresa Generacién de Talentos S.A.S., dirigido al sefior Carlos
Arturo Jiménez Espinoza, de fecha veintisiete (27) de abril del afio 2020, donde constan
los incumplimientos del contrato de prestacién de servicios de fecha octubre treinta (30) y
cumplimiento diciembre diez (10) del afio 2019. Paginas 553-555. Anexo contestacion de
demanda sefior Mora Rodriguez. (2 folios.).

15. Contestacion del sefior Carlos Arturo Jiménez Espinoza, dirigida a la empresa
Generacion de Talentos S.A.S., de fecha veintiocho (28) de abril del afio 2020, solicitando
textualmente lo siguiente: (...) “Solicito 20 dias habiles para poder terminar de SUBSANAR
las novedades que por errores de Coordenadas mal suministradas y asi poder arreglar las
vallas que hacen falta.” Confesion escrita que prueban nuevamente el incumplimiento del
contrato de prestacion de servicios en mas de cuatro (4) meses y sin que a la fecha presente
lo hubiera cumplido. Anexo contestacion de demanda sefior Mora Rodriguez. (2 folios.).

Carrera 9 No. 13 - 41, interior 1, oficina 403, Edificio Coopcentral
Celular 318 2770462
San Gil, Santander
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ABOGADO ESPECIALIZADO
Asuntos administrativos, comerciales, civiles, laborales, familia y disciplinarios
UNISANGIL- U - LIBRE

16. Control geografico de instalacién de vallas elaborado por los topografos Jefrid Manuel
Suarez y Angela Mufioz Burbano, por la cual se realizo la revisién de 139 vallas instaladas
desde el componente geografico a partir de informacion fotografica aportada, encontrandose
que treinta (30) vallas estan instaladas de manera incorrecta al estar fuera del poligono
determinado, tres (3) vallas estan duplicadas, es decir existen 3 predios que cuentan cada
uno con 2 vallas, nueve (9) vallas se instalaron en predios que no fueron asignados al
operador, veintidés (22) vallas estan fuera del poligono asignado y ocho (8) vallas se
encuentran instaladas en terrenos que no hacen parte del inventario del Fondo para la
Reparacion de las Victimas. Paginas 555-593 Anexo contestacion de demanda sefior Mora
Rodriguez. (40 folios).

17. Informe de revisién a inspeccion de vallas informativas realizado por medio del cruce de
las coordenadas geograficas navegadas de las vallas instaladas en campo versus la base
geogréfica de predios (rurales y urbanos) del Fondo para la Reparacion de las Victimas,
actualizados a febrero del afio 2020, mediante el uso de herramientas geograficas (spatial
join) del software SIG Arcgis, encontrando que de las trescientas treinta y tres (333)
vallas _inspeccionadas ciento cinco (105) vallas requieren reubicacion y dos (2)
mantenimiento, donde se constatd que existian ochenta y nueve (89) predios sin valla,
requiriéndose _reubicacion de vallas en ciento cinco (105) predios, dos (2)
mantenimientos de vallas, treinta (30) vallas en mal estado, y no se encontraron trece
(13) vallas, para un porcentaje de incumplimiento contractual del sefior Carlos Arturo
Jiménez Espinoza, del 31% que llevandolo a valores econdmicos suman Cuatrocientos
Sesenta y Cinco Millones de Pesos Micte. ($465.000.000), antes de IVA, superando la
pretension principal de la demanda. Paginas 594-600. Anexo contestacion de demanda
sefior Mora Rodriguez. (7 folios). (subrayado, negrilla y cursiva ajenos al texto principal.).

Las anteriores pruebas documentales no fueron valoradas por la sefiora juez al considerar
en la sustanciacion de la sentencia textualmente lo siguiente: “Asi la cosas, el apoderado del
demandado MORA RODRIGUEZ no demostrd que la parte demandante no haya cumplido
con su parte contractual y por ende haya terminado de manera unilateral el contrato, por lo
que es claro que este no termino ni por mutuo acuerdo, ni por incumplimiento del contrato
por el contratista demandante, sino por el advenimiento de la fecha de terminacion, dado que
tampoco se firmo otrosi que prorrogara tal dia. Igualmente, no obra dentro de las pruebas
aportadas que, en alguna oportunidad, el contratante JAIRO ANTONIO MORA RODRIGUEZ,
haya requerido a la parte demandante por escrito de algun incumplimiento Sobre las
obligaciones objecto del contrato”

Afirmacién que disiente considerablemente con las pruebas documentales acabadas de
trascribir y con la prueba obtenida en el interrogatorio de parte absuelto por el sefior Carlos
Arturo Jiménez Espinoza, en donde bajo la gravedad del juramento le manifesté a la sefiora
Juez que el sefior Mora Rodriguez dejo encargado desde la fecha de la firma de su contrato
(30 de octubre del afio 2019) al sefior Dennis Fernando Grandas Mora, como la persona que
estaria pendiente y a la que le debia entregar informes de la elaboracion y cumplimiento del
contrato de prestacion de servicios firmado entre ellos, de conformidad a como literalmente
lo expreso el demandante a las preguntas realizadas por la sefiora Juez en la audiencia
inicial del dia dos (2) de febrero del afio 2023 que expresan entre otras lo siguiente:
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Pregunta del despacho Minuto 38:40: “En algun momento de la ejecucion del contrato
usted me dice el sefior Dennis siempre estaba pendiente de la ejecucion del contrato, en
algun momento dentro de esa ejecucion el sefior Dennis le hizo algun requerimiento a través
de la empresa en nombre de la empresa Generacion de Talentos” Contesto: “Eeeh si,
cuando escribia en el Whatsapp era el personal, pero cuando escribia por E: Mail era con el
de Generacion de Talentos.” Pregunta del despacho minuto 42:13: “Usted a quien le
indicaba o le informaba el avance del cumplimiento del contrato al sefior Mora o a la
sociedad generacion de talentos”. Contesto: “Siempre fue a la sociedad generacion de
talentos”. Preguntado: “Como le informaba eso a la sociedad”. Contesto. “Por medio de los
E: Mail y por medio de los Whatsapp donde nos dirigiamos siempre al sefior Dennis
Fernando”. Pregunta del despacho minuto 42:44: “Usted le informaba al sefior Dennis,
pero realmente su intencion era informarle a la sociedad generacion de talentos”. Contesto:
“Si sefiora porque él era el representante y era el que tenia el contrato con las vallas y
ademas en la conversacion que se sostuvo el 30 de octubre en la noche alla cuando se firmé
el contrato, don Jairo dijo que don Dennis era el que quedaba pendiente, era el que tenia lo
de las vallas, pues uno tenia que darle explicaciones era a él, porque don Jairo, pues ya no
volvimos a tener conversacion con él”. Pregunta del despacho minuto 43:20: “Es decir que
usted nunca mas volvié a tener conversacion durante la ejecucion del contrato con el sefior
Mora.” Contesto: “No porque el mismo Jairo, perdon el mismo sefior Jairo y sefior Dennis
me dijeron que era con él, con Dennis Fernando que yo tenia que sequir hablando para el
tema de la elaboracion y cumplimiento de las vallas.” Pregunta del despacho minuto
43:39: “Eso quedo consignado en el contrato, eso que usted me esta diciendo.” Contesto.
“Escrito escrito como tal no porque fue todo verbal, pero si él estaba en la reunion con
nosotros, don Dennis estaba, vuelvo y reitero el chule¢ el contrato y estaba bien.”

Honorables Magistrados, muy respetuosamente considero que el despacho se equivoco al
considerar que el sefior Mora Rodriguez no habia demostrado el incumplimiento contractual
del sefior Carlos Arturo Jiménez Espinoza, si solo con las pruebas documentales traidas a
colacidn en esta sustentacion demuestran todo lo contrario, de igual forma, no puede ni debe
el despacho afirmar que el sefior Jairo Antonio Mora Rodriguez, nunca requiri6 al
demandante por escrito de algun incumplimiento, si como bien lo manifestd el demandante, a
quien le fue asignada verbalmente y por escrito esta funcién fue al sefior Dennis Fernando
Grandas Mora, quien fue la persona que le realizo la infinidad de requerimientos ya
conocidos y que la sefiora juez desconocid, aun a sabiendas, que el mismo sefior Jiménez
Espinoza, se lo reitero en su interrogatorio de parte.

Las anteriores pruebas sefialadas entre muchas otras obrantes al interior del expediente,
dejan plenamente probados los graves incumplimientos del demandante sefior Carlos Arturo
Jiménez Espinoza, quien al no haber cumplido a cabalidad con su parte del trato, no contaba
con el derecho legal de presentar esta demanda de conformidad con lo sefialado por la
norma sustantiva del articulo 1609 del Cddigo Civil Colombiano que expresa: ‘En los
contratos bilaterales ninguno de los contratantes esta en mora dejando de cumplir lo
pactado, mientras el otro no lo cumpla por su parte, o no se allana a cumplirlo en la forma y
tiempo debidos.”, en comunion con sentencia reciente de la Sala Civil de la Corte Suprema
de Justicia SC4801-2020, radicacion 11001, con ponencia del Magistrado doctor Arnoldo
Wilson Quiroz, donde afirma: “ Por el contrario, el que pide el cumplimiento con
indemnizacion de perjuicios Si tiene necesariamente que allanarse a cumplir €l mismo,
puesto que, a diferencia de lo que ocurre en aquel primer caso, en que el contrato va a
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DESAPARECER por virtud de la resolucion impetrada, y con él las obligaciones que genero,
en el sequndo va a SOBREVIVIR con la plenitud de sus efectos, entre ellos la exigibilidad de
las obligaciones del demandante, las que continuaran vivas y tendran que ser cumplidas a
cabalidad por éste.” Asi las cosas, de manera anticipada le ruego a los sefiores Magistrados
se estudie y revoque la sentencia de primera instancia, decretandose la excepcion
presentada de incumplimiento de contrato y/o contrato no cumplido con las consecuencias
procesales que ello conlleva.

SEGUNDO: Entrando ahora a analizar la prueba de interrogatorio de parte absuelto por el
sefior Dennis Fernando Grandas Mora, se evalUan las reiterativas manifestaciones hechas al
despacho de ser él la persona que fue autorizada por el sefior Jairo Antonio Mora Rodriguez,
para hacerle seguimiento al contrato de prestacion de servicios firmado con el sefior Carlos
Arturo Jiménez Espinoza, quien las acepto de forma voluntaria desde el mismo instante en
que firmo su contrato de prestacién de servicios (octubre 30 de 2019), tal y como asi quedo
probado en sus declaraciones realizadas en su interrogatorio de parte a la sefiora Juez
acabadas de transcribir en el numeral anterior, a contrario sensu, la sefiora Juez nunca las
acepto, hasta al punto de limitarse unica y exclusivamente durante todo el interrogatorio a
refutarle al sefior Dennis la infinidad de requerimientos realizados por el al sefior Jiménez
Espinoza por los incumplimientos presentados, considerando que carecia de dicha facultad
por no ser parte integrante de dicho contrato, sobre dichas bases incorrectas dio por sentado
sin serlo que el suscrito apoderado no habia demostrado que la parte demandante habia
incumplido su parte contractual y por la presunta inexistencia de requerimientos del sefior
Mora Rodriguez a la parte demandante, tesis que no son ciertas, ya que era de pleno
conocimiento del despacho por las afirmaciones del sefior Jiménez Espinoza, quien desde la
firma del contrato con el sefior Mora Rodriguez, habian acordado verbalmente que a partir de
dicha fecha se entenderia con el sefior Dennis Fernando Grandas Mora, en la elaboracion,
instalacion y cumplimiento del contrato de vallas y no con el sefior Mora Rodriguez, asi como
por la declaracion del sefior Dennis, quién le afirmo bajo la gravedad del juramento que
siempre actuo con poder obrante al expediente, permitiéndome traerle a colacion algunas de
las preguntas y respuestas que nos prueban lo antes dicho:

Pregunta del despacho minuto 1:44:55: “Porque si usted es enfatico en afirmar que no
firmo ningun documento con él, porque en el proceso obran diferentes documentos en los
que usted, la empresa que usted representa le hace diferentes requerimientos al sefior
Carlos Arturo.” Contesto: “Hay requerimientos donde se le hace porque en varios correos
que también estan anexados en el documento al ver que no se le daba cumplimiento el
sefior Jairo Antonio Mora me entrega directamente el poder para poder nosotros hacer los
requerimientos exactos, teniendo en cuanta que la persona que esta respondiendo ante una
entidad del Estado, que respondio ante una entidad del estado y al que le toco sacar un
dinero adicional para subsanar el incumplimiento del sefior Carlos fue a mi, a mi empresa a
mis socios” Pregunta del despacho minuto 1:46:02: “Porque razon, o bueno no se si lo
hizo, primero mas bien le formulo la pregunta, que requerimientos o que exigencias le hizo
usted de cumplir el contrato, porqué usted, él dice que usted contrato con el sefior Jairo
Antonio Mora.” Contesto Sii. Pregunta seguida del despacho: “Porque usted no le exigi6
el cumplimiento al sefior Mora.” Contesto: “Si yo me reuni con él y con el sefior Mora, pero
teniendo en cuenta que la relacion directa con la entidad Estatal era mia, yo estaba
acompafiando el proceso del sefior Mora y a él le hice requerimientos y él nos dice a nuestro
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equipo de trabajo que le colaboremos enviandole correos con los requerimientos exactos al
sefior Carlos Arturo, el sefior de Amencar.” Pregunta del despacho minuto 1:47: “Usted me
dice que el sefior Jairo Antonio Mora le dio a usted a su empresa un poder para que hiciera
usted directamente el seguimiento a la labor que habia contratado con el sefior Carlos
Arturo”. Contesto: “Sii.” Pregunta seguida del despacho: “Que tipo de poder le realizo el
sefior Jairo Antonio Mora.” Contesto: “Por medio de un correo electrénico nos dijo que le
colaboraramos con él, el cual también esta anexado en las pruebas, con el requerimiento y
que tomaramos el control ya que se estaba saliendo de las manos contractualmente.”
Pregunta del despacho minuto 1:47:40: “Ese poder usted se lo exhibi6 al sefior y lo puso
en conocimiento del sefior Carlos Arturo.” Contesto: “Eso esta en correo electronico, todo
con copia a las debidas partes”. Pregunta del despacho minuto 1:47:56: “Se lo puso la
empresa que usted representa en conocimiento al sefior Carlos Arturo.” Contesto: “Pues en
el mismo correo si.” Pregunta seguida del despacho: “O sea a él también se lo envio el
sefior Jairo Antonio Mora”. Contesto: “Se lo copiaron y yo también se lo puse y la empresa
generacion de talentos también se lo puso a él.”

TERCERO: Respecto del testimonio de la sefiora Angie Daniela Pimentel Osorio, quien
trabajo para la parte actora, le reitera al despacho tener conocimiento de lo que la sefiora
Juez nunca entro a considerar como fue la supervision, seguimiento y la facultad que le
asistia a Dennis Fernando Grandas Mora, de hacerle requerimientos en nombre del sefior
Mora Rodriguez, al ahora demandante, de conformidad a la siguiente afirmaciéon a la
pregunta realizada por la sefiora Juez al minuto 14:08: “Y entonces esta sociedad
generacion de talentos que tenia que hacer o qué relacion tenia el sefior Carlos Arturo
Jiménez con la sociedad generacion de talentos”. Contesto: “Pues escuche como tal el
nombre de Talentos, pero no sabia que el contrato era directamente con ellos yo tenia
conocimiento de que era por intermedio del sefior Dennis que era para quien Se elaboraban
las evidencias que yo enviaba por medio de correo electrénico adjuntando las fotos del
antes, el durante y el después de la instalacion de las vallas, pero no tenia como tal el
nombre que menciono al principio, si escuche alguna vez ese talentos, pero no, no tengo
mas relacion con eso”.

De otra parte, manifestd conocer que todas las vallas fueron instaladas y reubicadas en los
tiempos determinados a excepcion de solo 3 o 5 vallas, version que no se le puede dar
credibilidad, ya que existen innumerables pruebas que la contradicen como el correo
electrénico del sefior Carlos Arturo Jiménez Espinoza, dirigido a la empresa Generacion de
Talentos S.A.S., de fecha 28 de abril de 2020 donde solicitaba 20 dias habiles para poder
terminar de subsanar sus incumplimientos; control geografico de instalacion de vallas
elaborado por los topdgrafos Jefrid Manuel Suarez y Angela Mufioz Burbano, de febrero 2
del afio 2020 por medio de la cual se realizo la revision de 139 vallas instaladas de las 450 a
las que se habia comprometido el sefior Jiménez Espinoza, encontrandose que treinta (30)
vallas estaban instaladas de manera incorrecta al estar fuera del poligono determinado, tres
(3) vallas estan duplicadas, es decir existian en 3 predios que cuentan cada uno con 2 vallas,
nueve (9) vallas se instalaron en predios que no fueron asignados al operador, veintidds (22)
vallas estaban fuera del poligono asignado y ocho (8) vallas se encontraron instaladas en
terrenos que no hacen parte del inventario del Fondo para la Reparacion de las Victimas.
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En igual forma, esta afirmacion raya con el peritazgo mandado elaborar por el Fondo para la
Reparacion de las Victimas mediante el uso de herramientas geograficas (spatial join) del
software SIG Arcgis, encontrandose que de tan solo 333 vallas Inspeccionadas de las 450
vallas contratadas, 105 vallas requerian reubicacién, 2 mantenimiento, comprobandose por
esta pericia que existian 89 predios sin valla, estimandose la reubicacion de vallas en 105
predios, 2 mantenimiento de vallas, 30 vallas en mal estado, y no encontrandose 13 vallas,
para un porcentaje de incumplimiento contractual del sefior Carlos Arturo Jiménez Espinoza
de un treinta y uno por ciento (31%), de conformidad a como lo manifestaron en las
conclusiones fisicas los topografos.

Mas adelante en el interrogatorio efectuado por el suscrito la testigo cambia su version y
afirma tener trastornos de indole cerebral al manifestarnos a las preguntas realizadas al
minuto 23:44: “Angie usted le dice al despacho que usted era la encargada de despachar las
vallas y que por tal motivo usted sabe que se cumplié a cabalidad con el contrato, la
pregunta es la siguiente, Usted sabe, usted conoce, usted estuvo en la instalacion de las
vallas.” Contesto: “No estuve presente en la instalacion de las vallas porque eran en otros
Departamentos, (...). Pregunta minuto 26:43: “El contrato que usted dice que firmo don
Carlos con don Edgar Tobar fue por la instalacion de todas las 450 vallas”. Contesto: “No”
“‘No, Por cuantas”. Contesto: “La verdad no recuerdo la cantidad de vallas que se le dieron a
instalar al sefior Edgar Tobar, no tengo claras las fechas, ni la cantidad, puesto que ya ha
pasado bastante tiempo y ahorita estoy presentando un problema de memoria y tengo cita
con el neurélogo porque no recuerdo bien las cosas, tengo fases nulas de algunos episodios
de mi vida.” Pregunta minuto 27:50: “Sefiora Angie usted le dijo al despacho que las vallas
fueron reubicadas, usted recuerda en qué fecha.” Contesto: “No, como le digo no tengo una
memoria muy buena, entonces no recuerdo fechas exactas, porque ya pues paso un tiempo
considerable desde que trabaje con don Carlos y no es el Unico trabajo que he tenido,
incluso ahora estoy fuera del pais y he tenido que aprender un montén de cosas nuevas y es
mucha informacion que satura muchas cosas entonces no puedo decirle una fecha exacta,
pero si recuerdo que fue entre marzo y junio mas o menoS que se volvib enviar un
documento, que se volvio a enviar una evidencia de todas las vallas, se pretendia llegar de
manera cordial a un acuerdo, todavia no le cancelaban a don Carlos, eso es lo tnico que
tengo conocimiento, no le puedo decir una fecha exacta.” Pregunta minuto 27:58: “Angie
mayo o junio de que afio”. Contesto: “Del afio siguiente al contrato, 0 sea yo termine en
noviembre de trabajar con don Carlos y entre marzo y junio volvi ayudarle a elaborar un
archivo de las evidencias de las vallas, pero solamente fue un dia que le ayude a volver a
poner las fotos, a verificar las fotos, verificar coordenadas, y eso no mas.” Minuto 33:50

De esta testigo se puede concluir sin asomo de duda, o que ella le miente al juzgado cuando
afirma que tan solo faltaron por reubicara de 3 a 5 vallas y que el contrato fue cumplido a
cabalidad, o valorar lo asegurado por la testigo cuando atestiguo “y ahorita estoy
presentando un problema de memoria y tengo cita con el neurélogo porque no recuerdo bien
las cosas, tengo fases nulas de algunos episodios de mi vida.,” condiciones que afectan su
credibilidad en razén de la enfermedad que aduce padecer, maxime si en la contestacion de
dos de las preguntas afirma que tan solo trabajo para el sefior Carlos Arturo Jiménez
Espinoza, hasta el mes de noviembre y el contrato de prestacion de servicios fue firmado el
dia 30 de octubre de 2019, recibiendo el sefior Jiménez Espinoza, las indicaciones de las
coordenadas por parte del Fondo de Reparacién de las Victimas solo hasta el dia 5 de
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noviembre de este mismo afio, tiempos que no concuerdan para que la sefiorita Angie pueda
afirmar que a noviembre de 2019 ya estaban elaboradas e instaladas la totalidad de las
vallas objecto de contrato, culminando su interpelacion afirmando que, para los meses de
mayo o junio del afio 2020, trabajo para el sefior Jiménez Espinoza elaborando un archivo de
verificacion de fotos y coordenadas para ser enviadas al sefior Dennis, lo que prueba adin
mas si se quiere, que hasta el mes de mayo o junio del afio 2020 se seguian enviando
evidencias de la presunta subsanacion de los incumplimientos de parte del sefior Jiménez
Espinoza, version que concuerda con la solicitud de fecha 28 de abril de 2020, donde el
contratista Carlos Arturo Jiménez Espinoza, le solicitaba al sefior Dennis Fernando Grandas
Mora le otorgara 20 dias habiles mas para poder terminar de subsanar sus incumplimientos.

CUARTO: En cuanto al testimonio del sefior Edgar Tobar, quien fue el subcontratista del
sefior Carlos Arturo Jiménez Espinoza, del contrato de la instalacion de las vallas empieza
afirmando que fue citado a una reunion con el Fondo de Reparacién de las victimas para la
planeacion de instalacion de las vallas y programacion de logistica para que cada una de las
vallas llegaran a los sitios asignados, donde estuvo el sefior Dennis, don Carlos Jiménez
Espinoza y el como coordinador de la empresa Seguridad Napoles, no recuerda haber
conocido al sefior Mora Rodriguez, afirmado que efectivamente en el mes de diciembre no
alcanzaron a instalar todas las vallas por un tema de seguridad, pero que se dio
cumplimiento del 100% de instalacion de las vallas, afirmacién que luego aclaro de la
siguiente manera a la pregunta realizada por la sefiora Juez al minuto 48:07: “Es decir que la
empresa de seguridad en la que usted trabajaba acompafio para la instalacion de todas las
vallas”. Contesto: “No todas las vallas no, una parte”. 48:20: “ah una parte, cuantas mas o
menos”, “trescientas veintiséis (326) que fueron las que Se contrataron en los diferentes
puntos, porque las otras, las otras las estaba organizando creo que el sefior Dennis con el
sefior Elkin, o don Carlos.” Pregunta realizada por el suscrito abogado al minuto 52:04:
‘Don Edgar usted le dice al despacho que usted estuvo en una reunion en el Fondo de
Reparacion de las Victimas, coméntenos si en dicha reunion le fueron entregadas a don
Carlos las Coordenadas y demas detalles para la instalacion de las vallas.” Contesto: “Sien
esa reunion, en esa reunion de ese dia, digamos de planeacion entregaron una relacion de
las 450 vallas en donde debian de quedar cada una en las diferentes regiones y todo este
tema, ese dia lo entregaron, esa relacion y con esa relacion empezo el sefior Carlos a enviar
las vallas y se empezd a asignar las personas en cada una de esas regiones para que
hicieran el trabajo, eso si fue asi”. Minuto 53:10: “Usted sabe o conoce que existe un
peritazgo donde se dice que existen por reubicar mas de 114 vallas, sabe algo sobre eso”.
Contesto: “En ese momento que a nosotros nos llamaron, que nos llamé don Dennis para la
verificacion, Si claro estaban en otras coordenadas, se hizo la asignacion” (...). Minuto
54:10: “Usted sabe o conoce en qué fecha fueron esa reinstalacion de vallas.” “Eso inicio
noviembre a finales de octubre de 2019 se empezd.” “Y la reubicacion que dice usted.”
Contesto: “La reubicacion eso fue, eso vino a ser para los dias, en enero, en enero fue que
se vino el tema de que habian quedado unas vallas mal ubicadas en enero, como a finales
de enero e inicio de febrero.” Minuto 54:53: “Don Edgar usted sabe que fecha tenia de
cumplimiento el contrato de don Carlos.” Contesto: “Ese contrato tenia, a no con don Carlos
no sé, lo que si sé es que el contrato inicial tenia una fecha de, a diciembre a diciembre 31
creo que era que tenia, no sé si en enero tenian una prorroga o algo, pero no, sé que €sos
contratos salen hasta diciembre.” “Diciembre 31 de que afio.” Contesto “20719”.” Minuto
55:55:
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‘Don Edgar usted que contrato firmo con el sefior Carlos, fue de seguridad o fue de
ubicacion de vallas.” Contesto: “De ubicacion de vallas, si se hizo un contrato para pues, lo
hicieron como para asegurar de que las regiones se llegaran las vallas, se llevaran a los
sitios se les cancelaran a las personas el servicio.” Minuto 58:46: “Don Edgar usted sabe o
conoce que en el informe que paso don Carlos el dia 5 de diciembre existen fotos repetidas
de vallas instaladas en diferentes lugares. La misma foto para varios lugares.” Contesto: Si
el dia que fuimos donde don Dennis nos dijo ese tema, nos dijo que habia unas repetidas,
que habia unas fotos y ese tema se tuvo que corregir porque era en el informe que habian
pasado que habian montado las fotos, pero eran repetidas, pero no era que habia quedado
la valla mal, sino que habian cometido un inconveniente al momento de montar esos
registros fotograficos, porque creo que fue lo que paso porque no hubo mala actitud de las
personas. Pregunta el despacho 100:01: “Es decir que el error se presento fue en el
informe escrito no en la realidad en la instalacion de las vallas”. Contesto: “No, doctora le
comento lo que pasa es que hubo un inconveniente con una mata de bambu que hay por
alla, eso es en la cierra de la macarena, alla hubo un inconveniente con una valla, entonces
resulta y pasa que tomaron las vallas y alla fue rapido que les toco salir y ellos se fueron y en
San Vicente del Caguan se pusieron hacer el informe y de ahi fue que se presento el
inconveniente, pero toco volver a pedir permiso para ir tomar las foto, se arreglé la situacion,
se arreglo ese tema.” Pregunta el suscrito apoderado 100:57: “Disculpe doctora, si le
podia preguntar nuevamente al testigo que no es una sola foto son varias fotos repetidas las
que existen al proceso era es0.” Contesto la sefiora Juez: “No el ya contesto, dice el error
que se presento y adiciono, pero él dice que el error fue en el informe no en la realidad de la
valla.”

Con el testimonio del sefior Edgar Tobar queda nuevamente probado que la persona con la
que debian entenderse para el cumplimiento del contrato firmado entre el sefior Jairo Antonio
Mora Rodriguez y Carlos Arturo Jiménez Espinoza, era el sefior Dennis Fernando Grandas
Mora, segun poder escrito y autorizacidn verbal ya sefialados que le facultaban sobremanera
para la elaboracion de los diferentes requerimientos realizados al sefior Jiménez Espinoza,
de igual forma este testimonio desmiente las afirmaciones del demandante en las que
aseguraba que el Fondo Para la Reparacion de las Victimas no le entrego las coordenadas
exactas y demas materiales para la instalacion de las vallas, asi como testifica que el como
subcontratista solo estuvo en la instalacion de tan solo 326 vallas, dando por cierto sin serlo
que las restantes 124 vallas estaban siendo instaladas por el sefior Dennis con el sefior
Elkin, o don Carlos, quedando probado también con su testificacion que hubo cesion del
contrato por parte del sefior Carlos a su empresa Seguridad Népoles, hecho que le estaba
prohibido segun la clausula decima tercera del contrato de prestacion de servicios de octubre
30 de 2019, y por ultimo queda claro la indiferencia del despacho por conocer la verdad real
en que sucedieron los hechos.

QUINTO: Del testimonio técnico del topografo del sefior Juan David Sanabria Rojas, se
puede extraer que el reviso entre 85 y 90 vallas de las 450 por instalar con el fin de verificar
las vallas que se habian instalado por regiones, informo que él estuvo en las zonas de
Valencia, Monteria y Tierra Alta, (hecho notorio de ser zonas rojas y en constante conflicto
armado por diferentes grupos al margen de la ley) encontrando en sus visitas, mas que todo

Carrera 9 No. 13 - 41, interior 1, oficina 403, Edificio Coopcentral
Celular 318 2770462
San Gil, Santander



HECTOR VARGAS RODRIGUEZ

ABOGADO ESPECIALIZADO
Asuntos administrativos, comerciales, civiles, laborales, familia y disciplinarios
UNISANGIL- U - LIBRE

en la parte de Valencia Cordoba y bajo cauca que existian vallas que habian sido
arrancadas, algunas las habian disparado, otras las habian quemado o les habian escrito
mensajes alusivos a las autodefensas Gaitanistas etc., concluyendo asi el interrogatorio de
la sefiora Juez para con este testigo.

Interrogatorio tomado de forma parcial y que utilizo el despacho para generalizar en su
sentencia que todas las vallas fueron saqueadas, quemadas etc., estuvieran en zona roja o
no, por lo tanto concluyo en su sentencia que no hubo incumplimiento del demandante al dar
por cierto sin serlo que: “Aunado a lo anterior, los testigos igualmente expusieron en sus
declaraciones que si se instalaron la totalidad de las vallas; que lo que sucedié fue que
muchas de ellas fueron quemadas, baleadas, pintadas, quitadas de los predios en donde se
habian instalado por grupos armados o los mismos duefios de los inmuebles donde se
habian puesto, por temor a ser invadidos, por lo que a la fecha en que se realiz6 la
verificacion, estas ya no se encontraron, pero que Si se habian instalado.”

Al interrogatorio realizado por el suscrito nos manifesté que el peritazgo no lo tenia a la mano
y no podia dar un dato exacto de las vallas por instalar, porque el consolidado del informe no
lo habia elaborado él, ya que era un general o consolidado del chequeo de las vallas, el cual
esta respaldado por unos documentos fisicos, que esos documentos si mal no estaba, se
encontraban en un cajén de las oficinas del Fondo y que para darle claridad y veracidad de
lo que se chequeo se realizaba un documento por valla encontrada, y que todo esto estaba
respaldado por esos documentos. Afirm6 también que existieron vallas mal instaladas sin
recordad la cantidad exacta producto del mal manejo de la coordenadas por parte de quien
las instalo y no por lo expresado por el despacho en su sentencia que a su letra expreso:
“También refirieron los testigos, que en varios sitios se dieron coordenadas erréneas, por lo
que tuvieron que acudir a las autoridades locales y los residentes para encontrar el sitio
donde se debia instalar, pero reiteraron que si se instalaron.”

SEXTO: Se concluye del Interrogatorio del sefior Miguel Angel Pinto, quien laborada para la
época de los hechos para la Unidad de Reparacion de las Victimas que la empresa
generacion de talentos le dio cumplimiento al contrato relativamente ya que tuvieron una
serie de inconvenientes al no tener en cuenta los poligonos o coordenadas que le fueron
entregadas por el Fondo, recibiendo multiples comunicaciones de personas afectadas por la
instalacién en predios de su propiedad, que esta verificacién se realiz6 porque el Fondo tenia
un equipo multidisciplinario compuesto por ingenieros catastrales, topdgrafos 'y
administradores de bienes quienes realizaron las visitas topograficas y finalmente le
entregaban en su momento un informe donde le decian en que coordenadas habian sido
instaladas cada una de estas vallas, preguntandosele por el despacho al minuto 1:47:14:
“Se corrigio esa instalacion” Contesto: “Algunas se fueron corrigiendo, otras hasta donde yo
estuve no pudieron ser resueltas a pesar de los requerimientos que se les habian hecho
previamente, hasta donde yo estuve haciendo presencia, después de ahi no conozco al
detalle si fueron o no fueron reinstaladas o corregidas.” Minuto 1:47:39: “Esa verificacion
que ustedes hacian era simultanea a la instalacion de la valla o trascurria un periodo de
tiempo.” Contesto: “Eran de ambas formas, habia verificaciones en sitio que eran realizadas
casi que, de manera simultanea, es decir una vez instalada, la semana siguiente salia un
grupo o de administradores o de topografos o de ingenieros catastrales hacer la verificacion
0 en algunos escenarios también se hizo con posterioridad de varios semanas, no te puedo
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dar con certeza de la cantidad de dias transcurridos, pero si todos eran con posterioridad,
bien sea una semana o bien sea uno o dos meses se realizaba la verificacion, se les daba
prioridad aquellas que recibiamos queja formal respecto a que habian sido instaladas en un
predio que no era nuestro.” Minuto 1:48:58: “Ustedes verificaban respecto de esas quejas
que colocaban los propietarios de otros predios o los que estaban en los predios que
efectivamente habian sido instaladas por el personal de generacion de talentos.” Contesto:
“Sefiora juez le voy a ser totalmente honesto yo desconozco quien hacia la instalacion en
cada uno de los puntos, yo lo unico que conozco es que el contratista era generacion de
talentos y una vez ejecutado el contrato, mientras estabamos haciendo la revision a mi
despacho llego una solicitud del hoy demandante donde manifestaba que él era la persona
que estaba haciendo la instalacion de estas vallas, que él era la persona que estaba
realizando las actividades y recuerdo que en ese momento estaba manifestando que aun no
le habian pagado o no le habian cancelado a él esa instalacion, hasta ahi tengo
conocimiento, no podria decir a ciencia cierta cuantas fueron instaladas por el demandante
porque eSo ya obedece a la operatividad del contratista con sus proveedores.” Pregunta del
suscrito abogado minuto 1:50:28: “Don Miguel coméntele al despacho si usted sabe o
conoce cuantas vallas quedaron mal instaladas”. Contesto: “No tengo los datos exactos,
pero fueron alrededor de unas 114 o0 115 vallas de las cuales nosotros alcanzamos a recibir
solicitudes o bien sea de los habitantes de la zona o que habian sido evidenciadas en
terreno por alguno de nuestros funcionarios.” Minuto 1:50:54: “Usted nos podria manifestar
producto de que quedan mal instaladas estas vallas, cual es el motivo.” Contesto: “E/
motivo, pues fueron multiples motivos, uno porque fueron ubicados en lugares diferentes a
los solicitados, otros incluso mas alla porque fueron ubicados en predios que ni siquiera eran
del Fondo de Victimas, entonces habia una, digamos una multiplicidad de situaciones, pero
en general fueron por problemas en la ubicacion de los poligamos que habian sido
solicitados por el equipo catastral y topogréfico del Fondo para la Reparacion de las
Victimas.” Minuto 1:52:09: “Don Miguel usted sabe o conoce quien fue la persona que
instalo las vallas, supo sobre eso”. Contesto: “Supe como le comente a la sefiora Juez hace
unos minutos, no tengo informacion exacta, pues el proveedor maneja su red de equipos o
de proveedores o de subcontratantes o finalmente como lo haya manejado, pero si sé que el
demandante hoy fue una de las personas que instalo estos equipos porque el demandante
envio una comunicacion a mi oficina en ese momento en donde asi me lo manifestaba y me
decia que él habia sido quien habia instalado las vallas y que a la fecha no le habian pagado
y estaba preguntando si nosotros le habiamos pagado al proveedor, es por esta razon que
conozco que el demandante fue quien instalo vallas, pero no tengo idea de cuantas de ellas
fueron instaladas por el proveedor”. Minuto 1:53: “Don Miguel Angel usted sabe o conoce
como era el estado de las vallas.” Contesto: “Bueno eso era muy general, habian vallas, las
vallas que estuvieron bien instaladas pues fueron vallas que cumplieron su objetivo, las que
eStaban mal instaladas pues el estado era bueno en general pero estaban mal ubicadas,
habian predios donde dijeron que habian instalado y una vez se hacia la visita en campo ni
Siquiera se habian instalado, entonces no hay ningun tipo de estado porque no existian,
habian otras vallas que a pesar de que fueron manifestadas a nosotros, cuando llegamos
estaba la estructura pero no se encontraba la lona, desconocemos también si fue producto
de un acto vandalico o si efectivamente solamente instalaron la estructura fisica y olvidaron
instalar la parte publicitaria.” Pregunta el abogado Parte demandante minuto 1:54:26:
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“Una pregunta doctor Miguel Angel el contrato FRP perdén 191 del 2019 se cancel6 por
parte del Fondo a Generacion de Talentos.” “Buenos dias doctor me habla cancelar pagar.
“Si sefior, si el contrato se pagd.” Contesto: “Hasta donde yo tengo conocimiento se hizo el
pago de las vallas efectivamente instaladas teniendo en cuenta que lo que se le estaba
reclamando a generacion de talentos era garantia del producto mas que el cumplimiento,
hasta donde yo estuve, una vez se hizo eso yo sali del Fondo, también me puedo equivocar
en las fechas, para el 31 de diciembre del afio 2020 o 2021 no recuerdo bien en este
momento.” minuto 1:55:23: “Cuando se liquidd ese contrato, cuando se liquidé el contrato
FRP 191.” Contesto: “No, hasta donde yo estuve en el Fondo ese contrato no se liquidd
porque hasta que no se diera el estricto cumplimiento no se podia liquidar ni bilateralmente ni
unilateralmente.” Pregunta el despacho minuto 1:55:45: “Sefior Miguel Angel quiero
preguntar, usted dice que en algunos predios se encontraba instalada la estructura y no la
valla, que se instalaban en otros lugares, ustedes verificaron si en esa instalacion se
presentaban situaciones ajenas al contratista como por ejemplo que los grupos armados que
operaban en el lugar impidieran la instalacion o retiraran las vallas o algo asi, nunca le fue
comunicado por sus topégrafos o las personas que usted dice que iban a verificar.”
Contesto: “Pues doctora realmente en primer lugar yo recuerdo de una que otra valla que
efectivamente al llegar a los lugares los topografos evidenciaban que se encontraban
vandalizadas, habia evidencia de su instalacion llamémoslo asi, pero en las demas, fueron
vallas que nunca se encontraron, por ejemplo, estaba la estructura supuestamente, pero al
hacer la visita el topografo no las encontraba o el ingeniero catastral tampoco las
encontraba, otras pues las que estaban fuera de las coordenadas pues obviamente estaban
instaladas en debida forma, pero por fuera del predio, asi que se buscaba una reubicacion y
26 27 algo asi de predios nuestros presentaban otro factor que no estaban las vallas, no se
evidenciaban fisicamente, si mal no recuerdo, pero como yo le digo estoy haciendo un
gjercicio de memoria y puedo ser impreciso en las cifras, respecto de lo que me preguntan
de los grupos armados, pues realmente, obviamente no voy a decirle que los que
labordbamos en el Fondo no conociamos que habian ciertas implicaciones o riesgos, pero
los predios que administra el Fondo son entregados de manera voluntaria por los actores
armados, no es como la misionalidad de la unidad de restitucion que ellos entrar a capturar
bienes, sino que aqui son entregados de manera voluntaria y por ende, el riesgo nuestro,
quienes laborabamos alli era bastante menor.” Minuto 1:58:00: “Nunca recibié informacion
la unidad o el Fondo que usted administraba de que no hubiesen podido verificar la
instalacion porque no habia acceso al lugar, todas las vallas las verifico los topdgrafos que
ustedes enviaban.” Contesto: “Desconozco el 100% esta informacion, sin embargo lo que yo
le podria decir sefiora juez es que los bienes que administra el Fondo por regla general son
administrados y requieren de una presencia fisica al menos de una vez al afio, por ende
todos los predios que tiene el Fondo son conocidos por sus topdgrafos por sus ingenieros
catastrales y por sus administradores de bienes, entonces cada uno de ellos hace una visita
al menos una vez al afio a cada uno de los predios y acudir a los mismos no es tan complejo
como inicialmente se fija, la primera visita se hace con acompafiamiento de la Fiscalia,
quienes son quienes nos muestran el terreno, nos muestran las condiciones y de ahi en
adelante se hace con regularidad, como le decia una vez al afio por cada uno de estos
equipos, entonces la posibilidad que un topografo o ingeniero catastral no encontrara un
predio pues era bastante recondito.”
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Con la anterior transcripcion parcial del testimonio del sefior Miguel Angel Pinto se concluye
lo siguiente: Primero: Que el contratista primario Generacién de Talentos producto de los
incumplimientos del sefior Carlos Arturo Jiménez Espinoza, incumplié su contrato con el
Fondo para la Reparacion de las Victimas. Segundo: Que este incumplimiento se presento6
especialmente al no tener en cuenta los poligonos o coordenadas que le fueron entregadas
por el Fondo. Tercero: Que las vallas NO fueron reinstaladas del todo, hasta donde el
estuvo que fue diciembre del afio 2020 o 2021. Cuarto: Que la verificacién de la instalacion
de las vallas el Fondo para la Reparacion de las Victimas la realizaba de forma simultanea,
es decir una vez instalada o en algunos escenarios también se hizo con posterioridad de
varios semanas, contradiciendo totalmente lo afirmado por el despacho en su sentencia que
a su letra afirmo: “Conviene sefialar ademas que si bien se aportaron unos informes en
donde se manifesto que no se encontraron algunas vallas, es de tener en cuenta que estos
no se elaboraron conforme se iban instalando las vallas o incluso para el 10 de diciembre de
2019 que es la fecha de terminacion del contrato, sino tiempo después, sin que el
demandante se haya obligado a su guarda y custodia, sino como refirieron los testigos en
sus declaraciones, muchas fueron vandalizadas, destruidas, quemadas o quitadas , por lo
que no se puede tener por incumplido el contrato, por el dafio que le hayan efectuado
terceros a los referidos elementos con posterioridad a su instalacion.” Quinto: Que esta
verificacion se realizé por un equipo multidisciplinario compuesto por ingenieros catastrales,
topografos y administradores de bienes quienes realizaron las visitas topograficas y
finalmente le entregaron un informe detallado. Sexto: Que segun comunicacién escrita
recibida por el testigo de parte del sefior Carlos Arturo Jiménez Espinoza, él era la persona
encargada de la elaboracion e instalacion de las vallas. Séptimo: Sigue quedando probado
con este testimonio de un exfuncionario del Fondo para la Reparacion de las Victimas que
fueron mal instaladas entre 114 o 115 vallas, que habia predios donde dijeron que habian
instalado y una vez se hacia la visita en campo no existian estas vallas y en otras se
encontraba la estructura, pero no la lona de su publicidad. Octavo: Queda probado con este
testimonio que a la empresa Generacion de Talentos solamente le pagaron las vallas
efectivamente instaladas, y que el Fondo para la Reparaciéon de las Victimas le esta
reclamando a generacion de talentos la garantia del producto. Noveno: Queda probado que
el contrato a diciembre 31 del afio 2020, o diciembre 31 del 2021 fecha de la terminacién del
contrato del sefior Miguel Angel Pinto, no se habia liquidado el contrato firmado entre la
empresa Generacion de Talentos y el Fondo para la Reparacién de las Victimas porque aun
no se habia dado estricto cumplimiento, por lo que este no se podia liquidar ni bilateralmente
ni unilateralmente. Decimo: Queda probado con este testimonio que una que otra valla fue
encontrada vandalizada, pero en las demas, fueron vallas que nunca se encontraron, otras
estaban fuera de las coordenadas, y 26 27 algo asi de predios nuestros presentaban otro
factor que no estaban las vallas, no se evidenciaban fisicamente.

SEPTIMO: Testimonio técnico del topdgrafo John Edison Castro Ortiz, quien laboro para el
Fondo de Reparacion de las Victimas en los afios 2019 al 2020, uno de los profesionales
encargados para el afio 2020 de la verificacion de instalacion de las vallas afirmando que en
su trabajo se constato que algunas vallas se encontraron, otras no estaban en su lugar, otras
presentaban deterioros, otras no habian quedado en el puesto y los propietarios de esos
predios las habian quitado, estaban amontonadas y sin publicidad por haber sido ubicadas
en predios ajenos al Fondo. Pregunta el despacho 2:03:30: “Esa verificacion después de
haber sido instaladas las vallas cuando la realizaron, fue inmediatamente, al otro dia, una
semana.” Contesto: “Pues la verdad a ciencia cierta no tengo conocimiento de cuando las
instalaron si, pero como le digo nosotros hicimos la inspeccion en los primeros dias de enero
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del 2020, pero no se a ciencia cierta cuanto llevarian de instaladas, pues por lo que se
lograba observar, pues deterior oxido, 0 algo no, seria algo reciente, pues habia unas que
eStaban bien puestas, otras estaban rasgadas, otras en el piso, en alguna ocasion vimos
unas de que aparentemente no llevaban mucho tiempo porque estaban en el lugar, lo que
nos decian, fuimos hacer la verificacion y nos dijeron si efectivamente acé vinieron pero por
cuestiones de poder ingresar la valla, por el dificil acceso, pues que habian ido a mirar donde
era el posible punto pero las vallas estaban a un costado, mas 0 menos a un kilémetro,
estaban ahi, estaban todavia envueltas como con carton y un papelito ahi que las cubria
para evitar ser dafiadas, no las habian instalado todavia.” Pregunta del suscrito abogado
al minuto 2:05:23: “Don Edison una pregunta, usted sabe o0 conoce o se dio cuenta en su
peritazgo de cuantas vallas estaban mal ubicadas, o estan deterioradas o no se
encontraban.” Contesto: “Pues el dato exacto exacto en este momento no lo tengo, no le
sabria decir, ya hace vario tiempo se hizo, pero si habia unas que no estaban, unas que
llegaba uno al predio y resulta que eran 5 o 6 predios que estaban pegados si, entonces
encontraba uno que habian 2 no mas y las otras no estaban.” Minuto 2:06:04: “Don Edison
por su profesion usted sabe cual es el motivo o circunstancia por las cuales las vallas
estaban mal ubicadas.” Contesto: “Pues yo creeria de pronto el mal uso, de la aplicacion o
de las coordenadas, la mala interpretacion si, pero a su vez tampoco seria mucho la
diferencia, por mas que sea el mismo equipo le dice a uno la precision y puede que este
errado metros respecto a la posicion, no se justifica que no estén o tenga mucho error si,
porque habia unas que estaban un kilometro del predio donde debian estar.”

Con la anterior transcripcién parcial del testimonio técnico del topografo sefior John Edison
Castro Ortiz, quien laboro para el Fondo de Reparacién de las Victimas en los afios 2019 al
2020, se concluye y sigue quedando probado lo siguiente: Primero: Que la verificacion del
estado de las vallas se realizd de forma inmediata enero del afio 2020, contradiciendo este
nuevo testimonio lo afirmado por el despacho en su sentencia donde sefialo que esta
verificacion se dio tiempo después, sin que el demandante se haya obligado a su guarda y
custodia. Segundo: Que el perito pudo verificar que habia algunas vallas bien puestas, otras
estaban rasgadas, otras en el piso, otras estaban a un costado, mas o menos a un kilémetro
y otras estaban todavia envueltas con cartdn y un papelito ahi que las cubria para evitar ser
dafiadas, no las habian instalado todavia. Tercero: Que el perito afirmo que el motivo por el
cual quedaron las vallas mal ubicadas fue por el mal uso de la aplicacion o de las
coordenadas, la mala interpretacion, porque no se justifica la diferencia en distancia de un
kilometro del predio donde debian quedar ubicadas, testimonio que sigue contradiciendo lo
afirmado por el despacho en su sentencia, cuando manifestd que existio error en la entrega
de las coordenadas, si uno de los testigos del demandante, el sefior Edgar Tobar, reitera lo
acabado de sefialar por el perito.

OCTAVO: Testimonio del sefior Angel Ernesto Lucero Castro, quien laboro para la empresa
generacion de Talentos, afirmo conocer que ese contrato para con el fondo se realiz en el
afio 2019, que generacion de talentos lo dejo en manos del sefior Jairo Mora y este a su vez
subcontrato este contrato, teniendo conocimiento que el sefior Jairo Mora le incumplié el
contrato a generacion de talentos porque la empresa que €l habia contratado le incumplio,
entrando a preguntar el despacho al minuto 2:16:46: “En que consistio ese incumplimiento.”
Contesto: “Se que no se reubicaron una vallas que quedaron mal instaladas, se que no se
entregaron unas vallas, hasta ahi conozco yo.” 2:17:06: “Y cuantas vallas era el objecto del
contrato, cuantas dejaron de instalarse.” Contesto: “Se que dejaron de instalarse unas 10 a
15 vallas, el objecto del contrato era mas de 90 vallas si no estoy mal, no lo recuerdo en este
momento.” Minuto: 217:30: “Y el objecto era instalar mas de 90 si.” Contesto: “Si algo asi,
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no recuerdo la cantidad exacta, se que eran bastantes predios.” Pregunta el suscrito
abogado al minuto 2:17:56: “Don Angel usted le djjo al despacho que generacién de
talentos habia firmado contrato con el fondo y a su vez lo habia realizado con don Jairo y
este habia subcontratado con otro sefior, usted sabe con quién contrato don Jairo.”
Contesto: “Un sefior Carlos, pero no recuerdo el apellido en este momento.” Minuto
2:18:26: “Usted sabe don Angel o conoce si este sefior Carlos fue quien ubico o instalo las
vallas, sabe algo sobre eso.” Contesto: “Se que el en algunas ciudades las instalo y en otras
contrataba gente, pero no lo sé con seguridad ni con certeza.” Minuto 2:18:53: “Usted sabe
o0 conoce si el sefior Carlos le cumplié a cabalidad con el contrato al sefior Mora.” Contesto:
“No, no cumplié a cabalidad.” Minuto 2:19:03: “Porque razén lo dice don Angel.” Contesto:
“Porque se que hubo una auditoria por parte del Fondo para la Reparacion de las Victimas
donde se encontraron unas vallas que tenian que Ser reubicadas, otras que no se habian
instalado, el informe que se paso de acuerdo a la finalizacion del contrato tenia fotos
duplicadas y todos esos hallazgos se los hicieron a generacion de talentos en su momento,
ya una ves después de haber pasado la finalizacion del contrato.” Minuto 2:19:39: “usted
sabe don Angel o conoce si esas vallas faltantes y esas reubicaciones fue realizada por el
sefior Carlos.” Contesto: “Se que hasta mayo del 2020 se hizo un sequimiento por parte de
generacion de talentos y hasta esa fecha no se habian reubicado las vallas, no se habian
instalado segun la solicitud, a partir de eso el tema paso a ser legal, nosotros la parte
operativa de generacion de talentos dejo de tocar el tema.” Minuto 2:20:14: “Don Angel
usted sabe o conoce la fecha de cumplimiento del contrato para con el Fondo” Contesto: “E/
contrato tenia que ser finalizado y entregado en su totalidad en diciembre del 2019, creo
sobre el 20 si no estoy mal, las fechas no me cuadran muy bien.” Minuto 2:20:41: “Don
Angel usted sabe o conoce quien fue la persona, el operador o quien instalo esas vallas.”
Contesto: “Para nosotros fue el sefior Carlos, no conozco si el tercerizo una cuarta vez, no
lo conozco.” Minuto 2:20:48: “Don Angel una pregunta usted supo o conocié porque razén
quedaron mal instaladas las vallas o porque razon no estaban instaladas las vallas.”
Contesto: “Se que algunas quedaron en predios diferentes de los que administra el Fondo
de reparacion de las Victimas, se que hay una vallas que definitivamente no se instalaron,
que no llegaron a las coordenadas y sé que algunas estaban en malos términos, estaban
dafiadas.” Pregunta del apoderado del demandante minuto 2:22:03: “Don Angel usted
porque tiene conocimiento del contrato que se suscribiera con Jairo Antonio y de la
tercerizacion, usted vio esos contratos, participo en su redaccion, porque tiene conocimiento
de él.” Contesto: “Yo era el director de proyectos de generacion de talentos.” “Y como tuvo
conocimiento de esos contratos.” Contesto: “Al ser el director de proyectos estaba
encargado de toda el area de proyectos de generacion, es decir a pesar de que este
proyecto por su monto tenia un coordinador especifico, yo al ser el coordinador de toda la
empresa pues tenia conocimiento de todos los contratos, mas este que era una gran
cantidad de dinero.” Minuto: 2:22:51: “Usted sabe o conoce si el sefior Dennis Fernando
impartia ordenes o daba directrices al sefior Carlos Arturo Jiménez.” Contesto: “Se que
Dennis tenia un poder del sefior Jairo Mora, una vez se establecieron esos tipos para llevar
una especie de supervision al contrato, el sefior Jairo le dio un poder directo, un poder
especifico para poder hacer esa supervision por parte de generacion de talentos en el
contrato que el habia suscrito con el sefior Carlos, que yo sepa de forma directa jamas supe
de una orden directa de Dennis.” Minuto 2:25:12: “Usted tiene conocimiento si ese contrato
que suscribié generacion de talentos con el fondo el contrato 191 de 2019 se liquidé.
Contesto: “No se liquido, quedo abierto.” Minuto 2:25:33: “Cuando usted refiere que
hicieron una verificacion de las vallas instaladas, en que tiempo hicieron la verificacion de las
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vallas.” Contesto: “Eso se hizo después de entregada la factura a diciembre, eso debid
haber sido partir de enero de 2020.”

Con el anterior extracto del testimonio del sefior Angel Ernesto Lucero Castro, sigue dejando
probado lo siguiente: Primero: Que existio un incumplimiento del contrato por parte del
sefior Carlos Arturo Jiménez Espinoza, al manifestarnos saber que no se reubicaron una
vallas que quedaron mal instaladas, que no se entregaron unas vallas. Segundo: Que sabe
que el sefior Jiménez Espinoza no le cumplié a cabalidad con el contrato al sefior Mora
Rodriguez. Tercero: Que para mayo del afio 2020 no se habian reubicado las vallas y no se
habian instalado las que faltaban. Cuarto: Que el sefior Dennis contaba con un poder
especifico para hacerle seguimiento al contrato del sefior Carlos. Quinto: Que este contrato
entre el Fondo y el Generacién de talentos nunca se liquido quedo abierto.

NOVENO: Ahora, en cuanto al mérito probatorio de la confesién ficta, tacita o presunta, cabe
resaltar, por un lado, que esta sujeta, en lo pertinente, a las exigencias generales a toda
confesion que al respecto sefiala el articulo 191, del C.G.P., y por otro lado, a lo normado por
el articulo 197 ibidem, que nos sefiala que esta ‘admite prueba en contrario’,
correspondiéndole al fallador de instancia valorar y evaluar tanto individual como
conjuntamente las demas pruebas obrantes en el proceso, a fin de edificar como un todo
esta sentencia, no pudiéndose sacrificar el derecho sustancial y probatorio por el rigorismo
procedimental que vemos aplicado en el presente fallo.

DECIMO: En cuanto a la aplicacion de la confesion ficta reglada en un cuestionario de
interrogatorio de parte anexado al proceso digital en el desarrollo de la audiencia de
instruccion y juzgamiento, la cual solicito debe ser descartado y no valorado dentro de la
sentencia, ya que de este documento donde se afianza el fallo en contra del sefior Mora
Rodriguez, nunca se me dio el traslado correspondiente, hecho que vulnera los principios de
inmediacion, concentracidn, contradiccion y publicidad al no haber sido valorado dentro de la
audiencia de oralidad, al ser aportada al proceso de forma oculta, extemporanea e irregular,
lo que conlleva a que este documento se considere nulo de pleno derecho, al atentar contra
el principio del debido proceso establecido en la norma de orden constitucional del articulo
29, maxime si sobre este se estructura en gran parte el fallo proferido.

DECIMO PRIMERO: Respecto a la condena de los intereses de mora de los cuatrocientos
cincuenta millones de pesos ($450.000.000.00) del precio no pagado del contrato celebrado,
debo sefalar que los mismos no tienen asidero juridico para su imposicién, debido a que el
no pago de la suma en relacién deviene del incumplimiento que el sefior Carlos Arturo
Jiménez Espinoza realiz6 con la instalacion errénea de las vallas contratadas, asi como de la
no instalacion de muchas de ellas, por lo que, si mi mandante no debe asumir el pago de la
obligacion principal, sus intereses deben sufrir la misma suerte, ya que nunca se dio lugar a
su origen.

Ademas, en caso que mi mandante se le deba imponer el pago de alguna suma por la
tardanza del precio pactado, este no puede corresponder a intereses de mora, sino que debe
ordenarse la indexacion del precio dejado de pagar, con el fin de equilibrarlo al alza general
de precio.
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DECIMO SEGUNDO: Con relacion a la condena efectuada a mi representado el sefior Jairo
Antonio Mora Rodriguez del pago de doscientos ochenta y cinco millones de pesos
($285.000.000.), por concepto de IVA, es un cobro indebido que debe de descartarse de
plano, pues dentro del acervo probatorio no se demostrd su pago ni su intencién de pagarlo.
Ademas, que el mismo se calcula sobre el valor total del contrato, cuando el mismo no fue
cumplido a cabalidad, por lo que, de reconocerse algun tipo de pago, debe de efectuarse con
base en el porcentaje que se cumplid.

DECIMO TERCERO: Aunado a lo anterior, debe de anularse el pago que se ordena de
veintitrés millones ciento cincuenta y seis mil pesos ($23.156.000.) por concepto de la péliza
que fue descontada del anticipo entregado al sefior Carlos Arturo Jiménez Espinoza, debido
a que la misma, tal como fue exigida dentro del acuerdo de voluntades celebrado entre el
sefior Mora Rodriguez y Jiménez Espinoza, fue adquirida y pagada, tal como consta en el
proceso. Pues a pesar de las manifestaciones presentadas por el demandante sobre su
presunta falsificaciéon, nunca se probd la falsedad alegada, debiéndose dar lugar a su
presuncion de legalidad.

DECIMO CUARTO: Referente a la condena en costas y agencias en derecho proferidas en
contra del sefior Mora Rodriguez, estas deben de encauzarse en contra del sefior Carlos
Arturo Jiménez Espinoza, debido a que su incumplimiento y la utilizacion errénea del aparato
jurisdiccional, son los que han dado lugar a la determinacion de las mismas, pues tal y como
en la realidad ocurrié y quedd demostrado en el desarrollo del proceso, el demandante no
cumplié con sus obligaciones contractuales que eran, fuera de elaborar, debia entregar
instaladas a mas tardar el dia 10 de diciembre del afio 2019 las 450 vallas, incumplimientos
que no le permiten ni lo avalan legalmente al sefior para la presentacién de esta demanda de
cumplimiento de contrato, situacién que a contrario sensu solo lo legitimaria para la
interposicidn de la accidén de resolucion de contrato y restituciones mutuas a que hubiere
lugar.

Por todas las pruebas obrantes al expediente donde encontramos mas de 600 piezas
documentales, los peritasgos traidos al proceso y que no fueron objetados o tachados de
falsos, los testimonios técnicos y personales que fueron responsivos, probos y coherentes
nos dan la certeza para solicitarle a los sefiore magistrados que se revoque la sentencia de
primera instancia y en su lugar se profiera un fallo en que se decrete la excepcion de
contrato no cumplido por parte del sefior Jiménez Espinoza, o las excepciones que se hayan
configurado.

Con el acostumbrado y debido respeto,

C.C. No. 91.870.021 de San Gil
T.P. No. 160.188 del C.S.J.
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MEMOIRIAL PARA REGISTRAR DRA AYAZO PERNETH RV: PERTENENCIA CARLOS
ARTURO ARCOS RAMIREZ VS LUIS ANTONIO KURMEN SOLORZANO. SUSTENTACION
RECURSO APELACION. RAD. 11001310300220120041001

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 21/06/2023 2:41 PM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

MJ 1 archivos adjuntos (271 KB)
sustentacion apelacion pertenencia 171001310300220120041000.pdf;

MEMOIRIAL PARA REGISTRAR DRA AYAZO PERNETH

Cordial Saludo,

CAMILO ANDRES BAQUERO AGUILAR

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: CARLOS ERNESTO LOSADA MORANTES <calomo8816@gmail.com>

Enviado: miércoles, 21 de junio de 2023 13:22

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Seccional Bogota <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Fwd: PERTENENCIA CARLOS ARTURO ARCOS RAMIREZ VS LUIS ANTONIO KURMEN SOLORZANO.
SUSTENTACION RECURSO APELACION. RAD. 11001310300220120041001

Carlos Ernesto Losada Morantes.
Abogado.

—————————— Forwarded message ---------

De: Carlos Losada <carloslosadaabogado05@yahoo.es>

Date: mi¢, 21 jun 2023 a las 12:19

Subject: PERTENENCIA CARLOS ARTURO ARCOS RAMIREZ VS LUIS ANTONIO KURMEN SOLORZANO.
SUSTENTACION RECURSO APELACION. RAD. 11001310300220120041001

To: Secretaria General Tribunal Superior - Seccional Bogota <tsbtsgen@cendoj.ramajudicial.gov.co>,
CARLOS ERNESTO LOSADA MORANTES <calomo8816@gmail.com>, Carlos Losada <ca-
lomo@hotmail.com>

SENORA MAGISTRADA :

STELLA MARIAAYAZO PERNETH

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA — SALA CIVIL -
E.S.D.
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REFERENCIA: PROCESO DE PERTENENCIA

RADICACION : 11001310300220210041000

DEMANDANTE : CARLOS ARTURO ARCOS RAMIREZ

DEMANDADOS : LUIS ANTONIO KURMEN SOLORZANO / FALCONERY CORTES CASTILLO
ASUNTO : SUSTENTACION APELACION SENTENCIA PRIMERA INSTANCIA. AUTO 13/06/23.

En mi calidad de apoderado judicial de la parte demandada e interesada en el proceso de la referencia, sefiora
FALCONERY CORTES CASTILLO, conforme a lo dispuesto por su despacho, mediante auto de fecha 13/06/23, en
concordancia con el articulo 12 de la Ley 2213 del 2022, oportunamente me permito sustentar el recurso de
apelacion, en los siguientes términos :

PRIMERO : Indicando que mi mandante, ni sus demas y restantes cinco (5) herederos, fueron citados, convocados y
notificados o emplazados legalmente e inicialmente y desde un principio y con el fin de ejercer sus derechos de
defensa y debido proceso, dentro de este proceso de pertenencia y en su condicion de conyugue supérstite,
herederos e hijos y causahabientes reconocidos e interesados dentro del proceso de liquidacién y sucesion intestada
de los bienes relictos y pertenecientes en vida al causante y aqui demandado, sefior LUIS ANTONIO KURMEN
SOLORZANO, el cual se tramitd y finalizé, ante el JUZGADO 32 DE FAMILIA DE BOGOTA, bajo el radicado
11001311001220130046200, mediante sentencia del 07/04/17, dentro del cual se ordend la aprobaciéon vy
adjudicacion del trabajo de particion y registro de la sentencia ante la Oficina de Registro de Bogota y lugar en donde
se encuentren ubicados los inmuebles objeto de adjudicaciéon y protocolizacion de la particion y sentencia ante la
Notaria 42 de Bogota y habida cuenta que los demandantes tenian conocimiento de su verdadero estado y situacion
legal, lugares de residencia de los herederos, etc., toda vez que asi aparece demostrado, anotado y registrado en los
respectivos folios de matricula inmobiliaria de los inmuebles objeto de esta pertenencia y lo cual genera absoluta
nulidad de la actuacion por indebida notificacion de los mismos, conforme a lo dispuesto en el articulo 29 superior y
articulos 108 y 133, numeral 8, 375, numeral 7 del estatuto procesal civil.

SEGUNDO : FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS DEL RECURSO DE APELACION

1. REGLAS QUE SE DEBEN APLICAR EN LOS PROCESOS DE DECLARACION DE PERTENENCIA E
IRREGULARIDADES RESPECTO DE LA INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO.

Nuestro estatuto procesal civil vigente en su articulo 375 numeral 5 sefiala DECLARACION DE PERTENENCIA. “En
las demandas sobre declaracion de pertenencia de bienes privados, salvo norma especial, se aplicaran las
siguientes reglas: (.....) “5. Ala demanda debera acompanarse un certificado del registrador de instrumentos publicos
en donde consten las personas que figuren como titulares de derechos reales principales sujetos a registro. Cuando
el inmueble haga parte de otro de mayor extension debera acompafarse el certificado que corresponda a este.
Siempre que en el certificado figure determinada persona como titular de un derecho real sobre el bien, la demanda
debera dirigirse contra ella. Cuando el bien esté gravado con hipoteca o prenda* debera citarse también al acreedor
hipotecario o prendario.” (.....)

En el escrito de demanda se indicaron e identificaron los inmuebles objeto de usucapion, junto con sus certificados
de tradicién y en donde figura el causante y sefior LUIS ANTONIO KURMEN SOLORAZNO, como titular de derechos
reales principales de dominio sujetos a registro y como consecuencia de ello, mi mandante e hijos del causante, han
debido ser convocados al proceso de pertenencia ya que su participacién es necesaria para conformar la parte
pasiva de la accién con el objeto de integrar el contradictorio, tal como lo prescribe el articulo 61 del Cédigo General
del Proceso en su parrafo 2do, en la siguiente forma :

LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO. (.....)

“En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la citacién de las
mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y
concedera a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.”

La falta de integracidon del contradictorio genera la nulidad que prevé el numeral 8° del articulo 133 del Cdédigo
General del Proceso, que como tal consagra la falta de notificacion o emplazamiento de las demas personas “que
deban ser citadas como partes”. Esa nulidad podra ser declarada para que se enmiende la actuacion y se pueda
concluir el proceso con decisién de fondo sin violar derechos fundamentales a quien si debié estar ejerciendo su
derecho a la defensa desde un inicio.

Al respecto, nuestra Honorable Corte Suprema de Justicia se ha pronunciado asi:
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“En efecto, el deber de integrar el litisconsorcio pasivo antes de proferir fallo de primera instancia, so pena que no
pueda dictarse de fondo en segunda, es posicidon superada por la Sala desde la sentencia 068 de 6 de octubre de
1999 (exp. 5224), “ por razones de orden juridico y de conveniencia en pos de lograr que, en ultimas, se llegue a
producir una justa y oportuna composicion de los litigios, y, por sobre todo, en cumplimiento del preciso mandato
legal contenido en el articulo 37-4 del C. de P.C., que le impone a los jueces el deber de emplear todos los poderes
de que se halla investido para evitar los fallos inhibitorios, los que, en esencia, no son propiamente sentencias, bajo
el entendido de que éstas, en su pristino sentido, estan destinadas a decidir ‘sobre las pretensiones de la demanda o
las excepciones que no tengan el caracter de previas’, segun definicion que consagra el articulo 302 ibidem”,
precisando al respecto:

“Sobre el punto importa recordar que de antafio ha predicado esta Corporacion, con apoyo en el articulo 83 del C. de
P.C., que cuando por inadvertencia del juez de la primera instancia y de las partes, el fallador ad quem se encuentra
que no estan presentes todos las personas a quienes les corresponderia formular o contradecir las pretensiones de
la demanda, ‘...I6gicamente ya no podra hacer uso de los poderes de saneamiento consagrados en el articulo 83, por
cuanto aquellos se agotan con la decision de primera instancia; tampoco la sentencia podra ser de fondo...’
quedando como unica posibilidad que se dictara un fallo inhibitorio.

Un nuevo examen de la cuestidon permite ver que dicha conclusion no tiene efectivo respaldo en el citado articulo 83
del C. de P.C, el cual manda que: ‘Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales,
por su naturaleza o por disposicién legal, no fuere posible resolver de mérito sin la comparecencia de las personas
que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o
dirigirse contra todas’, y dispone a renglén seguido las medidas que debe tomar el juez con el fin de que se logre la
plena integracion de las partes, bien en el auto admisorio de la demanda o bien después, de oficio o a peticiéon de
parte, pero siempre ‘mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia’; preclusion ésta que en
combinacion con la imposibilidad de resolver de mérito a que alude el precepto, ha dado pabulo a que en segunda
instancia, ante la falta de conformacion del litisconsorcio necesario, se dicten fallos inhibitorios, como Unica solucién
emergente posible.

Empero, un entendimiento logico e integrado con todo el ordenamiento procesal civil permite afirmar, primero, que es
cierto que todas las medidas de integracion del listisconsorcio necesario deben surtirse en el tramite de la primera
instancia; y segundo, que, en cambio, no es cierto que una vez superada tal instancia el sentenciador superior, de
continuar la deficiente conformacion de aquél, no le queda otro camino que abstenerse de proveer sobre el fondo del
asunto puesto a su consideracién. En efecto, lo Unico que en ésta hipétesis impide el precepto es ‘resolver de
mérito’, lo que indudablemente deja espacio para que el juzgador ad quem pueda adoptar cualquier medida procesal,
legalmente admisible, que conduzca a solucionar la anémala situacion, mientras no resuelva de fondo que es lo
Unico que en verdad se le prohibe; mucho mas, si precisamente, como se dijo, es deber ineludible del juez evitar los
fallos inhibitorios.

Ahora bien, la medida procesal que le corresponde adoptar al fallador de segunda instancia esta dada por la
consagracion de la causal 92 del articulo 140 del C. de P.C., la cual se produce, entre otros eventos, cuando se deje
de notificar o emplazar a una de ‘las demas personas que deban ser citadas como parte’, situacién que atafie con los
litisconsortes necesarios, quienes deben ser citados al proceso justamente para que se pueda resolver de mérito
sobre la cuestion litigiosa; situacion que se da tanto frente aquellos litisconsortes que mencionados en la demanda y
en el auto admisorio de la misma no fueron notificados de éste; como frente a quienes deben ser citados, y no lo han
sido, a pesar de que por la ley o por la naturaleza del litigio deben demandar o ser demandados; todo en aplicacion
de lo dispuesto en el articulo 83 del C. de P.C.

Desde luego que, cuando asi suceda, el decreto de la nulidad sélo comprendera el tramite adelantado en la segunda
instancia y la sentencia apelada u objeto de consulta, puesto que abolida ésta se restituye la posibilidad de disponer
la citacion oportuna de las personas que debieron formular la demanda o contra quienes se debié dirigir ésta, para
los fines que atafien con la defensa de sus intereses; se dan asi unas ventajas practicas de valor apreciable, con
relaciéon al fallo inhibitorio, consistentes en que subsiste el mismo proceso, se evita que se pierda tiempo y la
actividad procesal producida hasta ese momento, se mantienen los efectos consumados de las normas sobre
interrupcién de la caducidad y prescripcion; y, por sobre todo, se propende porque de todos modos se llegue al final a
la composicion del litigio" (sentencia reiterada en la de 23 de marzo de 2000, exp. 5259; 29 de marzo de 2001, exp.
5740, entre otras).

De conformidad con la inalterada jurisprudencia de la Corte delante de tal problematica, el ad quem “debe
abstenerse de fallar el asunto, anular tanto la actuacién de segunda instancia como la sentencia apelada, para que el
a-quo disponga ‘la citacién oportuna de las personas que debieron formular la demanda o contra quienes se debio
dirigir ésta, para los fines que atafien con la defensa de sus intereses’ (sentencia del 6 de octubre de 1999,
expediente 5224)”, (cas. civ. sentencia de 23 de marzo de 2000, exp. 5259)...”1.
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1 Sala de Casacion Civil, sentencia del 5 de diciembre de 2011, MP. William Namén Vargas.

De manera que la causal de nulidad invocada corresponde a la indebida integracién o falta de vinculaciéon e mi
representado en calidad de litisconsorte necesario, pues el despacho debié admitir la demanda de él o hacerlo
concurrir en vista que sin lugar a dudas ostenta un actual interés legitimo, acto procesal este del que se prescindio y
por el contrario solamente se vincul6 a la sefiora Moénica Nufiez Hernandez, quien al momento de la presentacion de
la demanda y aun en la actualidad no es ni figura como titular de derechos, como consecuencia de la inadvertencia
del despacho aflora la violacién el derecho fundamental al debido proceso, en cuanto al derecho de defensa, pues la
no integracion de este pone en riesgo sus derechos subjetivos y patrimoniales derivados del titulo adquirido
legitimamente de manos de la hoy demandada Nufiez Hernandez.

La jurisprudencia percibe el derecho de contradiccion como un mecanismo directo de defensa, dirigido a que las
razones propias sean presentadas y consideradas en el proceso y a la facultad que tiene la persona para participar
efectivamente en la prueba exponiendo sus argumentos sobre el objeto de esa prueba, y ha determinado el derecho
de defensa como componente del debido proceso, sefalando en la Sentencia C-401/13: “Una de las principales
garantias del debido proceso, es el derecho a la defensa, entendido como la oportunidad reconocida a toda persona,
en el ambito de cualquier proceso o actuacion judicial o administrativa, “de ser oid[a], de hacer valer las propias
razones y argumentos, de controvertir, contradecir y objetar las pruebas en contra y de solicitar la practica y
evaluacion de las que se estiman favorables, asi como de ejercitar los recursos que la Ley otorga”. Esta Corporacion
ha destacado la importancia del derecho a la defensa en el contexto de las garantias procesales, sefialando que con
su ejercicio se busca “impedir la arbitrariedad de los agentes estatales y evitar la condena injusta, mediante la
busqueda de la verdad, con la activa participacion o representacion de quien puede ser afectado por las decisiones
que se adopten sobre la base de lo actuado.” Acorde con ello, ha reconocido igualmente que el derecho de defensa
es una garantia del debido proceso de aplicacién general y universal, que “constituyen un presupuesto para la
realizacion de la justicia como valor superior del ordenamiento juridico”

La Corte ha advertido que la integracion del contradictorio es un presupuesto esencial para la garantia del derecho al
debido proceso, y por tanto de la defensa. En este sentido, ha sefialado que omitir la posibilidad de que una parte o
un tercero con interés legitimo intervenga en el marco de un proceso, implica el desconocimiento de dichos
derechos. Asi, por ejemplo, en el Auto del 3 de mayo de 2003, la Corte advirtio lo siguiente:

“... La oportuna realizacion de las notificaciones o actos de comunicaciéon procesal es una de las manifestaciones
mas importantes del respeto al debido proceso y lo es tanto en relacidon con las partes que intervienen en el proceso
como respecto de los terceros a quienes les asista un interés legitimo en él.

Esta relevancia de las notificaciones se potencia en el ambito de los procesos de tutela dado que en ellos se debate
el amparo constitucional de los derechos fundamentales, siendo, por lo tanto, prioritario que se configure
debidamente el contradictorio y que se notifique a las partes y a los terceros con interés legitimo, las decisiones
proferidas.

Respecto a la autoridad o particular contra el que se dirija la accion, lo ordinario es que el actor la determine al
ejercer la accion, pero si no tiene claridad al respecto y en la demanda existen elementos de juicio que le permiten al
juez de tutela determinar contra quién debe dirigirse, su deber es integrar el contradictorio contra la autoridad o
particular que se infiera de tales elementos de juicio. De lo contrario, puede suceder que, a pesar de verificarse una
efectiva vulneraciéon de derechos fundamentales, no haya lugar a amparo constitucional alguno por no haberse
vinculado al proceso a quien estaba llamado a actuar u omitir para poner fin a esa vulneracién. Y es claro que una
situacién de esta indole es contraria a la finalidad que el constituyente le imprimio6 a la accion de tutela”.

Asi las cosas, respetada Juez de instancia como lo han reiterado las Altas Cortes es deber del juez, desde la primera
instancia, integrar el contradictorio, de manera que garantice el pleno ejercicio de los derechos de defensa y
contradiccion desde el inicio del litigio; y la proteccion del debido proceso de la parte que debo ser vinculada o citada.

2. FORMALIDADES PREVISTAS EN LA LEY PARA LA NOTIFICACION DE LAS PROVIDENCIAS E
IRREGULARIDADES CONTENIDAS EN EL EMPLAZAMIENTO. -

En relacién con la notificacion de las providencias en el marco de los procesos tramitados ante la jurisdiccion civil, el
articulo 289 del C. G. del P. dispone:

ARTICULO 289. NOTIFICACION DE LAS PROVIDENCIAS. Las providencias judiciales se haran saber a las partes y
demas interesados por medio de notificaciones, con las formalidades prescritas en este codigo. Salvo los casos
expresamente exceptuados, ninguna providencia producira efectos antes de haberse notificado. (subrayas y negrillas
fuera del texto).
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Segun lo dispuesto expresamente por la norma transcrita, la notificaciéon de las providencias a las partes debe
realizarse siguiendo de forma estricta las formalidades prescritas y establecidas en la ley para ello.

La razén de ser del mandato del legislador no es otra que soélo practicandose las notificaciones en debida forma y
segun los parametros dispuestos en la ley para ello, se garantizara que las partes se enteren de manera certera y
suficiente de las providencias proferidas por el despacho, de forma que puedan ejercer de manera oportuna, eficaz y
adecuada su derecho de defensa.

Lo dispuesto por el legislador incluye con mayor razon la notificacion de la demanda, por ser esta la forma como las
partes se enteran por primera vez del contenido del pleito por el cual han sido convocadas a un proceso.

Ahora bien, el articulo 293 del C. G. del P. EMPLAZAMIENTO PARA NOTIFICACION PERSONAL. Nos indica:
“Cuando el demandante o el interesado en una notificacion personal manifieste que ignora el lugar donde puede ser
citado el demandado o quien deba ser notificado personalmente, se procedera al emplazamiento en la forma prevista
en este codigo.”

Otra irregularidad que causaria la declaratoria de nulidad también se encuentra consagrada en el mismo numeral 8°
del articulo 133 del Cédigo General del Proceso: “Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas, aunque sean
indeterminadas que deban ser citadas como partes...”

En razén a la importancia que tiene el debido proceso, consagrado como derecho fundamental en el articulo 29 de la
Constitucion Nacional, se instituyd por el legislador, como causal de nulidad aquella de que se trata, pues solo de
cumplirse en debida forma ese acto de notificacion o emplazamiento, se les garantizara a los demandados o demas
personas que deban ser citadas al proceso, su derecho a defenderse.

Al respecto dijo la Corte Constitucional:

“La Corte ha mantenido una sélida linea jurisprudencial, en el sentido de sostener que la notificacién, en cualquier
clase de proceso, se constituye en uno de los actos de comunicacion procesal de mayor relevancia, en cuanto
permite la vinculacion de los interesados, es un medio idéneo para asegurar el derecho de audiencia bilateral y de
contradiccion vy, en fin, garantiza el conocimiento real de las decisiones judiciales. De igual manera, es un acto
procesal que desarrolla el principio de la seguridad juridica, pues de €l se deriva la certeza del conocimiento de las
decisiones judiciales.

El derecho de defensa implica la plena posibilidad de presentar pruebas y controvertir las allegadas en contra; la de
traer al proceso y lograr que sean decretadas, practicadas y tenidas en cuenta las existentes a favor, o las que
neutralizan lo acreditado por quien acusa; la de ejercer los recursos legales; la de ser técnicamente asistido en todo
momento, y la de impugnar la sentencia condenatoria. El ejercicio de este derecho solo puede hacerse efectivo
mediante el conocimiento en forma real y oportuna de las providencias judiciales, a través de las notificaciones, pues
las mismas no estan llamadas a producir efectos si no han sido previamente enteradas (CPC, art. 313). En ese
sentido, es indiscutible la relacion de causalidad que existe entre el derecho de defensa y la institucion juridica de la
notificacion...” ( Corte Constitucional. Sentencia T-640 de 2005 )

Tratandose de un emplazamiento, este no podra considerarse realizado en legal forma de demostrarse que se

desconocieron las condiciones que para el caso especial exija el legislador, esa especie de notificacion, en los

procesos de pertenencia, respecto del emplazamiento que debe hacerse a las personas que se crean con derecho

sobre el bien que se pretende adquirir por prescripcion, esta previsto en la regla 62 del articulo 375 del Cddigo

General del Proceso, “En el auto admisorio se ordenara, cuando fuere pertinente, la inscripcion de la demanda.

Igualmente se ordenara el emplazamiento de las personas que se crean con derechos sobre el respectivo bien,
en la forma establecida en el numeral siguiente. (.....)

Para dar cumplimiento a tal disposicion, se ordené emplazar a las personas que se consideraran con derecho sobre
el inmueble objeto de las pretensiones, pero en el edicto respectivo se omitio sefialar el nombre de mi representado
HANDERSSON ANTONIO URIBE FERNANDEZ quien aparece inscrito como titular de derechos reales de dominio al
interior del certificado ya mencionado.

Y es que debe insistirse en que uno de los pilares fundamentales del debido proceso lo constituye el derecho de

defensa, que se garantiza cuando la persona citada a un proceso, sea determinada o indeterminada, es emplazada
en legal forma, lo que como se ha indicado, aqui no acontecié y en esas condiciones se configurd la nulidad alegada.
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Ahora bien, es necesario sefalar que tanto las actoras como su respetado apoderado, conocian del contenido del
Certificado de Tradicion vy libertad del folio de Matricula Inmobiliaria No. 080-560, pues con la presentacion de la
demanda lo allegaron y en él ya se reflejaba registrada la Escritura Publica No. 183 en la cual se protocolizaron los
actos de compraventa en favor de mi cliente, pacto de retroventa a favor de la sefiora Ménica Nufez Hernandez y
condicion resolutoria expresa a favor de mi representado, sobre el bien inmueble ubicado en la Calle 8 No. 8 — 40
Barrio Pescaito de este Distrito, protocolizada el ocho (08) de Febrero del afio 2019 ante el Notario Segundo del
Circulo Notarial de Santa Marta, inscrita al interior del folio de matricula antes mencionado en la anotacion No. 6, con
fecha 11 de Febrero del afio 2019 y Radicacion 019-080-6-4638, de manera que pudieron comprar la referida
escritura y en el parte de firmas de quienes protocolizaron, pudieron haber tenido acceso a la direccion fisica,
electronica y numero de teléfono de mi representado para efectos de haber declarado bajo juramento que
desconocian el paradero de este, pues en la escritura que se allegara con este escrito se evidencian claramente
todos estos datos. Al respecto con relacion al parrafo anterior, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia ha dicho
que un emplazamiento procede validamente si colma rigurosamente todas las exigencias establecidas en la ley, en
vista de las desventajas que pueden derivarse para el demandado de dicha forma de notificacion.

Es por esto que la buena fe y la lealtad del actor o los actores a su manifestacion juramentada en cuanto a los
presupuestos que obligan al emplazamiento del demandado es de vital importancia para determinar la validez de
esta forma de notificacion y de las actuaciones procesales posteriores.

Pero si esa manifestacion del demandante se falsa, contraria a la verdad y el emplazamiento resulta anémalo, debe
acarrear con las consecuencias estipuladas en el articulo 133 ibidem, esto es, la declaratoria de nulidad de lo
actuado, mas aun cuando no se ha podido actuar en el proceso y que, por lo tanto, no se ha saneado la nulidad
como en este caso. (Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia SC-7882018 (11001020300020120217400),
Mar. 22/18)

TERCERO : Porque, como consecuencia de las anteriores irregularidades procesales, se procedio a dictar sentencia
favorable a los demandantes, sin tener en cuenta que existe un recurso de apelaciéon y nulidad de la actuacién por
estos mismos motivos y pendiente de resolver ante el Tribunal Superior de Bogota, tal y como consta en el
expediente digital.

CUARTO : Por cuanto dicho proceso se tramité como, vivienda de interés social, sin serlo, en razén

a la cuantia de las pretensiones que superan los 135 salarios minimos legales mensuales, conforme

a lo dispuesto en las normas legales vigentes sobre la materia, ademas, porque dichas viviendas fueron construidas
sobre lotes invadidos que en vida, fueron de propiedad del sefior LUIS ANTONIO

KURMEN SOLORZANO, hoy en dia de sus herederos y sefiora FALCONERY CORTES VDA DE KURMEN, cuyos
bienes fueron adjudicados dentro de la sucesion que curso ante el JUZGADO 32 DE FAMILIA DE BOGOTA, bajo el
radicado numero 11001311001220130046200.

QUINTO : Porque los supuestos actos de la posesiéon alegada y ejercida por los demandantes han sido ocultos,
violentos, aparentes, violentos y de mala fe, pues ellos saben de la existencia de los herederos y causahabientes del
sefor KURMEN, pero no los citaron o convocaron al proceso para hacer valer sus derechos a oponerse a las
pretensiones de la demanda y toda vez que no fueron debidamente representados por el curador ad litem designado
al efecto, ni tenidas en cuenta sus observaciones al respecto, violando sus derechos fundamentales de defensa y
debido proceso.

SEXTO : Por cuanto las pruebas documentales, periciales y testimoniales vertidas al proceso no son de recibo y son
ambiguas, confusas, contradictorias e inexactas, etc., respecto de las circunstancias de tiempo, modo y lugar como
fueron adquiridos los inmuebles, motivo por el cual no pueden ser tenidas en cuenta, ni valoradas y apreciadas en la
forma como se hizo y en conclusién, darles total valor y credibilidad en fallo objeto de alzada.

Cordialmente,

CARLOS ERNESTO LOSADA MORANTES
C.C.4.178.816 de Nobsa
T.P. 58.880 del C.S.J.

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJISoPQrWs3TYCTIMNZ%2BZ%2B...  6/6



SENORA MAGISTRADA :

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA — SALA CIVIL -
E.S.D.

REFERENCIA : PROCESO DE PERTENENCIA

RADICACION : 11001310300220210041000

DEMANDANTE : CARLOS ARTURO ARCOS RAMIREZ

DEMANDADOS : LUIS ANTONIO KURMEN SOLORZANO / FALCONERY CORTES CASTILLO
ASUNTO : SUSTENTACION APELACION SENTENCIA PRIMERA INSTANCIA. AUTO 13/06/23.

En mi calidad de apoderado judicial de la parte demandada e interesada en el proceso de la
referencia, sefiora FALCONERY CORTES CASTILLO, conforme a lo dispuesto por su despacho,
mediante auto de fecha 13/06/23, en concordancia con el articulo 12 de la Ley 2213 del 2022,
oportunamente me permito sustentar el recurso de apelacidn, en los siguientes términos :

PRIMERO : Indicando que mi mandante, ni sus demds y restantes cinco (5) herederos, fueron
citados, convocados y notificados o emplazados legalmente e inicialmente y desde un principio y
con el fin de ejercer sus derechos de defensa y debido proceso, dentro de este proceso de
pertenencia y en su condicién de conyugue supérstite, herederos e hijos y causahabientes
reconocidos e interesados dentro del proceso de liquidacion y sucesidén intestada de los bienes
relictos y pertenecientes en vida al causante y aqui demandado, sefior LUIS ANTONIO KURMEN
SOLORZANO, el cual se tramité vy finalizd, ante el JUZGADO 32 DE FAMILIA DE BOGOTA, bajo el
radicado 11001311001220130046200, mediante sentencia del 07/04/17, dentro del cual se ordend
la aprobacién y adjudicacién del trabajo de particidon y registro de la sentencia ante la Oficina de
Registro de Bogotd y lugar en donde se encuentren ubicados los inmuebles objeto de adjudicacion
y protocolizacidn de la particién y sentencia ante la Notaria 42 de Bogota y habida cuenta que los
demandantes tenian conocimiento de su verdadero estado y situacion legal, lugares de residencia
de los herederos, etc., toda vez que asi aparece demostrado, anotado y registrado en los respectivos
folios de matricula inmobiliaria de los inmuebles objeto de esta pertenencia y lo cual genera
absoluta nulidad de la actuacién por indebida notificacidon de los mismos, conforme a lo dispuesto
en el articulo 29 superiory articulos 108 y 133, numeral 8, 375, numeral 7 del estatuto procesal civil.

SEGUNDO : FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS DEL RECURSO DE APELACION

1. REGLAS QUE SE DEBEN APLICAR EN LOS PROCESOS DE DECLARACION DE PERTENENCIA E
IRREGULARIDADES RESPECTO DE LA INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO.

Nuestro estatuto procesal civil vigente en su articulo 375 numeral 5 sefiala DECLARACION DE
PERTENENCIA. “En las demandas sobre declaracién de pertenencia de bienes privados, salvo norma
especial, se aplicardn las siguientes reglas: (.....) “5. A la demanda deberda acompafiarse un
certificado del registrador de instrumentos publicos en donde consten las personas que figuren
como titulares de derechos reales principales sujetos a registro. Cuando el inmueble haga parte de
otro de mayor extension deberd acompanfarse el certificado que corresponda a este. Siempre que
en el certificado figure determinada persona como titular de un derecho real sobre el bien, la
demanda debera dirigirse contra ella. Cuando el bien esté gravado con hipoteca o prenda* debera
citarse también al acreedor hipotecario o prendario.” (.....)

En el escrito de demanda se indicaron e identificaron los inmuebles objeto de usucapidn, junto con
sus certificados de tradicion y en donde figura el causante y sefior LUIS ANTONIO KURMEN
SOLORAZNO, como titular de derechos reales principales de dominio sujetos a registro y como
consecuencia de ello, mi mandante e hijos del causante, han debido ser convocados al proceso de
pertenencia ya que su participacidén es necesaria para conformar la parte pasiva de la accion con el
objeto de integrar el contradictorio, tal como lo prescribe el articulo 61 del Codigo General del
Proceso en su parrafo 2do, en la siguiente forma :



LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO. {.....)

“En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la citacidon
de las mencionadas personas, de oficio 0 a peticidn de parte, mientras no se haya dictado sentencia
de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para que comparezcan. El proceso
se suspenderd durante dicho término.” (.....)

La falta de integracién del contradictorio genera la nulidad que prevé el numeral 82 del articulo 133
del Cadigo General del Proceso, que como tal consagra la falta de notificacion o emplazamiento de
las demas personas “que deban ser citadas como partes”. Esa nulidad podra ser declarada para que
se enmiende la actuacion y se pueda concluir el proceso con decisién de fondo sin violar derechos
fundamentales a quien si debid estar ejerciendo su derecho a la defensa desde un inicio.

Al respecto, nuestra Honorable Corte Suprema de Justicia se ha pronunciado asi:

“En efecto, el deber de integrar el litisconsorcio pasivo antes de proferir fallo de primera instancia,
so pena que no pueda dictarse de fondo en segunda, es posicién superada por la Sala desde la
sentencia 068 de 6 de octubre de 1999 (exp. 5224), “ por razones de orden juridico y de conveniencia
en pos de lograr que, en ultimas, se llegue a producir una justa y oportuna composicidn de los
litigios, y, por sobre todo, en cumplimiento del preciso mandato legal contenido en el articulo 37-4
del C. de P.C., que le impone a los jueces el deber de emplear todos los poderes de que se halla
investido para evitar los fallos inhibitorios, los que, en esencia, no son propiamente sentencias, bajo
el entendido de que éstas, en su pristino sentido, estdn destinadas a decidir ‘sobre las pretensiones
de la demanda o las excepciones que no tengan el caracter de previas’, segun definicién que
consagra el articulo 302 ibidem”, precisando al respecto:

“Sobre el punto importa recordar que de antafio ha predicado esta Corporacién, con apoyo en el
articulo 83 del C. de P.C., que cuando por inadvertencia del juez de la primera instancia y de las
partes, el fallador ad quem se encuentra que no estdn presentes todos las personas a quienes les
corresponderia formular o contradecir las pretensiones de la demanda, ‘...I6gicamente ya no podra
hacer uso de los poderes de saneamiento consagrados en el articulo 83, por cuanto aquellos se
agotan con la decisidn de primera instancia; tampoco la sentencia podra ser de fondo...”; quedando
como Unica posibilidad que se dictara un fallo inhibitorio.

Un nuevo examen de la cuestion permite ver que dicha conclusidn no tiene efectivo respaldo en el
citado articulo 83 del C. de P.C, el cual manda que: ‘Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicidn legal, no fuere posible resolver
de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas’, y
dispone a renglén seguido las medidas que debe tomar el juez con el fin de que se logre la plena
integracion de las partes, bien en el auto admisorio de la demanda o bien después, de oficio o a
peticién de parte, pero siempre ‘mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia’;
preclusidon ésta que en combinacidon con la imposibilidad de resolver de mérito a que alude el
precepto, ha dado pabulo a que en segunda instancia, ante la falta de conformacién del
litisconsorcio necesario, se dicten fallos inhibitorios, como Unica solucién emergente posible.

Empero, un entendimiento ldgico e integrado con todo el ordenamiento procesal civil permite
afirmar, primero, que es cierto que todas las medidas de integracién del listisconsorcio necesario
deben surtirse en el trdmite de la primera instancia; y segundo, que, en cambio, no es cierto que
una vez superada tal instancia el sentenciador superior, de continuar la deficiente conformacién de
aquél, no le queda otro camino que abstenerse de proveer sobre el fondo del asunto puesto a su
consideracidn. En efecto, lo Unico que en ésta hipdtesis impide el precepto es ‘resolver de mérito’,
lo que indudablemente deja espacio para que el juzgador ad quem pueda adoptar cualquier medida
procesal, legalmente admisible, que conduzca a solucionar la andmala situacion, mientras no
resuelva de fondo que es lo Unico que en verdad se le prohibe; mucho mas, si precisamente, como
se dijo, es deber ineludible del juez evitar los fallos inhibitorios.



Ahora bien, la medida procesal que le corresponde adoptar al fallador de segunda instancia esta
dada por la consagracion de la causal 92 del articulo 140 del C. de P.C., la cual se produce, entre
otros eventos, cuando se deje de notificar o emplazar a una de ‘las demads personas que deban ser
citadas como parte’, situacién que atafie con los litisconsortes necesarios, quienes deben ser citados
al proceso justamente para que se pueda resolver de mérito sobre la cuestion litigiosa; situacion
que se da tanto frente aquellos litisconsortes que mencionados en la demanda y en el auto
admisorio de la misma no fueron notificados de éste; como frente a quienes deben ser citados, y no
lo han sido, a pesar de que por la ley o por la naturaleza del litigio deben demandar o ser
demandados; todo en aplicacién de lo dispuesto en el articulo 83 del C. de P.C.

Desde luego que, cuando asi suceda, el decreto de la nulidad sdélo comprendera el tramite
adelantado en la segunda instancia y la sentencia apelada u objeto de consulta, puesto que abolida
ésta se restituye la posibilidad de disponer la citacion oportuna de las personas que debieron
formular la demanda o contra quienes se debid dirigir ésta, para los fines que atafien con la defensa
de sus intereses; se dan asi unas ventajas practicas de valor apreciable, con relacién al fallo
inhibitorio, consistentes en que subsiste el mismo proceso, se evita que se pierda tiempo y la
actividad procesal producida hasta ese momento, se mantienen los efectos consumados de las
normas sobre interrupcién de la caducidad y prescripcion; y, por sobre todo, se propende porque
de todos modos se llegue al final a la composicién del litigio" (sentencia reiterada en la de 23 de
marzo de 2000, exp. 5259; 29 de marzo de 2001, exp. 5740, entre otras).

De conformidad con la inalterada jurisprudencia de la Corte delante de tal problematica, el ad quem
“debe abstenerse de fallar el asunto, anular tanto la actuacién de segunda instancia como la
sentencia apelada, para que el a-quo disponga ‘la citacidon oportuna de las personas que debieron
formular la demanda o contra quienes se debio dirigir ésta, para los fines que atafien con la defensa
de sus intereses’ (sentencia del 6 de octubre de 1999, expediente 5224)”, (cas. civ. sentencia de 23
de marzo de 2000, exp. 5259)...”1.

1 Sala de Casacion Civil, sentencia del 5 de diciembre de 2011, MP. William Namén Vargas.

De manera que la causal de nulidad invocada corresponde a la indebida integracion o falta de
vinculacion e mi representado en calidad de litisconsorte necesario, pues el despacho debié admitir
la demanda de él o hacerlo concurrir en vista que sin lugar a dudas ostenta un actual interés
legitimo, acto procesal este del que se prescindié y por el contrario solamente se vinculé a la sefiora
Monica Nufiez Hernandez, quien al momento de la presentacion de la demanda y aun en la
actualidad no es ni figura como titular de derechos, como consecuencia de la inadvertencia del
despacho aflora la violaciéon el derecho fundamental al debido proceso, en cuanto al derecho de
defensa, pues la no integracion de este pone en riesgo sus derechos subjetivos y patrimoniales
derivados del titulo adquirido legitimamente de manos de la hoy demandada Nuiez Hernandez.

La jurisprudencia percibe el derecho de contradiccion como un mecanismo directo de defensa,
dirigido a que las razones propias sean presentadas y consideradas en el proceso y a la facultad que
tiene la persona para participar efectivamente en la prueba exponiendo sus argumentos sobre el
objeto de esa prueba, y ha determinado el derecho de defensa como componente del debido
proceso, sefialando en la Sentencia C-401/13: “Una de las principales garantias del debido proceso,
es el derecho a la defensa, entendido como la oportunidad reconocida a toda persona, en el dmbito
de cualquier proceso o actuacion judicial o administrativa, “de ser oid[a], de hacer valer las propias
razones y argumentos, de controvertir, contradecir y objetar las pruebas en contra y de solicitar la
practica y evaluacion de las que se estiman favorables, asi como de ejercitar los recursos que la Ley
otorga”. Esta Corporacidn ha destacado la importancia del derecho a la defensa en el contexto de
las garantias procesales, sefialando que con su ejercicio se busca “impedir la arbitrariedad de los
agentes estatales y evitar la condena injusta, mediante la busqueda de la verdad, con la activa
participacion o representacion de quien puede ser afectado por las decisiones que se adopten sobre
la base de lo actuado.” Acorde con ello, ha reconocido igualmente que el derecho de defensa es una
garantia del debido proceso de aplicacion general y universal, que “constituyen un presupuesto para
la realizacidn de la justicia como valor superior del ordenamiento juridico”



La Corte ha advertido que la integracion del contradictorio es un presupuesto esencial para la
garantia del derecho al debido proceso, y por tanto de la defensa. En este sentido, ha sefialado que
omitir la posibilidad de que una parte o un tercero con interés legitimo intervenga en el marco de
un proceso, implica el desconocimiento de dichos derechos. Asi, por ejemplo, en el Auto del 3 de
mayo de 2003, la Corte advirtid lo siguiente:

“... La oportuna realizacién de las notificaciones o actos de comunicacién procesal es una de las
manifestaciones mas importantes del respeto al debido proceso y lo es tanto en relacion con las
partes que intervienen en el proceso como respecto de los terceros a quienes les asista un interés
legitimo en él.

Esta relevancia de las notificaciones se potencia en el ambito de los procesos de tutela dado que en
ellos se debate el amparo constitucional de los derechos fundamentales, siendo, por lo tanto,
prioritario que se configure debidamente el contradictorio y que se notifique a las partes y a los
terceros con interés legitimo, las decisiones proferidas.

Respecto a la autoridad o particular contra el que se dirija la accién, lo ordinario es que el actor la
determine al ejercer la accién, pero si no tiene claridad al respecto y en la demanda existen
elementos de juicio que le permiten al juez de tutela determinar contra quién debe dirigirse, su
deber es integrar el contradictorio contra la autoridad o particular que se infiera de tales elementos
de juicio. De lo contrario, puede suceder que, a pesar de verificarse una efectiva vulneracién de
derechos fundamentales, no haya lugar a amparo constitucional alguno por no haberse vinculado
al proceso a quien estaba Ilamado a actuar u omitir para poner fin a esa vulneracion. Y es claro que
una situacion de esta indole es contraria a la finalidad que el constituyente le imprimié a la accién
de tutela”.

Asi las cosas, respetada Juez de instancia como lo han reiterado las Altas Cortes es deber del juez,
desde la primera instancia, integrar el contradictorio, de manera que garantice el pleno ejercicio de
los derechos de defensa y contradiccion desde el inicio del litigio; y la proteccion del debido proceso
de la parte que debo ser vinculada o citada.

2. FORMALIDADES PREVISTAS EN LA LEY PARA LA NOTIFICACION DE LAS PROVIDENCIAS E
IRREGULARIDADES CONTENIDAS EN EL EMPLAZAMIENTO. -

En relacién con la notificacion de las providencias en el marco de los procesos tramitados ante la
jurisdiccion civil, el articulo 289 del C. G. del P. dispone:

ARTICULO 289. NOTIFICACION DE LAS PROVIDENCIAS. Las providencias judiciales se haran saber a
las partes y demas interesados por medio de notificaciones, con las formalidades prescritas en este
cadigo. Salvo los casos expresamente exceptuados, ninguna providencia producira efectos antes de
haberse notificado. (subrayas y negrillas fuera del texto).

Segun lo dispuesto expresamente por la norma transcrita, la notificacion de las providencias a las
partes debe realizarse siguiendo de forma estricta las formalidades prescritas y establecidas en la
ley para ello.

La razon de ser del mandato del legislador no es otra que sdlo practicdndose las notificaciones en
debida forma y segun los pardmetros dispuestos en la ley para ello, se garantizard que las partes se
enteren de manera certera y suficiente de las providencias proferidas por el despacho, de forma
que puedan ejercer de manera oportuna, eficaz y adecuada su derecho de defensa.

Lo dispuesto por el legislador incluye con mayor razén la notificacidn de la demanda, por ser esta la
forma como las partes se enteran por primera vez del contenido del pleito por el cual han sido
convocadas a un proceso.



Ahora bien, el articulo 293 del C. G. del P. EMPLAZAMIENTO PARA NOTIFICACION PERSONAL. Nos
indica: “Cuando el demandante o el interesado en una notificacidon personal manifieste que ignora
el lugar donde puede ser citado el demandado o quien deba ser notificado personalmente, se
procederd al emplazamiento en la forma prevista en este cédigo.”

Otra irregularidad que causaria la declaratoria de nulidad también se encuentra consagrada en el
mismo numeral 82 del articulo 133 del Codigo General del Proceso: “Cuando no se practica en legal
forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a personas determinadas, o el
emplazamiento de las demas personas, aunque sean indeterminadas que deban ser citadas como
partes...”

En razoén a la importancia que tiene el debido proceso, consagrado como derecho fundamental en
el articulo 29 de la Constitucidn Nacional, se instituyd por el legislador, como causal de nulidad
aquella de que se trata, pues solo de cumplirse en debida forma ese acto de notificacién o
emplazamiento, se les garantizara a los demandados o demas personas que deban ser citadas al
proceso, su derecho a defenderse.

Al respecto dijo la Corte Constitucional:

“La Corte ha mantenido una sodlida linea jurisprudencial, en el sentido de sostener que la
notificacidn, en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los actos de comunicacién
procesal de mayor relevancia, en cuanto permite la vinculacion de los interesados, es un medio
idoneo para asegurar el derecho de audiencia bilateral y de contradiccién y, en fin, garantiza el
conocimiento real de las decisiones judiciales. De igual manera, es un acto procesal que desarrolla
el principio de la seguridad juridica, pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las decisiones
judiciales.

El derecho de defensa implica la plena posibilidad de presentar pruebas y controvertir las allegadas
en contra; la de traer al proceso y lograr que sean decretadas, practicadas y tenidas en cuenta las
existentes a favor, o las que neutralizan lo acreditado por quien acusa; la de ejercer los recursos
legales; la de ser técnicamente asistido en todo momento, y la de impugnar la sentencia
condenatoria. El ejercicio de este derecho solo puede hacerse efectivo mediante el conocimiento
en forma real y oportuna de las providencias judiciales, a través de las notificaciones, pues las
mismas no estdn llamadas a producir efectos si no han sido previamente enteradas (CPC, art. 313).
En ese sentido, es indiscutible la relacion de causalidad que existe entre el derecho de defensay la
institucion juridica de la notificacion...” ( Corte Constitucional. Sentencia T-640 de 2005 )

Tratdndose de un emplazamiento, este no podra considerarse realizado en legal forma de
demostrarse que se desconocieron las condiciones que para el caso especial exija el legislador, esa
especie de notificacion, en los procesos de pertenencia, respecto del emplazamiento que debe
hacerse a las personas que se crean con derecho sobre el bien que se pretende adquirir por
prescripcion, esta previsto en la regla 62 del articulo 375 del Codigo General del Proceso, “En el auto
admisorio se ordenard, cuando fuere pertinente, la inscripcion de la demanda. Igualmente se
ordenard el emplazamiento de las personas que se crean con derechos sobre el respectivo bien,
en la forma establecida en el numeral siguiente. (.....)

Para dar cumplimiento a tal disposicidn, se ordend emplazar a las personas que se consideraran con
derecho sobre el inmueble objeto de las pretensiones, pero en el edicto respectivo se omitié sefialar
el nombre de mi representado HANDERSSON ANTONIO URIBE FERNANDEZ quien aparece inscrito
como titular de derechos reales de dominio al interior del certificado ya mencionado.

Y es que debe insistirse en que uno de los pilares fundamentales del debido proceso lo constituye
el derecho de defensa, que se garantiza cuando la persona citada a un proceso, sea determinada o
indeterminada, es emplazada en legal forma, lo que como se ha indicado, aqui no acontecid y en
esas condiciones se configurd la nulidad alegada.



Ahora bien, es necesario sefialar que tanto las actoras como su respetado apoderado, conocian del
contenido del Certificado de Tradicién y libertad del folio de Matricula Inmobiliaria No. 080-560,
pues con la presentacion de la demanda lo allegaron y en él ya se reflejaba registrada la Escritura
Publica No. 183 en la cual se protocolizaron los actos de compraventa en favor de mi cliente, pacto
de retroventa a favor de la sefiora Mdnica Nuiez Herndndez y condicidn resolutoria expresa a favor
de mi representado, sobre el bien inmueble ubicado en la Calle 8 No. 8 — 40 Barrio Pescaito de este
Distrito, protocolizada el ocho (08) de Febrero del afio 2019 ante el Notario Segundo del Circulo
Notarial de Santa Marta, inscrita al interior del folio de matricula antes mencionado en la anotacion
No. 6, con fecha 11 de Febrero del afio 2019 y Radicacion 019-080-6-4638, de manera que pudieron
comprar la referida escritura y en el parte de firmas de quienes protocolizaron, pudieron haber
tenido acceso a la direccion fisica, electronica y nimero de teléfono de mi representado para efectos
de haber declarado bajo juramento que desconocian el paradero de este, pues en la escritura que
se allegara con este escrito se evidencian claramente todos estos datos. Al respecto con relacién al
parrafo anterior, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia ha dicho que un emplazamiento
procede validamente si colma rigurosamente todas las exigencias establecidas en la ley, en vista de
las desventajas que pueden derivarse para el demandado de dicha forma de notificacidn.

Es por esto que la buena fe y la lealtad del actor o los actores a su manifestacién juramentada en
cuanto a los presupuestos que obligan al emplazamiento del demandado es de vital importancia
para determinar la validez de esta forma de notificacién y de las actuaciones procesales posteriores.

Pero si esa manifestacidon del demandante se falsa, contraria a la verdad y el emplazamiento resulta
andmalo, debe acarrear con las consecuencias estipuladas en el articulo 133 ibidem, esto es, Ia
declaratoria de nulidad de lo actuado, mas aun cuando no se ha podido actuar en el proceso y que,
por lo tanto, no se ha saneado la nulidad como en este caso. (Corte Suprema de Justicia, Sala Civil,
Sentencia SC-7882018 (11001020300020120217400), Mar. 22/18)

TERCERO : Porque, como consecuencia de las anteriores irregularidades procesales, se procedié a
dictar sentencia favorable a los demandantes, sin tener en cuenta que existe un recurso de
apelacion y nulidad de la actuacién por estos mismos motivos y pendiente de resolver ante el
Tribunal Superior de Bogot3, tal y como consta en el expediente digital.

CUARTO : Por cuanto dicho proceso se tramité como, vivienda de interés social, sin serlo, en razén
a la cuantia de las pretensiones que superan los 135 salarios minimos legales mensuales, conforme
a lo dispuesto en las normas legales vigentes sobre la materia, ademas, porque dichas viviendas
fueron construidas sobre lotes invadidos que en vida, fueron de propiedad del sefior LUIS ANTONIO
KURMEN SOLORZANO, hoy en dia de sus herederos y seiiora FALCONERY CORTES VDA DE KURMEN,
cuyos bienes fueron adjudicados dentro de la sucesion que cursé ante el JUZGADO 32 DE FAMILIA
DE BOGOTA, bajo el radicado nimero 11001311001220130046200.

QUINTO : Porque los supuestos actos de la posesion alegada y ejercida por los demandantes han
sido ocultos, violentos, aparentes, violentos y de mala fe, pues ellos saben de la existencia de los
herederos y causahabientes del sefior KURMEN, pero no los citaron o convocaron al proceso para
hacer valer sus derechos a oponerse a las pretensiones de la demanda y toda vez que no fueron
debidamente representados por el curador ad litem designado al efecto, ni tenidas en cuenta sus
observaciones al respecto, violando sus derechos fundamentales de defensa y debido proceso.

SEXTO : Por cuanto las pruebas documentales, periciales y testimoniales vertidas al proceso no son
de recibo y son ambiguas, confusas, contradictorias e inexactas, etc., respecto de las circunstancias
de tiempo, modo y lugar como fueron adquiridos los inmuebles, motivo por el cual no pueden ser
tenidas en cuenta, ni valoradas y apreciadas en la forma como se hizo y en conclusidn, darles total
valor y credibilidad en fallo objeto de alzada.

Cordialmente,

CARLOS ERNESTO LOSADA MORANTES
C.C. 4.178.816 de Nobsa
T.P. 58.880 del C.S.J.
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Cordial Saludo,

CAMILO ANDRES BAQUERO AGUILAR

Secretario Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
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Cordial saludo,
Me permito allegar sustentacion del recurso de apelacion.
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GIRALDO HERRERA ABOGADOS S.A.S
NIT: 900.249.792-1

Senores

TRIBNUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL
M.P. STELLA MARIA AYAZO PERNETH

E. S. D.

REF: Demanda de competencia desleal - Accion declarativa y de condena de
ALMAGRANDE INVERSIONES S.A.S. vs. INVERSIONES VASQUEZ
CHALARCA S.A.S.

RAD: 11001319900120215698201

En mi condicién de apoderado de la parte demandante en el proceso de la
referencia, estando dentro de la oportunidad procesal para ello, manifiesto
a la sala que me ratifico en cada uno de los argumentos del recurso de
apelacion interpuesto, asi:

PRIMERO: Respecto del argumento de ausencia de valoracion probatoria,
es menester indicar que acorde a los articulos 164 y sgtes del CGP, “(...) toda
decision judicial debe fundarse en las pruebas regular y oportunamente
allegadas al proceso. Las pruebas obtenidas con violacién del debido proceso
son nulas de pleno derecho.”

Es deber de los operadores judiciales, con la finalidad de argumentar y
sustentar sus decisiones, efectuar la valoracion en conjunto del acervo
probatorio bajo las reglas de la sana critica, de la logica y las reglas de la
experiencia para poder argumentar sus decisiones.

Asi las cosas, yerra el despacho al no efectuar una mayor valoracion de la
prueba aportada, practicada y recaudada al interior de este proceso cuando
no analiza el operador judicial nada de la prueba documental aportada, los
cruces de comunicaciones, las constancias de NO conciliacién, etc.
Aportadas; los testimonios y demas medios de prueba evacuados, mas alla
de simplemente mencionar la existencia y validez de un contrato de licencia
de uso no exclusivo y argumentar que no es de competencia de la
Superintendencia pronunciarse acerca de dicho contrato o sus efectos, sélo
para concluir que existi6 el mismo y punto.

Motivo de reproche precisamente porque es de manifestar al Honorable
Tribunal, que consta en el expediente por haber sido aportados, que fueron
enviadas tres comunicaciones con fecha del 25 y 27 de noviembre de 2020
y del 9 de diciembre de 2020 a la sociedad INVERSIONES VASQUEZ
CHALARCA S.A.S. mediante las cuales se les notifico a aquellos la
terminacion del contrato de licencia de uso no exclusivo de la marca o signo
distintivo “FRUTOS Y SEMILLAS ORIGEN NUTRITIVO” y se solicito
abstenerse de su uso a futuro.
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GIRALDO HERRERA ABOGADOS S.A.S
NIT: 900.249.792-1
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Que ademas, en el interrogatorio de parte rendido por el representante legal
de la sociedad INVERSIONES VASQUEZ CHALARCA, este confeso, bajo
gravedad de juramento, que efectivamente recibio por parte de la sociedad
ALMAGRANDE INVERSIONES la notificacion de terminacion del contrato de
licencia de uso y se le notifico escrito peticionandole la abstencion de usar
la marca, sin embargo, nunca se dio respuesta a dichas cartas y se hizo caso
omiso a las mismas, por tanto, se continuo con el uso de la marca aun
después de haberse dado terminado el contrato de licencia de uso del signo
distintivo.

Asimismo, ninguna valoracion probatoria se efectué respecto de la
inspeccion realizada por el INVIMA ni quién la solicité ni por qué, ya que se
evidencio que la informacion sobre la vida util de los productos que
comercializaba el licenciatario de marca, ademas sin autorizacion para ello,
no estaba validada, por lo que afirma que efectivamente se encontraban
comercializando productos con informacién no verificada lo que puso en
riesgo el buen nombre de la marca “FRUTOS Y SEMILLAS ORIGEN
NUTRITIVO”.

Bajo las normas de la Ley 1480 de 2011, los consumidores gozan de normas
especiales de proteccion, y es el productor y/o comercializador quien debe
garantizar tales circunstancias, lo cual no ocurriéo con la demandada al
continuar usando el signo distintivo y las prestaciones mercantiles ajenas,
circunstancia que también motivo la visita del INVIMA. ¢Valoracion
probatoria del operador judicial al respecto? NINGUNA.

Mucho menos, hubo analisis en lo referente a que en el interrogatorio de
parte rendido por el representante legal de la sociedad demandada, éste
hubiere confesado que existié un error en el etiquetado de un producto y
este producto fuera efectivamente comercializado con una fecha de
vencimiento diferente (ALTERADA) por la demandada, aduciendo que el
error fue cometido por uno de sus colaboradores. ¢Por tanto, qué valoracion
probatoria efectuo el Juez de instancia? NINGUNA.

De lo anterior, se desprenden elementos que en mi opinion permiten
configurar los actos de competencia desleal alegados, a saber, como que se
comercializ6 mercancia etiquetada con el signo distintivo de mi
representada después de haber sido finalizado el contrato de licencia de uso
de marca (FACTOR OBJETIVO), pero ademas, se concurrio al mercado y se
afecto la reputacion de mi representada al alterar fechas de vencimiento,
condiciones y cantidades del producto, lo cual se hizo a sabiendas
(DOLOSAMENTE) o cuando menos de manera CULPOSA y negligente
(FACTOR SUBJETIVO), generando que mi representada sufriera PQR'S de
clientes y consumidores, reclamaciones de garantias y de idoneidad del
producto entre otros.
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Asimismo, respecto del testimonio de la senora Laura Catalina Echavarria,
del que nuevamente no hubo ninglin analisis, se tiene que la misma acepto
que INVERSIONES VASQUEZ CHALARCA S.A.S. continuo usando el signo
distintivo de FRUTOS Y SEMILLAS ORIGEN NUTRITIVO a pesar de la
notificacion de terminacion del contrato y ademas usaron el nuevo signo
distintivo (un nuevo rediseno del mismo, entre otros signo distintivo NO
cubierto por el contrato de licencia de uso), sin existir una autorizacion
explicita por parte de la sociedad ALMAGRANDE INVERSIONES S.A.S.

Finalmente, respecto del testimonio del senor Andrés Uribe Gaviria, se tiene
que era el proveedor de las etiquetas que contienen el signo distintivo de
propiedad de mi representada y otra informacion de naturaleza de propiedad
intelectual, y en dicha declaracion este confiesa que la sociedad
ALMAGRANDE INVERSIONES S.A.S. le notifico, por escrito, el cambio del
signo distintivo por rediseno, para posteriormente la sociedad
INVERSIONES VASQUEZ CHALARCA S.A.S. acercarse a €l y haberle
solicitado las etiquetas del nuevo signo distintivo sin que contaran con
autorizacion para ello, por lo que mi representada tuvo que notificarle que
no suministrara la nueva etiqueta a la sociedad demandada.

¢Qué mas aspecto volitivo o subjetivo, cuando menos a titulo de culpa o
negligencia, no demuestran las declaraciones de terceros que bajo gravedad
de juramento recepciono el despacho para que al momento de fallar ni
siquiera referirse a ellas? ¢Qué despliegue intelectual realizo el operador
judicial para analizar y apuntalar sus teoricos argumentos en las pruebas
practicadas y evacuadas? Es mas, ¢para que las recaudo y practico sino las
valoro?

Concluyo pues en lo referente a la valoracion de la prueba practicada, que
contrario a como fallo el despacho de instancia, si se confirmé6 y quedoé
probado y demostrado, que la sociedad demandada no solo continuo
haciendo uso de la marca a pesar de habérsele notificado la terminacion del
contrato de licencia y, asimismo, hizo uso del nuevo signo distintivo sin
tener autorizacion para ello, sino que ademas lo hubo de manera consciente,
de hecho dolosa, negligente y ello afecté a mi representada.

Ademas, de haber efectuado una valoracion probatoria el despacho, esta
demostrado que la demandada, con la utilizacion indebida de la marca
FRUTOS & SEMILLAS ORIGEN NUTRITIVO, perturbé y afecto la
participacion de mi representada en el mercado, por cuanto obtuvo ventas,
reputacion, utilidades y en general ventajas que en todo caso contrariaron
los usos honestos y la buena fe mercantil, incurriendo asi en actos de
competencia desleal, como lo preceptua el articulo 2 de la Ley 256 de 1996.

SEGUNDO: Respecto del argumento de ataque a la sentencia de encontrar
por parte del Juez de instancia que “..no basta la simple infraccién del signo”
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para acceder a lo pretendido, he de manifestar que ese es precisamente el
aspecto OBJETIVO de las acciones de competencia desleal, es decir, el
aspecto meramente tipico, pero cual valoracion probatoria o analisis
argumentativa efectué el operador judicial de instancia que permitiera
explorar los aspectos volitivos y/o SUBJETIVOS de las conductas
confesadas y declaradas, a mi juicio , a titulo de DOLO (a sabiendas de) o
cuando menos de manera culposa o negligentemente?

De manera que el hecho cierto e incontrovertible de continuar
aprovechandose de las prestaciones mercantiles ajenas, definidas como
aquellas que “..pueden consistir en actos y operaciones de los participantes
en el mercado, relacionados con la entrega de bienes y mercancias, la
prestacion de servicios o el cumplimiento de hechos positivos o negativos,
susceptibles de apreciacion pecuniaria, que se constituyen en la actividad
concreta y efectiva para el cumplimiento de un deber juridico.”, se considera
fueron vulnerados por la demandada con sus procederes y actuaciones, es
decir, ejecutando concurrencialmente en el mercado actos mercantiles de
comercializacion de bienes y ademas, imitando el signo distintivo de mi
representada, a sabiendas, vendiendo la mercancia adquirida por ellos,
etiquetandola con los signos distintivos de mi representada, con los lemas y
ensenas de mi representada y tal mercancia que efectivamente
comercializaron sin que cumpliera estandares de idoneidad del producto, de
fechas de vencimiento, de calidad, actos concurrenciales que evidentemente
afectaron y afectan a mi representada al concurrir al mismo mercado, pues
por ejemplo a ella le solicitaron garantias sobre productos no
comercializadas por la demandante y le hicieron reclamaciones de calidad e
idoneidad de los productos.

Al respecto se cita la sentencia SC3781-2021 de la Corte Suprema de
Justicia, M.P. Luis Armando Tolosa Villabona:

Por consiguiente, la competencia desleal es el conjunto de actos ilicitos,
irregulares o prohibidos, contrarios a la buena fe comercial, que al
adulterar el ciclo econémico en la produccion, distribucién, cambio y
consumo, atentan contra el buen desenvolvimiento de la vida
economica y empresarial, mediante actos de la mds variada estirpe:
confusion, reproduccion, imitacién, engano, artificio, maledicencia,
descrédito, acuerdos anticompetitivos, prestaciones indebidas,
violentamiento de secretos, aprovechamiento indebido de reputacion
ajena. En consecuencia, las normas que la regulan constituyen un
derecho ordenador del mercado en procura de relaciones transparentes,
leales, equilibradas y éticas en contra de las prdcticas comerciales que
adulteran usos y costumbres comerciales o que se ejecutan con engano
o fraude causando perjuicios a terceros, a la comunidad o a los
consumidores o a los demas comerciantes o empresarios.
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(...)

De modo general, el articulo 7° inciso 1° prohibe los actos de
competencia desleal e insta a los sujetos involucrados en el mercado a
“respetar en todas sus actuaciones el principio de la buena fe comercial”.

Los articulos 8 a 19, especificamente, reputan como actos desleales,
desviar la clientela, desorganizar a los competidores, confundir la
actividad, inducir al publico en error, realizar actos de descrédito,
hacer comparaciones sin fundamento, imitar bienes protegidos,
explotar la reputacion ajena, violar secretos, inducir a la ruptura
contractual, desconocer una ventaja competitiva e incluir clausulas de
monopolio y restrictivas del mercado.

6.3. Conforme a los articulos 2° y 7° ibidem, tales conductas se
configuran en los casos en que se realizan en el “mercado con
fines concurrenciales”.

Claro esta, siempre y cuando esa finalidad “resulte contraria a las
buenas costumbres mercantiles, al principio de buena fe
comercial, a los usos deshonestos en materia industrial o
comercial, o bien cuando esté encaminado a afectar o afecte la
libertad de decision del comprador o del consumidor o el
funcionamiento concurrencial del mercado”.

(...)De ahi que, como lo prevé el articulo 2° ejusdem, se incurre en un
acto desleal cuando, atendiendo las circunstancias de su ejecucion, “se
revela objetivamente idéneo para mantener o incrementar la
participaciéon en el mercado de quien lo realiza o de un tercero”.

(...)

“Mas exactamente, incumbe a quien se ampara en una presuncion,
demostrar los ‘antecedentes y circunstancias’ de que se vale la ley para
asentarla como tal, o sea, los hechos que constituyen el fundamento de
la presuncion, para que quede relevada de probar el hecho presumido.
En cambio, le corresponde al adversario probar el contrario a éste”.

[9: CSJ. Civil. Sentencia 152 de 13 de agosto de 2002, expediente 6382.]

Lo discurrido significa, quien aduce como “desleal” un acto ejecutado en
el mercado por un agente comercial, debe demostrar objetivamente los
hechos de la presuncion. Y el supuesto infractor, contraprobarlos,
mediante las pruebas de su “libre y leal” conducta.

(...)
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6.3.2. La presuncion de actos de competencia desleal, por tanto, impone
acreditar tres circunstancias. El hecho prohibido por el legislador, su
realizacion en el mercado y, su idoneidad para mantener o incrementar
la participacién en el comercio en favor de quien lo realiza o de un tercero.
Asi se observa en las normas citadas y transcritas en el numero anterior.
La Corte también lo tiene sentado:

“Para que se configure un acto de competencia desleal deben reunirse
los siguientes requisitos: (i) que se trate de un acto realizado en el
mercado; (ii) que ese acto se lleve a cabo con fines concurrenciales, esto
es que resulte idéneo para mantener o incrementar la participaciéon en el
mercado de quien lo realiza o de un tercero; y (iii) que corresponda a las
conductas expresamente prohibidas por el ordenamiento, sea de manera
general o especifica”.

[10: CSJ. Civil. Sentencia de 13 de noviembre de 2013, expediente
02015.]

La materializacién de la presuncién, entonces, requiere la presencia
copulativa de tales hechos. Ninguno otro adicional se exige.
Estructurados se entiende que se han utilizado medios indebidos
para competir, lo cual implica, a su vez, adquirir una ventaja
competitiva ilegitima. Por lo mismo, desvirtuada la presuncion de
buena fe, en la subespecie de comercial, prevista en el articulo 83
de la Constitucion Politica. Y como corolario, la carga del
infractor de acreditar que su conducta es legitima. (Negritas y

subrayas fuera de texto)

De la jurisprudencia citada, y de lo efectivamente probado al interior del
proceso, respetuosamente les solicito Honorables Magistrados, REVOCAR la
decision de instancia y en su defecto conceder todas y cada una de las
pretensiones de la demanda.

Atentamente,

OCTAVIO GIRALDO HERRERA
C.C.71.788.814

T.P. 124.360 CSJ

CARRERA 48 No. 20-114 Of. 729 TORRE C2
CENTRO EMPRESARIAL CIUDAD DEL RiO
PBX: 6052010
MEDELLIN-COLOMBIA
www.giraldoherreraabogados.com



