TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogot4, D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023).
Radicacion 110013103048 2021 00272 01

Por encontrarse legalmente procedente, el Despacho dispone:
Admitir en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandada contra la sentencia proferida el 27 de julio de
2023, por el Juzgado 48 Civil del Circuito de esta ciudad.

Oficiese al a-quo informandole la correccion del efecto en que se
concede la alzada, conforme lo dispone el inciso final del articulo 325

del Codigo General del Proceso.

Una vez cobre ejecutoria esta providencia, regrese al Despacho para

lo que corresponda.

NOTIFIQUESE.

L Archivos “084ActaAudiencia27-07—23(Sentencia).pdf”.



Firmado Por:
Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 103e035607e363fc36cac69127a74fc52d35¢f8733b7cf128806f46900b6c6ed
Documento generado en 30/08/2023 08:58:08 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Ejecutivo
DEMANDANTE | Carlos Héctor Buitrago Avila
DEMANDADA | John William Novoa Buitrago

RADICADO 110013103 050 2020 00285 01
INSTANCIA Segunda -apelacién sentencia -
DECISION Admite

De conformidad con lo reglado por los articulos 322 y 323 del
Codigo General del Proceso en armonia con el precepto 12 de la Ley
2213 de 2022, que establece la vigencia permanente del Decreto

Legislativo 806 de 2020, se admite en el efecto suspensivo, que no

en el devolutivo, el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia de 30 de mayo de 2023, proferida
por el Juzgado 50 Civil del Circuito de Bogota, teniendo en cuenta

que las pretensiones se negaron en su totalidad (a. 323 ib.).

Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este
proveido, debera sustentarse el recurso a través del correo
electronico institucional de la Secretaria de la Sala Civil de este
Tribunal!, atendiendo lo estatuido por la norma 109 del Cédigo

General del Proceso, so pena de declararse desierto.

Presentada en oportunidad la sustentacion, corrase traslado

por cinco (5) dias a la parte contraria.

1 secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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Dando aplicacion a lo dispuesto en el inciso final del articulo
325 del citado codigo, por Secretaria comuniquese a la juez de

primer grado el ajuste realizado &n torno al efecto del recurso.

JAIME CHAVARRK AHECHA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., treinta de agosto de dos mil veintitreés.

Proceso: Recurso extraordinario de revision

Demandante: Agropecuaria Penablanca S.A.S.

Demandado: Emporio Empresarial del Meta S.A.S. en liquidacion
y otro

Radicacion: 110012203000202301517 00

Al-145/23

Se decide lo pertinente sobre el recurso de apelacion
propiciado por el recurrente contra el auto del 17 de agosto
del ano en curso.

Antecedentes

1. El 7 de julio de 2023! la sociedad Agropecuaria
Penablanca S.A.S., a través de su representante legal, radico
recurso extraordinario de revision contra la sentencia
proferida el 26 de octubre de 20222 por la Delegatura de
Procedimientos Mercantiles de la Superintendencia de
Sociedades.

2. Mediante auto proferido el 12 de julio de 2023 se inadmitio
el libelo para que el recurrente informara los hechos
concretos en los que, segun su criterio, se estructuraban las
causales de revision invocadas.

1 PDF O3ActaReparto. Cuaderno. Tribunal. 1100122030002023. Recursos Revision. CIVIL.
2 PDF OOEscritoRecursoExtraordinarioDeRevision&Anexos. Tribunal. 1100122030002023.
Recursos Revision. CIVIL.
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3. Pese a que la parte convocante dentro del término
otorgado allegd escrito pronunciandose sobre los
requerimientos efectuados en la providencia referida; con
proveido del 17 de agosto de 2023 se rechazo la demanda
ante la desatencion de lo ordenado en el auto inadmisorio.

4. El apoderado de la recurrente presento recurso de
apelacion® a fin que se revoque tal determinacion y, en su
lugar, se disponga admitir el recurso extraordinario de
revision impetrado; argumentando que atendio en debida
forma los requisitos estructurales de la accion de revision,
puesto que indico de forma detallada y clara que la maniobra
fraudulenta estuvo a cargo del agente liquidador quien
certifico un pasivo inexistente equivalente a doscientos ocho
mil millones de pesos.

Consideraciones

1. De acuerdo con lo previsto en el articulo 318 de la ley
1564 de 2012, “Salvo norma en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los
del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de
Justicia, para que se revoquen o reformen”.

Es decir, de acuerdo con ese texto normativo, en linea de
principio el remedio horizontal de reposicion es viable frente
a todo auto, con las excepciones alli mismo, entre ellas, los
proveidos que dicte el magistrado sustanciador, pasibles de
suplica.

2. A su vez, el articulo 331 de la misma codificacion senala
que “El recurso de suplica procede contra los autos que por
su naturaleza serian apelables, dictados por el Magistrado
sustanciador en el curso de la segunda o tnica instancia, o
durante el tramite de la apelacion de un auto. También
procede contra el auto que resuelve sobre la admision del
recurso de apelacién o casaciéon y contra los autos que en
el tramite de los recursos extraordinarios de casacion o
revision profiera el magistrado sustanciador y que por
su naturaleza hubieran sido susceptibles de apelacion.
No procede contra los autos mediante los cuales se resuelva
la apelacion o queja.”; en tanto que el articulo 321 advierte

3 PDF 14RecursoApelacion. Tribunal. 1100122030002023. Recursos Revision. CIVIL.
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que son apelables, entre otros, “1. El que rechace la demanda,
su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.”

En ese sentido ha dicho la jurisprudencia:

“1. Procedencia del recurso de suplica y competencia de
la Sala para decidirlo.

En verdad que a la apelacion interpuesta contra el auto
de rechazo de la demanda de revision debia darsele el
tramite del recurso de suplica, pues, de acuerdo con el
articulo 331 del Cédigo General del Proceso, este ultimo
mecanismo de impugnacion procede "contra los autos que
en el tramite de los recursos extraordinarios de casacion
o revision profiera el magistrado sustanciador y que por
su naturaleza hubieran sido susceptibles de apelacion’, y
el proveido que 'rechace la demanda" es pasible de
alzada, segtin lo previsto en el numeral 10 del articulo 321
tbidem..

3. Revisada la providencia objeto de censura, resulta claro
que la misma, por su naturaleza, no es susceptible del
recurso promovido por el gestor judicial del disidente, ya que
el medio de impugnacion que resulta procedente, como acaba
de verse, es el recurso de suplica y no el de apelacion, como
erradamente senalo.

Asi las cosas, atendiendo lo dispuesto en el paragrafo del
articulo 318 de la Ley 1564 de 2012 y, en garantia del
principio pro recurso, resulta imperioso adecuar el ataque a
la via adecuada, en este caso, el recurso de suplica.

Decision

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C., en Sala Civil de Decision,
RESUELVE:

1. RECHAZAR DE PLANO, por improcedentes, el recurso de
apelacion, promovido por Agropecuaria Penablanca S.A.S.,
contra el auto de 17 de agosto del ano en curso.

2. ORDENAR que a la impugnacion interpuesta se le imparta
el tramite del recurso de suplica.

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Auto AC2892-2020 de 3 de noviembre de 2020.
MP. Alvaro Fernando Garcia Restrepo
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3. En consecuencia, para los fines de los articulos 322 y 331
de la Ley 1564 de 2012, DISPONER la remision del
expediente a la doctora Maria Patricia Cruz Miranda,
Magistrada que sigue en turno.

Notifiquese y camplase,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

Firmado Por:
Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2af087ecal1a69982e4722fbd4f0de4939aeab6e042d28279e135e4f21cae670
Documento generado en 30/08/2023 04:02:48 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Recurso extraordinario de revision
DEMANDANTE | Tamen Maria Nassa Bechara
DEMANDADA | Quality Interworld S.A.S.

RADICADO 110012203 000 2022 01587 00
INSTANCIA Primera
DECISION Inadmite

Como quiera que la Superintendencia de Industria y Comercio
allego el expediente digital solicitado, en aras de imprimir el tramite
que corresponde, en los términos del articulo 317 del Coddigo
General del Proceso, se requiere a la recurrente para que, dentro de
los 30 dias siguientes a la notificacion de este proveido, acredite la

gestion de enteramiento de su contraparte, so pena de dar por

terminado el proceso por desistimiento tacito.
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Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Verbal

DEMANDANTE | Inversiones Progas S.A.S. y otros
DEMANDADO | Fiduciaria Central S.A.
RADICADO N°11001 2203000 2023 0137000
ASUNTO Declara infundado impedimento

Se resuelve sobre el impedimento manifestado por el senor
Superintendente Delegado para Funciones Jurisdiccionales de la
Superintendencia Financiera, Alvaro Eduardo Atencia Martinez, para
asumir el conocimiento del proceso declarativo de accion de proteccion
al consumidor financiero formulado por Inversiones Progas S.A.S. y

otros frente a Fiduciaria Central S.A. Al efecto, se expone:

1. Antecedentes

1.1. Respecto del proceso declarativo en referencia, el mencionado
funcionario en providencia del 14 de febrero de 2023 advirtiéo que “se
encuentra inmerso en una de las causales de impedimento, consagrada
en el numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso”; sobre
el particular explico que “el asunto objeto de litigio se funda en los
hechos (particularmente los descritos en los numerales 6 a 9 de la
demanda) derivados de las decisiones adoptadas por los inversionistas
en relacién en los cambios en el manejo y la administracién del Fondo
de Capital Privado Valor Forestal -Compartimiento Numero 4, ante la
inactivaciéon del mercado y liquidacion voluntaria de la Compania
Profesionales de Bolsa S.A Sociedad Comisionista, y posterior cesion a

la Sociedad Fiduciaria Central S.A., circunstancias que, como se
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explican a continuacién, implican un conocimiento previo y directo de

uno de los aspectos propios del objeto del proceso”.

Y en punto a su participacion en ese procedimiento adujo haberse
desempenado como Director Legal para Intermediarios de Valores y
otros Agentes de la Delegatura para Intermediarios de Valores esa
Superintendencia, en cuyo ejercicio de funciones tuvo que “asesorar al
Superintendente Delegado y a las demds dependencias que conforman
la Delegatura, en los temas legales de competencia de sus

dependencias’ (num. 10 Art. 11.2.1.4.35 Decreto 2555 de 2010)”.

Adicionalmente, en auto del 27 de febrero anterior, también se refirio
a la causal del numeral 12 de la memorada norma 141 sobre los

mencionados supuestos facticos.

A la par, dispuso la remision del expediente al Juez Civil del Circuito
de la ciudad para que, como juez ordinario, “se pronuncie sobre el
impedimento invocado” (véase auto del 27 de febrero de 2023, por
medio del cual se enmend6é parcialmente el de fecha 14 de febrero

anterior).

1.2. En proveido del pasado 17 de mayo, el Juzgado 31 Civil del
Circuito de Bogota luego de recibido el expediente de la oficina de
reparto, no acepto el aludido impedimento y remitié el caso a esta
Corporacion para los fines del articulo 140 del Cédigo General del

Proceso.

Como fundamento de esa determinacion, en lo toral, arguyé el senor
juez que “no se cumplen los presupuestos enunciados en la situaciéon
factica planteada. Si bien ALVARO EDUARDO ATENCIA MARTINEZ
conoci6 de algunos de los hechos que soportan la demanda en pretérita
oportunidad, lo hizo en cumplimiento de funciones administrativas, por
lo que no se configura la causal de impedimento aludida, que exige
haber tomado decisiones en una instancia diferente del proceso judicial.
En esa linea se destaca que ALVARO EDUARDO ATENCIA MARTINEZ

no ha tomado decisiones judiciales en una instancia diferente a la que
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se esta resolviendo, por lo que la garantia de la doble instancia que es
la que se pretende satisfacer con la causal invocada, no presenta
ninguna afectacion. Valga exaltar que las causales de recusacion son
taxativas y la teleologia de la causal No. 2° es evitar que un funcionario
en una instancia superior conozca de la actuacion que aquel mismo
surtié o de la que participé en grado inferior Siendo esto asi, ante la
ausencia de actuaciones en una instancia anterior, no hay lugar a
discernir si aquellas afectan su imparcialidad u objetividad”. Y en lo
atanedero a la doceava causal pecios que “si bien existe una actuacién
de ALVARO EDUARDO ATENCIA MARTINEZ por fuera del dambito
Jjudicial, aquella no equivale a un consejo o concepto relacionado con el
tema que es objeto del litigio, que se concentra en determinar Si
“FIDUCIARIA CENTRAL S.A.,, en su condicion de sociedad

administradora del Fondo de Capital Privado Valor Forestal ...”.

2. Consideraciones

2.1. Los impedimentos tienen como finalidad garantizar la
imparcialidad del operador judicial en el proceso y, en tal virtud, el juez
que se encuentre incurso en alguna de las causales previstas
expresamente como tal en el ordenamiento juridico, debe manifestarla

a fin de apartarse de la actuacion.

El articulo 140 del Codigo General del Proceso prescribe que “los

magistrados, jueces, conjueces en quienes concurra alguna causal de

recusacion deberdan declararse impedidos tan pronto como adviertan la
existencia de ella, expresando los hechos en que se fundamenta” (se

subraya).

Frente a los impedimentos, la Sala de Casacion Civil de la Corte

Suprema de Justicia ha disciplinado:

“Los impedimentos fueron establecidos en la ley procesal,
para preservar la recta administraciéon de justicia, uno de
cuyos mas acendrados pilares es la imparcialidad de los
jueces, quienes deben separarse del conocimiento de un
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asunto cuando en ellos se configura uno cualquiera de los
motivos que, numerus clausus, el legislador consideré
bastante para afectar su buen juicio, bien sea por interés,
animadversion o amor propio del juzgador (...) [Slegin las
normas que actualmente gobiernan la materia, sélo pueden
admitirse aquellos impedimentos que, amén de encontrarse
motivados, estructuren una de las causales especificamente
previstas en la ley -en el caso de la accion de tutela, del Cédigo
de Procedimiento Penal-, toda vez que en tema tan sensible, la
ley fue concebida al amparo del principio de la especificidad,
de suyo mas acompasado con la seguridad juridica. (CSJ ATC,
8 abr. 2005, rad. 00142-00, citado el 18 ago. 2011, rad. 2011-
01687)! (énfasis propio).

2. Desde esa perspectiva tanto legal, como jurisprudencial, se advierte
que es el funcionario que detenta jurisdiccion a voces de los preceptos
116 y 228 de la Carta, al que le es dable declarase impedido para
conocer de un proceso en los precisos términos de las resenadas

normas 140 y 141, ningun otro funcionario.

Esta precision resulta fundamental para decidir sobre el impedimento
que manifesto el senor Superintendente Delegado para Funciones
Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera respecto de la
memorada demanda que le fue asignada de conformidad con el articulo

24 numeral 2° del Coédigo General del Proceso.

En efecto, si son solamente los magistrados, jueces (donde se incluye
a los funcionarios administrativos con funciones jurisdiccionales) y
conjueces los que se encuentran en el deber de declararse impedidos
tan pronto adviertan el motivo de recusacion, es palmario que respecto
del mencionado Superintendente no aplica la segunda causal de
impedimento porque, en puridad, ni conocio de proceso alguno ni

realiz6 actuacion como magistrado, juez o conjuez “en instancia

anterior”, porque su actividad como servidor publico en el asunto de
marras se concretd a “asesorar al Superintendente Delegado y a las
demds dependencias que conforman la Delegatura, en los temas legales
de competencia de sus dependencias”, precisando el senor

Superintendente que efectivamente asesoré “al Superintendente

1 AC3526-2019. Radicacién n.° 11001-31-03-010-1 983-00507-01. M.P. Aroldo Wilson
Quiroz Monsalvo.

Pagina 4 de 6



EXP. 11001 22 03 000 2023 01370 00

Delegado y por ende particip[0] en la estructuracién de las ordenes
administrativas correspondientes, tal y como se derivan de las funciones
antes enunciadas”, sin que esta labor comporte el supuesto normativo

aludido.

Ahora, en punto a la causal del numeral 12 la mencionada Corporacion

ha ensenado:

“(...) Ese concepto o consejo debe ser rendido fuera de
actuacion judicial, es decir, no brota del interior del proceso,
sino _que se caracteriza por haber sido rendido en forma
extrajudicial, comunicado y otorgado fuera de las funciones
jurisdiccionales o de la faena de juzgamiento, no dentro del
proceso ni el plasmado en una misma instancia al proferir un
auto o una sentencia, porque a diferencia del consejo o del
concepto extrajudicial, cuando el juez enfrenta la solucion de
un problema juridico en un proceso determinado, viste la toga
de administrar justicia por delegacion y materializacion
genuina de la soberania del propio Estado para resolver un
conflicto, como reflejo de una auténtica tarea democrdtica que
hace de puente entre los poderes publicos y la ciudadania.
(CSJ AC de 18 dic. 2013, rad. 2010-01284-00)” (se destaca).

Como lo advirtio el Juez 31 Civil del Circuito de Bogota, en el sub
examine tampoco se encuentra configurada la causal de impedimento
alegada, concretamente, haber dado el juez consejo o concepto fuera
de actuacion judicial “sobre las cuestiones materia del proceso”, pues
si bien el servidor Alvaro Eduardo Atencia Martinez, expresé que
cuando ejerciéo como funcionario de la Delegatura para Intermediarios
de Valores de esa Superintendencia, realiz6 una asesoria propia de sus
funciones con relacion a la informacion que debia entregar la sociedad
comisionista a los inversionistas, dada la situacion que se presenté en
el ano 2017, ello no se erige como el consejo o concepto a que se
contrae la causal invocada, porque su actividad no fue la de dar
consejo o concepto, sino una “asesoria” en ejercicio de las funciones
legales que se le otorgaron al Superintendente Delegado y a las demas
dependencias que conforman la Delegatura, que no equivale al consejo
o concepto que reclama la causal 12a., de lo que se extrae que la
asesoria ni lo fue en “funciones jurisdiccionales”, como tampoco en “la

faena de juzgamiento”, amén de no haberse dado externamente a las

2 Ibidem.
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funciones administrativas como Director Legal para Intermediarios de
Valores y otros Agentes de la Delegatura para Intermediarios de
Valores y otros Agentes de la indicada Superintendencia, derivadas del

nombramiento mediante la Resolucion numero 885 del 2013.
3. Conclusion

Corolario de las precedentes consideraciones, es que los supuestos
facticos sobre los que se edifico el impedimento aludido, no se
subsumen en las causales 2a. y 12a. de recusacion, motivo por el cual

se declarara infundado.
4. Decision

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado de la Sala Civil del

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
RESUELVE

4.1. Declarar infundado el impedimento manifestado por el Alvaro
Eduardo Atencia Martinez en calidad de Superintendente Delegado
para Funciones Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera,

para conocer el proceso referenciado.

4.2. Devuélvase el expediente digital a la senalada autoridad
administrativa con funciones jurisdiccionales para lo de su

competencia.

4.3. Comuniquese lo aqui decidido al Juzgado Treinta y Uno Civil del

Circuito de Bogota y enviesele copialde esta providencia.
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SALA SEXTA CIVIL DE DECISION

Bogota D.C., treinta de agosto de dos mil veintitrés

11001 2203 000 2023 01757 00

Ref. solicitud de cambio de radicaciéon de Comunicacién Celular
Comcel S.A., en relacién con el proceso verbal que adelanta contra Partners Telecom
Colombia S.A.S., R. 11001310300220210033900

Se decide frente a la solicitud de cambio de radicacion que promueve
Comunicacién Celular Comcel S.A., respecto del proceso verbal que intenta
impulsar contra Partners Telecom Colombia S.A.S., R. 11001 3103 002 2021
00339 00.

ANTECEDENTES

1. LA SOLICITUD. Pidi6 la actora que, previo concepto del Consejo
Seccional de la Judicatura competente, se disponga “un cambio de radicacion del
proceso de  competencia desleal identificado con = radicado No.
11001310300220210033900, que en este momento esta siendo conocido por el
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Bogota”.

Con soporte en el inciso 3° del numeral 8° del articulo 30 del C. G. del P.,
adujo la solicitante que el 9 de septiembre de 2021 radic6 memorial de “medidas
cautelares extraprocesales (...) por la comision de actos de competencia desleal en
el mercado”; que el 20 de septiembre de 2022 “formuloé dentro del mismo
expediente demanda de competencia desleal contra Partners” y que a la fecha no
ha obtenido pronunciamiento alguno del Juzgado Segundo Civil del Circuito de

Bogota.

2. Por auto de 9 de agosto de 2023, el suscrito Magistrado ordené
requerir, para lo de su cargo, al Consejo Seccional de la Judicatura de Bogota,

Cundinamarca y Amazonas y al Juzgado Segundo Civil del Circuito de Bogota.
Hasta la presente, el Consejo Seccional de la Judicatura en menciéon no ha

allegado el concepto previo de que trata el numeral 8° (inciso 3°) del articulo 30

del C. G. del P.

OFYP cambio radicacion 2023 01757 00



El Juzgado Segundo Civil del Circuito de Bogota no se pronuncié sobre la

peticion de cambio de radicacion.

CONSIDERACIONES

1. En ejercicio de la competencia para decidir sobre la peticion de cambio
de radicacion de la referencia (num. 6°, art. 31, C. G. del P.), el suscrito
Magistrado anuncia que no acogera la solicitud en estudio, por elemental
sustraccion de materia en la medida en que a la fecha de hoy, el Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Bogota ya no tiene a su cargo el conocimiento de las

actuaciones judiciales que motivaron el pedimento de cambio de radicacion.

La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia ha senalado,
sobre solicitudes de cambio de radicacion relacionadas con la mora atribuible a
los despachos judiciales, que “Las dilaciones en el diligenciamiento de la
actuacion pueden tener origen en complicaciones estructurales o coyunturales
relacionadas con la congestion de un despacho, o de las sedes judiciales de una
zona determinada, lo que justifica el traslado del foro a una oficina judicial en

la que se pueda desarrollar el proceso con normalidad” y que “dichos motivos no

solo deben invocarse, pues la norma es precisa en sefalar que se deben acreditar
esas circunstancias, funciéon donde cumple un rol trascendente el concepto
emitido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura” (auto

AC1771-2022 de 6 de mayo de 2022, M.P. Hilda Gonzalez Neira).

2. De lo que brevemente se relaté hasta esta altura del discurso, es
ostensible que la solicitud de marras no tendra éxito, por carencia actual de
objeto. Ello, por cuanto el expediente sobre el que recae la solicitud de cambio de

radicacion fue remitido por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Bogota a la

Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria v

Comercio (ver Consulta de Procesos Nacional Unificada de la pagina web de la

Rama Judicial).

En efecto, se observa que, por auto de 9 de agosto de 2023, el Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Bogota dispuso la remision de la encuadernacion
atinente al proceso R. 11001310300220210033900, “por competencia”, a la
Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y
Comercio (orden que se cumplid, segun refleja la pagina de la Rama Judicial, el

23 de agosto de 2023, mediante oficio N° 0408).
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Asi las cosas, no ofreceria utilidad alguna entrar a dilucidar si, con motivo
de la morosidad que le atribuy6 la parte actora, por ausencia de respuesta a los
memoriales de 9 de septiembre de 2021 (solicitud de medidas cautelares
extraprocesales) y de 20 de septiembre de 2022 (demanda de competencia
desleal), habia lugar -a la luz de las pautas normativas y jurisprudenciales
traidas a cuento- a disponer el implorado cambio de radicaciéon, con soporte en la

causal invocada.

Sobre esto ultimo, ha de verse que el inciso tercero del articulo 30 del C. G.

del P. consagra que “podra ordenarse el cambio de radicacion cuando se

adviertan deficiencias de gestion v celeridad de los procesos”.

Por supuesto, ante la resefiada actuacion sobreviniente, no es factible
concebir la continuidad de la morosidad atribuida al Juzgado Segundo Civil del
Circuito de Bogota, y por ende su incidencia como factor determinante de las

garantias procesales cuya proteccion justificara el cambio de radicacion.

3. Por lo brevemente expuesto, esto es, por carencia de objeto, el
suscrito Magistrado considera que bien puede prescindirse, en esta oportunidad,
del concepto previo que se ordeno emitir al Consejo Seccional de la Judicatura de
Bogota, Cundinamarca y Amazonas, en atenciéon a las previsiones del inciso final

del numeral 8° del articulo 30 del C. G. del P.
4. No prospera, por ende, la peticion en estudio.
DECISION

Asi las cosas, el suscrito Magistrado DENIEGA la solicitud de cambio de
radicacion que formulé Comunicacion Celular Comcel S.A., en el proceso verbal
No. 11001310300220210033900.

Por secretaria y de manera inmediata, comuniquese a los distintos
interesados en esta tramitacion (incluido al Consejo Seccional de la Judicatura de
Bogota, Cundinamarca y Amazonas) lo aqui resuelto.

Notifiquese y cimplase

OSCAR FERNANDO YAYA PENA

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil
veintitrés (2023).

Ref: EJECUTIVO SINGULAR de SYSTEMGROUP
S.A.S. contra LUIS ALEXANDER VILLAMIL SOTO. Exp. 001-2021-00460-01.

En atencion al informe que antecede y comoquiera
gue dentro de la oportunidad prevista en el inciso 3° del articulo 12 de la Ley
2213 de 2022, la parte demandada-apelante no sustentd ante esta instancia el
recurso interpuesto, a pesar de que a través de providencia adiada 28 de julio
de la presente anualidad se corrié traslado por el término de cinco (5) dias con
tal propdsito, siendo notificada en estado electrénico del dia 31 del mismo mes
y afio publicado en la pagina web de la Rama Judicial?, oportunidad en la cual
también se enter6 por medio de los correos electrénicos que obran al interior
del proceso a los interesados, se declarara desierta la alzada promovida.

Téngase en cuenta que el numeral 3° del articulo 322
del Codigo General del Proceso prevé: “Cuando se apele una sentencia, el
apelante, al momento de interponer el recurso en la audiencia, si hubiere sido
proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacién o a
la notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de audiencia, debera
precisar, de manera breve, los reparos concretos que le hace a la decision,
sobre los cuales versara la sustentacion que hara ante el superior ”; sumado
a que “el juez de segunda instancia declarara desierto el recurso de apelacion
contra una sentencia que no hubiere sido sustentado” (resaltado fuera del
original).

Cabe precisar que esa postura ha sido aceptada por
la Sala de Casacion Laboral (STL2791-2021, entre otras) en atencion con lo
dispuesto por la Corte Constitucional en Sentencia SU-418 de 2019.
Pronunciamientos en los que se destaca la obligatoriedad de la actuacion
procesal que en este caso se echa de menos.

1 Disponible en: https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-civil y
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/152437203/E-
131+JULIO+31+DE+2023.pdf/694d1760-1bb2-4eaf-9364-fd341fal8d7a



https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-civil
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/152437203/E-131+JULIO+31+DE+2023.pdf/694d1760-1bb2-4eaf-9364-fd341fa18d7a
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/152437203/E-131+JULIO+31+DE+2023.pdf/694d1760-1bb2-4eaf-9364-fd341fa18d7a

Exp. 001-2021-00460-01

En esas condiciones, se dispone:

1.- Declarar DESIERTO el recurso de apelacion
interpuesto por la demandada en contra de la sentencia proferida el 9 de junio
de 2023 por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Bogota.

2. - En firme esta providencia, DEVOLVER el
expediente a la oficina de origen.

NOTIFIQUESE

ffe .t

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Verbal
DEMANDANTE | Pop Up Buro S.A.S.
DEMANDADA | TEG Expo S.A.S.

RADICADO 110013199 001 2022 60999 01
INSTANCIA Segunda — apelacién sentencia -
DECISION Admite

De conformidad con lo reglado por los articulos 322 y 323 del Cédigo
General del Proceso en armonia con el precepto 12 de la Ley 2213 de 2022, que
establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020, se admite
en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia de 8 de junio de 2023, proferida por el Grupo
de Trabajo de Competencia Desleal y Propiedad Industrial de la delegatura para

Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio.

Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este proveido,
debera sustentarse el recurso a través del correo electronico institucional de la
Secretaria de la Sala Civil de este Tribunal!, atendiendo lo estatuido por la norma

109 del Codigo General del Proceso, so pena de declararse desierto.

Presentada en oportunidad la sugtentacion, corrase traslado por cinco (5)

dias a la parte contraria.

1 secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., treinta de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Ponencia presentada y aprobada en Sala Dual de Decision, segin acta de 16
de agosto de 2023.

Proceso: Verbal

Demandante: Anamaria Carrillo Bermudez
Demandado: Juan Carlos Bermudez Peralta y otros
Radicacion: 110013199002201900416 02
Asunto: Suplica

Al-144/23

Se resuelve el recurso de suplica promovido de un lado por
Juan Carlos Bermudez, Carlos José Bermudez y Calixto de
Jesus Vega y, de otro, por Access Tech S.A.S. (liquidada),
Servicios y Suministros CJVN S.A.S., MG Consultores
Empresariales S.A.S. y Omar Alberto Carrillo Martinez contra
el auto de 16 de febrero de 2023, emitido en el asunto del
epigrafe, por el magistrado Jorge Eduardo Ferreira Vargas.

Antecedentes

1. El 16 de febrero de 2023, el magistrado ponente resolvio
declarar de oficio la nulidad de la sentencia dictada el 10 de
noviembre de 2022 proferida por la Superintendencia de
Sociedades, Delegatura de Procedimientos Mercantiles, tras
considerar que se omitidé integrar el contradictorio con
Claudia Alejandra Carrillo Arango, Angélica Maria Carrillo
Arango, Martha Sofia Carrillo Arango, Maria Leida Lopez,
Martha Lucy Arango, Miguel Angel Ossa Pastrana, Colombia
Telecomunicaciones S.A. E.S.P. y las sociedades que

110013199002201900416 02
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conforman la Union Temporal Recaudo y Tecnologia (UTRYT)
[Folio 1 a 4, OSDecretaNulidad.pdf,CuadernoTribunal]-

2. Respecto de esa decision, el apoderado de Juan Carlos
Bermudez, Carlos José Bermudez, Bernardo Bermudez y
Calixto de Jesus Vega solicito aclaracion y adicion.

3. Por su parte, el profesional del derecho que defiende los
intereses de Access Tech S.A.S., Servicios y Suministros
CJVN S.A.S., MG Consultores Empresariales S.A.S. y Omar
Alberto Carrillo Martinez interpuso recurso de suplica
porque, en su sentir, no existio la falta de integracion del
contradictorio de los litisconsortes necesarios (rolio 3 a 7,

07RecursoSuplica.pdf, Cuaderno Tribunal].

Lo anterior, toda vez que i) se aceptdé el desistimiento
voluntario de la demanda en contra de Claudia Alejandra
Carrillo Arango, Angela Maria Carrillo Arango y Martha Sofia
Carrillo Arango y, si existiera un litisconsorcio necesario, al
haberse decretado el desistimiento tacito por no hacerse
efectiva la notificacion de Maria Leida Lopez ello daba lugar,
entonces, a la terminacion del proceso y no a su nulidad; ii)
la Superintendencia de Sociedades ya habia precisado que la
controversia que involucraba a Colombia
Telecomunicaciones S.A. E.S.P., y a la Union temporal
Recaudo y Tecnologia UTRYT es netamente contractual,
respecto de la cual carece de competencia para dirimirla y,
iii) la demandante desistio de las pretensiones que
involucraban a Corpoinvestic, mismas que relacionaban a la
Union Temporal Recaudo y Tecnologia UTRYT y a Colombia
Telecomunicaciones S.A. E.S.P.

4. El 23 de junio de 2023 se nego la solicitud de aclaracion
y adicion promovida por Juan Carlos Bermudez, Carlos José
Bermudez, Bernardo Bermudez y Calixto de Jesus Vega [rolio

1 a 3, 09NiegaAclaraciénAdicion, Cuaderno Tribunal].

5. El apoderado de estos ultimos, presentdé recurso de
suplica contra el auto de “23 de junio de 2023, notificado el
dia 26 del mismo mes y ano, y por ende, en contra del auto
del 16 de febrero de 2023, notificado el dia 17 del mismo mes
y ano”’, como sustento de su desacuerdo expuso [rolio 3 a 7,

12RecursoSuplica.pdf, Cuaderno Tribunal].

i) Desde la calificacion de la demanda se delimito la
competencia de la Superintendencia de Sociedades y se dijo

110013199002201900416 02
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que no era competente para conocer el conflicto derivado del
contrato de cesion entre Acces Tech S.A.S. y la Union
Temporal UTRYT, ni del supuesto contrato de cesion entre
Acces Tech S.A.S. y Colombia Telecomunicaciones, asi como
tampoco sobre el contrato de transaccion que involucraba a
Anamaria Carrillo y Acces Tech S.A.S., por lo que si existiera
litisconsorcio necesario, no podria la Superintendencia de
Sociedades dirimir el asunto.

ii) La Superintendencia de Sociedades ya habia definido que
no habia litisconsorcio necesario con Maria Leida Lopez y
Miguel angel Ossa Pastrana, respecto de quienes se declaro
el desistimiento tacito; posicion que ratifico al declarar el
desistimiento voluntario de Corpoinvestic, Claudia Alejandra
Carrillo Arango, Angélica Maria Carrillo Arango y Martha
Sofia Carrillo Arango.

Concluye diciendo que, si se considera que existe un
litisconsorcio necesario, efectivamente se configur6 una
nulidad insaneable pero por haberse decretado el
desistimiento tacito parcial solo respecto de unos
demandados y no de toda la actuacion.

Consideraciones

1. La viabilidad del recurso de suplica exige la concurrencia
de los presupuestos que establece el articulo 331 de la Ley
1564 de 2012, segun el cual:

“El recurso de suplica procede contra los autos que por su
naturaleza serian apelables, dictados por el Magistrado
sustanciador en el curso de la segunda o unica instancia,
o durante el tramite de la apelacion de un auto. También
procede contra el auto que resuelve sobre la admision del
recurso de apelaciéon o casaciéon y contra los autos que en
el tramite de los recursos extraordinarios de casacion o
revision profiera el magistrado sustanciador y que por su
naturaleza hubieran sido susceptibles de apelacion. No
procede contra los autos mediante los cuales se resuelva
la apelacion o queja’.

Luego, partiendo de la anterior premisa, se colige que tal

medio de impugnacion se torna improcedente cuando se
dirige a atacar una providencia que no se encuentra

110013199002201900416 02
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enlistada entre las apelables por el Estatuto Procesal
Adjetivo.

Para el caso, el proveido suplicado es el expedido por el
Magistrado Sustanciador que declaro de oficio la nulidad de
la sentencia proferida el 10 de noviembre de 2022, por la
Superintendencia de Sociedades Delegatura para asuntos
Comerciales, al encontrar configurada la nulidad consagrada
en el numeral 8° del articulo 133 de la Ley 1564 de 2012,
decision apelable a tono con el numeral 6° del articulo 321
ejusdem; ergo, viable es la suplica.

2. Senala el articulo 61 de la Ley 1564 de 2012 que “Cuando
el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de
los cuales, por su naturaleza o disposicion legal, haya de
resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de
mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos
de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la
demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas

(...].

El anterior precepto normativo, con redaccion similar e
idéntico alcance, se encontraba contenido en el articulo 83
del Codigo de Procedimiento Civil, disposicion sobre la cual
la doctrina anoto:

«Se puede sostener que el criterio es universal; se habla
de la imposibilidad de escindir o de romper la relacion
material, para resolver separadamente las pretensiones
de cada uno de los litisconsortes necesarios.

El litisconsorcio es impuesto por la naturaleza de la
relacion material, imposicion que se refleja en la relacion
procesal, no para que el proceso pueda existir como tal,
sino para que se pueda dictar sentencia de mérito o de
fondo. La Corte Suprema de Justicia ha dicho sobre este
aspecto: “Como es sabido, la figura procesal del
litisconsorcio necesario surge cuando la relacion de
derecho sustancial sobre la cual ha de pronunciarse el
juez, esta integrada por una pluralidad de sujetos, bien
sea activos o pasivos, en forma tal que no es susceptible
de escindirse en tantas relaciones aisladas como sujetos
activos o pasivos individualmente considerados existan,
sino que se representa como una, unica e indivisible frente
al conjunto de tales sujetos. En tal hipétesis, por
consiguiente, un pronunciamiento del juez con alcances
referidos a la totalidad de la relacion no puede proceder

110013199002201900416 02
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con la intervencion unica de alguno o algunos de los
ligados por aquella, sino necesariamente con la de todos.
Solo estando presente en el respectivo proceso la totalidad
de los sujetos activos y pasivos de la relacion sustancial,
queda debida e integramente constituida desde el punto
de vista subjetivo la relacion juridico-procesal y, por lo
mismo, solo cuando las cosas son asi, podra el juez hacer
el pronunciamiento de fondo demandado. (...)

La fuente del litisconsorcio necesario es la relacion
material objeto de la controversia; es decir, su origen hay
que buscarlo fuera de la relacion procesal. Las normas del
litisconsorcio necesarios son normas en blanco ya que
quien nos indica cuando estamos frente a esta figura, es
la relacion material o la ley que prevé su regulaciéon en
forma expresa, en algunos casos (... 1.

En consonancia con lo anterior, en un pronunciamiento mas
reciente la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia, senalo:

«El litisconsorcio necesario lo determina la “naturaleza del
asunto” o alguna “disposicion legal”. No se encuentra al
arbitrio de las partes establecerlo ni a los juzgadores
inventarlo, sino que todo depende de la relacién juridico
sustancial objeto de controversia» (subraya fuera de
texto)2.

3. En el sub judice la demandante, Anamaria Carrillo
Bermudez, en calidad de ex accionista minoritaria de la
sociedad Acces Tech S.A.S. promovido demanda para la
“DECLARATORIA DE DESESTIMACION DE LA
PERSONALIDAD JURIDICA POR ACTOS DEFRAUDATORIOS,
ABUSO DEL DERECHO DE VOTO, NULIDAD DE LA CESI[O]N
DE ACCIONES POR VIOLACIO|JN AL R[E]GIMEN
SOCIETARIO, ADMINISTRADOR DE HECHO y
subsidiariamente PRESUPUESTOS DE INEFICACIA” |ppr

04Subsanacion2019-01-474427, Cuaderno Principal, 2019-800-00416(G), Superintendencia
De Sociedades]-

Pretensiones que formulé contra Juan Carlos Bermudez
Peralta, Calixto de Jesus Vega Navarro, Bernardo Bermudez
Martinez, Miguel Angel Ossa Pastrana, Omar Carrillo

1 Parra Quijano, Jairo. Derecho Procesal Civil Tomo I, parte general. Temis 1992. Pagina 184.
2 Sentencia SC4159-2021 del 7 de octubre de 2021, magistrado ponente Luis Armando Tolosa
Villabona, radicaciéon 11001-02-03-000-2018-00732-00.
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Martinez, Martha Lucy Arango, Carlos José Bermudez
Martinez, Angélica Maria Carrillo Arango, Claudia Alejandra
Carrillo Arango, Maria Leida Lopez, Martha Sofia Carrillo
Arango, Servicios y Suministros CJVN SAS, MG Consultores
Empresariales S.A.S. y Corporacion para la Promocion de la
Investigacion y Uso de las Telecomunicaciones
CORPOINVESTIC.

En el tramite del proceso, mediante auto “2021-01-509424"
del 17 de agosto de 2021 se revoco parcialmente el numeral
primero de la parte resolutiva del proveido “2021-01-318906"
fechado del 12 de mayo de 2021 y se decreto el desistimiento
tacito respecto de Maria Leida Lopez y Migue Angel Ossa
Pastrana3; en la misma decision se mantuvo incélume lo
concerniente a aceptar el desistimiento voluntario de las
pretensiones en contra de Claudia Alejandra Carrillo,
Angélica Maria Carrillo Arango y Martha Sofia Carrillo
Arango*, quienes para la fecha de los hechos eran menores
de edad. Esas determinaciones fueron objeto de recurso de
reposicion, resuelto desfavorablemente el 17 de agosto de
2021, con los siguientes argumentos:

«(...) el proceso seguira adelante respecto de los demads
sujetos del proceso, que ya se encuentran debidamente
notificados. Ello, toda vez que, a pesar de haberse
presentado la demanda de forma conjunta en contra de
todos ellos, bien hubiese podido la seniora Anamaria
Carrillo Bermudez interponer una demanda diferente en
contra de cada sujeto del extremo demandado.
Igualmente, para ninguna de las pretensiones de la
demanda existe un litisconsorcio necesario que haga
imposible continuar el proceso sin Miguel Angel Ossa
Pastrana y Maria Leida Lépez, en ese sentido, serdn
objeto de desistimiento tdacito de la demanda todas las
pretensiones dirigidas a los sujetos mencionados.

Bajo este mismo entendido, el Despacho también
confirmara el auto n.° 2021-01-318906 del 12 de mayo de
2021 en lo que se refiere al desistimiento de las
pretensiones en contra de Claudia Alejandra Carrillo,
Angélica Maria Carrillo Arango y Martha Sofia Carrillo
Arango, quienes eran menores de edad al momento de los
hechos, asi como en lo relativo a la condena en costas y la

3 Folio 1 a 6, 78AutoResuelveRecursoDesistimiento2021-01-509424, Cuaderno Principal, 2019-800-
00416(G), SuperintendenciaDeSociedades.

4 Folio 1 a 5, 69AutoAceptaDesistimiento2021-01-318906.PDF, Cuaderno Principal, 2019-800-00416(G),
SuperintendenciaDeSociedades.
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sancion al apoderado de la demandante» (rolio 1 a 6,
78AutoResuelveRecursoDesistimiento2021-01-509424, Cuaderno Principal, 2019-800-
00416(G), Superintendencia De Sociedades].

4. En proveido del 16 de febrero de 2023, el magistrado Jorge
Eduardo Ferreira Vargas, declaro la nulidad de la sentencia
emitida en la referida causa el 10 de noviembre de 2022, al
considerar que “(...) en el tramite de primera instancia se
omitio integrar el contradictorio (...)” y que se debia reanudar
la actuacion con “(...) la integracion del litisconsorcio
necesario, segun quedé plasmado en esta providencia”’, por
tanto, orden¢ vincular a: “Claudia Alejandra Carrillo Arango,
Angélica Maria Carrillo Arango, Martha Sofia Carrillo Arango,
Maria Leida Lépez, Miguel Angel Ossa Pastrana, Colombia
Telecomunicaciones S.A. E.S.P. y las sociedades que
conforman la Unién Temporal Recaudo y Tecnologia (UTRYT) .

5. Para mejor proveer en la resolucion de este asunto, resulta
menester detallar las personas cuya vinculacion se requirio,
su relacion con el proceso y las actuaciones adelantadas en
esta causa respecto de aquellas:

Telecomunicaciones S.A.
E.S.P.

contrato de transaccion
con Acces Tech S.A.S.
liquidada, con el fin de
vender sus acciones a la
sociedad.

Para garantizar el pago se
le cedi6 el contrato que
dicha sociedad tenian con
Colombia

Personas que se ordeno Relacion con el proceso Actuaciones
vincular adelantadas
por la demandante
Claudia Alejandra Fue accionista de Acces Desistimiento
Carrillo Arango Tech S.A.S. voluntario
Angélica Maria Carrillo Fue accionista de Acces Desistimiento
Arango Tech S.A.S. voluntario
Martha Sofia Carrillo Fue accionista de Acces Desistimiento
Arango Tech S.A.S. voluntario®
Maria Leida Lopez Fue accionista de Acces Desistimiento
Tech S.A.S. tacito
Miguel Angel Ossa Liquidador de Acces Tech | Desistimiento
Pastrana S.A.S. tacito®
Colombia La demandante celebré un | No se demando

5 Folio 1 a 5, 69AutoAceptaDesistimiento2021-01-318906.PDF, Cuaderno Principal, 2019-800-
00416(G), SuperintendenciaDeSociedades.
6 Folio 1 a 6, 78AutoResuelveRecursoDesistimiento2021-01-509424, Cuaderno Principal,
2019-800-00416(G), SuperintendenciaDeSociedades.
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Telecomunicaciones S.A.
E.S.P a la senora
Anamaria Carrillo7.

Las sociedades que Eran con quienes Acces No se demando

conforman la Union Tech S.A.S. tenia contrato

Temporal Recaudo y principal para suministrar

Tecnologia (UTRYT) sus servicios, no obstante,
el mismo se termino por
estar en una causal de
liquidacion8.

5.1. Ahora bien, vistas las pretensiones de la demanda, lo
que su promotora quiere es que se declare que Acces Tech
S.A.S., fue utilizada por Miguel Angel Ossa Pastrana, Juan
Carlos Bermudez Peralta, Calixto de Jesus Vega Navarro,
Bernardo Bermudez Martinez, Omar Carrillo Martinez,
Carlos José Bermudez Martinez, Angélica Maria Carrillo
Arango, Claudia Alejandra Carrillo Arango, Maria Leida
Lopez, Martha Sofia Carrillo Arango, Servicios y Suministros
CJVN S.A.S. y MG Consultores Empresariales S.A.S., en
perjuicio de Anamaria Carrillo Bermudez. A su vez, que
aquellos no le permitieron a esta, como accionista
minoritaria, ejercer su derecho al voto y, finalmente, que
Omar Alberto Carrillo Martinez fungié como administrador
de hecho de Acces Tech S.A.S.

6. Recuérdese que “(...) cuando se utilice la sociedad en
fraude a la ley o en perjuicio de terceros, los accionistas y los
administradores que hubieren participado o facilitado los
actos defraudatorios, responderan solidariamente por las
obligaciones nacidas de tales actos y por los perjuicios
causados™.

Respecto de la naturaleza de la accion de levantamiento del
velo corporativo o desestimacion de la persona juridica, se
tiene que no solo es procedente cuando una empresa es
creada con fines ilusorios, sino que también se puede
extender para aquellos casos en los que, a pesar de que nacio
con fines legitimos, es empleada en un negocio juridico
torticero o defraudatorio, en palabras de la Corte Suprema
de Justicia:

7 Folio 243 a 250, 01 Demanda 2019-01-409632.PDF, Cuaderno Principal, 2019-800-
00416(G), SuperintendenciaDeSociedades.

8 Minutos 1:30 a 1:33, 194 Grabacién Audiencia 20198004 16aud260ct2022.mp4, Cuaderno
Principal, 2019-800-00416(G), SuperintendenciaDeSociedades.

9 Literal d, numeral 5°, articulo 24 de la Ley 1564 de 2012.
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“Consiste en el desconocimiento, por via judicial, del
sistema de separacién patrimonial surgido con ocasion de
la constitucion regular del ente mercantil, para hacer
responsable patrimonialmente a alguno o algunos de sus
socios o accionistas, a los administradores o a quienes se
beneficiaron de un determinado acto fraudulento, de las
obligaciones derivadas de este, asi como de cualquier
dano causado a terceros.

(...)

El avance de esta regulacion resulta innegable, en razén
a que, aun cuando acotado al nuevo tipo societario, no
supedito el levantamiento del velo corporativo al proceso
liquidatorio de la sociedad, ni lo previé como solucién
subsidiaria tras la imposibilidad de cubrimiento de sus
pasivos externos, sino que lo concibié respecto de
cualquiera de sus operaciones, lo extendié para obtener el
pago de perjuicios e hizo solidariamente responsables de
dichos desembolsos a los accionistas y administradores
que hubieren realizado, participado o facilitado los actos
colusorios.

En este orden, se vislumbran como requisitos de este
mecanismo de defensa judicial: 1) La utilizaciéon de la
sociedad para ejecutar negocios juridicos defraudatorios;
Il) y, que este acto genere perjuicios para cualquier tercero,
concepto que involucra, en su sentido mas amplio, a todo
afectado, incluido el propio Estado.

Y como consecuencia de dicha concurrencia la condena ird
dirigida en contra de los accionistas y los administradores
que hubieren realizado, participado o facilitado los actos
anémalos, representada en el pago solidario de las
obligaciones contraidas por la sociedad, asi como los
perjuicios causados, evidenciandose que estardn
legitimados para incoar la peticion esos terceros que
vieron menoscabados sus derechos” (subraya fuera de
texto).10

7. En el caso puesto a consideracion de esta Corporacion, se
advierte que el origen del litigio societario cuya definicion se
reclama, se centra en la decision adoptada por la asamblea

10 Corte Suprema de Justicia SC1643-2022 del 8 de junio de 2022, magistrado ponente Aroldo
Wilson Quiroz Monsalvo, radicado 11001-31-99-002-2016-00158-01.
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de accionistas, quienes en sesion ordinaria de 1° de abril de
2017 aceptaron la propuesta de Anamaria Carrillo de:

A na elas a Anamaria Patnoa Camilio transferra su paquete accionanc de
< acciones a la sociedad o quién eila designe a razon de S7 Miliones de pesos
s ajustados a pnn )y de afo por infiacidn por el términa de 1a vigencia ded

iwra e la S« 3 y la | t E! pago contaria con la garantia de pago directo de

> aio vige S f a Sociedad y ailguno de sus chentes, tambien a parnir

T a garantia de gue la scca Anamaria Patricia Carnlio, al igual que su
OS0 - fonsc Bermudez Lafauné (Apoderado y ex Diractor Financero y
trative & la Sociedad) des:sta je TODAS las demandas. denuncias y qQueas

astan en curso y futuras en contra de la Scciedad, Socios, Empleados. Contratistas y
seneral todo aguel que tenga en el presente y futuro cuaiguer tipo de relacion con

Proposicion aprobada por “el 100% de las acciones presentes”
tal como consta en el acta numero 14!1l. Lo anterior, dio
origen al contrato de transaccion referido en el libelo
demandatoriol?, suscrito el 11 de mayo de 2017.

Teniendo en cuenta el anterior contexto factico y que la

pretension primera de la demanda busca “se declare que la
sociedad ACCESS TECH S.A.S -ya liquidada fue utilizada, mediante
interposicién societaria por parte de los demandados (...) en perjuicio de
un tercero —accionista-, y especificamente, para liquidar la sociedad,
distraer activos y no pagar la obligacién a favor de la accionista
minoritaria ANAMARIA CARRILLO BERMUDEZ respecto de su acreencia
reconocida en el acuerdo de transaccion firmado el dia 11 de mayo de

2017713, es posible concluir que Claudia Alejandra Carrillo
Arango, Angélica Maria Carrillo Arango, Martha Sofia Carrillo
Arango, Maria Leida Lopez participaron en la decision
controvertida por esta senda, lo que justifica las aspiraciones
invocadas en su contra y hace que su comparecencia sea
obligatoria.

Del recuento factico hecho en lineas atras y, una vez
revisadas las documentales aportadas al proceso, resulta
clara la necesidad de su vinculacion al proceso, toda vez que
en su condicion de accionistas tuvieron participacion en la
votacion que aprobo la venta de las acciones de la
demandante a la sociedad liquidada ultima respecto de la
cual se busca la desestimacion de su personalidad juridica.

8. Por otra parte, respecto del liquidador de Acces Tech
S.A.S., Miguel Angel Ossa Pastrana, si bien la demandante
no alegd que este violara sus deberes o actuara con

11 Acta 14 - contrato transaccion - acta conciliacion, Archivo 195 Pruebas Documentales 2022-
01-776306.PDF, Cuaderno Principal, 2019-800-00416(G), SuperintendenciaDeSociedades.

12 folio 243, Ol1Demanda 2019-01-409632.PDF, Cuaderno Principal, 2019-800-00416(G),
SuperintendenciaDeSociedades.

13 Folio 25, 04 Subsanacién 2019-01-474427.PDF, Cuaderno Principal, 2019-800-00416(G),
SuperintendenciaDeSociedades.
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negligencia en el cumplimiento de los mismos en el proceso
de liquidacion, lo cierto es que lo relaciond con la causa
petendi en la que la referida sociedad se uso ...
especificamente, para liquidar la sociedad, distraer
activos y no pagar la obligacion a favor de la accionista
minoritaria ANAMARIA CARRILLO BERMUDEZ (...)” (negrilla
fura de texto).

Por tanto, también resulta de suma importancia que este sea
vinculado al proceso, pues en su condicion de liquidador
fungio como administrador de la sociedad y, ademas, fue
quien adelanto el tramite que finiquito el ente juridico en el
que la demandante alego los supuestos actos defraudatorios.

0. En cuanto a la vinculacion de “Colombia
Telecomunicaciones S.A. E.S.P y las sociedades que
conforman la Unién Temporal Recaudo y Tecnologia (UTRYT)”,
se hace necesario precisar que Acces Tech S.A.S. se obligo en
el contrato de transaccion asi:

b Accreg Tech 5,485 cederd o Anamamia  Comilllo Bermosdex rmeyoasabile ]
pncoendicionalmeEnis [ES L] derechas ecomimicom donvados del crmniruia celebaudo
emre Codmmbes Telecomumicociones 5.4 ES P v Access Toch 54850 ¢ 20 de=
apcals de 2004, o de cumbgues Olrt Canuaen goe genere ingresas egquivalemies a los 1 1
gstablecidos em ¢l prania 5 Filerol &, amtes del 30 de mayo de 2Hil7, 52 para =5a ([rd 5
e ha archivedo la demuncia penal a qoe hace meferencia el commidsranda &, de al
nianETs g on 1as denschos ecomdnunicos cadidos de decho caonbrass, & partir de dicha
fecha,. w= papuen direc enle a Apamaria Carmille Bermdldez  las obligncianes

conemldang an =l pumioe 5 Ineral a

En caxos que e archive la deponcia pennl ean posderiorsdad al 31 de muyo de 2017, se

deberd cuemplir con esma obligackin en el mes =iguicnie o 2 ashier

En caso de lenminacidn del comirane celebradn snre Colamdbia Tebacanmunicaciones
54 ESP. vy Access Tech 245 el 20 de agosie de 04, o de ol EF LG
comirala cedido &n los rminos del presente lieral, Access Tech 5 A5 =r chliga a
ceder los derechos ecomdmicos gue aslenle en  un Conlrala  egaivalenes, hnciende 1
respchiva cesdlin &n Mo ifrnmncs indicadas.

Alli mismo, y respecto del contrato suscrito para la
optimizacion técnica y economica, con la Union Temporal
Recaudo y Tecnologia (UTRYT), Acces Tech se obligo para con
la demandante:

110013199002201900416 02
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5. Access Tech 5.4 8 se obliga a

ik Pagar, durante la wvigencia del contraco parae la apiimizacidn ifcnica ¥ ecandmica,
suscritg entre Access Tech 5.A5 yw la Unidn Temporal Recawdo y Tecnologia
(UTRE&ET) el 21 de junic de 2001, (el "Contrato de Explotacian” ), incluyendo pero sin
fimitarse a sus adiciones y prarmogas, la suma nets mensual de sicte mallones de pesos
colombianos (COP7.000.000), a partir del mes de junia de 2007 anclusive, o con
posterionndad a partir el omes sigoente en gue se archive la denoncia penal
mencionada en el Consideranda 8. Esta suma de diners, serd incrementada en enero
de cada ano calendario, de conformidad con el indice de Precios al Consuomiedor del
afio inmediatamenie anierior.

En el evento gque, tenga lugar la tlerminacidn del Contrato de Expliacidn v se pague a
la sociedad Access Tech 5A%5 cualguier ndemmizscicn, derecho o suma, por cuaalguier

decision wio acwerdo cntre las partes, Judicial o extrajudicial, deberd pagarse de csn
wurma a la Beclamame el valor l_"'q..ll.'l:h::ll.'n.l:ul'JlElI.I: al sicie punice Cinco por Cclenio {755
del valor de la indemmizacidon, derecho o suma con lo coal extinguira de meanera
definiriva la obligacidn establecidn an el imciso aonter o

El imicie del pago e s surmas andicadiis &n la presEntE clivsula. estd condicionado wl
archivo de la denuncia penal mencionada en el considerando 8.

Tal es su relacion con este proceso que en las pretensiones
cuarta y quinta de las primeras pretensiones principales se
habia solicitado:

“CUARTA. Que como consecuencia de la declaracion solicitada en
la pretension primera anterior, se declare la nulidad absoluta de la
cesion del contrato para la optimizaciéon técnica y econdmica,
suscrito entre ACCESS TECH S.A.S y la UNION TEMPORAL
RECAUDO Y TECNOLOGIA (UTRYT) a favor de la Corporacién para
la Promocién de la Investigaciéon y Uso de las Telecomunicaciones
CORPOINVESTIC, afectando el legitimo derecho de la accionista
minoritaria ANAMARIA CARRILLO BERMUDEZ respecto de su
acreencia reconocida, sin tener autorizacion de la Asamblea
General de Accionistas y por adolecer de objeto ilicito.

QUINTA. Que como consecuencia de la declaracién solicitada en la
pretensiéon primera anterior, se declare la nulidad absoluta de la
cesion del contrato suscrito entre COLOMBIA
TELECOMUNICACIONES S.A. E.S.P. YACCESS TECH S.A.S a favor
de la Corporaciéon para la Promocién de la Investigaciéon y Uso de
las Telecomunicaciones CORPO INVESTIC, afectando el legitimo
derecho de la accionista minoritaria ANAMARIA CARRILLO
BERMUDEZ respecto de su acreencia reconocida, sin tener
autorizacion de la Asamblea General de Accionistas y por adolecer
de objeto ilicito» (subraya fuera de texto).

10. De otro lado, aunque la Superintendencia de Sociedades
al inadmitir la demanda dijo que “podrian encontrarse varios
negocios juridicos para cuya revision ese Despacho no es competente” y
que el grupo de pretensiones 2.1.1. y 2.1.2. debian ser
aclarados, porque “silo que se pretende es que se declare la nulidad
o el incumplimiento del negocio juridico en virtud del cual se habrd
generado la obligacién, a cargo de la demandante, de transferir sus
acciones, esta seria una controversia netamente contractual, que podria
no ajustarse a las funciones jurisdiccionales que ejerce la

Superintendencia de Sociedades”, y quU€ “dicha sancién solo puede ser
declarada por esta Delegatura en tanto que se fundamente en

110013199002201900416 02
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violaciones al régimen societario”4; no puede desconocerse que a
la luz del numeral 5° del articulo 24 de la Ley 1564 de 2012,
esa entidad en ejercicio de funciones jurisdiccionales es
competente en materia societaria, en punto de:

“a) Las controversias relacionadas con el cumplimiento de
los acuerdos de accionistas y la ejecucion especifica de
las obligaciones pactadas en los acuerdos.

(...)

d) La declaratoria de nulidad de los actos defraudatorios
y la desestimacion de la personalidad juridica de las
sociedades sometidas a su supervision, cuando se utilice
la sociedad en fraude a la ley o en perjuicio de terceros,
los accionistas y los administradores que hubieren
realizado,  participado o  facilitado los  actos
defraudatorios, responderan solidariamente por las
obligaciones nacidas de tales actos y por los perjuicios
causados. Asi mismo, conocerd de la accidén
indemnizatoria a que haya lugar por los posibles
perjuicios que se deriven de los actos defraudatorios.”

11. Finalmente, no resultan de recibo los argumentos de los
suplicantes, quienes aseguran que, de existir un
litisconsorcio  necesario, al haberse decretado el
desistimiento tacito por la ausencia de notificacion de Maria
Leida Lopez y Miguel Angel Ossa Pastrana, entonces debe
declararse la terminacion de todo el proceso.

Ello, por cuanto la decision adoptada por Ila
Superintendencia de Sociedades, como juez de primera
instancia, se bas6é en la equivocada conviccion de que se
trataba de un litisconsorcio facultativo y no necesario, lo que
ya aqui ha quedado definido.

Entonces, el yerro de la autoridad a quo, no puede ser
utilizado como pretexto para convalidar una actuacion
irregular, maxime, cuando solo en esta oportunidad se puso
a consideracion de esta Corporacion, el asunto relativo a la
vinculacion de todas aquellas personas, naturales o
juridicas, que mandatoriamente estan llamadas a resistir las
pretensiones de la demanda.

14 Folio 1 a 5, 02 Auto Inadmisorio 2019-01-440962.PDF, Cuaderno Principal, 2019-800-
00416(G), SuperintendenciaDeSociedades.
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En todo caso, no es este el estanco procesal para dirimir si
debia fulminarse el proceso por desistimiento tacito.

12. En conclusion, del analisis realizado, es indispensable la
comparecencia de Claudia Alejandra Carrillo Arango,
Angélica Maria Carrillo Arango, Martha Sofia Carrillo Arango,
Maria Leida Lopez y Miguel Angel Ossa, asi como de
Colombia Telecomunicaciones S.A. E.S.P. v las sociedades
que conforman la Union Temporal Recaudo y Tecnologia
(UTRYT), lo que se traduce en la confirmacion de la decision
opugnada.

Decision

En armonia con lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, D. C., Sala Civil, RESUELVE:

1. CONFIRMAR la decision proferida el 16 de febrero de
2023, por el Magistrado Sustanciador Jorge Eduardo
Ferreira Vargas en la que declar6o de oficio la nulidad
de la sentencia dictada el 10 de noviembre de 2022 por
la Superintendencia de Sociedades, Delegatura de
Procedimientos Mercantiles, dentro del proceso 2019-
800-00416.

2. Sin condena en costas por no aparecer causadas.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada
110013199002201900416 02

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
Magistrada
110013199002201900416 02

Firmado Por:
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Verbal

Radicaciéon N°: 11001319900320200153901
Demandantes: Giovanna Carolina Toro Gomez y otros
Demandados: Alianza Fiduciaria S.A. y otros

Se niega la solicitud de pruebas formulada por la apoderada de la parte
demandante, por extemporanea. Recuérdese que el articulo 327 del Cédigo
General del Proceso establece que las partes podran pedir la practica de pruebas
siempre y cuando se rednan los requisitos alli consagrados y, ademas, la peticion
se allegue “dentro del término de ejecutoria del auto que admite la
apelacion”. En este caso, el recurso se admiti6 mediante proveido del 14 de
octubre de 2022, notificado por estado del dia 18 siguiente, es decir, que el
término de ejecutoria transcurrio los dias 19, 20 y 21 del mismo mes y afo, sin
embargo, el escrito se radico hasta el 25 de octubre, lo que deja en evidencia su
extemporaneidad.

En firme esta decision, ingreses las diligencias al despacho para continuar con
el tramite que en derecho corresponde.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:



Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Verbal
DEMANDANTE | Xiomara Paola Narvaez Chinchia
DEMANDADA | Julio Alberto Saavedra Salcedo

RADICADO 110013103 004 2020 00317 01
INSTANCIA Segunda -apelacién sentencia -
DECISION Declara desierto recurso de apelacion

Se resuelve lo pertinente acerca del informe secretarial que
precede, en el cual se consigno “(...) [s]e informa que vencié en
silencio el término de traslado para que la parte apelante allegara en

esta instancia la sustentaciéon de la alzada”. Al efecto, se expone:

1. Al tenor del numeral 3° del articulo 322 del Codigo General
del Proceso, “[cluando se apele una sentencia, el apelante, al
momento de interponer el recurso en la audiencia, si hubiere sido
proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su
finalizaciéon o a la notificaciéon de la que hubiere sido dictada por fuera

de audiencia, debera precisar, de manera breve, los reparos

concretos que le hace a la decision, sobre los cuales versard la

sustentacién que hard ante el superior’; luego, dispone que “[p/ara la

sustentacioén del recurso sera suficiente que el recurrente exprese las
razones de su inconformidad con la providencia apelada” (subraya

fuera de texto).

Por su parte, la norma 12 de la Ley 2213 de 2022, en lo

pertinente, estatuye que: “[e/jecutoriado el auto que admite el
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recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante debera

sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias

siguientes. De la sustentacion se correrd traslado a la parte
contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de
traslado se proferird sentencia escrita que se notificard por estado. Si

no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto”’

(destacado propio).

2. Se colige, entonces, que el legislador previo claras
oportunidades y términos para satisfacer las cargas del recurrente,
esto es, impetrar el recurso, presentar los reparos concretos y
sustentarlos. No obstante, en el caso examinado, la apelante se
sustrajo de satisfacer esto ultimo, dado que en esta fase procesal no
se ocup6 de exponer concretamente las razones que sustentan su
desacuerdo, dirigidas a socavar los argumentos puntuales en que

quedo edificada la sentencia del a quo.

En esa medida, en este caso, se desatendi6 la teleologia del
diseno normativo en mencion, pues al haberse omitido 1la
sustentacion del recurso de alzada queda cerrado el paso a su
definicion, por cuanto, es sobre los fundamentos que soportan la
censura que debe ocuparse el superior, dado que tienen el alcance
de limitar su competencia, segun lo estipula el articulo 328 del
Codigo General del Proceso: “El juez de segunda instancia debera
pronunciarse solamente sobre los argumentos expuestos por el

apelante”.

3. En suma, comoquiera que la parte apelante no sustenté su
recurso de apelacion, se declarara desierto, de conformidad con lo
dispuesto en el indicado articulo 322, en armonia con lo indicado
en el segundo parrafo del auto del 26 de junio de 2023, en el cual

se indico expresamente cual seria la consecuencia de tal omision.
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4. En mérito de lo expuesto, el magistrado sustanciador de la
Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
declara desierto el recurso de apelacion formulado contra la

sentencia emitida en el asunto en referencia.

Oportunamente devuélvase 1§ actuacion del juzgado de origen;

déjense las constancias de rigor.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Ejecutivo
DEMANDANTE | Juan Camilo Rojas y o.
DEMANDADA | Daniel Felipe Cuervo Albornoz

RADICADO 110013103 005 2020 00249 04
INSTANCIA Segunda -apelacién sentencia -
DECISION Declara desierto recurso de apelacion

Se resuelve lo pertinente acerca del informe secretarial que
precede, en el cual se consigno “...) [s]e informa que vencié en
silencio el término de traslado para que la parte apelante allegara en

esta instancia la sustentaciéon de la alzada”. Al efecto, se expone:

1. Al tenor del numeral 3° del articulo 322 del Codigo General
del Proceso, “[cluando se apele una sentencia, el apelante, al
momento de interponer el recurso en la audiencia, si hubiere sido
proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su
finalizaciéon o a la notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera

de audiencia, debera precisar, de manera breve, los reparos

concretos que le hace a la decision, sobre los cuales versard la

sustentacién que hard ante el superior’; luego, dispone que “[p/ara la

sustentacioén del recurso sera suficiente que el recurrente exprese las
razones de su inconformidad con la providencia apelada” (subraya

fuera de texto).

Por su parte, el precepto 12 de la Ley 2213 de 2022, en lo

pertinente, estatuye que: “le/jecutoriado el auto que admite el
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recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante debera

sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias

siguientes. De la sustentacion se correrd traslado a la parte
contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de
traslado se proferird sentencia escrita que se notificard por estado. Si

no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto”’

(destacado propio).

2. Se colige, entonces, que el legislador previo claras
oportunidades y términos para satisfacer las cargas del recurrente,
esto es, impetrar el recurso, presentar los reparos concretos y
sustentarlos. No obstante, en el caso examinado, la apelante se
sustrajo de satisfacer esto ultimo, dado que en esta fase procesal no
se ocup6 de exponer concretamente las razones que sustentan su
desacuerdo, dirigidas a socavar los argumentos puntuales en que

quedo edificada la sentencia del a quo.

En esa medida, en este caso, se desatendi6 la teleologia del
diseno normativo en mencion, pues al haberse omitido 1la
sustentacion del recurso de alzada queda cerrado el paso a su
definicion, por cuanto, es sobre los fundamentos que soportan la
censura que debe ocuparse el superior, dado que tienen el alcance
de limitar su competencia, segun lo estipula el articulo 328 del
Codigo General del Proceso: “El juez de segunda instancia debera
pronunciarse solamente sobre los argumentos expuestos por el

apelante”.

3. En suma, comoquiera que la parte apelante no sustento su
recurso de apelacion, se declarara desierto, de conformidad con lo
dispuesto en el indicado articulo 322, en armonia con lo indicado
en el segundo parrafo del auto del 7 de julio de 2023, en el cual se

indico expresamente cual seria la consecuencia de tal omision.
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4. En mérito de lo expuesto, el magistrado sustanciador de la
Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
declara desierto el recurso de apelacion formulado contra la

sentencia emitida en el asunto en referencia.

Oportunamente devuélvase la actuacion del juzgado de origen;

déjense las constancias de rigor.
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Teniendo en cuenta que la consignacion de salvamento de voto en la
sentencia proferida el 31 de julio de 2023, se trata de un error
involuntario, en razén a que, en el Acta del 13 de julio del afio en
curso, numero 26, de la sefiora magistrada Aida Victoria Lozano Rico,
gue conservo en mi archivo, aparece aprobada por la suscrita, debe
entenderse el veredicto como rubricado sin objecién alguna de mi

parte.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: fff1a65460d7bcb527748ca0fde490b2e71270030cfd8858ef7bOead7da54adc
Documento generado en 30/08/2023 05:02:30 PM



Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Verbal
DEMANDANTE | Aura Nelly Lemus Ramirez
DEMANDADA | Hospital Ortopédicos S.A.S. y o.

RADICADO 110013103 006 2019 00556 02
INSTANCIA Segunda -apelacién sentencia -
DECISION Admite

De conformidad con lo reglado por los articulos 322 y 323 del
Codigo General del Proceso en armonia con el precepto 12 de la Ley 2213
de 2022, que establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806

de 2020, se admite en el efecto suspensivo, que no en el devolutivo, el

recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
sentencia de 18 de abril de 2023, proferida por el Juzgado 6° Civil del
Circuito de Bogota, teniendo en cuenta que las pretensiones se negaron

en su totalidad (a. 323 ib.)

Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este
proveido, debera sustentarse el recurso a través del correo electronico
institucional de la Secretaria de la Sala Civil de este Tribunall, atendiendo
lo estatuido por la norma 109 del Codigo General del Proceso, so pena de

declararse desierto.

Presentada en oportunidad la sustentacion, corrase traslado por

cinco (5) dias a la parte contraria.

1 secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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Dando aplicacion a lo dispuesto en el inciso final del articulo 325
del senalado codigo, por Secretaria comuniquese a la juez de primer grado

el ajuste realizado en torno al efectg del recurso.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés
(2023).

Ref: RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL de IRMA DEL PILAR MOLANO y OTROS contra
CENTRO COMERCIAL Y DE NEGOCIOS ANDINO P.H. y OTROS. Exp. 006-
2019-00747-01.

De conformidad con los informes secretariales que
anteceden (consecutivos 04 y 08), en los cuales se pone de presente la situacion
acaecida frente al reparto del presente asunto, el despacho dispone:

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo 14 del
Decreto Legislativo N.° 806 de 2020 expedido por el Presidente de la Republica,
en uso de las facultades constitucionales y legales, en especial las conferidas en
el articulo 215 de la Constitucion Politica en concordancia con la Ley 137 de 1994
v el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, por el cual se declara el Estado de
Emergencia Economica, Social y Ecologica en todo el territorio nacional, amén
de lo contemplado en los articulos 40 de la Ley 153 de 1887 y 625 del Codigo
General del Proceso, en punto a la vigencia y aplicacion en el sub examine del
primero mencionado, se resuelve:

1.- ADMITIR en el efecto SUSPENSIVO el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante contra la sentencia dictada el 28
de septiembre de 2021 en el Juzgado Sexto Civil del Circuito de Bogota.

2.- Conforme lo establecido en el inciso 3°de la citada
norma, a cuyo tenor: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega
la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar
dentro de los cinco (5) dias siguientes”, vencido aquél, la contraparte debera
descorrer, si asi lo considera, el traslado; términos que comenzaran a
contabilizarse desde la ejecutoria de esta determinacion.

3.- Por Secretaria comuniquese a los apoderados de los
intervinientes las determinaciones que se adopten en el marco de la norma
resefiada via correo electrénico’, empero en caso de no llegar a obrar la misma
en el expediente, pese a ser una obligacion de los togados, remitanse las
comunicaciones correspondientes a la direccion fisica que hayan informado en el
expediente o en el Registro Nacional de Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus
escritos o memoriales con destino a este asunto al correo electronico del

! Esta comunicacion no reemplaza la notificacion por estado electrénico y se hace para dar mayor garantia a
las partes.
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Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2(@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del mismo a la
escribiente  encargada de los procesos del suscrito  Magistrado
mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

4.- Concurrente con lo antes sefialado, los profesionales
del derecho deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso, so pena de imposicion de multa, en los términos alli
previstos.

5.- Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al
despacho.

NOTIFIQUESE

He—?

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Pertenencia
DEMANDANTE | Victor Alfonso Rodriguez Ramirez y o.
DEMANDADA | Carlos Eduardo Rodriguez Alvarez y o.

RADICADO 110013103 006 2021 00079 01
INSTANCIA Segunda -apelacién sentencia -
DECISION Admite

De conformidad con lo reglado por los articulos 322 y 323 del
Codigo General del Proceso en armonia con el precepto 12 de la Ley 2213
de 2022, que establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806
de 2020, se admite en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia de 25 de abril de

2023, proferida por el Juzgado 6° Civil del Circuito de Bogota.

Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este
proveido, debera sustentarse el recurso a través del correo electronico
institucional de la Secretaria de la Sala Civil de este Tribunall, atendiendo
lo estatuido por la norma 109 del Codigo General del Proceso, so pena de

declararse desierto.

Presentada en oportunidad la\sustentacion, corrase traslado por

cinco (5) dias a la parte contraria.

1 secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA TERCERA DE DECISION CIVIL

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
Magistrada Ponente

Radicacion No. 11001310300720170037801

Discutido y aprobado en Sala de Decision del diecisiete (17) de agosto
de dos mil veintitrés (2023). Acta No. 31.

Bogota D.C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Se decide el recurso vertical interpuesto por el demandante
en oposicion a la sentencia del 11 de mayo de 2023, emitida por
el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de esta ciudad, dentro del
proceso de pertenencia adelantado por Jairo Gomez contra el
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF, como
heredero determinado de Isabel Carrillo Roa (Q.E.P.D), sus
herederos indeterminados y demas personas que se crean con

derechos sobre el bien.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensionesl. Jairo Gomez demando al Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar - ICBF, como heredero
determinado de Isabel Carrillo Roa (Q.E.P.D), a sus herederos
indeterminados y demas personas que se crean con derecho sobre
el bien correspondiente a la porcion del segundo piso del predio
identificado con folio de matricula No. 50S-669491, alinderado de
la forma descrita en la demanda, para que se declare la adquirio
por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio de

vivienda de interés social. En consecuencia, solicita inscribir la

! Archivo No. 01CuadernoPrincial.pdf, paginas 87-103 y 113-115.
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sentencia para que conste en el certificado de tradicion y libertad

del fundo y cancelar las medidas cautelares impuestas.

2. Sustento factico2. Jairo Gomez ostenta la posesion sobre
la porcion correspondiente al segundo piso del inmueble
identificado con matricula No. 50S-669491. Alega que ingreso al
predio desde el 24 de mayo del ano 2009, de forma quieta, pacifica
y sin reconocer dominio ajeno, su entrada al mismo se dio con
permiso de la titular del dominio, Isabel Carrillo Roa (Q.E.P.D),

quien se lo entregd con el fin que residiera en aquel .

Afirmo6 que, con la anuencia de Carrillo Roa ingresoé al fundo
e instal6é una optica en el primer piso. Adujo que el 24 de mayo
de 2009 aquella le ratifico por escrito el permiso para tener alli su
negocio y cuidar la fraccion del segundo piso ya descrita.
Posteriormente, el 26 de agosto de 2009, le amplio la autorizacion
anterior y lo dejo como Unica persona “para que esté al tanto de
todo lo relacionado con mi inmueble ubicado en la Carrera 18 # 19
— 21 sur Barrio Restrepo, ya que ninguna otra persona estd

autorizada para ejercer derecho alguno sobre este inmueble”.

Asi, el 02 de octubre de 2009 Isabel Carrillo Roa fallecio.
Desde ese momento Jairo Gomez habita la porcion del inmueble
pretendida con su familia, sin pagar arriendo, ni rendir cuentas a
nadie. Aunado, terceras personas han tratado de perturbar su

posesion, pero las autoridades de policia lo han evitado.

Como actos de posesion refiri6 que hizo arreglos,
remodelaciones y refaccion del piso, paga los servicios publicos y

el impuesto predial e instalo la telefonia fija.

Finalmente, manifestd6 que en oportunidad anterior,
interpuso otra demanda de pertenencia que no prospero al no
reconocérsele el caracter de poseedor con anterioridad al 02 de

octubre de 2009.

2 Ibid.
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3. Tramite procesal. La accion fue conocida en primera
instancia por el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de Bogota3. Su

admision data del 09 de noviembre de 20174.

3.1. El Instituto Colombiano de Bienestar Familiar - ICBF
se notifico de la demanda de forma personal el 29 de noviembre
del 20175. A su turno, formul6 las defensas de meérito®: “cosa
juzgada, falta de requisitos que la ley exige para declarar la
prescripcion extintiva de dominio, falta de legitimacion en la causa
por activa, prescripcion parcial del inmueble, inexistencia de

intervension (sic) del titulo, temeridad y mala fe y genérica’.

En lo medular adujo que, el demandante no ostenta la
calidad de poseedor, es apenas un mero tenedor del predio,
circunstancia que reconoci6 ante la Inspeccion 15 E Distrital de
Policia, en tramite de perturbacion a la tenencia, realizado el 19
de noviembre de 2009, cuando acepto ser el “cuidandero” del
inmueble. Ademas, con las documentales aportadas, inicamente
alcanzo6 a demostrar que ingresoé al bien autorizado por la duena,
sobre quien reconocié dominio ajeno. Por ello, no acredito el
momento en que muto su calidad a poseedor y, mucho menos,

que cumplia con el tiempo requerido por la norma para usucapir.

Relievo no ser posible que el demandante pretenda usucapir
la totalidad del bien, porque en el primer piso del mismo funciona
un salon de belleza que no es de propiedad de Jairo Gomez, en
tanto en el registro mercantil aparece como dueno un tercero, la

sociedad Ernesto Sierra y Cia. Ltda.

3.2. Las personas indeterminadas y los herederos
indeterminados comparecieron a través de curador ad litem,
quien se entero de este tramite el 24 de mayo de 20227 y manifesto

estarse a lo probado en juicios.

3 Ibid., pagina 105.

4 Ibid., pagina 131.

5 Ibid., pagina 148.

6 Ibid., paginas 173-185.
7 Archivo No. 04.

8 Archivo No. 09.
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4. Tercero Interviniente.

4.1. Karol Jimena Torres Bolivar, propietaria del
establecimiento Centro de Belleza D’ Karol Stilos, compareci6 al
proceso para oponerse a las pretensiones incoadas. Argumento6
que en el primer piso del predio funciona su local y sobre esa area

detenta una posesion desde hace mas de nueve anos®.

Agotada la conciliacion, evacuados los interrogatorios y
practicadas las pruebas (articulos 372 y 373), se profirio

sentencia desestimatoria de las pretensiones.

5. Fallo acusado de primera instancia. El 11 de mayo de
202310, el Juez Séptimo Civil del Circuito deneg6 la pretension

atinente a declarar la pertenencia de vivienda de interés social.

5.1. Para esa decision considerd, en resumen que no se
cumplieron los requisitos para usucapir el bien como vivienda de
interés social, pues el demandante no acredité que se trata de un

inmueble de esa estirpe.

El Juez llego a tal conclusion al encontrar que, conforme a la
normatividad el parametro para establecer si una vivienda es o no
de interés social son los 135 salarios minimo legales mensuales
vigentes para la fecha en que se configuro la prescripcion. En este
caso, tom6 como parametro la data en que se presentdo la
demanda, en tanto Jairo Gomez adujo estar en posesion desde

hace cinco anos atras.

Asi, aunque el demandante aporto6 el dictamen donde consta
que avalu6é la porcion del segundo piso, correspondiente a
$94°533.085, aquel no pudo ser tenido en cuenta, pues no se
incluyo el porcentaje del convocante sobre la totalidad del terreno

donde esta construido el apartamento.

9 Ibid., paginas 290-291
10 Video 16GrabacionAudienciaPartellReanudaSentencia.mp4.
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5.2. Por otro lado, auin en gracia de discusion, tomo el avalto
catastral para sacar el valor de la tercera parte que podria
corresponderle al demandante y encontré que la fraccion del
predio estaria costando alrededor de $206’293.500, cuantia

lejana a la reportada por el perito en su informe.

5.3. Consider6é que tampoco se podia aplicar el término de
prescripcion de los diez anos, en tanto en ese caso debi6 acreditar
la posesion por lo menos desde el 16 de junio de 2007, dado que
se presento la demanda el 16 de junio de 2017; empero, en la
diligencia realizada en el anio 2009 ante la Inspeccion E Distrital

reconocio dominio ajeno.

5.4. Finalmente, esboz6 que no se configura cosa juzgada en
atencion a que si bien se presento otra demanda con anterioridad
en estas no se alegaron las mismas circunstancias y se vario el

sustento factico.

Ante la prosperidad de la primera excepcion se abstuvo de

estudiar las demas.

6. Apelacion. Inconforme con la determinacion, Jairo Gémez
formul6 en su contra recurso vertical, el cual fue concedido en el
efecto suspensivo, situacion por la cual se encuentra el

expediente ante la Sala para proferir fallo de segundo gradol!l.

6.1. Sustentacion del recurso. Dentro del plazo concedido,
el procurador judicial del demandante!? explico su desacuerdo
con la sentencia en tres reparos, los cuales se sintetizan asi: i)
con el dictamen pericial se acredito el valor de la porcion del bien
que se pretende usucapir, con el cual se establece que es vivienda
de interés social, y no era procedente que el Juez determinara su
precio sobre la totalidad del terreno, en tanto eso incrementaria
en demasia la suma. En adicion, adujo que se desconocio el

precepto del numeral 3° del articulo 26 del Estatuto Procesal, ii)

11 Archivo No. O5AutoAdmite.pdf, CuadernoTribunal.
12 Archivo No. 08Sustentacion.pdf; CuadernoTribunal.
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el poder que en vida le otorg6 la propietaria del bien a Jairo Gomez
no es un hecho relevante pues la posesion por el término de los
cinco anos se alega desde la fecha de fallecimiento de Isabel
Carrillo Roa (Q.E.P.D) y iii) con las declaraciones se acredito la
posesion, pues es claro que se encontraba “a cargo” o en calidad

de “cuidador” pero como dueno del fundo y no de mero tenedor.

6.2. Traslado del recurso.

Dentro del término de traslado, los demas intervinientes

guardaron silenciol3.

CONSIDERACIONES

1. Observado que los presupuestos procesales se encuentran
reunidos sin que concurra causal de nulidad que invalide lo
actuado, es procedente emitir pronunciamiento de mérito a la par
de los articulos 327 y 328 del Codigo General del Proceso, limitado

a las censuras presentadas por el apelante unico.

2. En consecuencia, los problemas juridicos a resolver se
centran en establecer: i) si el bien a usucapir cumple con el
requisito del justiprecio para determinar que se trata de una
vivienda de interés social, y en caso afirmativo, ii) si el
demandante cumple con los presupuestos de la accion

prescripcion adquisitiva de dominio de vivienda de interés social.

3. Memorese que la usucapion esta prevista en la codificacion
sustancial civil como un modo de ganar el dominio de los bienes
muebles o inmuebles ajenos, luego de haber ejercido posesion

sobre las cosas en las condiciones establecidas por el legislador.

Existen dos clases de prescripcion adquisitiva segun lo
previsto en el articulo 2527 del Codigo Civil: la ordinaria, que
tiene como fundamento la posesion regular (procede de justo

titulo y buena fe) y la extraordinaria, apoyada en la detentacion

13 Archivo No. 09InformelngresoDespacho20230629.pdf
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irregular (carece de titulo alguno); requiriéndose en ambas que
sea susceptible la cosa de ser adquirida por esa via y, ademas, el
transcurso del tiempo por el lapso que positivamente se haya

consagrado para cada uno de los casos.

3.1. Precisa recordar, delanteramente que en lo que respecta
a la usucapion de inmuebles denominados ‘de interés social’, el
prescribiente debe acreditar, ademas de ser la heredad traditable
en el comercio humano, los siguientes requisitos: i) que su
destinacion sea dar vivienda al poseedor, ii) que su detencion
material haya sido quieta, pacifica e ininterrumpida durante el
lapso de tres o cinco anos, de acuerdo al tipo de accion intentada
de conformidad con el articulo 51 de la Ley 9% de 1989 (ordinaria

o extraordinaria), y iii) que el avalio del fundo no supere los

135 salarios minimos legales mensuales vigentes a la

adquisicion o adjudicacidon (canon 104 contenido en la Ley 812

de 2003 y precepto 91 de la Ley 388 de 1997), momento que se
entiende ocurrido al cumplimiento del término de la posesion
material necesaria para la declaratoria de la pertenencia, “esto es,
al completarse el término de cinco anos que fij6 de manera muy

especial el articulo 51 ibidem”14,

3.2. Verdad averiguada es, que para determina el valor del
bien con el fin de definir si es de interés social, y asi desatar el
primer reparo, se tiene por establecido que es indispensable
allegar la prueba del valor del predio para la fecha en que fue
adquirido. Al respecto, el numeral 3° del articulo 94 prevé “El juez
que tenga a su cargo los procesos de prescripcion ordinaria o
extraordinaria de dominio, solicitard el avaluo de los inmuebles

objeto del proceso para la definicién del cardcter de interés social”

De donde aflora, que el avaluo debe ser el comercial, como en
pretérita oportunidad lo determiné esta Salal5, en atencion a que

con aquel se efectua la “tasacion concreta de un bien, de acuerdo

14 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil. Sentencia SC-11641 de 2014. M.P. Ariel Salazar
Ramirez.

15 Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil. Sentencia del 03 de agosto de 2023; Rad. No.. 110013103041-
2011-00006-01. M.P. José Alfonso Isaza Davila.



Radicacién: 11001310300720170037801

con las reglas de la oferta y la demanda, atendidas, desde luego,
la movilidad y el dinamismo de la economia, asi como las
condiciones especiales de ese sector del comercio”6. Aunado, el
mismo debe cumplir con lo previsto en el articulo 27 del Decreto
1420 de 1998, es decir, tener en cuenta “la totalidad del inmueble,

incluyendo tanto el terreno como la construcciéon o mejora”.

Ello encuentra su fundamento en el hecho que el valor del
inmueble —que debe ser el “comercial”- corresponde al “precio mas
probable por el cual éste se transaria en un mercado donde el
comprador y el vendedor actuarian libremente, con el conocimiento

de las condiciones fisicas y juridicas que afectan el bien™7.

Inclusive, desde antano ésta Corporacion expreso lo ya
anotado. Por ejemplo, en la sentencia proferida dentro del
expediente con radicado No. 3019950757501, se afirmoé que: “Por
tanto, para establecer si el inmueble objeto del proceso puede ser
adquirido por el ejercicio de la posesion durante el término
prescriptivo especial que contemplé el articulo 51 de la mencionada
ley de reforma urbana (5 anos), o si, por el contrario, es necesario
completar el plazo de 20 anos -regla anterior a la ley 791/02-
previsto en el articulo 2532 del Cédigo Civil, es indispensable
allegar la prueba del valor de la vivienda para la fecha en que fue
adquirida —o adjudicada-, la que puede consistir en el avaltio que
practique “el Instituto Geogrdfico Agustin Codazzi, o la entidad que
cumple sus funciones” (inc. 2° art. 44, Ley 99/ 82), autoridades
que, por mandato del articulo 27 del Decreto No. 1420 de 1998,

deben tener en cuenta “la totalidad del inmueble, incluyendo

tanto el terreno como la construccion”!s.

Fijado ese punto, es consabido que el precio que determina
si una vivienda es o no de interés social, se halla referido al

momento de su adquisicion. Por ello, si el modo invocado es la

16 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil. Auto de 17 de agosto de 2011, exp. 11001-02-03-
000-2011-01296-00, reiterado en la SC-6265 de 2014, citado por esta Corporaciéon recientemente en la
Sentencia del 03 de agosto de 2023; Rad. No.. 110013103041-2011-00006-01. M.P. José Alfonso Isaza
Davila.

17 Decreto No. 1420 de 1998, articulo 2°.

18 Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil. Sentencia del 28 de febrero de 2007. Rad. No. 301995075750.
M.P. Marco Antonio Alvarez Gémez.
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usucapion, aquel debe fijarse para la fecha en que el poseedor
completa el tiempo exigido por la ley para consolidar el derecho
de dominio, de suerte que el valor a tener en cuenta es el que
corresponda al precio del inmueble para la época en que el
demandante en pertenencia haya cumplido cinco anos de

posesion material.

Conforme las premisas precedentes, el éxito de la accion de
prescripcion de una vivienda de interés social deriva del hecho de
demostrar de los actos posesorios de quien detenta la heredad y

del justiprecio economico.

3.3. De acuerdo a lo referido, las razones de inconformidad,
segun las cuales se negaron las pretensiones de Jairo Gémez, no

tienen la virtualidad de revocar a su favor la decision impugnada.
Veamos.
En este asunto, el demandante adujo que su posesion inici6

cuando Isabel Carrillo Roa fallecio, el 02 de octubre de 200919,

pues desde ese momento empezo a ejercer exclusivamente los

actos de senorio sobre el bien. No obstante, no ados6 prueba que
acreditara el valor comercial del inmueble para octubre del 2014,
cuando se verificaban los cinco anos para la prescripcion.
Memorese, conforme al canon 167 procesal incumbe a las partes
demostrar el supuesto de hecho de las normas que consagran el

efecto juridico perseguido, cosa que no ocurrio en este caso.

3.4. Por otro lado, como el promotor ados6 un informe del
ano 2017, fue aquel el analizado por el Juez de primera instancia
como si los actos de posesion hubieran iniciado a partir de los

cinco anos anteriores a la fecha de presentacion de la demanda.

Asi pues, si en gracia de discusion se aceptara ese dictamen,

en igual sentido el promotor debié acreditar que para esa

19 Archivo No. O1CuadernoPrincial.pdf pagina 22.
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anualidad el precio del bien no superaba los 135 salarios minimos
legales mensuales, esto es la suma total de $99°591.79520. Luego,
al revisar el avaluo comercial del inmueble del 13 de marzo de
2017, se le asign6 como valor total el monto de $94’533.085,
razon por la cual, en principio, se podria considerar que no se

supera el tope y se trata de una vivienda de interés social.

Sin embargo, bien pronto queda al descubierto, al revisar la
experticia que la misma no cumple con los requisitos apenas
resenados lineas atras. Recuérdese que el articulo 2.2.2.3.26. del
Decreto 1170 de 20152! establece: para determinar la calidad del
predio, en el avaltio se debera apreciar la totalidad del inmueble,

con inclusion tanto del terreno como de su construcciéon o mejora.

Para decirlo mas breve, tal y como lo considero6 el a-Quo la
estimacion del bien debe incluir el porcentaje correspondiente al
convocante sobre la extension total de la heredad, el cual tiene un
area superficiaria de 152 metros cuadradas, conforme se registra
en el “Formulario de declaraciéon Sugerida del Impuesto Predial

Unificado”, para el ano 201122

Notese que en la valoracion realizada el 13 de marzo de 2017
por el Ingeniero Christian German Diaz, en el punto denominado
“DETERMINACION FISICA DEL BIEN AVALUADO” , el espacio
correspondiente al area del lote fue dejado en blanco; ello porque
al parecer para efectos del informe solo se tomo la porcion total

construida del predio a usucapir que corresponde a 59,21 mts223.

Aunado, al revisar el punto siete se observa que solamente
se determino el valor comercial correspondiente a los 59,21 mts2
ya referidos?*. Lo anterior permite concluir que para efectos de

establecer el justiprecio del bien el experto omitié incluir la

20 Decreto 2209 de 2016.

21 Por medio del cual se expide el Decreto Reglamentario Unico del Sector Administrativo de Informacién
Estadistica.

22 Jbid; pagina 5.

23 Ibid; pagina 40.

24 Jbid; pagina 42.
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fraccion sobre el area total del lote, frente a la cual el convocante

también ejerceria la posesion.

Y fijado este punto, no puede darse pabulo a las
pretensiones, en la medida de la falta de demostracion de la

calidad de vivienda de interés social del bien a usucapir.

3.5. Ahora, no se desconoce que el dictamen no fue objeto
de oposicion; empero, ello de por si no conlleva su aceptacion por
parte del Juez pues al tenor del articulo 232 del Codigo General
del Proceso “El juez apreciara el dictamen de acuerdo con las
reglas de la sana critica, teniendo en cuenta la solidez, claridad,
exhaustividad, precision y calidad de sus fundamentos, la
idoneidad del perito y su comportamiento en la audiencia, y las
demads pruebas que obren en el proceso”. En virtud de lo esbozado,
se observa que se efectud el correspondiente estudio y se llego a

la conclusion que no acataba lo dispuesto en la norma.

En hilo con lo anterior, es cierto que el inmueble no se
encuentra bajo el régimen de propiedad horizontal, como lo
reprocho el enjuiciante, esa fue una manifestacion del Juez para
indicar que es necesario incluir lo correspondiente al terreno
donde se construyo la casa. Para decirlo mas breve, el experto
debia fijar el porcentaje sobre el terreno a favor del demandante y

determinar su valor para estos efectos.

3.6. Reproch6 como sub-argumento el recurrente que se
hubiera utilizado el certificado catastral. Lo cierto es que a modo
de ejercicio el A — quo refiri6 que de tomarse aquel como
referencia, de ningun modo se podria considerar el cumplimiento
del requisito del justiprecio para determinar la calidad de vivienda
de interés social, en tanto, el bien en su totalidad, para el ano

2017 valia $412°587.000.

3.7. Por otro lado, en contraposicion a lo anterior, replico el

apelante el desconocimiento del precepto del numeral 3° del

11



Radicacién: 11001310300720170037801

articulo 26 del Codigo General del Proceso; empero el mismo es
aplicable para determinar la cuantia para efectos de Ila
competencia y no con el fin de establecer si se trata o no de una
vivienda de interés social. En todo caso, si se tomara ese monto,
igualmente supera el tope maximo de los 135 salarios minimos
legales mensuales para el ano 2017 y tampoco se demostré lo
contrario para el 2014, fecha en la cual presuntamente cumpliria

los cinco anos.

En suma, se reitera, le asistia a Jairo Gomez el deber de
demostrar la calidad de vivienda de interés social de la parte del
bien a usucapir. Y es que como lo dijo en pretérita oportunidad
esta Sala “el hecho de haberse tramitado el proceso como accién de
pertenencia de vivienda de interés social, no exoneraba al
demandante de la carga de demostrar esta condicion, en tanto que
eso fue su planteamiento en las pretensiones, para cuya
prosperidad deben demostrarse en el transcurso del proceso los

hechos que las fundamenta, lo que no se hizo”?5.

3.8. En conclusion, ante la falta de prosperidad del primer
reparo, inocuo resultaria entrar al analisis de los restantes, que
por demas, estan dirigidos a probar los actos de posesion
alegados o las circunstancias deprecadas como el poder entregado
por la titular del dominio a Jairo Gomez o la declaracion del
promotor referente a ser el encargado del fundo que, a su parecer,

no lo convierte en mero tenedor.

4. Colofon de lo argumentado, se considera correcta la
decision tomada en primera instancia. Toda vez que al rehacer
este Tribunal el analisis probatorio en atencion a los reparos
contra la sentencia de primer grado, se llega a la misma
conclusion. No se demostro frente a la propiedad que corresponda

a una vivienda de interés social.

25 Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil. Sentencia del 03 de agosto de 2023; Rad. No. 110013103041-
2011-00006-01. M.P. José Alfonso Isaza Davila.

12
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5. Pero al margen de lo anterior y auin cuando se confirma la
negativa de la primera instancia, se observa que la inspeccion
judicial obligatoria en este caso se hizo de forma virtual. Ha de
advertirse que los integrantes de esta Sala tienen bajo estudio ese
topico (si es plausible virtual ora presencial) con el fin de acoger la
tesis que se considere pertienente. Circunstancia que en nada
incide en la decision de fondo tomada en primera instancia y aca
confirmada, si en cuenta se tiene que ello no fue objeto de
reproche por las partes, pues la controversia se contrajo a

establecer el tipo de bien a usucapir.

Por ende, se ratificara el fallo apelado. Sin condena en costas

por el amparo de pobreza que se concedié al demandante26.

III. DECISION

En mérito de lo expuesto, la SALA TERCERA DE DECISION
CIVIL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, administrando justicia en el nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia proferida el 11 de mayo
de 2023 por el Juez Séptimo Civil del Circuito de Bogota.

SEGUNDO: Sin condena en costas por tener amparo por pobre.

TERCERO: DEVOLVER el expediente a su Despacho de

origen. Oficiar y dejar las constancias que correspondan.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

26 Jbid; pagina 132.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., treinta de agosto de dos mil veintitreés.

Proceso: Verbal de responsabilidad extracontractual.
Demandante: Enrique Maldonado Melo

Demandado: José Luis Becerra Cordoba

Radicacion: 11001310300820200041501.

Procedencia: Juzgado 8° Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacion sentencia.

Mediante auto proferido el 27 de junio de 2023 se admitio el
recurso de apelacion propiciado por las partes contra la
sentencia expedida en primera instancia.

En esa misma providencia, se confirio oportunidad a los
apelantes para que sustentaran sus respectivos recursos,
todo ello conforme al articulo 12 de la Ley 2213 de 2020.

Asi, en aplicacion de los articulos 118 y 302 de la Ley 1564
de 2012; el término legal concedido transcurrié sin que el
demandado se hubiese pronunciado, situacion contraria a su
contraparte.

Esta circunstancia tiene como consecuencia que se declare
desierto el recurso de quien no lo sustento.

Conforme a las reglas disenadas por la Ley 1564 de 2012,
cuando de apelacion de sentencias se trata, preciso es que el
inconforme formule el recurso ante el juez de primer grado
que la expidid y ante €l exponga brevemente los reparos
concretos, requisitos ellos para la concesion y admision del
recurso (articulos 322, 325); pero adicionalmente es
imperioso que ante el Superior se sustente el recurso de
apelacion (articulo 327); y cuando de tal forma no procede el
recurrente, se impone declarar desierto el recurso tal como
lo prevé el articulo 322 de la ley en cita y lo enfatizo el articulo
12 de la Ley 2213 de 2022.

En ese sentido se ha pronunciado la Corte Suprema de
Justicia en su Sala de Casacion Civil mediante providencia
STC12927-2022 proferida el 26 de septiembre de 2022, en la
que senal6 que si bien el legislador privilegio lo escrito sobre
lo oral en la segunda instancia, esto no "exoneré del deber de

110013103008202000415 01
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sustentar dentro del término alli previsto, esto es, a mas tardar
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del auto
que admite la alzada, que de no atenderlo acarrea la
declaratoria de desercion y, por ende, por su propia omision,
la imposibilidad de acceder a la segunda instancia lo que aleja
irreflexividad en la interpretacion, o exceso manifiesto en el
rito o, desproporcionalidad en la decision"” (negrilla fuera de
texto).

Y es que la claridad del articulo 12 de la ley 2213 de 2022, al
modificar el tramite de la apelacion ante el juez de segunda
instancia delineo varias fases: la admision, la sustentacion y
la decision, imponiendo apelante la carga de desarrollar los
argumentos que como reparos concretdo ante el juez de
primera instancia, esto es el deber de sustentar su
inconformidad lo cual podra hacer una vez "ejecutoriado el
auto que admite el recurso’, admision que sin duda
corresponde definir al ad quem, y hasta dentro de los 5 dias
siguientes; reiterando que la desatencion de dicha carga
acarrea la declaratoria de desierto del recurso.

En el sub lite, evidente es que el demandado recurrente no
satisfizo la carga de sustentar la apelacion formulada, pese a
la advertencia que se le hiciera en ese sentido, la que no
puede tenerse por cumplida inicamente con los reparos que
presento en primera instancia como ut supra se indico, de alli
que ha de soportar la consecuencia legal de su remisa
conducta.

Decision

Por lo expuesto en precedencia, el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, D.C., Sala Civil, RESUELVE:

1. DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion
propiciado por la parte demandada contra la sentencia
emitida el 19 de mayo de 2023 por el Juzgado 8° Civil del
Circuito de Bogota.

2. Ejecutoriado regrese.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, Sentencia de tutela STC12927-2022, del
29 de septiembre de 2022, MP Hilda Gonzalez Neira, con radicado 110012203000202201817
01.110013103002201300767 01

110013103008202000415 01
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Verbal

DEMANDANTE | Néstor Hernando Parra Rizo

DEMANDADA | Congregacién de las Hermanas de la Caridad
Dominicas de la Presentacion de la Santisima

Virgen
RADICADO 110013103 010 2017 00497 01
INSTANCIA Segunda -apelacién sentencia -
DECISION Recursos extemporaneos

Se resuelve lo pertinente acerca del informe secretarial que
precede, en el cual se consigné: “(...) al Despacho (...) con el anterior
recurso de reposicion y en subsidio el de suplica adosado por el Dr.
Oscar Armando Diaz Campos apoderado de la parte demandante {(...)
contra la providencia del veintiuno (21) de junio hogano, el cual es
extemporaneo como quiera que se adosé en veintisiete (27) de junio
pasado por fuera del horario judicial senalado para el Distrito Judicial
de Bogota establecido en el Acuerdo PSAAO07-4034 del 15 de mayo
de 2007 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la

Judicatura”. Al efecto, se expone:

Al haberse interpuesto extemporaneamente los recursos de
reposicion y suplica, principal y subsidiario en su orden, contra el
proveido mencionado del pasado 21 de junio éste cobro6 firmeza y
hace improcedente el tramite de aquellos, como quiera que “/lJos
términos senialados en este Codigo para la realizacién de los actos

procesales de las partes y los auxiliares de la justicia, son perentorios

Pagina1lde 2
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e improrrogables, salvo disposicion en contrario” (art. 117 CGP) y
“[llas normas procesales son de orden publico y, por consiguiente, de
obligatorio cumplimiento, y en ningun caso podran ser derogadas,
modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo

autorizacion expresa de la ley” (art. 13 idem).

Por secretaria devuélvase la actuacion digital a la oficina de

origen.

Pagina 2 de 2



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2022)

PROCESO Verbal
DEMANDANTE | Martha Cecilia Ramirez Corzo
DEMANDADA | Luz Marina Cardona Robledo y o.

RADICADO 110013103 012 2019 00830 02
INSTANCIA Segunda -apelacién sentencia -
DECISION Admite recurso de apelacion -devolutivo-

De conformidad con lo reglado por los articulos 322 y 323 del
Codigo General del Proceso en armonia con el precepto 12 de la Ley

2213 de 2022, que establece la vigencia permanente del Decreto

Legislativo 806 de 2020, se admite en el efecto devolutivo, que no en
el suspensivo como lo otorgdé el a quo, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada contra la sentencia de 13 de
junio de 2023, proferida por el Juzgado 12 Civil del Circuito de
Bogota, teniendo en cuenta que la sentencia recurrida declaré la
nulidad absoluta de la promesa de compraventa con las

consecuenciales determinaciones

Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este
proveido, debera sustentarse el recurso a través del correo
electronico institucional de la Secretaria de la Sala Civil de este
Tribunal!, atendiendo lo estatuido por la norma 109 del Cédigo

General del Proceso, so pena de declararse desierto.

1 secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.
Pagina 1 de 2



Exp. 110013103 012 2019 00830 02

Presentada en oportunidad la sustentacion, corrase traslado

por cinco (5) dias a la parte contraria.

Dando aplicacion a lo dispuesto en el inciso final del articulo
325 del senalado cédigo, por Secretaria comuniquese al juez de

primer grado el ajuste realizadoyen torno al efecto del recurso.

Pagina 2 de 2



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Verbal

Radicacion N°: 11001310301320190036501

Demandante: Jairo Salazar Medina y Nancy Esther Elles Palencia.

Demandado:  Oscar de Jesus Martinez Giraldo, Transportes La Capilla S.A., y La
Equidad Seguros Generales O.C.

1. ASUNTO A RESOLVER

Sobre el recurso de reposicion formulado por la parte demandante contra
el proveido adiado 11 de agosto de 2023, que resolvié declarar inadmisible el
recurso de apelacién formulado por la parte actora contra el auto proferido el
28 de marzo de 2023, por el Juez 13 Civil del Circuito de Bogota D.C.,
mediante el cual declaré prospera la excepcion previa denominada inepta
demanda por falta de requisito previo de conciliacion extrajudicial.

2. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El articulo 318 del Estatuto Procesal establece que, “salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra
los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica (...)".

Por su parte, el articulo 331 de la misma codificacion dispone que “El
recurso de suplica procede contra los autos que por su naturaleza serian
apelables, dictados por el Magistrado sustanciador en el curso de la segunda o
Gnica instancia, o durante el tramite de la apelacion de un auto. También procede
contra el auto que resuelve sobre la admision del recurso de apelacion o
casacion y contra los autos que en el tramite de los recursos extraordinarios de
casacion o revision profiera el magistrado sustanciador y que por su naturaleza
hubieran sido susceptibles de apelacion (...)".

De los preceptos transcritos, se colige que el auto por el cual se declar6
inadmisible la apelacion no es susceptible del recurso de reposicion, pues éste
tiene cabida en el tramite de la segunda instancia Gnicamente contra los autos
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que dicte el “magistrado sustanciador no susceptibles de suplica”. Y en este
caso, el ordenamiento juridico establecio solo el recurso de suplica contra la
providencia censurada, en esta instancia.

En consecuencia, se adecuara el tramite de la impugnacion, al tenor de
lo dispuesto en el paragrafo del articulo 318 del Codigo General del Proceso,
para que el recurso sea tramitado como suplica y se asigne el conocimiento
del presente asunto al Magistrado que sigue en turno.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota D.C.,

3. RESUELVE:

PRIMERO: ADECUAR el tramite del recurso de reposicion formulado por
la parte demandante contra el proveido adiado 11 de agosto de 2023, al de
suplica, por las razones expuestas en este proveido.

SEGUNDO: REMITIR, por Secretaria de la Sala, el presente proceso al
Magistrado que sigue en turno para lo de su competencia, previo el tramite
sefalado en el art. 332 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
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IRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila

Radicacion: 110013103016-2011-00300-02 (Exp. 5562)
Demandante: Edgar Alfonso Ledn Serrano

Demandado: German Alberto de la Hoz y otros
Proceso: Verbal
Tramite: Apelacion sentencia

Discutido y aprobado en Salas de 3, 10 y 17 de 2023
Bogota, D. C., veintidos (22) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Decidese el recurso de apelacién formulado por el demandante contra la
sentencia de 24 de noviembre de 2020, proferida por el Juzgado 16 Civil
del Circuito, en este proceso verbal de Edgar Alfonso Ledn Serrano
contra German Alberto de la Hoz, Jairo Arias Duran, Virrey Solis I.P.S.
S.A., Salud Total EPS, Dentolaser S.A.S. y William F. Camacho Rojas.

ANTECEDENTES

1. Pidio la parte actora, en la demanda subsanada, se declare que como
afiliado a Salud Total EPS S.A., requirio servicio odontologico y fue
atendido por el doctor Jairo Arias Durdn, quien realizdé diagndsticos
equivocados de gingivitis y celulitis, cuando en realidad se trataba de
cancer maxilofacial, ademas fue tratado por los doctores William
Camacho y German de la Hoz, en Dentolaser S.A.S., Virrey Solis I.P.S.
S.A.y Clinica Vascular Navarra Ltda., con base en diagndsticos erroneos,
sin examenes idoneos para determinar la enfermedad, situacion que
generd demora en el tratamiento adecuado y llevo a secuelas irreparables
en el rostro; en consecuencia, se condene a los demandados de manera
solidaria a indemnizarle perjuicios estimados en: $400.000.000 de dafio
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emergente, $200.000.000 de lucro cesante y 400 salarios minimos legales
mensuales por dafio moral (folios 87 a 86 y 91 del pdf 01, cuad. ppal.).

2. El sustento factico se resume en que el demandante, después de dos
exodoncias, fue atendido el 25 de noviembre de 2005 por el doctor Jairo
Arias Durédn, quien le determind “enfermedad del periodonto no
especificada”, y el 16 de enero de 2006 anoté como diagnéstico de
impresion “gingivitis aguda”.

El 15 de marzo de 2006 la doctora Maria Teresa Daza remiti6 al paciente
a otorrinolaringologia, Dra. Patricia Jaramillo, quien diagnosticé
“sinusitis cronica”, el 17 siguiente el doctor Johnny Estarita Castilla dijo
que se trataba de “celulitis y absceso de boca”, lo cual fue corroborado
por los doctores Juan Carlos Granados y José Vicente Bello Rodriguez, y
en igual sentido el doctor Jairo Arias el 30 de marzo.

Dijo que con esos diagnosticos asistio a tratamiento en Dentoléser S.A.S.,
Virrey Solis IPS S.A. y Clinica Vascular Navarra Ltda., pero no habia
mejoria. El 13 de mayo de 2006 el doctor Jairo Arias Duran diagnostico
al demandante con carcinoma escamocelular maxilar superior derecho y
lo remitio a oncologia.

El 15 siguiente el doctor Sergio Zuiiga, médico cirujano de cabeza y
cuello, determiné plan quirdrgico para extraer el maxilar derecho y
reconstruccion con protesis, pero la intervencion fue aplazada por 45 dias
y se reprogramd para el 10 de julio de 2006.

Agregd que él es técnico en afinacion, mantenimiento y reparacion de
pianos acusticos, era intérprete vocal y de musica instrumental de piano,
ademas hablaba inglés fluido, habilidades que actualmente no puede
realizar a causa de las secuelas fisicas que le dejo la enfermedad.

3. William Francisco Camacho Rojas se opuso a las pretensiones,
acepto unos hechos, neg6 otros y formulé las excepciones de inexistencia
de relacion causal, imposibilidad de imputacion de la conducta, carencia
de responsabilidad civil y cualquier otra que se pruebe (folios 21 a 39 del
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pdf 03, cuad. ppal.). También llam6 en garantia a la Compafiia
Suramericana de Seguros S.A. (en adelante Sura), por la poliza de
responsabilidad civil profesional 1053000109101 (folios 5 a 8 del pdf 01,
cuad. 03), quien a su vez presentd los medios de defensa que denomind
prescripcién de la accion del contrato de seguro, limite asegurado y
cualquier otro que en el curso del litigio se acredite (folios 15 a 24 idem).

German Alberto de la Hoz Reyes replico las suplicas de la demanda, con
asentimiento de unos hechos, la desaprobacion de otros y la solicitud de
exoneracion de responsabilidad, sin formular medios defensivos en
concreto (folios 20 a 22 del pdf 04 del cuad. ppal.).

Salud Total se opuso a las pretensiones, aceptd unos hechos, negé otros y
formulo las excepciones que denomind: ausencia de responsabilidad
civil médica, inexistencia de solidaridad entre demandados,
responsabilidad directa de la IPS, ausencia de responsabilidad de la EPS
como propietaria de la IPS, inexistencia de elementos de Ila
responsabilidad, excesiva tasacion de perjuicios, aplicacion del art. 211
del CPC por excesiva cuantificacion de perjuicios, incidencia del
demandante en la produccién del dafio, cualquier otra que se encuentre
probada (folios 50 a 71 del pdf 05, cuad. ppal.).

Salud Total también llamé en garantia a Liberty Seguros S.A., a causa de
las polizas de responsabilidad civil profesional 159338, 203300, 218203 y
222420, quien a su vez contestd la demanda principal con las excepciones
de ausencia de responsabilidad, carencia de culpa y cualquier otra que
aparezca demostrada, aunado a los medios defensivos de inexistencia de
la obligacion, no obligacion de indexar, deducible y prescripcion frente
al llamamiento (folios 41 a 54 idem). La llamante en garantia descorrio el
traslado de esas excepciones (folios 56 a 64 idem).

La entidad Virrey Solis IPS S.A. replicé la demanda, reconocié unos
hechos, refutd otros e interpuso los medios defensivos que tituld
inexistencia de elementos de responsabilidad, estimacion sobrevalorada
de perjuicios, disminucion de la indemnizacion por injerencia del
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demandante, falta de prueba de perjuicios y los que en el proceso tengan
soporte probatorio (folios 19 a 42 del pdf 07, cuad. ppal.).

Jairo Arias Duran se opuso a las pretensiones, aceptd unos hechos, negd
otros y esgrimio las excepciones que tituld ausencia de responsabilidad,
carencia de culpa porgue no hubo error en el diagnostico, falta de nexo
causal, inexistencia del dafio, no solidaridad entre demandados, culpa de
la victima y cualquier otra que se pruebe (folios 62 a 75 del pdf 07, cuad.

ppal.).

Este Gltimo llamé en garantia a Seguros Generales Suramericana S.A.,
por el seguro de responsabilidad civil profesional 1033000034801,
renovado con poliza 1073000010904, quien a su turno esgrimid las
excepciones de Ilamamiento improcedente, prescripcion y limite
asegurado (folios 119 a 126 idem).

4. En la sentencia apelada, el juzgado denegd las pretensiones, termind
el proceso y condend en costas al demandante.

Para esa decision, tras hallar probada la afiliacion del actor a la EPS Salud
Total para los servicios de salud, por lo cual fue atendido por odontologia
con ocasion a la patologia que sufria en su boca, estimé necesario el
analisis exhaustivo de la historia clinica entre octubre de 2005 y 2006,
época en se diagnosticd y trato al demandante por los demandados, la cual
carece de tachones y enmendaduras, es legible, completa, con anotaciones
de las enfermedades, antecedentes familiares y personales, diagndsticos,
especificacion de medicamentos y reacciones al tratamiento, examenes
practicados y su interpretacion, con observaciones claras y registro de la
actividad médica, documento no tachado de falso, que permite valorar de
mejor manera las declaraciones de Jairo Arias, William Camacho, Oscar
Ivan Jiménez, Maria de los Angeles Mesa, el representante legal de
Virrey Solis, y el interrogatorio del demandante.

Luego explico la juez que de esas pruebas no se observa error de
diagnostico, imprudencia, negligencia o impericia, por el contrario, los
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actos médicos siguieron los protocolos, ademéas el demandante no aport6
ningun dictamen que demostrara lo contrario.

Para eso también tuvo en cuenta las publicaciones de medicina aportadas
por los odontologos demandados, tituladas “Celulitis Maxilofaciales” de
Juan Carlos de Vicente Rodriguez, profesor de la Universidad Oviedo,
Hospital Universitario de Asturias, y “Carcinoma de Seno Maxilar” de
Blas Jorge Gonzalez, Orlando Sotolongo y Angel Luis Cruz Leyva.
Documentos especializados que explican la enfermedad tema del litigio,
el primero referido a la infeccion, diagnostico, examen fisico y estudios,
tratamiento y cuidados médicos varios; y el segundo describe que es una
patologia infrecuente, del 0,2% a 0,8% de todos los tumores malignos, y
un 3% de todas las neoplasias de cabeza y cuello, ademas de que los
primeros sintomas suelen ser anodinos y poco especificos, por lo que
generalmente se detecta por un hallazgo casual y es frecuente que el
diagndstico sea en un estadio avanzado con prondostico pobre.

Resaltd la ausencia de prueba de error de diagndstico, por cuanto las
atenciones fueron escalonadas segun sintomas, y aunque el carcinoma no
es facilmente detectable, el demandante obtuvo diagnostico en 6 meses,
sin acreditarse otro protocolo para lograr una diagnosis mas temprana,
carga probatoria que correspondia a él, al tenor del art. 167 del CGP,
quien pidié testimonios de personas desprovistas de los conocimientos
médicos que se requieren en estos temas. Y eso pese a la falta de
adherencia del paciente a los tratamientos y recomendaciones, quien fue
atendido sin autorizacion por fuera del sistema de salud, por odontologia
y medicina homeopética a finales de 2005 e inicios de 2006, aun asi se le
diagnosticd en oportunidad el carcinoma, con examenes de laboratorio,
radiografia, prescripcion de medicamentos, seguimiento de la patologia y
remision a especialistas, sin retardo alguno.

Estimo insuficiente la sola afirmacién del demandante de la falla de los
demandados en el servicio, pues para la responsabilidad médica se
requiere prueba de imprudencia, impericia y negligencia en el servicio,
tanto mas tratandose de obligaciones de medio que no de resultado.
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Explico la improcedencia de aplicar las sanciones por juramento
estimatorio e inasistencia del demandante a la audiencia del art. 101 del
CPC, la primera dado que la tasacion de perjuicios de la demanda no se
observa cémo actuar negligente o temerario del actor, y la segunda
porque la ausencia a esa diligencia se trato en etapa anterior.

Agregé que ante la improsperidad de las pretensiones, deviene en
innecesario analizar las excepciones formuladas por los demandados.

EL RECURSO DE APELACION

La parte demandante sustentd oportunamente el recurso y expreso, en
resumen, las siguientes criticas (pdf 06 y 09 del cuad. Tribunal):

La discusion no se centra en determinar si el demandante recibi6 o no la
atencion en servicio de salud, sino en establecer si ésta fue integral segun
los registros de actuaciones meédicas.

Fue decisidn del juzgado negar las pruebas adicionales por la formacion
de la historia clinica completa, so pretexto de que la EPS ya habia
aportado al proceso ese dosier. Sin embargo, al ser valorado acorde con
la ley 23 de 1981, art. 34, en el periodo de 2005 a 2006, se observan
serios vacios en sus anotaciones, como la falta de descriptores por
anamnesis, tratamientos a seguir, medicamentos recetados, plan de trabajo
u oOrdenes de exdmenes para especialista, incluso inconsistencias y
omisiones que determinan negligencia, por ejemplo en el diagndstico de
enfermedad del periodonto no especificada, ninguna nota de tratamiento
figura para lograr un diagnostico concreto.

En su interrogatorio el odontologo Jairo Duran explico que la gingivitis
aguda o crénica y la periodontitis las valora el periodoncista, en lo cual
confesd que omitio hacer la remision del paciente a ese especialista.

Alegd que las anotaciones de la historia clinica son reiteradas en calificar
la afeccidn del demandante como enfermedad general, descriptor genérico
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e indeterminado que evidencia ausencia de esfuerzo médico para
encontrar el verdadero padecimiento, aceptar la explicacion del Dr.
Duréan, alusiva a que es por la parametrizacién del sistema. Los
profesionales tardaron hasta marzo de 2006 para ordenar examenes
idoneos, tendientes a un real diagnostico, lo cual hubiera podido ser con
mas anticipacion si la historia clinica estuviera bien diligenciada.

Agreg0 que no fue evasivo en las respuestas a su interrogatorio, pues han
pasado mas de 15 afios desde que ocurrieron los hechos y los registros de
lo acontecido esta en la historia clinica, aunado a que asistir al homedpata
y a una odontéloga ajena al sistema de salud fue por muy poco tiempo, y
en nada cambio la situacion de que los demandados prestaron un mal
servicio debido a que “no salian con nada”.

Sura, Virrey Solis IPS, Salud Total EPS y Liberty Seguros S.A.
descorrieron el traslado de la sustentacion de la apelacion (pdf 07, 08, 10,
11y 12 del cuad. Tribunal).

CONSIDERACIONES

1. Reunidos los presupuestos procesales y requisitos de validez,
limitada la competencia del Tribunal a los temas invocados en el recurso
de apelacidn, la cuestidon juridica principal radica en inquirir si esta
acreditada la responsabilidad de los demandados por las secuelas fisicas
del demandante en su rostro, a raiz de los tratamientos medico-
asistenciales en entre octubre de 2005 y mayo de 2006, por los
profesionales y entidades demandadas.

Incognita cuya respuesta es negativa, en la medida en que carece de
prueba dicha responsabilidad, porque las evidencias recaudadas no dejan
ver con algun grado de certeza una mala praxis médica, o que la eventual
tardanza en diagnosticar carcinoma escamocelular maxilar superior
derecho, haya sido la causa determinante para que al demandante se le
haya practicado pseptorrinoplastia de reseccion de tumor maligno en la
cara, con secuelas notorias por pérdida de su fisonomia en boca y rostro.
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2. Cumple reiterar, en punto de la premisa juridica del anotado
argumento central, que quienes se obligan a prestar servicios de salud,
deben observar unas especiales conductas, y pese a ser inviable la
garantia de una segura mejoria en los enfermos, es de esperar que
procedan, en lo que les concierne, con una actuacién prévida para frenar o
reversar las dificultades de salud, asi sea para aminorarlas y hacerlas mas
llevaderas, segun las reglas o directrices de la ciencia medica vigente (lex
artis).

Asi mismo, conforme al desarrollo de la jurisprudencia, las obligaciones
de los médicos y servicios de salud para el remedio de enfermedades o
padecimientos de salud, se ha distinguido entre las de medio y las de
resultado, como puede verse en la sentencia de la Corte Suprema de
Justicia de 5 de marzo de 1940, aungue sin aserciones absolutas, pues dijo
que “por lo regular la obligacion que adquiere el médico ‘es de medio’”,
porque “puede haber casos en que el médico asume una obligacion de
resultado, como la intervencién quirurgica en una operacion de fines
estéticos”.

Pero con reglas flexibles, insistese, puesto que la cuestion de hecho y de
derecho varia, de manera que en materia de responsabilidad médica
contractual mantiene vigencia el principio de la carga de demostrar la
culpa del médico, porque aun teniendo en cuenta los aspectos
tecnoldgicos y cientificos del acto profesional, la conducta debe evaluarse
dentro de los limites de la culpa, sin perder de vista la profesionalidad, ya
que segun se dice, “el médico respondera cuando cometa un error
cientifico objetivamente injustificable para un profesional de su categoria
o clase” (G.J. t. XLIX, paginas. 116 y s.s.). Criterio parecido fue acogido
en las sentencias de 3 de noviembre de 1977 y de 12 de septiembre de
1985.

Empero, después la Corte matizo la linea jurisprudencial, cuando dilucido
que si bien en otras ocasiones se ha partido de la distincion entre
obligaciones de medio y de resultado, “para definir la distribucion de la
carga de la prueba en la responsabilidad contractual del médico..., lo
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fundamental esta en identificar el contenido y alcance del contrato de
prestacion de servicios médicos celebrado en el caso concreto, porque es
este contrato especifico el que va a indicar los deberes juridicos que hubo
de asumir el médico, y por contera el comportamiento de la carga de la
prueba en torno a los elementos que configuran su responsabilidad y
particularmente de la culpa, porque bien puede suceder, como en efecto
ocurre, que el régimen juridico especifico excepcione el general de los
primeros incisos del articulo 1604 del Cédigo Civil, conforme lo autoriza
el inciso final de la norma.”.

Disert6 en torno a la naturaleza del contrato de prestacion de los médicos,
no previsto en la ley, asi como la necesidad de no trazar reglas probatorias
estrictas en la responsabilidad de los mismos, y rematd que probado el
dafo, queda por dirimirse la relacion de causalidad entre este y la
actividad del médico, “donde no es posible sentar reglas probatorias
absolutas con independencia del caso concreto, pues los habra donde el
onus probandi permanezca inmodificable, o donde sea dable hacer actuar
presunciones judiciales, como aquellas que en ocasiones referenciadas
ha tenido en cuenta la Corte, pero también aquellos donde cobre
vigencia ese caracter dinamico de la carga de la prueba, para exigir de
cada una de las partes dentro de un marco de lealtad y colaboracion, y
dadas las circunstancias de hecho, la prueba de los supuestos
configurantes del tema de decision. Todo, se reitera, teniendo en cuenta
las caracteristicas particulares del caso: autor, profesionalidad, estado
de la técnica, complejidad de la intervencion, medios disponibles, estado
del paciente y otras circunstancias exdgenas, como el tiempo y el lugar
del ejercicio, pues no de otra manera, con justicia y equidad, se pudiera
determinar la correccion del acto médico (lex artix)” (ibidem. Se
resalto).

Por manera que desde entonces la Corte ratifico con mayor éenfasis que
para la responsabilidad del acto médico es necesaria la culpa probada, eso
si, con el dinamismo propio de la carga probatoria 0 acaso una especie de
aligeramiento probatorio, para que el afectado que ha sufrido un percance

1 Casacion civil, sentencia de 30 de enero de 2001, expediente 5507.
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0 lesién en el curso de un tratamiento clinico-médico, o sus familiares,
tengan posibilidad de acreditar los hechos sin tantas exigencias.
Concepcion que, insistese, deviene adaptable cuando el tratamiento
médico-asistencial involucra a entidades responsables de la salud del
respectivo usuario.

Esa linea jurisprudencial se ha mantenido por la Corte, con ciertas
variaciones en casos especificos, como la que se ve en la sentencia
SC13924 de 2016, en la que parecid abrir paso a una mayor flexibilidad
cuando acontece una concreta falla operativa en un servicio médico-
asistencial mas o menos continuo, no de un acto solitario, en cuyo marco
no sea facil determinar responsabilidad concreta de las personas que
intervienen a lo largo del itinerario prestacional, eventos en que la
responsabilidad puede atribuirse a las entidades que participan en las
circunstancias que originaron el hecho lesivo de la salud o la vida.

Insistio en la exigencia de probar la culpa, aunque con el dinamismo
propio de la carga probatoria, en sentencia SC3847 de 13 octubre de
2020, pues anotd que la prestacion de servicios de salud es “atada a los
principios de benevolencia y no maledicencia 0 primun non nocere”, con
una obligacion ética y juridica, que exige a los involucrados contribuir al
bienestar de los pacientes y evitar el incremento del dafio fisico o siquico;
a mas de que su formacion teorica y practica rigurosa, de actualizacion
permanente, “asegura que sus decisiones las adoptan en beneficio de los
enfermos para evitar perjuicios innecesarios en su integridad fisica y
moral”. De modo que los citados principios “conminan a los
profesionales de la salud a optar siempre por los procedimientos y
alternativas terapéuticas menos dolorosas y lesivas para los pacientes y
usuarios de los servicios”, lo cual “presupone, en general, que el actuar
médico se realiza con diligencia y cuidado. Por esto, los menoscabos o
las lesiones causadas a la salud, también en linea de principio, se
entienden que son excusables. Las excepciones se refieren a las faltas
injustificadas (groseras, culposas, negligentes o descuidadas)...”.

Concluy6 que incumbe a quien demanda responsabilidad en ese campo:
“1. Desvirtuar los principios de benevolencia o no maledicencia. 2.
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Segun la naturaleza de la responsabilidad en que se incurra (subjetiva u
objetiva), o de la modalidad de las obligaciones adquiridas (de medio o
de resultado), mediante la prueba de sus requisitos axiol6gicos. En
particular, probar la conducta antijuridica, el dafio y la relacién de
causalidad entre éste y aquélla, asi como la culpabilidad. En todo caso,
no basta la afirmacion del actor carente de los medios de conviccion
demostrativos de los hechos que se imputan”.

En compendio, la responsabilidad médica o por servicios de salud, debe
fundarse en la regla general de culpa probada, con sujecion a unas pautas
estrictas o de excepcion, que no de una forma amplia o imprecisa.

3. En el asunto de autos, el reproche de responsabilidad del
demandante, se basa en inferencias o conclusiones carentes de respaldo en
medio probatorio idoneo, amen de que en esta especie de litis el solo
estudio de la historia clinica, de ningin modo permite determinar que se
haya presentado una falla en la atencién que le fue dispensada. Antes
bien, conforme a las caracteristicas de sus padecimientos en zonas
bucales, segun explico la juez de primera instancia, la historia clinica
refleja (folios 1 a 41 del pdf 05, cuad. ppal.), en términos generales, que
se le brindd atencidn oportuna con un escalamiento de los diagnosticos,
con remision a especialistas, debido a la persistencia del padecimiento.

Asi, el demandante a partir de 18 de octubre de 2005, con la consulta por
odontologia con la profesional Luz Mery Moreno Prieto, comenzo el
examen clinico por primera vez, con la especificacion de que el paciente
padecia de caries dental y habia perdido dientes, con una primera
impresion diagnostica de gingivitis aguda.

El 25 de noviembre de 2005 figura la atencién brindada por el odontélogo
Jairo Arias Duran por urgencias, con diagndstico de enfermedad del
periodonto no especificada. El mismo profesional lo atendid el 16 de
enero de 2006, con diagnostico de caries dental, pérdida de dientes y
gingivitis aguda.
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El 15 de marzo de 2006 fue atendido por la médica general Teresa Daza,
quien anot6 que el paciente trajo orden de examen maxilofacial para cita
por otorrino, por drenaje de absceso intraoral y exodoncias multiples con
velamiento del seno maxilar derecho con movilidad limitada.

El 17 de marzo de 2006 fue atendido por la médico Patricia Jaramillo
(otorrinolaringologia), quien realizd un diagndstico méas detallado y
refirid “‘engrosamiento mucosa de antromaxilar derecho, con tratamiento
amoxicilina, penicilina, procainica 6 amp., no refiere salida de pus por
orificio de exodoncia”; se dio tratamiento para la sinusitis maxilar
derecha y fistula oroantral, sobreinfeccion posterior a exodoncia, recetd
ciprofloxacina, diclofenaco sodico, Isodine bucofaringeo, y con control en
15 dias para observar evolucion, aunado a que remitié a valoracion por
medicina maxilofacial.

El 29 de marzo de 2006 el demandante fue atendido por el doctor Johnny
Estarita Castilla, en urgencias, quien observo los antecedentes y
resultados de tamizaje por laboratorio, determind impresion diagnostica
de celulitis y absceso de boca. Ese mismo dia el doctor José Vicente
Bello determin6 hospitalizacion para manejo de esa masa que el paciente
tenia en la cara, en similar sentido hizo la anotacion el doctor Juan Carlos
Granados, precisamente porque el absceso no habia mejorado segun la
historia clinica, lo cual requiere manejo por especialista.

El 13 de mayo de 2006 el odontologo Jaime Arias determind el tumor
maligno del paladar, carcinoma escamocelular maxilar superior derecho,
diagnostico elaborado por el “Dr. Ardila”.

Posterior a eso se encuentran las anotaciones relacionadas con la atencion
en salud para el tratamiento de dicha enfermedad, actuaciones médicas
que no fueron objeto de apelacion, toda vez que las inconformidades del
demandante se enfocaron en el tiempo que tardé la realizacién del
diagnostico concreto del carcinoma que padecia.

4. Los reclamos de responsabilidad médico-asistencial de la parte
actora se basaron en el relato de los hechos y en la historia clinica, sin
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atender la carga de acreditar la falla del servicio o la mala praxis médica
con medio probatorio apropiado, pues ni siquiera aportd un dictamen
pericial para tal propdsito, segin quedd especificado en audiencia inicial
de 1° de octubre de 2020 (pdf 12 y archivo de video 13 del cuad. ppal.).

4.1. En efecto, al margen de las explicaciones que rindieron los
demandados en sus interrogatorios de parte, ni siquiera se adujo algun
testimonio técnico que permitiera analizar, con mayor profundidad, las
actuaciones registradas en la historia clinica, de modo que la prueba
técnica que permitiera relacionar cual era la lex artis para este tipo de
casos en el sistema del servicio de salud colombiano, quedd sin
demostracion.

4.2. Como refirio la juez de primera instancia, el doctor William
Camacho allegd con su contestacion documentos medicos relacionados
con la celulitis y el carcinoma maxilofacial, que permitirian dar una idea
respecto al diagndstico y tratamiento de esas enfermedades, empero,
debido a las expresiones técnicas que contienen, aunado a que se trata de
escritos académicos relacionados con la experiencia en paises de otras
latitudes, tampoco permiten con claridad determinar cudl seria la lex artis
en estos especificos asuntos.

4.3. Tiene razon el apelante al aducir que la historia clinica tiene vacios e
imprecisiones, empero estos no son de tal magnitud que permitan
reprochar mala praxis o negligencia, por parte de los demandados, en las
actuaciones médicas registradas, pues como viene de explicarse con
citacion de la jurisprudencia, el acto médico esta atado a los principios de
benevolencia y no maledicencia, de modo que las impresiones
diagndsticas pueden entenderse como los primeros pasos para determinar
la enfermedad, conforme a la evolucion que tenga el paciente en el
tratamiento, sin que obre ninguna prueba alusiva a que en la primera
consulta por odontologia, el profesional tenia la posibilidad de realizar un
diagnostico temprano del carcinoma.

La historia clinica en las primeras anotaciones de octubre a noviembre de
2006 carece de las precisiones sobre los tratamientos aplicados, tampoco
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especifica si se remitié a especialista. Sin embargo, en la consulta con la
médica general Teresa Daza, en marzo de 2006, se menciond que el
paciente traia 6rdenes para ser atendido por otorrinolaringologia y otros
examenes especializados, situacion que permite entender que previamente
los odontologos o médicos tratantes, habian hecho valoraciones de
seguimiento, debido a que hasta ese momento las afecciones en la boca no
respondian a los tratamientos.

4.4. Con todo, es claro que transcurrieron aproximadamente seis meses
entre la primera consulta el 18 de octubre de 2005 hasta la deteccion
concreta de la enfermedad, sin haberse demostrado que ese tiempo haya
sido determinante en la extension y agravacion de la enfermedad, pues
tampoco se tienen elementos de juicio incuestionables para concluir que
si el diagnostico hubiera sido en menos tiempo, las secuelas por la
reseccion del tumor hubieran sido menores en comparacion con las que
finalmente quedé el demandante.

Desde luego que eventos hay en que la historia clinica se constituye por si
misma en elemento de juicio idoneo, para hallar la responsabilidad
médica o de salud, como ha tenido ocasion de considerarlo el Tribunal y
lo aceptd en una ocasion?, pero tienen que ser casos en que de tal
instrumento brota una indiscutible e inaceptable mala praxis, una grave
negligencia o descuido de las prestaciones suministradas u omitidas,
conforme a la ciencia médica, esto es, que la cosa habla por si sola
(quonian res ipsa loquitur), supuesto que no encuentra basa en esta
especie de litis, pues resulta infructuoso deducir a simple vista del
historial clinico de autos, tanto menos sin ayuda técnica, que los
profesionales e instituciones tratantes, hubiesen incurrido en una conducta
de indole semejante.

2 Sentencia de 14 de noviembre de 2018, proceso declarativo de Nasly Yohana Pefiuela P.
contra Cruz Blanca EPS S.A. y otro, Rad. 1100131030006-2012-00653-01. Criterio también
expuesto en sentencia de 16 de diciembre de 2020, proceso ordinario de Hilda Leonor Moreno
de Moya y otros vs. José BuriticA Bohdrquez y otro, Rad. 110013199016-2013-00348-02
(Exp. 5159).

TSB - Sala Civil - Exp. 16-2011-00300-02 14



Repriblica de Colombia

& *
! f

Tribunal. Supériorz[e Bogotd

Sala Civil
5. En conclusién, se confirmara la sentencia apelada y se condenara en
costas a la parte apelante (art. 365, nums. 1°y 3°, del CGP).

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota, en Sala Civil Tercera de Decision, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, confirma
la sentencia de fecha y procedencia anotadas.

Condenar en costas del recurso a los apelantes, que se valoraran conforme
al art. 366 del CGP. EIl magistrado ponente fija la suma de $3.500.000
como agencias en derecho de la segunda instancia.

Copiese, notifiquese y oportunamente devuelvase.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
MAGISTRADA

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA

Firmado Por:

Jose Alfonso Isaza Davila
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 018 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés
(2023).

) REF: ORDINARIO de PERTENENCIA de EFREN JOSE
DELGADO VASQUEZ y otros contra BLANCA PARRA DE PINZON vy otros. Exp.
2009-00380-02.

Correspondié por reparto el proceso de la referencia con
el proposito de desatar el recurso de alzada en contra la sentencia que data 30 de
noviembre de 2020 (repartida a este despacho el pasado 08 de agosto del 2023)
dictada en el Juzgado Primero Civil del Circuito Transitorio de la ciudad, no
obstante, del examen preliminar efectuado a voces del art. 325 del C.G.P. se avizora
que la audiencia de reconstruccién que tuvo lugar el pasado 3 de agosto, no cumplio
su cometido.

En efecto, en dicha diligencia, se tuvo por cierto que en
la audiencia de instruccion celebrada el 25 de noviembre de 2020: i). Se practicaron
unos interrogatorios de parte; ii). Los apoderados de los extremos litigantes y el
curador ad litem estuvieron presentes; vy, iii). Que en esa fecha se escucharon “al/
menos 3 interrogatorios de parte, el de los demandantes Elfre José Delgado
Vazquez, Maria Rosado Ramirez, y el de Shirleys Maria Gonzélez, esta Gltima no
hablo cuando se le interrogd, conforme quedoé consignado en la audiencia del 30 de
noviembre del afio 2020 ”. En esa linea, concluyo la funcionaria de primer grado,
“(n)o tener por reconstruida la totalidad de la audiencia a la que se ha hecho
alusion, particularmente en lo relativo al contenido de las declaraciones rendidas
por el sefior Elfre José Delgado Vazquez y Maria Rosado Ramirez, dado que los
aqui intervinientes manifiestan no tener ni grabacion y transcripcion de esa
audiencia”.

Sin embargo, contrario a lo registrado en el numeral
tercero de la respectiva acta, esto es, ‘“(a)dvertir que la imposibilidad de
reconstruccion del contenido de estos interrogatorios no impide continuar con el
tramite del proceso, esto en virtud del articulo 126, numeral 5 del Cdodigo General
del proceso”, se considera de un lado, que si era posible recomponer esas piezas,
de suerte que, debera la juez a quo proceder a la practica de dichos interrogatorios;
y, de otro, que con las decisiones adoptadas no era posible continuar con el curso
del expediente. En definitiva, el articulo 280 del Cdodigo General del Proceso
impone. “La motivacion de la sentencia debera limitarse al examen critico de las



pruebas con explicacion razonada de las conclusiones sobre ellas (...). El juez
siempre debera calificar la conducta procesal de las partesy, de ser el caso, deducir
indicios de ella”, de suerte que, para resolver el recurso de alzada propuesto contra
el fallo de primer grado indispensable resulta contar con los elementos de
conviccion recaudados en el tramite de la primera instancia.

Adicionalmente, es de puntualizar que en el acta de la
diligencia de 1° de agosto de 2019 se registro: “Se deja constancia que no se pudo
culminar la totalidad de la inspeccion, como quiera que la parte actora no facilito
el ingreso de toda (sic) las dependencias”, y con posterioridad, en auto de 10 de
septiembre de 2020, el juez a quo dispuso, entre otras, que:

Para continuer el tramte que corresponde y praclicar las pruebas decretadas
en auto da! 23 de abril de 2020, se sefala la hora ce las 2:00 p.m. del 25 42 noviembre
del ano 2020,

Asimismo. adviértase a las partes que, una vez practicadas las pruebas, se

continuarad con la avudiencia ce nstruccién v juzc amento e que trata el erticule 272 del
Codigo Ceneral del Proceso

Mas en la respectiva audiencia de reconstruccion nada se
menciono en punto al alcance de la inspeccion judicial en el asunto de marras.

Por lo expuesto, se ORDENA devolver el expediente de
la referencia al Juzgado 50 Civil del Circuito de Bogota con el propoésito que remita
la totalidad del mismo debidamente digitalizado, en consecuencia, adelante las
gestiones a que haya lugar.

Una vez se dé cumplimiento a lo antes anotado, retornen
las presentes diligencias a este Despacho para lo que en derecho corresponda, sin
soslayar que la remision de la foliatura siga los lineamientos del Acuerdo PCSJA20-
11567del 5 de junio de 2020, emanado del Consejo Superior de la Judicaturay a la
Circular PCSJC20-27, contentivos del protocolo para la gestion de documentos
electronicos, digitalizacion y conformacion del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

!

/ 4
L% -
\Jr{(iégmmﬁ FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., treinta de agosto de dos mil veintitrés.

Radicado: 11001 31 03 020 2022 00140 01 - Procedencia: Juzgado 20 Civil del Circuito.

Verbal: Martha Lucia Cubillos Romero Vs. Alianza Fiduciaria S.A. como vocera del
Patrimonio Auténomo Fideicomiso La Castellana.

Asunto: Apelacién de auto que rechazé demanda.

Para resolver la apelacion subsidiaria que la parte demandante interpuso
contra el auto de 3 de junio de 2022%, por medio del cual se rechazé la
demanda por falta de subsanacion, basta sefialar que durante el lapso
concedido para ese efecto no se remitié al correo del Juzgado de primera
instancia ningun escrito.

Es de ver que si bien el apoderado de dicho extremo aport6 una constancia
de envio de correo electronico con subsanacion, lo cierto es que dicho
mensaje de datos se remitio a una direccion electronica distinta a la del a
quo, lo que impide tener por radicado y presentado en tiempo dicho
memorial.

Notese, sobre el punto: i. que el email del Juzgado 20 Civil del Circuito es
ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co, tal como aparece sefialado en el
micrositio web de ese despacho, y ii. que el correo con el memorial de
subsanacion, segun la captura de pantalla que se incluyo en escrito del
recurso, se envio a la direccion ccto20bt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Asi las cosas, es evidente que el error en el correo del destinatario conllevd
a que no se tuviera conocimiento del aducido escrito de subsanacion, y por
tanto, a que no se subsanara la demanda, circunstancia que imponia el
rechazo de la misma.

DECISION
Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala
Civil, CONFIRMA el auto proferido por el Juzgado 20 Civil Circuito de
Bogota el 3 de junio de 2022.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 020 2022 00140 01

L Alzada concedida en auto de 21 de junio de 2022, actuacion remitida a este Tribunal el 19 de julio de
2023 y repartida e ingresada al Despacho en la misma fecha.


mailto:ccto20fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:ccto20bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Ordinario
DEMANDANTE | Pablo césar Rendon Rincoén y o.
DEMANDADA | Saludcoop E.P.S.

RADICADO 110013103 021 2009 00642 01
INSTANCIA Segunda — apelacién sentencia -
DECISION Declara desierto

I. Se resuelve lo pertinente acerca del informe secretarial que
precede, en el cual se consigno “(...) que de manera extempordanea se
allega sustentacion del recurso de apelacion, por cuanto el término
para presentarla vencio el 10 de julio de 2023 a las 5:00 PM, mientras
que el correo por el cual se allega el escrito se recibié ese mismo dia
a las 18:54 PM, es decir, fuera del horario laboral, segtin ha dispuesto
el articulo 24 del Acuerdo PCSJA21-11840 del 26 de agosto de 2021
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, concordante con
el Acuerdo No. PSAA07-4034 de 15 de mayo de 2007 por la entonces
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura”. Al efecto,

se expone:

1. Al tenor del numeral 3° del articulo 322 del Codigo General
del Proceso, “[cluando se apele una sentencia, el apelante, al
momento de interponer el recurso en la audiencia, si hubiere sido
proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su
finalizacién o a la notificaciéon de la que hubiere sido dictada por fuera

de audiencia, debera precisar, de manera breve, los reparos

concretos que le hace a la decision, sobre los cuales versard la
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sustentacién que hard ante el superior’; luego, dispone que “/p/ara la

sustentacioén del recurso sera suficiente que el recurrente exprese las
razones de su inconformidad con la providencia apelada” (subraya

fuera de texto).

Por su parte, el precepto 12 de la Ley 2213 de 2022, en lo

pertinente, estatuye que: “le/jecutoriado el auto que admite el

recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante debera

sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias

siguientes. De la sustentacion se correrd traslado a la parte
contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de
traslado se proferira sentencia escrita que se notificard por estado. Si

no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara desierto”’

(destacado propio).

2. Se colige, entonces, que el legislador previo claras
oportunidades y términos para satisfacer las cargas del recurrente,
esto es, impetrar el recurso, presentar los reparos concretos y
sustentarlos. No obstante, en el caso examinado, la apelante se
sustrajo de satisfacer tempestivamente esto ultimo, dado que en
esta fase procesal se ocupd, extemporaneamente, de exponer
concretamente las razones que sustentan su desacuerdo, pues
como se observa en el archivo “O7SustentacionApelacion” de la
carpeta “CuadernoTribunal” del expediente digital, el documento se
radico el “lunes, 10 de julio de 2023 18:54”, es decir, luego de

extinguida la jornada laboral de esa calenda.

En ese orden, como quiera que “[lJos términos senalados en
este Cdodigo para la realizacion de los actos procesales de las partes
y los auxiliares de la justicia, son perentorios e improrrogables, salvo
disposicion en contrario” (art. 117 CGP) y “[llas normas procesales
son de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento,

Yy en ningun caso podran ser derogadas, modificadas o sustituidas

Pagina2de 4



Exp. 110013103 021 2009 00642 01

por los funcionarios o particulares, salvo autorizacién expresa de la
ley” (art. 13 idem), por expresa disposicion legal habra de ser
declarado desierto el recurso, al haberse desatendido la teleologia
del diseno normativo en mencion, pues al no sustentarse queda
cerrado el paso a su definicion, por cuanto, es sobre los
fundamentos que soportan la censura que debe ocuparse el
superior, dado que tienen el alcance de limitar su competencia,
segun lo estipula el articulo 328 del citado codigo procesal: “El juez
de segunda instancia deberda pronunciarse solamente sobre los

argumentos expuestos por el apelante” (se subraya).

3. En suma, comoquiera que la parte apelante no sustenté su
recurso de apelacion, se declarara desierto, de conformidad con lo
dispuesto en el senalado articulo 322, en armonia con lo indicado
en el segundo parrafo del auto del 26 de junio de 2023, en el cual

se indico expresamente cual seria la consecuencia de tal omision.

II. Respecto a la aclaracion sobre la renuncia de poder que
refirio la abogada Piedad Lucia Bolivar Goez, es importante
mencionar que ante esta Corporacion no se elevo peticion en ese
sentido y, en todo caso, como consta en las diligencias, la

demandada cont6é con apoderada judicial.

En mérito de lo expuesto, el magistrado sustanciador de la

Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,

RESUELVE

1°) Declarar desierto el recurso de apelacion formulado contra

la sentencia emitida en el asunto en referencia.

2°) En torno a la solicitud de aclaracion de renuncia del poder

referida, téngase en cuenta lo considerado en esta providencia.
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Por lo demas, se dispone que el expediente sea devuelto

oportunamente al juzgado de origefi) bajo las constancias de rigor.

Notifi
AN
JAIME CHA ”x\\\‘\\\\\ MAHECHA

.

Pagina4 de 4



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEXTA DE DECISION CIVIL

Bogota, D. C., treinta de agosto de dos mil veintitrés

11001 31 03 023 2019 00 271 01

Ref. proceso ejecutivo de Alberto Ochoa Marulanda frente a Ivan Ramiro Martinez Payan

Se admite el recurso de apelacion que presento la parte ejecutada
contra la sentencia que el 14 de julio de 2023 profirio el Juzgado 23 Civil

del Circuito de Bogota, en el proceso de la referencia.

En su momento, la secretaria controlara el surtimiento de los

traslados de que trata el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

Las partes tendran en cuenta que los memoriales con destino a este
proceso seran remitidos al correo electronico

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cumplido lo anterior, el expediente reingresara al despacho del

suscrito Magistrado, para lo que haya lugar.

Notifiquese y camplase

Firmado Por:
Oscar Fernando Yaya Pefia
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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SALA CIVIL
Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila

Radicacion: 110013103024-2020-00202-01
Demandante: Saphety — Transacciones Electronicas S.A.S.

Demandado: Caja Colombiana de Subsidio Familiar Colsubsidio
Proceso: Verbal
Tramite: Apelacion sentencia

Discutido en Sala de 24 de agosto de 2023
Bogota, D. C., veinticinco (25) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

Decidese el recurso de apelacion formulado por la demandante contra la
sentencia de 9 de septiembre de 2022, proferida por el Juzgado 24 Civil
del Circuito, en este proceso verbal de Saphety — Transacciones
Electronicas S.A.S contra Caja Colombiana de Subsidio Familiar
Colsubsidio.

ANTECEDENTES

1. Pidié la demandante (folios 8 al0 del pdf 23, cuad. 01), se declare
que entre ella y la demandada se celebrd un contrato de prestacion de
servicios para implementacion de la factura electronica, pero debido a la
terminacion unilateral e injustificada de su contratante, se causaron
perjuicios en cuantia de $1.022.716.330 en la modalidad de lucro cesante,
y $20.304.404 por dafio emergente, asi como la indexacion y los
intereses moratorios liquidados a partir de la sentencia.

En forma subsidiaria, se declare el rompimiento intempestivo de la etapa
precontractual y los consecuentes dafios limitados a la expectativa de
utilidad que se generaria en el primer afio de ejecucion del convenio junto
con el pago inicial que se refirio en la oferta, esto es, $286.234.192.
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2. El sustento factico se resume en que la demandante ofrece servicios
de implementacion de factura electronica, razon por la cual se realizaron
acercamientos con la demandada para que hiciera uso de ellos. Realiz6
propuesta de negociacion # PRP_17.09.26788 003 S, aceptada por
Colsubsidio mediante la carta de intencion enviada el 20 de abril de 2018
con la que se iniciaron actividades del proyecto, las cuales se
materializaron con la revisién de aspectos técnicos de los instrumentos,
socializacion de propuestas, revision de graficas y capacitaciones.

Agregd que Colsubsidio terminé la relacion comercial en comunicacion
adiada a 27 de junio de 2018, sin precisar la razén de su determinacion y
ninguna reconsideracion a los puntos mercantiles que se debatian,
escenario que le causo de perjuicios, estimados en la utilidad que dejé de
percibir por la ingjecucién del convenio y el pago Unico inicial que debia
realizarse.

3. La demandada se opuso a las pretensiones, aceptd unos hechos,
negd otros y formuld las excepciones de inexistencia de contrato,
ausencia de  responsabilidad  precontractual, ausencia de
responsabilidad contractual, ausencia de dafo, inexistencia de
enriquecimiento de Colsubsidio y la genérica que pueda favorecer sus
intereses (folios 6 a 10 del pdf 40, cuad. 01), con sustento en que nunca
se consolido el convenio de prestacion de servicios y, en todo caso, la
pérdida de confianza en la presunta contratista ocasiond la ruptura
comercial y los tratos iniciados, dado que no constituyé las polizas de
seguro que se plasmaron en la carta de intencion y tres meses después de
las negociaciones, ninguna respuesta se obtuvo para la materializacién
del proyecto.

4. El juzgado declaré probadas las excepciones de inexistencia del
contrato, ausencia de responsabilidad contractual y precontractual,
denego las pretensiones y condend en costas a la demandante (folios 1y
2 del pdf 78, cuad. 1y video 77 idem).

Para esa decision considero, en sintesis, que la propuesta invocada no

constituyd una autentica oferta por cuanto no contenia todos los
elementos que la componen, verbigracia, la claridad de los valores a

TSB - Sala Civil - Exp. 24-2020-00202-01 2



Repriblica de Colombia

N e ¢

Tribunal Supérz’or de Bogotd
Sala Civil

cobrar y el tiempo para el cual se pretendia contratar, sin que se evidencie
la sefial inequivoca de la constitucion de un auténtico proyecto de
contrato a celebrar, para cuya concrecion era necesaria su aceptacion,
hecho que, por demas, tampoco se acredito. Destaco que la consolidacion
del contrato nunca se formalizo y su perfeccion se supeditd a actuaciones
de las partes posteriores a la carta de intencion, pues quedd lejos de
corresponder con la aquiescencia de las clausulas contractuales y por el
contrario, se edifico como cumplimiento previo de hechos tendientes a
materializar la compra.

Especificd que aun cuando se hubiese tratado de una verdadera oferta, lo
cierto es que las condiciones en que se iba a desarrollar el convenio
fueron reformadas por la contraoferta que Colsubsidio realizd, al precisar
la necesidad de condiciones adicionales, como la constitucion de polizas
de seguro para amparar los riesgos derivados de la eventual contratacion.

Precisé que los acercamientos posteriores al 18 de abril de 2018, no
pueden interpretarse como aceptacion del contrato de prestacion de
servicios, por el contrario, fueron continuidad en los tratos y etapas
anteriores al proceso de seleccion, sin que en momento alguno se
acreditara la incursion en actos de mala fe por parte de Colsubsidio.

EL RECURSO DE APELACION

La parte demandante sustentd oportunamente el recurso y expresd, en
resumen, las siguientes criticas (pdf 06 del cuad.Tribunal):

Contrario a lo afirmado por la juez a quo la oferta comunicada en marzo
de 2018 fue una propuesta seria y completa de lo que llegaria a ser un
contrato de suministro, por cuanto era un servicio que en el futuro debia
realizarse, ademas el tiempo necesario estaba dado por las clausulas que
consolidaban la informacion -5 afios clausulas 8.2. y 8.5 del documento,
sin perder de vista que la simple aceptacién de esa oferta daba lugar a los
efectos del convenio, porque la constitucion de las pélizas de seguro no
era un elemento formal para la existencia del contrato, dada la
consensualidad en su celebracion.
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Puso en evidencia que la carta de intencion expedida por Colsubsidio, en
ningn momento constituy6 una contraoferta de la propuesta inicial, pues
en ese instrumento se plasmé la aquiescencia de “la oferta técnica” de
Saphety en marzo de 2018, y en todo caso las coincidencias entre lo
requerido por la contratante lo brindado por el contratista, convergian en
lo planteado, verbigracia, el tiempo de duracion del convenio, el valor de
las facturas emitidas y el término de cobro del servicio.

Expreso que las capacitaciones y las reuniones que se sostuvieron entre
los contratantes no era meros acercamientos, pues eran adecuaciones en
vigencia del acuerdo de servicios a prestarse.

Frente a la pretension precontractual, la terminacion intempestiva de las
negociaciones sin una razon de esa determinacion unilateral, afecto la
expectativa negocial en la que invirtié recursos, porque en su propia
conviccion la materializacion del negocio era un hecho.

Finalmente, la demandante cuestiono lo relativo a las costas y la tasacion
que de las agencias en derecho se hizo, al considerarlas excesivas y no
acordes a lo probado en el expediente.

CONSIDERACIONES

1. Presentes los aspectos formales del proceso, el problema juridico
consiste en inquirir si hay lugar a declarar la existencia de un contrato de
prestacion de servicios, en caso positivo, si su terminacion unilateral por
parte de la demandada provoco perjuicios a la demandante que deban ser
resarcidos. De no resultar préspera esa aspiracion, verificar la eventual
responsabilidad precontractual que la demandante endilga a la
demandada, con base en las negociaciones que adelantaron con el
propésito de perfeccionar aquel contrato.

Interrogantes que tienen una respuesta negativa, en la medida en que la
existencia del convenio nunca se formalizo en los términos que habian
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proyectado las partes, quienes de forma expresa siempre sefialaron la
necesidad de perfeccionar el clausulado con la suscripcion de un
documento y el cumplimiento de condiciones adicionales a la simple
consensualidad; de similar forma, aunque no hay duda de las tratativas
que entre las partes se desarrollaron para la concrecion del negocio, el
rompimiento abrupto de las negociaciones no fue un actuar caprichoso de
la demandada, porque antes bien, fue justificado en el incumplimiento del
cronograma de implementacion de la plataforma.

2. Para desarrollar la argumentacion, es necesario comenzar por
precisar que las pretensiones iniciales se centraron en la declaracion de
un contrato de prestacion de servicios, sin que en momento alguno se
hiciera referencia a uno de suministro, como se iter0 en el recurso de
apelacion, por lo que debera ser analizado aquel y sobre este punto es que
deba gravitar el estudio de las suplicas contractuales.

La inexistencia del convenio deprecado se fundo en que la “propuesta
comercial proyecto facturacion electrénica” (folios 33 a 49 del pdf 01,
Cuad.1), refirio en su parte introductoria la necesidad de “perfeccione
[ar] un contrato formal”, para preparar y habilitar las unidades de
negocio de Colsubsidio frente al requerimiento de la Dian en el manejo
de las facturas electronicas, solemnidad que también se esgrimid por la
demandada en caso de consolidarse el negocio, segun carta de intencion
(folios 55 y 56 pdf 01 Cuad. 01), en la que ademas de las politicas de
transaccion, se informo sobre la necesidad de “formalizar” el contrato
previa constitucién de las polizas. Bajo tal égida, fueron las propias
partes quienes en la propuesta de negocio y la carta de intencion,
coincidieron en la necesidad de concretar y perfeccionar el contrato
previo cumplimiento de condiciones adicionales.

3.  Notese que en el acapite de declaracion de confidencialidad (folio
36 pdf 01 cuad. 01), la actora estimo6 expresamente que “este documento
ha sido preparado (...) para el cliente, y se mantendra de su propiedad
hasta el momento en que se perfeccione un contrato formal para el
desarrollo del proyecto propuesto. Por esta razon, el contenido del
documento no podra ser revelado por el cliente a ningun tercero, ni los
conceptos originales desarrollados por Saphety podran ser utilizados
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con fines Comerciales”. De lo cual se deduce la expectativa de esa
celebracion, aspecto que no resultd desconocido para Colsubsidio, quien
de forma precisa le puso de presente el cumplimiento de ciertas
actividades, para la formalizacion de ese acuerdo y modificaciones a la
propuesta inicial.

Entre los condicionamientos para materializar el convenio (folio 36 del
pdf 01, cuad. 01), la demandada establecio aquellos referidos al tiempo
de duracion de la prestacion del servicio, la forma en que debia ser
implementada la plataforma y la constitucidn de las pélizas de seguro, las
cuales se solicitd ir gestionando para formalizar el negocio, sin que
realmente se haya acreditado su satisfaccion por parte de la demandante.

De ahi mal puede decirse que los actos posteriores a la carta de intencién,
llegaron a la aceptacion del acuerdo de voluntades, en tanto que aquel
instrumento constituyé realmente un acto preparatorio del proyectado
contrato, cuya formalizacion se esperaba celebrar en forma conjunta. Al
respecto, ha dicho la Corte Suprema de Justicia en reciente
pronunciamiento que “no toda confluencia simultanea de
manifestaciones de las partes interesadas da origen al contrato,
comoquiera que la practica negocial ha evidenciado que al lado de estos
dos insumos convencionales -oferta y aceptacion-, las tratativas (...) 0
negociacion dan cuenta de declaraciones tales como las contraofertas,
invitaciones a ofrecer, aclaraciones y complementaciones de primigenias
ofertas, cartas de intencion, auditorias e informes, convocatorias y
reuniones, acuerdos parciales y - muy especialmente para el caso
concreto- formalidades especiales de perfeccionamiento del convenio™?.

Lo cual devela que la conducta del contratante en este caso, debid ser
inequivoca para la celebracion del negocio, situacion que como se ha
dicho, no fue clara. Notese que las acciones que se narran en la demanda
como elementos constitutivos de actos de aceptacion, posteriores a 19 de
abril de 2018 -data de la carta de intencion- (folios 5 a 7 del pdf 23, cuad.
01), se hicieron consistir en: socializacion de facturacion electronica,
temas técnicos de integracion de Colsubsidio y Oracle -operador

! Sentencia SC-1303 de 2022, 30 de junio de 2022, MP. Francisco Ternera Barrios.
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tecnoldgico de Colsubsidio-, aclaracién de dudas técnicas, revision de
representaciones graficas, capacitacion de archivos XML, entre otras,
escenarios que también se presentaron antes de esa fecha, como por
ejemplo: la participacion de la Arquitectura TI Colsubsidio -12 de abril
de 2018- en la elaboracién de la representacion grafica de la factura,
homologacion con Oracle -12 de abril de 2018-, validacion de
sincronizacion con Opera -9 de abril de 2018-, sin que exista un aspecto
diferencial del cual se pueda deducir que las acciones posteriores a 19 de
abril de 2018, eran disimiles de las realizadas con antelacion, lo que
permite inferir que todos ellos fueron actos preparativos y no de
ejecucion del contrato propiamente dicho.

4.  Si bien nada controvierte la consensualidad de los contratos, como
sugirio la parte demandante y lo prevé el canon 824 del Cddigo de
Comercio?, los propios contratantes pueden modificar esa condicion y
exigir para el perfeccionamiento de aquellos una formalidad, cual
acontecidé en el asunto litigado. De vieja data ha sentado la Corte
Suprema de Justicia que la “validez de la estipulacién resulta
incontrovertible porque es del resorte de los contratantes y revestir de
formalidad los negocios juridicos que por ley carecen de ellas, puesto
que atendiendo motivaciones de seguridad o certeza pueden condicionar
la existencia de tales actos a la presencia de solemnidades que
acuerden. Y en este orden de ideas, mientras no se cumpla con la
formalidad acordada no se puede decir que el contrato exista™ (se
destacd). De esa manera, al haberse establecido por una de las partes, o
ambas, el cumplimiento de unos requisitos formales para un futuro
contrato, si no fueron acreditados, no pudo perfeccionarse el proyectado
negocio.

Es que aun cuando parezcan simples cuestiones accesorias a la real
intencidn de las partes, esas formulas establecidas por los proponentes
relativas a la constitucion de una péliza y la aquiescencia del convenio
con el perfeccionamiento de una forma, se pueden tener como verdaderas

2 “Los comerciantes podran expresar su voluntad de contratar u obligarse verbalmente, por escrito o
por cualquier modo inequivoco. Cuando una norma legal exija determinada solemnidad como requisito
esencial del negocio juridico, este no se formara mientras no se llene tal solemnidad”.

3 CSJ. Sentencia de 17 de noviembre de 1993, S-173, exp. 3885.

TSB - Sala Civil - Exp. 24-2020-00202-01 7



Repriblica de Colombia

Tribunal Supérz’or de Bogotd
Sala Civil

reservas en la construccion del acuerdo, afincadas en ciertas
formalidades, “que es precisamente lo mismo que ocurre cuando el
contrato es solemne por disposicion directa de la ley; s6lo que en la
hipdtesis lo que es por voluntad de las partes, quienes han querido que el
contrato ‘no produzca ningun efecto civil” sin la observancia de la
formalidad especial de otorgarse el instrumento” (GJ CLXVI p. 183).

En ese sentido, dado que la constitucion del contrato planeado en la
propuesta (folios 33 a 49 del pdf 01, cuad. 01), estaba supeditado a
condicionamientos formales fijados por ambas partes y en particular por
la demandada, no es admisible aducir la existencia del convenio y las
consecuencias de la terminacion unilateral que se invocé en el libelo.

Debe atenderse que las afirmaciones de la apelante, tendientes a
establecer similitudes entre la carta de intencién y la propuesta, como el
tiempo de duracion y la facturacion del servicio mes vencido, no
muestran en modo alguno un hecho de aceptacion, porque seria otorgar
un alcance distinto al clausulado y las asistencias generales de la oferta.
En efecto, si bien Colsubsidio propuso como duracion del contrato el
término de 5 afios y ese mismo lustro es el beneficio relatado en los
conceptos de “almacenamiento de las transacciones” (8.2 propuesta,
folio 46 del pdf 01, Cuad. 01) y “manejo de adjuntos” (8.4. propuesta,
folio 46 idem), no puede confundirse la expectativa de vigencia del
convenio con las prerrogativas de uso tecnolégico que otorgaba Saphety
a sus clientes.

5.  Yaen lo tocante a la responsabilidad precontractual que se pretende
endilgar, debe reiterarse, como lo ha dicho el Tribunal*, los estatutos
privados decimononicos y su doctrina no trataron en detalle esa fase
previa, que incluso en las fuentes de las obligaciones del Codigo Civil no
fue considerada como tal (art. 1494 del C.C.), que apenas se refirid en
algunos casos de culpa anterior al contrato (culpa in contrahendo), como
la prevista en el art. 1512, inciso 2°, amén de que el original art. 1611 fue
ejemplo evidente de esa concepcion restrictiva de la etapa precursora de
los contratos, en tanto que establecia: “La promesa de celebrar un

4TSB, SC, sentencia de 30 de septiembre de 2021, exp. 110013103011-2019-00189-01.
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contrato no produce en ningun caso obligacion alguna”. Fue posterior la
regulacion de algunas figuras, como la promesa de contrato, traida en el
art. 89 de la ley 153 de 1887, que modificé el citado 1611 del C.C., y la
opcidn (art. 23 de la ley 51 de 1918).

Al contrario de las legislaciones a partir de la segunda mitad del siglo
XX, 0 un poco antes, cuyo mejor reflejo en el pais se manifesté en el
Cadigo de Comercio de 1971, que si entr6 a regular la fase preliminar o
precontractual del negocio juridico, porque consagré varias figuras, como
la promesa de contrato de sociedad (art. 119), la oferta (arts. 845 y ss.),
las licitaciones o invitaciones a contratar (art. 861), la promesa (art. 861)
y el pacto de preferencia (art. 862), sin que pueda considerarse que esas
previsiones son limitadas, por cuanto traz6 una regla general conforme a
la cual “[l]as partes deberan proceder de buena fe exenta de culpa en el
periodo precontractual, so pena de indemnizar los perjuicios que se
causen” (art. 863).

Al respecto la doctrina ha ensefiado que esa buena fe se puede escindir en
varios deberes adicionales o subdeberes, cuales son: de informacion,
secreto, custodia y seriedad. EIl cuarto, que interesa para este caso,
“marca la lealtad con que se debe incursionar en las actividades
precontractuales. Si el actuante no tiene la intencion real de negociar,
sino la mera curiosidad de saber si resultan compradores para su
propiedad, o el posible precio que pagarian por la misma, pero sin la
real voluntad de concluir un negocio, estd haciendo perder tiempo y
gestion a los demas, esta faltando al deber de seriedad con que se debe
actuar en este tipo de tratos preliminares.”.

6. Ahora bien, concerniente a esta especie de litis, de acuerdo con el
art. 845 del C. Co., la oferta o propuesta es un proyecto de negocio
juridico que debera contener los elementos esenciales de ese negocio y
ser comunicada al destinatario, pautas que se desarrollan en preceptos
subsiguientes del mencionado estatuto con otros pormenores.

5 Arrubla Paucar, Jaime A. (2008). Contratos Mercantiles, teoria general del negocio mercantil.
Bogota: Dike. Pag. 170.
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De dicha regulacion legal, puede resumirse que los requisitos de la oferta
son los siguientes: (a) manifestacion de voluntad, como todo acto
juridico, que necesita la exteriorizacién de lo querido o propuesto por el
sujeto que lo plantea; (b) debe contener un proyecto de negocio juridico
(contrato o convencidn); (c) debe ser completa, vale decir, debe contener
todos los requisitos esenciales del negocio proyectado, de tal manera que
la aceptacion del destinatario perfeccione dicho negocio o contrato; (d)
debe hacerse conocer por el destinatario por los medios adecuados, de
viva a voz, por escrito, carta, telegrama (art. 845, 847, 851 del C. Co. y
art. 14 de la ley 527 de 1999). Aparte de esos elementos, es pertinente
recordar que la oferta es irrevocable, esto es, que el proponente no puede
retractarse de la oferta, so pena de indemnizar los perjuicios (art. 846 del
C. Co.).

7. En el caso de autos, la propuesta de prestacion de servicios
expresada por la demandante a la demandada, tenia por objeto “preparar
y habilitar las unidades de negocio de Colsubsidio para dar
cumplimiento a la normatividad colombiana ante la seleccion de la Dian
para la emision y recepcion de facturas electronicas, mediante la
contratacion de Saphety como Proveedor de Servicios Tecnoldgicos por
parte de Colsubsisio” (folio 36 del pdf 001, cuad. 01), para cuya
implantacion era necesario acordar un plan de trabajo (numeral 6° de la
propuesta, folio 44 idem), la duracion del convenio (8.14 propuesta del
folio 48 idem) y la constitucion de garantias (8.16 propuesta del folio 48
idem); pero en la contraoferta realizada por Colsubsidio (folio 55 idem),
se asentd la necesidad de adecuar las previsiones contractuales y
materializar la implementacion del programa dentro de los tres (3) meses
siguientes a la elaboracion del cronograma a ejecutar con tecnologia, la
variacion en el periodo en que debia realizarse el pago de los servicios y
la constitucion de varias pdlizas de garantia.

Sin embargo, del cumplimiento de tales condicionamientos no da cuenta
el acervo probatorio, antes bien, se evidencia el desinterés de la
demandante en materializar las exigencias de la demandada, para
consolidar en debida forma el convenio. En efecto, dentro del plenario
no obra prueba alguna de la cual pueda inferirse que la actora elaboro el
plan de trabajo y el cronograma del servicio, 0 impulso la adquisicion de
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las pdlizas de garantia, para formalizar el contrato dentro del periodo de
19 de abril de 2018, fecha de la carta de intencion, a 27 de junio de 2018,
data de la terminacion unilateral de las tratativas, sin que en ese
interregno tampoco exista aceptacion de la contrapropuesta de
Colsubsidio con los nuevos condicionamientos, verbigracia, el periodo de
facturacion del servicio y el tiempo de implementacion.

Si bien se procedié con la elaboracién de un plan de trabajo para
tecnologia por parte de la gerencia de operaciones y tesoreria de la
demandada (folio 78 del pdf 01, cuad.1), asi como la elaboracion de
representaciones graficas de las facturas con nota debito y crédito (folio
83 del pdf 01, cuad. 01), con distintas adecuaciones, lo cierto es que esas
acciones no fueron suficientes para formalizar la implementacion del
servicio electronico ofrecido, en tanto que el tiempo que aguardo la
demandada para eso resulto superado sin la prestacion debida.

Véase que al consultar el proyecto de implementacion contenido en la
propuesta (folio 44 del pdf 01, cuad. 1), cuyo pago solo se realizaria si
efectivamente se implementaba el servicio (folio 55 del pdf 01, cuad.
01)° y se suscribia el contrato, conclusion ultima a la que hizo alusion en
lineas anteriores, se vislumbra que en la fase 4 de aquella estaba el disefio
y ajuste de la solucion representativa de la factura, situacion que se
adelantd por parte de Saphety, segun los condicionamientos esbozados
por Colsubsidio y acorde a los lineamientos que esta brindaba, segun
cruces de correos de fecha 10/05/2018, 11/05/2018, 22/05/2018 vy
28/05/2018 (folios 71, 72, 73 y 74 del pdf 01, cuad. 01), pero fue por la
propia iniciativa de Colsubsidio la elaboracion de ese plan de trabajo,
porque para el 1° de mayo de 2018, la eventual contratista no habia
generado el cronograma ni prevista fecha en la cual entraria en
funcionamiento la plataforma.

Ahora, conforme al mentado régimen de accién, la Coordinadora de
Proyectos de Colsubsidio informo6 a Saphety (folios 78, 81 y 69 del pdf
01, cuad. 01), que el 06 de junio de 2018 se implementaria el proyecto

8 “El valor (es) que se deriven por la prestacion de los servicios, se cancelara en un término de 45 dias
contados a partir de la fecha de radicaciéon de la factura y los soportes de entrega del servicio
contratado, previa certificacion de su recibo a satisfaccion por parte del funcionario asignado”.
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“invoice manager” y de forma consecutiva, el 14 de ese mismo mes y
afio, se ejecutaria lo correspondiente a los demas productos ofrecidos por
facturacion electronica, esto es, vivienda, corporativo, medicamentos,
salud, recreacion y crédito, sin constancia de que tal implementacion
tecnoldgica se hubiere efectuado en esas fechas; por el contrario, se
evidencia que para el 28 de mayo de 2018 (folio 74 del pdf 01, cuad. 01),
aun se estaban realizando adecuaciones a las representaciones graficas de
las facturas (invoice) que debian ser implantadas en el proyecto de
facturacion electronica.

Bajo ese condicionamiento, si el plan de trabajo para implementacion
definitiva del servicio que informo Colsubsidio a Saphety, determind una
fecha precisa para la puesta en marcha de pruebas y de la materializacion
de la facturacion electronica, a partir del 6 de junio de 2018 y dias
después para todos los otros items, pero eso no ocurrié asi, aflora que la
justificacion de la terminacion unilateral de las negociaciones no
obedecio a un acto de mala fe, sino por el contrario a la pérdida de
confianza en la labor desarrollada que aqui se alegé como fundamento de
las excepciones, sin que acé se intentara acreditar el cumplimiento de ese
cronograma y la consecucion efectiva del uso de la plataforma, asi como
el perfeccionamiento del contrato.

En este caso, si como fecha limite para la prueba de implementacion de la
facturacion electrénica (invoice managemen), se establecio el 27 de junio
de 2018 y para esa data no se consolido la plataforma tecnolégica, lo
cierto es que la terminacion unilateral de las tratativas para materializar el
contrato de prestacion de servicios tenia plena justificacion por la
ausencia de compromiso y diligencia en ello, sin que se evidencie un acto
de mala fe o el capricho de Colsubsidio.

8. En ese contexto, es claro que las partes estaban todavia en las fases
preliminares de invitacion a contratar o de una posible oferta, es decir, en
los tratos previos o propuestas previas de una posible negociacion futura,
toda vez que faltaba concretar varias prestaciones, entre ellas, el
funcionamiento de la plataforma de facturacion electronica y la
constitucion de las polizas, sin que pueda decirse que la elaboracion de la
representacion grafica de ese instrumento o la verificacion tecnoldgica de
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Colsubsidio con su proveedor, constituia un elemento derivado de la
eventual suscripcion del contrato, por cuanto inclusive para el 12 de abril
de 2018, fecha anterior a la carta de intencion, ya se estaban realizando
verificaciones de la arquitectura de la factura y la posibilidad de
integracién de productos con Oracle y su homologacién (folio 51 del pdf
01, cuad. 01)

Por supuesto que el hecho de que la demandante iniciara prestaciones
antes de la carta de intencion y después de la contrapropuesta de la
demandada, esto es, la elaboracion de las representaciones gréaficas,
capacitaciones y asistencias técnicas, fue una conducta de buena fe, pero
insuficiente para cumplir las condiciones fijadas en la etapa
precontractual, tendientes a la eventual celebracion tacita o expresa del
contrato proyectado por la demandada, como se dejo explicado; en tanto
que igual conducta asumio la demandada quien sin haber perfeccionado
el convenio, elabor6 de forma detallada la necesidad del servicio, prestd
la colaboracién para construir las planillas de las facturas y propuso un
plan de trabajo para la implementacion del requerimiento tecnoldgico,
escenario que lejos de ser malintencionado, comporta una accion
inequivoca de expectativa contractual, cuya formalizacion no se
materializo.

De esa manera, tampoco puede aflorar la responsabilidad precontractual
invocada en las pretensiones subsidiarias.

9. En apretada sintesis, el incumplimiento en formalidades previas
acordadas por las partes para el perfeccionamiento del convenio impide
la responsabilidad contractual, asi como la precontractual derivada de las
tratativas que se rompieron de forma unilateral, reclamadas en el libelo,
como quiera que eso tuvo justificacion por la falta de la demandante en el
cronograma de trabajo que pauto la demandada.

De otra parte, es improcedente la inconformidad del apelante contra la
condena en costas dispuesta en la sentencia apelada, en particular frente
al monto de las agencias en derecho, puesto que, en primer lugar, esa
condena en si, tiene claro fundamento objetivo en la denegacion de las
pretensiones, segun el art. 365 del CGP vy, en segundo lugar, para
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cuestionar lo relativo a las agencias, hay un tramite distinto previsto en el
art. 366 del CGP.

10. Puestas de ese modo las cosas, se confirmaré la sentencia de primera
instancia. Se condenarda en costas de segunda instancia a la parte
apelante, conforme al tenor del numeral 3° del art. 365 del CGP.

DECISION

Con base en lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota, en Sala Civil Tercera de Decision, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, confirma
la sentencia de fecha y procedencia anotadas.

Condenar en costas de segunda instancia a la parte apelante, que se
liquidaran conforme a lo previsto en el art. 366 del CGP. Para su
valoracion el magistrado sustanciador fija como agencias en derecho de
la segunda instancia, la suma de $3.500.000.

Copiese, notifiquese y oportunamente devuélvase.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
MAGISTRADA

FLOR MARGOTH GONZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA

Firmado Por:
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ordinario

Radicado N°: 11001310302720130016503
Demandante: Mirto Manuel Flérez Mufioz y otra.
Demandado: Salud Total EPS y otros

Visto el escrito de desistimiento del recurso de apelacion presentado por el
apoderado de la parte demandante, remitido el 27 de julio del presente afio, a
la hora 9:36, desde el correo Diliconsultores S.AS.
<litigios@diliconsultores.com.co>, se advierte que la solicitud reune las
exigencias establecidas en el articulo 316 del Cédigo General del Proceso, por
lo que se aceptara el desistimiento de la alzada, sin que haya lugar a condena
en costas por no aparecer causadas (art. 365 num. 8 del C.G.P.).

Por lo expuesto en precedencia, la Magistrada Ponente del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota D.C., Sala Civil,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia emitida el 5 de mayo
de 2023, por el Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota.

SEGUNDO: SIN CONDENA en costas.

TERCERO: DEVOLVER las diligencias al despacho de origen, una vez
ejecutoriada la presente decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo

Radicacion N°: 11001310302720220002301

Demandante: Importaciones y Exportaciones Colombo Brasileras Ltda. en
Liguidacién

Demandado: Omar Hernan Ballen Daza

En este asunto la parte demandante interpuso recurso de apelacion contra
la sentencia proferida el 9 de junio de 2023 por el Juzgado 27 Civil del
Circuito de Bogota, el que fue admitido mediante auto calendado 25 de julio
del afio en curso.

El informe secretarial que antecede da cuenta que el recurrente no sustento
las censuras al fallo en esta instancia en el plazo previsto en el articulo 12
de la Ley 2213 de 2022. Lo anterior, no obstante que, de forma clara en el
auto notificado en estado electronico del 26 de julio de los corrientes,
publicado en el Sistema de Gestion Judicial Siglo XXIy en el micrositio de la
Secretaria de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota, disponible en la
pagina web de la Rama Judicial, se indic6 que debian sustentarlo ante esta
Colegiatura, o manifestar si se tenia como sustentacion los escritos que
presentaron ante el juez de instancia, pues de no realizarse en la forma y
oportunidad alli contemplada se declararia desierto.

En ese orden, como la providencia que admitio el recurso quedo ejecutoriada
el 31 de julio, se tiene que el término de cinco (5) dias para sustentar la
alzada corri6 durante los dias 1°, 2, 3, 4 y 8 de agosto, sin embargo, el escrito
se present6 de forma extemporanea hasta el 9 de agosto, razon por la cual
se declarara desierto el recurso.

Por lo expuesto se, RESUELVE:



PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion formulado
por la parte demandante contra la sentencia proferida 9 de junio de 2023 por
el Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota, por lo dicho en esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta decision, por secretaria de la Sala, DEVOLVER
el expediente digitalizado al despacho de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada
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Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés
(2023).

Ref: DECLARATIVO de SEGUROS GENERALES
SURAMERICANA S.A. contra INTERANDINA DE TRANSPORTES S.A.
INANTRA Yy MAGNUM LOGISTIC S.A.S. Exp. 027-2019-00672-01.

MAGISTRADO PONENTE: JORGE EDUARDO
FERREIRA VARGAS.

Discutido y aprobado en Sala de Decisiéon del 30 de
agosto de 2023.

La Sala NIEGA la solicitud de aclaracion formulada
por el apoderado judicial de la sociedad demandante contra la sentencia proferida
el pasado 21 de julio, por las razones que pasan a exponerse:

1.- El principio general establecido en la ley procesal
civil es que las sentencias y las providencias dictadas por las Salas de Decision
de los Tribunales, son intangibles e inmutables por el mismo juzgador que las
dicto, esto es, que no se pueden revocar ni reformar; empero, excepcionalmente y
ante circunstancias preestablecidas especificamente por el ordenamiento adjetivo,
pueden aclararse, corregirse o adicionarse.

En efecto, dispone el articulo 285 del Cédigo General
del Proceso: “la sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la
pronuncid. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte,
cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en
ella”.

2.- Alego la parte interesada que la providencia dictada
utilizé unas palabras en los puntos 7, 7.1. y 10 de la parte considerativa que
“constituyen la columna vertebral del fallo revocatorio” y con las que se “pone
en evidencia que se requeriria de otras pruebas mas plenas, menos
controvertibles, y mas rigurosas para demostrar el pago de la indemnizacion
efectuada por una aseguradora ”, por lo que pide lo siguiente:

“l. ¢Se aclare cual es la prueba plena e
incontrovertible que en concepto de este tribunal la ley colombiana requiere para
probar el pago de una indemnizacién efectuada por un asegurador?



Exp. 027-2019-00672-01

2. ¢Se aclare si las pruebas que sefiala el Art. 165 del
C.G.P., incluida la declaracién testimonial, son suficientes o no para probar el
pago de una indemnizaciéon?

3. Frente a la expresion “no aparece demostrado con el
rigor que se requiere la subrogacion” utilizada en el numeral 10 del fallo, solicito
se indique cual es el nivel de rigor que exige la norma para acreditar el pago de
la una indemnizacion bajo el art. 165 del C.G.P.”

3.- Puestas asi las cosas, se observa con claridad que lo
que el memorialista busca con su escrito es debatir nuevamente puntos que fueron
puestos en consideracion al finiquitarse esta instancia, propdésito para el cual no
esta previsto el mecanismo procesal de la aclaracion del fallo.

Como puede verse, el petente no expone realmente que
la parte resolutiva de la sentencia “contenga conceptos o frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda” (art. 285, ib.), sino que refuta la valoracion probatoria
efectuada por el Tribunal para arribar a las conclusiones plasmadas en la
providencia, ante lo cual no procede el remedio procesal emprendido.

Recuérdese que “no ha pretendido el legislador que en
pos de aclarar la sentencia encuentre la parte la via expedita para replantear el
litigio, 0 en utilizar la aclaracidn para gue se decida sobre la legalidad de lo ya
resuelto en fallo, o en procurar _gque se analice vy expligue situaciones ya
definidas”, y que “una cosa es la falta de claridad, palabra que hace alusion a la
inteligibilidad de la frase, por su oscuridad, por la imprecision de sus términos,
por su mala redaccion que induzca a comprensiones diferentes, por lo inapropiado
de las palabras utilizadas de tal suerte que su interpretacion genere duda, por el
uso de términos que distorsionen la capacidad técnica de un vocablo para indicar
una accion o un efecto, o para calificarla, y otra bien distinta no compartir los
razonamientos juridicos acertados o no contenidos en la pieza procesal y en su
parte resolutiva, o que tengan definitiva injerencia en la comprension de ésta’™
(resaltado fuera del texto original).

También, ha adoctrinado la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia que la institucion de la aclaracion “repele cualquier ensayo
por crear otra oportunidad para discernir en torno al punto zanjado; proscrito,
aparece, entonces, todo intento por estimular de nuevo, siquiera tangencialmente,
la controversia sobre el tema examinado en precedencia 2.

4.- Finalmente, no sobra advertir que este Tribunal no

tiene funciones consultivas, por lo tanto, los interrogantes planteados no pueden
ser resueltos por esta Sala so pretexto de una aclaracion.

5- Por lo expuesto, no se abre paso la solicitud elevada.
Por Secretaria procédase a la devolucion del expediente al juzgado de origen.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

1 CSJ, autos de mayo 17 de 1996, exp. 3626; octubre 26 de 2004, exp. 2004 00552, y agosto 11 de 2008, exp.
2005 00611.

2 CSJ, AC5829-2021 exp. 012-2010-00299-01, citando SC. 27, ago. 2008, rad. n.° 1995-10599-01, reiterado
en AC4061, 22 sep. 2021, rad. n.° 2013-00047-01.
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MAGISTRADO
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MAGISTRADA
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Declarativo

Demandante: Financiera de Desarrollo Nacional S.A.
Demandado: Compafiia Aseguradora de Fianzas S.A.
Exp. 028-2018-00639-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

secsctribsupbta? @ cendoj.ramajudicial.qov.co

Bogota D.C., treinta de agosto de dos mil veintitrés.

El magistrado sustanciador decide lo pertinente frente a la solicitud de

pruebas formulada por la parte demandada, previos los siguientes,

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. En la sentencia de primera instancia, la funcionaria estimé que no
estaban probadas las excepciones planteadas por la convocada, razén
por la que declaro civil y contractualmente responsable a THX Energy
Sucursal Colombia por los dafos ocasionados a Financiera de Desarrollo
Nacional S.A. por el incumplimiento de las clausulas primera, segunda y
tercera del contrato 69-2013, asi como de los numerales 2, 5, 6, 9, 16, 17,
18, 20, 23 y 26 del acapite de obligaciones generales; condend a la
Compafia Aseguradora de Fianza S.A. al pago de $1.696.793.825 y
$13.454.013.221,5, por concepto de amparo de anticipo y cumplimiento
respectivamente, mas los intereses moratorios causados sobre las
mismas a la tasa maxima legal autorizada por la Superintendencia
Financiera, en virtud de lo convenido en la pdéliza CU066803; y, negd el
reconocimiento de lo pretendido a titulo de “productos no entregados por

concepto de registros electronicos no tomados”.

2. En el plazo previsto en el articulo 327 del Codigo General del Proceso,
el apoderado de la sociedad convocada se pronuncié sobre lo resuelto en
el proceso de responsabilidad fiscal PRF-2017-00535 UCC-PRF 009-
2017 adelantado por la Agencia Nacional de Hidrocarburos contra THX
Energy Sucursal Colombia y la Comparia Aseguradora de Fianzas S.A.

-en calidad de tercera civilmente responsable-, tramite en el que también


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

se pretendio afectar el contrato de seguro CU066803, que se fundd en
unos “supuestos similares y/o idénticos a los plasmados en la demanda”
y, el a quo no tuvo en cuenta a pesar de que tenia conocimiento de su
existencia -como obra en la actuacion- y de que lo alla decidido podria

tener relacion con la litis.

En ese orden, pidio a esta Corporacion que se ordene la incorporacion de
los siguientes documentos: (i) auto ORD-801119-058-2020 del 18 de
noviembre de 2020 emitido por la Contraloria Delegada para
Responsabilidad Fiscal, con el que se declard responsable fiscalmente a
THX Energy Sucursal Colombia en cuantia de $19.240.100.661,47 y, que
la Compafiia Aseguradora de Fianzas S.A. con ocasion del seguro
CU066803 debia responder en calidad de tercero civilmente responsable
por el dafio causado a Financiera de Desarrollo Nacional hasta por el
valor asegurado; (ii) del auto DCC2-0143 del 10 de diciembre de 2021,
mediante el cual esa entidad estatal dio por terminado el cobro en contra
de aquellas por pago total de la obligacion; (iii) de los derechos de peticion
radicados ante esa dependencia el 29 de junio y 26 de julio de 2023, con
los que se pidi6 certificacion de que la sancion efectivamente se canceld,
remitieran los soportes del desembolso y, suministraran copia auténtica
de los citados actos administrativos; (iv) de la comunicacion
2023EE0110305 del 7 de julio de 2023 mediante la que se dio respuesta
parcial a las acotadas solicitudes; y para respaldar lo allegado al proceso,
gue en los términos del segundo inciso del articulo 173 ibidem, se (v)
oficiara a la Unidad de Cobro Coactivo para que emitiera respuesta
completa y de fondo a los pedimentos. Esos elementos de conviccion, a
Su parecer, encajan en las hipétesis previstas en los numerales 3y 4 del
articulo 327 adjetivo, comoquiera que versan sobre hechos ocurridos
después de transcurrida la oportunidad para pedir pruebas y que con
aguellos se busca se valoren documentos que no pudieron aducirse en la

etapa inicial del tramite.

3. Para resolver la evocada postulaciéon, basta con precisar que hay una
contingente relevancia en los instrumentos suasorios que se pretenden

hacer valer a esta altura procesal, pues si bien en el decreto de pruebas



del 21 de mayo de 2021 ya se habia dispuesto la incorporacion al
expediente del auto ORD-801119-058-2020 del 18 de noviembre de
2020, sin embargo, el proveido del DCC2-0143, expedido el 10 de
diciembre de 2021 se emitid cuando habia fenecido el término para
aportar pruebas, el cual puede tener influencia en la resolucion de la
controversia en sede de apelacion, en la medida que el pago de esa
condena en el proceso de responsabilidad fiscal puede afectar y/o
disminuir el monto sefialado en el fallo objeto de alzada, razén por la cual
se decreta el acopio de esa probanza documental, con la precision de que

Su mérito demostrativo se resolvera en la sentencia de segunda instancia.

Lo anterior, sin que haya lugar a disponer la admision de las solicitudes
elevadas por la censora con el fin de obtener directamente los mentados
documentos vy, la respuesta recibida entorno a estas, pues no obstante
gue se elevaron en el lapso previsto en el articulo 327 procesal, estas no
tendrian entidad para demostrar y/o desvirtuar hechos ocurridos después
de agotada la etapa probatoria. Tampoco a oficiar a la Contraloria General
de la Republica en los términos solicitados, en el entendido que el articulo
244 del Cdédigo General del Proceso es puntual en senalar que “Los
documentos publicos y los privados emanados de las partes o de
terceros, en original o en copia, elaborados, firmados o manuscritos, y
los que contengan la reproduccion de la voz o de la imagen, se
presumen auténticos, mientras no hayan sido tachados de falso o

desconocidos, segun el caso”.

Finalmente se aclara que, como no se cumplieron los presupuestos que
plantea el del articulo 323 ibidem -inc 2° num 3°-, se modifico el efecto
en que fue concedido el recurso y, en su lugar, se admitié en el

devolutivo la apelacion formulada por la demandada.

En mérito de lo brevemente expuesto, la Sala Unitaria del Tribunal
Superior de Bogotd RESUELVE:

1. Se decreta como prueba la incorporacion de la copia del auto DCC2-
0143 del 10 de diciembre de 2021, mediante el cual la Contraloria



Delegada para Responsabilidad Fiscal dio por terminado el cobro en
contra de THX Energy Sucursal Colombia y la Compafiia Aseguradora de

Fianzas S.A., por pago total de la obligacion.

Por el término de 3 dias, se corre traslado de esa documental a las

partes.

2. Denegar el acopio de los demas medios de persuasion pedidos por

el extremo demandado.

Notifiquese,

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

Firmado Por:

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccioén Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisiébn De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C,, treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion: 110013103 028 2019 00119 02.

Clase: Verbal.

Demandante: Héctor Horacio Carvajal Calderén y otros.
Demandada: Didcesis de Zipaquird y otros.

Auto: Nulidad.

ASUNTO

Se procede a resolver la solicitud de pérdida de competencia con fundamento
en el articulo 121 de Coédigo General del Proceso, que en el asunto elevé el
apoderado judicial de la parte demandada, asi como la nulidad insaneable cuya

declaratoria oficiosa es imperativa y se advierte, se configuro en el presente asunto.
CONSIDERACIONES

1. En relacién con la pérdida de competencia que se pretende sea declarada
en el asunto del epigrafe, baste decir que, la suscrita magistrada retorné como
titular del despacho el dia 1° de agosto del afio en curso, esto es con antelacion al
vencimiento del término establecido de seis meses para fallar el asunto, razén por
la que, tal como lo ha establecido la jurisprudencia’, cuando un funcionatio toma
posesion como juez o magistrado de un despacho judicial, por via general, habra

de reiniciarse el computo del término de duracién razonable del juicio sefialado en

! Corte Suprema de Justicia Sala Civil, Sentencia STC-126602019 (11001020300020190183000), Sep. 18/19.



Rad. N° 110013103 028 2019 00119 02

el ordenamiento procesal, razon por la que, el término venceria el proximo 1° de

tebrero de 2024 y, bajo esa premisa, no se accedera a lo peticionado.

2. Ahora, en punto a la nulidad anunciada, en efecto, al observar la inclusién
del emplazamiento de los demandados en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas y Procesos de Pertenencia de que trata el articulo 108 del Cédigo
General del Proceso, se encuentra que el mismo se dejé “Privado’™ desde el
momento de su creacién, lo cual ocasioné que los eventuales interesados no
tuviesen la oportunidad de conocer su contenido a través de los medios
electrénicos disefiados pata el efecto’ y, de contera, una afectacion de derechos de
raigambre constitucional como el debido proceso y principios como el de la

publicidad que debe revestir dicho mecanismo.

El articulo 133 del C. G. del P. en su numeral 8°, establece que el proceso
sera nulo, entre otros casos, cuando ‘o se practica en legal forma la notificacion del anto
admisorio de la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas,

annque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes”.

Dicha deficiencia no cuenta con un remedio inmediato como cuando se deja
de notificar otra providencia diferente al referido proveido, por lo que cualquier
falta en la difusion o divulgacién del dicho emplazamiento impide continuar con
el tramite y por ello, toda la actuaciéon que de alli se desprenda se encuentra viciada

de nulidad y debe ser reanudada.

Puestas de esta manera las cosas y como ab nitio se anuncio, resulta necesario
declarar la nulidad de todo lo actuado a partir de dicho hito [28 de mayo de 2019]",
con excepcion de las pruebas que hubiesen sido legalmente practicadas e
incorporadas, para que el Juzgado de instancia proceda a restaurar la actuacion

nulitada, empezando por corregir el inconveniente dilucidado, evitando dejar activa

2 Cfr. PDF 16 cuaderno tribunal expediente digital.
3 Cfr. https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/dusticia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta.aspx
4 Cfr. Folio 180 cuaderno principal digitalizado.
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la casilla denominada “Es Privade” del prementado registro, asegurandose que la

publicacion respectiva se consigne en debida forma.
DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,

D. C.

b

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR Ila nulidad de todo lo actuado desde la inclusion
del proceso en referencia en el Registro Nacional de Personas Emplazadas y
Procesos de Pertenencia, con excepcion de las pruebas que hubiesen sido

legalmente practicadas e incorporadas.

SEGUNDO: ORDENAR al Juzgado Veintiocho Civil del Circuito de
Bogota, D.C., rehacer la actuaciéon nulitada en la forma precisada en la parte

motiva.

Secretarfa devuelva inmediatamente las diligencias al Despacho de origen para

que cumpla con lo ordenado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Verbal
DEMANDANTE | Claudia Patricia Poveda Roa
DEMANDADA | Comercializador Capital Oil Ltda. y o.

RADICADO 110013103 029 2022 00051 01
INSTANCIA Segunda — apelacién sentencia -
DECISION Admite

De conformidad con lo reglado por los articulos 322 y 323 del
Codigo General del Proceso en armonia con el precepto 12 de la Ley 2213
de 2022, que establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806
de 2020, se admite en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia de 9 de junio de

2023, proferida por el Juzgado 29 Civil del Circuito de Bogota.

Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este
proveido, debera sustentarse el recurso a través del correo electronico
institucional de la Secretaria de la Sala Civil de este Tribunall, atendiendo
lo estatuido por la norma 109 del Codigo General del Proceso, so pena de

declararse desierto.

Presentada en oportunidad la sustentacion, corrase traslado por

cinco (5) dias a la parte contraria.

1 secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.



Republica de Colombia
Rama Judicial
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 110013103031202200072 01

PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: ORTIZ DUSSAN Y CIA. S.C.A

DEMANDADO: JUAN CAMILO CASTIBLANCO LEON Y
OTROS

ASUNTO: RECURSO DE QUEJA

Se dirime el recurso de queja formulado por el extremo
demandado, en contra del proveido dictado en audiencia llevada a cabo
el 29 de junio de 2023, a través del cual el Juzgado Treinta y Uno Civil
del Circuito de Bogotd, denego la alzada contra la sentencia dictada en el

mismo acto.
ANTECEDENTES:

1. Mediante la Ultima determinacion referida, el funcionario
de primer grado, dictd la sentencia de instancia al interior del referenciado
proceso de restitucion de inmueble arrendado, misma en la que declard
el fracaso de las defensas planteadas y, por tanto, la terminacion del
contrato de arrendamiento, junto con la consecuente restitucién del bien

dado en renta.

Inconforme con esta determinacién, el mandatario judicial de
la pasiva formuld recurso de apelacion, el cual, en principio, fue atendido
de forma favorable, pero, ante la censura de su contraparte, el funcionario
decidio revocar para denegar el remedio vertical, segun se evidencia en

interlocutorio proferido en la misma vista publica.

2. Ante la improsperidad de la alzada, instaurd reposicion vy,

en subsidio, el de queja. Desestimado el primero, dio concesion al



Verbal 110013103031202200072 01 de Ortiz Dussan y Cia. S.C.A contra Juan Camilo Castiblanco Ledn y otros

segundo ordenando la expedicion de copias del proceso, con el fin de que

este se surtiera.
CONSIDERACIONES

1. En virtud del articulo 352 del Cédigo General del Proceso,
el recurso de queja tiene por objeto que el superior, a instancia de parte
legitima, conceda el recurso de apelacidon o el de casacidén, que hubiese
denegado el juzgador de primera instancia o el Tribunal, segun el caso, si

éste fuere procedente.

Por consiguiente, se circunscribe la competencia del ad quem,
con exclusividad, a pronunciarse sobre la viabilidad o no de la alzada
denegada por el a gquo, y no sobre las motivaciones del funcionario
coghoscente para denegar las excepciones planteadas o para disponer la
prosperidad de la accion restitutoria, pues tal cuestion sera materia de

ulterior examen, en el evento de prosperar la queja.

De igual manera, resulta oportuno recordar que las
providencias judiciales devienen apelables, Unicamente, en aquellos casos
previstos por el legislador, atendiendo al sistema taxativo adoptado en el
ordenamiento legal patrio. Por ende, frente a una decisién proferida por
el juez de primer grado, se debe realizar una revision minuciosa de la
normativa procedimental, a fin de establecer si coexiste precepto que
consagre dicha instancia refutatoria, pues el silencio sobre el particular,

conlleva la improcedencia de tal medio de impugnacion.

2. Sin embargo, e independientemente de si la decisidn es
apelable o no, es sabido que si en un proceso de restitucion de inmueble
arrendado, se enerva como causal exclusiva, la mora en el pago del canon
de arrendamiento, el proceso es de Unica instancia, de conformidad con

el numeral 9° del articulo 384 del actual Estatuto Adjetivo Civil.

Al respecto, la Corte Constitucional se ha pronunciado
reiteradamente respecto a que el principio de la doble instancia no es
absoluto , ya que entre otras razones, a) esta sujeto a excepciones y al
arbitrio del legislador, y b) lo que se busca es evitar que el arrendatario
incumpla su obligacién principal de pagar los canones de arrendamiento,

y asi impedir que se cause un perjuicio irremediable hacia el arrendador,
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razén por la cual mediante configuracion legislativa se agilizé el proceso

al suprimir la segunda instancia?.

3. Desde ese escenario, se observa que los hechos y
pretensiones de la demanda se basan solamente en la falta de pago de
cada mensualidad de arrendamiento, por lo que, el proceso se debe
adelantar, de manera exclusiva, en Unica instancia; inclusive, si por algun
motivo se genera una controversia que sea susceptible de alzada -como
en este caso-, no estd llamada a prosperar, debido a que el legislador
tiene la potestad de restringir la herramienta vertical, segun lo antes

mencionado.

En esa direccidn tiene dicho la Corte Suprema de Justicia que
“si por mandato legal la restitucion de un predio dado en arrendamiento, cuando
la causal invocada para ello es la mora, su tramite es de ‘Unica instancia’, lo que

comporta que, también, lo seran las cuestiones ‘adjuntas’ que en él se

adelanten’™.

4. Puestas asi las cosas, se impone declarar bien denegado el
recurso de apelacidn interpuesto contra la sentencia emitida el 29 de junio
de 2023, sin que haya lugar a imponer condena en costas, por no aparecer

causadas.
DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTI'\, en Sala de Decisién Civil,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR bien denegado el recurso de
apelacion invocado contra la sentencia emitida en la audiencia llevada a
cabo el 29 de junio de 2023, proferida por el Juzgado Treinta y Uno Civil
del Circuito de Bogota.

SEGUNDO: SIN condena en costas.

1 Ver entre otras SCC C-788 de 2002, C-1091 de 2003, C-561 de 2004, C-670 de 2004, C-1233 de 2005, C-
005 de 1996, C-095 de 2003, C-040 de 2002 y C-900 de 2003.
2 CST STC3444-2017
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TERCERO: Cumplido lo anterior, devuélvase el expediente
digital a la Sede Judicial de origen, previas las constancias de rigor.

Oficiese.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada

Firmado Por:
Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 10013103032202100160 01

PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S. A.

DEMANDADO: LA PREVISORA COMPANIA DE SEGUROS
S.A.

ASUNTO: ACLARACION Y CORRECCION DE AUTO

Decide el Tribunal la solicitud de aclaracién y/o correccion del

auto emitido el 18 de julio de los corrientes, implorada por el extremo actor.

ANTECEDENTES

La apoderada de la sociedad demandante solicitd la aclaracién
y/o correccion del proveido en menciéon, con el propdsito de que se
especifique que la Unica recurrente en casacion es esa entidad, y se plasme
de manera correcta el monto del valor adoptado por el despacho como

interés para recurrir.

Para ese efecto, adujo que el despacho indicé en el cuerpo del
auto que el recurso extraordinario fue formulado por ambas partes, cuando
lo cierto es que solo lo presentd el extremo actor, situacién que puede influir
en la lectura, alcance o interpretacién del numeral primero de la parte

resolutiva del auto.

De otro lado, sefald que se indicd de manera errada el valor de
la resolucién desfavorable a Allianz, que corresponderia al interés para

recurrir en casacién, pues en este caso seria la suma de $3.035.071.878.00,
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mas intereses moratorios generados, para un total de no menos de
$4.720°100.961.00.

CONSIDERACIONES

1. El ordenamiento juridico patrio autoriza al juzgador para que
aclare las providencias. En efecto, el canon 285 del Cddigo General del
Proceso prevé que “[l]a sentencia no es revocable ni reformable por el juez que
la pronuncid. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte,
cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en

ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La
aclaracion procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término

de ejecutoria de la providencia”.

De igual forma, el articulo 286 idem, que gobierna este asunto,
permite la correccidn de las providencias “(...) en gque se haya incurrido en (...)
error por omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén

contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella (...)".

2. De entrada, se advierte que el despacho accedera a la
correccion del proveido, pero resulta abiertamente improcedente la peticidon
de aclarar el auto adiado el 18 de julio de 2023, como a continuacion pasa

a explicarse.

2.1. En lo que tiene que ver con la correccién del auto, no hacen
falta mayores consideraciones para hallarle la razén a la parte, pues fue
Unicamente la parte actora quien, ciertamente, formuld el recurso
extraordinario de casacion, y al hacer referencia a su contraparte, podria
influir en la concesion de este, lo que denota un yerro por alteracion o
cambio de palabras, razén por la cual, en la parte resolutiva de esta decisién

se adoptaran los correctivos del caso.

2.2. Distinto sera el destino de la aclaracién ambicionada,

porque la parte resolutiva de la decision en comento, de manera alguna,
2



Recurso de casacion 11001310303220210016001 de Allianz Seguros de Vida S.A. contra La Previsora Compafiia de Seguros S.A

denota ambigliedad u oscuridad que impida comprender las reflexiones de

esta.

Al efecto, debe insistirse que, conforme lo dispone el articulo
339 del C.G.P, “[cluando para la procedencia del recurso sea necesario fijar el
interés econdmico afectado con la sentencia, su cuantia debera establecerse con
los elementos de juicio que obren en el expediente. Con todo, el recurrente podra
aportar un dictamen pericial si lo considera necesario, y el magistrado decidira de

plano sobre la concesion”,

Fue por ello que el despacho, en su momento, tomd como base
Unicamente la suma de $3.035.071.878.00 -valor anunciado en las
pretensiones de la demanda-, pues frente a los posibles réditos generados
no existe ninguna prueba fehaciente, tampoco la parte arrimé un dictamen
a partir del cual se pudieran extraer; entonces, no puede perderse de vista
que, en estos casos, la “cuantia debera establecerse con los elementos de juicio

qgue obren en el expediente”.

En todo caso, se pone de presente que el valor tenido en cuenta
de ninguna manera afecta o influye en la decisién, puesto que, finalmente,
el monto del perjuicio -sin intereses-, fue suficiente para conceder la
herramienta extraordinaria, tal como ocurrié. Ademas, debe considerarse
que el monto anunciado en el auto es solamente para establecer la
procedencia del mecanismo promovido, sin que esto influya en la
determinacion que eventualmente adopte la Corte Suprema de Justicia al

analizar el asunto.

4. Son suficientes los razonamientos expuestos con antelacion,
para concluir que no hay lugar a efectuar la aclaracidon impetrada, pero si

se accedera a la correccion del auto.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, D.C., Sala de Decisién Civil, RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el auto de fecha 18 de julio de 2023, en

el sentido de indicar que solamente la parte demandante fue quien

3
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promovio el recurso extraordinario de casacion y solo en favor de aquella

fue concedido.
SEGUNDO: NEGAR la solicitud de aclaracion.

TERCERO: Ejecutoriado lo aqui resuelto, remitase el expediente
digital a la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para lo

de su competencia.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada

Firmado Por:
Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2022)

PROCESO Pertenencia
DEMANDANTE | Luis Hernando Carrillo Alvarado
DEMANDADA | Manuel Aurelio Coral y o.

RADICADO 110013103 036 2014 00486 02
INSTANCIA Segunda — apelacién sentencia -
DECISION Admite recurso de apelacion -suspensivo-

De conformidad con lo reglado por los articulos 322 y 323 del Coédigo
General del Proceso en armonia con el precepto 12 de la Ley 2213 de 2022, que
establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020, se admite
en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia de 2 de mayo de 2023, proferida por el Juzgado

51 Civil del Circuito de Bogota.

Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este proveido,
debera sustentarse el recurso a través del correo electronico institucional de la
Secretaria de la Sala Civil de este Tribunal!, atendiendo lo estatuido por la norma

109 del Codigo General del Proceso, so pena de declararse desierto.

Presentada en oportunidad la §ustentacion, corrase traslado por cinco (5)

dias a la parte contraria.

1 secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés
(2023).

Ref: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL de YULIETT RODRIGUEZ CASTRO contra la
COMPANIA TRANSPORTADORA DE VALORES PROSEGUR DE COLOMBIA
S.A. Exp. 036-2021-00258-01.

MAGISTRADO PONENTE: JORGE EDUARDO
FERREIRA VARGAS.

Discutido y aprobado en Sala de Decision del 30 de
agosto de 2023.

La Sala NIEGA la solicitud de aclaracion y/o
complementacién formulada por el apoderado judicial de la demandante contra
la sentencia proferida el pasado 2 de agosto, por las razones que pasan a
exponerse:

1.- Alego la parte interesada que si bien se profieren
tres condenas distintas “queda la duda del monto de la sentencia del 1.6. a la
Seguros Comerciales Bolivar, dado que la parte resolutiva no sefiala exactamente
cual es el monto de la condena impuesta, quedando indeterminada” (sic).

2.- Para resolver el petitum, pertinente es recordar que,
a voces del articulo 285 del Codigo General del Proceso, las sentencias podran
ser aclaradas “de oficio o a solicitud de parte, cuando contengan conceptos o
frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en
la parte resolutiva (...) o influyan en ella” (Se resalta).

3.- Al cariz de ese precepto, con prontitud se advierte la
claridad de la determinacion adoptada, comoquiera que, contrario a lo aducido
por la parte petente, los numerales 1° y 2° del resuelve no ofrecen ninguna
incertidumbre ni devienen en ordenes ambiguas o ininteligibles.

3.1.- En efecto, se avizora que lo decidido en el numeral
1° fue revocar la determinacion de primer grado y, en su lugar: el punto 1.1.
declar6 no probadas las excepciones formuladas por el extremo pasivo; el 1.2.
declaro parcialmente acreditadas tres de las exceptivas y totalmente probada una
de ellas; el 1.3. declaro civil y extracontractualmente responsable a la Compafiia
Transportadora de Valores Prosegur de Colombia S.A. por los perjuicios
causados a la demandante Yuliett Rodriguez Castro con ocasion del accidente de
transito que tuvo lugar el 14 de junio de 2018; el 1.4., en consecuencia de lo
anterior, reconocio a favor de la demandante la suma de seis (6) s.m.m.l.v., que
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para esta anualidad corresponden a $6.960.000 m/cte., por concepto de dafio
moral; el 1.5. estableci6 que la anterior suma por concepto de perjuicio
extrapatrimonial debe solucionarse en el término de 10 dias siguientes a la
gjecutoria de la presente providencia, so pena de incurrir en mora y generar
intereses legales; el 1.6. condend a Seguros Comerciales Bolivar S.A. a pagar a
la demandante, los valores descritos en los numerales anteriores con cargo a la
poliza No. 1000490014402; y finalmente, el 1.7. negd las demas pretensiones de
la demanda.

3.2.- Asi las cosas, es claro que la Unica condena que se
produjo por dafio causado fue a cargo de Prosegur S.A., en tanto que la condena
a que alude el punto 1.6. de la resolutiva esta relacionada con la operancia en este
caso de la figura del llamamiento en garantia, por ello en el precitado numeral se
literaliza “...con cargo a la poliza No. 1000490014402...".

3.3.- Ahora, en lo que atarie a la condena en costas de
ambas instancias (numeral 2), se tiene que aquellas se impusieron “a las
convocadas”, esto es, a la Compafia Transportadora de Valores Prosegur de
Colombia S.A. y a Seguros Comerciales Bolivar S.A., esta Gltima, atendiendo su
rol juridico de llamada en garantia y la funcion que este tipo de figura cumple
frente a la condena impuesta al asegurado.

4.- Por lo expuesto, no se abre paso la solicitud elevada.
Por Secretaria procédase a la devolucion del expediente al juzgado de origen.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., treinta de agosto de dos mil veintitrés.

Ponencia presentada y aprobada en Sala Civil de Decision de 12 de julio de

2023.

Proceso: Verbal - Declarativo

Demandante: Carlos Arturo Jiménez Espinosa
Demandado: Jairo Antonio Mora Rodriguez y otro
Radicacion: 110013103038202000396 02
Procedencia: Juzgado 38 Civil del Circuito de Bogota
Asunto: Apelaciéon sentencia

SC-036/23

Se pronuncia la Sala sobre el recurso de apelacion provocado
por la parte demandada contra la sentencia proferida el 15
de mayo de 2023 por el Juzgado 38 Civil del Circuito de
Bogota.

ANTECEDENTES

1. Carlos Arturo Jiménez Espinosa presentd “demanda de
responsabilidad civil contractual - cumplimiento de contrato de
prestacién de servicios de interventoria integral’” en contra de Jairo
Antonio Mora Rodriguez y demanda “de existencia de contrato de
prestacion de servicios de interventoria integral y responsabilidad civil
contractual — cumplimiento de contrato de prestacion de servicios de

interventoria integral” frente a Generacion de Talentos S.A.S., en
la que como pretensiones planted?:

«PRIMERA: Que se declare la EXISTENCIA DE UN CONTRATO DE
PRESTACION DE SERVICIOS DE INTERVENTORIA INTEGRAL,
cuyo objeto fue “Contratar la elaboracién e instalaciéon de vallas
informativas para ubicar en predios rurales administrados por el

1 Folio 247 y siguientes PDF 07SubsanacionAnexos, 001CuadernoPrincipal, Primeralnstancia.
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Fondo para la Reparaciéon de las Victimas FRV. El contratista
elaborard cuatrocientas cincuenta (450) vallas e instalara 445
vallas informativas en 388 predios segun especificaciones técnicas
presentes en los anexos del presente contrato, coordinando asi la
instalaciéon de vallas informativas en cada uno de los predios
seleccionados, para lo cual se debe elaborar un cronograma de
instalacion que cumpla con la totalidad del objeto”, siendo los
contratantes, el senor JAIRO ANTONIO MORA RODRIGUEZ,
identificado con cédula de ciudadania numero 5.577.014 de
Barbosa, y la entidad GENERACION DE TALENTOS S.A.S
identificada con NIT 900.764.350 - 6, representada legalmente por
el serior DENNIS FERNANDO GRANDAS MORA, identificado con
cedula de ciudadania numero 91.539.897 de Bucaramanga y
siendo contratista el senor CARLOS ARTURO JIMENEZ
ESPINOZA (sic), quienes suscribieron dicho contrato el 30 de
octubre de 2019.

SEGUNDA: Que se declare que el senor CARLOS ARTURO
JIMENEZ ESPINOZA (sic) identificado con cédula de ciudadania
numero 11.305.730 expedida en Girardot, en su calidad de
contratista, cumplié a cabalidad con las obligaciones estipuladas en
el contrato suscrito el 30 de octubre de 2019, senalado en la
pretensién primera.

TERCERA: Que se declare que el senor JAIRO ANTONIO MORA
RODRIGUEZ identificado con cédula de ciudadania numero
5.577.014 de Barbosa y la entidad GENERACION DE TALENTOS
S.A.S identificada con NIT 900.764.350 - 6, representada
legalmente por el sennor DENNIS FERNANDO GRANDAS MORA,
identificado con cedula de ciudadania nimero 91.539.897 de
Bucaramanga o quien haga sus veces, incumplieron la clausula
TERCERA, SEXTA y DECIMA CUARTA, del CONTRATO DE
PRESTACION DE SERVICIOS DE INTERVENTORIA INTEGRAL,
suscrito el 30 de octubre de 2019, cuyo objeto fue “Contratar la
elaboraciéon e instalacion de vallas informativas para ubicar en
predios rurales administrados por el Fondo para la Reparacion de
las Victimas FRV. El contratista elaborard cuatrocientas cincuenta
(450) vallas e instalara 445 vallas informativas en 388 predios
segun especificaciones técnicas presentes en los anexos del
presente contrato, coordinando asi la instalacion de vallas
informativas en cada uno de los predios seleccionados, para lo cual
se debe elaborar un cronograma de instalacion que cumpla con la
totalidad del objeto”.

CUARTA: Se condene al sennor JAIRO ANTONIO MORA
RODRIGUEZ identificado con cédula de ciudadania numero
5.577.014 de Barbosa y a la entidad denominada GENERACION
DE TALENTOS SAS, identificada con NIT 900.764.350 - 6,
representada legalmente por el senior DENNIS FERNANDO
GRANDAS MORA, identificado con cedula de ciudadania numero
91.539.897 de Bucaramanga, a pagar a mi mandante la suma de
CUATROCIENTOS CINCUENTA MILLONES DE PESOS
($450.000.000) por concepto de la tercer y ultima cuota pactada
como contraprestacion del servicio prestado y descrito en el contrato
ya mencionado.

110013103038202000396 02
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QUINTA: Se condene al senor JAIRO ANTONIO MORA
RODRIGUEZ identificado con cédula de ciudadania numero
5.577.014 de Barbosa y a la entidad denominada GENERACION
DE TALENTOS SAS, identificada con NIT 900.764.350 - 6,
representada legalmente por el serior DENNIS FERNANDO
GRANDAS MORA, identificado con cedula de ciudadania numero
91.539.897 de Bucaramanga, a pagar a mi mandante la suma de
DOSCIENTOS OCHENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS
($285.000.000) por concepto de IVA, calculado sobre la cifra de mil
quinientos millones ($.1.500.000.000), conforme a lo pactado en la
clausula tercera del contrato y a la factura presentada por mi
mandante el 2 de mayo de 2020.

SEXTA: Se condene al serior JAIRO ANTONIO MORA RODRIGUEZ
identificado con cédula de ciudadania numero 5.577.014 de
Barbosa y a la entidad denominada GENERACION DE TALENTOS
SAS, identificada con NIT 900.764.350 - 6, representada
legalmente por el serior DENNIS FERNANDO GRANDAS MORA,
identificado con cedula de ciudadania nimero 91.539.897 de
Bucaramanga, a devolver a mi mandante la suma de VEINTITRES
MILLONES CIENTO CINCUENTA Y SEIS MIL DE PESOS
($23.156.000), de la péliza, los cuales le fueron descontados del
anticipo de mi mandante, para adquirir una péliza de cumplimiento
y garantia, la cual no se compr?.

SEXTA: (sic) Se condene al serior JAIRO ANTONIO MORA
RODRIGUEZ identificado con cédula de ciudadania numero
5.577.014 de Barbosa y a la entidad denominada GENERACION
DE TALENTOS SAS, identificada con NIT 900.764.350 - 6,
representada legalmente por el senior DENNIS FERNANDO
GRANDAS MORA, identificado con cedula de ciudadania numero
91.539.897 de Bucaramanga, a pagar a mi mandante la suma de
TREINTA Y SIETE MILLONES DE PESOS ($37.000.000), los
cuales corresponden a los intereses de mora calculados sobre la
suma de cuatrocientos millones de pesos ($450.000.000), desde el
3 de mayo de 2020 a la fecha de presentacion de esta demanda,
conforme a la tasa mdxima permitida por la superintendencia
financiera.

S[E|PTIMA: Se condene a los demandados al pago de las costas y
agencias en derecho, que se causen con el presente proceso»

(negrilla propia del texto citado).
2. Como sustento factico narro, en sintesis?:

2.1. Entre Generacion de Talentos S.A.S. y la Unidad
Administrativa para la Reparacion Integral a las Victimas, se
celebr6 un contrato por $2.411°630.000,00 para la
elaboracion e instalacion de vallas informativas en predios

2 Ibidem.
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rurales administrados por el Fondo para la Reparacion de las
Victimas.

2.2. El 30 de octubre de 2019, Dennis Fernando Grandas
Mora, representante legal de Generacion de Talentos S.A.S.,
contacto al demandante para ejecutar el contrato antes
descrito, en la misma data fue informado del objeto y tiempos
en los que debia desarrollarse la labor.

2.3. Confiando en su experiencia, Jairo Antonio Mora
Rodriguez suscribié el contrato, cuyo valor ascendia a
$1.500°000.000,00 mas IVA; que se pagaria un 40% por
anticipo, 30% al instalar la mitad de las vallas y el restante
al finalizar la ejecucion del contrato.

2.4. El 1° de noviembre de 2019 el demandante se reunio
con personal del Fondo para la Reparacion de las Victimas y
alli se le inform6 que no habia datos precisos para la
ubicacion de las vallas.

2.5. En esa misma fecha recibio un pago del 40% por
concepto de anticipo, del que se le descontaron
$23’156.000,00 para la constituciéon de una pdliza en los
términos de la clausula penal del contrato. Al haberse
efectuado la instalacion del 50% de las vallas, recibio el
segundo pago por el 30% del valor total del contrato, restando
un saldo equivalente a $450°000.000,00.

2.6. Para diciembre de 2019, el contratista demandante
compareci6 ante la Unidad Administrativa para la
Reparacion Integral de las Victimas y el Fondo de Reparacion
de las Victimas para certificar la instalacion de las vallas. En
esa oportunidad informé que algunas se situaron en las
coordenadas ofrecidas cuando coincidian con el predio y las
que no, en los lugares indicados por las autoridades del
lugar.

2.7. Hecho lo anterior, entre el senor Jiménez Espinosa,
Generacion de Talentos S.A.S., la Unidad Administrativa
para la Reparacion Integral de las Victimas y el Fondo de
Reparacion de las Victimas se suscribiéo un acta de recibo a
satisfaccion donde se establecio el recibo del objeto del
contrato. Alli se autorizé6 y ordeno el pago que restaba del
contrato inicial en favor de Generacion de Talentos S.A.S.

2.8. El 12 de marzo de 2020 Generacion de Talentos S.A.S.
informo al convocante la necesidad de reubicar 105 vallas.
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Para esa fecha, a pesar de que la primera ya habia recibido
el pago del contrato, no habia saldado la deuda con el senor
Jiménez Espinosa; a pesar de no estar en la obligacion de
hacerlo y de no haber recibido la totalidad de Ila
contraprestacion pactada, procedié con la reubicacion de las
vallas.

2.9. EIl 24 de abril de 2020, el actor recibié una solicitud de
ampliacion de la podliza, so pena de tener incumplido el
contrato, asi las cosas, procedio conforme se le requiriéo ante
Seguros del Estado S.A., quien el 27 de septiembre siguiente
informo que la poliza adquirida por Jairo Antonio Mora
estaba alterada.

2.10. A su vez, el convocante informo6 sobre la imposibilidad
de continuar con las reubicaciones teniendo en cuenta las
medidas de aislamiento obligatorio decretadas por el
Gobierno Nacional.

2.11. EIl 28 de abril de 2020, Dennis Fernando Grandas, en
representacion de Jairo Antonio Mora Rodriguez senaloé como
fecha limite para la reubicacion de las vallas y la ampliacion
de la podliza el 13 de mayo de 2020, so pena de terminar el
contrato por incumplimiento.

2.12. En respuesta, el demandante informo6 que el contrato
suscrito termino desde el 10 de diciembre de 2019 sin que el
plazo fuera prorrogado y que, ademas, fue cumplido
integralmente.

2.13. Finalmente, el 2 de mayo de 2020 el actor presento
formalmente a Jairo Antonio Mora Rodriguez una factura de
venta por $1.785°000.000,00, correspondiente a la totalidad
del contrato suscrito.

3. Mediante auto de 9 de marzo de 2021 se admitio la
demanda3.

4. Jairo A. Mora Rodriguez, a través de su apoderado, se
opuso a las pretensiones de la demanda y propuso como
excepciones las de “clausula compromisoria”, “incumplimiento de
contrato y/o contrato no cumplido”, “cobro de lo no debido” y la
ecumeénica?.

3. PDF 09AutoAdmiteDemanda, 001CuadernoPrincipal, Primerainstancia.
4 PDF 45, ibidem.
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5. Generacion de Talentos S.A.S. resistio las aspiraciones del
demandante y como medios exceptivos enervo los que

denomino “no legitimacion en la causa por pasiva’, “clausula
compromisoria”, “inexistencia de responsabilidad civil contractual” y
“cobro de lo no debido”>.

6. Agotadas las etapas procesales propias del tramite, se
profirid sentencia en la que se declaro probada la falta de
legitimacion en la causa por pasiva de Generacion de
Talentos S.A.S. y no probadas las defensas planteadas por
Jairo Antonio Mora Rodriguez, quien fue declarado civil y
contractualmente responsable por el incumplimiento del
contrato para la prestacion de servicios de interventoria
integral, por lo que le ordendé pagar $450°000.000,00 por
concepto de pago pendiente del negocio incumplido, junto
con los intereses de mora causados desde el 11 de diciembre
de 2019 hasta que se realice el pago total, $285°000.000,00
equivalentes al IVA sobre el valor total del contrato y
$23’156.000,00 del valor de la poliza descontada del anticipo®.

LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Al no encontrar causar de nulidad que invalide lo actuado,
procedio el a quo a dirimir la controversia delimitando el
problema juridico a determinar si existid un contrato de
prestacion de servicios de interventoria en el que fungieron
como contratantes Jairo Antonio Mora Rodriguez y
Generacion de Talentos S.A.S. y como contratista Carlos
Arturo Jiménez Espinosa y si se incumplieron las clausulas
tercera, sexta y décimo cuarta.

Evaluo el “CONTRATO PARA LA PRESTACION DE SERVICIOS DE
INTERVENTORIA INTEGRAL”, aportado con la demanda, por
$1.500°000.000,00 mas IVA, suscrito entre Jairo Antonio
Mora Rodriguez (contratante) y Carlos Arturo Jiménez
Espinosa (contratista), con el objeto de elaborar e instalar
450 vallas informativas a ubicarse en los predios rurales
administrados por el Fondo para la Reparacion de las
Victimas.

De lo anterior, concluy6é que Generacion de Talentos S.A.S.,
no hizo parte del contrato demandado, situacion que fue
ratificada con el interrogatorio del convocante, quien adujo
que el contrato fue firmado con el senor Mora Rodriguez

5 PDF 46, ibidem.
6 PDF 103SentenciaPrimeralnstancia, ejusdem.
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como persona natural. Asi las cosas, hallo prospera la
excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva,
propuesta por la sociedad encartada.

En cuanto al incumplimiento contractual achacado al Jairo
Antonio Mora Rodriguez, comenzo el a quo por decir que la
duracion del contrato fue del 30 de octubre de 2019 al 10 de
diciembre del mismo ano, el cual no fue ampliado; agrego que
la terminacion del negocio no se dio por incumplimiento o
mutuo acuerdo, sino por el cumplimiento del plazo pactado.

Agregd que, aunque obran en el plenario sendos
requerimientos sobre la instalacion de algunas de las vallas,
ellos se hicieron frente a Generacion de Talentos S.A.S.,
quien al no ser parte de la relacion contractual controvertida,
no podia exigir el cumplimiento de lo alli pactado. Si queria
configurarse incumplimiento del contrato, el inico habilitado
era el senor Mora Rodriguez.

A su vez, no fue objeto del contrato la reubicacion de las
vallas ya instaladas, por lo que no puede aducirse tal omision
como incumplimiento; asimismo, Generacion de Talentos
S.A.S. no podia exigir un cronograma para la reubicacion de
las vallas.

Ahora, toda vez que el demandado Mora Rodriguez no asistio
a rendir interrogatorio y tampoco justifico su conducta, la
juez de primera instancia tuvo por cierta la pregunta asertiva
contenida en el interrogatorio escrito allegado previo a la
celebracion de la audiencia, relativa a si se recibio a
satisfaccion la entrega e instalacion de 450 vallas.

De los testimonios recaudados se pudo establecer que se
llevo a cabo la instalacion de la totalidad de las vallas, pero
muchas de ellas fueron vandalizadas por los duenos de los
predios o por grupos armados, sin que el contratista
asumiera la obligacion de guarda y custodia.

También se tuvo como cierto que el demandado no pago la
suma de $450’°000.000,00 lo que igualmente fue reconocido
al contestar la demanda. Lo anterior, llevo al fracaso de las
defensas propuestas como “INCUMPLIMIENTO DE CONTRATIO y/o
CONTRATO NO CUMPLIDO”, “COBRO DE LO NO DEBIDO” y la
genérica; razon por la cual procedi6 a tasar las condenas.

Finalmente, dijo que la excepcion de mérito denominada
“CLAUSULA COMPROMISORIA”, debi6é ser planteada como
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excepcion previa, por lo que no era posible abordar su
estudio en esa etapa procesal.

LA APELACION

Inconforme con la decision, el demandado Mora Rodriguez
formulo recurso de apelacion que sustento de la siguiente
manera:

Adujo, en sintesis, una indebida valoracion probatoria sobre
el incumplimiento del contrato por parte del senor Jiménez
Espinosa, ya que se restd meérito a los requerimientos
documentales hechos por el contratista primario Generacion
de Talentos S.A.S., quien estaba legitimado con ocasion del
poder conferido por el senor Mora Rodriguez. Para fundar su
desacuerdo relacionoé in extenso, las pruebas documentales y
testimoniales dejadas de valorar o a las que se le dio un
alcance probatorio inadecuado y que dan cuenta del grave y
reiterado incumplimiento contractual.

Sobre la confesion ficta, solicitd no tener en cuenta el
interrogatorio allegado, contentivo de las preguntas que se
tuvieron por ciertas, porque a ese documento no se le surtio
el respectivo traslado. Con todo, dice que debieron valorarse
las pruebas que en contrario, fueron recaudadas.

Por otra parte, cuestion6 la condena al pago de intereses
moratorios sobre el saldo del contrato, ya que la no
cancelacion de ese importe se deriva de la instalacion erronea
de algunas de las vallas contratadas y de la no colocacion de
otras. En cuanto a la condena por el IVA, dijo que no se
demostro el pago ni su intencion de hacerlo y que el mismo
se calculo sobre el valor total del contrato, cuando no se
cumplié por completo. Sobre el monto de la prima dijo que la
misma si se pagd y que nunca se probo la falsedad alegada.

2. El no apelante replico, negando la parcialidad de la
decision del a quo y senalé que el recurrente paso por alto
que los requerimientos hechos por Generacion de Talentos
no eran por el supuesto incumplimiento del contrato que
ahora se invoca, sino por la facturacion y el cobro del IVA del
contrato. Anadio, en cuanto al IVA al que se condeno, que lo
pretendido es desconocer lo probado en el proceso y evadir
las obligaciones dinerarias a cargo del contratista. Por
ultimo, los intereses encuentran sustento legal.
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CONSIDERACIONES

1. Con la presencia de los llamados presupuestos procesales
de la accion y sin que se advierta la configuracion de causal
que pueda viciar de nulidad lo actuado, estan dadas las
condiciones para que esta Corporacion decida de fondo la
instancia.

2. Preliminarmente se advierte que la Sala de Decision se
pronunciara Unica y exclusivamente acerca de los reparos
senalados por el apelante en la primera instancia,
sustentados ante esta Sede, atendiendo la pretension
impugnaticia que rige el recurso de apelacion, de conformidad
con lo regulado en los articulos 320, 327 y 328 de la Ley 1564
de 2012.

Asi, el estudio que se hara en esta Sede se circunscribe a
establecer si fue el senor Carlos Arturo Jiménez Espinosa
quien desatendio la labor contratada y si, como consecuencia
de ello, podia el contratante demandado sustraerse del pago
del saldo convenido.

3. Sobre la responsabilidad civil contractual, ha dicho la
doctrina que la misma “(...) tiene su origen en el dano surgido
del incumplimiento de las obligaciones contractuales. En ese
sentido, el dano puede tener su origen en el incumplimiento
puro y simple del contrato, en su cumplimiento moroso o en su
cumplimiento defectuoso™.

Por su parte, la jurisprudencia nacional ha decantado la
figura para establecer que:

«La responsabilidad civil contractual exige demostrar los
siguientes elementos: (i). La existencia de un contrato
valido; (ii); El incumplimiento -doloso o culposo- de la otra
parte; (iii). El perjuicio; (iv). El nexo causal, en una relaciéon
de causa y efecto, entre el proceder de la convocada y las
consecuencias que ello le produjo en el plano patrimonial o
inmaterial; y (v). La mora, supuesto que variard, en cada
evento, dependiendo de la clase de prestacion insoluta®.

Sobre tal cuestion, en CSJ SC5141-2020 se preciso:

7 Tamayo Jaramillo, Javier. Tratado de Responsabilidad Civil, Tomo I. Editorial Legis. Novena
reimpresion, julio de 2018. Pagina 32.
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La responsabilidad civil contractual se asienta sobre la
existencia y validez de un pacto ajustado entre dos o mads
sujetos de derecho, la desatencion -total o parcial- de los
compromisos adquiridos por uno de ellos o su ejecucion
defectuosa o tardia, asi como la presencia de un
detrimento, y el nexo causal entre tal omision y su
resultado.

Asi sucede porque tales acuerdos son ley para las partes,
quienes, desde el momento de su perfeccion, deben honrar
sus deberes y de no hacerlo tienen que salir a resarcir los
danos que de su infraccion unilateral deriven para quien si
los cumplié o, cuando menos, se acercé a atenderlos en la
forma y términos pactados.

Ahora, es preciso puntualizar que, en ese ambito
indemnizatorio, el impulsor debe justificar que atendié sus
deberes o estuvo dispuesto a satisfacerlos como fue
pactado, ya que solo la parte cumplidora de sus débitos
contractuales puede reclamar perjuicios.

Con mayor razon si de relaciones juridicas sinalagmaticas
se trata, porque en estas cada parte espera algo a cambio
de la prestaciéon que asume, toda vez que hay reciprocidad,
situacion que hace necesario identificar el orden
cronolégico en que debian ejecutarse las obligaciones, side
forma sucesiva, (primero las de una parte y luego las de la
otra) o simultanea (las de las dos al tiempo), ya que el
articulo 1609 ibidem determina que «fef[n los contratos
bilaterales ninguno de los contratantes estd en mora
dejando de cumplir lo pactado, mientras el otro no lo
cumpla por su parte, o no se allana a cumplirlo en la forma
Yy tiempo debidos», es decir, la exceptio non adimpleti
contractus.

Tanto es asi que en CSJ SC 23 mar. 1943, G.J. Tomo LV,
pag. 67-72, se destacé que «(...) si el acreedor no ha
cumplido por su parte la obligaciéon que le incumbe, su
demandado no esta en mora de -cumplir lo pactado, y no
estando en mora, su prestacion no es exigible. Seria
juridicamente irregular la condena al pago de una
obligacién, sin exigibilidad).

Esa precision es relevante porque si las obligaciones
reciprocas debian ser satisfechas de forma sucesiva, solo
podra reclamar perjuicios aquella parte a quien le
incumplieron delanteramente, en rigor, porque tal
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desatencion la libero de atender sus débitos; en cambio, St
tenian que ser realizadas de manera simultanea o
coetanea, la facultad de reclamar resarcimiento la tendra
unicamente quien fue cumplidora o se allané a atender lo
suyo, segun lo convenido, toda vez que el infractor no tiene
accion indemnizatoria»8.

4. Siguiendo los anteriores derroteros, procede la Sala a
analizar si, en el presente caso se cumplen los elementos
antes descritos para predicar o no, de Jairo Antonio Mora
Rodriguez su responsabilidad civil contractual por el
incumplimiento de las obligaciones por €l adquiridas para con
el demandante.

4.1. A pesar de haber sido desvirtuada la existencia de
relacion contractual alguna entre Carlos Arturo Jiménez
Espinosa y Generacion de Talentos S.A.S., situacion que no
es objeto de controversia en esta instancia, no hay duda de
que entre el primero, como contratista, y Jairo Antonio Mora
Rodriguez, como contratante se suscribio el un “CONTRATO
PARA LA PRESTACION DE SERVICIOS DE INTERVENTORIA
INTEGRAL™ que tenia como objeto:

«PRIMERA. OBJETO. EL CONTRATISTA de manera independiente,
sin subordinacion o dependencia, utilizando sus propios medios,
elementos y herramientas de trabajo, prestard el siguiente servicio
profesional “Contratar la elaboracion e instalacion de vallas
informativas para ubicar en los predios rurales
administrados por el Fondo para la Reparacion de las
victimas, FRV. El contratista elaborara cuatrocientas
cincuenta (450) vallas e instalara 445 vallas informativas en
388 predios segun especificaciones técnicas presentes en los
anexos del presente contrato, coordinando asi la instalacion
de las vallas informativas en cada uno de los predios
seleccionados, para cual (sic) se debe elaborar un cronograma
de instalacion que cumpla con las (sic) totalidad del objeto”
del CONTRATANTE cumpliendo las siguientes actividades,
consintiendo las mismas en el objeto contractual: GENERALES: EL
CONTRATISTA tiene como actividad general “la elaboracion e
instalacion de vallas informativas para ubicar en los predios
rurales administrados por el Fondo para la Reparacion de las
[V]ictimas, FRV. El contratista elaborara cuatrocientas
cincuenta (450) vallas e instalara 445 vallas informativas en
388 predios segun especificaciones técnicas presentes en los
anexos del presente (sic) contrato” en funcion del desarrollo del
objeto social del CONTRATANTE,.

8 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia SC1962-2022 de 28 de junio
de 2022, Magistrado ponente Octavio Augusto Tejeiro Duque, radicacion
110013103023201700478 O1.

9 Folio 170 y siguientes, PDF 07SubsanacionAnexos, 001CuadernoPrincipal.
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A su vez, la ejecucion del contrato se convino del 30 de
octubre de 2019 hasta el 10 de diciembre del mismo ano, “(...)
con posibilidad de ampliacion de dias del plazo para la instalacion de las
vallas segun la operacién del contrato” [clausula segunda].

Por la realizacion de la labor encomendada se establecio:

TERCERA. VALOR DEL CONTRATO Y FORMA DE PAGO. £l valor total :

del presente contrato asciende 2 la suma de $1.500.000.000 mas IVA

: I nreceonite nirato
por el tiempo de duracién del presente contrat

Dicha suma se pagara por EL CONTRATANTE a EL CONTRATISTA, de

Ia siguiente manera: UN PRIMER PAGO como Anticipo del 409 del
valor del contrato, UN SEGUNDO PAGO del 30% del valor del contrato
al instalar el S0% de las vallas solicitadas y UN TERCER PAGO al
finzlizar v culminar de manera satisfactoria ia ejecucion del contrato,
previo :ﬁmpi-nn';n:u de Ias actividades objeto del presente _v.untx_a:n,
previa presentacion de Ia factura o cucnia de cobwo, informe de
actividades realizadas y comprobante de pago de sus oblisaciones de

aporte a la seguridad soc al integral

PARAGRAFO 1. En caso de que EL CONTRATANTE requiera servicios ~
adicionales a2 los presentados en a oferta o que generen actividades

mencionadas no descritas en la misma EL CONTRATISTA facturara

dichos servicios de conformidad con las tarifas ofertadas por EL
CONTRATISTA en una nueva propuessta comercial

PARAGRAFO Z. Dentro del preco pactado no s& encuentran ncluidos
oactos de vizie. viaticos, herramientas y demas COStos en los cuales
B > wiaje,

debera incurrir el contratista al prestar el servico

Asi las cosas, como se anticipd, no hay duda de la realidad y
validez del contrato cuyo incumplimiento aqui se demanda.

4.2. Adujo el senor Jiménez Espinosa que el contratante
incumplié con sus obligaciones puesto que el ultimo pago no
le fue realizado, se le descont6 del anticipo el valor de una
poliza que no fue adquirida y no se le cancelo la suma
correspondiente al IVA sobre el valor total del contrato.

Por su parte, el senor Jairo Antonio Mora Rodriguez, al
contestar la demanda, dijo que lo adeudado obedece al
incumplimiento de las obligaciones del contratista, quien no
instalo la totalidad de las vallas en las coordenadas
establecidas, presento un informe que incluia para diferentes
sitios la misma fotografia y georeferencia y no acredito el pago
de sus obligaciones a seguridad social; en suma, asegura que

no es contratante cumplido y por lo tanto no podia acudir a
la via judicial.

4.2.1. Ante tales cuestionamientos del convocado, mismos
que, en resumen, son el sustento de su apelacion, es
necesario verificar si de las pruebas aportadas es posible
establecer que el senor Jiménez Espinosa desatendio sus
compromisos.

110013103038202000396 02



{%t;l/)/l//)//('(l e @/ﬂ/ﬂé/ﬂ
Tribunal Hhopericr de f%)(;y(«/ﬂ' o), (6

Para ello, es preciso recordar que, de acuerdo con el negocio
pactado, eran obligaciones del contratista:

«QUINTA. OBLIGACIONES DEL CONTRATISTA. Son obligaciones
del CONTRATISTA: GENERALES: 1. Asumir la responsabilidad
total por los danos o perjuicios que se deriven de la mala ejecucion
del contrato. 2. Acudir de inmediato ante los requerimientos y
solicitudes realizadas por la supervision del contrato. 3. Los costos
asociados al personal subcontratado tales como salarios,
prestaciones sociales, riesgos, actividades, dotacion y elementos de
seguridad industrial y demas atribuciones de Ley correrdan a cargo
del contratista. 4. El contratista asume los costos directos e
indirectos que sean necesarios para la adecuada ejecucioén del objeto
contractual. 5. Garantizar el equipo y personal calificado para la
ejecucion del contrato. 6. Realizar entrega de bienes objeto de la
presente contratacion teniendo en cuenta las condiciones y requisitos
técnicos y legales previsto; y de acuerdo con la distribucion de
tiempos que se indique. 7. Acatar las instrucciones que durante el
desarrollo del contrato imparta el supervisor del contrato. 8. Cumplir
con sus obligaciones al Sistema de Seguridad Social Integral y
aportes parafiscales, de acuerdo con las disposiciones vigentes
sobre la materia, respecto del personal que prestara el servicio en el
contrato. 9. Presentar ante EL CONTRATANTE la factura aprobada
por el supervisor del contrato. 10. Cumplir oportunamente con todos
los ofrecimientos que contemple su oferta, la cual hace parte integral
del contrato. 11. Mantener indemne al CONTRATANTE respecto de
toda reclamacion laboral o civil, que se presente con la ejecucion del
contrato. 12. El CONTRATISTA no podra abandonar la ejecucion del
contrato de manera intempestiva, salvo en los eventos de fuerza
mayor o caso fortuito, por lo tanto, para la terminacion anticipada o
cesion del contrato debera avisar con quince dias de anticipacién con
el fin de realizar el correspondiente empalme y terminacion de su
gestion a satisfaccion de la Unidad para la Atenciéon y Reparacion
Integral a las Victimas-FRV. 13. Cumplir con las demdas obligaciones
a su cargo que se deriven de la naturaleza del contrato y de las
exigencias legales.

ESPECIFICAS 1. Elaborar el cronograma diario de instalacién de las
cuatrocientas cuarenta y cinco vallas en los 388 predios
seleccionados el cual estarda sujeto a aprobacion por la supervision
del contrato. 2. Elaborar cuatrocientas cuarenta y cinco vallas de
acuerdo con las especificaciones del anexo técnico. La superficie de
cada una de las vallas debe ser en lamina galvanizada calibre 18 en
bandeja, con revestimiento de anticorrosivo negro a minimo dos
manos, con las siguientes dimensiones, superficie de largo 3.5 m x
alto 1.5 m, gjustado al pedestal debidamente atornillado y soldado.
3. Instalar las vallas en los 388 predios serialados en el anexo
técnico 1 de acuerdo con las especificaciones técnicas alli descritas.
4. Instalar cada una de las 445 vallas sobre tres pedestales en
concreto de 30 cm x 30 cm fundidos a una profundidad de 1.0 m,
parales en perfil rectangular (cargado en concreto) tipo tubo
rectangular 120 x 60 mm 2mm Cal. 14, embebidos en los pedestales
de concreto de 50 cm y al menos dos travesanos en tubo rectangular
90 x 50 x 2mm Cal. 16 uniendo los pedestales formando una figura
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rectangular con medidas de 3.5 m de longitud x 1.5 m de altura, la
cual debe ubicarse a una altura de 1.5m (sic) medidos desde el nivel
del terreno hasta la parte inferior de la figura rectangular. 5. Elaborar
e instalar las vallas de acuerdo con el diserio, colores y logos de la
imagen institucional de la Unidad de Victimas de acuerdo con la
especificacién del anexo técnico 1. 6. Asumir los costos de transporte
instalacion de cada una de las 445 vallas en los 388 predios
senalados en el anexo técnico 1. 7. Documentar mediante fotos
georeferenciadas y numeradas el proceso de instalacién de cada una
de las 445 vallas en los 388 predios senalados. 8. Elaborar y
entregar al FRV cinco (5) vallas adicionales a las solicitadas, sin
instalacién y entregadas en el lugar definido por la supervision del
contrato.

Asi mismo tener en cuenta anexo 1 de especificaciones técnica y
anexo 2 distribucién e instalaciéon de vallas»19.

Asi, resulta claro que el senor Jiménez Espinosa debia
fabricar e instalar 445 vallas en 388 predios y elaborar otras
S para entregar, sin instalar, al Fondo de Reparacion de
Victimas. A su vez, asumio6 el compromiso de documentar la
labor a través de fotos georreferenciadas y cumplir con sus
obligaciones al sistema de seguridad social.

Obra a folios 20 a 234, el informe rendido el 5 de diciembre
de 2019 remitido via correo electronico por Carlos A. Jiménez
E., el cual tras ser revisado minuciosamente contiene 202
fotografias de vallas instaladas, de las cuales solo 591! estan
georreferenciadas; es decir, fueron capturadas con la
informacion geografica del lugar en el que se tomaron.

La situacion antes descrita, fue informada via correo
electronico el 10 de diciembre siguiente, a través del cual se
solicito que, a mas tardar, a las 6:00 de la tarde de ese mismo
dia se corrigiera dicho yerrolZ2.

A su vez, se allego la relacion de 24 casos!S en los que, para
dos predios y ubicaciones geograficas diferentes, se incluyo
una misma e idéntica fotografia sin georreferenciar, situacion
que pudo ser efectiva y facilmente constatada por esta
Colegiatura.

Respecto a este acontecimiento, aunque el testigo Edgar Tovar
dijo que “(...) ese tema se tuvo que corregir porque era en el informe que

10 Paginas 171-173, PDF OSubsanacionAnexos, 001CuadernoPrincipal, Primeralnstancia.

11 Ver folios 22, 23, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44,
108, 109, 110, 111, 112, 113, 114, 115, 116, 117, 118, 119, 120, 121, 122, 123, 124, 125,
126, 142, 143, 144, 145, 146, 147, 148, 186, 191, 202, 203, 218, 219, 220, 221, 222, 223,
224, 225, PDF 47AnexosContestacion, ibidem.

12 Folio 293 eiusdem.

13 Folios 235 a 247, idem.
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habian pasado que habian montado las fotos pero eran repetidas pero no
era que hubiera quedado la valla mal sino que habian cometido un
inconveniente en el momento de montar esos registros fotogrdficos, creo
que fue lo que pasé porque no hubo mala intencién de pronto que hubieran

quedado con mala actitud de las personas (...)’*#; lo cierto es que de
la senalada correccion no se aporto prueba alguna.

Tampoco se demostro, a través de medios de conviccion
idoneos, que se llevo a cabo la instalacion de las 445 vallas
pues no se arrimoO elemento de conviccion alguno en ese
sentido, a pesar de que aquella era una de las obligaciones del
contratista, quien debida documentar la colocacion de las
mismas con su respectiva georreferencia. Sin que pueda
soslayarse que a tono con el articulo 225 de la ley 1564 de
2012 “Cuando se trate de probar obligaciones originadas en
contrato o convencion, o el correspondiente pago, la falta de
documento o de un principio de prueba por escrito, se apreciarda
por el juez como un indicio grave de la inexistencia del
respectivo acto, a menos que por las circunstancias en que tuvo
lugar haya sido imposible obtenerlo, o que su valor y la calidad
de las partes justifiquen tal omisiéon.”

4.2.2. Ahora, el apoderado de la parte demandada interrogo6

al actos asi: “usted solicita al Despacho que se condene a los
demandados al pago de $450.000.000,00 por concepto del tiltimo pago ya
que usted cumplié a cabalidad con sus obligaciones, preguntado, si esto
fuera cierto, por qué razén obra a folios 620 a 626 una auditoria del Fondo

de Reparacion para las Victimas donde demuestra lo contrario”!5, al
requerir al profesional del derecho sobre qué punto especifico

del documento recaia su pregunta, se proyecté en pantalla el
“INFORME DE REVISION A INSPECCION DE VALLAS INFORMATIVAS

INSTALADAS POR LA EMPRESA GENERACION DE TALENTOS SAS” y

preciso “vea, ubicacion de las vallas dice, requieren reubicacion 105
vallas, no requieren reubicacién 226, mantenimiento 2, predios sin valla
89 y no se encontré ninguna valla 13 predios, eso es lo que yo quiero que

me conteste don Carlos”, a lo que el interrogado respondio:

«(...) sencillo (...) ese contexto que usted tiene ahi, que reposa en esos
papeles, simplemente pues usted mismo lo dijo son de unos
topografos y no sé si directamente trabajan para el Fondo, lo que si
sé es que también deben de mostrar un acta que diga que esas
reubicaciones se hicieron, porque en abril debe existir, en abril en
mayo, debe existir un documento del Fondo que esas vallas fueron
reubicadas en su totalidad, porque si fueron reubicadas, fueron
arregladas; que pasaba con esas vallas que estan en ese cuadro,
sencillo, esas coordenadas que el Fondo tomé hace mds de dos anos,
no las habian mandado, perdén hace mds de cinco anos ya porque

14 Minutos 58:50 y siguientes, archivo
99AudiencialnstruccionJuzgamiento20230502Partel, idem.
15 Minuto 1:16:06 y siguientes

110013103038202000396 02



{%t;l/)/l//)//('(l e @/ﬂ/ﬂé/ﬂ
Tribunal Hhopericr de f%)(;y(«/ﬂ' o), (6

ya pasaron tres, no las habian mandado y hubieron sitios donde la
coordenada estaba dentro de una quebrada, hubieron sitios donde
la coordenada estaba dentro de una finca donde quedaba una casa,
hubieron sitios donde ya no existia ese plan, ya existian eran drboles
Yy tapaban las vallas, por eso tocaba instalarlas cerca y eso; en la
reubicacién que ellos piden de las 105 vallas eso era lo que ellos
enunciaron, pero muestren también el acta donde dice que ya fueron
en su totalidad, en el mismo 2020, fueron entregadas en su
totalidad, todas las vallas bien reubicadas en ese sentido, porque
ese trabajo por eso dije, se hizo, el de reubicar, que eso es un negocio
aparte, el trabajo mio era instalar a totalidad y se instalé a cabal
cumplimiento, vuelvo y reitero, porque el pago de ese contrato lo
hicieron el mismo 16 de diciembre, el saldo se lo cancelaron al senor
Dennis Fernando el 16 de diciembre(...»16.

En el expediente reposa un acta, sin fecha, suscrita por el
Coordinador del Fondo para la Reparacion de las Victimas,
Miguel Avendano Hernandez, en la que:

«(...) certifica que recibe a entera satisfaccion cuatrocientas cuarenta
y cinco (445) vallas informativas instaladas en trescientos ochenta y
ocho (388) predios, y cinco (05) vallas adicionales sin instalacion,
para un total de cuatrocientas cincuenta (450) vallas informativas,
segun especificaciones técnicas establecidas en la clausula tercera
del Contrato de Compraventa No. IP FRV 191 de 2019, por parte de
la sociedad GENERACION DE TALENTOS S.A.S. identificada con NIT.
900.764.350-6.

Cabe precisar que por problemas de orden publico no fue posible por
parte del contratista dar cumplimiento a cabalidad con las fechas
inicialmente establecidas para la instalacién de las vallas, tal como
se puede corroborar en el comunicado de fecha 10 de noviembre de
2019, suscrita por el senor Edgar Tovar Coordinador de operaciones
de la empresa de seguridad y vigilancia “Seguridad Ndpoles”, sin
embargo, a la fecha el contratista certifica el cumplimiento del
contrato a cabalidad.

Una vez revisado el informe de actividades, partiendo del principio
de buena fe, el supervisor del Contrato de Compraventa No. IP FRV
191 de 2019, certifica que la sociedad GENERACION DE TALENTOS
S.A.S. cumpli6 a cabalidad las obligaciones del Contrato de
Compraventa No. 191 de 2019, no obstante la entidad adelantard
una revision en terreno de cada una de las vallas instaladas por el
contratista, en el mes de enero de 2020, resultado que se verd
reflejado en el informe final de supervision que hara parte del acta
de liquidacion del contrato»!”.

Aunque se le denominé “ACTA DE RECIBO A SATISFACCION”,
de su lectura facilmente se concluye que la misma se emitio

16 Minuto 1:18:00 en adelante, archivo 81AudiencialnicialPrimeraParte,
001CuadernoPrincipal, Primeralnstancia.

17 Folios 16 a 17, PDF 66MemorialDescorreTrasladoExcepciones 001CuadernoPrincipal,
Primeralnstancia.
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sin haber revisado en terreno la colocacion de cada una de las
vallas, labor que se haria a partir de enero de 2020; es decir,
ese documento no es prueba fehaciente del cumplimiento del
contrato, lo cual solo podia constatarse en el informe final de
supervision.

Asi, es necesario remitirse al “FORMATO INFORME DE
ACTIVIDADES Y SUPERVISION A LA EJECUCION
CONTRACTUAL”, documento sin fecha, suscrito también por
Miguel Avendano Hernandez, quien en el acapite denominado
“VERIFICACION Y CERTIFICACION DE CUMPLIMIENTO DE
ACTIVIDADES ADMINISTRATIVAS, TECNICAS Y LEGALES
POR PARTE DEL SUPERVISOR DEL CONTRATO”, consigno:

«En mi calidad de supervisor del contrato No. 191 de 2019 certifico
que el/la contratista Generacion de Talentos S.A.S. realizé sus
actividades conforme a lo estipulado en el contrato, de manera
oportuna y con la calidad y eficiencia requeridas, asi como en los
tiempos establecidos para el desarrollo de cada una de ellas.

Es importante mencionar que las actividades si fueron objeto de
desarrollo para el periodo del presente informe.

Conforme a lo verificado, el contratista cumplié con las obligaciones
de pago a los sistemas de salud y pension, de conformidad con la
Ley 789 de 2002 modificada por la ley 828 de 2003 y de ARP segun
laley 1562 de 2012.

Se autoriza el pago por la suma de MIL TRESCIENTOS CINCUENTA
MILLONES QUINIENTOS DOCE MIL OCHOCIENTOS DIECISIETE

PESOS M/L ($1.350.512.817)18.

Obsérvese que ambos documentos carecen de fecha de
expedicion, situacion que impide verificar cuando tuvieron
lugar los acontecimientos alli descritos!?; es decir, solo dan
cuenta que Generacion de Talentos S.A.S., cumplidé con el
contrato suscrito entre ella y el Fondo para la Reparacion de
las Victimas; pero no es posible establecer la época en qué se
emitieron esos documentos, para determinar si el
cumplimiento contractual que el demandante pretende
derivar de aquellas actas se dio o no durante la vigencia del
contrato suscrito con el senor Mora Rodriguez. Como
tampoco de ellos se puede constatar que fue el sennor Jiménez
quien procedio a reubicar las vallas instaladas en lugares
distintos a los indicados por el contratante ni que instalo las
echadas de menos, lo que debia acreditarse, tal cual como
asumio la obligacion de “7. Documentar mediante fotos

18 Folios 125 y 126, PDFSubsanaciéonAnexos, 001CuadernoPrincipal, Primeralnstancia.

19 LEY 1564 DE 2012. “ARTICULO 253. FECHA CIERTA. La fecha cierta del documento puiblico
es la que aparece en su texto. La del documento privado se cuenta respecto de terceros desde
que haya ocurrido un hecho que le permita al juez tener certeza de su existencia, como su
inscripcion en un registro publico, su aportacién a un proceso o el fallecimiento de alguno de
los que lo han firmado.”
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georeferenciadas y numeradas el proceso de instalacion de cada una de
las 445 vallas en los 388 predios senalados.”

Sin embargo, de esos escritos solo es posible concluir que
Generacion de Talentos S.A.S. cumpli6 con el contrato
suscrito entre ella y el Fondo para la Reparacion de las
Victimas; empero, no permiten afirmar validamente que
Carlos Arturo Jiménez Espinoza hizo lo propio respecto del
negocio que €l tenia con Jairo Antonio Mora Rodriguez, y que
fue €l quien, se itera, ubico las vallas faltantes y reubico las
que habia instalado en diferente sitio al senalado.

Si bien es cierto el objeto de ambos convenios era similar, el
cumplimiento de uno no implica, per se, la ejecucion del otro,
siendo carga de la demandante demostrar su condicion de
contratante cumplido frente al senor Mora Rodriguez.

Y es que, aunque la operacion a desempenar fuera la misma
para ambos casos, no puede interpretarse como un unico
contrato porque, en primer lugar, los extremos de cada
negocio se integran por personas distintas, el objeto no es
idéntico, y los tiempos de ejecucion son diferentes.

Obsérvese que el contrato FRV 191 de 2019, firmado el 29 de ]‘ 8

octubre de 2019, tenia por objeto “contratar la elaboracion e
instalacion de vallas informativas para ubicar en predios rurales

administrados por el Fondo para la Reparacion de las Victimas, FRV”,
fue suscrito entre Generacion de Talentos S.A.S. y el Fondo
para la Reparacion de las Victimas y debia desarrollarse entre
el 6 de noviembre y el 15 de diciembre de 201920,

En tanto, la relacion contractual objeto de este litigio, se
circunscribe a un pacto entre Jairo Antonio Mora Rodriguez y
Carlos Arturo Jiménez Espinosa para la elaboracion de 450
vallas informativas y la instalacion de 445 en 388 predios, el
cual debia ejecutarse entre el 30 de octubre y el 10 de
diciembre de 2019.

Lo anterior, impide hacer extensiva el acta de cumplimento de
un convenio a otro porque, en todo caso, se itera, se trata de
obligaciones independientes. La finalizacion de un contrato
implica un cruce de cuentas respecto de las obligaciones
adquiridas para asi determinar si las partes pueden o no
declararse a paz y salvo, lo que en este proceso podria tenerse
por probado, pero solo respecto de Generacion de Talentos

20 Folio 111, PDF 07SubsanaciénAnexos, 001CuadernoPrincipal, Primeralnstancia.
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S.A.S. y el Fondo Especial para la Reparacion de las Victimas,
sin embargo, ocurre que no es ese el contrato que aqui debe
examinar la jurisdiccion.

Resaltese, que era a la parte demandante en quien recaia la
carga probatoria de los supuestos facticos y normativos en
que fundoé sus aspiraciones; y para reclamar las
consecuencias de la satisfaccion de las obligaciones de su
cocontratante debia previamente acreditar el convocante la
atencion cabal de las propias en los términos a que se
comprometio, sin que de tal forma aparezca en el plenario que
procedio.

4.2.3. Sumado a lo anterior, brilla por su ausencia medio de
conviccion alguno que permita verificar que el contratista
atendio sus obligaciones con el sistema de seguridad social, a
pesar de haberse comprometido a ello con la suscripcion del
contrato.

4.3. Ahora bien, es cierto que dada la inasistencia a la
audiencia inicial de Jairo Antonio Mora Rodriguez, la juez de
primera instancia en su sentencia tuvo por ciertos los hechos
susceptibles de confesion de las preguntas asertivas
contenidas en el interrogatorio escrito que, previo a la fecha
de la audiencia de instruccion y juzgamiento, aporto el
apoderado de la parte demandante; entre ellas, que el senor
Mora Rodriguez recibio a satisfaccion la totalidad de las
vallas.

Sobre este punto estima pertinente la Sala detenerse a
analizar algunos aspectos fundamentales de la confesion ficta
o presunta como medio de conviccion, como quiera que a
voces del articulo 197 de la Ley 1564 de 2012 “toda confesion
admite prueba en contrario”, y es que las pruebas deben
analizarse en conjunto y no aisladamente.

Senala el articulo 205 ibidem, que “La inasistencia del citado
a la audiencia, la renuencia a responder y las respuestas
evasivas, haran presumir ciertos los hechos susceptibles de
prueba de confesion sobre los cuales versen las preguntas
asertivas admisibles contenidas en el interrogatorio escrito”.

A su vez, dice el articulo 202 del Estatuto Procesal Civil “El
interrogatorio serd oral. El peticionario podrd formular las
preguntas por escrito en pliego abierto o cerrado gue podra
acompanar al memorial en el que pida la prueba, presentarlo
o sustituirlo antes del dia senalado para la audiencia.
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St el pliego esta cerrado, el juez lo abrira al iniciarse la
audiencia’. (Se destaca a proposito)

En el presente asunto, el cuestionario que dio lugar a la
confesion presunta de Jairo Antonio Mora Rodriguez, visible
a PDF 98 del archivo 001CuadernoPrincipal, fue aportado el
2 de mayo de 2023 a las 8:26 de la manana, esto es, apenas
minutos antes de que se diera inicio a la audiencia de
instruccion y juzgamiento, en otras palabras, el mismo dia de
la fecha fijada para tal acto publico?1.

El precitado articulo 202 de la Ley 1564 de 2012, senala con
absoluta claridad que el cuestionario podra presentarse antes
del dia senalado para la audiencia, de donde se colige que
para el caso tal requerimiento legal no se cumpli6. Asi las
cosas, fue desatinada la aplicacion de la confesion ficta que
hiciera la juez de primera instancia, quien omitié analizar la
oportunidad en la que se aporto el interrogatorio dirigido al
senor Jairo Antonio Mora Rodriguez.

5. Si bien es cierto la inasistencia del demandado a la
audiencia de que trata el articulo 372 de la obra adjetiva civil,

“hara presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion en 2 O
que se funde la demanda”, la estimacion probatoria debe
hacerse en conjunto (articulo 176), teniendo en consideracion

que “El hecho legalmente presumido se tendra por cierto, pero
admitira prueba en contrario cuando la ley lo autorice” (articulo

166) y que toda confesion admite prueba en contrario (articulo

197).

Siguiendo tales premisas, la ausencia injustificada del
demandado a la audiencia referida tenia como efecto, en
principio, que se presumieran los hechos susceptibles de
confesion indicados en el libelo introductorio, entre ellos,
precisamente el concerniente a la atencion de sus
obligaciones, pero la decision judicial no puede sostenerse en
ese solitario pilar probatorio, imponiéndose en todo caso el
deber de examinar uno a uno y en conjunto todos los medios
de conviccion.

En esa tarea, tras valorar de forma conjunta las pruebas
aportadas, tanto documentales como testimoniales, no
resulta posible concluir que Carlos Arturo Jiménez Espinosa
elaboro 450 vallas e instalé 445 en los 388 predios indicados
y menos aun que todo ello lo hizo entre el 30 de octubre y el
10 de diciembre de 2019; y es que, como se explico en

21 PDF 83ActaAudiencialnicial, 001CuadernoPrincipal, Primeralnstancia.
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precedencia, la Gnica prueba documental del cumplimiento
de sus obligaciones es un informe que no da cuenta de su
proceder conforme al contrato, puesto que varias de las
fotografias alli insertas se encuentran repetidas para
diferente ubicacion y muchas de ellas carecen de la
georeferencia pedida para asi corroborar su correcta
instalacion.

Ademas, el mismo convocante en su interrogatorio admitio
que se hizo necesaria la reubicacion de una cantidad
considerable de vallas; empero, a pesar de tratarse de una
obligacion derivada de un contrato, no hay prueba
documental que demuestre que si lo realizé ni cuando lo hizo,
mas alla de su propio dicho y el de alguno de sus testigos. Tal
situacion, a voces del articulo 225 de la Ley 1564 de 2012, se
constituye como un indicio grave en su contra pues ni
siquiera arrimo el acta de liquidacion del contrato, o aquellas
que dijo son de abril o mayo de 2020, ya que las que obran en
el plenario carecen de fecha de expedicion.

6. Adicionalmente, entre los argumentos esbozados por el
recurrente se encuentra el que, contrario a lo afirmado por la
Juez de primera instancia, los requerimientos hechos por
Dennis Fernando Grandas si deben ser considerados para
configurar el incumplimiento contractual de Carlos Arturo
Jiménez Espinosa.

Revisadas esas documentales se tiene, por ejemplo, que en la
comunicacion remitida el 5 de diciembre de 201922 enviada
desde el e-mail generaciondetalentosgt@gmail.com, se solicito

de gerencia@generaciondetalentos.com 4(...) cada una de las
coordenadas en las cuales fueron instaladas las vallas que relacionaron
en el documento adjunto porque desde el Fondo de Reparacion para las
Victimas me estdn notificando que fueron instaladas en sitios erréneo, en
fincas cuyos propietarios no tienen nada que ver con el Fondo, los cuales
ya estan radicando las quejas respectivas y por ello estamos recibiendo

llamados de atencién (...)”. En otro correo, de 30 de enero de 2020,
originado en la misma direccion, con destino a
amencarpublicidad@gmail.com, con copia a Dennis Fernando
Grandas en la que se convoca a una reunion con el Fondo a
efectos de coordinar el cronograma de reubicacion de cada
una de las vallas que asi lo requieren?3.

Adicionalmente, se envido al senor Jiménez misiva el 28 de
abril de 202024 en la que se le requirio para rendir informe

22 Folio 249, archivo 47AnexosContestacion.pdf. en 001CuadernoPrincipal
23 Folio 472, archivo 47AnexosContestacion.pdf. en 001CuadernoPrincipal
24 Folio 575 archivo 47AnexosContestacion.pdf. en 001CuadernoPrincipal
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con las fotos georeferenciadas de la totalidad de las vallas
instaladas:

Bogotd, 28 de abril de 2020

SENOR

CARLOS ARTURO JIMENES ESPINOZA
GERENTE GENERAL

AMENCAR PUBLICIDAD

Desde Ia compadiia Generacidn de Talentios SAS, en representacion del sefior JAIRO
ANTONIO MORA RODRIGUEZ, nos permitimos cxponer como comunicado oficial
s sigwientes fochas y compromisos por pane de Amencar Publicidad como contratita en
12 claboracida e inalacidn de valles nformativas pars whicar en predios namales

Los compromisos por parte de Amencar y fechas de plazo miximo para o cumplimiento de
l2s mismas son

L. A mis tandar ol dia 13 de mayo de M0 debe enviar Amencar Publicided 3
Generztién de Talentos SAS. en mforme con lzs fotos peorcferenciadas con s
TOTALIDAD DE LAS VALLAS INSTALADAS, y como bemos podido
evidenciar en su gjercicio reiteramos que las fotografias de las vallas NO pueden, ni
deben estar repetidas, o3 decir colocar I misma §ot0 en prodios diferenies, como ya
lo han hecho ¥ 0o o5 necesario qoe lo aclaremos, pero obviamente dicha accidn e
FRAUDE

A mas tardar of dia |3 de mayo de 2000 deben toner mstaladas las 25 vallas que

nunca instalaron

3. Enviar a la compadiia Generacidn de Talentes SAS. un informes, en o cual nos
Justifiquen en dicho documento cads uma de ks 111 valles que NO mstalaron o que
instalaron en otros prodos 3 los indicados, explicando kxs razones del porqué no las
instalaron en cf hagar exacto que fue indicado, siguiendo los lincamicmios expeesado
en ¢l contrato finnado por ustedes. Coentan con fochs Nmite al dis 05 de mayo de
2020 pars ¢! envio de dicho documento

Por otra parte, del “informe de revision a inspeccion de vallas
informativas®™> se observa que para la fecha del mismo esto
es, 2 de marzo de 2020, segun lo alli consignado se requirio
la reubicacion de 105 vallas y se constato la ausencia de 13.

Todos esos documentos revelan que para el ano 2020 aun no
habian sido reubicadas las vallas mal instaladas ni tampoco
habian sido colocadas la totalidad de las mismas, lo que
explico uno de topografos que realizo las visitas que sirvieron
de insumo para elaborar ese informe, Juan David Sanabria
Rojas, quien concurrio al proceso como testigo:

«(...) evidenciamos que, en el caso de Cérdoba se instalaron malas
las vallas porque geograficamente y catastralmente, imaginémonos
una cuadricula, para hacerles mds claro, esa cuadricula
catastralmente se desplazé una parte y a lo que ellos van a ubicar
las vallas no coincide lo catastral con lo que se conoce en campo,
esto es ademds que las personas que lo instalaron no tienen
conocimiento, no tenian conocimiento de la parte geogrdfica, de la
parte que nosotros como peritos topografos si conocemos y que este
proceso que nosotros hacemos de predios que son entregados por los
postulados no es un caso tan comun como un predio de catastro que
normalmente una persona adquiere, esto tiene ciertos lineamientos

25 Folio 620 y siguientes archivo 47AnexosContestacion.pdf. en 001CuadernoPrincipal
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que requieren revisarlo con mucho cuidado, porque posiblemente el
predio donde ellos instalaron las vallas efectivamente se conoce con
el nombre pero lo que realmente administra el fondo puede estar
desplazado unos metros, unos kilometros, eso es muy normal y que
se de acd en los proceso de saneamiento predial (...) esas vallas que
estaban a un kilémetro instaladas es por lo mismo que le digo,
hagamos de cuenta que es una finca que hace mucho tiempo era de
300, 400 hectareas, un ejemplo Funpazcor, que fue entregada por
Vicente Castano, ellos entregan las parcelas, son parcelas de siete
hectareas, son parcelas muy pequernias en relacion al desenglobe y
cuando uno les pide el favor que vayan a instalar las vallas en los
predios del Fondo, pues ellos no tienen conocimiento del manejo de
los equipos cartogrdficos y geogrdficos que uno usa para la
ubicacion, el estudio de linderos, sino que muchas veces se guiaban
también por lo que decia la gente en campo y ahi es donde se
cometian los errores, ellos posiblemente, efectivamente era la
parcela, pero era la parcela del producto de desenglobe de otro folio
matriz»26.

Finalmente, el senor Dennis Fernando Grandas Mora,
representante legal de Generacion de Talentos S.A.S. dijo que

tuvo que “(...) contratar, tiempo después, la instalacion y reinstalacion
y hacer de nuevo unas vallas, que me costé superados los 500°000.000, oo,
que también creo que se adjunta en estos dias la factura de la empresa
que nos hizo eso, que no se adjunté en su momento en el proceso, pero se

adjunta”?”; y aunque, como €l mismo lo reconocio, no se aporto
prueba de tal proceder, tampoco el demandante demostro que
fue €l quien realizo6 tal labor.

7. Dentro del contexto factico, probatorio y juridico en
precedencia consignado, la censura planteada por Jairo
Antonio Mora Rodriguez tiene vocacion de éxito, de atender
que, como se explico ampliamente, la defensa de Carlos
Arturo Jiménez Espinosa no logro verificar su condicion de
contratante cumplido, lo que implica que el apelante no
estaba en mora de cumplir con sus obligaciones y no habia
lugar a la prosperidad de las pretensiones.

Por ende se revocara el fallo cuestionado, se declarara la
prosperidad de la defensa propuesta y se denegaran las
pretensiones del actor, con la consiguiente imposicion de
condena en costas a cargo de éste.

26 Minutos 1:27:15 y siguientes, archivo 99AudiencialnstruccionJuzgamiento20230502Partel,
idem.

27 Minutos 2:33:29 y siguientes, archivo 81AudiencialnicialPrimeraParte,
001CuadernoPrincipal, Primeralnstancia.
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DECISION

Corolario de lo consignado en precedencia, el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, D. C., en Sala de
Decision Civil, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

REVOCAR, la sentencia de 15 de mayo de 2023, proferida
por el Juzgado 38 Civil del Circuito de Bogota.

PRIMERO: DECLARAR PROBADA LA EXCEPCION de
“incumplimiento del contrato y/o contrato no cumplido”,
propuesta por Jairo Antonio Mora Rodriguez.

SEGUNDO: NEGAR las pretensiones de la demanda.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de ambas instancias a
Carlos Arturo Jiménez Espinosa.

NOTIFIQUESE,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada
110013103038202000396 02

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
Magistrada
110013103038202000396 02

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
Magistrado
110013103038202000396 02

Firmado Por:
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Ordinario
DEMANDANTE | Angela Pilar Rubio Amarillo
DEMANDADA | Corporacion Internacional de Reparacion

Automotriz
RADICADO 110013103 041 2012 00014 03
INSTANCIA Segunda apelacion sentencia -
DECISION Ordena remitir proceso a despacho competente

Se resuelve lo pertinente acerca del informe secretarial que
precede, en el cual se consigno: “(...) para el tramite que corresponda

y en firme la providencia anterior que dispuso la remision del expediente
por DERROTA DE PROYECTO del magistrado MARCO ANTONIO ALVAREZ
GOMEZ (...)". Al efecto, se expone:

Seria del caso decidir lo correspondiente frente al litigio, de no
ser porque revisado el plenario se avista que el suscrito magistrado,
titular del Despacho No. 7, no participé en las deliberaciones que
llevaron a la derrota del proyecto referido, porque no formaba parte
de la Sala de Decision No. 1. Ademas que para el momento en que
ello ocurrid, siguié en turno el magistrado Jesuis Emilio Munera
Villegas quien para ese momento regentaba el Despacho No. 17 de
esta Corporacion, del cual es hoy titular la senora magistrada

Adriana Ayala Pulgarin.

En ese orden, no es competencia de este dispensador de

justicia el presente proceso, razén por la que se ordena que se
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reenvie al tltimamente referido, esto es al Despacho No. 17 de este

Tribunal, al cual le corresponde cdnocer del asunto.

T

JAIME CHANARROMAHECHA
M
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

&
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., 30 de agosto de dos mil veintitrés
Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN

Radicacion: 11001 31 03 044 2020 00055 O1.
Clase: Divisotio
Demandante: Jerson Fernando Daza Vargas.

Demandados: Blanca Ruth Daza Castiblanco y otra.

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
judicial del tercer interviniente Oscar Mauricio Gémez Tibacuy, contra la decision
adoptada por el Juzgado Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito de esta ciudad, el 31 de
enero de 2023, a través de la cual denegé la oposicion por él presentada a la diligencia de

secuestro del inmueble identificado con el folio de matricula No. 50C-01201278.
ANTECEDENTES

1. Dentro del proceso divisorio de la referencia, Jerson Fernando Daza Vargas,
impetrd accion divisoria en contra de Blanca Ruth Daza Castiblanco y Gloria Nubia Daza
Castiblanco, resuelta mediante auto del 8 de octubre de 2020, por el Juzgado Cuarenta y
Cuatro del Circuito de Bogota, en la que se ordend, entre otros, la division ad valorens del
inmueble y el secuestro del mismo en los términos del articulo 411 del Cédigo General

del Proceso.



Radicacion: 11001 31 03 044 2020 00055 01.

2. Actuando en calidad de comisionado, la Alcaldfa L.ocal de Engativa, adelanto
la diligencia del secuestro conforme lo ordenado en el Despacho Comisorio 038 del 27

de octubre de 2020, en la que quedo cautelado el predio objeto de division.

3. Dentro del término legal, concedido el sefior Oscar Mauricio Goémez
Tibacuy formulé oposiciéon a la mencionada diligencia, sefialando para tal efecto, que
dese el 2008 funge como poseedor del segundo piso del inmueble, hizo la construccion
del apartamento que allf se erige, asi como del hall y escaleras de acceso, lo habita con su
esposa e hijos, realiza mantenimiento y paga los impuestos del bien, por lo que solicitd

se levante el secuestro y se le restituya dicha porcion del predio.

4. Una vez agotado el tramite procesal pertinente, la jueza de conocimiento,
mediante audiencia celebrada el 31 de enero del afio en curso, luego de practicadas las
pruebas, entre las que estaban, las documentales, el interrogatorio de parte de los
extremos del incidente y los testimonios, denegé la aludida oposicion, al considerar,
basicamente que, no se logré demostrar los actos de sefior y duefio que esgrime el
incidentante, quien entré al inmueble junto con su esposa e hijos, por autorizacion del
propietario de ese entonces el sefior Macedonio Daza Fandifio, quien también era su
suegro por lo que reconocia dominio ajeno en cabeza de este dltimo y no se acreditd, en
gracia de discusion, en que, momento se hizo una “interversiéon” de la condicién de

tenedor a poseedor.

Inconforme con lo asi decido, el opositor interpuso el recurso de apelacion, con
argumentos similares a los antes mencionados, de los cuales se desprende que el a guo
efectu6 una indebida valoracion probatoria, pues es claro que si se demuestra la posesion

alegada.

CONSIDERACIONES

1. De conformidad con el articulo 596 del Codigo General del Proceso un
tercero demuestre la posesion material que ejerce sobre un bien, o la tenencia a nombre

de un tercero poseedor podra presentar oposicion al secuestro de este, para lo cual es



Radicacion: 11001 31 03 044 2020 00055 01.

necesario, se destaca, debera acreditar la calidad de tercero, pues si es parte del proceso,

carece de legitimacion para alegar la posesion del bien.

De igual forma, es indispensable que, conforme al principio de la carga de la prueba,
corresponde al incidentante demostrar que en el momento de la diligencia de secuestro
tenfa la posesion material del bien objeto de la cautela, en los términos del articulo 762
del Cédigo Civil, esto es, el corpus y animus. Alude el primero, a la detentaciéon material
de la cosa (elemento objetivo), v, el segundo, a la subsecuente tenencia de la cosa para si,

vale decir, al hecho de tenerla como duefio o sefior (elemento subjetivo).

2. En el presente asunto se deneg6 la oposicion al considerarse que el sefior Gomez
Tibacuy no logro demostrar el animo posesorio, por lo que sera esa tematica la que deba

abordar la Sala de Decision.

2.1 Para tal efecto recuérdese que, el componente que permite establecer la
verdadera diferencia que existe entre la mera tenencia y la posesion, es el animus, toda
vez que, la primera existe con la mera detentacion material, pero la segunda, exige la

concurrencia de estos dos elementos.

En relacién a la prueba, la posesion, por ser un hecho, es decir, una serie de
conductas de la persona respecto al bien, se puede acreditar, entre otros, mediante
testimonios y documentales, los cuales deben dar cuenta de “hechos positivos de aguellos a
que silo da derecho el dominio ™' tales hechos se traducen en actos materiales de uso y goce,
perceptibles en el tiempo y en el espacio, los cuales son constantemente realizados sobre
el bien, que unidos al animo del sefior y duefio permiten establecer la condicién de las

personas que lo Cj@ICCIl como su pOSGCdOI‘.

De acuerdo con el articulo 176 del estatuto procesal general, la prueba debe ser
valorada en conjunto por el juzgador, de manera que si de este andlisis resulta que los
elementos de conviccion acreditan los presupuestos del debate deben admitirse, y si, por
el contrario, no tienen esa coincidencia, ha de desestimarse porque estan desprovistos de

fuerza probatoria. En tratandose de testimonios, debe ponderarse elementos como las

1 Articulo 981 del C.C.
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condiciones personales y sociales del testigo, las condiciones del objeto a que se refiere
el testimonio, las condiciones en que haya sido percibido y aquellas en que se rinda
declaracion, de ahi que, se deba prestar atencion a la explicacion que el testigo haga de
las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que haya ocurrido cada hecho y la forma
como llegd a su conocimiento, con el fin de asignarle mérito bajo las reglas de la sana

critica.

3. En el caso concreto, se advierte que Oscar Mauricio Gémez Tibacuy no logré
demostrar que para la época en que se realiz6 la diligencia de secuestro del inmueble
encartado en el asunto de la referencia era poseedor de este. En su declaracion, manifestd
que llego al predio desde el afio 2008, en su condicién de esposo de Blanca Ruth Daza y
el papa de esta ultima los autorizé para que construyeran y vivieran en el segundo piso,
aseveracion que fue revalidada por su cényuge y también demandada en mencién, asi
como por Patricia Vargas Fernandez companera sentimental del sefior Macedonio Daza
Fandifio. De igual forma, el aqui tercero interviniente no fue contundente en sostener
que era el unico poseedor, incluso su esposa afirmé que apoyo la construccion en sus
labores de ama de casa y, en palabras de ella, era voluntad de su padre dejarles el segundo

piso para que ella y su familia tuvieran donde vivir.

Tampoco puede dejarse de lado que, no logré demostrar que fuera la persona que,
exclusivamente, cancel6 los impuestos, toda vez que, se allegaron tnicamente recibos de
los afios 2013 al 2019, sin embargo, hay prueba documental que da cuenta que en el
tramite de sucesion que involucré el inmueble, se pagd 2015 a 2018 por los sucesores,
mucho menos se pudo establecer, en qué momento realiz6 actos de rebeldia respecto de
quienes ostentaban la calidad de propietario para de ahi deducir que término la tenencia
e inicié la posesién pues como lo ha sostenido la Sala de Casacion Civil de la Corte

Suprema de Justicia:

“Conforme se explico supra, en la generalidad de los casos la realizacion de actos reservados al
dominus, como cercar, edificar, sembrar o construir mejoras —entre otros supuestos—, constituyen
serios indicios de la existencia de aninus domini. Pero la misma inferencia no puede replicarse de
manera irreflexiva en aquellos supuestos en los que la detentacion material inicid a través de un
titulo de tenencia, pues aungue las acciones del tenedor pudieran ser objetivamente idénticas a las
que ejecuta el poseedor, aquel carece de dnimo de seniorio, en tanto reconoce a otro como duenio de
la cosa, y se comporta frente a ella segrin su autorizacion o aquiescencia.
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Por consiguiente, el tenedor que lnego se reputa poseedor no puede aspirar a que sus reclamos
salgan avante probando rinicamente la ejecucion de los susodichos «hechos positivos de aquellos a
que solo da derecho el dominioy, pues estos no reflejan con nitidez, el animus rem sibi habendi gue
el ordenamiento le exige. Quien pretenda usucapir bajo dichas condiciones, debe acreditar también
las circunstancias en las que emergid su renovada voluntad, asi como la manera en la que la dio
a conocer al propietario inscrito —o a su contraparte negocial—, pues solo esos elementos conjuntados
permitiran establecer, con debida nitidez, los confines de la tenencia y el inicio de la posesion que
confiere el derecho a usncapir’”.

De las manifestaciones efectuadas, se puede concluir que su relacién con el bien
encartado es de simple tenedor, de una parte, porque la “autorizacion de construccion” que
otorgd en su momento el propietario, no lo hizo duefio y tampoco, los hechos que

puedan estructurar la terminacién de la tenencia y el inicio de la posesion

4, Siguiendo tales premisas, se confirmara la determinacién fustigada y se

condenara en costas al recurrente al tenor de lo dispuesto en el numeral 1° del articulo

365 del C.G.P.

DECISION

En mérito de lo expuesto, 1a Sala de Decisiéon No. 4 del Tribunal Superior de Bogota

D.C. — Sala Civil,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR Ia determinaciéon adoptada a el 31 de enero
septiembre de 2023 por el Juzgado Cuarenta y Cuatro Civil del Circuito de esta ciudad,

a través de la cual se denegd la oposicion presentada por Oscar Mauricio Gémez Tibacuy.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte recurrente. Para efecto de su

liquidaciéon se fija como agencias en derecho la suma de quinientos mil pesos

($500.000,00).

2 Sentencia SC3727-2021, proferida el 8 de septiembre de 202. M.P. Luis Alonso Rico Puerta.

5
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TERCERO: En firme esta decision, por Secretaria remitase el diligenciamiento

al despacho de origen.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ade4be238e6145efa334e4d3b51fc8fe77937d9895533a3a8b86ba5c13f27¢cba
Documento generado en 30/08/2023 11:41:14 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

4

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO Verbal
DEMANDANTE | Robert Enrique Soler Forero
DEMANDADA | José Milciades Forero Bautista y o.

RADICADO 110013103 045 2018 00039 01
INSTANCIA Segunda — apelacién sentencia -
DECISION Admite recursos de apelacioén -suspensivo-

De conformidad con lo reglado por los articulos 322 y 323 del Cdédigo
General del Proceso en armonia con el precepto 12 de la Ley 2213 de 2022, que
establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020, se
admiten en el efecto suspensivo los recursos de apelacion interpuestos por la
parte demandante inicial y por el demandante en reconvencion contra la
sentencia de 26 de abril de 2023, proferida por el Juzgado 46 Civil del Circuito
de Bogota.

Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este proveido,
deberan sustentarse los recursos a través del correo electronico institucional de
la Secretaria de la Sala Civil de este Tribunall, atendiendo lo estatuido por la

norma 109 del Coédigo General del Proceso, so pena de declararse desierto.

Presentadas en oportunidad las sustentaciones, de cada una coérrase

traslado por cinco (5) dias a la parte contpaxia.

1 secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogotd, D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 11001-31-03-047-2021-00727-01

PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: DAGOBERTO RUBIO BARRAGAN

DEMANDADO: JAIRO BECERRA CAMARGO

ASUNTO: DECLARA DESIERTO RECURSO DE
APELACION

En atencidon al informe secretarial adiado el dia de hoy,
mediante el cual se hace constar que el extremo activo no sustentd la
alzada interpuesta contra la sentencia emitida el dia 31 de marzo del
afno en curso, en los términos de que trata el articulo 12 de la Ley 2213

de 2022, se dispone:
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacién
interpuesto por la parte actora, frente a la sentencia dictada el dia 31 de
marzo del afo que avanza, por el Juzgado Cuarenta y Siete Civil del

Circuito de Bogotad, al interior del proceso de la referencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, oficiese a la

oficina judicial de origen informandole sobre la decisién aqui adoptada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada

Firmado Por:



Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 30/08/2023 05:39:47 PM
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., treinta (30) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 11001310304720210072701
PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: DAGOBERTO RUBIO BARRAGAN Y/O
DEMANDADO: JAIRO BECERRA CAMARGO

ASUNTO: RECHAZA DE PLANO NULIDAD

Decidese lo pertinente en torno a la solicitud de nulidad
propuesta por el extremo activo.

ANTECEDENTES:

Dagoberto Rubio Barragan, actuando en causa propia y como
apoderado de Ruby Esperanza Moya Garzén, en el asunto del epigrafe,
pidié declarar la invalidez de la providencia del 31 de julio de 2023,
dictada por este Tribunal, por indebida notificacidén, para lo cual invoco el
articulo 133 del Cédigo General del Proceso, y como sustento de su
solicitud, argumentd, en sintesis, que “no tenia conocimiento que el
expediente [hubiera] sido enviado en dicha fecha (31-07-2023) a esa
Corporacion, pues, como ya dije, en varias ocasiones me dirigi a la baranda del
Juzgado y alli me informaban que estaba en turno para enviar, aunado a lo
anterior en la consulta del sistema efectivamente se encontraba en secretaria
términos (...)".

CONSIDERACIONES

1. Desde el pértico del presente escrutinio, bien pronto se
avista el rechazo de la solicitud de nulidad, con base en lo estatuido en el
inciso 40 del articulo 135 del Cédigo General del Proceso, por cuanto los
hechos invocados por la parte demandante en su peticién de nulidad, de
ningln modo se estructuran dentro de las causales taxativas de
invalidacion procesal establecidas en el canon 133 idem.



Verbal 11001310304720210072701 de Dagoberto Rubio Barragan y otra en contra de Jairo Becerra Camargo.

En efecto, de acuerdo con el inciso 1° del articulo 135
ejusdem, la parte que alegue una nulidad "debera tener legitimacion para
proponerla, expresar la causal invocada y los hechos en que se fundamenta
(...)", precepto que armoniza con el inciso 4°, bajo cuyo tenor “[e]/ juez
rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de las
determinadas en este Capitulo o en hechos que pudieron alegarse en
excepciones previas, o la que se proponga después de saneada”.

2. Aplicando estas nociones al caso en estudio, advierte esta
Corporacion que la solicitud de nulidad enunciada va en contravia de los
mandatos legales citados ut supra, porque de la revision de las diligencias
se observa, en primer lugar, que la providencia dictada el 31 de julio de
los corrientes, fue debidamente notificada en el estado electronico No. E-
132 del dia 1 de agosto de 2023, y, ademas, la misma fue publicada en
la pagina web de la Rama Judicial, sin perder de vista que las actuaciones
surtidas en esta instancia pueden ser revisadas en el link:
“https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/bienvenida”, por
tanto, no son de recibo los argumentos expuestos por el censor, al
manifestar que desconocia que las diligencias hubieren sido remitidas y
recepcionadas por esta Corporacion. Y, de otro lado, la situacion factica
que alega la parte actora, no se estructura en ninguna de las causales
establecidas en el articulo 133 del Estatuto Adjetivo Civil.

En ese orden de ideas, habra de rechazarse de plano la
peticidn incoada.

DECISION:
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la nulidad que formul¢ el
abogado Dagoberto Rubio Barragan.
NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada



Firmado Por:
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