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DECISION Revoca sentencia anticipada

FECHA Treinta (30) de Mayo de dos mil veintitrés
(2023).

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia anticipada de 24 de febrero de 2023,
proferida por el Juzgado 43 Civil de Circuito de Bogota, al amparo de lo
previsto en la Ley 2213 de 2022.

I. ANTECEDENTES

El sefior José Miguel Obando Pachdon promovid proceso divisorio de venta
comun en contra de Blanca Cecilia Obando Obando, Emperatriz Obando
Obando, Patricia Obando Obando, Carmen Helena Obando Pachdn, Arcelia
Rincdén y en calidad de herederos de Rosa Maria Obando Obando, en
contra de Jeimmy Lorena Obando, Luis Alfredo Rojas Obando, Rubén
Dario Rojas Obando y Luis Alfredo Rojas Jiménez en nombre propio, en
calidad de cényuge supérstite y en representacién del menor Juan Pablo
Rojas Obando, y demads herederos determinados e indeterminados de
Rosa Maria Obando Obando, para que se decrete la divisién mediante
venta en subasta publica del bien inmueble ubicado en la carrera 2 No.

31D-83 sur de Bogotd D.C., identificado con el folio de matricula
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inmobiliaria No. 505-276908. En consecuencia, se le ordene a la parte

demandada el pago de los costos que se generen por el proceso.

Fundamento factico: El sefior José Miguel Obando Pachoén adquirié el
7.143% como cuota parte del inmueble referido, mediante adjudicacion
en sucesion y liquidacion de sociedad conyugal de Ernestina Pachon de
Obando y José Miguel Obando Pachdén, acto que consta en escritura
publica No. 00186 de la Notaria Novena del Circulo de Bogota de 20 de
enero de 2015.

Se asignd el referido predio en los siguientes porcentajes: 42.858% a
José Miguel Obando Pachdn, Blanca Cecilia Obando Obando, Emperatriz
Obando Obando, Patricia Obando Obando, Rosa Maria Obando Obando y
Carmen Helena Obando Pachén, discriminado en un 7.143%, a cada uno,

y el 57.143% restante del bien a Arcelia Rincon.

Argumento el actor que el inmueble en cuestion no es susceptible de
divisién material y que no existe convenio que lo obligue a permanecer
en la indivision, por lo que requirid a las demandadas para realizar la
venta en comun sin obtener respuesta. Resalté que en la actualidad ejerce
el animo de sefor y duefio de manera pacifica e ininterrumpida, sobre el

porcentaje que le corresponde de éste.

Actuacion procesal: Por auto de 2 de junio de 2016, se dio tramite a la
demanda incluyendo la modificacion de la parte demandada y ordend
comunicar de la novedad a la Oficina de Registro de Instrumentos
Pudblicos, para lo pertinente, y luego de surtirse su notificacion, los
demandados se pronunciaron sobre los hechos y pretensiones, sin

proponer excepciones.

En la misma providencia, el Juzgado 43 Civil del Circuito declaré la nulidad
de todo lo actuado dentro del proceso, a partir del auto admisorio de la

demanda primigeniamente emitido, por no haberse dirigido desde un
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inicio en contra de los herederos de la sefiora Rosa Maria Obando, toda
vez que su deceso se dio antes de la presentacion del libelo introductorio,
conservando la validez de la medida cautelar, las pruebas recaudadas y

las actuaciones de los demas demandados.

Mediante providencia de 18 de agosto de 2017, se decretd la venta en

publica subasta del predio objeto de divisién, ordenando su avaluo.

Sentencia impugnada: Declaré de oficio la excepcion de “falta de
legitimacién en la causa por activa” y negd la totalidad de pretensiones
propuestas por el sefior José Miguel Obando Pachén, por no asistirle la
calidad de comunero. En consecuencia, dio por terminado el proceso y
dispuso el levantamiento de las medidas cautelares. Posteriormente
establecido que no habia lugar a la condena en costas y ordend6 devolver

por secretaria las consignaciones que se hubiesen efectuado.

Para llegar a dicha conclusidn el a quo se ampard en los articulos 278,
279 y 281 del Cddigo General del Proceso, en cuanto a la facultad de que
gozaba para dictar sentencia anticipada total o parcial, recalcando la
existencia de la situacién prevista en el numeral 3 del inciso 3 del primer
canon mencionado: "Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la
transaccion, la caducidad, la prescripcion extintiva y la carencia de

legitimacion en la causa.” (negrilla fuera de texto)

Determind que el problema juridico de la litis se concretaba a establecer
si el sefior José Miguel Obando Pachdén se encontraba legitimado en la
causa por activa para presentar demanda e iniciar proceso divisorio,
concluyendo que no estaban configurados los presupuestos de orden
juridico, ya que el articulo 2322 del Cddigo Civil y ss, y el articulo 406 de
la ley procedimental, regulan el cuasi contrato de comunidad y exigen que

la demanda esté dirigida a quienes tengan la calidad de comunero.

03 043 2015 00974 01 pagina 3 de 11



%)

4

Establecié que bajo el ultimo certificado de tradicidén y libertad allegado
con fecha de impresién de 23 de febrero de 2023, el trafico juridico del
inmueble en la anotaciéon 11 evidenciaba que en la adjudicacidon en
sucesion y la liquidacién de sociedad conyugal quienes intervinieron en el
acto fueron: Blanca Cecilia, Emperatriz, Patricia, Rosa Maria Obando
Obando, José Miguel y Aristobulo Obando Pachdn, a quienes se les confirid
el porcentaje de 7.143%, a cada uno, y al sefior José Miguel Obando
Pachoén -a quien el a quo tomd como demandante-, el 50% como cuota

parte del inmueble objeto de la litis, en calidad de conyuge sobreviviente.

Argumentd que en escritura publica No. 136 de 16 de marzo de 2015 de
la Notarfa Unica de Puerto Lopez, se solemnizd compraventa de derechos
de cuota entre Aristobulo Obando Pachoén y José Miguel Obando Pachén
con Arcelia Rincén, adquiriendo ésta el 57.143% del inmueble en
mencién, acto que fue registrado el 9 abril de 2015, por lo que el sefior

José Miguel se desprendid su cuota parte y dejo de ser comunero.

Situacién que para el a guo dejo en evidencia que el demandante carece
de legitimacion en la causa por activa dentro de este proceso, incluso
desde antes de haberse presentado la demanda, lo cual tuvo lugar en
junio de 2015. Al respecto manifestd que “cuando uno se desprende de
la propiedad de un inmueble ya deja de tener el vinculo juridico con la
misma y ya deja de estar legitimado en la causa si era comunero para
presentarlo, entonces no se podia iniciar este tipo de procesos por el sefior

José Miguel Obando Pachon”.

Finalmente consideré que no debia impartir condena en costas toda vez
gue no se le podian endilgar a la parte demandante a pesar del error, ya

que la parte demandada no lo evidencié oportunamente.

Apelacion: Frente a tal determinacién el demandante planteé el recurso
de apelacion y formuld los reparos que sustentd, conforme se sintetizan

a continuacion:
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1. Argumentd que el Juez de primera instancia incurrié en un error de
interpretacion en el transcurso de la audiencia, ya que mediante auto de
27 de julio de 2015 se le ordend a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos - zona sur - la inscripcién de la demanda en el folio de matricula

inmobiliaria del bien objeto del proceso.

Agregd que en comunicado de 15 de diciembre del mismo afio, la
Superintendencia de Notariado y Registro informé al juzgado el
cumplimiento de la medida, la cual consta en la anotacién nimero 13 de

certificado de tradicién del bien objeto de litigio.

Sin embargo, dicha dependencia realizé la diligencia bajo un nimero de
cédula que no corresponde a la del sefior José Miguel Obando Pachon,
convocante en el litigio y heredero de la sefiora Ernestina Pachdn de
Obando, que goza del 7.143% como cuota parte de la sucesidn y esta
identificado con cédula de ciudadania No. 19.402.021 de Bogota D.C. Que
en dicha anotacién consta el nUmero de cédula 2.863.622 que pertenece
a José Miguel Obando Pachdén, cényuge sobreviviente, a quien se le
adjudico en la liquidacién de la sociedad conyugal el 50% del inmueble en

cuestion.

2. Aleg6 que en agosto de dicha anualidad, informé al juzgado del deceso
de la sefiora Rosa Maria Obando Obando con el fin de vincular al proceso
a sus herederos determinados e indeterminados, por lo que en auto de 2
de junio de 2016 se decretd la nulidad de todo lo actuado a partir del auto
admisorio, procedio a su admision y modificé los intervinientes de la parte
demandada, agregando a Jeymmy Lorena Obando, Luis Alfredo Rojas
Obando, Rubén Dario Rojas Obando y Luis Alfredo Rojas Jiménez en
nombre propio, en calidad de conyuge supérstite y en representacion del

menor Juan Pablo Rojas Obando.
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Exaltd que esta ultima decisién fue comunicada a la Oficina de Registro
para incluir a los herederos en el tramite judicial. Sin embargo, dicha
dependencia incurrié nuevamente en el error digitalizacidén de los nimeros
de documento de identificacion del sefior demandante y del cényuge

sobreviviente.

Finalmente resalté que los sujetos procesales y el abogado calificador de
la Oficina de Registro incurrieron en omisién al deber de cuidado y
observancia, haciendo la salvedad de que el Juez de primer grado,
ademas de pasar por alto esta situacion también realizd una
interpretacion factica errénea, que no invalida lo actuado hasta el
momento, ni es causa real para terminar de oficio y anticipadamente el

proceso.

Por lo anterior el recurrente solicito que se revoque la sentencia
anticipada, ordenar las correcciones pertinentes al numero de
identificacion del sefior José Miguel Obando Pachén, demandante, en el
folio de matricula inmobiliaria y dar continuacion al tramite del proceso

divisorio en primera instancia.

II. PROBLEMA JURIDICO

El interrogante juridico que debe resolver la Sala se centra en determinar
si el sefor José Miguel Obando Pachdn esta legitimando en la causa por
activa para impetrar la accién divisoria del inmueble ubicado en la carrera
2 No. 31D-83 sur de Bogota D.C., identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 505-276908.

III. CONSIDERACIONES

El proceso divisorio tiene la finalidad de ponerle fin a la comunidad que
existe sobre un bien determinado. Al respecto, el articulo 406 del Cddigo

General del Proceso establece que;

03 043 2015 00974 01 pagina 6 de 11



“Todo comunero puede pedir la divisibn material de la cosa comun o su venta
para que se distribuya el producto.

La demanda debera dirigirse contra los demas comuneros y a ella se acompahnara
la prueba de que demandante y demandado son conduefios. Si se trata de bienes
sujetos a registro se presentara también certificado del respectivo registrador
sobre la situacion juridica del bien y su tradicion, que comprenda un periodo de
diez (10) afios si fuere posible.

En todo caso el demandante debera acompafar un dictamen pericial que
determine el valor del bien, el tipo de division que fuere procedente, la particion,
si fuere el caso, y el valor de las mejoras si las reclama.”

Por su parte, el canon 407 del mismo estatuto indica que esta accién recae
sobre bienes que sean susceptibles de dividirse materialmente “"sin que
los derechos de los conduehos desmerezcan por el fraccionamiento” y sin
gue por ello se deteriore su valor. En los demas casos procedera la venta

para que su producto sea distribuido entre los comuneros.

De igual forma, pregona el articulo 2334 del Codigo Civil:

“"En todo caso puede pedirse por cualquiera o cualesquiera de los comuneros que
la cosa comun se divida o se venda para repartir su producto.

La division tendra preferencia siempre que se trate de un terreno, y la venta
cuando se trate de una habitaciéon, un bosque u otra cosa que no pueda dividirse
o deslindarse facilmente en porciones.”

Asi pues, en los casos en los que el proceso divisorio verse sobre un bien
inmueble, para probar la existencia de la comunidad entre los extremos
debe hacerse a través de escritura publica como el titulo en el que recae
el derecho de cada comunero, asi como anexar el folio de matricula

inmobiliaria para determinar la situacién juridica del bien.

Por otro lado, la legitimacion en la causa es la identidad de las personas
que figuran como sujetos, bien sea por activa o por pasiva de la
pretension procesal, con las personas a las cuales la ley otorga el derecho
para formular o contradecir las pretensiones de la demanda; sin esta
facultad no es posible la participacion de una persona en el proceso, pues

no es titular del derecho en disputa.
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Sobre el particular, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de

Justicial, sostuvo que;

"No genera discusion alguna la calificacion que se ha dado a la «legitimacién en
la causa» como uno de los presupuestos indispensables para la procedencia de
la pretension, es decir, como condicion de la accion judicial, de ahi que se le haya
considerado como cuestion propia del derecho sustancial y no del procesal, pues
alude a la materia debatida en el litigio y no a los requisitos indispensables para
la integracion y desarrollo valido de éste”.

Tal atributo, en términos generales, se predica de las personas que «se hallan en
una determinada relacién con el objeto del litigio», en virtud de lo cual se exige
«para que la pretension procesal pueda ser examinada en cuanto al fondo, que
sean dichas personas las que figuren como partes en tal proceso».?”

La sentencia anticipada se encuentra regulada el articulo 278 del Cédigo
General del Proceso. Busca dar mayor celeridad al proceso judicial,
decidiendo de fondo sin agotar las etapas procesales y dando pronta
solucidn a las controversias. En el inciso 3° del canon citado, se establece
que el Juez puede dictar sentencia anticipada, de forma total o parcial, en
los siguientes casos: (i) cuando las partes de comun acuerdo lo soliciten
al juzgador; (ii) cuando no hubiere pruebas por practicar, y (iii) cuando
se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad, la

prescripcidén extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.

En el caso sub judice, el a quo decidié dictar sentencia anticipada por
considerar que el seior José Miguel Obando Pachdén no estaba legitimado
en la causa por activa, toda vez que, por error de interpretacion factica y
una notoria ausencia de revision exhaustiva del expediente, establecio
gue aquél mediante escritura publica No. 136 de 16 de marzo de 2015,
habia celebrado contrato de compraventa de derechos de cuota en
conjunto con Aristébulo Obando Pachén, en la proporcion de 50% vy
7.143%, respectivamente, sobre el inmueble materia de litis,
transfiriéndolos a Arcelia Rincén3, quien fue citada al presente asunto
como demandada, acto cuyo registro consta en anotacion No. 12 del

certificado de tradicion del mismo?.

! SC-1182 de 2016, M.P., Ariel Salazar Ramirez

2 GUASP, Jaime. Derecho Procesal Civil. Tomo Primero. Madrid: Instituto de Estudios Politicos, 1968, p. 185.
3 Folio 100 a 110, Archivo 01Cuadernol.pdf. Carpeta 01CuadernoPrincipal del Expediente Digital

4 Folio 9, Archivo 85MemorialAllegaPublicacion.pdf. Carpeta 01CuadernoPrincipal del Expediente Digital
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Sin embargo, lo que el sefor director del proceso pasé por alto es que
aquel a quien consideré6 como demandante, es una persona totalmente
distinta al senor José Miguel Obando Pachdn que inicid el proceso y esta
identificado con la cedula de ciudadania No. 19.402.021 de Bogota, vy el
gue en la adjudicacién en la sucesion de Ernestina Pachén de Obando

adquirio el 7.143% como cuota parte del inmueble.

Lo anterior deja en evidencia que quien figura como convocante desde la
presentacion de la demanda esta identificado con cedula No. 19.402.021
de Bogotd, en tanto que al que el a quo determind como convocante se
identifica con la cédula No. 2.863.622 de Bogota, que es quien aparece
en la escritura publica No. 00186 de 20 de enero de 2015, otorgada ante
la Notaria Novena del Circulo de Bogota, como cdényuge sobreviviente de
la sefiora Ernestina Pachdn de Obando, y que por el acto de compraventa
antes mencionado no hace parte de ninguno de los extremos de la litis.
Se trata entonces, de dos personas con idéntico nombre, pero con niumero
de identificacion distinto, lo cual consta en el folio de matricula
inmobiliaria que reposa a folio 6 a 11 del archivo
85MemorialAllegaPublicacion.pdf y la escritura publica No. 00186 de 20
de enero de 2015, obrante en el expediente a folio 12 del archivo

O1Cuadernol.pdf de la carpeta O1CuadernoPrincipal.

En consecuencia, el hecho de que el demandante José Miguel Obando
Pachén identificado con la cédula de ciudadania No. 19.402.021 de
Bogotda, hubiese convocado a esta accién a Blanca Cecilia Obando
Obando, Emperatriz Obando Obando, Patricia Obando Obando, Carmen
Helena Obando Pachdn, Arcelia Rincon, y en calidad de herederos de Rosa
Maria Obando Obando a: Jeymmy Lorena Obando, Luis Alfredo Rojas
Obando, Rubén Dario Rojas Obando y Luis Alfredo Rojas Jiménez en
nombre propio, en calidad de conyuge supérstite y en representacion del
menor Juan Pablo Rojas Obando, determina que esta facultado en causa

por activa, toda vez que junto con los citados ostenta derechos como
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comunero, tal como consta en el folio de matricula inmobiliaria y el
instrumento publico allegados, por lo que cumple con la condicion exigida
por el articulo 406 del estatuto procedimental, segun el cual; "Todo
comunero puede pedir la division material de la cosa comun o su venta

para que se distribuya el producto.”

Recuérdese que la propia doctrina ha dilucidado que “En las dos
modalidades del proceso divisorio, las partes estan constituidas por los
comuneros. Esto significa que cualquier comunero puede demandar, pero
la demanda se formula contra los demas, por tratarse de un litisconsorcio

necesario, que requiere la presencia de todos. (...)"

Asi las cosas, sin mas consideraciones, se impone revocar la sentencia
proferida por el Juez de primer grado, para disponer en su lugar que
continle con el tramite establecido en el articulo 406 y subsiguientes del
Codigo General del Proceso, adoptando los correctivos a que hubiere
lugar, si fuere del caso, para cuyo efecto debera revisar los datos de las
anotaciones registradas en el folio de matricula inmobiliaria del predio
materia de divisidn, pues segun se vislumbra en la anotacion No. 13, el
demandante sefior José Miguel Obando Pachdén figura con la cédula de
ciudadania No. 2.863.622, siendo que este numero de identificacidén
corresponde a José Miguel Obando Pachén, conyuge sobreviviente de la

causante Ernestina Pachén de Obando.
IV. DECISION
En mérito de lo expuesto, en nombre la Republica de Colombia y por

Autoridad de la Ley, el Tribunal Superior de Bogotd, Sala Quinta Civil de

Decision,

5 Azula Camacho, Jaime. Manual de Derecho Procesal. Tomo III. Bogota: Editorial Temis, 2016, p. 335
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RESUELVE

PRIMERO: Revocar la sentencia anticipada proferida el 24 de febrero de

2023 por el Juzgado 43 Civil del Circuito de Bogota, para disponer en su

lugar, que continle con el tramite establecido en el articulo 406 vy

subsiguientes del Cdodigo General del Proceso, adoptando los correctivos

a que hubiere lugar, si fuere del caso.

SEGUNDO: Devuélvase el expediente al juzgado de origen, previas las

anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE

SANDRA CECILIA RODIGUEZ ESLAVA
Magistrada

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

Firmado Por:

Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Luis Roberto Suarez Gonzalez
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Ejecutivo

Demandante: Roberto Belarmino Poveda Salazar
Demandado: Isabel Veira y otro

Rad.: 043-2022-00184-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Proyecto discutido y aprobado en sala del 30 de mayo de 2023. Acta 19.

Bogota D. C., treinta de mayo de dos mil veintitrés.

Decide el Tribunal el recurso de apelacién que la parte demandante
interpuso contra la sentencia anticipada emitida el treinta y uno de enero
del afio en curso por el Juzgado Cuarenta y Tres Civil del Circuito de
esta ciudad, repartida a este despacho el dia 20 de abril del afio que

avanza.

ANTECEDENTES

1. Con base en una letra de cambio! suscrita por Isabel Veira y Rafael
Fernando Molano Clavijo y la respectiva escritura publica en la que
consta un gravamen real, la autoridad de primer grado libré
mandamiento de pago para la efectividad de la garantia a favor de
Roberto Belarmino Poveda Salazar, y en contra de aquéllos por la
cantidad de $3.000.000.000 por concepto de capital, mas intereses de
mora desde el 2 de mayo de 2021 y hasta el dia del pago. Asimismo,

ordeno el embargo del bien dado en hipoteca.

2. Jackeline Veira, quien afirmo ser heredera de la sefiora Veira y
conyuge supérstite del sefior Molano Clavijo, acudié al proceso por
conducto de apoderado y, con apoyo en el numeral 3 del articulo 133
del Codigo General del Proceso solicitd la nulidad de lo actuado, tras

referir que los demandados fallecieron antes de la presentacion de la

1 02Titulo.paf
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demanda?, esto es, el 29 de noviembre de 2021 y 14 de diciembre de
2020, respectivamente, pedimento que soportd en los registros civiles

de defuncién y nacimiento de los demandados.

3. Eljuzgado de primer grado, mediante sentencia anticipada, considero
que, al haber fallecido los llamados a juicio con anterioridad a la
presentacion del libelo introductor, el libramiento de la orden compulsiva
era improcedente, pues ya no eran personas -articulo 9° de la Ley 57
de 1887- y no podian ser sujetos procesales -canones 53 y 54 del
Caodigo General del Proceso-, por lo que declaré la falta de legitimacion
por pasiva, revoco el mandamiento de pago solicitado y termino el
proceso, al no ser posible reformar la demanda para sustituir la totalidad
de los convocados, ni aplicar la sucesion procesal dado que ello supone
gue el litigante fallece en el curso del proceso -no antes- y tampoco
decretar la nulidad de lo actuado, ya que este no seria el remedio

procesal oportuno.

4. Inconforme con lo decidido, el demandante, después de narrar unos
inconvenientes en el acceso al link del proceso, reclamo la revocatoria
de la decision, manifestando que se le vulnerd el derecho al debido
proceso, contradiccion y defensa, pues no se le pusieron en
conocimiento los medios de prueba que sirvieron al juzgador para emitir
la sentencia que finiquitd la instancia; se declardé una excepcidon no
propuesta, cuando ni siquiera se habia notificado a los demandados o

a sus causahabientes.

Adiciono, que al haber operado la sucesion procesal con los herederos
de los demandados debié decretarse la interrupcion del proceso, este
debe continuar con aquellos. Incluso, afirmé que la demanda no solo se
dirigio contra los obligados directos cambiarios, sino también contra el
propietario del inmueble grabado con hipoteca, quien esta legitimado

para acudir al juicio.

Concedida dicha impugnacion, se resuelve conforme a las siguientes,

22de junio de 2022. Acta de reparto 13857. 05ActaReparto.pdf
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CONSIDERACIONES

1. Regula el articulo 278 del CGP la posibilidad de resolver el conflicto de
manera temprana, sin necesidad de agotar todas las etapas que
estructuran el contradictorio, ante la concurrencia de alguna de las
hipotesis también contempladas en la disposicion citada, eventualidad
gue, en palabras del legislador, constituye un deber adjetivo -no una
facultad discrecional- y, por ende, de obligatorio cumplimiento, siendo
viable, entonces, que en el mismo umbral de la actuacion -en “cualquier
estado del proceso’-, si se advierte alguna de las causales referidas, se
finiquite la actuacion que, para el caso concreto, lo fue la carencia de
legitimacion en la causa por pasiva, derivada de la comprobacion de que
los ejecutados habian fallecido con anterioridad a la iniciacion de la
coaccion, de donde dimana que sobre la oportunidad de su expedicion no

hay reproche que formular.

2. Como quiera que la decision objeto de apelacion se apoy6 en la falta
de legitimaciéon en la causa por pasiva, por haber fallecido los
demandados antes de la presentacion de la demanda, la Sala aborda
su estudio para establecer si, en puridad, como lo argumento el Juez de
primer grado, el extremo llamado a juicio carece de ella, para lo que
viene bien memorar que la legitimatio consiste en la facultad o
titularidad que le asiste a una determinada persona para exigir de otro
el derecho o la cosa controvertida, por ser justamente quien debe
responderle, no siendo por ello “una excepcién sino que es uno de los
requisitos necesarios e imprescindibles para que se pueda dictar
providencia de mérito, ora favorable al actor o bien desechando sus
pedimentos” y que, en caso de no concurrir, “deviene ineluctablemente,
sin necesidad de mediar ningun otro analisis, la expedicion de un fallo
absolutorio; de alli que se imponga examinar de entrada la legitimacion
que le asiste a la parte demandante para formular la pretension”
previsiones que dejan al descubierto que no era necesario el

planteamiento de esa defensiva para que se pudiera abordar esta

3 CSJ. Abril 23 de 2007. Exp. 1999-00125-01
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materia.

3. En la situacién en juzgamiento no hay discordia respecto del deceso
de los ejecutados con anterioridad a la formulacién de la demanda, tal
como se extracta de los registros civiles respectivos y del acta de reparto,
extincion de los deudores que, en linea de principio, no genera, de suyo,
la ruptura del lazo sustancial existente entre acreedor y deudor, en tanto
gue las relaciones juridicas obrantes continGan a pesar de la muerte de
su titular -por activa o por pasiva- y que esa extincion de la personalidad
no afecta la transmisibilidad de sus derechos y obligaciones -a menos que
estos tengan un caracter intuitu personae-, acervo que pasa a integrar la
herencia conforme al fendbmeno juridico de la sucesion mortis causa,
siendo los herederos los llamados a ser los continuadores en el
patrimonio del extremo que ha dejado de existir y quienes lo representan

en caso de que éste muera antes de iniciarse el proceso.

En sentido opuesto, la capacidad para ser parte encarna uno de los
elementos para la regular conformacion del contradictorio, siendo,
entonces, uno de los presupuestos procesales de concurrencia
indispensable para proferir un fallo de fondo; es una exigencia imperativa
y “estructural de la relacion juridica procesal, o para proferir la providencia
sobre el mérito del asunto, independientemente de su fundamento
sustancial. No conciernen a la relacién juridica sustancial controvertida,
causa petendi, petitum, ni a la legitimacion en causa, aptitud o interés
especifico para deducir, controvertir o soportar la pretension, cuestiones
todas del derecho sustancial (CXXXVIII, 364/65), sino a “los requisitos
indispensables para la integracion y desarrollo valido del proceso
(sentencia del 14 de agosto de 1995 exp. 4268), esto es, a la competencia
del juez natural, la demanda en forma y la capacidad procesal para ser
parte y comparecer a proceso, en tanto, el derecho de accidén es una
condicion de la providencia favorable de la litis contestatio (LIX, 818;
LXXV, 158 y XXVI, 93)*.

En este orden al ser la capacidad para ser parte “un presupuesto

procesal, estaran llamados los enjuiciadores desde la presentacion

4 Citadas en la sentencia de quince de julio de dos mil ocho.
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misma del libelo inicial a verificar su concurrencia, constatando que con
ésta se allegue -de ser necesario- la evidencia de la existencia y
representacion legal de las partes y de la calidad en que intervendran
[...]”°; previsiones que dejan en evidencia que cuando el juzgador asumié
el tema de la prueba de la existencia de las personas fisicas demandadas,
simplemente estaba acatando un deber de saneamiento en procura que
depurar los vicios que puedan afectar el normal desarrollo del
contradictorio, muy a pesar de que la figura sustancial que, finalmente,

eligio para poner fin a la actuacién no fue afortunada.

Lo anterior, porque, como ya se ha sugerido, entre estas dos figuras hay
radicales diferencias, en tanto que “[...] la capacidad para ser parte esta
ligada a la capacidad juridica, o sea, la aptitud para ser sujeto de derechos
y obligaciones, supeditada a la necesaria existencia, que permite
intervenir en el juicio como convocante o convocado [...], al paso que la
legitimacion en la causa, se sostiene en “la necesidad de que entre la
persona que convoca 0 es convocada al pleito y el derecho invocado
exista un vinculo que legitime esa intervencion, de suerte que el veredicto
que se adopte les resulte vinculante™, de donde se desgaja que a pesar
de que el débito no se extinga por la muerte del sujeto pasivo, a este no

se le puede demandar.

Asi las cosas, probada la antelada defuncién de los convocados de
contera se afecta la posibilidad de ser demandados, al dejar de ser
sujetos de derechos y obligaciones, pues cuando el movimiento de la
jurisdiccion ordinaria se dirige contra una persona fallecida, se esta
demandando “algo inexistente, porque los muertos no son sujetos de
derechos ni obligaciones”, defecto que configura “la carencia del
presupuesto procesal de capacidad para ser parte”’, omisiéon que en el
sub lite provoca las consecuencias que le adosé el funcionario de
conocimiento a la actuacién surtida, aunque no con el argumento de la

legitimacion en la que edifico esas conclusiones.

5 CSJ. Abril 23 de 2007.
6 CSJ. Sentencia SC-2215 de 9 de junio de 2021.
7 Tribunal Superior de Bogota, auto del 11 de septiembre de 1997.
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4. Finalmente, respecto de la posibilidad de que se decrete la interrupcion
del proceso y como consecuencia de ello se llame a los sucesores de los
deudores como sus continuadores juridicos, ello no tiene respaldo legal,
por cuanto las causales que sienta la ley para la operancia de ese
fendmeno juridico recaen sobre supuestos ocurridos en el interior de la
actuacion, la cual no se puede extender a sucesos anteriores; tampoco
habria lugar a que por la via de la reforma se excluyera a todo el sector
demandado, pues de avalarse esta hipotesis, se altera, sin norma que lo
autorice, este elemento personal del contradictorio, ensanchando unos
efectos juridicos a los citados, derivados, por ejemplo, de la presentacion
de la demanda como hito interruptor de una eventual prescripcion.
Tampoco hay lugar a declarar la nulidad pues tal proveido rompe el
principio de la taxatividad que le es anejo, al haberse extraido este motivo
del ordenamiento por el Cdédigo General del Proceso, siendo de
importancia recordar que, en vigencia de la anterior normatividad adjetiva,
la presencia de tal causa conducia a la terminaciéon de la actuacion,
guedando como Unica solucion atendible de acceso a la administracion
de justicia la nueva presentacion de la demanda contra los sucesores del
deudor, sin necesidad de que se les notifique la existencia del crédito,
pues los articulos 1434 civil y 141 del C. de P: C., fueron derogados por
el CGP, reflexiones por las que el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR, por las razones expuestas, la sentencia

impugnada.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia, por no aparecer causadas.

Notifiquese.

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado Ponente
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Repiiblica de Colombia

el

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicacion:  110013103044-2020-00071-01
Demandante: Juan Felipe Sdnchez Davila
Demandado: Santiago Fernandez Posada y otros
Proceso: Ejecutivo

Trémite: Apelacion sentencia — admite

Bogota, D. C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

En el efecto suspensivo, admitese el recurso de apelacion interpuesto por
el demandante, contra la sentencia anticipada de 16 de diciembre de
2022, proferida por el Juzgado 44 Civil del Circuito de Bogota.

De acuerdo con el art. 12, inciso 3°, de la ley 2213 de 2022, aplicable a
este caso, deberan atenderse las cargas para sustentacion del recurso
contra la sentencia y la réplica respectiva. Con la prevencion de que si
no hay ninguna forma de sustentacion del recurso “se declarara
desierto”.

El(los) apelante(s) debera(n) tomar en cuenta que, acorde con el art. 327,
inciso final del CGP, la sustentacion debe sujetarse exclusivamente a
“desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de primera
Instancia”.

Para precaver posibles dificultades, conocida la intermitencia de la
plataforma OneDrive y los problemas del internet, que generan
limitaciones en los equipos de cédmputo para el manejo del expediente
electronico, de acuerdo con el articulo 121 del CGP, se prorroga el
término de este recurso de apelacién por el maximo permitido.

Los escritos que las partes presenten, deberan dirigirse exclusivamente al
correo electrénico que se disponga e informe por Secretaria.

Notifiquese.

JOSE ALFONSO IS/ \ZADAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

CLASE DE PROCESO | Verbal

DEMANDANTE CDI S.A., hoy CDI S.A - En reorganizacion
empresarial

DEMANDADA Brock Colombia S.A.S. hoy Brock Colombia
S.A.S - En liquidacion

RADICADO 11001 31 03 051 2021 00020 01

PROVIDENCIA Sentencia 010

DECISION Confirma sentencia

FECHA. Treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés
2023

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandante contra la sentencia proferida el 9 de agosto de
2022 por el Juzgado Cincuenta y Uno Civil de Circuito de Bogota
D.C., al amparo de lo previsto en la Ley 2213 de 2022.

I. ANTECEDENTES

CDI S.A., hoy CDI S.A. en Reorganizacién Empresarial inicié proceso
verbal de mayor cuantia en contra de Brock Colombia S.A.S, hoy
Brock Colombia S.A.S en Liquidacidn, con el fin de que (i) se declare
la resolucion del contrato de cesidn de transferencia de membresia
y participacidon en los consorcios BGC2 y BGC3, suscrito el 27 de
diciembre de 2014, en virtud del cual CDI S.A. le cedié su
participacidén en los mentados consorcios a Brock Colombia S.A.S;
como consecuencia de ello, (ii) se declare que la participacién de
CDI S.A. en Reorganizacién Empresarial, en el Consorcio BGC2,

corresponde al 30% de las utilidades generadas en desarrollo de



%)

dichos proyectos, y en el Consorcio BGC3, corresponde al 30% hasta
el monto de la utilidad pactada en el contrato subcontrato 1666000-
SC - 1291 ($3.711.234.815.69) y del 49% sobre la cantidad que
sobrepase la suma mencionada; (iii) se ordene la liquidacién de los
Consorcios BGC2 y BGC3; (iv) se ordene a Brock Colombia S.A.S.
en Liguidacion que pague a CDI S.A. en Reorganizacion Empresarial
el 30% de las utilidades obtenidas en el proyecto que ejecutd el
consorcio para la contratante CBI COLOMBIANA S.A. y el 30% hasta
el monto de la utilidad pactada en el subcontrato 1666000-SC -
1291 ($3.711.234.815.69) y del 49% sobre la cantidad que
sobrepase la suma mencionada; (iv) se ordene liquidar el “"Contrato
Especial de Consultoria”, suscrito entre las partes, que como
consecuencia de ello (v) se ordene que Brock Colombia S.A.S. en
Liquidacion, le pague a CDI S.A. en Reorganizacion Empresarial, el
30% de las ganancias que resultaron de la ejecucion del proyecto
gue adelantd el Consorcio BGC3; (vi) se condene a Brock Colombia
S.A.S. en Liquidacién a pagar a CDI S.A. en Reorganizacién
Empresarial, las sumas equivalentes al 30% vy el 49%,
respectivamente, de las reclamaciones presentadas por Ilos
Consorcios BCG2 y BCG3, por mayor permanencia en obra, impacto
a la productividad, interferencias diarias, paros y retiros de
trabajadores; (vii) se declare que Brock Colombia S.A.S. en
Liquidacion incumplio las obligaciones y acuerdos de las clausulas
contenidas en la constitucidon de los Consorcios BGC, BGC2 y BGC3
y en consecuencia pague la clausula penal pactada en el acta
mediante la cual se conformaron los consorcios; (viii) que se
condene a la sociedad Brock S.A.S. en Liquidacidon, a cancelar los
valores de las condenas solicitadas, actualizadas a la fecha en la que
se verifigue su pago total, junto con los intereses comerciales

moratorios y las costas del proceso.
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Fundamento factico: El 19 de marzo de 2012, se constituyd el
Consorcio BGC entre las empresas CDI S.A. y BROCK COLOMBIA
S.A.S., cuyo objeto fue participar en la licitacion de proyectos
relativos a la expansion de la Refineria de Cartagena S.A. -
REFICAR.

El 20 de abril de 2012, las mismas empresas constituyeron el
Consorcio BGC2 para la “instalacién de aislamiento de equipos, recipientes,
torres y columnas en el proyecto de expansion de la Refineria de Cartagena” y
se suscribidé subcontrato No 166000-SC-1284 con CBI Colombiana
S.A.

El 28 de septiembre de 2012, conformaron el Consorcio BGC3, cuyo
objeto fue ‘instalacién eléctrica y de instrumentacién en el bloque C, en el

proyecto de expansiéon de la refineria de Cartagena” y se celebré el
subcontrato No 166000-SC-1292.

En desarrollo de las respectivas licitaciones en las cuales
participaron los mencionados Consorcios les fueron adjudicaron las

aludidas obras.

En el anexo No 1 al Consorcio BGC2, el 30 de mayo de 2012 las
partes acordaron que la participacion de las empresas en la
ejecucion del proyecto seria del 30% para CDI S.A. y el 70% para
Brock Colombia S.A.S; el 26 de septiembre de 2012, suscribieron el
Anexo 1 al Consorcio BCG3, en el que determinaron que igual monto
de participacidon seria en el consorcio BGC3, hasta el monto de la
utilidad pactada en el subcontrato 1666000-SC-1292
($3.711.234.815,69) y que de la cantidad que sobrepasara la suma
mencionada, la distribucidén de utilidad o ganancias seria del 51%
para Brock Colombia S.A.S y 49% para CDI S.A.
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El 27 de diciembre de 2014, CDI S.A. suscribio un contrato de
transferencia de membrecia de participacion de los consorcios BGC2
y BGC3 a favor de Brock Colombia S.A.S, sin embargo, afirma que

era solo porque esta sociedad necesitaba “reportar a las oficinas

principales de Estados Unidos, ingresos en los proyectos de los CONSORCIOS
BGC. por US8.000.000 y propusieron que para que ello fuera posible, se hiciera
un documento de venta de la participacion de CDI S.A. en los CONSORCIOS”.
"Los funcionarios de Brock Colombia S.A.S, Danny Donaldson y Royce Martin
manifestaron a CDI S.A. que eso se haria simplemente para las justificaciones
que se requerian en la filial principal en Estados Unidos, pero que ellos entendian

que el consorcio seguia vigente.”

El 23 de noviembre de 2014, la utilidad del Consorcio BGC3 era de
US11.748.403, de los cuales correspondia a Brock Colombia S.A.S.
US8.223.882 y a CDI S.A. US3.524.521, sin embargo, solo se
reconocid a CDI S.A. la suma de US2.163.709,18, luego, a la fecha,
la demandada le adeuda la suma de $7.890.830.296,22.

A pesar de haberse suscrito la cesion de la participacién de CDI S.A.
en los consorcios BGC2 y BGC3, esta sociedad continué actuando
como consorciado durante la ejecucion de los contratos, hasta su
finalizacion, por lo que la venta en la participacidon de los consorcios
es ineficaz, ya que si la cesidn se hubiese concretado, se habria
producido un incumplimiento del contrato con el contratista,
provocando la disolucién vy liquidacion del mismo, por la

desvinculacion de uno de los miembros del consorcio.

La liquidacién final de los contratos ejecutados por los consorcios
BGC2 y BGC3 fue gestionada, tramitada y suscrita por Brock
Colombia S.A.S., segun carta No. BGC3-CBI-166000-SC-1292-555

revl, sin tener en cuenta a CDI S.A., quien se enterd porque la
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Superintendencia de Sociedades le solicitd que enviaran copia del
documento respectivo. Una vez CDI S.A. conocid los términos de la
liguidacidén, le envid comunicacién a Brock Colombia SAS, con copia
a CBI COLOMBIA S.A., sefalando los yerros en los que se habia

incurrido en la misma.

También se corrobord que Brock Colombia S.A.S. negocid las
reclamaciones presentadas por administracion por mayor
permanencia en obra; impacto a la productividad; interferencias
diarias; los paros de los trabajadores y el retiro de trabajadores del
Consorcio BGC3. Respecto de dichos rubros a CDI S.A. le
correspondia el 49% conforme a lo pactado; y aunque CDI S.A. ha
solicitado a Brock Colombia S.A.S la liquidacion de los consorcios,

sin que a la fecha hayan procedido a efectuarla.

Ademas de los acuerdos consorciales relacionados, entre las partes
se suscribié un “Contrato de consultoria especial” el 27 de diciembre
de 2014, en el que se acordd pagar a CDI S.A. el 30% de las
ganancias que resultaran de la ejecucion del proyecto que ejecutaba
Consorcio BGC3, asi como que el consultor prestaria sus servicios

hasta la finalizacidon de la obra.

Las obras que ejecutaron los CONSORCIOS BGC2 y BGC3,
finalizaron y fueron liquidadas el 02 de diciembre de 2015 y 23 de
noviembre de 2015, respectivamente; sin embargo, no se ha
cancelado el 30% de las ganancias que resultaron de la ejecucion
del proyecto que desarrolld el Consorcio BGC3, como se acordd en

el “contrato de consultoria especial”.

Aunque se pacté que las diferencias que se presentaran en

desarrollo de los contratos que ejecutaban las partes debian ser
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dirimidas mediante un Tribunal de Arbitramento de la Camara de
Comercio de Bogota, mediante acta No. 8 de 22 de diciembre de
2020, se declard fracasado el mismo y se dio libertad a las partes

para acudir a la jurisdiccidon ordinaria.

Actuacion procesal: Se dio tramite al libelo introductorio en
providencia del 1 de febrero de 2021, el extremo demandado se

pronuncié y propuso excepciones de fondo que denomind: (i)
Inexistencia de incumplimiento contractual que conlleve a la resolucion del
contrato de transferencia de membresia; (ii) El contrato de transferencia de
membresia existe y es eficaz; (iii) Falta de legitimacion en la causa por activa
para solicitar la liquidacion de los consorcios BGC2 y BGC3, (iv) La liquidacion
de los consorcios BGC2 y BGC3 carece de objeto; (v) Falta de legitimacion en la
causa por activa para solicitar la reliquidacion de los subcontratos suscritos con
CBI; (vi) Brock no tiene obligaciones pendientes con CDI con ocasion de los
contratos de constitucion de los consorcios; (vii) Compensacion,; (viii) No hay
lugar a clausula penal; (ix) Imposibilidad de cobrar a un mismo tiempo las
utilidades del consorcio BGC3 y los presuntos honorarios originados en el
contrato de consultoria especial; (x) Improcedencia de la liquidacion judicial del
contrato de consultoria especial; y (xi) Brock nada debe a CDI con ocasion del

contrato de consultoria especial, que termind por vencimiento del plazo.

Sentencia impugnada: Declar6 probadas las excepciones
denominadas “Inexistencia de incumplimiento contractual que conlleve a la
resolucion del contrato de transferencia de membresia” Yy “El contrato de
transferencia de membresia existe y es eficaz”, propuestas por Brock
Colombia S.A.S. en Liquidacion. Como consecuencia de ello negé las
pretensiones de la demanda elevada por CDI S.A. en

Reorganizacion.

No emitid pronunciamiento de fondo respecto a las pretensiones
alusivas al contrato de consultoria, por existir una clausula

compromisoria vigente.
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La aludida decision la sustenté en que no se indicd ni se acreditd
cual fue el incumplimiento contractual de la parte convocada y en
gue el hecho de que no se contara con la autorizacion de la sociedad
CBI Colombiana S.A. para realizar la cesidn de la participacién de la
membresia en los consorcios BGC2 y BGC3 no genera la ineficacia
del contrato, pues, aunque el articulo 8, ordinal 8.2., literal c de los
subcontratos 1284 y 1292, indicd que para la modificacién de la
composicion de los consorcios, se requeria autorizacion del
contratante, la ausencia de la misma genera inoponibilidad del

negocio juridico frente a CBI Colombiana S.A. y no su ineficacia.

Apelacion: El demandante interpuso el recurso de alzada en contra
de la mencionada providencia, con el fin de obtener su revocatoria.
Para ello, formuld los reparos que sustentd, conforme se sintetiza a

continuacion:

a) Defecto factico:

Por no valorar la totalidad de las pruebas que demuestran que los
consorcios siguen vigentes y siguen funcionando, incluso, después

de la firma del contrato de transferencia de membresia.

Desconocié las pruebas 12 y 13 del libelo inicial, respecto de su
continuidad con CDI S.A. - en Reorganizacion y Brock Colombia
S.A.S. - en Liquidacién, asi como lo sucedido en las reuniones de
las juntas directivas de los consorciados, quienes eran alli

representados.

No tuvo en cuenta las estipulaciones hechas en los literales b y ¢ de

la clausula 8, ni la nimero 14 de la Conformacién Consorcial BGC2
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y BGC3. Tampoco los subcontratos derivados de éstos, firmados con
CBI Colombiana S.A.S., en el clausulado 24.1, y menos aun que
estos requisitos eran indispensables para las partes cuando
pretendieran realizar algun acuerdo sobre su membresia, pues los
consorciados estaban supeditados a esos convenios, tanto a los
requisitos, como a los procedimientos especificos, los cuales debian

seguir para hacer alguna transaccidn respecto de su participacion.

El juez no se apoyd en la declaracién previa de los negocios de
consultoria inicial en los que afirmaron que no se iban a afectar esas
integraciones y le dio mas validez al contrato de transferencia de
membresia que, a los consorciales, los subcontratos y el de
consultoria, en los que se pactaron los parametros para una
negociacion de participacion. Ademas, el primero de ellos fue
interpretado de manera parcializada porque no se hizo uso de la
sana critica, ni de las reglas de la experiencia para dictar el fallo

judicial.

b) Defecto sustancial y jurisprudencial

No le dio alcance a la resolucion o ineficacia del contrato de
transferencia de membresia de acuerdo con la autonomia de la
voluntad, pues los contratos bilaterales tienen implicita la clausula

resolutoria a la que se dio énfasis al inicio de la decisidn.

PROBLEMAS JURIDICOS

Los interrogantes que deben ser resueltos por esta Corporacién se
concretan asi;
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¢Se configuran los elementos normativos que conllevan a la
resolucidon del contrato de cesidén de participacion de membresia en
los consorcios BGC2 y BGC3 suscritos entre CDI S.A. y Brock
Colombia S.A.S?

¢Resulta necesario valorar los contratos celebrados con CBI
Colombia S.A., los de constitucion del consorcio y el de consultoria
para verificar si es procedente la resolucién del contrato de
participaciéon?

¢éQué incidencia tienen los contratos celebrados entre los
Consorcios BGC2 y BGC3 y CBI Colombia S.A. al momento de
verificar la viabilidad de la resolucidon e ineficacia del contrato de
cesion de participacion de membresia en tales consorcios BGC2 y
BGC3, suscrito entre CDI S.A. y Brock Colombia S.A.S.?

¢Es ineficaz el contrato de cesidon de participacion de membresia de
los consorcios BGC2 y BGC3, porque se realizé sin la autorizacion
de CBI Colombiana S.A.S.?

II. CONSIDERACIONES

1. En el asunto de la referencia, se evidencia que la inconformidad
del apelante radica en que no se accedio a la pretension de CDI S.A.
en Liquidacidon, consistente en la resolucion del "“contrato de
transferencia de membresia de participacion (consorcio BGC2 y
BGC3)”, celebrado el 27 de diciembre de 2014 entre Brock Colombia
S.A.S y CDI S.A.%, por lo que, corresponde a esta Sala entrar a
determinar si se dan los presupuestos legales y jurisprudenciales

para acceder a lo pretendido.
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Segun lo ha definido la Corte Suprema de Justicia, los consorcios
son una figura a través de la cual; “dos o mds personas concentran
sus esfuerzos con un determinado objetivo, consistente, por lo
general, en la construccion de una obra o en la prestacion de un
servicio sin que se establezca una sociedad entre ellos, puesto que
no se dan los elementos esenciales del contrato de sociedad,
permitiendo, en consecuencia, la conservacion de la personalidad y
capacidad individual para ejecutar las actividades distintas del
negocio comun.” (Corte Suprema de Justicia Sala Civil, Sentencia
SC-174292015, dic. 16/15).

Segun el articulo 7° de Ley 80 de 1993, se entiende por Consorcio;
"Cuando dos o mas personas en forma conjunta presentan una
misma propuesta para la adjudicacidn, celebracién y ejecucion de
un contrato, respondiendo solidariamente de todas y cada una de
las obligaciones derivadas de la propuesta y del contrato. En
consecuencia, las actuaciones, hechos y omisiones que se presenten
en desarrollo de la propuesta y del contrato, afectaran a todos los

miembros que lo conforman.”.

Ahora bien, el Consejo de Estado recientemente unificé su
jurisprudencia en torno a la capacidad juridica de los consorcios, en
el sentido que “si bien las uniones temporales y los consorcios no
constituyen personas juridicas distintas de quienes integran la
respectiva figura plural de oferentes o de contratistas, lo cierto es
que ademas de contar con la aptitud para ser parte en el
correspondiente procedimiento administrativo de seleccion de
contratistas —-comoquiera que por ley cuentan con capacidad
suficiente para ser titulares de los derechos y obligaciones derivadas
tanto de los procedimientos administrativos de seleccion contractual

como de los propios contratos estatales—, también se encuentran
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facultados para concurrir a los procesos judiciales que pudieren
tener origen en controversias surgidas del mencionado
procedimiento administrativo de seleccion de contratistas o de la
celebracidon y ejecucion del contrato estatal respectivo -legitimatio
ad processum-, por intermedio de su representante.” (Consejo de
Estado, Rad. No 25000-23-26-000-1997-03930-01(19933), sep.
25/13).

Las anteriores precisiones se aluden como marco conceptual
relacionado con los hechos de la demanda, en virtud de los cuales
entre las partes contendientes se conformaron los Consorcios BGC,
BGC2 y BGC3, cuyo objeto fue participar en la licitacién de proyectos
relativos a la expansion de la Refineria de Cartagena S.A. -
REFICAR, la “instalacién de aislamiento de equipos, recipientes,
torres y columnas en el proyecto de expansion de la Refineria de
Cartagena” y la “instalacién eléctrica y de instrumentacién en el
blogue C, en el proyecto de expansidn de la refineria de Cartagena”,
cuyo cumplimiento con el contratante de tales obras no nos compete
juzgar en este escenario, pues lo aqui pretendido por el actor es el
aniquilamiento del contrato de cesidon de participacion de membresia
en los consorcios BGC2 y BGC3, suscrito con Brock Colombia S.A.S.,
enarbolando como supuesto movil la falta de autorizacidon del mismo
por CBI COLOMBIANA S.A.S., en su doble condicién de contratante
en cuanto a los mencionados consorcios y de contratista para la
ejecucion de las obras de REFICAR, a la vez que predicando su
ineficacia por no haberse surtido tal formalidad por lo que la venta
en la participacion de los consorcios es ineficaz, pregonando que si
la cesidon se hubiese concretado, se habria producido un
incumplimiento del contrato con el contratista, provocando la
disolucién y liquidacién del mismo, por la desvinculacidén de uno de

los miembros del consorcio.
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Sin embargo, parece pasar por alto el apelante que unas son las
condiciones, relaciones y efectos surgidos por virtud de los contratos
celebrados por los consorcios y CBI COLOMBIANA S.A.S. y otros,
muy distintos, los que dimanan del aludido contrato de cesion de
participacién celebrado entre los extremos de esta litis, el cual no
puede irradiar sus consecuencias a los primeros, para cuya garantia
de cumplimiento fue concebida la autorizacién del contratante
previo a efectuar esta suerte de transferencias, pero que si ho se
obtiene en oportunidad, no por ello lleva a la fatalidad la eficacia del
acuerdo privado ajustado entre el cedente y el cesionario.

Y es que no puede ser de otra manera, pues la cesion de la
participacion esta condicionada a que la entidad estatal evalle las
capacidades de quien se le propone como cesionario de acuerdo
con las necesidades y el principio de seleccidon objetiva, de suerte
gue si el cesionario — contratista acredita las calidades técnicas,
financieras, administrativas y en general todas aquellas que fueron
requeridas en la etapa de seleccion para garantizar el adecuado
cumplimiento del objeto contractual, es valida la cesién aunque se
realice a un mismo integrante del consorcio o union temporal, por
lo que dicho aval por parte de la entidad contratante no tiene un
proposito distinto al de la evaluacién sobre la idoneidad del
cesionario, sin que se constituya en un elemento para la validez del
negocio que los consorciados celebren entre si o con un tercero,
siendo la consecuencia de la no aprobacion o autorizacidon por parte
de la entidad estatal la inoponibilidad de la cesion respecto de ésta,
pues lo cierto es que a pesar de la falta de la misma, el consorciado

sigue respondiéndole.

Bajo dicha perspectiva, la Sala circunscribe su andlisis a la
pretensidon resolutoria del contrato de cesidn de participacion de
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membresia en los consorcios BGC2 y BGC3, suscrito entre CDI S.A.
y Brock Colombia S.A.S., el cual no carece de eficacia por el
argumento prohijado por el apelante, de suerte que el mismo surte
plenos efectos entre aquéllos sin que pueda tampoco aducirse que
se encuentra viciado de nulidad absoluta pues la referida
autorizacion del contratante no se erigia en un requisito o formalidad
para la validez de dicho acto.

Ubicados entonces en el marco de la pretension principal impetrada
por la demandante, surge apropiado memorar que en todos los
contratos va envuelta la condicién resolutoria ante la eventualidad
de no cumplirse las cargas prestacionales por alguna de las partes,
conforme lo prevé el canon 1546 del Cdédigo Civil y 870 del estatuto
mercantil. Asimismo, su declaratoria conlleva la aniquilacién del
convenio y que los pactantes retornen a la situacién en la que se
encontraban antes de su celebracion. Asi, “si el deudor de la prestacién
no cumple en la forma y tiempo previstos, el contratante que ha cumplido
las obligaciones de su cargo o se ha allanado a cumplirlas tiene a su favor
la posibilidad de reclamar la terminacion o su resolucion, o su
cumplimiento, alternativas acompafadas de indemnizacion de perjuicios,
debiéndose acreditar respecto de esta la existencia del dafio, su monto y

la conexidn causal entre aquellos. ™.

La jurisprudencia ha decantado que para la procedencia de la accidn
resolutoria se debe cumplir con los siguientes presupuestos: i) la
validez del negocio juridico concertado, ii) el cumplimiento o
allanamiento a satisfacer el débito prestacional de su parte por el
pactante iniciado de la causa judicial (CSJ SC2307-2018, 25 jun.,
rad. 2003-00690-01, CS15569-2019, 18 dic., rad. 2010-00358-01,

25C3972-2022
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CS]) SC4801-2020, 7 dic., rad. 1994-00765-01)3, vy iii) el

incumplimiento del contratante convocado al juicio.

La Corte Suprema de Justicia también ha sostenido que "La
desatencion de las obligaciones contractuales que tiene aptitud para
acarrear la resolucion del convenio no es otra que aquella que
constituya un incumplimiento esencial y relevante, de entidad tal
que ocasione la ruptura de la ecuacion sinalagmatica implicita en la
correlatividad de las prestaciones; contrario sensu, si la infraccion
convencional es intrascendente o de poca monta, no da lugar a
resolver el negocio juridico, pues no repercute en el interés
economico que ostenta el celebrante cumplidor de sus cargas en
mantener el negocio.” (SC-3972-2022)

2.De la revision del contrato de cesién de participacion de
membresia en tales consorcios BGC2 y BGC3, suscrito entre CDI

S.A. y Brock Colombia S.A.S.?, se extraen las siguientes clausulas:

"Las Partes desean, que en consideracion a la remuneracion recibida bajo
los Acuerdos de Consorcio al 23 de noviembre del 2014 menos las
cantidades previamente otorgadas a CDI por BROCK en la forma de
préstamos, que BROCK adquirira la totalidad de su membresia de
participacion en los Consorcios, tal y como se establece en el presente
documento.

(...)

PRIMERO: UTILIDADES. Basandose en la contabilidad de los Consorcios al
30 de noviembre de 2014, la participacion en la membresia que
corresponden a CDI de los ingresos netos combinados de los Consorcios

seria en ddlares americanos US$2.163.709,18 (la “remuneracion”). Las

Partes acuerdan que la Cantidad de la remuneracion se compensara con el

3 Con la salvedad de algunos casos, bajo ciertas circunstancias, ante el incumplimiento reciproco de las
obligaciones convencionales, donde cualquiera de los contratantes puede demandar la resolucion del pacto, pero
sin indemnizacién de perjuicios (CSJ SC1662-2019, 5 jul., rad. 1991-05099-01).

4 PDF 03 P4g. 583

03 051 2021 00020 01 pagina 14 de 28



=4

saldo pendiente de los préstamos, mas cualquier interés acumulado y el
saldo del délar americano $1.257.168,95 los cuales seran pagados a CDI
dentro de los sesenta (60) dias de la ejecucion de este Acuerdo (el "Pago
de Remuneracion”), como se muestra en el Anexo A.

TERCERO: REMUNERACION. Las partes acuerdan que El Pago de
Remuneracion se considera remuneracion adecuada para que Brock
adquiera la participacion membresia de CDI en los Consorcios.

CUARTA: TRANSFERENCIA DE LA MEMBRESIA PARTICIPACION. A cambio
del Pago de Remuneracion, CDI por este medio cede y transfiere a BROCK,
libre de todo apremio, de forma voluntaria, sin vicios que hagan anulable
el presente convenio, libre de cualquier gravamen o cualquier carga y con
todas las garantias de seguridad, su total y completa participacion de
membresia en los Consorcios BGC2 y BGC3.

CDI y BROCK se comprometen a ejecutar toda la documentacion necesaria
para efectuar la transferencia de la propiedad de dichas participaciones de
membresia, incluyendo, sin limitacion, todas las notificaciones que deban
realizarse con el gobierno colombiano, llegado el momento oportuno. Hasta

gue esa oportunidad llegue, el presente acuerdo sera solo entre las partes.

(..)"

3. Con base en lo anterior, debe corroborarse si se encuentran
acreditados cada uno de los presupuestos jurisprudenciales
previamente citados, que conllevan a la declaratoria de resolucidn
del contrato, porque en caso de ser asi, procederia la revocatoria de

la decision opugnada.

Asi, lo primero que se entra a auscultar es lo atinente a la validez
del negocio juridico como acuerdo privado celebrado entre las
contendientes, la cual consiste en comprobar que se cumple con los
presupuestos del articulo 1502 del Cédigo Civil, esto es, que las
partes sean legalmente capaces; hayan celebrado el acuerdo de
forma consiente y su consentimiento no adolezca de vicio; recaiga

sobre un objeto licito y tenga una causa licita; y a su vez, los
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requisitos referentes a la cesidn de contrato contemplados en los

canones 887 y siguientes de Cédigo de Comercio:

Capacidad: El contrato fue celebrado por los representantes legales
de las sociedades CDI S.A y Brock Colombia S.A.S a nombre de
estas, quienes estan facultados para ello, lo cual fue aceptado como
hecho cierto por las dos partes, lo que significa que el convenio

produce efectos respecto de ellas (art. 1505 C.Civil).

Consentimiento: En el contrato objeto de revision se plasmoé de
manera clara que el acuerdo representaba la voluntad de los
contratantes, lo cual también fue avalado en la demanda y
contestacién de la misma. Por su parte, el inconforme, esto es la
sociedad CDI S.A., no alegd que el consentimiento dado por su
representante legal al momento de celebrar el convenio estuviera
viciado por error, fuerza o dolo, habiéndose consignado
expresamente en el texto del documento, que lo fue “de forma

voluntaria, sin vicios que hagan anulable el presente convenio”.

Objeto: El objeto del contrato, fue la participacion que tenia CDI
S.A. en los consorcios BGC2 y BGC3, la cual cedié a favor de Brock
Colombia S.A. Tales derechos, en principio, no se encontraban fuera
del comercio, estaban determinados en cuanto al porcentaje
sefialado en los documentos de constitucidn de los consorcios y no
estaba prohibida su comercializacién por la ley, ni tampoco contraria

a las buenas costumbres o al orden publico.

Causa: En la demanda se sefiald que la causa que motivd la

celebraciéon del convenio demandado fue poder “reportar a las oficinas
principales de Estados Unidos ingresos en los proyectos de los consorcios BGC

por US8.000.000” sin embargo, "Los funcionarios de Brock Colombia S.A.S,
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Danny Donaldson y Royce Martin manifestaron a CDI S.A. que eso se haria
simplemente para las justificaciones que se requerian en la filial principal en

Estados Unidos, pero que ellos entendian que el consorcio seguia vigente.”

Sin embargo, sobre dicho supuesto moévil la parte demandada

asevero en la contestacion de la demanda que; "No es cierto que Daniel
Donaldson, funcionario de BROCK, haya hecho tales manifestaciones a CDI. La
demandante no presenta una sola prueba que demuestre lo que se afirma en
este hecho. Por el contrario, las pruebas demuestran que la venta de
participacion de CDI a BROCK en los Consorcios en el mes de diciembre de 2014,
se dio porque CDI debia varios préstamos a BROCK que afirmoé no poder pagar,
como se explicé al contestar el hecho anterior, al cual me remito.(...)No es cierto
que funcionarios de BROCK hayan realizado tales manifestaciones a CDI.
Contrario a lo que afirma la demandante, el 27 de diciembre de 2014, las partes
celebraron un Contrato de Transferencia de Membresia porque CDI no pudo
pagar los préstamos otorgados por BROCK. La demandante decidié ceder su
participacion en los Consorcios a BROCK, de forma libre y voluntaria, con el fin
de pagar definitivamente la obligacion que tenia a su cargo, como quedo
explicado al contestar el Hecho 14, al cual me remito. Este acuerdo del 27 de
diciembre de 2014, represento la voluntad de las partes y anuld cualquier
acuerdo tacito que haya podido existir con anterioridad, conforme quedé
consagrado en la Clausula Sexta37. Como consecuencia de dicho contrato, a
partir del 27 de diciembre de 2014, CDI dejo de participar efectivamente como
socio de los Consorcios BGC2 y BGC3.™

Empero, lo cierto es que de la aducida causa de la cesidén pregonada

por el demandante, no existe prueba.

Forma de la cesion: Como quiera que el contrato constaba por
escrito, era necesario realizar la cesién por documento privado y
gue contara con la firma auténtica del cedente para que produjera
efectos respecto de terceros. (art. 888 C.Co) En todo caso, dice el

canon 894 del estatuto comercial, que la cesién del contrato produce
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efectos entre cedente y cesionario desde que aquella se celebre;
respecto del contratante cedido y de terceros, solo producira efectos

desde la notificacidn o aceptacién de éstos.

Conforme a la norma en cita, el “contrato de transferencia de
membresia de participacion (consorcio BGC2 y BGC3)” celebrado
entre Brock Colombia S.A.S y CDI S.A.° produjo efectos respecto de
éstos desde el momento de su celebracion y frente a la sociedad CBI
Colombiana S.A., solo podia irrogarlos a partir de que la misma lo
autorizara, lo cual, segun afirma por el demandado, ocurrié el 14 de
junio de 2016, momento en que Pablo Lambea, abogado de gestion
de reclamaciones vy litigios de la compaiia indicd via correo

electronico a Daniel Donalson, de Brock Colombia lo siguiente:

"Con base en la documentacion suministrada y en el hecho de que todas
las obligaciones de garantia y requisitos de fianzas permaneceran vigentes,
se aprueba la solicitud de Brock para transferir el interés de CDI S.A. en
los Consorcios BGC2 y BGC3 a Brock Colombia S.A.S.””

Calenda para la cual, segun lo afirma el apelante, ya habia tenido
lugar la liquidacion de los contratos suscritos con CBI COLOMBIANA
S.A., circunstancia que, de todas formas, conforme a lo concluido

resulta intrascendente bajo los perfiles del presente asunto.

De lo previamente resefado se infiere que el contrato de cesidon goza
de plena validez, pues se cumplié con todos los presupuestos legales

para ello.

4. Ahora bien, al segundo aspecto que se requiere para solicitar la

resolucién del clausulado, es el cumplimiento de las obligaciones
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impuestas al demandante. Del texto aprobado por las partes se
extrae que la obligacién asignada a CDI S.A., era pura y simple, la

cual, segun lo ha definido la Corte Suprema de Justicia, esta "(...)

caracterizada porque nace y se hace exigible inmediatamente, no sometida a
modalidad alguna de plazo, condicion o modo,; obligacion cuya exigibilidad

prestacional es inmediata al no estar sujeta a dependencia o hechos externos
(...)", pues en la clausula cuarta se sefald “(...) CDI por este medio

cede y transfiere a BROCK, libre de todo apremio, de forma voluntaria, sin vicios
que hagan anulable el presente convenio, libre de cualquier gravamen o
cualquier carga y con todas las garantias de seguridad, su total y completa

participacion de membresia en los Consorcios BGC2 y BGC3.”

Lo anterior significa que al momento de celebrar ese contrato se
realizé la transferencia de la participacion de CDI S.A. a favor de
Block Colombia S.A., lo que surtié efectos inmediatos entre las
partes pues no estaba sujeto a ninguna condicién o plazo, luego, la
demandante, en su condicion de cedente, cumplié con las

obligaciones a su cargo al momento de la celebracidon del acuerdo.

5. Finalmente, para proceder a la resolucién de los pactos o
convenios debe acreditarse un incumplimiento por parte del
convocado; sin embargo, de la revision del escrito primigenio no se
desprende que la parte demandante haya sefalado de manera
puntual el incumplimiento en el que incurrido la demandada en lo
relacionado con el contrato de cesidon de participacion de membresia
en tales consorcios BGC2 y BGC3, pues si se revisan con
detenimiento las pretensiones del libelo, en la manera como vienen
presentadas, de la segunda en adelante, todas son consecuenciales
o se desgajan de la declaratoria de resolucidon del contrato de cesién
respecto del cual no se acusa un incumplimiento de prestaciones

surgidas para la sociedad demandada, amén de que en la pretension

8 CSJ. STC5313-2020 de 2 de mayo de 2019, exp. 11001-02-03-000-2019-00325-03.
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identificada como (vii) en los antecedentes de este fallo, se procura
gue se declare que Brock Colombia S.A.S. en Liquidacion incumplio
las obligaciones y acuerdos de las clausulas contenidas en la
constitucién de los Consorcios BGC, BGC2 y BGC3 y en consecuencia
pague la cldusula penal pactada en el acta mediante la cual se
conformaron los consorcios, los cuales son distintos al contrato de

cesidn cuya resolucion se impetré como pretensién principal.

No puede pasarse inadvertido por el apelante que conforme a lo

previsto en el articulo 167 del Cédigo General del Proceso; "“incumbe
a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto

juridico que ellas persiguen” y en este caso, no se puede aseverar que
el demandante haya probado o incluso enunciado el supuesto de
hecho necesario para decretar la resolucién del contrato, pues no se
infiere de lo senalado en su demanda, alegaciones o incluso reparos
contra el fallo de primer grado que Brock Colombia S.A. haya
incurrido en algun incumplimiento respecto de los términos o de las
prestaciones surgidas a su cargo en el aludido contrato de cesion.
Inclusive, se observa que se pactd una remuneracién de
US$2.163.709,18 y se reconocid el pago de la misma en el hecho

22 de la demanda.

Aun asi, igualmente se pretende por este medio, el pago de las
ganancias o utilidades que se derivaron de la liquidacién de los
subcontratos SC-1284 y SC-1292 celebrados por los consorcios
BGC2 y BGC3 con CBI Colombiana S.A. y de las reclamaciones que
se realizaron al contratante, posterior a la cesion, pero de la revision
minuciosa del contrato de cesion no se vislumbra que ello haya sido

pactado, amén que en la clausula sexta del mismo se advirtid: “"Este

acuerdo representa exclusivamente la voluntad de las partes y anula cualquier
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acuerdo verbal o escrito, expreso o tacito que existio o pudo existir entre las

partes.”, se itera.

En consecuencia, al ser indispensable acreditar el incumplimiento de
alguna de las obligaciones pactadas en el “"contrato de transferencia
de membresia de participacion (consorcio BGC2 y BGC3)”, por ser
un requisito sine qua non contenido en los articulos 1546 del Cddigo
Civil y 870 del estatuto mercantil y no haberse siquiera senalado por
el demandante cual fue la falta en la que incurrid Brock Colombia
S.A.S., la consecuencia no podia ser otra que la negativa de sus

aspiraciones.

6. Ahora bien, dentro de los reparos sefalados por el apelante
respecto de la decisién de primera instancia, éste advirtié que el
iudex dio plena validez al contrato de cesién, pero no tuvo en cuenta
los contratos de constitucion de los consorcios BGC2 y BGC3, los
subcontratos SC-1284 y SC-1292 que se celebraron entre los
consorcios y la sociedad CBI Colombiana S.A. y las actas de
asamblea celebradas el 13 de mayo y 25 de junio de 2015,

documentos que, en su parte pertinente senalan:

(i) Contrato de constitucion de consorcio BGC, en la clausula décimo

segunda establecid:

"CESION Y SUBCONTRATACION. - Los Miembros del Consorcio sélo
podran ceder su participacion a terceros, con un previo acuerdo entre
los Miembros por escrito y con la aprobacion previa- de la Entidad
Contratante. El Consorcio podra subcontratar parcialmente la ejecucion
de sus actividades con personas o entidades juridicas siempre y que
cuando tengan la idoneidad y capacidad para desarrollar esa actividad.

En cualquier caso, el Consorcio sigue siendo unico responsable ante la

* PDF 03 P4g 583
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Entidad Contratante para el cumplimiento y desarrollo de todas las

obligaciones del contrato respectivo”.

(ii) Contrato de constitucion consorcio BGC2, del que considera
determinantes el apelante las estipulaciones de los literales b y c de

la clausula 8 y la nUmero 141°, que en su orden rezan:

"Octavo. GESTION Y ADMINISTRACION. (la gestién y administracién del
Consorcio estara a cargo de los siguientes organos:

b. La JD estara compuesta por dos (2) representantes- autorizados de
Brock y dos (2) representantes autorizados de CDI, quienes seran los
miembros regulares de la JD.

c. Cada representante tiene derecho a un Voto. Las decisiones de la JD se
adoptaran por unanimidad; sin embargo, si no se toma decisién alguna o
existe un empate entre los miembros regulares de la JD, el asunto debera
ser resuelto por la intervencion de un quinto integrante de la JD hombrada
por Brock de acuerdo con la Clausula 21 del presente Contrato.

(...)

Décimo Cuarto. CONTRATOCOMPLETO. - Este Contrato exclusivamente
representa la voluntad de los Miembros y anula cualquier acuerdo verbal

0- escrito, expreso o tacito que existe o existio entre los Miembros.”

(iii) La clausula décimo segunda del convenio que cred el consorcio
BGC3!!, que en lo referente a la cesidén de la participacién de cada

uno de los miembros senald:

"CESION Y SUBCONTRATACION. - Los Miembros del Consorcio sdlo
podran ceder su participacion a terceros, con un previo acuerdo entre los
Miembros por escrito y con la aprobacion previa de la Entidad Contratante.
El Consorcio podra subcontratar parcialmente la ejecucion de sus
actividades con personas o entidades juridicas siempre y que cuando
tengan la idoneidad y capacidad para desarrollar esa actividad. En

cualguier caso, el Consorcio sigue siendo Unico responsable ante la

10pag. 29-
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Entidad Contratante para el cumplimiento y desarrollo de todas las

obligaciones del contrato respectivo.”.

Y el paragrafo segundo de la cldusula novena:

"Hasta que todas las obligaciones de un Contrato adjudicado por la
Entidad Contratante no se hayan cumplido plenamente, los Miembros
acuerdan no retirarse del Consorcio sin la previa aprobacién por escrito

de la Entidad contratante.™.

(iv) Anexo No 1 invitacion a licitacion No 166000-SC-1284, firmado
el 30 de mayo de 2012 para definir los términos contractuales
especificos y condiciones que regian la participacion del consorcio
en el contrato otorgado por CBI Colombiana S.A., respecto de
“instalacion de aislamiento de equipos, recipientes, torres y

columnas”, en cuyo articulo 24 definid:1?

"El Contratista en cualquier momento podra ceder o transferir en todo o
en parte sus derechos y obligaciones bajo este Subcontrato, a su Cliente
0 a cualquier Afiliada. El Subcontratista no podra ceder ni transferir en
todo o en parte sus derechos y/u obligaciones bajo este Subcontrato, ni
ninguna participacion o interés de cualquier manera o grado podra ser
transferida o cedida por el Subcontratista, en forma directa o indirecta, ni
podran cederse o negociarse los beneficios del Subcontrato a favor de
alguna entidad que financiacién, sin la previa aprobacion escrita del
Contratista.

Ninguna cesion o transferencia, aun con la aprobacion del Contratista,
liberara al Subcontratista de cualquiera de sus obligaciones aqui
establecidas. El Subcontratista sera el unico responsable de la calidad y
ejecucion del Trabajo del Subcontrato. El Subcontratista sera
respondiendo por la ejecucion del Subcontrato por parte del cesionario y
serd responsable de cualquier incumplimiento del cesionario de este

Subcontrato™?3

12 p4g. 48-49
13 pag. 107
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(v) Anexo No 1 invitacidon a licitacion No 166000-SC-1292, que
definié los términos contractuales especificos y condiciones que
regirian la participacion del consorcio en el contrato otorgado por la
entidad contratante respecto de ‘“instalacion eléctrica e

instrumentacion”?:

"El Contratista en cualquier momento podra ceder o transferir en todo o en
parte sus derechos y obligaciones bajo este Subcontrato, su Cliente o a
cualquier Afiliada. El Subcontratista no podra ceder ni transferir en todo o
en parte sus derechos y/u obligaciones bajo este Subcontrato, ni ninguna
participacion o interés de cualquier manera o grado podra ser transferida o
cedida por el Subcontratista, en forma directa o indirecta, ni podran cederse
0 negociarse los beneficios del Subcontrato a favor de alguna entidad que
financiacion, sin la previa aprobacion escrita del Contratista.

Ninguna cesion o transferencia, aun con la aprobacion del Contratista,
liberara al Subcontratista de cualquiera de sus obligaciones aqui
establecidas. El Subcontratista sera el unico responsable de la calidad y
ejecucion del Trabajo del Subcontrato. El Subcontratista sera respondiendo
por la ejecucidon del Subcontrato por parte del cesionario y sera responsable

de cualquier incumplimiento del cesionario de este Subcontrato.”

(vi) Contrato de consultoria celebrado entre CDI S.A como consultor
y Brock Colombia S.A. como contratista, del cual se resaltd por el

demandante la clausula sextal>:

"EL CONTRATISTA pagara a EL CONSULTOR por concepto de honorarios
por los servicios que recibira asi:

El Contratista pagara el equivalente al treinta por ciento (30%) de las
ganancias que resulten de la ejecucion del proyecto que ejecuta el
Consorcio BGC3, una vez que dicho Consorcio BGC3 hubiere efectuado
todas las deducciones y retenciones de ley, saldados todas sus deudas, y

ademas, que hubiere deducido de las posibles ganancias de su proyecto

14 p4g. 378
1° P4g. 635-647
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todas y cada una de las pérdidas generadas en la ejecuciéon y obra del
proyecto que ejecutd el Consorcio BGC2. Luego de efectuadas todas esas
deducciones, y después de recibir pago por el proyecto ejecutado por los
Consorcios es que EL CONTRATISTA pagara el treinta por ciento (30) del

restante acordado como honorarios.”

(vii) Lo plasmado en las actas de asamblea 003-2015 y 004-2015%6,

de las que se desprende lo siguiente:

"Marin: preguntd si habia compensacion solicitada por CDI
Donaldson: Aclaré que cualquier compensacion que se le deba a CDI seria
de acuerdo a los términos del acuerdo de consultoria ejecutado en

diciembre

(...)

El grupo discutid las solicitudes de CDI. Brock no estuvo de acuerdo con la
solicitud de necesitar esta informacidon, puesto que vendid su interés a

Brock en diciembre.”

Por su parte, en la asamblea del 25 de junio de 2015, se designd
como representante legal del consorcio a Victor Diaz, con cédula de

extranjeria No 426690, lo que fue aprobado por unanimidad.

Frente a lo anterior, se puntualiza que no resulta procedente
acceder a lo pretendido por el inconforme, pues como se acaba de
resefar, a efectos de determinar si corresponde la resolucion del
contrato pretendida, Unicamente se deben evaluar los presupuestos
legales y jurisprudenciales ya decantados, por lo que los contratos
de constitucion de los consorcios BGC2 y BGC3 celebrados con
anterioridad al de cesidon de participacién no afectan la validez del
mismo, ni tampoco permiten dilucidar que se configure un

incumplimiento por parte de Brock Colombia S.A.

16 P4g. 616
03 051 2021 00020 01 pagina 25 de 28



Asi mismo, recuérdese que en la clausula sexta del acuerdo atacado

se advirtio: "Este acuerdo representa exclusivamente la voluntad de las partes
y anula cualquier acuerdo verbal o escrito, expreso o tacito que existio o pudo

existir entre las partes.”’es decir, que lo previamente pactado quedd

anulado con la firma del contrato de cesion.

7. Igualmente pregond el censor que previo a la celebracién del
contrato de cesién debid darse cumplimiento a la exigencia
establecida en los subcontratos 1284 y 1292 de solicitar autorizacién
al cedido. Dicha afirmacidn es cierta, no obstante, no es posible que
CDI S.A., quien celebré6 el acto reprochado con pleno
consentimiento, pretenda ahora la proteccién de sus derechos por
considerar posteriormente que lo alli pactado, ya no se ajustaba a
sus intereses, pues ello va en contravia del principio “nemo auditur
propiam turpitudinem allegans™8, consistente en que nadie puede

alegar su propia culpa en su beneficiol®.

Incluso, se desvirtla lo afirmado por el impugnante en el sentido de
gue el contrato de transferencia de membresia de participacion de
los consorcios BGC2 y BGC3 fue Unicamente formal, prueba de ello

es el hecho de que en la asamblea del 13 de mayo, que el apelante

17 PDF 03 Pag 583

18_Nadie puede alegar a su favor su propia culpa- La Corte Constitucional ha mantenido una linea
jurisprudencial respecto del aforismo “Nemo auditur propriam turpitudinem allegans”, a través de la cual
sostiene que el juez no puede amparar situaciones donde la vulneracion de los derechos fundamentales del
actor se deriva de una actuacién negligente, dolosa o de mala fe. Cuando ello ocurre, es decir, que el particular
o la autoridad publica pretende aprovecharse del propio error, dolo o culpa, se ha justificado la aplicacién de
este principio como una forma de impedir el acceso a ventajas indebidas o inmerecidas dentro del
ordenamiento juridico. Por lo que la persona esta prima facie en la imposibilidad juridica de obtener
beneficios originados de su actuar doloso. (T-122/17)

19 Una persona no es digna de ser oida ni menos pretender el reconocimiento de un bien juridico a partir de
su conducta reprochable. Para la Corte, nadie puede presentarse a la justicia para pedir la proteccion de los
derechos bajo la conciencia de que su comportamiento no esta conforme al derecho y los fines que persigue
la misma norma. Este principio no tiene una formulacién explicita en el ordenamiento juridico. No obstante,
lo anterior, la Corte Constitucional ha hecho alusién a su naturaleza de regla general del derecho, al derivarse
de la aplicacién de la analogia iuris. Por ello, cuando el juez aplica dicha regla, se ha sefialado que el mismo no
hace otra cosa que actuar con fundamento en la legislacién. (T-122/17)
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acusa no haberse tenido en cuenta por el juez de primera instancia,
se expresod; “El grupo discutio las solicitudes CDI. Brock no estuvo
de acuerdo con la solicitud de necesitar esta informacion, puesto

que vendio su interés a Brock en diciembre”.

8. Finalmente, en cuanto a la eficacia del contrato, memodrese que
el estatuto mercantil establece en el articulo 897, que seran actos
ineficaces los que el cédigo expresamente sefiale que no producen
efectos. Por su parte, el precepto 901 de la misma codificacidon
consagra que es inoponible a terceros el negocio juridico celebrado

sin cumplir con los requisitos de publicidad que exija la ley.

Asi, de la lectura sistematica de las normas ya referidas,
correspondientes a la validez del negocio juridico, cesion de
contratos, como las clausulas del convenio demandado y de los
subcontratos 1284 y 1292, se itera, a riesgo de fatigar, que la
consecuencia de no haberse notificado o contado con la autorizacion
previa de CBI Colombiana S.A. para la celebracidn del "contrato de
transferencia de membresia de participacion (consorcio BGC2 y
BGC3)”, no es la ineficacia del mismo, ello sin perjuicio de la
inoponibilidad que pudiera tener la cesidn respecto de CBI

Colombiana S.A. y de terceros.

Dicho esto, se concluye que ninguno de los reparos del apelante
tiene vocacion de prosperidad y contrario a lo afirmado por él, la
decision protestada se ajusté a la jurisprudencia y normatividad
aplicable, sin que se evidencie parcialidad alguna del juez de
conocimiento como tampoco una indebida valoracidon probatoria del

mismo en el fallo adoptado.
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En tal virtud, se impone despachar desfavorablemente la alzada
propuesta, impartir confirmacion la decision del a quo, e imponer la

respectiva condena en costas a la parte apelante.

III. DECISION

En mérito de lo expuesto, en nombre la Republica de Colombia y por
Autoridad de la Ley, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Quinta
Civil de Decision,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 9 de agosto de
2022, por el Juzgado Cincuenta y Uno Civil de Circuito de Bogota.

SEGUNDO: Condenar en costas a la parte apelante, para tal fin se
fijan como agencias en derecho la suma de $1 "160.000.00.

TERCERO: Por secretaria devuélvase el expediente al Juzgado de

origen.

NOTIFIQUESE

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogotd D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso No.  110012203000202300658 00

Clase: CAMBIO DE RADICACION

Demandante:  TTO BUSINESS S.A.S.

Demandado: ~ UNIVERSIDAD DISTRITAL FRANCISCO José
DE CALDAS

Con fundamento en el numeral 6° del articulo 31 del CGP, se decide
la peticion de cambio de radicacion presentada por I'TO Business S.A.S.
frente al proceso ejecutivo n.° 2020-00293-00, que cursa en el Juzgado 5°
Civil del Circuito de Bogota en contra de la Universidad Distrital
Francisco José de Caldas.

ANTECEDENTES

1. La sociedad solicitante depreca el cambio de radicacion del
expediente “en el mismo distrito judicial’, por las presuntas
“irregularidades” que aduce se han presentado en esa tramitacion, y que
“comprometen la imparcialidad, la independencia de la administracién de
justicia y [sus] garantias procesales”.

Aduce que la Juez 5° Civil del Circuito mediante auto del 27 de
octubre de 2020 neg6 el mandamiento de pago deprecado; que esa
determinacion fue apelada y que la referida funcionaria tardé mas de 8
meses en remitir el aludido juicio al superior; que una vez el Tribunal
Superior de Bogota decidi6 la alzada y revoco la decision fustigada, en
proveido de 10 de septiembre de 2021 se libré la rogada orden de pago,
por lo que “procedid a notificar personalmente a la Universidad Distrital
Francisco José de Caldas, el 02 de marzo de 2022”; y que la ejecutada
contesto la demanda el 18 siguiente.

Sefiala que a pesar de haberse efectuado en debida forma la aludida
notificacion, el Juzgado 5° Civil del Circuito en auto de 30 de agosto de
2022 decidi6 no tener en cuenta las diligencias de enteramiento, en razon
a que “no se acreditdé que la universidad demandada tuviera acceso



Auto en proceso n.° 110012203000202300658 00
Clase: Cambio de radicacion

efectivo a la notificacion conforme se dispuso en sentencia C-420 de
20207, y ademas, porque “la documental allegada no permite determinar
si esta haciendo uso de la normativa que en materia de notificaciones

determina el Codigo General del Proceso o en su lugar, se aplica lo
pertinente al articulo 8° del Decreto 806 de 2020 hoy Ley 2213 de 2022”.

Refiere que procedio a aclararle al despacho las inquietudes sobre la
aludida notificacién, desestimandose sus argumentaciones en proveido de
15 de noviembre de 2022; y que impetrd recurso de reposicion y en
subsidio de apelaciéon contra esa providencia, decidiéndose en auto de 7
de marzo hogafio confirmar esa determinacién y negar el recurso de
alzada.

Las aludidas actuaciones, a criterio de la sociedad solicitante
desconocen su derecho a un debido proceso, y demuestran la
imparcialidad de la juzgadora al permitirle a la demandada “volver a
contestar la demanda”, “utilizar el recurso de reposiciéon como posibilidad
procesal para objetar los elementos formales del titulo” y habilitar la

posible solicitud de “caducidad de la accion”.

En consecuencia, suplica que se “acepte el cambio de radicacion a
otro juzgado del mismo distrito, que garantice la imparcialidad, que sea
mas competente y proteja las garantias procesales”.

2. La Juez 5° Civil del Circuito de esta ciudad tras realizar un
recuento de las actuaciones surtidas al interior del juicio ejecutivo n.°
2020-00293-00, adujo que “la inconformidad del actor mas que redundar
puntualmente en alguna de las causales del articulo 30 del C.G.P., tiene
como génesis las decisiones desfavorables a sus intereses adoptadas por
el despacho”, las cuales ha tenido la oportunidad de controvertir.

CONSIDERACIONES

Como lo ha establecido la jurisprudencia constitucional, el cambio
de radicacion “es una herramienta procesal apta para preservar el derecho
al acceso a la administracion de justicia y garantizar la resolucion normal
y pacifica de los conflictos juridicos™!.

Segun lo reglado en el numeral 8° del articulo 30 del CGP, las
causales de procedencia de la peticién de cambio de radicacién son dos.
La primera, concierne a la afectacion del “orden publico, la imparcialidad
o la independencia de la administracion de justicia, las garantias procesales

1 CSJ, AC120-2023 de 2 de febrero de 2023, radicado n.° 11001-02-03-000-2021-04228-00
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o la seguridad o integridad de los intervinientes”, en el lugar donde se esta
adelantando el juicio. Y la segunda, atiende a “deficiencias de gestiéon y
celeridad de los procesos”, caso en el cual se requiere “previo concepto
de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura”.

En cuanto a la primera de las aludidas causales, conviene precisar
que, por orden publico se entiende el “conjunto de condiciones tendientes
a asegurar la convivencia armoénica de los miembros de una sociedad
dentro de un marco de estabilidad y normalidad institucionalidad con
plena garantia de las libertades publicas, que permita la prosperidad
general y el goce de los derechos humanos™?; y en lo referente a la
segunda, debe tenerse en cuenta que, el cambio de radicacion no se trata
en un escenario para analizar o revisar las determinaciones adoptadas por
el juez de conocimiento sino de verificar que el impulso del litigio no esta
interrumpido por “problemas coyunturales o estructurales de congestion
de un despacho, o de los juzgados de toda un area, lo que justifica el
traslado del foro a una oficina judicial en la que se pueda desarrollar el
proceso con normalidad’. Y en cualquiera de los dos casos, debe
acreditarse la configuracién de la casual invocada.

Bajo ese contexto, se advierte que no es posible acceder a la peticién
de cambio de radicacién elevada por ITO Business S.A.S., respecto del
proceso ejecutivo en el que es demandante, ya que en primer lugar el
profesional del derecho no adosé el poder que lo habilitara para formular
el presente tramite, lo que a todas luces resultaba indispensable en orden
a legitimarlo para actuar en nombre de la sociedad que ostenta la calidad
de ejecutante en el proceso cuya reasignacion impetra.

Obsérvese que el documento aportado para cumplir con el
requerimiento efectuado en auto del pasado 27 de abril, resulta
insuficiente, toda vez que las facultades consagradas en el articulo 77 del
CGP, no se extienden para este tramite, por razén del principio de
especificidad, en virtud del cual los poderes que se otorgan para que se
inicie una accién bajo el uso del apoderamiento judicial, no sirve para
impetrar una actuacioén posterior en una causa de otra indole.

Con todo, al margen de esa omision, las actuaciones obrantes en el
plenario hacen inviable la pretendida variacion del Juez de conocimiento,
pues, los fundamentos en los que se sustentd no corresponden a ninguna
de las dos causales que habilitan el traslado de un expediente, valga decir,
circunstancias de orden publico o fallas en la gestion judicial, pues aunque

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencia del 6 de julio
de 2007, Rad. 17253.
3 C§J AC 3819-2017.
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adujo que en el referido juicio se han presentado “irregularidades” que
“comprometen la imparcialidad, la independencia de la administraciéon de
justicia y [sus] garantias procesales”, lo cierto, es que segun la narracion
de su solicitud, su inconformismo deviene principalmente de las
determinaciones que el Juzgado 5° Civil del Circuito adopté en proveidos
de 30 de agosto de 2022 y 15 de noviembre de 2022, en torno a la
notificaciéon que de la demanda efectuo a la pasiva; aspectos que, escapan
a la institucion que aqui se analiza.

Y es que, no puede perderse de vista que, la primera de las aludidas
decisiones cobré firmeza sin que la sociedad gestora hubiese formulado
reparo alguno a través de los medios procesales que tenia a su alcance, y
que solo ante una reiteracion de la desestimacion de las notificaciones
efectuadas a la pasiva, se recurri6 la segunda de esas decisiones; sin que
este mecanismo pueda convertirse en uno adicional para debatir
determinaciones con la que no se encuentra conforme.

Sobre el particular, conviene recordar que en el cambio de
radicacion “no esta permitido entrar a realizar valoraciones sobre la
legalidad de las actuaciones o de las decisiones que se hayan proferido al
interior del proceso™ , pues para esto, existen los mecanismos de defensa
idéneos que brinda el procedimiento civil para la proteccion de los
derechos y garantias de las partes e, incluso de ser el caso el ejercicio de
las acciones constitucionales o disciplinarias correspondientes.

Por lo demas, y como la jurisprudencia tiene establecido que
“independientemente de la casual invocada, deben demostrarse a
cabalidad los supuestos que la originan, pues [el cambio de radicacion| no
es una medida que se aplica a conveniencia del solicitante sino para evitar
diligenciamientos y fallos viciados, por graves anomalias ajenas al decurso
normal del conflicto’™; y en el presente asunto no se demostro la
configuraciéon de ninguna de las hipotesis mencionadas, se impone
desestimar la solicitud de la sociedad actora.

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado,

RESUELVE:

Primero: Negar la peticion de cambio de radicacion del proceso referido
en esta providencia.

4 Corte Suprema de Justicia. Auto del 5 de septiembre de 2013 Rad. 2013-01721
5> Auto AC2096-2015 del 24 de abril de 2015, expediente 2015-00303-00.
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Segundo: Notificar esta decision al interesado por el medio mas expedito

e idoneo.
Tercero: Proceder al archivo digital de esta actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f05e192bffe06e7b019ba8d00889de647e4c6f0199756f565a36a5318eb1d88e
Documento generado en 30/05/2023 09:41:06 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-22-03-000-2023-01034-00
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A
Demandado: DIEGO FERNANDO NARVAEZ DEL VALLE

Procede el Despacho al estudio del conflicto de competencia
suscitado entre los Juzgados Treinta y Cuatro Civil del Circuito y
Veintiuno Civil Municipal, ambos de Bogota, respecto del proceso
ejecutivo singular promovido por el Banco Agrario de Colombia S.A en

contra de Diego Fernando Narvaez del Valle.

ANTECEDENTES

Banco Agrario de Colombia S.A, intentd accion ejecutiva singular
contra Diego Fernando Narvaez del Valle, para forzar el recaudo de las
sumas de dinero contenidas en los pagarés Nos. 000706110001321,
0007061100013636 y 0007061100021061.

La Juez Treinta y Cuatro Civil del Circuito de Bogota, a quien le
fue entregado el pleito por primera vez, repelio el conocimiento en
providencia del 12 de enero de 2022. Ello, pues al rechazar el reclamo
respecto al titulo-valor No. 000706110002106, las pretensiones del
proceso se redujeron a las de un asunto de menor cuantia. Asi pues,
ordeno la remision de las diligencias al reparto de los Juzgados Civiles

Municipales de esta ciudad para los fines pertinentesZ.

Una vez arribé el expediente al Juzgado Veintiuno, segiin auto del
21 de julio de 2022, explicé que luego de liquidar anticipadamente el

crédito, obtuvo como resultado la suma de $154.948.563,40 M/ cte. Por

1 Archivo No.03Demanda.pdf
2 Archivo No.08AutoRechazaPorNoSubsanaryPorCuantia.pdf



ello, concluyo que la demanda superaba los limites monetarios
asignados para la mayor cuantia y dispuso su remision al Juzgado Civil
del Circuito que correspondiera para que finalmente se diera tramite al

petitums.

En cumplimiento de lo anterior, la causa se asigno correspondio
al Despacho Veinticuatro Civil del Circuito. La Juez, en decision del 09
de septiembre de 2022, devolvio el expediente al Despacho Veintiuno
Civil Municipal de Bogota, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo
139 del Codigo General del Proceso. En esa linea, le insto a adecuar su
decision y “de considerarlo procedente, proponga el respectivo conflicto
de competencia entre esa entidad y su Superior Jerarquico, el Juzgado

34 Civil del Circuito de esta ciudad’*.

Una vez el proceso retorno al Juzgado Veintiuno Civil Municipal,

se suscito la colision negativa en auto del 28 de marzo de 20235.

CONSIDERACIONES

La competencia como limite de la jurisdiccion, tiene como finalidad
la distribucion del trabajo entre los diversos oOrganos de la
administracion de justicia, y parte para ello de aspectos elementales,
tales como la naturaleza y objeto de la pretension, la calidad y domicilio
de las partes, entre otros; todo lo cual se halla debidamente regulado
por los ordenamientos procesales vigentes, que también fijan de
manera inconcusa la competencia funcional. Esta organizacion judicial
permite establecer con nitidez el juez idoneo para conocer un
determinado proceso, pues la ley positiva deslinda los factores que

determinan la atribucion judicial.

De acuerdo a lo estatuido en el articulo 139 del Codigo General del
Proceso, corresponde al superior funcional de las autoridades
judiciales conflictuadas, el conocimiento de las colisiones presentadas
y, particularmente su inciso tercero, prevé que “[e]l juez que reciba el
expediente no podra declararse incompetente cuando el proceso le sea

remitido por alguno de sus superiores funcionales”.

3 Archivo No.16AutoRechazaEjecutivo.pdf
4 Archivo No.21AutoOrdenaDevolverExpediente.pdf
5 Archivo No.26AutoProponeConflictoCompetencia.pdf



Frente al punto, la doctrina tiene ensenado que “[plara que el
conflicto pueda existir, es requisito indispensable que los funcionarios no
sean directamente subordinados, pues en tal caso, dada la caracteristica
de nuestra organizacion judicial, eminentemente jerarquizada, la opinion
del de mayor categoria predomina sobre la del de inferior categoria, quien
debe cumplir la decision sin reparos de ninguna clase. Lo anterior no
significa que un juez directamente subordinado de otro esté imposibilitado
para remitirle un proceso si estima que es el competente. Naturalmente
puede hacerlo, sélo que no le es dable proponer el conflicto de competencia
en caso de que el superior no acepte las razones dadas, por cuanto si asi
acontece y retorna el proceso debe acatar la orden y asumir su

conocimiento (...)”.6

Asi, sin necesidad de ahondar en motivaciones, advierte el
Tribunal que no nos encontramos en un conflicto de competencia en
estricto sentido, pues la discusion existente entre los Juzgados Treinta
y Cuatro Civil del Circuito y Veintiuno Civil Municipal, ambos de
Bogota, no resulta admisible bajo ninguna 6ptica y en tanto al ultimo
de los memorados no le era dable oponerse al conocimiento del pleito,

en tanto asi lo dicté su Superior.

En ese orden de ideas, se remitira el presente asunto al Juzgado
Veintiuno Civil Municipal de Bogota, para que, de manera inmediata,

imparta el tramite de rigor.

Ello, no sin antes instarle para que, en lo sucesivo, se abstenga de
contrariar las ordenes que dictan los Superiores funcionales en
cumplimiento de los deberes de la administracion de justicia. Y
ademas, conminandolo a que se sujete a los plazos judiciales que para
el efecto ha establecido el legislador en cumplimiento de los deberes
que le imponen los articulos 7°, 71 y 153 numerales 7°y 15, de la Ley

270 de 1996, comoquiera que no habia lugar a plantearlo.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Bogota, RESUELVE:

6 LOPEZ BLANCO Hernan Fabio, Cédigo General del Proceso, Parte General, DUPRE Editores,
Bogota, D.C., Colombia, 2016, Pag. 259.



PRIMERO: DECLARAR que no existe conflicto de competencia
entre los Estrados Treinta y Cuatro Civil del Circuito y Veintiuno Civil

Municipal, ambos de Bogota.

SEGUNDO: ADVERTIR que el conocimiento de la presente accion
recae en el Juzgado Veintiuno Civil Municipal de Bogota. Por Secretaria
REMITASE de inmediato el expediente para que asuma el conocimiento
del mismo y tome las decisiones pertinentes, conforme en derecho

corresponda.

TERCERO: De lo aqui resuelto, INFORMAR al Juzgado Treinta y

Cuatro Civil del Circuito de Bogota. Remitase copia de esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C
Sala Civil

Bogota D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Ref. Recurso Extraordinario de Revisiéon No. 000202301041 00

De conformidad con el inciso 2° del art. 358 del CGP, se rechaza la demanda
de revision presentada por la sefiora Sandra Milena Mesa Rodriguez, toda vez
que, en el término sefialado en providencia de 16 de mayo anterior, no fueron

subsanados los defectos advertidos (ver informe secretarial).

Por tanto, hagase la respectiva devolucion.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7309ffbc86ad4d66ab9881c6b0872053fbd32d095748f19c8b577573a0ffc09¢c
Documento generado en 30/05/2023 10:46:08 AM
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Republica de Colombia
dicial

(>
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
11001-31-99-01-2019-01846-01

A efectos de continuar con el tramite de rigor, y comoquiera
que no se ha concedido la oportunidad para que la parte apelante
sustente su medio de impugnacion, el Despacho dispone:

Una vez cobre ejecutoria la presente decision, contrélense
los términos con los que cuenta la aqui apelante para sustentar la
alzada formulada, conforme lo consagra el articulo 14 del Decreto
Legislativo 806 de 2020. Transcurrido dicho lapso, de la sustentacion
presentada se correra traslado a la parte contraria por el término de
cinco (5) dias, a fin de que, si a bien lo tiene, se pronuncie frente a las
manifestaciones elevadas por el extremo impugnante.

Por Secretaria, una vez vencidos los mencionados términos,
ingrese el expediente al Despacho, con el propdsito de emitir la decisidon
que en derecho corresponda.

Las partes deberan allegar el escrito sustentatorio y su
réplica, a la direccién de correo electronico
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE,

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado.

Firmado Por:



Juan Pablo Suarez Orozco
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6f545881562d56143d3644456160145340ab512a0d32df76019346e9f5868c51
Documento generado en 30/05/2023 12:54:47 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Rdo. 002202200310 01

Como, segun el informe secretarial, el recurso de apelacion contra la
sentencia no fue sustentado dentro del plazo previsto en el inciso 3° del
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, en concordancia con el numeral 3° del

articulo 322 del Cadigo General del Proceso, se declara desierto.

Téngase en cuenta que, segun esas disposiciones, una es la carga de
formular los reparos contra la sentencia (lo que hizo ante la Superintendencia
de Sociedades), y otra la de sustentar el recurso de apelacion “ante el
superior”, sin que unay otro puedan confundirse, como lo han precisado tanto
la Corte Suprema de Justicia (STC 8909 de 21 de junio de 2017), como la
Corte Constitucional (SU-418 de 11 de septiembre de 2019). De alli que la
referida ley puntualice que, “si no se sustenta oportunamente el recurso [lo
que, segun la norma, debe hacerse “a mas tardar dentro de los cinco (5) dias

siguientes” a la ejecutoria del auto que lo admite], se declarara desierto”.

Incluso, aunque se acepte la posibilidad de la sustentacion anticipada, lo
cierto es que habiéndose establecido en el la Ley 2213 de 2022 un tramite
escritural para la apelacion, el apelante no radico ningin memorial con ese
propdsito, ni ante la Superintendencia de Sociedades, ni ante el Tribunal. Lo
gue hizo la sociedad demandada en la audiencia fue exponer reparos orales,
como lo autoriza el inciso 2° del numeral 3° del articulo 322 del C.G.P., los

cuales se concretaron a expresar, de forma breve, su desacuerdo con la

Exp. 002202200310 01



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

valoracion probatoria y las conclusiones del juez respecto de la ineficacia de

las decisiones adoptadas en “asamblea de 13 de septiembre de 2018,

En consecuencia, devuélvase el expediente al despacho de origen.

Expidase la certificacion solicitada.
NOTIFIQUESE

1 Cuaderno principal, arch. 30, hora 2:02:30.
Exp.: 002202200310 01



Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Ref. Proceso verbal de ASESORIAS Y SERVICIOS DE INGENIERIA LIMITADA contra FIDEICOMISO
ZENIT, cuya vocera es ACCION FIDUCIARIA S.A. (Apelaciéon de sentencia). Rad. 11001-3103-
003-2018-00154-01.

Bogota D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

ADMITIR en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, en contra de la sentencia proferida el 9 de noviembre

de 2022, por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Bogota.

De conformidad con lo establecido en el articulo 12 de la Ley 2213 de 20221,
se concede al extremo apelante el término de cinco (5) dias, contados a partir
de la ejecutoria de esta providencia, para que sustente por escrito la alzada
ante esta instancia, la que se debe sujetar a desarrollar los reparos
concretos expuestos ante la autoridad de primera instancia (articulo 322

numeral 3 incisos 2 y 3 del Codigo General del Proceso), so pena de que se

declare desierto el recurso vertical.

ORDENAR a la Secretaria de la Sala que, si se presenta la sustentacion, se
corra traslado (articulos 9 y 12 de la Ley 2213 de 2022), por el término de
cinco (5) dias a la parte no apelante y, vencido el mismo, se dejen las
constancias correspondientes, a efectos de proferir por escrito la sentencia,

la cual se notificara a través de los estados electronicos.

ADVERTIR que de conformidad con lo previsto en el inciso 4 del articulo

109 del Codigo General del Proceso, los memoriales, incluidos los mensajes

! Articulo 12, inciso segundo: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacién se
correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird
sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara
desierto”.




Pagina 2 de 2

de datos, se entenderan presentados oportunamente, si son recibidos en el

horario laboral establecido para este Distrito Judicial.

Se les pone de presente a los intervinientes que todos los mensajes de datos
deben ser remitidos de manera exclusiva a la siguiente direccion de correo

electronico: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El expediente puede ser consultado en el siguiente link: 003-2018-00154-
01.

PRORROGAR por 6 meses mas, el término para resolver en segunda
instancia, el asunto de la referencia, en atencion a la alta carga laboral y la
complejidad de los asuntos a cargo del Despacho, sumado a la dificultad

para el acceso a los expedientes digitalizados (articulo 121 del C.G.P.).

Cumplidas las ordenes impartidas y vencidos los términos otorgados,

secretaria ingresara el expediente al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Verbal

Demandante: Mariana Jurado Rico
Demandado: Martha Cecilia Ordofiez Plata
Rad.: 004-2017-00422-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Proyecto discutido y aprobado en sala del 30 de mayo de 2023. Acta 19.

Bogota D. C., treinta de mayo de dos mil veintitrés

Decide el Tribunal el recurso de apelacién que la parte demandante
interpuso contra la providencia emitida el veinticinco de julio del afio
pasado por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de esta ciudad, repartida

a este despacho el dia 2 de febrero de 2023.

ANTECEDENTES

1. Mariana Jurado Rico, por conducto de apoderado judicial, presentd
demanda verbal de rendicién provocada de cuentas en contra de la
sefiora Martha Cecilia Ordofiez Plata, para que se le ordene, en su
calidad de albacea testamentaria de Simén Jurado Jurado (g.e.p.d.),
presentar cuentas sobre la administracion y gestion de los bienes, y
demas derechos que constan en las disposiciones testamentarias
recopiladas en la escritura publica 968 de 5 de junio de 2009, de la

Notaria Cuarenta y uno del Circulo de Bogota.

2. Como fundamentos facticos de sus pretensiones, manifesto que el
sefior Jurado Jurado, quien fallecio el 13 de junio de 2009, designo a la
demandada como albacea para que cumpliera con las obligaciones
contenidas en la tercera declaracion testamentaria, consistentes en i)
hacer que se consoliden los derechos fiduciarios y fideicomisos a
beneficio de la hija del testador, y ii) entregar a esta tltima los dineros y

saldos en efectivo cuando la madre del causante falleciera.

Refirio la actora que la sefiora Laura Imelda Jurado viuda de Jurado
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fallecié el 14 de julio de 2012, pero que la demandada no ha rendido

cuentas de forma espontanea.

3. Notificado del auto admisorio de la demanda, la convocada no plante6
excepciones de mérito y tampoco desconocié su obligacion de rendir
las cuentas solicitadas; sin embargo, objeté la estimacion de lo

presuntamente adeudado.

4. El juzgado de primer grado, al proferir la providencia recurrida,
cuestiond que no se hubiera propuesto conflicto de competencia para
gue el asunto se remitiera a los jueces de familia. No obstante, después
de referirse a la estructura del proceso de rendicién de cuentas, a la
etapa en la que se define la legitimacion en la causa de las partes y, a
pesar de haberse agotado esta fase, desestimo las pretensiones por
cuanto las cuentas exoradas dimanan de la condicion de albacea
testamentaria de la convocada, extraiiando que ese cargo no obtuviera
ratificacion judicial y que tampoco se hubiera abierto el proceso de
sucesion, razones por las que declaré que ella no esta obligada a rendir

cuentas, ante la ausencia de legitimacion en la causa por pasiva.

5. Inconforme con lo decidido, el demandante reclamo la revocatoria de
la decision, manifestando que le resulta extrafio que luego de cinco
afos, de manera sorpresiva, el juez hubiere cuestionado su
competencia, maxime cuando ese despacho expuso que al no tratarse
de una rendicion en el marco de la sucesion no se cumplian con los
requisitos del articulo 23 del Codigo General del Proceso, asumiendo la

competencia.

Adicion0, que con la decision fustigada se le niega el acceso a la
administracion de justicia, pues, el juez de familia rechazé competencia
porque las cuentas no se reclaman dentro de un proceso de sucesion;
que la interpretacion del articulo 1333 civil desconoce que la apertura
de la sucesidén es un acto voluntario; que la aceptacion del albacea
puede ser tacita conforme al articulo 1335 del Cédigo Civil; que la
demandada no se opuso a rendir cuentas y tampoco cuestiono la falta

de aceptacion del encargo, por lo que no habia lugar a declarar la falta
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de legitimacion en la causa.

6. Por su parte la demandada pidi6é la confirmacién de la decision
cuestionada, para lo cual sefialé que el albacea debe comparecer ante
el juez para ser autorizado en el ejercicio de su cargo, pues no se
pueden confundir los diferentes actos que se surten respecto del
ejecutor testamentario, como son: la designacion, la autorizaciéon y la

aceptacion.

Asimismo, en el eventual caso de que se revoque la providencia, solicito
gue sea resuelto el incidente de objecion teniendo en cuenta que la
demandada cumpli6 y ejecuté, cabal y oportunamente, las
disposiciones testamentarias y, por ende, desestimar las quejas frente
a la conciliacion de cuentas, con la consecuencial condena a la
demandada de pagar la diferencia de $26.296.460,17 debidamente

indexada, polémica que se dirime a tono con las siguientes,

CONSIDERACIONES

1. Previo al estudio del caso, ha de precisarse que la providencia objeto
de recurso de apelacion arribé al tribunal como auto pero por su
contenido es una sentencia y, por demas, anticipada, tal como advirtié
esta Corporacion al momento de admitir y adecuar el curso de la alzada,
dado que el analisis de la legitimacion en la causa es una cuestion de
fondo, que en el proceso de rendicidn de cuentas se define en la etapa
gue precede a la exposicion contable, que es propia de esta segunda

fase.

2. Ciertamente, en el proceso de rendicion provocada de cuentas se
advierte la presencia de dos momentos procesales debidamente
particularizados, cada uno con su propia individualidad y cometido: el
primero, cuyo objeto es definir si a cargo del demandado existe la
obligacion de rendirle cuentas al demandante y la segunda,
dependiente del primero, se concreta en su cuantificacion; estructura
gue deja en descubierto que, para llegar a este escenario, es imperioso

gue previamente se haya definido el tema del débito de su presentacion,
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esto es, que se concrete la existencia de la fuente de derecho que
justifique su ejercicio, cuestionamiento que se decidira en la sentencia,
que al ser de fondo puede terminar con la orden de su revelacion o con
la culminacion del proceso, al concluirse que, en verdad, no existe esa
obligacion en cabeza del demandado, que el demandante no esta
habilitado para su exigencia, o que la ley ha previsto otros mecanismos

con el fin de obtener esa cuantificacion.

Sobre el punto, la Corte de antafio ha explicado “que el proceso de
rendicion de cuentas tiene como objeto “saber quién debe a quién y
cuanto”, “cual de las partes es acreedora y deudora”, “declarando un
saldo a favor de una de ellas y a cargo de la otra, lo cual equivale a
condenarla a pagar la suma deducida como saldo™, explicando a
continuacion que “si tal proceso tiene como finalidad establecer, de un
lado, la obligacion legal o contractual de rendir cuentas, y de otro,
determinar el saldo de las mismas, es indiscutible que uno y otro
pronunciamiento cabe hacerlo en distintas fases, autébnomas e
independientes...”, adicionando que “La primera de naturaleza
declarativa, concebida para mero declarar la obligacion de rendirlas,
porgue como ya se anotd, esta surge o la impone la propia ley o el
contrato, y la siguiente de condena, dirigida exclusivamente a establecer
el guantum o valor de la obligacién declarada en la etapa antecedente™,
previsiones que guardan concordancia con el Codigo General del

Proceso.

3. En general, la existencia de cualquier acto dispositivo de intereses
celebrado con el proposito de encargar la gestion de negocios a un
tercero provoca en el “encargado’ la obligacion de rendir las
correspondientes cuentas, débito que puede cumplirse de manera
espontanea o porque alguno de los interesados, acudiendo al rito previsto
en la ley, las provoque, modalidad esta Ultima asumida en el
contradictorio, de donde fluye que esa particular regulacion edifica la
legitimacion por pasiva en la persona que tenga la obligacién contractual

o legal de presentarlas, contingencia que exige como presupuesto

1 CSJ. Sentencia de 23 de abril de 1912, XXI, 141.
2 CSJ. Sentencia S-024 de 2001.
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ineludible para exorar la aduccion, la prueba de la existencia de una
fuente juridica —el contrato, el negocio juridico o la ley- que imponga tal
obligacion, cuadro del que se desprende tanto la legitimacion para

exigirlas como para darlas.

4. Como ya se expreso, el juzgado de conocimiento declaré la falta de
legitimacion en la causa de la demandada para rendir las cuentas que, en
su condicion de albacea testamentaria se demanda, con el argumento de
no haberse iniciado el juicio sucesorio y no se le ratifico en el encargo por
el juez de dicha causa, decision de la que desde ya se advierte, habra de

revocarse tal como se procede a explicar:

4.1. No existe reproche alguno en torno al deber del juez de
examinar la presencia de la legitimacion en la causa en las partes, pues
este es un presupuesto para dictar sentencia de fondo, sea estimatoria
o desestimatoria, en tanto que la accion debe ser propuesta por el titular
del derecho en disputa y habra de dirigirse contra quien esté obligado a
satisfacer esa obligacion “y en caso de no advertirla el juez en la parte
activa, en la pasiva o en ambas, deviene ineluctablemente, sin
necesidad de mediar ningun otro andlisis, la expedicién de un fallo
absolutorio; de alli que se imponga examinar de entrada la legitimacion

que le asiste a la parte demandante para formular la pretension™.

4.2. Conforme al numeral 4 del articulo 379 del Codigo General
del Proceso, en la primera etapa de este tipo de proceso se define la
presencia de la legitimatio de las partes para exigir y rendir las cuentas,
la cual se agotdé sin repudio sobre el tema y que el juzgador
desaprovechd para sentar, en la Unica sentencia que se dicta en este
contradictorio, tan importante materia y no reservar su declaracion en el

marco del incidente de objecién a la rendicion de cuentas.

4.3. De otra parte, dentro de las obligaciones que la ley les impone
a los albaceas esta la de rendir cuentas de su gestiéon*, débito que no fue

objeto de discusién por la llamada a juicio, tanto asi, que presento el

3 CSJ. Sentencia S-051 de 23 de abril de 2003, citada en Sentencia del 23 de abril de 2007.
4 Codigo Civil, articulo 1366.
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balance de su misibn como albacea para efectos de desestimar la

cuantificacion presentada por la demandante en su escrito inicial.

5. Para dirimir la discordia existente, en el plenario no existe discusion
respecto de que la convocada fue designada como albacea
testamentaria®, empero la disputa surge sobre la necesidad de obtener la
autorizacion de un juez para que ese débito se actualice, siendo de
importancia memorar que de acuerdo con el articulo 1327 del Cadigo
Civil, los ejecutores testamentarios o albaceas son quienes por voluntad
del testador adquieren el encargo de ejecutar su ultima voluntad, que
en palabras de la Corte "es la persona a quien el testador encarga de
asegurar la ejecucion exacta de su ultima voluntad, y tiene, con respecto
al testador, el caracter de un mandatario postumo, y con respecto a los
herederos el caracter de un supervigilante que en ciertos casos puede
substituirse a ellos para ejecutar directamente la voluntad del testador v,
al mismo tiempo, el caracter de un mandatario con la particularidad de
gue deriva sus poderes del testador y sin perjuicio de que tales poderes
tengan efectos con relacion a los herederos™, de donde surge ineluctable
la condicién de administrador o mandatario y con ello el titulo juridico que

le impone el deber de rendir cuentas, tal como lo prevé el articulo 1366.

5.1. Ahora bien, respecto de la autorizacion prevista en el articulo
1333 para efectos de la realizacion de los actos materiales de
administracion -que le sirvio de apoyo al juzgador para declarar la falta de
legitimacion en la causa en el tramite del incidente de objecién-, afirma la
Sala que tal mandato surge y se actualiza desde el deceso del de cujus y
no a partir de la habilitacion judicial, orientacion ratificada por la Corte
Suprema al relievar que "El cargo entra en vigor, como cualquiera otra
disposicion testamentaria, desde el momento de la muerte del testador; y
la administracion empieza desde que el ejecutor testamentario acepta
expresa o tacitamente. No es exacto que el desempefio del albaceazgo
no puede comenzar sino con el reconocimiento judicial del cargo y desde
la notificacién de la providencia correspondiente"’, doctrina que deja en

evidencia la equivocacion del fallador.

5 Escritura Pablica 968 de 5 de junio de 2009 de la Notaria Cuarenta y uno del Circulo de Bogota.
6 CSJ. G. J. XLIll, pag. 506.

7 CSJ. G. J. XXV, 27, citada en la Sentencia S-18-06 de 1996.
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5.2. De otra parte, la aceptacion de la designacion por la sefora
Ordoriez Plata, surge de la realizacion de los actos positivos descritos en
la demanda dirigidos a ejecutar la voluntad del causante, siendo evidente
Su aceptacion tacita y, por lo tanto, su legitimacion para rendir cuentas de
su gestidon, razones por las que no hay lugar a arribar a conclusiéon
diferente a revocar la providencia apelada para que, en su lugar, se
continde con la actuacion correspondiente, por lo que el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota, administrando Justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la sentencia impugnada. En su lugar, continue

el proceso con el tramite correspondiente.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia, ante el triunfo del recurso.

Notifiquese.
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado Ponente
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada
ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Firmado Por:

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-005-2019-00647-01
Demandante: GRUPO ARKA S.A.S.
Demandado: BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.

En sede de apelacion se revisa y se confirma el auto dictado por el
Juzgado Quinto Civil del Circuito de Bogota, el pasado 27 de abril de
20231, mediante el cual se nego un incidente de nulidad por pérdida de

competencia por las razones que pasan a exponerse.

ANTECEDENTES

La defensa de Grupo Arka S.A.S. reclamo la invalidez de lo actuado
a partir del 30 de septiembre de 20202, por existir falta de competencia
de la Juez Quinta Civil del Circuito de Bogota, en razon a que el plazo

para decidir la instancia de acuerdo al articulo 121 procesal, feneci6.

Para el efecto, explico que el contradictorio se integro el 08 de abril
de 2021, es decir, “fuera del lapso establecido en el articulo 90 del
Codigo General del Proceso, razén por la que, a partir del dia siguiente a
la fecha de reparto empezé a computarse el término contemplado en el

articulo 121 ibidem”, esto es, el 30 de septiembre de 2019.

Frente a la comentada solicitud y surtido el tramite de rigor, la
Juez Quinta Civil del Circuito de esta urbe, en providencia dictada en
audiencia del 27 de abril de 2023, nego la peticion, argumentando que,
segun la jurisprudencia las nulidades son saneables. Por ende, como
lo pretendido no se alego6 en la forma y oportunidad de rigor, cualquier

irregularidad se convalido. Finalmente, hizo un llamado a tener en

1 Archivo No. 75ActaAudiencia20230425.pdf.
2 Archivo No. 68solicitudPerdidaCompetencia.pdf.



cuenta la complejidad del asunto, lo voluminoso del mismo y las
multiples contingencias que se han ocurrido con el expediente, incluida
la emergencia sanitaria, para concluir que la definicion de la primera

instancia se ha postergado por razones plenamente justificadas.

La determinacion fue censurada por el apoderado de Grupo Arka
S.A.S., mediante reposicion con resultas desfavorables segin decision
de la misma fecha3® y en subsidio apelacion, razon por la cual se

encuentra el asunto en esta Sala para decidir lo pertinente.

En su censura, el abogado reiter6 la falta de competencia de la
Juez Quinta Civil del Circuito e insistio en que el expediente debe ser

remitido al siguiente funcionario en turno para lo pertinente.

CONSIDERACIONES

Recuérdese que las nulidades procesales fueron consagradas en
el Ordenamiento Procesal Civil como el mecanismo idéneo para
salvaguardar el derecho constitucional al debido proceso. De esta
manera, son taxativas las causales que impiden la existencia y
desarrollo de aquel precepto fundamental, estando expresamente
consagradas en los articulos 132 y 133 del Codigo de los Ritos, de forma
que no puedan alegarse en el proceso civil, situaciones que no se

encuentren establecidas en estos canones.

En punto a la duracion de los procesos, el Codigo procesal retomo
los lineamientos preestablecidos en la Ley 1395 de 2010 para
establecer, en su articulo 121, la frontera temporal de las instancias,

consagrando, ademas, en el cuerpo del mismo, una nulidad de pleno

derecho para las decisiones adoptadas después de su vencimiento, asi

como la pérdida automatica de competencia del operador judicial.

Sin embargo, advirtiendo la Corte Constitucional que las
expresiones que se subrayaron en parrafo anterior transgredirian
mandatos fundamentales, “por cuanto (i) desconocen las reglas que
rigen las nulidades procesales, (ii) alargan la resolucion de litigios con la

incorporacion de nuevos debates, (iii) permiten el aprovechamiento de la

3 Archivo No. 75ActaAudiencia20230425.pdf.



deslealtad procesal, y (iv) autorizan trasladar expedientes entre diversas

sedes judiciales, en desmedro del principio de inmediacion™.

Como consecuencia de lo anterior, en sentencia C-443 de 2019 se
declaré la exequibilidad condicionada de dichos enunciados, “en el
sentido de que la pérdida de competencia del funcionario judicial

correspondiente solo ocurre previa solicitud de parte’, siendo

entonces indispensable que el interesado invoque este hecho, antes que

actue o se profiera el veredicto final.

En esa misma linea, ha establecido la Corte Suprema de Justicia®
que “[lla lealtad y probidad procesal imponen que «lJos errores de
procedimiento  deben  corregirse  inmediatamente, mediante

impugnacion por el recurso de nulidad; si asi no se hiciere, las

nulidades que deriven de esos errores se tienen por convalidadas»

. Ademas, «el mandato del non venire contra factum proprium -venire
contra factum non potest-, también conocido como estoppel... prohibe que
un sujeto pueda realizar actos contrarios a sus comportamientos

anteriores, so pena de inobservar la buena fe»” (Resaltado).

Es decir, segin lo apenas expuesto, al interesado no le basta con
manifestarlo, sino que su peticion debe ajustarse a los lineamientos
incidentales del precepto 135 procedimental, cuyo tenor literal indica
que “[lla parte que alegue una nulidad debera tener legitimacion para
proponerla, expresar la causal invocada y los hechos en que se

fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que pretenda hacer valer”.

De acuerdo a lo argumentado, en aras de verificar si la nulidad se
formul6 oportunamente por parte de la apelante, es menester hacer un

recuento procesal de lo acontecido en el dossier. Veamos.

Grupo Arka S.A.S. demandoé la responsabilidad civil contractual
de Banco Itau Corpbanca Colombia S.A. (antes Helm Bank), por el

incumplimiento de los negocios de leasing Nos. 100112 y 1627296.

La demanda fue admitida el 08 de noviembre de 20197, esto es,

dentro de los treinta dias siguientes a su presentacion el 27 de

4 Corte Suprema de Justicia. SC3337-2021. Sentencia de casacién civil del 01 de septiembre
de 2021. Magistrado Ponente Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo

5 Ibid.

6 Archivo No. 01CuadernoO1.pdf.

7 Ibid. Pagina 122.



septiembre de la misma calenda8, conforme el canon 90 procedimental
y, por ende, contrario a lo afirmado por el apoderado del Grupo Arka
S.A.S. en su pedimento, el plazo anual del articulo 121 ibidem debe

contabilizarse a partir de la intimacion del extremo pasivo.

Itat Corpbanca comparecio al juicio por conducto de apoderado
judicial, a quien se tuvo por notificado dada su conducta concluyente
a partir del 09 de abril de 2021, fecha en la cual ocurrio la fijacion en
estado electronico del auto del dia 08 del mismo mes y ano, mediante
el cual se le reconocia personeria juridica para actuar al referido

profesional (articulo 301 procesal)®.

Es decir que el contradictorio se integro el 09 de abril de 2021 y,
en principio, podria decirse que el término consagrado en el articulo
121 procesal fenecio el 09 de abril de 2022. Empero, como: i) el 21 de
julio de 202119, la Juez prorrogo el plazo para decidir la instancia por
seis meses mas “el cual empezarda a correr a partir del vencimiento del
ano previsto en la citada normativa” y ii) las partes pidieron la
suspension por el término de noventa dias contados desde el 02 de
diciembre de 2021!1, una vez efectuados los calculos de rigor, el
vencimiento del asunto que se revisa se fijo en el 08 de enero de 2023,
el cual, para efectos practicos y dada la vacancia judicial (Ley 31 de

1971), ocurrio el 11 de enero siguiente.

Ahora bien. Del expediente se observa que luego del aludido 11 de
enero de 2023, la Titular evacué la respectiva audiencia inicial del
articulo 372 del Codigo General del Proceso, la cual tuvo lugar el 24 de
enero de los corrientes!2. Sin embargo, pese a que el apoderado del
Grupo Arka S.A.S. actud en la referida vista publica, guardo silencio
respecto a la causal de invalidez y solo vino a pronunciarse hasta el 24

de abril del mismo ano, solicitando la nulidad que ahora se revisa!s.

Aca valga recalcar que la obligacion para el interesado en el
decreto de la nulidad por vencimiento del término del articulo 121 del

Codigo General del Proceso para autorizarse la pérdida de competencia,

8 Ibid. Pagina 82.

9 Archivo No. 26AutoNotificacion.pdf.

10 Archivo No. 33AutoProrrogalnstancia.pdf.

11 Archivo No. 44AutoSuspendeProceso.pdf.

12 Archivo No. 60ActaAudiencia20230124.pdf

13 Archivo No. 68solicitudPerdidaCompetencia.pdf



conforme la sentencia de constitucionalidad memorada, es que se
invoque de manera oportuna, pues de lo contrario se sanea segun

indica el precepto 136 de la misma obra:

“Por su parte, segun el articulo 136 del CGP, la nulidad se entiende
saneada cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o
actué sin proponerla, cuando quien podia alegarla la convalidé
expresamente, y cuando a pesar del vicio, el acto procesal cumplié su
finalidad y no violo el derecho de defensa. Al declararse la
inexequibilidad de la expresion de “de pleno derecho”, la nulidad
alli contemplada puede ser saneada en los términos anteriores. Por
ello, si con posterioridad a la expiraciéon de los términos para proferir
sentencia se practicaron determinadas pruebas con sujecién a las reglas
que garantizan el debido proceso, y en particular el derecho de defensa,
tales actuaciones deben entenderse saneadas, al igual que si con
posterioridad a dicho vencimiento, las partes intervienen en el tramite
Jjudicial sin alegar la nulidad de las actuaciones anteriores”.

Luego, a manera de reiteracion, si el plazo para fallar consagrado
en el articulo 121 procedimental, vencio en silencio el 11 de enero de
2023, y el apoderado del Grupo Arka S.A.S., interesado en la nulidad
que se alega, actuo en el asunto sin proponerla, no se puede afirmar

otra cosa distinta a que la convalidé.

En ese orden de ideas, se impone confirmar la decision apelada y

se condenara en costas al recurrente ante la resoluciéon desfavorable.

En meérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de 27 de abril de 2023, proferido
por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de esta ciudad, de acuerdo con

las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: CONDENAR en costas al apelante. La Magistrada fija

como agencias en derecho la suma de $1.000.000.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente digital al Juzgado de

origen, previas las constancias de rigor.

Notifiquese y Ci

FLOR MARGOTH| GONZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Bogota, D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-005-2022-00583-01
Demandante: FINANZAUTO S.A. BIC.
Demandado: OSP OTRA SOCIEDAD POSIBLE

En sede de apelacion se revisa y se revoca la decision de negar el

mandamiento de pago respecto de las primas de seguro y sus intereses

moratorios, contenida en el auto dictado por el Juzgado Quinto Civil

del Circuito de Bogota, el 14 de febrero de 2023, por las siguientes

razomnes.

ANTECEDENTES

Finanzauto S.A. Bic compareci6 ante los jueces civiles del circuito,

con miras a recaudar las sumas contenidas en el pagaré No. 183192

que, segun el cartular le adeuda OSP Otra Sociedad Posible!, los cuales

discriminé asi:

ii)

iii)

iv)

Capital insoluto: $82’950.998.94 junto con los intereses
moratorios desde la presentacion de la demanda, hasta su
pago.

Cuotas de capital vencidas: $27795.097.36 causadas del 2
de julio de 2021 al 2 de octubre de 2022, mas lo
correspondiente a la mora sobre cada una.

Intereses remuneratorios: $31°191.747.76 causados del 2
de julio de 2021 al 2 de octubre de 2022.

Prima seguro de vida: $1.894.130, a razon de $270.590 por
cada cuota, mas los intereses de mora.

Prima seguro de vehiculo $1.226.785, a razén de $175.255

cada cuota, mas los intereses de mora.

1 Archivo No. 02Demanda.pdf



El proceso se entregd por reparto, al Despacho Quinto Civil del
Circuito de esta ciudad. A su turno, la Juez libr6 la orden de apremio
por todos los conceptos pedidos, excepto las primas de seguros y sus
intereses moratorios?, luego de considerar que: i) no hay claridad en
los montos, pues el valor certificado no coincide con el contenido en el
pagaré, ii) corresponden a distintas polizas no mencionadas
expresamente en el cartular y, iii) no se demostro se hayan cubierto

esas erogaciones a favor de la aseguradora.

La anterior determinacion fue censurada por el procurador
judicial de Finanzauto S.A. Bic3, mediante reposicion, en subsidio

apelacion.

En sintesis, la quejosa arguyo que en el pagaré la ejecutada se
obligd al pago de $459.739 por concepto de primas; empero, Prometec
— Agencias de Seguros certifico en total por cada una de las cuotas de
las dos primas $445.845, monto inferior al amparado, cosa que opera

en favor de la ejecutada.

La a-Quo mantuvo incélume su decision y concedi6 la alzada®.

CONSIDERACIONES

Segun el articulo 422 del Codigo General del Proceso, “pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante
Yy constituyan plena prueba contra él’; de manera que no se trata de

cualquier clase de obligacion, sino de una cualificada, que debe surgir

del documento que tenga la virtualidad de producir un grado de certeza
tal, que de su simple lectura quede acreditada una acreencia
indiscutible, sin que haya necesidad de hacer mayores inferencias para

determinar su existencia y condiciones.

Es decir que, cuando el Juez libra orden de pago, esa actuacion se

produce bajo el convencimiento que el sujeto pasivo-obligado de

2 Archivo No. 07AutoNiegaMandamiento190ct22.pdf

3 Archivo No. O8RecursoApelacion250ct22.pdf

4 Archivo 026AutoConfirmaNiegaMandamientoConcedeApelacionSuspensivo_2022-00223.pdf,
idem.



aquélla, se encuentra en mora de efectuar dicho pago y el demandante
de recibirlo. A tal punto que, el titulo base de la ejecucion, por si solo
permita inferir que el derecho incorporado en €l, es cierto, pues como
se dijo, se busca el cumplimiento coactivo de una obligacion

insatisfecha y no la determinacion de su naturaleza.

Sin embargo, tratandose del cobro por concepto de seguros cuyo
valor se encuentra contenido en el titulo-valor, es claro que el mismo
no constituye plena prueba para lograr ese pago; ahi si, el cartular debe
bastarse con otras documentales que acrediten la adquisicion de la
poliza y el cubrimiento de su importe por parte de la entidad financiera,
pues ese rubro debe satisfacerse a favor de la aseguradora y no del
acreedor. Por ende, no hay forma que se entienda como un saldo a su

favor si, previamente, no demuestra se cubri6é su importe.

En linea con lo anterior, se puede establecer que se trata de un
instrumento ejecutivo complejo el cual, compuesto por una serie de
documentos conforman una unidad juridica, que también debe cumplir
con los requerimientos del articulo 422 ibidem. Y, en todo caso, deben
satisfacerse todos los elementos de la obligacion, es decir, ser clara,

expresa y exigible.

Al respecto, indic6 la Corte Constitucional®:

La obligacién puede estar reconocida en un solo documento. Sin embargo,
la prueba de su existencia puede depender de dos o mds, siempre y
cuando constituyan una unidad juridica, o mejor dicho un “titulo ejecutivo
complejo”. De acuerdo con la doctrina, los titulos complejos se configuran
cuando la obligacion se deduce de dos o mds documentos dependientes o
conexos. En este caso, el mérito ejecutivo emerge de la conexion juridica
de los documentos intimamente ligados entre ellos. En esa direccion se ha
explicado que “lo que se requiere en el titulo no es unicidad material
en el documento, sino unidad juridica del titulo; que de la
pluralidad material de documentos se deduzca la existencia de
una obligacion en forma expresa, clara y exigible en favor del
acreedor y a cargo del deudor, aunque algunas o varias de estas
condiciones consten en uno o varios documentos, pero siempre y cuando
esté plenamente acreditado que tales documentos plurales estdn unidos
por una relacién de causalidad y que tienen por causa u origen el mismo
negocio juridico”.

Frente al titulo ejecutivo complejo, esta Corporacién ha indicado que “le/n
conclusion, nada impide que el titulo ejecutivo esté integrado por varios
documentos que en su conjunto demuestren la existencia de la obligacion
con las caracteristicas previstas en los articulos 488 del CPC y 422 del
CGP, que permiten adelantar el proceso de ejecucion, pues, tal como se

5 Corte Constitucional. Sentencia T-207 de 2021. M.P. José Fernando Reyes Cuartas



senialé, lo importante es que del escrito o del conjunto de documentos
complementarios, surja una obligacion clara, expresa y exigible. Segtn la
Corte “toda obligacion que se ajuste a los preceptos y requisitos generales
de la norma presta mérito ejecutivo, razén por la cual, en el tramite de un
proceso ejecutivo, el juez simplemente se limita a determinar si en el caso
que se somete a su consideracion se dan los requisitos contenidos en la
norma referida”. (Resaltado del Despacho)

De lo expuesto, se extrae que el titulo ejecutivo complejo no es una
mera construccion material de papeles que se relacionan a un
determinado negocio juridico. Por el contrario, el concepto legal al que
se alude se cierne en que la pluralidad de documentos se constituya en
la “unidad juridica”, mediante la cual, por lo menos, los elementos
esenciales de la obligacion (claridad, expresividad y exigibilidad),
provengan expresamente del deudor o de su causante y se conviertan

en plena prueba contra €él.

Para el caso que nos ocupa, el estudio se cinie al pago mensual por
$459.739 que consta en el pagaré No. 183192 al que se obligo la
ejecutada por concepto de las primas “que se ocasionen con motivo del

contrato de seguros serialado en el contrato de prenda abierta {(...)".

Sobre el particular, en un caso similar este Tribunal concluy6 que,
si bien la obligacion de pago consta en el cartular, como su acreedor es
la aseguradora y no la ejecutante, ésta ultima debe acreditar que cubrio
su importe para pretender por la via coercitiva la devolucion de ese
dinero, a cargo de la parte ejecutada, de suerte que “tampoco se puede
controvertir que el acreedor propiamente dicho de esas primas es el
asegurador, no el Fondo, por lo que solo ante la evidencia de que éste
pagé por el deudor el valor mensual del seguro, podrd autorizarse el pago

por parte del deudor a favor del ejecutante™.

Para el efecto, la parte ejecutante pretendio completar el titulo, con
los certificados de constitucion de las polizas, expedidos por Promotec
— Agencia de Seguros, donde se evidencia contraté con Seguros Bolivar
un amparo a favor de Julio César Mancera Acosta y para el vehiculo de
placas HTQ274, asi: i) valor asegurado de $40.300.000, periodo del 2
de julio de 2021 al 2 de enero de 2022 por un valor mensual de $66.740
y un total de $467.180, ii) valor asegurado $66’400.000 periodo del 2

6 Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil, Auto del 10 de noviembre de 2010. Exp.
11001310303820100034801



de julio de 2021 al 2 de enero de 2022 por un valor mensual de
$108.515 y un total de $759.605. También adquiri6 con Metlife

Colombia Seguros de Vida S.A., un seguro de vida a favor de Julio César

Mancera Acosta por los siguientes valores asegurados: iii)
$112.473.802, en el periodo del 21 de septiembre de 2020 al 2 de
noviembre de 2024, con una prima mensual de $129.345 y un total
pagado al 2 de enero de 2022 de $905.415 y, por ultimo, iv)
$40°000.000, para el periodo del 21 de septiembre de 2020 al 2 de

noviembre de 2024, con una prima mensual de $11.900 y un total

pagado, al 2 de enero de 2022, de $83.300.

Luego, véase que las documentales relacionadas conforman, junto
con el pagaré, esa unidad juridica explicada en precedencia, recopilada
con el fin de conseguir el reembolso de las cuotas por concepto de
seguro. Notese, en las constancias figura como asegurado Julio César
Mancera Acosta, quien también suscribié el mencionado titulo-valor;

aunado, se relacionan las sumas pagadas; asi como, el plazo.

En conclusion, se demostro la observancia de los requisitos de los
titulos ejecutivos con las documentales traidas para acreditar la
constitucion de la pdliza y el pago de las primas, cuyo importe se

obligaron a reconocer los deudores.

Luego, la mera discordancia entre la cifra contenida en el cartular
-$459.739- y la que efectivamente pago de forma periodica la acreedora
-$316.590-, correspondiente a la sumatoria de los montos mensuales
certificados por Promotec — Agencia de Seguros, no implica, de contera,
la negativa del mandamiento de pago, pues en ultimas la ejecutante
con el titulo complejo en su totalidad, demostré cuanto pago y se le
adeuda. En consecuencia, procede la adecuacion de la orden de
apremio, acorde con lo dispuesto en inciso 1° del articulo 430 del
Codigo General del Proceso que en su tenor literal prevé “el juez librard
mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la

forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal”.

En ese orden de ideas, se impone revocar la decision apelada para
que, en su lugar, la a-Quo imparta el tramite que corresponda al asunto
ejecutivo, pues todas las sumas, incluso por concepto de cuotas de

seguros contenidas en el pagaré No. 183192, si prestan mérito



ejecutivo. Notese que, de las constancias expedidas por la compania
aseguradora anexas a la demanda, se refleja el capital que por ese

concepto se adeuda.

No habra condena en costas ante la prosperidad del recurso.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR las decisiones de negar el mandamiento de
pago por concepto de primas de seguros, mas sus intereses de mora;
contenidas en el auto del 14 de febrero de 2023, proferido por el
Juzgado Quinto Civil del Circuito Bogota, de acuerdo con las anteriores

consideraciones. En lo demas permanezca incolume el proveido.

SEGUNDO: Sin condena en costas ante la prosperidad del recurso.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente digital al Juzgado de

origen, previas las constancias de rigor.

Notifiquese y Camplase,

FLOR MARGOTH|GONZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA -



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-007-2017-00378-01
Demandante: JAIRO GOMEZ VARON

Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR y otros.

Se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia del 11 de mayo de 2023, proferida por el Juzgado Séptimo
Civil del Circuito de Bogota, en el efecto suspensivo (articulo 327 del

Codigo General del Proceso).

Imprimasele a este asunto el tramite consagrado en el articulo 12

de la Ley 2213 de 2022, con el objetivo de resolver la alzada.

En firme este auto, la Secretaria REINGRESE el proceso al

Despacho, con el fin de impartir el tramite que corresponda.

Notifiquese y Camplase,

FLOR MARGOTH| GONZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA

Magistrada Ponente

Bogota D.C., mayo treinta (30) de dos mil veintitrés (2023)

Discutida y aprobada en Sala de la misma fecha

(Rad. n° 11001310300720190031601)

Decide el Tribunal el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada contra la sentencia de abril 7 de 2022, proferida por el
Juzgado 7° Civil del Circuito de Bogota, en el proceso verbal de Jesus

Reinel Osorio Grisales contra Alexander Gutiérrez Chamorro.

I.- ANTECEDENTES

1.- Pretensiones

Por medio de apoderado judicial el demandante, como promitente
vendedor, convoco al demandado en calidad de promitente comprador,
para que previos los tramites de un proceso verbal, se declarara la
nulidad absoluta del contrato de promesa de compraventa suscrito
entre las partes en febrero 4 de 2008; en consecuencia, condenar al
demandado a entregar el inmueble objeto del convenio, y a pagar los
frutos civiles a partir de esa data hasta su devolucion. En subsidio,

declarar la resolucion del referido contrato por incumplimiento del



demandado, condenarlo a restituir el bien, a pagar los frutos civiles y

las costas judiciales!.

2.- Hechos

Las referidas pretensiones tienen como sustento, en resumen, los
siguientes hechos: en febrero 4 de 2008, Jesus Reinel Osorio Grisales
como promitente vendedor, celebro con Alexander Gutiérrez Chamorro
en calidad de promitente comprador, contrato de promesa de
compraventa sobre el inmueble identificado con folio de matricula

inmobiliaria 50C-11315 de Bogota.

El precio acordado fue de $140.000.000 a pagar asi: $22.000.000 a la
firma de la promesa y, el saldo al momento de la suscripcion de la
escritura publica; conforme la clausula quinta a la cancelacion de todo
el precio se haria la transferencia del inmueble. El demandado pagd
$22.000.000 en febrero 4 de 2008, $6.000.000 en diciembre de 2009,
$3.700.000 en enero de 2010, $1.500.000 en agosto 5 de 2010, y
$800.000 en marzo 1 de 2011.

El dia de la firma de la promesa de compraventa, el demandante
entrego el inmueble al demandado a titulo de arrendamiento por un
canon mensual de $500.000, renta que cancel6 hasta julio de 2014.
Afirmo el extremo actor, que el contrato objeto del litigio esta viciado
de nulidad absoluta, porque en su texto no se determinoé el plazo o
condicion para la celebracion de la compraventa y; ademas, el
promitente comprador incumplio por cuanto no cancel6 la totalidad

del precio acordado.

3.- Tramite

En la demanda inicial la parte actora formulé uUnicamente la

pretension de nulidad absoluta. El Juzgado 7 Civil del Circuito de

! Demanda inicial: archivo 01 cuaderno principal, p. 35 a 40 del pdf. Reforma a la demanda: archivo 01
cuaderno principal, p. 150 a 156 del pdf.
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Bogota la admitié en auto de julio 5 de 2019. En julio 13 de 2020, el
demandado se notifico personalmente y mediante apoderado judicial,
contesto la demanda oponiéndose al éxito de las pretensiones. La parte
actora reformo el libelo, agrego la pretension subsidiaria de resolucion
por incumplimiento contractual y modifico el juramento estimatorio.
En auto de marzo 24 de 2021 se admitié dicha reforma, frente a este

escrito la parte demandada guardo silencio.

En febrero 9 de 2022, se recibieron los interrogatorios del demandante
y demandado, los testimonios de Carolina Jiménez Jiménez y de Ituriel
Lopez Grisales. En diligencia de abril 7 de 2022, se escucho la
presentacion de los dictamenes periciales, se corrio traslado para
alegar de conclusion y el juzgador profirié en forma oral la sentencia

apelada.

4.- La defensa

El demandado, en resumen, adujo que abondé un total de
$138.563.516 por el precio ($140.000.000), con saldo pendiente de
$1.436.484, suma que el demandante no quiso recibir. Explicé que
entre julio 2 de 2008 y agosto 8 de 2012, efectu6 la mayoria de los
pagos al senor Ituriel Lopez Grisales, primo del demandante y
autorizado en forma verbal por €l; los cuales se hicieron en efectivo,
mercancia y con la transferencia de un vehiculo, como consta en los

recibos que aport6 al proceso.

Resalto que el dia de la firma de la promesa estaban presentes los
contratantes, Ubaldo Anaya como testigo firmante; y en calidad de
testigos no firmantes Ituriel Lopez Grisales, Héctor Elias Chamorro
Sarmiento y Carolina Jiménez Jiménez. Preciso que, el Juzgado 4 Civil
del Circuito de Bogota conocié de un proceso reivindicatorio iniciado
por el aqui demandante en su contra, en donde el promitente vendedor
reconocio la autorizacion verbal que dio al senor Lopez Grisales, para
negociar el inmueble y recibir pagos. Nego la existencia de un contrato

de arrendamiento.
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Propuso las excepciones de mérito de “nadie puede alegar en su favor,
su propia culpa” y “saneamiento de la nulidad por prescripcion
extraordinaria”. Interpuso tacha de falsedad, alegando que la firma
como testigo de Ituriel Lopez Grisales se impuso en el contrato

preparatorio con posterioridad al dia de la firma de la promesa.

5.- La sentencia apelada

El juzgado de primera instancia declar6 fundada la excepcion de
prescripcion extintiva, y por ello, negé la anulacion del contrato objeto
del litigio; no obstante, accedi6 a la pretension subsidiaria y lo declaré

resuelto.

En consecuencia, orden6 al demandado restituir el inmueble y pagar
al demandante la suma de $239.779.633, por los frutos civiles
causados entre febrero 4 de 2008 a noviembre de 2020. A su vez,
ordené al actor pagar al convocado la suma de $81.166.723 por los
abonos al precio, indexados a la fecha del fallo, mas $328.760.149 por
concepto de mejoras. Negoé el derecho de retencion, declaro
improcedente la tacha de falsedad y condeno en costas en un 65% al

demandado.

Para llegar a esas conclusiones expuso el Juez A-quo, en sintesis, que
el contrato de promesa esta viciado de nulidad absoluta, pues no
concurren los requisitos esenciales para su existencia, en tanto no
senalo fecha ni notaria para celebrar la compraventa. Sin embargo,
arguyo que transcurrieron mas de diez anos desde la firma del
convenio hasta la radicacion de la demanda, y su presentacion no
pudo interrumpir el lapso extintivo. Como la nulidad absoluta es
saneable por el paso del tiempo se configuré la excepcion de

prescripcion extintiva frente a esa accion.

Continud con el analisis de la pretension subsidiaria de resolucion

contractual, recordé que ésta impone probar la existencia del

4
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convenio, el incumplimiento atribuible al demandado, el dano y el

nexo de causalidad.

Consideré que resulto pacifica la existencia del contrato de promesa,
en donde se pacto que el demandado primero haria el pago total y
luego el demandante transferiria el bien prometido y, al tratarse de
obligaciones sucesivas, aquél debia cumplir primero. Aseguro que si
bien no existia fecha para suscribir la compraventa, al tratarse de una
obligacion pura y simple el deudor esta en mora cuando el acreedor lo
reconviene judicialmente; indicando que, en el sub judice la
notificacion del auto admisorio al demandado hizo los efectos de
constitucion en mora conforme el articulo 94 del CGP; sin que el
promitente comprador demostrara el pago del precio. Coligiéo entonces

el incumplimiento de aquel en forma parcial (un 64.71%).

Refirié que en el proceso no hay prueba fehaciente de la autorizacion
a Ituriel Lopez Grisales para recibir o para variar la obligacion por la
entrega de mercancia o un vehiculo; el demandante no confeso tal
situacion y no resulta logico que el promitente comprador conociera
de la cuenta del vendedor, pero le consignara a un tercero. Desestimo
el dicho del demandado y de su esposa Carolina Jiménez Jiménez, tras
no existir otras pruebas en respaldo de sus afirmaciones. No tuvo en
cuenta los pagos hechos al tercero. Relacioné los efectuados
directamente al acreedor por $48.900.000, los index6 desde la fecha

de la entrega hasta la sentencia, para un total de $81.166.723.

Se aparto del juramento estimatorio por los frutos civiles solicitados
en la demanda, por cuanto no se probod la existencia del contrato
arrendamiento; para calcular dichos frutos extrajo el 1% de del precio
pactado de $140.000.000 conforme el articulo 18 de la ley 820 de
2003, lo actualiz6 a la fecha de la sentencia cada ano con el IPC, resto

el incumplimiento parcial de 64.71%, para un total de $239.779.633.

Sobre las mejoras acentué que se presentaron dos dictamenes

periciales, acogiendo el de la parte demandante por $328.360.149,

5
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pues senaldé que el traido por el extremo demandado no cumple los

requisitos del articulo 226 del CGP.

Declaro improcedente la tacha de falsedad, porque la firma del testigo
resulta irrelevante para la decision, en tanto, las partes reconocieron
el contenido de lo pactado en la compraventa. Finalmente, nego el
derecho de retencion porque el articulo 2417 del Codigo Civil, aplicable
a la prenda, pero extensivo a todas las obligaciones, no consagra tal

facultad para este asunto.

6.- La apelacion

Inconforme con la decision la parte demandada la apeld, presento
reparos en primera instancia, y los sustent6 ante esta Corporacion, en

compendio, asi:

Alego que debe tramitarse la tacha de falsedad, por cuanto, segun la
disposicion normativa, no se admitira ésta respecto de un documento
que carezca de relevancia, “sin que ello implique que en lo que se alter6

o adultero el documento, si la deba tener”.

Cuestion6o la valoracion del dictamen pericial aportado por el
demandante -para determinar las mejoras- por considerarlo
parcializado, tras no incluir las obras realizadas sin licencia de
construccion y, no aplicar el articulo 2.2.6.4.1.1 del Decreto Nacional
1077 de 2015 sobre existencia de desarrollos arquitectonicos sin
licencia. Anadio que de haberlas incluido su valor seria muy superior.
Clasifico al inmueble en 3 “regular o deficiente estado de conservacion”
pese a afirmar su buen estado, no index6 la compra de materiales, ni

incluy6 la valorizacion sobre el lote.
Sostuvo que los pagos a Ituriel Lopez Grisales por $66.000.000 son

validos, que el demandante se contradijo en el interrogatorio rendido

en este proceso y ante el Juzgado 4 Civil del Circuito incurriendo en
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falso testimonio. Se dio total credibilidad al dicho de aquél en

desmedro de la version del demandado y de Carolina Jiménez.

Afirmo que la sentencia es incongruente porque en la demanda se
pidieron por concepto de frutos la suma de $32.148.479,04, pero la
sentencia en forma desproporcionada y ultra petita ordené el pago de
$207.631.154.

Resenod que debié concederse el derecho de retencion, pues el articulo
2417 del Codigo Civil solo aplica para la prenda y dicha peticion la
sustenté en el articulo 310 del CGP. Asever6 que no hubo
pronunciamiento del juzgador sobre el porcentaje de devolucion del
inmueble, toda vez que el demandante es dueno solo del 62% pero se

ordeno la entrega de todo el predio.

II.- CONSIDERACIONES

7.- Presupuestos procesales

No existe obice alguno en materia de presupuestos procesales, ni se
evidencia causal de nulidad que invalide lo actuado, lo que permite

abordar el tema de fondo.

8.- Problema Juridico

De conformidad con los articulos 322 y 328 del CGP, corresponde al
apelante indicar los motivos de reproche frente a la sentencia,
circunstancia que limita al Superior a examinar los puntos en

discordancia manifestados por el recurrente.

En ese contexto, criticado el fallo mediante puntuales cargos, referidos
al rechazo de plano de la tacha de falsedad, el valor de las mejoras con
base en el peritaje allegado por la parte actora, la incongruencia en

relacion con los frutos civiles, la negativa del derecho de retencion y el
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porcentaje del inmueble a entregar; el analisis de la Sala se contrae a

su estudio.

Adviértase, de entrada, que no existe cuestionamiento en cuanto a la
prescripcion de la accion de nulidad, el incumplimiento del promitente
comprador en el pago de la totalidad el precio, el rechazo del dictamen
sobre mejoras allegado por la parte demandada, y los calculos
efectuados por el juzgador atinentes a la valoracion de los frutos

civiles.

9.- Analisis de los reparos

9.1.- El articulo 269 del CGP senala que la tacha de falsedad “no se
admitira ... cuando el documento impugnado carezca de relevancia en
la decision”: a su vez, el articulo 168 del CGP permite rechazar de

plano las pruebas inconducentes.

En el caso, el fundamento de la tacha de falsedad presentada con la
contestacion de la demanda, lo constituye el supuesto de que la firma
de Ituriel Lopez Grisales como testigo, se impuso con posterioridad a
febrero 4 de 2008, momento de la celebracion del contrato
preparatorio. Ahora bien, la discusion juridica en primera instancia
giré en torno a establecer, si el contrato de promesa de compraventa
objeto del litigio era absolutamente nulo o si debia declararse la
resolucion del mismo por incumplimiento del promitente comprador.
En ese sentido, obsérvese que la autenticidad de la firma del testigo
no es un presupuesto para la viabilidad de ninguna de esas

pretensiones.

Asimismo, el escrito de la tacha ni la sustentacion del recurso explican
su importancia probatoria para los efectos de este litigio. Justamente,
el articulo 270 del CGP establece que aquella so6lo es admitida, si el
documento del cual se pretende la declaracion de falsedad es
fundamental para fallar en el proceso; sin embargo, la parte recurrente

no desarrolla cual es la incidencia de la autenticidad o no de la firma
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del testigo en la prosperidad de cualquiera de las pretensiones
invocadas —nulidad o resolucion-; de modo que, para la Sala resulta
palmar que la tacha de falsedad resultaba irrelevante, pero, ademas,
inconducente como elemento de juicio para la decision a adoptar, lo
que hacia viable su rechazo de plano, de manera que el reparo no

prospera.

9.2.- En lo relativo al reconocimiento de las mejoras, se advierte que
no hubo discusion entre los litigantes respecto de su realizacion por
parte del demandado y, que el inico medio de prueba que da cuenta
de su valor es el dictamen pericial decretado de oficio por el juez de
primera instancia, quien otorgd un término a las partes para que
adjuntaran la pericia, tras rechazar el avaluo presentado por la parte
demandada, porque no cumplia con los requisitos del articulo 226 del

CGP, decision no reprochada por el extremo recurrente.

En ese contexto, advierte la Sala que, en el dictamen acogido por el
juzgador la perito avaluadora identifico el inmueble como una “CASA
ESQUINERA DE TRES PISOS” en buen estado de conservacion,
conformada por un primer piso con tres locales comerciales; el
segundo con una bodega, un apartamento y un apartaestudio; el
tercero con un apartamento. Todos los pisos con servicios publicos en
funcionamiento; un area de 268. 80 mts2 y de construccion de 600.90
mts2, no sometido a propiedad horizontal y “certificacion de
estratificacion (...) estrato Tres (3) (...)”, de uso mixto. En punto a las
mejoras refirid que “tienen una vetustez de aproximadamente las
primeras de 14 anos, segundas mejoras plantadas 10 anos, 8 anos y 4
anos, aproximadamente”, las identificé en cada uno de los pisos. Para
determinar su valor comercial aplico el articulo 30 del decreto 1420 de
1998,2 como fundamento legal para no incluir aquellas efectuadas sin

licencia de construccion; sobre el resto de la obra individualizo cada

2Por el cual se reglamentan parcialmente articulos que hacen referencia al tema de avaltos. El articulo 30
sefiala: “(C)uando el inmueble objeto del avaltio cuente con obras de urbanizacion o construccion adelantadas
sin el lleno de los requisitos legales, estas no se tendrdn en consideracion para la determinacion del valor
comercial y deberd dejarse expresa constancia de tal situacion en el avaldo {(...)".
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gasto con soporte en facturas adjuntas con la contestacion del libelo,

en relacion con su vetustez, y el porcentaje de depreciacions.

En la presentacion del dictamen la perito explico que vistio el inmueble
y se apoyo en la documental obrante en el expediente, preciso que las
mejoras se realizaron en forma paulatina y la vetustez de cada una es
diferente, relaté que en varias ocasiones pregunté al demandado si
existia licencia de construccion o del arquitecto respecto de las obras
que lo requerian “pero el senor siempre me evadio diciéndome que eso
existia en el expediente, en el expediente” aunque “no observé licencias
de ley”. Por tales razones, senald la auxiliar de la justicia que no
incluyo las mejoras hechas sin licencia de construccion, por cuanto
ello equivaldria a avalar construcciones sin el lleno de los requisitos
legales. Ademas, aclar6 que no resultaba procedente emplear el
articulo 2.2.6.4.1.1 del decreto 10771 de 2015 porque este solo aplica
a viviendas residenciales; y, aunque el certificado catastral clasifica el
inmueble objeto de la litis como residencial, dicho bien es usado para

un uso mixto4.

Siendo ello asi, para la Sala la pericia practicada en autos podia ser
acogida, toda vez que la perito demostr6 competencia para el
desempeno del encargo, el trabajo es idoneo para acreditar el valor las
mejoras, conducente respecto del hecho por probar, las conclusiones
son claras y consecuencia logica de sus fundamentos, y no existe una
objecion trascendente o un motivo fundado para dudar de su

imparcialidad.

De cualquier modo, el objetivo del dictamen era determinar el valor
actual de las mejoras del inmueble desde la entrega al promitente
comprador a la fecha de la audiencia, y no deducir, en forma directa,
el mayor valor derivado de su construccion. Bajo lo anteriormente

expuesto, el cargo no prospera.

3 Archivo: cuaderno principal, 07 dictamen pericial, pdf.
4 Audiencias de abril 7 de 2022. Minutos 26:53 en adelante.
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9.3.- La parte demandada soporta los cargos en la atribucion que el
demandante otorgd a Ituriel Lopez Grisales para recibir el pago de
$68.000.000.00 a su nombre. El pago, de acuerdo con el numeral 1
del articulo 1625 del Codigo Civil es una forma de extinguir las
obligaciones, la prestacion de lo que se debe “al tenor de la obligacion”
(arts. 1626y 1627 del Codigo Civil); por tanto, para que sea eficaz debe
hacerse al acreedor “o a la persona que la ley o el juez autoricen a recibir

por él, o a la persona diputada por el acreedor para el cobro” (art. 1634

inciso 1°ibidem).

La diputacion para el pago puede otorgarse mediante un poder general
para la libre administracion de los negocios, a través de un poder
especial o con “un simple mandato comunicado al deudor” (art. 1938
del Codigo Civil); con todo, el pago a persona distinta tiene eficacia y

validez “si el acreedor lo ratifica de un modo expreso o tdcito” pudiendo

legalmente hacerlo (art. 1635 ibidem).

En el presente asunto, como se recordara, el sentenciador no dio por
establecida la autorizacion del promitente vendedor al senor Ituriel
Lopez Grisales, pues ech6 de menos que el demandante, en verdad,
reconociera el mandato otorgado, cual lo asegura la parte demandada,
quien replica en esta instancia que, si hay prueba contundente de esta
circunstancia, s6lo que el juzgador pretermitio valorar la confesion del
actor, la cual ubica en el interrogatorio de parte que absolvio aqui y
ante el juzgado que conocio el proceso reivindicatorio y los dichos
emanados de la declaracion del demandado y de la testigo Carolina

Jiménez Jiménez.

Si se estudia la totalidad de la prueba, se puede establecer, en primer
lugar, que no hay medio probatorio que acredite que el senor Lopez
Grisales fungia como mandatario o persona diputada por el
promitente vendedor. En efecto, lo que predico el demandante cuando
fue cuestionado sobre dicha autorizacion es que “no, no, no, él no
estaba autorizado, él recibié dos o tres consignaciones que me las hizo

llegar, el resto no sé, a mi cuenta llegaron consignaciones de Alexander,
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no sé quién las hizo, yo asumo que era del canon de arrendamiento,
hay unas partidas que dice que mandé con Ituriel que nunca llegé a la
cuenta, no tengo idea porqué, creo que tienen otros negocios, que un
camion que unos recibos, de eso no tengo ni idea”; por lo que no resulta
cierto que hubiera admitido que faculté en forma verbal al sefior Lopez
Grisales para recibir pagos a su nombre o que incluso lo autorizé para
cambiar el modo de satisfacer la obligacion —entrega de dinero a un
pago en especie, con mercancia y un vehiculo- respecto del negocio

juridico objeto de litigioS.

Ahora, el recurrente menciona que ante el Juzgado 4 Civil del Circuito
de Bogota, el demandante consintiéo que el demandado hiciera abonos
a Ituriel Lopez Grisales y cita algunos apartes de la version del
interrogado, frente a las cuales se resalta que el actor admitio alli que
su primo le hizo llegar algunos abonos efectuados por el presunto
comprador y sumas por concepto de arrendamientos; cual lo senalo
en el interrogatorio rendido en este litigio. Pero ni remotamente se

halla tamana confesion alegada en la sustentacion.

Con respecto a la valoracion dada a la declaracion del demandado y el
testimonio de su esposa que dan cuenta de la intervencion de Ituriel
Lopez Grisales, la Sala comparte la apreciacion del juzgado de primera
instancia, de que tales versiones no tienen eficacia probatoria para
establecer la supuesta delegacion del vendedor para que recibiera los
pagos o modificara los compromisos pactados en la promesa, porque
no encuentran respaldo en otras versiones o documentos, que en
conjunto permitan establecer la veracidad de tal version, lo cual fuerza

a admitir que también este otro cargo fracasa.

9.4.- La parte recurrente califica la sentencia como incongruente, por
cuanto el juzgador en el fallo condenoé al demandado a pagar por frutos
la suma de $207.631.154 aunque en la demanda por tal concepto sélo

se solicit6 el pago de $32.148.479,04.

5> Audiencia febrero 9 de 2022. Parte 2. Minutos 5:32 a 24:18.
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De acuerdo con el articulo 281 del CGP, la sentencia ha de estar en
consonancia con las pretensiones aducidas en la demanda, y en las
demas oportunidades que para el efecto contempla la misma ley
adjetiva, asi mismo con las excepciones que aparezcan acreditadas
dentro del proceso, sin que el demandado pueda resultar condenado
por suma superior o por objeto distinto del pretendido en el proceso.
Lo anterior significa, que el fallo es incongruente, bien cuando decide
sobre puntos ajenos a la controversia -extra petita-, cuando provee
mas alla de lo que se pide -ultra petita- o cuando deja de lado
definicion alguna sobre aspectos sometidos a consideracion en

oportunidad por los sujetos de la litis -minima petita-.

De lo expuesto se sigue que, el fallador no incurri6é en tales yerros,
toda vez que no fue incongruente en su decision, pues, aunque en la
demanda inicial la parte actora solicit6 que se condenara al
demandado al pago de $32.148.479,04 por concepto de los frutos
civiles comprendidos entre agosto de 2014 y junio de 20186, al
reformar el libelo dicho extremo modifico el juramento estimatorio y
reclamo el pago de $358.525.715,847 por dichos frutos comprendidos
entre agosto de 2014 y noviembre de 2020. De modo que, el monto por
el cual condeno el juez es menor al pretendido conforme la reforma del
libelo, la cuestion planteada en la censura y que apuntaldo a la
revocatoria de la decision por incongruencia, no tiene eco en esta

instancia, y la sentencia se confirmara en este aspecto.

9.5.- En lo que concierne al derecho de retencion, es pertinente
recordar que, segun asentoé la Sala Civil de la Corte Suprema de

Justicia, este derecho:

“(...) envuelve una forma excepcional de hacerse justicia, es de
interpretacion restringida, como asi por cierto emana del articulo 2417,

inciso 2° del Cédigo Civil, bajo cuyo tenor no puede retenerse «una cosa

6 Archivo: 01 cuaderno principal, paginas 35 a 40 del pdf.
7 Archivo: 01 cuaderno principal, paginas 200 a 208 del pdf.
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del deudor en seguridad de la deuda, sin su consentimiento; excepto en
los casos que las leyes expresamente designan»;, norma que ha servido
de base a la jurisprudencia inveterada la Corte en cuanto a que por ese

cardcter extraordinario, el ejercicio de ese atributo tan soélo procede en

los eventos expresamente senalados en las normas positivas, sin gue

puede abrirse paso a aplicaciones analogicas o generalizadas”s.

De esta manera, el reproche frente al derecho de retencion que invoca
el demandado corre con la misma suerte de improsperidad, sin que
sea aplicable el articulo 310 del CGP que solo contiene desde el punto
de vista procesal los efectos del reconocimiento de tal derecho en la
sentencia, mas no prevé que se pueda invocar en litigios de esta
naturaleza, sin que, como senalé con claridad la Corte, haya la

posibilidad de aplicar tal prerrogativa mediante analogia.

9.6.- Por ultimo, mediante la promesa de compraventa en cuestion la
totalidad del bien fue entregado de manera clara, expresa e inequivoca
al demandado, al margen de que el demandante tuviese s6lo una cuota
parte de la propiedad, cuestion que no se discutio en el tramite ante
el juzgado A-quo. Por lo anterior, en virtud de las restituciones
mutuas la obligacion que surge para el demandado es la restitucion
del 100% del inmueble, el cual le fue entregado como consecuencia de
la celebracion del contrato de promesa de compraventa que aqui se

resolvio. Asi, tampoco tiene cabida el ultimo reparo.
10.- Conclusion
Asi las cosas, abordados todos los reproches contra la decision

impugnada, la Sala confirmara la sentencia de primera instancia, con

la consecuente condena en costas para la parte vencida.

8 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. AC030-2018. Radicacién n.° 73001-31-03-001-2008-00374-
01. M.P. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo. Al respecto, también pueden consultarse: SC de 6 de abril de 2011,
Ref.: 11001-3103-001-1985-00134-01; y SC101-1995, de 28 de agosto de 1995, exp. N2 4127.
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En meérito de lo expuesto, la Sala Quinta de Decision Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C., administrando Justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de abril 7 de 2022, proferida
por el Juzgado 7° Civil del Circuito de Bogota, en el proceso verbal de

Jesus Reinel Osorio Grisales contra Alexander Gutiérrez Chamorro.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de esta instancia a la parte
recurrente. La Magistrada Sustanciadora fija las agencias en derecho

en la suma de un (1) salario minimo mensual legal vigente.

TERCERO. DEVOLVER el proceso al Juzgado de origen una vez en

firme este fallo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:

Adriana Saavedra Lozada

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-008-2019-00471-05
Demandante: GENERAL FIRE CONTROL S.A. y otro.
Demandado: CONTEIN S.A.S.

En sede de apelacion se revisa y se revoca la providencia dictada
por el Juzgado Octavo Civil del Circuito de Bogota, el 11 de abril de
20231, mediante la cual se rechazo de plano un incidente de nulidad
propuesto por el ejecutante en acumulacion, Castro Uribe Ingenieros

S.A.S., segun las razones que pasan a exponerse.

ANTECEDENTES

De la terminacion del proceso ejecutivo acumulado.

En auto del 25 de octubre de 20222, la Juez Octava Civil del
Circuito de esta urbe, decretdo la terminacion del proceso ejecutivo
acumulado promovido por Castro Uribe Ingenieros S.A.S. en contra de
Contein S.A.S., por pago total de la obligacion. En la aludida decision,
ordeno entre otros asuntos, el levantamiento de las medidas cautelares
que se hubieran practicado a lo largo del litigio y la entrega, a favor del

extremo ejecutante de los depositos judiciales consignados.

La determinacion fue censurada por el apoderado de Contein
S.A.S. 3; para el efecto, el profesional alegd6 que ante un Tribunal de
Arbitramento se demando6 la existencia de una obligacion entre las

mismas partes, asunto en el cual Contein solicito el embargo de los

1 009Cuaderno-9-IncidenteNulidad, archivo No. 001Cuaderno8IncidenteNulidad.pdf.

2 Carpeta No. 003CuadernoO03DemandaAcumulada Pagina 108. Archivo No. 004Folios-393-
485-Expediente-2019-0471.pdf.

3 Ibid. Pagina 111.



dineros remanentes que aqui reposan. Por ende, el pago de los titulos

a favor de General Fire Control S.A. no debia resultar procedente.

Ante el fracaso de la objecion horizontal4, este Tribunal resolvio la
apelacion en subsidio interpuesta y, en determinacion del 14 de

diciembre del ano anterior, confirmé la preanotada providencia®.

Del embargo de remanentes de la justicia arbitral.

En obedecimiento de lo resuelto por la Sala, en proveido del 17 de
enero de 2023%, el Juzgado de primera instancia, ordeno a la secretaria

pagar los dineros a favor de Castro Uribe Ingenieros.

Contra lo apenas dispuesto, Contein S.A.S. promovié recurso de
reposicion?’. En consecuencia, en auto del 24 de enero de los
corrientes®, la Funcionaria revoco la decision; en su lugar, acato el
embargo de remanentes decretado por el Tribunal de Arbitramento y se

abstuvo de entregar los titulos judiciales reconocidos a Castro Uribe.

De nuevo, la decision fue censurada por Castro Uribe Ingenieros
S.A.S.9; la reposicion fue resuelta desfavorablemente en providencia del
08 de febrero de 202310 y la apelacion declarada inadmisible en

decision del Tribunal del 07 de marzo de esta anualidad!!.

Del incidente de nulidad.

A partir de lo ya expuesto, la ejecutante en acumulacion, reclamo
la nulidad de todo lo actuado a partir del 24 de enero hogano!2, al
amparo de la causal segunda del precepto 133 del Codigo General del

Proceso, esto es, “[cluando el juez procede contra providencia

ejecutoriada del superior, revive un proceso legalmente concluido o

pretermite integramente la respectiva instancia’ (subraya intencional).

4 Ibid. Pagina 131.

5 Carpeta No. 007CuadernoTribunal-Confirma-Auto-Expediente-2019-0471.

6 Carpeta No. 003CuadernoO3DemandaAcumulada Pagina 34. Archivo No. 005Folios-486--
528-Expediente-2019-0471.pdf.

7 Ibid. Pagina 35.

8 Ibid. Pagina 45.

9 Ibid. Pagina 48.

10 Tbid. Pagina 61.

11 Carpeta No. 008CuadernoTribunal-Inadmisible-20-02-2023.

12 Carpeta No. 009Cuaderno-9-IncidenteNulidad, archivo No.
001Cuaderno8IncidenteNulidad.pdf, pagina 1 y siguientes.



El 11 de abril de 2023, el a-Quo rechazo de plano el incidentel!3
por no encuadrar los hechos en la causal alegada; aunado a lo anterior,
consider6o que el embargo se materializo antes de la ejecutoria del
proveido de 25 de octubre de 2022, firmeza que tan solo se dio con la

determinacion del Tribunal Superior, el 14 de diciembre siguiente.

En consecuencia, si la orden proveniente de la justicia arbitral
arrib6 el 05 de diciembre pasado, la misma fue oportuna y debe
acatarse integramente; situacion que de ninguna manera, acarrea la
nulidad de lo actuado y, menos aun, va en contravia de lo dispuesto

por esta Colegiatura en pretérita oportunidad.

La providencia fue censurada por el apoderado de Castro Uribe
Ingenieros S.A.S., mediante apelacion directal4, razén por la cual se

encuentra el asunto en esta Sala para decidir lo pertinente.

Considero el quejoso, en sintesis, que la retencion de los dineros
autorizados a favor de Castro Uribe contraria lo dispuesto por la
Corporacion el 14 de diciembre de 2022 y, ademas, perpetua en el
tiempo un proceso legalmente terminado, respecto al cual inicamente
resta la entrega de los dineros embargados que sirvié como sustento

para autorizar la terminacion del pleito por pago total de lo adeudado.

CONSIDERACIONES

Recuérdese que las nulidades procesales fueron consagradas en
el Ordenamiento Procesal Civil como el mecanismo idéneo para
salvaguardar el derecho constitucional al debido proceso. De esta
manera, son taxativas las causales que impiden la existencia y
desarrollo de aquel precepto fundamental, estando expresamente
consagradas en los articulos 132 y siguientes del Codigo General del
Proceso, de forma que no puedan alegarse en el proceso civil,

situaciones que no se encuentren establecidas en estos canones.

En punto a la nulidad del articulo 133.2 ibidem, digase que ésta
se puede configurar bajo tres supuestos facticos: i) cuando se procede
contra providencia ejecutoriada del superior, esto es, por ejemplo, si

“se ordena la entrega de un bien levantado el embargo que pesaba sobre

13 Tbid. Pagina 6.
14 Tbid. Pagina 7 y siguientes.



él y el inferior insiste en mantenerlo, o el superior revoca una sentencia
absolutoria y la vuelve condenatoria y el inferior se niega a agotar las
etapas indispensables para su cumplimiento” 15, ii) cuando se revive un
proceso ya concluido, es decir, “si con posterioridad a la terminacion de
un proceso por desistimiento, transaccion, perencion o sentencia, el juez
pretende proseguir la actuacién, salvo obviamente lo que tiene que ver

con su cumplimiento” 16, y iii) cuando se pretermite la instancia.

Por ultimo, indica el inciso final del articulo 135 ibidem que “[e]l
juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal

distinta de las determinadas en este capitulo o en hechos que

pudieron alegarse como excepciones previas, o la que se proponga

después de saneada” (subrayas de la Magistrada).

A partir de lo expuesto, advierte el Despacho que la Juez Octava
err6 al rechazar in limine la solicitud incidental propuesta por el
apoderado de la sociedad Castro Uribe Ingenieros S.A.S.; ello, pues no
es cierto que sus alegatos no encuadren en ninguna de las causales

taxativamente previstas en el canon 133 del Estatuto ritual.

Antes bien, es claro que la ejecutante sustenta la invalidez de las
determinaciones proferidas a partir del 24 de enero de 2023, en la
discordancia con lo dispuesto por esta Colegiatura en proveido del 14
de diciembre de 2022 y, ademas, porque a su juicio, se permite la
continuacion de un proceso que ciertamente culminé con la
terminacion por pago total de la obligacion, segun proveido del 25 de

octubre del ano inmediatamente anterior.

Es decir que, al margen de la viabilidad o no del incidente
propuesto por el representante de Castro Uribe Ingenieros, hecho que
suscintamente advirti6 la a-Quo al considerar que la cautela se
materializo antes de la ejecutoria del auto de 25 de octubre de 2022, lo
cierto es que, contrario a lo afirmado por la Juez de primera instancia,
los supuestos facticos narrados por la la parte incidentante si

encuadran en el supuesto factico del articulo 133.2 procesal.

15 Hernan Fabio Lopez Blanco, “Cédigo General del Proceso — Parte General”. Dupre Editores
Ltda. 2016. Pagina 924.
16 Tbid.



En consecuencia, al a-Quo le estaba vedado dar aplicacion al
inciso final del precepto 135 ritual, pues debia tramitar el incidente en
la forma prevista en el canon 127 ibidemy decidirlo segun se encuentra
estatuido en la disposicion 129 siguiente, en concordancia con el inciso
cuarto del articulo 134: “El juez resolvera la solicitud de nulidad previo

traslado, decreto y practica de las pruebas que fueren necesarias”.

Finalmente, para redundar en argumentos, tampoco podria
considerarse que dicha situacion se convalidé por haber actuado el
representante de la demandante antes de elevar su alegato de nulidad,
pues de conformidad con el paragrafo tnico del precepto 136, “[ljas
nulidades por proceder contra providencia ejecutoriada del superior,
revivir un proceso legalmente concluido o pretermitir integramente la

respectiva instancia, son insaneables”’ (destacado intencional).

En ese orden de ideas, se impone revocar la decision apelada. En
su lugar, la Juez de primer grado debera dar curso al incidente de
nulidad formulado por la sociedad Castro Uribe Ingenieros S.A.S., de

conformidad con los anteriores razonamientos.

No habra condena en costas ante la prosperidad del recurso.

En meérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto del 11 de abril de 2023, proferido
por el Juzgado Octavo Civil del Circuito de Bogota, de acuerdo con las

anteriores consideraciones.
SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente digital al Juzgado de

origen, previas las constancias de rigor.

Notifiquese y Cumplase,

FL
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso Rendicion de Cuentas

Demandante Junis Helbert Saavedra Jaramillo

Demandado Diana Judith Jaramillo

Motivo Aclaracion y Reposicion
ASUNTO.

En un mismo escrito la parte interesada solita aclaracion y “subsidio reposicion
a la decisiéon”, en contra del auto de 14 de abril de 2023 que declaré desierto el
recurso de apelacién formulado contra la sentencia que profirié el Juzgado 8
Civil del Circuito de Bogota, el 7° de febrero de 2022, por lo que de la misma

manera se resolveran.

FUNDAMENTO DE LAS SOLICITUDES.

El censor alegd que en el téermino otorgado en primera instancia de manera
clara y concreta se sustentd la alzada pues se radicoé en debida forma, por lo
gue en ese sentido debe resolverse la apelacion. Que conforme a la sentencia
SU-418 de 2019 y los diferentes fallos emanados de la Sala Civil de la Corte
Suprema de Justicia, el recurso se sustenta oralmente de acuerdo al articulo

327 del Codigo General del Proceso, sin embargo, “no ha fijado fecha”.

CONSIDERACIONES

De entrada, advierte el despacho que tanto la aclaracion, como el recurso

planteado seran denegados conforme pasa a exponerse:

El primero, porque si lo que pretende que se le aclare es “por qué razon, el
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despacho no tuvo en cuenta la sustentacion escrita de fecha 10 de febrero del
presente afo que se anexa” o porque no “fij6 fecha y hora para llevar a cabo la
sustentacion oral exigida en el articulo 327 del CGP” es claro que la decisién
reprochada no tiene “conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de
duda”, menos aun en la parte resolutiva, pues el inconforme ha entendido
perfectamente lo que se le decidio, es decir, que "se declara desierta la

apelacion”, como bien lo cit6 al inicio de su escrito. (C.G.P, art. 285).

El segundo, carece de razén el opugnante en cuanto sefiala que la
sustentaciéon de la apelacion se surti6 ante el juez de primera instancia
comoquiera que en virtud del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022- y del articulo
322 del C.G.P., la parte recurrente tiene que cumplir dicha carga ante el ad
guem y no puede suplirse con el escrito presentado ante el a quo, pues alli tan
solo debe formular los reparos que abren paso a la oportunidad impugnaticia,
encaminado a identificar los yerros “sobre los cuales versara la sustentacion
que hara ante el superior” (inc. 2 num.. 3, art. 322), sin que pueda omitirse esta
la segunda actuacién porque el juez de “segunda instancia debera
pronunciarse solamente sobre los argumentos expuestos por el apelante” (art.
328, ib).

La norma mencionada, vigente a partir del 13 de junio de 2022, que rige el
tramite de este caso, sefialé que dicho acto debe realizarse por escrito ante el
ad quem dentro de los 5 dias siguientes al auto que admite el recurso, sin que
le sea dable a este ultimo aplicar de forma discrecional la norma que rige el
caso, o acudir a la analogia, al considerar que los reparos formulados ante el
a quo pueden ser equiparados a la sustentacion propiamente dicha, motivo

suficiente para declarar la desercion del recurso.

Ahora bien, en lo que atafie a que el despacho no ha fijado fecha para la
sustentacion conforme lo ensefa el articulo 327 ibidem desconoce la entrada
en vigencia de la ley 2213, particularmente el inciso 3, que reza: “Si se decretan
pruebas, el juez fijard fecha y hora para la realizacion de la audiencia en la que
Se practicaran, se escucharan alegatos y se dictara sentencia”, no obstante, tal

eventualidad no se configura en el presente caso.
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En consecuencia, como se anticip6 se confirmara la providencia censurada.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial deBogota-
Sala Civil, se RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de aclaracion del auto de 14 de abril de 2023.

SEGUNDO: NO REPONER la providencia de fecha y numeracion anotadas.

NOTIFIQUESE,

RICARDO GO
Magistrado



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Magistrado Ponente Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota D.C.,, treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

P Verbal — Impugnacién de actos o decisiones de juntas
roceso .
directivas
Jesus Antonio Ardila Quiroga,
Demandantes Carlos Julio Beltran Albarracin y
Jorge Armando Zapata Gambino
Demandado Asociacion de Soldados Pensionados de Colombia —
ASOPECOL
Radicado 110013103 008 2021 00203 01
Instancia Segunda

Proyecto discutido en Sala de Decision del 24 de mayo de 2023

Se procede a resolver el recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante en contra de la sentencia proferida el 13 de julio de 2022 por el

Juzgado Octavo Civil del Circuito de Bogota, D.C., en el asunto en referencia.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones!

El apoderado de la parte actora solicité: z) dejar sin efectos en su totalidad

las decisiones tomadas por la asamblea general de la Asociacién de Soldados

Pensionados de Colombia — ASOPECOL, celebrada el 28 de marzo de 2021; 7)

1 Cuaderno de primera instancia, archivos 007 y 023.
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anular la eleccion de la junta directiva que se realizé en dicha asamblea; y 77)

condenar en costas y agencias en derecho a la parte demandada.

En el escrito de subsanacion a la demanda quedo sentado que las causales
legales y estatutarias sobre las que se formularon las pretensiones corresponden
a: i) articulo 29 de la Constitucion Politica, como principio de legalidad, al no
haberse respetado los estatutos de la asociacion, especialmente respecto a la
convocatoria; y ») el literal b, articulo 20 de los estatutos que establece que esta
sera realizada por la junta directiva con el correspondiente orden del dia, mediante
comunicado escrito y publicado en un periddico de amplia circulacién dirigido a

los asociados con una anticipacién de un mes?.

2. Fundamentos facticos de las pretensiones

2.1. Jests Antonio Ardila Quiroga, Carlos Julio Beltran Albarracin y Jorge
Armando Zapata Gambino indicaron que por escritura publica nro. 2046 del 28
de mayo de 1986 fue constituida la Asociacion de Soldados Pensionados de
Colombia — ASOPECOL y que, a su vez, el Ministerio del Trabajo le reconocio
petsonetia por Resolucion nro. 4720 del 15 de septiembre de 1969°.

2.2. Bl presidente de la junta cit6 a reunién ordinaria de socios a celebrarse
el 28 de marzo de 2021, a las 8:00 am; convocatoria que fue realizada el 10 de
marzo de 2021; es decir, solo con 17 dias de anterioridad, sin ser enviada a los

domicilios, ni direcciones de correspondencia fisica o virtual.

2.3. Los demandantes se dieron cuenta de la programacion a través de una
cartelera que se ubico en la puerta de acceso a la secretarfa de la asociacion,
conocida por pocos socios y notificada el 14 de marzo; es decir, con solo 13 dias

de anterioridad.

2 Ibidem, archivo 023, pagina 03.

3 En los archivos 001 y 016 se indica por la Coordinadora Grupo Atencién al Ciudadano y Tramites del Ministerio de Trabajo
D.T Bogota que ante el “Ministerio del Trabajo, aparece inscrita y vigente la Asociacion de Soldados Pensionados de Colombia — ASOPECO,
entidad sin danimo de lucro y de primer grado, con Personeria Juridica N°. 4720 del 15 de septiembre de 1969 proferida por Minjusticia” (...).



T. S. B. S. CIVIL - EXP. 110013103 008 2021 00203 01

2.4. La reunion fue celebrada sin haberse convocado con dos meses de
anterioridad, de que trata el paragrafo del articulo 20 de los estatutos para la
asamblea ordinaria, donde existe nombramiento de junta directiva; en la que se

adoptaron las siguientes decisiones:

- Nombramiento de presidente y secretario ad-hoc para la asamblea.

- Eleccion de la comision verificadora de la asamblea.

- Informe de gestion general de la junta directiva, presentado por el sefior
Luis Gerardo Cérdoba, presidente.

- Presentaciéon y aprobaciéon de los estados financieros del 2019,
presentados por la sefiora Marlyn Sanchez Medina.

- Presentaciéon y aprobacién de los estados financieros del 2020, el
presupuesto y la reinversiéon del beneficio neto para el 2021, a cargo de
la sefiora Juli Castilla Pardo, contadora de ASOPECOL.

- Informe de revisor fiscal de 2019 y 2020 presentados por la Dra. Doris
Morales Alfonso, revisora fiscal de ASOPECOL.

- Elecciéon de la junta directiva y del revisor fiscal para el periodo 2021 —

2025.

2.5. La entidad que cita no dio cumplimiento al literal b, del articulo 20 de
los estatutos, que establece que la invitacion debia enviarse por escrito a los socios
y ser publicada con un mes de anterioridad en un periédico de amplia circulacion;

lo que debid suceder antes del 27 de febrero de 2021.

2.6. Las decisiones adoptadas y contenidas en el acta son ineficaces e
invalidas, al no cumplir la convocatoria con lo dispuesto en el literal b, del articulo
1° y el paragrafo de dicho articulo, asi como tampoco con el literal c, del articulo

2° de los estatutos.

2.7. ASOPECOL se ha negado a suministrar el acta y poder verificarse el

quotrum para sesionat.
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2.8. Las pretensiones recaen en la violacion de la ley — articulo 29 de la

Constitucién Politica — y los estatutos.

3. Posicion de la parte pasiva*

La Asociacion de Soldados Pensionados de Colombia — ASOPECOL ;) dio
respuesta a cada uno de los hechos, para lo que manifesté cuales daba por ciertos
y cuales no aceptaba, 7) se opuso a las pretensiones, y #) formulé6 como
excepciones de mérito: a) la falta de legitimidad para demandar por activa; b) mala

fe y temeridad de los demandantes; c¢) caducidad de la accién y d) la genérica.

4. La Sentencia de primera instancia®

En decision del 13 de julio de 2022 el @ guo resolvid: ) negar las pretensiones
de la demanda; 7z) dar por terminado el proceso; 77) condenar en costas a la parte

demandante, y 7z) archivar el expediente.

Pronunciamiento que se cimento en los siguientes argumentos:

- Al tratarse la asamblea ordinaria de la continuidad de una actuacién que no
pudo desarrollarse a inicios del 2020 por razones de la pandemia; era dable incluir
en ese orden del dia discusiones que se consolidaban de la gestién del 2020 y

modificar los periodos de eleccion de 1a junta directiva.

- Los demandantes sélo exteriorizaron la voluntad de ser parte de la citada
junta hasta marzo de 2021, momento en la que ya habia vencido la posibilidad de

su postulacion; misma que corri6 hasta el 13 de febrero de 2020.

- Explicé que el articulo 8° del Decreto 579 de 2020° no era aplicable al caso,

al no versar el litigio sobre un asunto de propiedad horizontal.

4 Cuaderno de primera instancia, archivo 029, paginas 02y ss.

5 Ibidem, archivos 042 y carpeta de audios, grabaciéon 02, minutos 02:18:00 y ss.

¢ Decreto 579 del 15 de abril de 2020. Por el cual se adoptan medidas transitorias en materia de propiedad horizontal y contratos
de arrendamiento, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica. Ver atticulo 8°.
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- La falta de notificacién personal al extremo activo para la realizacion de la
asamblea no desconocio los estatutos, porque ello no fue estipulado; sin embargo,
se satisfizo con la publicaciéon en un diario de amplia circulacién y la prueba
testimonial da cuenta del cumplimiento del literal b, numeral 1, del articulo 20 de

su regulacion.

- La sancion que excluy6 a los reclamantes de la asociacion no esta en el acta
atacada, ante lo que concluyo, que fue posterior a la reunién; asimismo, los reparos
sobre el quorum no fueron mencionados en los hechos de la demanda, lo que

truncaba su analisis.

- Sobre la tacha de Faiver Osorio Herrera y José Ivan Ochoa como testigos
de los demandados, adujo no tener influencia en lo resuelto y lo que anotaron, se

acredit6 a través de otros medios de prueba.

5. Recurso de apelacion presentado por el extremo demandante

Los demandantes a través de su apoderado judicial sefalaron ante la primera
instancia y sustentaron en esta sede los siguientes reproches a la sentencia, en

procura de la revocatoria y prosperidad de las pretensiones”:

5.1. No fue valorada la prueba de confesion en los interrogatorios de parte,
los que conducian a tener por inexistente las notificaciones personales para citar a
la asamblea ordinaria; de ahi que, ante una interpretacion no amparada en los
estatutos se justifico que la reunion del 2021, era la misma del 2020; se avalo la falta
de acatamiento de los requisitos y obligaciones establecidos en el literal 2, articulo
20 de su reglamentacién interna para la convocatoria y fue aprobado un nuevo

periodo para la junta directiva.

5.2. La asamblea ordinaria del 2021 era diferente a la del 2020; por tanto,

debfa cumplir con las mismas exigencias anteriores; aunado a que, era obligatoria

7 Cuaderno de primera instancia, carpeta de audios, grabacién 02, minutos 02:40:00; y cuaderno de segunda instancia, archivo
06.
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la remision de la citacion al domicilio registrado de cada socio al momento de su

afiliacion; y no se sabe si en su desarrollo hubo quorum.

5.3. Se vulnero el principio de legalidad, porque los dos meses de antelacion
con que debia efectuarse la publicacion se cumplieron de forma parcial y solo “ez
la convocatoria”, mas no con el resto de la obligacién de comunicar o notificar la

asamblea; lo que la hace indebida, sin producir “efectos legales”.

La reunién del 2021 asi haya tratado cuestiones pendientes del 2020, no
respet6 el debido proceso, ni el principio de publicidad; e incluso, fueron
sancionados los activos por acudir ante un juez en busqueda de proteccién a sus

derechos; lo que se paso por alto, en la instancia.

5.4. No fueron indagadas las formalidades especiales que debe contener un
acta dentro de una asamblea de socios como “conocer e/ niimero de afiliados activos”,

obrar la convocatoria con el “reczbido por cada uno de los socios o su constancia de envio.”

La contraparte no aclar6 el nimero de afiliados, “desconocidos en su totalidad y
sin que el jueg indagara”; no existié certeza del quorum para decidir tanto en primera,
como en segunda instancia, en los términos de los articulos 21, 22, 23 y 24 de los
estatutos, no se dejé constancia del nimero total de socios, de asistentes, ni de “/os

que supuestamente votaron.”

5.5. Consecuente con el articulo 5, del Decreto 176 de 2021, la fecha limite
para las reuniones ordinarias del maximo 6rgano social para el ejercicio contable
2019 y 2020 era el 31 de marzo de 2021; lo que ASPECOL realiz6 de manera
incompleta; sin la notificacién personal “que es la niis importante”, como lo ordena
el articulo 20 de los estatutos, y no se garantiz6 el derecho de inspeccién de que

trata el articulo 447 del Cédigo de Comercio; en ninguna de las dos anualidades.

Destaco que, los temas del 2021 debian ser independientes y surtir todas las
tormalidades legales, “a/ no haber dos asambleas pendientes del aiio 2019 y 2020, debia
haberse realizado rinicamente la del 2020 y con posterioridad la del 2021”, con apego de las



T. S. B. S. CIVIL - EXP. 110013103 008 2021 00203 01

formalidades legales y estatutarias; empero, se pasaron por alto en su totalidad el
articulo 29 de la Constitucién Politica, el Codigo de Comercio y el Decreto 176 de

2021.

6. Intervencion del no recurrente®

El demandado present6é oportunamente escrito como oposicion al recurso
planteado por su contraparte en el que enfatizé que la sentencia debia mantenerse,

al estar ajustada a derecho.

II. CONSIDERACIONES

1. La competencia del Tribunal esta delimitada por los puntos de
controversia expuestos en la sustentacion de la apelaciéon, por lo que quedan
vedados los temas que no hayan sido debatidos frente al fallo de primera instancia

como enmarcan los articulos 320 y 328 del Codigo General del Proceso.

2. Desde ahora se advierte que se revocara la sentencia refutada, toda vez
que los argumentos de inconformidad reflejan desaciertos al interior de la
providencia que se revisa, que conducen inexorablemente a la nulidad de las
decisiones adoptadas y que obran en el acta cuestionada por fallas en su

convocatoria, como pasa a ampliarse.

Igualmente, surgen otros temas que se imposibilitan abordar al no haberse
incluido su contienda desde la presentacion de la demanda y contrariar ello el
debido proceso de la persona juridica traida a juicio, quien no centrd su defensa en

derroteros ajenos a los cobijados con la fijacion del litigio.

3. En el presente, la controversia se ha suscitado en el marco factico de la
convocatoria nro. 001543 de Asamblea General Ordinaria para Eleccion de Junta

Directiva y Revisor Fiscal de la Asociacién de Soldados Pensionados de Colombia

8 Cuaderno de segunda instancia, archivo 07.
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— ASOPECOL, que fue citada por la junta directiva en dos oportunidades (por el

presidente y el secretario general):

La primera de ellas, el 21 de enero de 2020, en la que se indico el 28 de
marzo de esa calenda para su desarrollo y que no pudo agotarse, debido a la

emergencia sanitaria declarada para afrontar la pandemia generada por el nuevo

coronavirus COVID-19.

La segunda, del 10 de marzo de 2021, en la que se programé el domingo 28

de marzo de la misma anualidad para su celebracion, tal como ocurrié.

Ahora, como normas en transgresion fueron acusados los textos del articulo
29 constitucional y el literal b, numeral 1 y su paragrafo, del articulo 20, de los

estatutos.

4. Los canones que rigen la materia la enmarcan dentro de una pretension
propia de la especialidad civil por disposicién del articulo 382 del Codigo General
del Proceso’, al tratarse la convocatoria de un acto expedido por el presidente de
la junta directiva de una asociacién gremial de primer grado sin 4nimo de lucro®

vigilada por el Ministetio del Trabajo'!, de conformidad con el articulo 3° de la Ley

9 Articulo 382. Impugnacién de Actos De Asambleas, Juntas Directivas o de Socios. L.a demanda de impugnacién de actos o
decisiones de asambleas, juntas directivas, juntas de socios o de cualquier otro 6rgano directivo de personas juridicas de derecho
privado, solo podra proponerse, so pena de caducidad, dentro de los dos (2) meses siguientes a la fecha del acto respectivo y
debera dirigirse contra la entidad. Si se tratare de acuerdos o actos sujetos a registro, el término se contara desde la fecha de la
inscripcion.

En la demanda podra pedirse la suspensién provisional de los efectos del acto impugnado por violacién de las disposiciones
invocadas por el solicitante, cuando tal violacién surja del analisis del acto demandado, su confrontacién con las normas, el
reglamento o los estatutos respectivos invocados como violados, o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. El
demandante prestard caucién en la cuantia que el juez sefiale.

El auto que decrete la medida es apelable en el efecto devolutivo.

10 GAITAN SANCHEZ, Oscar Manuel; Camara de Comercio de Bogota. Guia practica de las entidades sin animo de lucro y
del sector solidario. 2014. Pag. 09 y 10.

“Las Entidades sin Animo de Lucro (ESAL) surgen como desarrollo del derecho fundamental de asociacién contenido en los
articulos 38 y 39 de la Constitucién politica, en donde el Estado garantiza la libertad de las personas para reunirse y desarrollar
actividades comunes desprovistas del 4nimo de lucro. (...)

1. En resumen, podriamos decir que las entidades de dicha naturaleza juridica se caracterizan principalmente por:

2. Son personas juridicas (crean una persona diferente de sus asociados).

Ver también: Corte Constitucional. Sentencia C-287 de 2012. M.P. Maria Victoria Calle Correa; referenciada en la
sentencia C-268 de 2021. En esta dltima, la Corte sefialé: “Para la Sala, sin embargo, la actividad mercantil que ejecutan las
entidades sin animo de lucro no implica, por s sola, que merezcan un tratamiento equivalente al de las sociedades.”

3. No tienen animo de lucro (no reparten utilidades).

4. Tienen fines sociales (encaminadas al mejoramiento social y beneficio comun).

5. Son regladas (se encuentran definidas en la Ley nacional y para su existencia, validez y funcionamiento requieren de
formalidades legales).”

11 Cuaderno de primera instancia, archivos 001 y 016.
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43 de 1984'% que se guia por las reglas especiales que la regulan y para la que

predominan las convenciones estatutarias pactadas para sus lineamientos internos.

5. En el contexto anterior, se pasan a resolver los puntos de apelacion de
forma agrupada, al confluir todos ellos en la orden de nulidad a dictar. Conviene
seflalar que, el pronunciamiento que se adopta por esta Corporacién versa sobre
dos pilares: 7) la introduccion de asuntos nuevos en el acto que se reanudaba, y 7)

las falencias temporales detectadas en la publicacion.

5.1. La introduccion de asuntos nuevos en el acto que se reanudaba.

De lalectura de la convocatoria nro. 001543 de Asamblea General Ordinaria
para Eleccién de Junta Directiva y Revisor Fiscal surge que esta no se traté de la
realizacion del acto suspendido por razones de la emergencia sanitaria decretada
para afrontar la pandemia por COVID-19, aun cuando debia serlo; dado que, su
contenido no se circunscribio a cuestiones exclusivas de la anualidad 2019, ni al
ejercicio de ese afo, sino que incorpord asuntos nuevos que le daban otra

connotacion, ampliaban su alcance y contenido.

A los temas pendientes de discusion se introdujeron los del 2020 y se vari6
el periodo de eleccion de la junta directiva y revisor fiscal; lo que se traduce en el
entremezclamiento de aspectos ya trazados para la asamblea pendiente, con
posteriores, que no podian abordarse bajo la figura de la reanudacion, ni
gobernarse como si todos ellos correspondieran a los suspendidos. Sobre esto se

aprecia:

5.1.1. El articulo 20 de los estatutos' de la asociacion dispone:

“ARTICULO 20. De las reuniones y convocatorias:

1. Asamblea General de Asociados Ordinaria:

12 Tey 43 de 1984. Por la cual se clasifican las organizaciones de pensionados por servicios prestados en el sector privado y en
todos los érdenes del poder publico y se dictan otras disposiciones.

Articulo 3: Las entidades de pensionados con Personeria Juridica quedan sujetas a la inspeccién y vigilancia del Ministerio de
Trabajo.

13 Ibidem, archivo 018, pagina 05.
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a) Reuniones: Se efectuard dentro de los tres (3) primeros meses de cada asio en
el domicilio principal, para examinar la marcha de esta, elegir la Junta Directiva
al Revisor Fiscal y su Suplente, en las fechas que corresponde su eleccion o

reeleccion de conformidad con el periodo seiialado en los presentes Estatutos.

b) Convocatoria La_realizard el Presidente de la Junta Directiva con su

correspondiente orden del dia, mediante comunicado escrito y publicado en un

periddico de alta circulacion y dirigido a los Asociados con una anticipacion de

un_mes. dentro del término legal Si el Presidente de la Junta Directiva no
convocare para la Asamblea General de Asociados ordinaria, la convocatoria la
podri hacer los demads miembros de la Junta Directiva. El Revisor Fiscal o un
grupo de Asociados que representen el tres por ciento (3%) bajo los mismos
términos y requisitos establecidos en estos estatutos. En caso de que se realice
varias convocatorias por las distintas autoridades de la Asociacion, se tendrd en

cuenta la primera.

PARAGRAFO. Cuando se realice convocatoria a Asamblea ordinaria en donde haya

eleccion de Junta Directiva, esta se realizard con dos meses de antelacion.

2. Asamblea General de Asociados Extraordinaria: Esta podra ser convocada
en cualquier época del arno, cuando exista una anomalia grave que perjudique el
patrimonio de la Institucion, su buen desemperio y no sea resuelto por la Junta
Directiva, lo mismo que para una decision extraordinaria que requiera de la
aprobacion de la Asamblea General de Asociados y gue no se pueda postergar
bhasta la Asamblea General de Asociados Ordinaria

¢) Comvocatoria: La realiza el Presidente de la Junta Directiva, con el
correspondiente orden del dia, mediante comunicado escrito y publicado en un
periddico de alta circulacion y dirigido a los Asociados con una anticipacion de
un mes. Si el Presidente de la Junta Directiva no convocare para la Asamblea
General de Asociados Extraordinaria la convocatoria la podra hacer los demds
miembros de la Junta Directiva, El Revisor Fiscal, los Entes de Contro,
inspeccion y Vigilancia o un grupo de Asociados que representen el tres por ciento

(3%) de los Asociados.

PARAGRAFO. Las Asambleas Generales de Asociados Extraordinarias, solo
podrdn tratar asuntos para los cuales fueron convocados y los que se deriven estrictamente
de estos.”

(Subraya fuera del texto)

5.1.2. Los temas programados para deliberar en la asamblea general

ordinaria 48, con convocatorias para el 2020 y el 2021, fueron:

10
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z) Convocatoria nro. 001543 de Asamblea General Ordinaria para Eleccién

de Junta Directiva y Revisor Fiscal. Enero 2021 de 2020™.

“1. Instalacion de la cnadragésima octava (48) Asamblea General Ordinaria para la
eleccion de Junta Directiva y de Revisor Fiscal, a cargo del serior LULS GERARDO
CORDOBA - Presidente de ASOPECOL.

2. Nombramiento de Presidente, 1 icepresidente y Secretario Adhoc para la presente
Asamblea.

3. Eleccion de la Comision 1 erificadora para la correspondiente acta

4. Informe de Gestion General de la Junta Directiva presentado por el Sr LUILS
GERARDO CORDOBA, Presidente.

5. Presentacion y aprobacion de los estados financieros del ario 2019, el Presupnesto y la
Reinversion del beneficio neto para el aio 2020, presentado por la Seiiora MARYTIN
SANCHEZ MEDINA, Contadora de ASOPECOL.

6. Informe de Revisoria Fiscal, presentado por la DRA, DORIS ORALES
ALFONSO. Revisor Fiscal de ASOPECOL.

7. Informe de Gestion y Avances de la Agenda Juridica IPC - Primas y de Asesoria
Juridica en ASOPECOL, presentado por ¢/ DR. CONRADO LOZANO
BAII ESTEROS.

8. Eleccion de Junta Directiva y de Revisor Fiscal, para el periodo:2020-2024.

9. Proposiciones y Asuntos 1 arios

10. Cierre”

(Subraya fuera del texto).

2i) Convocatoria nro. 001543 de Asamblea General Ordinaria para Eleccion

de Junta Directiva y Revisor Fiscal. Marzo 10 de 2021".

“1. Instalacion de la cuadragésima octava (48) Asamblea General Ordinaria para
eleccion de Junta Directiva y de Revisor Fiscal, a cargo del seiior LULS GERARDO.
CORDOBA - Presidente de ASOPECOL.

2. Nombramiento de Presidente y Secretario Adhoc para la presente Asamblea.

3. Eleccion de la Comision 1 erificadora para la correspondiente acta.

4. Informe de Gestion General de la Junta Directiva, presentado por el Sr LLULS
GERARDO CORDOBA, Presidente.

5. Presentacion y aprobacion de los estados financieros del ario 2019. presentado por la
Seiiora MARYLIN SANCHEZ MEDINA.

6. Presentacion y aprobacion de los estados financieros anio 2020, el presupuesto y la
reinversion del beneficio neto para el asio 2021, a cargo de la seiora JULL CASTIII.O
PARDO contadora de ASOPECOL..

7. Informe de Revisoria Fiscal, asios 2019 y 2020 presentados por la DRA, DORLS
MORALES ALLFONSO, Revisor Fiscal de ASOPECOL.

8. Eleccion de Junta Directiva y de Revisor Fiscal, para el periodo 2021-2025.

9. Proposiciones y Asuntos 1V arios.

14 Tbidem, archivo 029, pagina 115.
15 Ibidem, archivo 029, pagina 16.

11
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10. Cierre.”
(Subraya fuera del texto).

5.1.3. La convocatoria que circulé a partir del 10 de marzo de 2021 trajo

como puntos nuevos:

7) La presentaciéon y aprobacidon de los estados financieros ano 2020
(numeral 6 del orden del dfa).

2) La presentacion y aprobacién del presupuesto y la reinversion del
beneficio neto para el afio 2021 (numeral 6 del orden del dia).

1) Informe de Revisoria Fiscal 2020 (numeral 7 del orden del dia).

zv) Eleccion de Junta Directiva y de Revisor Fiscal, para el periodo 2021 -
2025 (numeral 7 del orden del dia).

) Informe de Revisoria Fiscal, afo 2020 (numeral 8 del orden del dia).

5.1.4. El articulo 5 del Decreto Legislativo 434 de 2020'°, permitié que las
reuniones ordinarias de asamblea correspondientes al ejercicio del 2019 “de gue trata
el articulo 422 del Codigo de Comercio” se celebraran hasta el mes siguiente a la
finalizaciéon de la emergencia sanitaria; igualmente, de conformidad con el
paragrafto “[t/odas las personas juridicas, sin excepcion” estarfan facultadas para ello y

para la realizacién de reuniones presenciales, no presenciales o mixtas.

A su turno, el articulo primero del Decreto Reglamentatio 176 de 2021,
dispuso que, las asambleas o juntas de socios ordinarias del ejercicio contable del
aftlo 2019, pendientes, debian “levarse a cabo a mds tardar el 31 de marzo de 20217,
segin el articulo 5, cuando los temarios comprendieran los dos ultimos cierres, se
debian agotar primero los relacionados con el afio 2019 y luego 2020; lo que se

hizo extensivo a todas las personas juridicas, a partir del articulo 13 7biderm.

16 Decreto Legislativo 434 del 19 de marzo de 2020. Por el cual se establecen plazos especiales para la renovacién de la matricula
mercantil, el RUNEOL y los demas registros que integran el Registro Unico Empresarial y Social (RUES), asi como para las
reuniones ordinarias de las asambleas y demds cuerpos colegiados, para mitigar los efectos econémicos del nuevo coronavirus
COVID-19 en el territorio nacional.

17 Decreto Reglamentario 176 del 23 de febrero de 2021. Por el cual se determinan las reglas aplicables a las reuniones de
asambleas o juntas de socios del maximo 6rgano social de personas juridicas que, en virtud de lo sefialado en el pardgrafo
transitorio del articulo 6 de la Ley 2069 de 2020, se retunan durante el afio 2021.
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5.1.5. Para que el acto pudiera calificarse como reanudacién era obligatorio
que se conservara dentro de los limites de lo publicitado el 21 de enero de 2020;
caso en el cual, los términos corridos entre esa data, las situaciones excepcionales
por el estado de emergencia, mas los requisitos constitucionales, legales y
estatutarios a que estaba sometida la convocatoria nro. 001543, en sus dos
citaciones (del afio 2020 y 2021), hubiera podido examinarse en conjunto, porque

la unidad de la actuacién podia considerarse indemne.

Este no podia centrarse en otras cuestiones porque cualquier aditamento
desbordaria el procedimiento que se continuaba y perderia entonces la identidad
fijada en su inicio; empero, al no haber permanecido lo convocado dentro de las
pautas anteriores se excedieron los objetos y como repara el censor ello no podia

avalarse.

Asi, los derroteros que involucran las cuentas del 2020, las proyecciones de
inversion y el presupuesto del 2021 debian ser materia de una nueva convocatoria
o de un procedimiento independiente que las integrara; lo que constituye un

reproche trascendental para la revocatoria planteada.

Otro dislate recae en la variacion, sin autorizacion, del periodo de eleccion
de la junta directiva y del revisor fiscal; en tanto, debia serlo para el 2020 a 2024, y
solo para ese interregno estaba habilitada la convocatoria promovida en enero de
2020, porque esas calendas se promocionaron fijas, en concordancia con el articulo
31 del estatuto'®; no se trataba de un lapso de cuatro afios que pudiera movilizarse
sin mayor incidencia; porque pese a las razones justificadas para la no realizacién
de la asamblea general ordinaria en el primer agendamiento, no hubo disposicion

especial o estatutaria que habilitara tal proceder.

Y aunque resultara comprensible que los cargos a proveer no podian
nombrarse para una calenda ya descontada y menos con efectos retroactivos, lo

razonable en procura de no alterar la convocatoria era restarle ese intervalo o

18 Cuaderno de primera instancia, archivo 019, pagina 01. Establecen los estatutos:
Articulo 31: Presidente y su Suplente. La Junta Directiva tendra un presidente y su suplente elegido del seno de la Junta Directiva
para un periodo de cuatro (4) afios pudiendo ser reelegidos o removidos por la misma Junta Directiva.

13
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volver a surtir con suficiencia (en tiempo y bajo los requisitos establecidos) otra

nueva que anunciara esa modificacion.

Se trata entonces de que, el orden del dia a rebatirse en el 2021, para ser
reanudacién, debia ser un acto espejo de lo establecido en el 2020, cualquier otra
incorporaciéon vulneraba su uniformidad y, por ende, estaban excluidos de los

procedimientos avanzados y sin soporte para su discusion ante los asociados.

Surge palmario que la convocatoria tal como se continué en el 2021 se
apart6 de lo previsto en el literal b, del numeral 1 y su paragrafo, del articulo 20
estatutario al perder de manera crucial la identidad con lo que se pretendia
reanudar, y contrario a lo expuesto por el demandado y el a guo, debié tomarse

COMo un acto nuevo.

5.2. Las falencias temporales detectadas en la publicacion.

Es claro que, las estipulaciones estatutarias guian el comportamiento de la
entidad, bajo el principio de la autonomia de la voluntad de sus asociados; en tanto,
al descansar en un pacto debidamente autorizado por el legislador el apego a lo alli
establecido se torna obligatorio; al respecto, el articulo 641 del Cédigo Civil
establece “//Jos estatutos de una corporacion tienen fuerza obligatoria sobre ella, y sus mienbros

estan obligados a obedecerlos bajo las penas que los mismos estatutos impongan.”

En el caso, conforme al literal b, del numeral 1, del articulo 20 del
reglamento interno de la asociacion la convocatoria seria realizada por el presidente
de la junta directiva “con su correspondiente orden del dia, mediante comunicado escrito y
publicado en un periddico de amplia circulacion y dirigido a los asociados con una anticipacion de
un mes”, y el paragrafo amplié que, si se efectuaba eleccion de la junta directiva,

“esta se realizaria con dos meses de anticipacion” . Frente a lo explorado se otea:
5.2.1. Esta saldado que la convocatoria surtida en el 2020 no era la misma

del 2021, ante la alteraciéon de su objeto y que, en esta iba a escogerse la junta

directiva para el periodo 2021 — 2025; por lo que, se hacia forzoso el cumplimiento

14
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de la suficiencia temporal en su publicacion, tal como fue reprochado en la

demanda®.

Sencillo resulta apreciar que la convocatoria nro. 001543 fue expedida el 10
de marzo de 2021 para celebrarse el 28 de marzo que le seguia; por ende, no asoma
duda de desarmonizar con el correcto descuento de la etapa preliminar, porque no
corrieron dos meses desde el dia siguiente a la divulgacién y el anterior al

programado.

5.2.2. Ahora, divergente a lo apuntado por el impugnante, no es diafano
para esta Corporacion, que los estatutos al establecer que la convocatoria debia

realizarse ““mediante comunicado escrito y publicado en un periodico de alta circulacion y dirigido

a los asociados”™ estuvieran consagrando la obligatoriedad de remitirla a la direccion
de cada uno de los interesados; porque de esa norma (que fue la traida a contraste)

no puede colegirse tal afirmacion.

El enunciado de que aquella era escrita y dirigida a los asociados no puede
tomarse como sinénimo de “deber ser enviada a cada mienmbro”, porque se caeria en
una interpretacion forzada del texto; por demas, fueron los agremiados los que
acordaron los requisitos, y bien fuera a propodsito o inadvertidamente, no
incluyeron la remisiéon de una misiva a los correspondientes domicilios como algo

imprescindible.

Asi, este {tem no puede sumarse a los que conducen a la revocatoria.

5.3. Sobre los otros temas discutidos en la alzada.

Sea preciso indicar que le asisti6 razon a la funcionaria de instancia para no
adentrarse en las otras cuestiones disentidas por el demandante como: 7) la falta de
inclusién del orden del dia en las publicaciones; 77) la trasgresion al derecho de
inspeccion, 7) la exclusion o “destabulacion” que sufrieron los demandantes por

haber demandado a la asociacién en esta accion; zv) la verificacion del quorum; )

19 Tbidem, archivo 007, hecho 6° de la demanda.
20 Subraya fuera del texto.
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las alegaciones sobre el irrespeto a los articulos 9, 14 numerales 1, 2y 3,y 21 de los
estatutos, referentes a los principios basicos, los derechos de los asociados y el
quorum?; »7) la falta de control a las formalidades propias de las actas, de los
articulos 21, 22, 23 y 24 de los estatutos®, y viz) los ejercicios anuales del 2020 y

2021 que no podian juntarse en una reunion.

Si bien el apelante se apoy6 en no conocer el acta de la asamblea general
celebrada el 28 de marzo de 2021 al instaurar el medio tuitivo; ello no es ébice para
desatender que al momento de contestarla ASOPECOL acercé el documento en
controversia®’; no obstante, el extremo no hizo uso de la reforma a la demanda en
los términos del articulo 93 del Coédigo General del Proceso; por contera, los
afligidos no introdujeron otras quejas en especifico disimiles a lo resefiado con la

radicacion y en la subsanacion.

Al desaprovechar la oportunidad para formular nuevos hechos,
pretensiones o solicitar otras pruebas que edificaran inconformidades adicionales,
los demandantes dejaron avanzar la instancia de manera pacifica en lo que no fue
pedido; sin que sea dable al juzgador proceder #otu proprio a cuestionar un acto que
goza del principio de legalidad en lo que no le ha sido rogado, ni sometido a

contradiccion.

6. Sobre la revocatoria de la sentencia de primera instancia.

6.1. Al abrirse paso la revocatoria de la sentencia y dado que, el funcionario
de primera instancia al negar las pretensiones no sefalé de forma expresa las
excepciones que hallaba probadas, se pasa a verificar lo correspondiente, en
atencion a la parte final del inciso tercero, del articulo 282 del Cédigo General del
Proceso, que dispone “sz e/ superior considera infundada aguella excepcion resolverd sobre

las otras, aunque quien la alegd no haya apelado la sentencia.”

21 Cuaderno de primera instancia, archivo 018, paginas 02, 03 y 05. Articulos referentes a: el 9° los principios basicos; el 14° a
los derechos de los asociados, y el 21° sobre el quorum.

22 Ibidem, archivo 018, paginas 05 a 07. Articulos referentes a: el 21 sobre el quorum, el 22 la representacion de los asociados, el
23 ]a votacion y el 24 el procedimiento de las actas para que queden en firme.

23 Ibidem, archivo 029, pagina 161 y ss.
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Para lo anterior, se vuelve sobre los planteamientos de mérito increpados
por ASOPECOL*, correspondientes a: 7) falta de legitimidad para demandar por
activa; 7z) mala fe y temeridad de los demandantes; 77) caducidad de la accién y 22)

la genérica. Sobre estas se tiene que:

6.1.1. Los dos primeros se ocuparon en resaltar el cumplimiento de los
protocolos y procedimientos establecidos en los estatutos para la convocatoria
inicial y su reanudacion; al igual que, en las faltas cometidas por los activos al no
mencionar de manera completa en la demanda que la programacion del 2020 no
pudo celebrarse por el estado de emergencia econémica, social y ecoldgica causada
por la pandemia del coronavirus COVID-19, con lo que se falt6 a la verdad y se

pretendi6 inducir a error al estrado judicial.

Para esta Sala de Decision, dichos altercados quedaron subsumidos en el
estudio atras desplegado y que llevo a tener por defectuosa la convocatoria
realizada; contexto que no ofrece elementos adicionales para valorar en beneficio

del demandado, en este estadio.

6.1.2. La caducidad de la accion fue debidamente abordada ante el despacho
judicial de origen de manera concomitante a la fijacién del litigio; para lo que
expresé la directora del proceso que el plenario no estaba cobijado por ese
instituto, al deber tenerse en cuenta la fecha de presentacion del medio y no, la del

auto admisorio.

Asi, quedoé zanjado durante la vista publica de que trata el articulo 372 del
C.G.P., que la asamblea ordinaria se habia celebrado el 28 de marzo de 2021 y que
la demanda fue impetrada el 27 de mayo de la misma calenda; es decir, dentro de
los dos meses siguientes a su realizacion; sin que ello ofreciera objecion alguna

entre los asistentes®.

6.1.3. Y sobre la excepcion genérica, en los términos del articulo 282 ejusdern,

no se advierte ninguna causal que deba ser reconocida oficiosamente.

24 Ibidem, archivo 029, paginas 05 y ss.
25 Ibidem, carpeta de audios, grabacién 01, minuto 01:06:00 y ss.
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6.2. Esbozado como ha quedado la prosperidad de lo propuesto, debe
permanecer la litis en el marco del literal b, numeral 1 y su paragrafo, del articulo
20 de los estatutos, como norma que se transgredié con la convocatoria y que era
de obligatoria observancia. Ahora, al estar ante una entidad gremial sin animo de
lucro, de primer grado, vigilada por el Ministerio del Trabajo, los efectos de la

vulneracion deben permanecer en el Codigo Civil; al estar en el ambito del articulo

641.

Llegados a este punto en el que se comparte el quebrantamiento a los
estatutos, no sucede lo mismo con las normas citadas para aplicar las
consecuencias; puesto que, como fundamentos de derecho el activo unicamente

menciono apartes de la ley mercantil.

Ante el deber de interpretaciéon de la demanda contenido en el numeral 5,
del articulo 42 del C.G.P., surge el deber del juzgador de dar sentido a lo que es
llevado en procura de alivio y segun el cual, debe auscultar la demanda de manera
que permita decidir de fondo el asunto, siempre en respeto del “derecho de

contradiccion y el principio de congruencia.”

La sancion dada por la ley a los actos que en ese marco carecen de los
requisitos y formalidades para su validez es la nulidad absoluta, como preceptos de
los articulos 1740 y 1741 del Coédigo Civil; lo que configura una causal que obliga

a la Corporacion incluso a declararla de oficio.

Ante la agresion de las disposiciones estatutarias a la convocatoria, esta dejo
desprovista a la asamblea general ordinaria nro. 0048 del 28 de marzo de 2021 de
las pautas a que estaba atada; lo que llevé a la discusion incorrecta de aspectos
cruciales que permean lo desplegado para el cierre de los ejercicios de los afios

2019 y 2020; lo que impide, ademas, rescatar cuestiones del orden del dia.
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7. En este panorama se procede a la revocatoria de la decision y a emitir los
demas ordenamientos que incumben; sin condena en costas al extremo apelante,

al haber salido avante sus reclamaciones; como se explico i extenso.

II. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala
Séptima Civil de Decisién, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero. Revocar la sentencia proferida el 13 de julio de 2022 por el

Juzgado Octavo Civil del Circuito de esta ciudad, en el presente radicado.

Segundo. Declarar no probadas las excepciones de fondo promovidas por
la demandada Asociacion de Soldados Pensionados de Colombia — ASOPECOL;

conforme a la motivacion anterioft.

Tercero. Declarar la nulidad absoluta de la asamblea general ordinaria nro.
0048 de marzo de 2021 — elecciéon de junta directiva y revisor fiscal — para el
periodo 2021 — 2025 de la Asociaciéon de Soldados Pensionados de Colombia —
ASOPECOL, por faltas en su convocatoria; conforme a las razones atras

expuestas.

Cuarto. Ordenar al & gwo la expedicion de las comunicaciones
correspondientes con destino al Ministerio del Trabajo y demas autoridades ante

las cuales debiera efectuarse la inscripcion del acta de asamblea declarada nula.

Quinto. Condenar en costas por la primera instancia a la parte demandada
y a favor de la demandante; las que seran tasadas por el funcionario de primer
grado. De igual forma, por haberse opuesto a las resultas de la apelacion, se

condena en costas a la parte demandada por el tramite de la segunda instancia.
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Como agencias en derecho, el Magistrado sustanciador fija el equivalente a un (1)

salario minimo mensual legal vigente para la fecha de esta sentencia.

Sexto. No condenar en costas al apelante al salir avante sus reclamaciones.

Séptimo. Devolver el expediente al despacho de origen, una vez

ejecutoriada esta providencia. Por secretaria procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Los Magistrados®,

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

Firmado Por:

Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado

26 Documento con firma electrénica colegiada.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogoti D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso N.° 110013103013201200389 01

Clase: ACCION POPULAR

Demandante: ALBA MARIA CORTESMARIA Chiquinquir4
PULIDO y otros

Demandado: JORGE CLEVES como  propietario  del

establecimiento de comercio denominado

RESTAURANTE CASA CLEVES.

Habria lugar a admitir la apelacion que Catlos Angel Cardenas
Acosta interpuso contra la sentencia de 15 de junio de 2022 proferida
por el Juzgado 13 Civil del Circuito de Bogota, mediante la cual neg6 las
pretensiones de la demanda, si no fuera porque, al formular su
alzamiento, no satisfizo la carga prevista en el articulo 322, numeral 3°,
inciso 2° del Cédigo General del Proceso, en el sentido de precisar los
reparos concretos que le hacia a la decisién de primera instancia, sobre
los cuales versaria la sustentacién ante este Tribunal.

En efecto, el extremo recurrente no expreso6 las razones de su
inconformidad contra la decision apelada; antes bien, los argumentos
que soportaron el veredicto de primer grado no sufrieron arremetida
alguna, como pasa a verse.

1) El juzgador de primera instancia consideré que la accion
popular impetrada no podia salir avante por las siguientes razones:

La primera, habida cuenta que lo pretendido “ya se habia
sometido al tramite administrativo correspondiente ante la Alcaldia
Local de Engativa”, por lo que al haberse proferido en esa tramitacion
“la correspondiente resolucion de recuperacion del espacio publico”, y
no haberse desvirtuado con el dictamen pericial aportado la afirmacion
del demandado referente a que “si bien la alcantarilla no es de su
propiedad, la misma se encuentra dentro del area privada”, cualquier
discusiéon en torno al reprochado enceramiento, corresponde a la
Alcaldia Local de Engativa, al ser la autoridad competente para “velar
por el acatamiento de lo ya ordenado, esto es la restitucion del espacio
ocupado indebidamente y determinar si se ha vulnerado el derecho
colectivo nuevamente”.
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La segunda, toda vez que, la pretension de la contaminacion
auditiva “no tiene soporte probatorio alguno, amén que en los hechos
de la acciéon nada se dijo al respecto”, y que referente al uso del suelo
ademas de no haber sido “materia de la pretension, es de notar que no
se contempla como derecho colectivo, y menos que cause petjuicios a la
comunidad”.

Asi, concluy6 el sentenciador que “no se probo dentro del proceso
la vulneraciéon de los derechos e intereses colectivos demandados”, y en
caso de que asi fuera, esa situacion debe ponerse en conocimiento de la
Alcaldia Local “quien ya tom¢ las decisiones al respecto”.

2) Pues bien, ninguno de tales argumentos, que constituyen los ejes
cardinales de la decision de primer grado, fue combatido a través de la
formulacion de verdaderos reparos concretos.

Notese que, luego de notificado el fallo por estado, el demandante
Carlos Angel Cardenas Acosta se limité a manifestar que interponia
recurso de apelacion porque: a) la pruebas aportadas al plenario
demuestran los perjuicios que la parte accionada causa a la comunidad y
al Distrito Capital; b) que se transgredieron derechos colectivos como: el
“goce del espacio publico urbano”, “la calidad de vida de los habitantes”,
“la utilizaciéon indebida del patrimonio publico”, “perturbacion de la
tranquilidad y el goce de un ambiente sano”; ¢) que los informes rendidos
y el dictamen pericial alegado evidencian que “la edificacién Restaurante
Casa Cleves tiene un area mayor a la que le corresponde, que el destino
del predio esta afectando zonas publicas del distrito”; y d) que no se
efectué ningin pronunciamiento sobre la contaminacion auditiva y la
inseguridad que genera el encerramiento.

Manifestaciones que no califican como “reparos concretos”, pues,
mas alla de constituir una alegacién panoramica, no ponen al descubierto
cuales fueron los desaciertos en que incurrio el juzgador de primer grado
al valorar las pruebas que lo condujeron a descartar la prosperidad de la
accion ante la existencia de un tramite administrativo previo por los
mismos hechos ante la Alcaldia Loocal de Engativa.

Obsérvese que, a través de la primera de las manifestaciones
aludidas, el recurrente manifiesta que las pruebas recaudadas dan cuenta
de las afectaciones que el demandado ha generado a la comunidad, sin
hacer alusion de forma especifica y concreta a cuales medios suasorios
se refiere y qué perjuicios se han causado, por lo que no puede
establecerse en concreto cual es su inconformismo frente al fallo de
primer grado derivado de la supuesta indebida valoracién probatoria;
mas aun cuando en el libelo introductor solo se hizo mencién a los
perjuicios “sufridos en la salud como consecuencia de los altos
volumenes derivados de la contaminacion auditiva a altas horas de la
noche”.
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Al efectuar la segunda de las manifestaciones, consistente en que
se transgredieron los derechos colectivos que enlistd, ninguna
argumentacion se efectud sobre la forma en que dichas prerrogativas
fueron conculcadas, pues ademas de que en la demanda tampoco se
explico esa transgresion, al impetrar la alzada no se adujeron argumentos
tendientes a desvirtuar la determinacion del @ guo consistente en que “no
se prob6 dentro del proceso la vulneracion de los derechos e interés
colectivos demandados”, y que en todo caso, de ser asi esa situacion
debia ponerse en conocimiento de la referida Alcaldia Local.

Con la formulacién del tercer cuestionamiento, la recurrente antes
que controvertir, reitera el argumento que se expuso en la demanda,
consistente en que el cerramiento efectuado por el demandado tiene un
area mayor a la que le corresponde.

Por lo demas, en lo que respecta al cuarto y dltimo embate, debe
tenerse en cuenta que, contrario a lo aducido por la actora, el  guo si
emitié un pronunciamiento sobre la contaminacién auditiva y el uso del
suelo, pero desestimé esos reproches, en consideracion a que el primero
“no tiene soporte probatorio alguno”, asi como tampoco soporte
factico, y el segundo, ademas de no ser objeto de las pretensiones, “no
se contempla como derecho colectivo”; por lo que los reparos frente a
esos puntos debieron orientarse a debatir esas afirmaciones, sin que asi
se haya procedido, pues dicho argumento pasé por alto considerar y por
tanto combatir, la exposicion que en punto de dicha tematica realizé el
juez de primer grado.

3) En resumidas cuentas, el actor cuestioné que se hubiera
proferido un fallo desestimatorio de sus intereses, pero dejo intacto, por
estar de acuerdo con ellos, o por no haber combatido los argumentos
que el juez de primera instancia trajo a cuento para decidir en la forma
en que lo hizo.

Asi, el recurrente dejo de indicar, como le correspondia, por qué
se equivoco el fallador cuando, en punto al analisis de los medios de
prueba, advirtié6 que los requisitos que al haberse ventilado los mismos
hechos expuestos en la actuacion del epigrafe en un tramite
administrativo del que conoci6 la Alcaldia Local de Engativa, y haberse
alli ordenado la recuperaciéon del espacio publico, corresponde a la
referida autoridad conocer de cualquier discusion en torno al reprochado
enceramiento, pues de dicho argumento principal, devino el subsidiario
consistente en la inexistencia de vulneraciéon de derecho colectivo
alguno.

Reitérese, al margen de mostrarse inconforme con el fallo, el
extremo recurrente ninguna critica, pifia, desacierto o equivocacion
puntual le endilgo al veredicto que se emitié en el curso de la primera
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instancia. Asi, dej6 de sefialar, a modo de ejemplo, cual fue el defecto
concreto que, en punto al analisis de los especificos medios de
conviccion, cometié dicho funcionario; tampoco, como un estudio
distinto de dichas piezas influirfa en la decisiéon que le puso fin al litigio;
o en fin, por qué debid accederse a las pretensiones de la accion popular
con soporte en una particular exégesis de tales medios suasorios; o por
qué los requisitos que reclama esa accién quedaron colmados con
algunos supuestos facticos, probatorios o juridicos que el juez omitié
considerar; de suerte que no se satisfizo la obligacion legal de contender
la determinacién recurrida.

Téngase en cuenta que la sola divergencia con lo decidido no es
suficiente de cara a la formulacién de los reparos concretos, pues dicha
labor impone precisar cuales fueron los desaciertos en que incurrié la
primera instancia para que el superior proceda a enmendarlos.

Al punto, la Corte Suprema de Justicia ha precisado que, la
“escasez de puntualidad y concrecién que impliquen orfandad en el
reparo, habilitan al 2 guo y al ad quem para declarar la desercion de la
apelacion. Asi, [por ejemplo], cuando el recurrente diga que la contienda
no se zanjo de acuerdo con la normatividad aplicable en la materia o, por
indebida valoracién probatoria, incumplira la carga en comento; igual
sucede, si se apresta a sefialar un aspecto normativo o doctrinario sin
relacionarlo con los contornos de la providencia”, en tanto “lo breve
y puntual, no equivale a lo lacoénico” (...), lo importante es la
conexidad con cuestiones indicadas u omitidas en la sentencia
atacada, pues, sin ella, l6gicamente, se impide el desarrollo de
sustentacion”.

En ese orden, califica como reparo concreto aquel “capaz de
seflalar que una ley o prueba enlazada con el debate, dan lugar a
modificar el alcance del fallo”’; lo contrario equivaldria a decir “... que
sus pretensiones se negaron por un error de hecho del fallador, pero no
expone el punto de inconformidad concreto de la providencia, por
cuanto en nada se alude a ella”, “pues al omitir sefialar como tal yerro
se conecta con el fallo, esa alusién deviene inicua” (CSJ. STC996-2021,
10 feb., confirmada en STL.4872-2021, 14 abr. En el mismo sentido: CS]J.

SC10223-2014, 1° ago.; se subraya y resalta).

Por su parte, la homologa constitucional, en un asunto similar,
consider6 que:

“le]n realidad, no fue propuesto ningin reparo concreto contra
la sentencia de primera instancia, sino que se hizo alusién a la
falta de valoraciéon de pruebas y alegatos obrantes en el plenario,
lo cual de ninguna manera informa acerca de las eventuales
falencias que el recurrente encuentra en la decisién y que,
por su trascendencia, dan lugar a que la misma sea
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revocada. En concreto, el tribunal concluy6 que... en el escrito
respectivo, [el recurrente] no dio cuenta de las
inconformidades concretas frente a los argumentos
utilizados por el juzgado de primera instancia para denegar
las pretensiones de la demanda de acciéon popular.

A juicio de esta Sala, la decision del tribunal demandado fue
razonable, en tanto el demandante no cuestioné de manera
concreta y clara las razones por las que el juzgado de
primera instancia denegd las pretensiones. Asi se advierte de
la simple transcripcion del recurso de apelacién presentado por
el sefior Velasquez Rodriguez (...). Como se puede apreciar, la
parte actora no cumplio6 la carga de identificar concretamente las
razones de inconformidad frente a la sentencia apelada...”.

(...) |[E]l interesado tiene una carga minima que debe satisfacer
para que se pueda adelantar el tramite de la demanda... De esta
suerte, si en el recurso de apelacion no existen razones de
discrepancia o esas razones no guardan congruencia con lo
decidido en primera instancia, ocurre que el recurso
carecera de objeto y no podra resolverse” (CC. SU418/19; se
subraya y resalta).

Bajo ese horizonte, comoquiera que el recurrente dejé de cumplir
lo normado en el inciso 2°, numeral 3° del articulo 322 del Cédigo
General del Procesol, no queda mas remedio que declarar desierto su
alzamiento.

En mérito de lo expuesto, el suscrito magistrado sustanciador
RESUELVE

Declarar desierto el recurso de apelacién que Carlos Angel
Cardenas Acosta interpuso contra la sentencia de 15 de junio de 2022
proferida por el Juzgado 13 Civil del Circuito de Bogota, de conformidad
con lo previsto en el inciso final del numeral 3° del articulo 322 del CGP2
y la jurisprudencia de la Coste Constitucional y la Corte Suprema de
Justicia citada ut supra.

En oportunidad, devuélvase el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y 4..) Cuando se apele nna sentencia, el apelante, al momento de interponer el recurso en la andiencia, si hubiere

sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizacion o a la notificacion de la que hubiere sido
dictada por fuera de andiencia, deberd precisar, de manera breve, los reparos concretos que le hace
a la decision, sobre los cuales versard la sustentacion que hard ante el superior (...)” (se destaca).

290...) Si el apelante de un anto no sustenta el recurso en debida forma y de manera oportuna, el juez; de primera
instancia lo declarard desierto. La misma decision adoptard cuando no se precisen los reparos a
Ia sentencia apelada, en Ia forma prevista en este numeral. E/ juez de segunda instancia declarara
desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere sido sustentado (...)"” (se resalta).
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REPUBLICA DE COLOMBIA
B

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

DEMANDANTES : Jhon Alexander Herrera Lépez
DEMANDADO : Linderman Meneses Triana
CLASE DE PROCESO |: Resolucion de Contrato

MOTIVO DE ALZADA : Apelacién Sentencia

Por considerarlo indispensable para definir sobre la apelacion
propuesta a la sentencia del presente asunto y teniendo en cuenta que el
perito que elaboré el dictamen pericial visible a folios 49 a 62 del archivo
O01ExpedienteDigitalizado no acredito su inscripcion en el Registro Abierto
de Avaluadores RAA, se hace necesario, en uso de las facultades oficiosas
en materia de pruebas (art. 170y 327 del C.G.P.), decretar prueba de oficio

de acuerdo con los articulos 227 y 230; en consecuencia, se ordena:

Al demandante allegar un dictamen pericial idoneo, que retina
los requisitos establecidos en el art. 226 ib., en particular la de inscripcion
el registro RAA por el experto, sobre los perjuicios materiales que se hayan
podido causar por la inactividad del vehiculo XXB-394, gastos y pagos para
efectuar el saneamiento, de acuerdo con los hechos alegados y las
pretensiones de la demanda. Para lo anterior se concede a la parte el

término de diez dias contados a partir de la notificacion de esta providencia.

Igualmente se advierte a las partes que una vez se obtenga la

prueba se sometera a contradiccion como lo establece el 231 ib.

Notifiquese,
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Efectividad de la garantia real

Demandante: Miller Antonio Diaz Var6n (cesionario del Banco AV Villas S.A..
Demandada: Irene Henao Parra

Exp. 014-2001-10920-03

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Bogota D.C., treinta de mayo de dos mil veintitrés.

Decide el Tribunal el recurso de apelacion interpuesto por Miller
Antonio Diaz Varén -cesionario de la demandante-! contra el
proveido emitido el siete de octubre de dos mil veintidos por el
Juzgado Cuarenta y ocho Civil del Circuito de esta ciudad, repartido

el trece de abril de la anualidad que transcurre.

ANTECEDENTES

1. La demandada solicitd que se ejerza control de legalidad
respecto de las actuaciones surtidas en el marco del proceso;
gue, como consecuencia de ello, se deje sin valor y efecto todo lo
actuado desde el mandamiento de pago y se ordene la
terminaciéon del proceso, por cuanto, el crédito que es objeto de

cobro coactivo no fue reliquidado, ni reestructurado.

2. El juez de primer grado rechazé la “peticion de nulidad™ por
extemporanea, improcedente e inconducente, decision que fue
revocada el 13 de octubre de 2021 por esta Sala Unitaria, en la

gue también se ordend que el a quo se pronuncie sobre la

1 Auto 29 de octubre de 2014, folio 16, 004Folios755al939.pdf
2 Auto 8 de julio de 2020, folio 205, 006Folios1140al1343.pdf
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concurrencia, en el sub-lite, de los presupuestos fijados por la ley
y la jurisprudencia en lo atinente al requisito de la restructuracion
de la obligacion ejecutada, o si, en su defecto, existe causal que

excuse al ejecutante de agotar ese procedimiento.

3. En cumplimiento de lo anterior, el juez de la causa, mediante
auto de 28 de marzo de 20223, neg6 la solicitud de la demandada
por cuanto el mandamiento de pago se libré en pesos y que la
reliquidacion del crédito si se realizo, sin que existiera autorizacion
de la pasiva para que se consolidara en UVR. Asi, coligié que la
entidad bancaria cumplio con su obligacion de ajustar la deuda a
los criterios fijados por el fallo STC-10951 de 2015 de la Corte

Suprema de Justicia.

4. Inconforme con la decisién en ese tiempo adoptada, la parte
demandada presentd recurso de reposicion y en subsidio
apelacion, bajo el argumento que la sede judicial habia
confundido la redenominacibn de los créditos con su
reestructuracion, explicando que “en el presente caso, el crédito
de vivienda, aunque estaba inicialmente expresado en UPAC, fue
expresado en pesos desde el 31 de marzo de 1999 y ademas se
encontraba en mora para el 31 de diciembre de 1999. Como se
dijo, la entidad bancaria s6lo RELIQUIDO el crédito en pesos, con
lo cual demuestra que este crédito en pesos tenia en su
formulaciéon un sistema de amortizacion que capitalizaba intereses
y que cobraba intereses sobre intereses. Ninguna otra figura
financiera justifica que en escasos 9 meses el crédito se disparara
en un cobro en exceso de $15.056.278,73 que fue el valor del

alivio de reliquidacion™,

3 Pdf.026. Auto Resuelve Solicitud Control de Legalidad.
4 Pdf030.Recurso de Reposicion.
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5. Al resolver el recurso horizontal®, el a quo revocé la decision
indicando que, en primer lugar “se tiene que en efecto el crédito
aqui ejecutado sin lugar a dudas se adquiri6 para comprar una
vivienda tal como se infiere de los documentos que se aportaron
como béaculo de la accién, pues como se indicO, en la escritura
publica No. 2133 del 05 de junio de 1997 protocolizada ante la
Notaria 49 del Circulo de Bogota [Folio 32 a 50, cuaderno
principal], la demandada Irene Henao Parra compro y a la vez

constituyd garantia real sobre la “casa de habitacion”.

En segundo lugar, indico que “se tiene certeza que el crédito para
adquirir vivienda y que origind el cobro de las obligaciones aqui
ejecutadas, inicio el 06 de junio de 1997, es decir, antes de la
entrada en vigencia de la Ley 546 de 1999; asimismo, se aprecia
que la “RELIQUIDACION DE CREDITOS UPAC Y PESOS CON UVR”
realizada el 17 de enero de 2001 [Folio 5 - cuaderno principal], si
bien contiene unas cantidades, no se vislumbra claramente en
gue consistio y como se aplicéd el alivio que ordena la ley y la
jurisprudencia (...). Lo anterior permite inferir que no se ha
realizado la REESTRUCTURACION, toda vez que, del contenido
del citado documento, no se puede deducir que consista en el
mejoramiento de las condiciones de pago a favor del deudor,
dirigido en todo caso a la recuperacion del crédito, por lo que a
juicio del Despacho dicho procedimiento previo de
reestructuracion no se llevo a cabo (...) el cual inicialmente fue
pactado en Unidad de Poder Adquisitivo Constante — UPAC,
posteriormente trasformado a Unidad de Valor Real — UVR [para

el momento de incoar la demanda] y finalmente convertido a

5 Auto 7 de octubre de 2022.Pdf042.AutoResuelve Recurso de Reposicion.
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pesos, en otros términos, se hizo una REDENOMINACION, Yy
eventualmente una RELIQUIDACION del crédito, mas no la
REESTRUCTURACION del mismo”.

Por ultimo, concluyé sefalando “en cuanto a la capacidad de pago
gue aduce el cesionario [demandante], en este caso no se verifica
gue la deudora [ejecutada] tuviera o no esa solvencia o liquidez,
ademas, tal exigencia fue prevista para los deudores y procesos
iniciados antes de la entrada en vigor de la Ley 546 de 1999 en
este caso el proceso interpuso el 30 de enero de 2001 [acta de
reparto visible a folio 57 del cuaderno principal] después de dicha
vigencia” y, en su lugar, revoco el auto del 28 de marzo de 2022 y
dio por terminado el proceso al tenor del articulo 42 de la Ley 546
de 1999, dado que no se reestructuré el credito; ademas, decreto
el levantamiento de las medidas cautelares -en caso de no existir

remanentes- y se abstuvo de condenar en costas.

5. Ante esa nueva decision, el cesionario de la entidad accionante
enfild recurso de apelacién®, esgrimiendo que el crédito ejecutado no
era de los que se debian reestructurar. Para dar soporte a su
afirmacion, expuso que los requisitos previos para terminar este tipo
de asuntos solo operan para los procesos en curso a 31 de
diciembre de 1999; que debia acreditarse la capacidad de pago de
la deudora y que no haya embargos de remanentes -pues el bien
pasaria a manos de terceros que serian los beneficiados con la
presente terminacion-. También se duele de que el valor comercial
del inmueble esta por debajo del monto de la obligacion -como se
acredité con la experticia aportada-, y que el débito exigido no tuvo
como fin la adquisicion de vivienda, por cuanto la deudora, en los

meses de febrero y marzo de 1999, novo la prestacion inicial,

6 Pdf.046. Recurso de Apelacion.
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ampliando la hipoteca, para adquirir nuevos compromisos que
ostentan un objetivo diferente, polémica que se dirime a tono con las

siguientes,

CONSIDERACIONES

1. En virtud del ejercicio del control de legalidad, el funcionario de
primer grado declard la terminacion de la ejecucion por cuanto el
credito de vivienda cobrado no ha sido reestructurado,
contingencia que afecta la exigibilidad de la obligacién’, escrutinio
gue tiene respaldo constitucional, tanto asi que si en el proceso
civil no se declara, este alegato tiene cabida aun por via de la
accion de tutela, la cual se puede proponer en cualquier momento
hasta antes del registro del auto que aprueba el remate® y, aun
habiendo ocurrido esto, cuando el adjudicatario es el acreedor o

su cesionario®.

En palabras de la Corte, “en relacion con el cobro ejecutivo de
una obligacion contraida antes del 31 de diciembre de 1999 en
UPAC e incluso en pesos con capitalizacion de intereses para la
adquisicion de vivienda, que no ha sido reestructurada en los
términos de la Ley 546 de 1999, es deber de los operadores
judiciales atender la solicitud del deudor, tendiente a que se
cumpla esta exigencia, pues tal olvido le resta exigibilidad a la

obligacion.”°

2. En este orden, cuando se pretenda el cobro coactivo de un
crédito destinado a la adquisicion de vivienda, resulta necesario

7 CC. Sentencia SU813 de 2007.

8 CSJ. Sentencias ST127-2017, ST6207-2017 y ST966-2017
® CSJ. Sentencia ST127-2017.

10 CSJ. Sentencia ST5248-2021.
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cotejar los requisitos del titulo en recaudo -esto es, que contenga
una obligacion clara, expresa y exigible- con los derroteros trazados
en la ley 546 de 1999 y la jurisprudencia emitida con fundamento en
esta legislacion, entre ellas la sentencia SU-813 de 2008 de la
Corte Constitucional, que exige, como presupuesto para su cobro la
practica de la reliquidacion y de la reestructuracion de la acreencia,
figura ésta que, en sus palabras, no es “discrecional para los
acreedores, ni mucho menos renunciable por los deudores™?,
ofrece como apoyo “en principio, un acuerdo de voluntades entre
deudor y acreedor™?, el cual “debera tener en cuenta criterios de
favorabilidad y viabilidad del crédito, asi como la situacion
econdmica actual del deudor [...] atender las preferencias del
deudor sobre alguna de las lineas de financiacion existentes o que
se creen. En el caso en el que exista un desacuerdo irreconciliable
entre la entidad financiera y el deudor correspondera a la
Superintendencia Financiera definir lo relativo a la reestructuracion
[...]"*3, obligacion que, por demas, es “[...] cuestion exigible a los
cesionarios si se tiene en cuenta que aquéllos reemplazan en todo

al cedente”,

3. Apoyado en gque el crédito objeto de cobro se otorgd el 6 de junio
de 1997 con vencimiento final 6 de junio de 2017 -pagaré 123394-
7-18, cuyo derecho se incorporé en unidades- UPAC-*® y que el 31
de marzo de 1999'¢ -pagaré 162568-8-52-17 el adeudo se ampli6 y
estaba vigente para el 31 de diciembre de 1999, se cumple uno de
los requisitos para el surgimiento de la obligacion de reestructurarlo,

de la que no obra prueba de que se haya efectuado, tanto asi, que

11 CSJ. Sentencia STC3632 2017.

12, CSJ. ST2670-2016.

13 CC. Sentencia SU813 de 2007.

14 CSJ Sentencia de 31 de octubre de 2013. Rad. 02499-00. Reiterada en la sentencia ST1829-2016.
15 Folio 302, 001Folios1al299.pdf

16 Hecho 1 de la demanda.

1 Folio 2, 001Folios1al299.pdf
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el extremo actor ni siquiera cuestiona su ocurrencia, insumo que le
sirvié de puntal al juzgador para poner fin a la ejecucién, por no

existir obligacion exigible que sostenga la ejecucion.

4. Para dirimir el asunto litigioso, de manera inicial define la Sala
si el crédito objeto de ejecucion se otorgd con el especifico
destino de la adquisicién de vivienda, al no estar en duda que de
no cumplirse con dicha condicion, no habria lugar a la referida
reestructuracion, dilema que se absuelve de forma positiva pues,
en consonancia con la escritura publica 2.133 de 5 de junio de
199718, este se otorgd para financiar la compra de un inmueble,
como se reporta en la solicitud de crédito, describiéndose la casa
de habitacidon que se iba a adquirir con el dinero suministrado por
la Corporacion de Ahorro y Vivienda Las Villas (hoy Banco AV
Villas) -clausula tercera-, lo que dio lugar a la constitucion de la
garantia real; asi mismo esta probado que ese gravamen fue
ampliado mediante escritura publica 207 de primero de febrero de
1999, sin que haya demostracion de la alteracion del objeto del
crédito inicial, tal como qued6 sentado en la clausula cuarta.
Incluso, en el formato de solicitud del crédito individual'®, se hizo

alusion “para créditos de vivienda usada’.

Asi las cosas, no existe duda en torno a que a pesar de que la
obligacion inicialmente otorgada por la entidad financiera para la
adquisicion de la vivienda se amplid, lo cierto es que ello no troco
la naturaleza del mutuo inicialmente conferido, razon suficiente

para no acceder a lo peticionado por el cesionario.

18 Folios 51-81, 001Folios1al299.pdf
19 Folio 303, 001Folios1al299.pdf
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4.1. En lo que dice relacién con la ausencia de capacidad de
pago de la deudora y la existencia de embargo de remanentes
sobre el predio, presupuesto aquel que, de estar debidamente
probado, excepciona la declaratoria de nulidad pues si el deudor
no esta en condiciones de asumir el pago de la obligacién
reestructurada, ningan sentido tiene la aplicacion del beneficio en
comento; no obstante, este supuesto debe estar debida y
plenamente probado, para lo que no basta la mera existencia de
embargos de remanentes, muy a pesar, de que sSu presencia
encarne un simple indicio de la dificultad financiera del deudor,
materia de la que la Corte?°, en postura unificada, precis6 que “los
operadores judiciales estan en la obligacion de valorar, en
conjunto, todas las pruebas y elementos de juicio del caso
concreto, que le permitan concluir si hay lugar o no a la

terminacién del proceso”.

En la situacion en juzgamiento, aparte de la prueba de los
embargos de remanentes -que, ademas son posteriores a la
presentacion de la demanda-, no existe material dirigido a
demostrar la ausencia de capacidad de pago imputada a la
deudora, pues en los respectivos oficios no se consigna el valor
de las obligaciones cobradas, ni el limite de las medidas
ordenadas a partir de los cuales se pudiera establecer, por lo
menos indiciariamente lo cuantioso de las sumas cobradas o
algun otro elemento que ponga en entredicho la total insolvencia o
la enorme dificultad de pagar la obligacion en los términos
resultantes de la reestructuracion, para lo que medié un lapso
importante en aras de demostrar ese puntual aspecto, con aptitud

para obstar la terminacion del proceso, falencia persuasiva de la

2 CSJ. ST5248-2021.
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gue se desgaja su fracaso como eximente de la reestructuracion

alegada por la demandada.

4.2. De cara al reproche edificado en que el valor del
inmueble es inferior al monto del crédito cobrado, del que la
jurisprudencia constitucional no lo establece como presupuesto
para liberar la terminacion del proceso por ausencia de
reestructuracion, pero que puede materializar un indicio de la falta
de capacidad econdmica del deudor, el cual, per se, no tiene el
mérito demostrativo para inferir la imposibilidad de que el
propietario del inmueble no pueda o carezca de interés para
asumir las nuevas condiciones economicas surgidas del novisimo
acuerdo entre las partes, por la via de la reestructuraciéon, por lo
gue debe confrontarse con las demas probanzas acopiadas que,

en el sub lite, brillan por su ausencia.

5. En conclusion, concurren las circunstancias para la terminacion
de la ejecucion, pues el crédito ejecutado fue otorgado antes del 31
de diciembre de 1999 y tuvo como destino la adquisicion de
vivienda, es claro que existia la obligacion de reestructurarlo, de la
gue no obra de algun motivo que justificara su no cumplimiento,
razon por la cual el débito no es exigible y, por ende, no hay titulo
ejecutivo que sea viable de recaudo, motivo por el cual se

confirmara la providencia censurada.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Bogota D.C., en Sala Civil de Decision,

LRSG. 014-2001-10920-03 9



RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha y procedencia

anotadas.

Notifiquese,

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

Rad. 1100131030142001109203

Firmado Por:

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Division De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 51¢677ff07f368df60135¢8a29c28cca74ce105615¢ch377fd970f13fch832214
Documento generado en 30/05/2023 09:30:56 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

LRSG. 014-2001-10920-03 10



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

e

o

. o

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Ref. Proceso ejecutivo de SESPA UNIVERSAL S.A. ESP contra AGUAS DE BOGOTA S.A. ESP.
(Apelacion de sentencia). Rad. 11001-3103-015-2017-00335-01.

Bogota, D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

El inciso segundo del articulo 323 del Codigo General del Proceso, establece
lo siguiente: “Se otorgara en el efecto suspensivo la apelaciéon de las
sentencias que versen sobre el estado civil de las personas, las que hayan
sido recurridas por ambas partes, las que nieguen la totalidad de las

pretensiones y las que sean simplemente declarativas. Las apelaciones de

las demas sentencias se concederan en el efecto devolutivo, pero no

podra hacerse entrega de dineros u otros bienes, hasta tanto sea resuelta la

apelacion” (las negrillas y las subrayas no son del texto).

Descendiendo al caso sub examine, se constata que, en el fallo emitido el 16

de marzo del ano anterior, se resolvio:

“PRIMERO. DECLARAR NO probadas las excepciones de mérito propuestas por el
extremo demandado AGUAS DE BOGOTA S.A. ESP., conforme a la parte motiva de esta
sentencia.

SEGUNDO. ORDENAR seguir adelante la ejecucién en contra de la ejecutada AGUAS
DE BOGOTA S.A. E.S.P, y a favor de la actora SESPA UNIVERSAL S.A. E.S.P. para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento de pago. {(...).

Es decir, fueron desestimados los medios exceptivos, para en su lugar
ordenar continuar con la orden coercitiva, ante lo cual la alzada se admitira

en el efecto devolutivo.

Adicionalmente, en cumplimiento de lo dispuesto en el inciso final del canon

1 Archivo “05 sentencia 20220316 del “CO1 Principal” de la carpeta “O1 Primera Instancia”.
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325 del Estatuto General del Proceso, segun el cual “Cuando la apelacion
haya sido concedida en un efecto diferente al que corresponde, el superior
hara el ajuste respectivo y lo comunicara al juez de primera instancia.
Efectuada la correcciéon, continuard el tramite del recurso”, se dispondra

comunicarle al a quo lo decidido.

Con base en las anteriores consideraciones se RESUELVE:

ADMITIR en el efecto DEVOLUTIVO el recurso de apelacion interpuesto por
la ejecutada en contra de la sentencia proferida el 16 de marzo de 2022, por

el Juzgado Quince Civil del Circuito de Bogota.

Comoquiera que para la fecha en que se presenté la impugnacion aun
estaba vigente el Decreto Legislativo 806 de 20202, procede su aplicacion a

tono con lo dispuesto en el canon 624 del C.G.P., a cuyo tenor:

“Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios prevalecen sobre
las anteriores desde el momento en que deben empezar a regir.

Sin embargo, los recursos interpuestos, la prdctica de pruebas decretadas, las
audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que hubieren comenzado
a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén surtiendo, se regiran
por las leyes vigentes cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas,
se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones”:

Bajo ese marco normativo, atendiendo al canon 14 del citado Decretos, se
concede al extremo apelante el término de cinco (5) dias, contados a partir
de la ejecutoria de esta providencia, para que sustente por escrito la alzada
ante esta instancia, la que se debe sujetar a desarrollar los reparos
concretos expuestos ante el juez de primera instancia (articulo 322 numeral

3 incisos 2 y 3 del Codigo General del Proceso), so pena de que se declare

desierto el recurso vertical.

ORDENAR a la Secretaria de la Sala que, si se presentan la sustentacion,
se corra traslado (articulo 9 del Decreto 806 de 2020), por el término de

cinco (5) dias a la parte no apelante y, vencido el mismo, se dejen las

2 Articulo 14, inciso tercero: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se
correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird
sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarard desierto”.

% Articulo 14, inciso tercero: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se
correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird
sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarard desierto”.

Ref. Proceso ejecutivo de SESPA UNIVERSAL S.A. ESP contra AGUAS DE BOGOTA S.A. ESP. (Apelacién de
sentencia). Rad. 11001-3103-015-2017-00335-01.
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constancias correspondientes, a efectos de proferir por escrito la sentencia,

la cual se notificara a través de los estados electronicos.

DISPONER que de conformidad con lo previsto en el inciso 4 del precepto
109 del Codigo General del Proceso, los memoriales, incluidos los mensajes
de datos, se entenderan presentados oportunamente, si son recibidos en el

horario laboral establecido para este Distrito Judicial.

Se les pone de presente a los intervinientes que todos los mensajes de datos
deben ser remitidos de manera exclusiva a la siguiente direccion de correo

electronico: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El expediente puede ser consultado en el siguiente link: 015-2017-00335-
01.

PRORROGAR por 6 meses mas, el término para resolver en segunda
instancia, el asunto de la referencia, en atencion a la alta carga laboral y la
complejidad de los asuntos a cargo del Despacho, sumado a la dificultad

para el acceso a los expedientes digitalizados (articulo 121 del C.G.P.).

Por la Secretaria de la Sala, comuniquese al A quo lo dispuesto acerca del

efecto en el que se admiti6 la alzada. Oficiese.

Cumplidas las ordenes impartidas y vencidos los términos otorgados,

secretaria ingresara el expediente al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

Ref. Proceso ejecutivo de SESPA UNIVERSAL S.A. ESP contra AGUAS DE BOGOTA S.A. ESP. (Apelacién de
sentencia). Rad. 11001-3103-015-2017-00335-01.
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Bogota, D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-015-2018-00331-01
Demandante: LUIS ANTONIO ZUNIGA y otros.
Demandado: CARLOS PRIETO ARIAS y otros.

Se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto contra la
sentencia del 03 de marzo de 2022, proferida por el Juzgado Quince
Civil del Circuito de Bogota, en el efecto suspensivo (articulo 327 del

Codigo General del Proceso).

Imprimasele a este asunto el tramite consagrado en el articulo 14

del Decreto 806 de 2020, con el objetivo de resolver la alzada.

En firme este auto, la Secretaria REINGRESE el proceso al

Despacho, con el fin de impartir el tramite que corresponda.

Notifiquese y Camplase,

MAGISTRADA
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Bogota, D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-016-2022-00224-01
Demandante: JUAN MAl:IUEL PUENTES CORREA
Demandado: EDIFICIO AREA 93 P.H. y otro.

En sede de apelacion se revisa y se revoca la providencia dictada
por el Juzgado Dieciséis Civil del Circuito de Bogota, el 21 de febrero
de 2023 mediante el cual se rechazo la demanda de impugnacion de

actas de asamblea de la referencia, por las siguientes razones.

ANTECEDENTES

La defensa de Juan Manuel Puentes Correa, reclamo la nulidad
del Acta No. 99 del 02 de junio de 2022, luego de considerar que lo alli
dispuesto transgrede lo dispuesto en la ley y la Constitucion Politica,
ademas de lo estatuido en el reglamento de propiedad horizontal del
Edificio Area 93 P.H., contenido en la Escritura Publica No. 1254 del
12 de junio de 2012 de la Notaria 41 del Circulo de Bogotal.

Frente al anterior petitum, la Juez Dieciséis Civil del Circuito de
esta urbe, en auto del 25 de noviembre de 20222, inadmiti6 la accion e
insto al apelante a: i) precisar el domicilio y NIT de las demandadas, ii)
manifestar los nombres de las personas que conforman el Consejo de
Administracion de la copropiedad convocada y, iii) anunciar la

direccion fisica y electronico de los enjuiciados.

El 28 de noviembre de 20223, arrib6 a la sede judicial el escrito de

subsanacion requerido.

1 Archivo No. 018DEMANDA11072022_164255.pdf
2 Archivo No. 029 Auto Inadmite.pdf
3 Archivo No. 034 RecibidoSubsanaciénDemanda.pdf



Sin embargo, en decision del 21 de febrero pasado?, el a-Quo
rechazo la demanda luego de considerar que no se acato el primero de
los requisitos indicados, pues “la informacién solicitada era respecto de
la persona juridica demandada, esto es, Edificio Area 93 Propiedad
Horizontal y en el escrito subsanatorio se indicaron los datos del

representante legal de la convocada’.

La determinacion fue censurada mediante apelacion directa por el
procurador del sefior Puentes Correa®, razéon por la cual se encuentra

el asunto en esta Colegiatura para decidir lo pertinente.

En sintesis, el recurrente preciso que los datos de identificacion y
domicilio del primer demandado, esto es, el Edificio Area 93 P.H., se
encuentran contenidos en la escritura publica de constitucion del
reglamento de propiedad horizontal de la copropiedad, pese a no
haberse incluido en el escrito de subsanacion, lo cual no puede ser una

barrera para rechazar el tramite judicial.

CONSIDERACIONES

Recuérdese que a la luz del inciso tercero del articulo 90 del Codigo
General del Proceso, en providencia no susceptible de recursos, el juez
podra inadmitir la demanda solo en los casos alli previstos, incluyendo
las causales del articulo 82 de la codificacion procesal, respecto a los

requisitos minimos que toda demanda debe contener.

En el caso que nos ocupa, se tiene que Juan Manuel Puentes
Correa demando la nulidad del acta No. 99, adoptada el 02 de junio de
2022 por el Consejo de Administracion de la copropiedad; en tanto el
reglamento de ingreso de huéspedes adoptado en aquella decision
social, se hizo en extralimitacion de sus funciones. En esa linea,
convocoO a juicio civil, tanto a los integrantes del aludido Consejo de

Administracién como al Edificio Area 93 P.H.

En el escrito de demanda, el apoderado del senor Puentes Correa

fue claro en indicar que el Edificio se encontraba representado

4 Archivo No. 11AutoRechazaDda.pdf
5 Archivo No. 08SolicitudResolverSobreRecursoApelacion20220512.pdf.



legalmente por una persona juridica, cuyo numero de identificacion

tributaria y domicilio se incluy6 formalmente en el aludido libelo.

No obstante, como la Juez ech6 de menos los datos del Edificio
Area 93, lo inquiri6 en el auto inadmisorio para que los suministrara;
empero, con la subsanacion, el abogado reiter6 la informacion de la

sociedad administradora y no la de la copropiedad.

Lo anterior bastaria para ratificar la providencia objeto de alzada,
de no ser porque, al margen de la equivocacion mecanografica del
profesional en cuestion, de los documentos que componen
integramente el expediente se advierte que la funcionaria cuenta con el
NIT del Edificio Area 93 P.H. segun el encabezado del Acta No. 99
demandada®, y es pristino que su domicilio es la ciudad de Bogota,
segun se extrae de la certificacion de existencia emanada de la Alcaldia
Local de Chapinero’ y el Reglamento de Propiedad Horizontals,

documentos que se aportaron con los escritos inicial y de subsanacion.

Para estos efectos, resulta importante memorar que es deber del
juez interpretar de manera sistematica la demanda, en forma razonada
y logica, procurando, dentro de lo posible, la prevalencia del derecho
sustancial sobre las formas; maxime si mantener la decision

cuestionada implicaria que se configurara la caducidad del pleito.

Al respecto precisé recientemente la Corte Suprema de Justicia
que, una situacion de tal envergadura, se convierte “en exceso ritual
manifiesto, pues desconoc|e| el principio de prevalencia del derecho
sustancial, porque en lugar de revisar si los supuestos esbozados y las
circunstancias concretas se ajustaban a lo previsto en el texto legal,
opt|a] por sujetarse a un riguroso formalismo” 9, punto sobre el cual tiene
dicho la jurisprudencia de antano que “si el derecho procesal se torna
en obstaculo para la efectiva realizacion de un derecho sustancial
reconocido expresamente por el juez, mal haria éste en darle prevalencia
a las formas haciendo nugatorio un derecho del cual es titular quien

acude a la administracion de justicia y desnaturalizando a su vez las

6 Archivo No. 003PRUEBA11072022_164945.pdf

7 Archivo No. 021 ActaNombramiento.pdf

8 Archivo No. 035 AnexoReglamentoPropiedadHorizontal.pdf

9 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil. Sentencia STC-4737 del 18 de mayo de
2023. M.P. Luis Alonso Rico Puerta. Expediente No. 11001-02-03-000-2023-01792-00.



normas procesales cuya clara finalidad es ser medio para la efectiva

realizacion del derecho material (art. 228)” 10.

En ese orden de ideas, se impone revocar la decision apelada para
que, en su lugar, se imparta el tramite que corresponda al asunto
verbal, en tanto la defensa del Edificio Area 93 resolvié los
requerimientos que insté a acatar la Juzgadora de primer grado y la

informacion requerida obra ciertamente en el expediente.

No habra condena en costas por no estar causadas.

En meérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto del 21 de febrero de 2023, proferido
por el Juzgado Dieciséis Civil del Circuito Bogota, de acuerdo con las

anteriores consideraciones.

SEGUNDO: En su lugar, el a-Quo debera decidir lo que en derecho

corresponda, respecto a la admision de la demanda de la referencia.
TERCERO: Sin condena en costas.

CUARTO: DEVUELVASE el expediente digital al Juzgado de

origen, previas las constancias de rigor.

Notifiquese y Camplase,

MAGISTRADA

10 Corte Constitucional. Sentencia T-1306 del 06 de diciembre de 2021. M.P. Marco Gerardo
Monroy Cabra. Expediente No. T-495885.
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Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Ref. Proceso ejecutivo de PETROLEOS DEL MILENIO S.A.S. -PETROMIL S.A.S.- contra EDS COSTA
LINE S.A.S.. (Apelacién de sentencia). Rad. 11001-3103-018-2021-00430-01.

Bogota, D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

ADMITIR en el efecto DEVOLUTIVO el recurso de apelacion interpuesto por
el ejecutado en contra de la sentencia proferida el 7 de marzo de 2023, por

el Juzgado Dieciocho Civil del Circuito de Bogota.

De conformidad con lo establecido en el articulo 12 de la Ley 2213 de 20221,
se concede a la parte impugnante el término de cinco (5) dias, contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia, para que sustente por escrito la
alzada ante esta instancia, la que se debe sujetar a desarrollar los reparos
concretos expuestos ante la autoridad de primera instancia (articulo 322

numeral 3 incisos 2 y 3 del Codigo General del Proceso), so pena de que se

declare desierto el recurso vertical.

ORDENAR a la Secretaria de la Sala que, si se presenta la sustentacion, se
corra traslado (articulos 9 y 12 de la Ley 2213 de 2022), por el término de
cinco (5) dias al extremo no apelante y, vencido el mismo, se dejen las
constancias correspondientes, a efectos de proferir por escrito la sentencia,

la cual se notificara a través de los estados electronicos.

ADVERTIR que de conformidad con lo previsto en el inciso 4 del articulo

109 del Codigo General del Proceso, los memoriales, incluidos los mensajes

! Articulo 12, inciso segundo: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se
correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira
sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara
desierto”.
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de datos, se entenderan presentados oportunamente, si son recibidos en el

horario laboral establecido para este Distrito Judicial.

Se les pone de presente a los intervinientes que todos los mensajes de datos
deben ser remitidos de manera exclusiva a la siguiente direccion de correo

electronico: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El expediente puede ser consultado en el siguiente link: 018-2021-00430-
O1.

PRORROGAR por 6 meses mas, el término para resolver en segunda
instancia, el asunto de la referencia, en atencion a la alta carga laboral y la
complejidad de los asuntos a cargo del Despacho, sumado a la dificultad

para el acceso a los expedientes digitalizados (articulo 121 del C.G.P.).

Cumplidas las ordenes impartidas y vencidos los términos otorgados,

secretaria ingresara el expediente al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 00dfebb2be29200fced69d874a4240fb6d619¢c3b930fa2871d29e84hc79e3ec5
Documento generado en 30/05/2023 03:29:47 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-021-2012-00314-01
Demandante: MARTHA CECILIA RICAURTE SANCHEZ
Demandado: LUIS HERNANDO PINTO RODRIGUEZ y otro.

Ejecutoriado como se encuentra el auto que dispuso la admision
del recurso de apelacion en contra de la sentencia calendada 30 de
marzo de 2023, proferida por el Juzgado Veintiuno Civil del Circuito de
Bogota, sin que dentro del expediente se advierta solicitud probatoria
alguna, de conformidad con el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, se
REQUIERE a la parte apelante para que dentro de los cinco dias
siguientes a la notificacion de este proveido, proceda a sustentar de

manera escrita su alzada, advirtiéndole que ante su silencio, se

declarara desierto el mecanismo de impugnacion.

Notifiquese y Camplase,

FLOR MARGOTH| GONZALEZ FLOREZ
MAGISTRADA




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023)
Rdo. 024201900773 01

Se admite el recurso de apelacion que la parte demandada interpuso contra
la sentencia de 31 de marzo de 2023, proferida por el Juzgado 24 Civil del
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL
ADRIANA SAAVEDRA LOZADA

Magistrada Ponente

Bogota D.C., mayo treinta (30) de dos mil veintitrés (2023)

Discutida y aprobada en Sala de la misma fecha

(Rad. n° 11001310302620040027401)

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por el demandante
contra la sentencia proferida en julio 13 de 2021, por el Juzgado 50
Civil del Circuito de Bogota, en el proceso verbal de Jaime Gonzalo

Castiblanco Cavalcanti contra Constructora Akoa S.A.

I.- ANTECEDENTES

1.- Pretensiones

Por medio de apoderado judicial, el senor Jaime Gonzalo Castiblanco
Cavalcanti convocé a juicio a la Constructora Akoa S.A., para que se
declare la resolucion del contrato de permuta contenido en la
Escritura Puablica numero 4034 de 1994, por incumplimiento de la

sociedad demandada.



En consecuencia, pretende que se condene a la demandada a pagar
$675.000.000 por perjuicios; ordenar la cancelacion de tres escrituras
pubicas con numeros 6146 de 1994, 8246 de 1996 y 8846 de 1998,

posteriores a la celebracion de esa permuta.

2.- Hechos

En julio 29 de 1994, Gonzalo Castiblanco Cavalcanti como
permutante, celebré con Constructora Akoa S.A. contrato de permuta,
en virtud del cual el primero transfiri6 a la segunda el 50% del
inmueble con folio de matricula 5S0N-126220, y el 100% del

identificado con la matricula SON-59596, ubicados en Bogota.

Constructora Akoa SA se comprometio a pagar como precio la suma
de $675.000.000, representados en un area de 1.900 metros
cuadrados para oficinas y 38 garajes, de un edificio a construir en

ambos predios.

Segun la clausula séptima del contrato de permuta, el plazo para
entregar el area antedicha era de veinticuatro meses, contados a partir
del inicio de la obra. Vencido el término, la constructora reconoceria
al demandante por la tardanza la suma de $10.000.000 mensuales;
no obstante, aquella demoli6 los inmuebles sin honrar sus

obligaciones.

Ademas, en forma abusiva, transfirio6 los predios a la Fiduciaria
Tequendama mediante contrato de fiducia contenida en la Escritura
Publica 6146 de 1994 de la Notaria 18 de Bogota y, ésta a su vez, a
Alianza Fiduciaria mediante Escritura Pablica 8246 de 1996, quien
los transfirié a Corficolombiana S.A a través de la Escritura Publica

8846 de 1998.
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3.- Tramite procesal

La demanda se presento en septiembre 13 de 2004, el Juzgado 26 Civil
del Circuito, luego de admitirla, orden6é la vinculacion de
Corficolombiana S.A. como litisconsorte. La constructora demandada
se notifico mediante curador ad- litem, quien se opuso a las

pretensiones y formulo excepciones de mérito.

A su vez, el juzgado cognoscente admitié un llamamiento en garantia
y al resolver un recurso de reposicion interpuesto por las llamadas
contra el auto de admision, en proveido de diciembre 2 de 2010 lo

revoco, para en su lugar, inadmitir la demandal.

En ese contexto, la parte actora pidio declarar el incumplimiento de la
parte demandada del contrato de permuta, la resolucion del convenio,
la indemnizacion de perjuicios y la cancelacion de las tres escrituras

publicas siguientes.

Ademas, de manera expresa renuncio a la pretension subsidiaria de
ordenar el cumplimiento contractual?. El nuevo auto admisorio de
abril 11 de 2011 se notifico al curador ad litem de la constructora
demandada, quien formulé las excepciones de mérito de “ausencia de

derecho para demandar”y “prescripcion”.

Alianza Fiduciaria S.A., como vocera del Patrimonio Autonomo
Fideicomiso ADN 127 y Corficolombiana S.A. formularon demanda ad-
excludendum, en ella pidieron declarar que el demandante renuncio a
la resolucion del contrato, en consecuencia, que la permuta y las

transferencias de propiedad posteriores son irresolubles3.

1 Archivo: Primera Instancia, CO3 llamamiento G.
2 Archivo: Primera Instancia, 01 Cuaderno 1 Digitalizado, pdf, p. 264 a 266.
3 Archivo: Primera Instancia, C04 Ad Excludendum.
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4.- La sentencia

El juzgado A-quo declar6 probada de oficio la excepcion de mérito de
renuncia de la condicion resolutoria, y coligio el fracaso de la
pretension de resolucion de la permuta, sin condena en costas a

ninguna de las partes.

En resumen, el fallo estableci6 el problema juridico en determinar si
se cumplen o no los presupuestos para declarar la resolucion del
contrato de permuta, si hay lugar a conceder los perjuicios; en la
intervencion ad-excludendum, verificar si lo pedido constituye una

verdadera pretension.

Recordo que el éxito de la accion de resolucion contractual requiere
probar la existencia de un contrato bilateral valido, el incumplimiento
total o parcial de las obligaciones del demandado, y el cumplimiento

de las propias o su allanamiento a cumplirlas.

Preciso que la intervencion de los terceros excluyentes no contiene una
pretension como tal, puesto que solo se pidié declarar que el actor

carece de accion resolutoria, por haber renunciado a ella.

Adujo que tal topico amerita pronunciamiento por referirse a una
clausula contractual, cito el paragrafo segundo del contrato de
permuta, extrajo que alli las partes renunciaron a la condicion
resolutoria y la declararon firme e irresoluble, en ejercicio de la

autonomia de su voluntad; senalé que nada impedia tal renuncia.

Resalto que el senor Ricardo Castiblanco en su testimonio narr6é haber
sugerido a su hermano (demandante) los términos de la negociacion,
que esta se materializara mediante escritura publica y haber tenido la
oportunidad de leer el contrato, también reconocio que su contenido
correspondia a lo acordado entre el permutante y la sociedad

demandada.
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Rechaz6 el argumento del apoderado actor, respecto a que la renuncia
era en relacion con la forma de pago, dada la claridad del paragrafo
bajo estudio. Recordé que la parte actora renuncio a la pretension
subsidiaria de ordenar el cumplimiento del contrato, y que no se

cuestiono la validez de las transferencias subsiguientes.

Concluyé que el demandante no podia elevar la pretension de
resolucion por incumplimiento, porque la renuncio, al margen de si
hubo o no pago del precio o del abuso del derecho. Por tanto, con
sustento en el articulo 282 del CGP declar6 de oficio probada la
excepcion en comento, sin analizar los enervantes de mérito

propuestos por el curador.

5.- La apelacion

La parte demandante apelo la decision, presento los reparos concretos
ante el juzgado A-quo, y los sustento en esta instancia reprochando

de la decision, en sintesis, lo siguiente:

Se desconoci6 el incumplimiento de la demandada, en particular de la
clausula sexta del contrato, donde se obligé al pago del precio con el
area de 1900 metros; también la mala fe de su contraparte, al
constituir una fiducia sobre los bienes objeto de la permuta, pese a

estar sujeta a unos resultados de construccion.

Asegurd que en las pretensiones se pidio declarar el incumplimiento
del contrato de permuta, asi como la cancelacion de las tres escrituras
subsecuentes; que no se analizo el origen de los inmuebles puesto que,
sin importar quien sea fideicomitente, las transferencias

subsiguientes estan viciadas “por el no pago de la compra”.
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Repitid6 que se renuncié a la forma de pago y no a la condicion
resolutoria “de todo el negocio”, que las fiduciarias debieron saber del
contrato de permuta y “sabiendo que no se habian pagado los
inmuebles”, no debieron hacer los negocios que originaron el
fideicomiso, arguyo que la decision vulnerd el debido proceso del

demandante.

II.- CONSIDERACIONES

6.- Presupuestos procesales

El proceso se tramito en forma que permite decidir de fondo la cuestion
debatida, puesto que la demanda reune los requisitos legales del
ordenamiento procesal civil, el Tribunal es competente para conocer
del recurso de apelacion, las partes tienen capacidad para comparecer
al proceso y no se advierten nulidades que puedan invalidar lo

actuado.

7.- Problema juridico

De conformidad con los argumentos del recurso de apelacion, el
problema juridico que aborda la Sala se contrae en determinar si en
el caso concreto, la parte actora —de forma voluntaria- renuncio a la
condicion resolutoria derivada del contrato de permuta objeto de

litigio.

Asi las cosas, se anuncia la confirmacion de la sentencia apelada, por
cuanto ninguno de los reproches de la parte recurrente resta efectos
al paragrafo segundo contenido en el contrato de permuta, en donde
las partes renunciaron, en forma expresa, a reclamar la resolucion por

incumplimiento.
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8.- Respuesta al problema juridico

La condicion resolutoria tacita

8.1.- La cuestion propuesta en la demanda se limita a la resolucion
del contrato de permuta por incumplimiento contractual, y a las
consecuencias que se derivan para la sociedad demandada, por

infringir las estipulaciones contractuales.

Comporta recordar que el articulo 1602 del Coédigo Civil senala que
todo contrato “legalmente celebrado es una ley para los contratantes”
y, por tanto, mientras no sea invalidado por causas legales o por la
mutua voluntad de los contratantes, impone para ellos el deber de su

cumplimiento?.

A su vez, el articulo 1609 de la misma obra, preceptiia que en los
contratos bilaterales “ninguno de los contratantes esta en mora
dejando de cumplir lo pactado, mientras el otro no lo cumpla por su
parte, o no se allane a cumplirlo en la forma y tiempo debidos”, bajo el
entendimiento de que son bilaterales aquellos en que las partes se

obligan de manera reciproca (art. 1496 ibidem).

De esas normas se colige que la condicion resolutoria tacita envuelta
en los contratos bilaterales (o sinalagmaticos), consiste en el derecho
de accion del contratante cumplido, para acudir al juez y solicitarle
ordenar a su contraparte acatar lo pactado, o pedirle la resolucion del

contrato mas la indemnizacion de perjuicios.

4 Lo que deberan hacer de buena fe quedando obligados no sélo a lo que reza el contrato sino
también a todas las cosas que emanan de la naturaleza de la obligacién o que la ley declare como
pertenecientes a ella (art. 1603 ib.). El articulo 870 del Cddigo de Comercio consagra la condicion
resolutoria tacita de los contratos bilaterales: “(E)n los contratos bilaterales, en caso de mora de una
de las partes, podra la otra pedir su resoluciéon o terminacién, con indemnizacion de perjuicios
compensatorios, o hacer efectiva la obligacién, con indemnizacién de los perjuicios moratorios”.
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Los presupuestos de la accion de resolucion en comento son: la
existencia de un contrato, el incumplimiento culposo, el dano y la

relacion de causalidad entre la infraccion y el perjuicioS.

La renuncia a la condicion resolutoria tacita

8.2.- Ahora bien, la jurisprudencia de la Sala Civil de la Corte
Suprema de justicia admite la renuncia a la condicion resolutoria,
toda vez que “es un derecho susceptible de ser dispuesto por cualquiera
de los contratantes”, en tanto, no violente o desconozca el orden

publico®.

En efecto, la doctrina de la Corte “ha previsto la posibilidad de que las
partes renuncien a la condicién resolutoria que los contratos bilaterales
llevan envuelta”, en forma expresa o tacita, “como quiera que ha
entendido que se trata de una alternativa que consulta un interés
netamente privado y que, por tanto, en su consagracion no estan
comprometidos el orden ptublico ni las buenas costumbres”, por ello

resulta disponible?.

Sin embargo, preciso la Corte en la primera sentencia referida que, en
todo caso, “debe verificarse que la renuncia no sea producto de una
clausula abusiva o del ejercicio de la posicion dominante, porque en los
ultimos no es una renuncia que exprese la autonomia de la voluntad”

de los contratantes.

5 Asi, la prosperidad de semejante supone la presencia y comprobacién plena de los elementos que
doctrinaria y jurisprudencialmente se han tenido para tal efecto, i) que exista un vinculo concreto de
la naturaleza indicada entre quien como demandante reclama por la inapropiada conducta frente a
la ejecucion de un convenio y aquél que, sefialado como demandado, es la persona a quien dicha
conducta se le imputa (existencia de un contrato); ii) que esta Ultima consista en la inejecucion o en
la ejecucion retardada o defectuosa de una obligacién que por mandato de la ley o por disposiciéon
convencional es parte integrante del ameritado vinculo (incumplimiento culposo), iii) y en fin, que el
dafio cuya reparacién economica se exige consista, basicamente, en la privacion injusta de una
ventaja a la cual el demandante habria tenido derecho (dafio) de no mediar la relacién tantas veces
mencionada (relacién de causalidad entre el incumplimiento y el dafio).

6 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Exp. N.° 11001 31 03 042 2007 00067 01. Sentencia de Casacidn de
marzo 23 de 2012.

7 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Exp. N.° 47001-31-03-005-2016-00040-01. SC5312-2021. Sentencia de
Casacion de diciembre 1 de 2021.
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Recapitulando, no hay ningun obstaculo para que las partes, en
ejercicio de la autonomia de la voluntad y libertad negocial, decidan
renunciar a la condicion resolutoria tacita establecida para los
contratos bilaterales; acto de disposicion que no esta prohibido por la
ley ni por el orden pubico. No obstante, tal renuncia no aplica cuando

devenga de una clausula abusiva o de posicion de dominio.

El caso concreto

8.3.- Pues bien, con base en la Escritura Publica numero 4034 de julio
29 de 1994, se extrae por la Sala, que Gonzalo Castiblanco Cavalcanti
celebr6é como permutante, con la sociedad Constructora Akoa Ltda. un
contrato de permuta, en los términos senalados en los hechos de la

demandas.

No obstante, dicho contrato contiene una clausula que a su tenor
versa lo siguiente: “PARAGRAFO SEGUNDO: LOS CONTRATANTES en
forma expresa declaran que renuncian a la condicion resolutoria

derivada de la forma de pago del precio del contrato, renunciando en

consecuencia al ejercicio de la accion resolutoria y declarando la

permuta firme e irresoluble” -subraya fuera del texto original-.

En ese sentido, la escritura dejo claro que las partes renunciaron en
forma expresa y clara a la accion resolutoria, siendo del caso
privilegiar la libre voluntad de los contratantes, aspecto que no fue
objeto de reproche por el recurrente, quien concentré6 su
argumentacion, en punto de la necesidad de examinar el fondo del
tema planteado en las pretensiones, esto es, el incumplimiento y la

mala fe de la demandada, analisis que resulta improcedente.

En efecto, como coligié el Juzgado A-quo, resulta infructuoso indagar

si en el presente asunto se configuro el incumplimiento o la mala fe de

8 Archivo: Primera Instancia, 01 Cuaderno 01 Digitalizado, pdf, p. 14 a 23.
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la constructora convocada. Ello, por cuanto aun de haberse probado
que dicha sociedad no pago la totalidad del precio, pactado mediante
la transferencia del area antes referida, no es posible resolver el

contrato de permuta porque las partes renunciaron a ese derecho.

Sin mayores esfuerzos interpretativos se extrae que los contratantes
ajustaron su voluntad con la firme intencion de excluir la resolucion
contractual, puesto que asi lo convinieron de manera inequivoca. Sin
que sea posible sostener que el demandante sé6lo renunci6o a la
condicion resolutoria por el no pago del precio, puesto que, recalquese,
el paragrafo segundo previéo que las partes desistian de la accion

resolutoria “declarando la permuta firme e irresoluble”.

Bajo tal panorama, en el sub judice la pretension resolutoria que
propuso el demandante no podia prosperar, porque él de manera
expresa renuncié al derecho de resolver la compraventa que celebro
con Constructora Akoa Ltda., abdicacion que se materializé en el

paragrafo precitado.

8.4.- Ahora bien, en el proceso no hay evidencia de que el
consentimiento del actor fue viciado para que renunciara a la
condicion resolutoria, o que estuviese en posicion tal que no pudiera
discutir o negociar las condiciones contractuales. Al contrario, en
audiencia de julio 13 de 2021 el testigo Ricardo Castiblanco
Cavalcanti, hermano del demandante, citado por su conocimiento de
la negociacion, aseguro que el acuerdo iba a ser mediante documento
privado, pero €l intervino y le dijo al permutante que “estaba loco” por
ello, se efectuo en escritura publica con la constancia del no pago del

precio.

La juez le pregunto si la minuta fue redactada por las partes en
conjunto y si el actor estuvo en condiciones de discutir los términos
de la negociacion, a lo cual el testigo respondidé que “mi hermano le
impuso esa condicion a Akoa (respecto del pago), que tenia que
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aparecer en la escritura’ y que “si, pues él hizo su negocio finalmente,
yo solamente llegué hasta ahi, de decirle pongase las pilas de que
alguna manera quede claro cudl es el acuerdo que usted tiene con Akoa
(...). A ello, agregd que no estuvo presente en la firma de la escritura,
pero se enterdé por su hermano que “él habia puesto esa clausula’, y
que el documento final protocolizado no difiere de lo pactado con la

constructora®.

También se recibid el interrogatorio de la representante legal de
Corficolombiana S.A. quien senald, no tener ningin vinculo con el
demandante y la constructora demandada, asimismo, dijo desconocer
los pormenores de la negociacionl%en contienda. En ese orden de
ideas, no existe prueba de que las condiciones negociales fueran
impuestas, mas bien, los elementos de juicio resenados muestran que

el demandante pudo discutirlas.

Por tanto, la eventual infraccion de los compromisos aludidos por la
constructora demandada no afecta la eficacia de la renuncia valida
que se hizo a la condicion resolutoria; significando esto que, en el
evento de infraccion en el pago del precio, no era posible acudir a la
resolucion y, por ende, el actor debia acudir a otro tipo de accion para

reclamar su derecho.

9.- Conclusion

De lo expuesto fluye que las pretensiones de la demanda son
improsperas, tal y como concluyo el juzgado A-quo, porque el
demandante renuncié de manera expresa al ejercicio de la accion

resolutoria.

9 Archivo: 16. Audiencia de julio 13 de 2021. Minutos 1:15:47 a 1:31:02 de la grabacion.
10 Archivo: 16. Audiencia de julio 13 de 2021. Minutos 27:32 a 50:22 de la grabacion.
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Por ello, sin que sean necesarias otras consideraciones, se impone la
confirmacion de la sentencia apelada, sin condena en costas al estar

representada la parte demandada por curador ad-litem.

En mérito de lo expuesto, la Sala Quinta de Decision Civil del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C., administrando Justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida por el Juzgado S0
Civil del Circuito de Bogota, en el proceso verbal de Jaime Gonzalo

Castiblanco Cavalcanti contra Constructora AKOA S.A.

SEGUNDO: Sin condena en costas.

TERCERO: DEVOLVER el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
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Adriana Saavedra Lozada
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Luis Roberto Suarez Gonzalez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Ref. Proceso ejecutivo de JORGE ENRIQUE LOZANO FLOREZ contra JUAN CARLOS TRUJILLO
BERNAL. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-3103-027-2021-00380-01.

Bogota, D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

ADMITIR en el efecto DEVOLUTIVO el recurso de apelacion interpuesto por
el ejecutado en contra de la sentencia proferida el 24 de marzo de 2023, por

el Juzgado Veintisiete Civil del Circuito de Bogota.

De conformidad con lo establecido en el articulo 12 de la Ley 2213 de 20221,
se concede a la parte impugnante el término de cinco (5) dias, contados a
partir de la ejecutoria de esta providencia, para que sustente por escrito la
alzada ante esta instancia, la que se debe sujetar a desarrollar los reparos
concretos expuestos ante la autoridad de primera instancia (articulo 322

numeral 3 incisos 2 y 3 del Codigo General del Proceso), so pena de que se

declare desierto el recurso vertical.

ORDENAR a la Secretaria de la Sala que, si se presenta la sustentacion, se
corra traslado (articulos 9 y 12 de la Ley 2213 de 2022), por el término de
cinco (5) dias al extremo no apelante y, vencido el mismo, se dejen las
constancias correspondientes, a efectos de proferir por escrito la sentencia,

la cual se notificara a través de los estados electronicos.

ADVERTIR que de conformidad con lo previsto en el inciso 4 del articulo

109 del Codigo General del Proceso, los memoriales, incluidos los mensajes

! Articulo 12, inciso segundo: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se
correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira
sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara
desierto”.
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de datos, se entenderan presentados oportunamente, si son recibidos en el

horario laboral establecido para este Distrito Judicial.

Se les pone de presente a los intervinientes que todos los mensajes de datos
deben ser remitidos de manera exclusiva a la siguiente direccion de correo

electronico: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El expediente puede ser consultado en el siguiente link: 027-2021-00380-
O1.

PRORROGAR por 6 meses mas, el término para resolver en segunda
instancia, el asunto de la referencia, en atencion a la alta carga laboral y la
complejidad de los asuntos a cargo del Despacho, sumado a la dificultad

para el acceso a los expedientes digitalizados (articulo 121 del C.G.P.).

Cumplidas las ordenes impartidas y vencidos los términos otorgados,

secretaria ingresara el expediente al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Ref.: Proceso ejecutivo de Roberto Uruefia Cervera y Amparo Sanchez
Gomez contra Elbert Huertas Romero

En orden a resolver el recurso de apelacion que la parte demandada
interpuso contra el auto de 2 de febrero de 2023, proferido por el Juzgado 2°
Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de la ciudad para para rechazar

de plano una solicitud de nulidad, bastan las siguientes,

CONSIDERACIONES

1. La confirmacién del auto apelado se impone con sélo recordar que la
parte que reclame la invalidez de la notificacion del auto que lo vinculo al
proceso, debe hacerlo en el primer momento de su intervencion, porque si
actua en el juicio sin proponerla, el legislador considera saneada la nulidad,
si es que la hubo. Asi lo establece el Codigo General del Proceso en sus

articulos 135 —inciso 2- y 136 —num. 1-.

Desde esa perspectiva, es claro que la nulidad propuesta debia rechazarse
porque el demandado comparecié al proceso sin alegar su falta de
enteramiento. Lo hizo al atender la diligencia de secuestro!; también a través
de memorial de 21 de septiembre de 2022, en el que le pidi6 al juez que
‘valore de forma minuciosa y detallada el aviso de remate del predio
embargado”, dado que habia revisado “el proceso en la pagina de la rama

judicial, y los datos no corresponden a los del aviso”3; asimismo, mediante

1 Carp. 01CopiaCuadernoPrincipal/02CopiaCd168, archivo 23, min. 00:35.
2 Carp. 01CopiaCuadernoPrincipal, pdf. 01CopiaCuadernoPrincipal, p. 270 — 271.
E Carp. 01CopiaCuadernoPrincipal, pdf. 01CopiaCuadernoPrincipal, p. 271.
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escrito del dia siguiente, cuando reclamé amparo de pobreza*, concedido en
auto de 13 de octubre siguiente®. Y qué decir del abogado designado como
defensor de oficio, quien -en su primera actuacion- no alegé ninguna

inconsistencia en la notificacion, sino que recurrié dicha providencia®.

Incluso, aunque no se tuviera en cuenta la actuacion del abogado, por las
razones que él alega, las de su procurado son elocuentes e impiden tramitar

la nulidad solicitada.

2. Asi las cosas, se confirmara el auto apelado. No se condenara en

costas al recurrente por tener amparo de pobreza.
DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil,
CONFIRMA el auto de 2 de febrero de 2023, proferido por el Juzgado 2° Civil
del Circuito de Ejecucion de Sentencias de la ciudad dentro del proceso de la
referencia.

NOTIFIQUESE

4 Carp. 01CopiaCuadernoPrincipal, pdf. 01CopiaCuadernoPrincipal, p. 295 - 296.
5 Carp. 01CopiaCuadernoPrincipal, pdf. 01CopiaCuadernoPrincipal, p. 298.
6 Carp. 01CopiaCuadernoPrincipal, pdf. 01CopiaCuadernoPrincipal, p. 310.

Exp.: 029201600718 01
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIC

Radicacién:  110013103029-2021-00011-01
Demandante: Olmedo Hoyos Mesa
Demandado: Monica Marcela Rosas Suarez
Proceso: Verbal

Tramite: Apelacion sentencia — admite

Bogota, D. C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Vista la actuacion surtida en primera instancia, se dispone:

1. Tengase en cuenta que la demandada otorgo poder especial a Grupo
Greco Abogados S.A.S. (folios 4 y 5 del pdf 28 del cuad. ppal.), y que su
anterior apoderado, doctor Erwin Camacho Galindo, expidio paz y salvo
de honorarios (folio 6 idem).

2. Se reconoce personeria al abogado Juan Carlos Castro Alcarcel
como apoderado judicial de la demandada, en los términos del escrito de
sustitucion otorgado por la referida persona juridica (folio 3 idem).

3. En el efecto devolutivo, admitese el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada contra la sentencia de 18 de abril de 2023,
proferida por el Juzgado 29 Civil del Circuito.

De acuerdo con el art. 12, inciso 3°, de la ley 2213 de 2022, aplicable a
este caso, deberan atenderse las cargas para sustentacion del recurso
contra la sentencia y la réplica respectiva. Con la prevencién de que si
no hay ninguna forma de sustentacion del recurso “se declarara
desierto”.

El(los) apelante(s) debera(n) tomar en cuenta que, acorde con el art. 327,
inciso final del CGP, la sustentacion debe sujetarse exclusivamente a
“desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de primera
Instancia”.
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Para precaver posibles dificultades, conocida la intermitencia de la
plataforma OneDrive y los problemas del internet que generan
limitaciones en los equipos de computo para el manejo del expediente
electronico, de acuerdo con el articulo 121 del CGP, se prorroga el
término de este recurso de apelacién por el maximo permitido.

5. Los escritos que las partes presenten, deberan dirigirse
exclusivamente al correo electronico que se disponga e informe por

Secretaria.

Notifiquese.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL

TSB - Sala Civil — Exp. 29-2021-00011-01 2
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Radicacion:  110013103030-2015-00464-01
Demandante: Colpatria Red Multibanca Colpatria
Demandado:  Jorge Moreno Ramirez

Proceso: Ejecutivo

Tramite: Apelacion sentencia — admite

Bogot4, D. C., veintiséis (26) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

En el efecto devolutivo, admitese el recurso de apelacién interpuesto por
la parte demandada, contra la sentencia de 19 de diciembre de 2022,
proferida por el Juzgado 30 Civil del Circuito de Bogota.

De acuerdo con el art. 12, inciso 3°, de la ley 2213 de 2022, aplicable a
este caso, deberan atenderse las cargas para sustentacion del recurso
contra la sentencia y la réplica respectiva. Con la prevencion de que si
no hay ninguna forma de sustentacion del recurso “se declarara
desierto”.

El(los) apelante(s) debera(n) tomar en cuenta que, acorde con el art. 327,
inciso final del CGP, la sustentacién debe sujetarse exclusivamente a
“desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de primera
instancia”.

Para precaver posibles dificultades, conocida la intermitencia de la
plataforma OneDrive y los problemas del internet que generan
limitaciones en los equipos de computo para el manejo del expediente
electronico, de acuerdo con el articulo 121 del CGP, se prorroga el
término de este recurso de apelacion por el maximo permitido.

Los escritos que las partes presenten, deberan dirigirse exclusivamente al
correo electrénico que se disponga e informe por Secretaria.

Notifiquese.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-031-2021-00039-01
Demandante: INSTITUTO NACIONAL DE ViIAS - INVIAS
Demandado: JOSE AGUSTIN ACUNA CARMONA y otros.

Se resuelve el recurso de reposicion que el apoderado de la
Sociedad de Activos Especiales SAE S.A.S. formulé contra el auto del
28 de abril de 2023, mediante el cual se declar6 desierta la apelacion
promovida contra la sentencia de primera instancia del 15 de febrero
de 2023, proferida por el Juzgado Treinta y Uno Civil del Circuito de

Bogota, pues no se sustentoé oportunamente ante este Tribunal.

ANTECEDENTES

Baste memorar que el representante censuré la mentada
determinacion, senalando que su alzada fue argumentada en debida
forma y dentro del término legal ante el a-Quo. En ese orden de ideas,
considero que el escrito presentado ante el Juez de primer grado, el 21
de febrero de 2023, explica de manera fundamentada los motivos de
inconformidad, por lo que, en virtud del principio de economia procesal,
el referido documento hace las veces de sustentacion ante el Tribunal

y resulta suficiente para desatar el recurso vertical.

CONSIDERACIONES

Las normas procedimentales atinentes a la apelacion contra
sentencias civiles, esto es, el Codigo General del Proceso y la Ley 2213
de 2022, contemplan tres supuestos facticos: i) que, para conceder la

alzada, en primera instancia es menester expresar los reparos contra



el primer fallo, ii) que la sustentacion de tales objeciones se debe hacer
ante el Superior, y iii) que la ausencia de la ultima de las actuaciones

descritas deriva en la desercion del recurso mismo.

Explicado lo anterior, no se puede concluir que por las vicisitudes
de la pandemia que trajo consigo la expedicion del Decreto 806 de 2020,
ratificado y convertido en ley desde el 13 de junio de 2022, dicha
exigencia se eliming, pues en el canon 12 de la norma ahora vigente, el
Legislador establecio expresamente que: “[e|jecutoriado el auto que

admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante

debera sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias

siguientes. (...) Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarard

desierto” (Resalta la Magistrada).

De la disposicion en cita, véase que ésta no es ambigua ni tampoco
admite interpretacion contraria a la fatal consecuencia de no defender
la censura ante el juzgador de segundo grado. Ello, pues fue el mismo
Legislador quien establecio los términos y oportunidades para que las
partes cumplan sus actos procesales los que, conforme el articulo 117
del Codigo procedimental actual, “son perentorios e improrrogables”, lo
cual significa que es imperativo para los sujetos procesales observar los

mismos por tratarse de normas de orden publico (articulo 13 ibidem).

Lo anterior tiene soporte ademas en lo ensenado por la Corte
Constitucional en sentencia C-420 de 2020, en la que declaro la
exequibilidad sin condicion del articulo 14 del Decreto 806 de 2020,
ahora vigente segun el articulo 12 de la Ley 2213, de lo que resulta
forzoso concluir que mas alla de las consideraciones alli vertidas, al
Funcionario judicial no le es dado efectuar analisis alguno para
determinar si el cumplimiento del referido canon ante el a-Quem es o
no facultativo para las partes y si, en consecuencia, la explicacion
anticipada de los reparos ha de aceptarse como sustentacion en virtud

del principio de economia procesal.

Luego, con fundamento en lo apenas expuesto, no es posible tener
en cuenta el memorial radicado en primera instancia dentro del

término de ejecutoria de la providencia escrita en la que se profirio fallo,



en tanto — se reitera — la sustentacion solo puede presentarse ante el

Superior y en el momento procesal especifico para ese proposito.

Por lo dicho, no resulta plausible en el ordenamiento juridico
desconocer las reglas que rigen las actuaciones judiciales, menos aun
pretender beneficiarse o sacar provecho cuando es un principio del
derecho que a nadie le esta permitido invocar su propia torpeza - nemo
auditur proprium turpitudinem allegans-, en tanto, se reitera, no se

actuod en el margen temporal establecido en la Ley 2213 de 2022.

Entonces, de la exposicion efectuada y sin mas consideraciones

que se tornen inanes, se mantendra el auto recurrido.

En meérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del 28 de abril de 2023, de

acuerdo con las anteriores consideraciones.

SEGUNDO: Por Secretaria DEVUELVASE el expediente digital a la

dependencia de origen, para lo de su cargo.

Notifiquese y Camplase,

MAGI]STRADA



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puiblico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Magistrado Ponente: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota, D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

Proceso Ejecutivo para la efectividad de la garantia real
Demandante Bancoomeva S.A.

Demandado Giovanni Alexander Petrelli Molano

Radicado 110013103 032 2021 00401 01

Instancia Segunda

Proyecto discutido y aprobado en Sala de Decisién del 17 de mayo de 2023

Se procede a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el ejecutado
Giovanni Alexander Petrelli Molano, en contra de la sentencia proferida en
audiencia el 05 de agosto de 2022 por el Juzgado 32 Civil del Circuito de esta

ciudad, en el asunto en referencia.

I. ANTECEDENTES

1. Pretensiones!

Bancoomeva S.A., solicité librar mandamiento de pago en su favor y en

contra de Giovanni Alexander Petrelli Molano, de la siguiente manera:

1.1. Pagaré nro. 5081011023800:

z) $17.057.134 como saldo insoluto.

1 Cuaderno de primera instancia, archivo 01, paginas 59 y ss.
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71) Por los intereses de mora causados desde el 30 de enero de 2021, hasta el

pago total de la obligacion.

1.2. Pagaré nro. 05081558160800:

z7) $279.995 como cuota de capital causada y no pagada, que debid ser

amortizada el 25 de agosto de 2020.

71) Por los intereses de mora sobre la anterior desde el 26 de agosto de 2020,

hasta el pago total de la obligacién.
217) $1.294.758 como interés de plazo o corriente causado y no pagado desde
el 25 de agosto de 2020 y hasta el dia anterior a la presentacion de la demanda, ala

tasa del 13.21% efectivo anual.

) $282.538 como cuota de capital causada y no pagada, que debid ser

amortizada el 25 de septiembre de 2020.

v) Por los intereses de mora sobre la anterior desde el 26 de septiembre de

2020, hasta el pago total de la obligacién.

vi) $1.292.215 como interés de plazo o corriente causado y no pagado desde
el 25 de septiembre de 2020 y hasta el dia anterior a la presentacion de la demanda,

a la tasa del 13.21% efectivo anual.

vii) $285.104 como cuota de capital causada y no pagada, que debié ser

amortizada el 25 de octubre de 2020.

vii7) Por los intereses de mora sobre la anterior desde el 26 de octubre de

2020, hasta el pago total de la obligacion.
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7x) $1.289.649 como interés de plazo o corriente causado y no pagado desde
el 25 de octubre de 2020 y hasta el dia anterior a la presentacion de la demanda, a

la tasa del 13.21% efectivo anual.

x) $287.694 como cuota de capital causada y no pagada, que debi6 ser

amortizada el 25 de noviembre de 2020.

xz) Por los intereses de mora sobre la anterior desde el 26 de noviembre de

2020, hasta el pago total de la obligacion.

xz) $1.287.059 como interés de plazo o corriente causado y no pagado desde
el 25 de noviembre de 2020 y hasta el dia anterior a la presentacion de la demanda,

a la tasa del 13.21% efectivo anual.

xziz) $290.307 como cuota de capital causada y no pagada, que debi6 ser

amortizada el 25 de diciembre de 2020.

xzv) Por los intereses de mora sobre la anterior desde el 26 de diciembre de

2020, hasta el pago total de la obligacién.
xv) $1.284.446 como interés de plazo o corriente causado y no pagado desde
el 25 de diciembre de 2020 y hasta el dia anterior a la presentacion de la demanda,

a la tasa del 13.21% efectivo anual.

xvi) $292.944 como cuota de capital causada y no pagada, que debi6 ser

amortizada el 25 de enero de 2021.

xvii) Por los intereses de mora sobre la anterior desde el 26 de enero de 2021,

hasta el pago total de la obligacion.

xviiz) $1.281.809 como interés de plazo o corriente causado y no pagado
desde el 25 de enero de 2021 y hasta el dia anterior a la presentacion de la demanda,

a la tasa del 13.21% efectivo anual.
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xix) $140.823.636 como capital acelerado.

xx) Por los intereses de mora sobre el anterior desde la fecha de

presentacion de la demanda, hasta el pago total de la obligacién.

1.3. El embargo y secuestro del bien inmueble identificado con matricula
inmobiliaria nro. 50C-1211828 de la Oficina de Registro de Instrumentos Puablicos
de Bogota, Zona Centro, en el que recae la hipoteca abierta constituida y que presta

mérito ejecutivo.

1.4. Por las costas del proceso.

2. Fundamentos facticos de las pretensiones

Bancoomeva S.A.; arguy6 respecto a los pagarés objeto de cobro que

Giovanni Alexander Petrelli Molano:

2.1. Suscribi6 como deudor el nro. 5081011023800 por $25.000.000,
obligacién que presenta un saldo insoluto de $17.057.134. El extremo incumplié

con los pagos acordados e incurrié en mora desde el 29 de enero de 2021.

2.2. Suscribi6 como deudor el nro. 05081558160800 por $171.948.000,
obligacién que presenta un saldo insoluto de $142.262.223. El extremo incumplié

con los pagos acordados e incurrié en mora desde el 25 de agosto de 2020.

2.3. El demandado para garantizar las sumas recibidas constituy6 a favor del
acreedor hipoteca abierta sin limite de cuantia sobre el bien inmueble de su
propiedad, distinguido con matricula inmobiliaria 50C-1211828 de la Oficina de

Registro de Instrumentos Publicos de Bogota, Zona Centro.

3. Mandamiento de pago?

2 Ibidem, archivo 07.
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El 06 de diciembre de 2021 se libré6 mandamiento de pago ejecutivo, en la

forma pedida por el activo.

4. Posicion de la parte pasiva’

Giovanni Alexander Petrelli Molano 7) se pronuncié sobre cada uno de los
hechos y 7z) elevé como excepciones de mérito a) pago de la obligacion; b) ausencia
de claridad y expresividad en el titulo 5081011023800; c) falta de exigibilidad de la
obligacién anterior; d) falta de exigibilidad de la obligaciéon del pagaré 0508
15581608 005 €) cobro de lo no debido; f) uso de la posicion dominante; g) mala

fe; y h) la excepcidn genérica.

5. Sentencia de Primera Instancia*

El Juzgado 32 Civil del Circuito de la ciudad, en sesion de audiencia de
instruccion y juzgamiento del 05 de agosto de 2022, dispuso z) acoger la excepcion
de cobro de lo no debido, en cuanto a los intereses moratorios reclamados sobte
la cantidad de $2.145.079, incluidos en el saldo del crédito incorporado en el pagaré
No. 5081011023800 por $17.057.134, cuando el saldo de capital correspondia a
$14.912.055; 77) desestimar las demas excepciones de mérito propuestas; 7z) ordenar
seguir adelante la ejecuciéon conforme al mandamiento de pago, salvo la
modificacion vista; z7) decretar el remate del bien inmueble hipotecado; ») practicar

la liquidacion del crédito; y #2) condenar en costas al demandado.

Para llegar a la determinaciéon anterior, el @ guo adujo, que no fueron
probadas circunstancias que hicieran ineficaz la obligacién; y motivo frente a las

excepciones:

- De pago: Sefal6 que hubo variaciones en el comportamiento del crédito,
en el plazo y las cuotas, pero no se discutié su novacion, la que no se produjo; ni

se prob¢ la ineficacia, la transgresion a normas de orden publico, el pago total, ni

3 Ibidem, archivos 12y 15.
4 Ibidem, grabacién archivo 32, minutos 03:08:00 a 04:08:00 y archivo 34.
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el cobro de intereses en exceso dentro del crédito de vivienda o de dineros que no

estuvieran a su cargo.

- La de ausencia de claridad y la falta de exigibilidad del crédito rotatorio:
Observé que la entidad bancaria aceptoé haber incluido capital e intereses en la
suma cobrada; lo que pudo ser procedente en los términos del articulo 886 del
Codigo de Comercio, de haberse pactado, al tratarse de un convenio en materia
mercantil como crédito de consumo; empero, al no encontrarse esa estipulacion
los rubros debian separarse para seguir adelante con la ejecucion, sin perder

“excpresitud”’, ni claridad.

No hall6 incidencia en que los titulos estuvieran fechados en el 2012, al no
encontrar ningun factor de ineficacia y estar habilitado el acreedor para diligenciar
los espacios en blanco; sin darse una alegacion puntual para probar que se llenaron

contrariando las instrucciones o su falsedad ideolégica; ni atn, de oficio.

- La falta de exigibilidad del crédito de vivienda: explicé que el hecho de no
haberse contado la ampliacion del plazo desde el momento en que se suscribi6 el
pagaré en septiembre de 2012, no puede decirse que no es exigible; el deudor
aceptod que en “ulio” recibi6 un corred donde le decian que se sujetaria a 240 meses,
sin quedar claro desde cuando se iban a contar; pero desde el 2016 al 2020 no hubo
reclamacion por el interesado; quien acepté que hubo mora, sin desvirtuarse tal

situacion o la fecha aducida.

- El cobro de lo no debido: acepté que no estaba facultado Bancoomeva
para cobrar intereses sobre intereses, lo que llevarfa a introducir la modificacion a

la ejecucion.

- La posiciéon dominante: acoté en el caso que, ala posibilidad dada al deudor

de uso del crédito activo no puede atribuirsele un dafio, mas cuando este se regula
3 g

por una tasa de interés distinta al de vivienda, estas pueden ser mas altas; y no se

le puede endilgar un abuso.
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- Mala fe: no la encontré evidenciada por haber presentado la ejecutante la
demanda en dos oportunidades; puesto que, ello podia hacerse. Adicional, la buena

fe se presume, contrario, la mala debe probarse.

6. Recurso de Apelacion

El apoderado del ejecutado Giovanni Alexander Petrelli Molano, impetr6
recurso de apelacion tendiente a la revocatoria de la sentencia rebatida; el que fue
concedido en el efecto devolutivo. Los reparos formulados ante el juez de primera
instancia y sustentados en esta sede, se sintetizan para su solucion de la siguiente

forma:

6.1. Se incurrié en error al continuarse la ejecucion por el pagaré nro.
5081011023800, porque se reconocié que el titulo estaba mal diligenciado y que en
la suma reclamada se capitalizaban intereses; por lo que no debi6é prosperar el
cobro de esa obligacién, al no cumplir con ser clara, expresa y exigible y contrariar

el principio de literalidad de los titulos valores.

6.2. Con el pagaré nro. 05081558160800 se rompié por completo la
exigibilidad y la literalidad, porque al establecerse un nuevo plan de pagos cambi6
el tenor del titulo valor, al modificarse la cuantia y el vencimiento, sin tener en
cuenta la voluntad del deudor. Debié suscribirse un nuevo documento; al no

guardar ahora la “wis minima similitud con lo que en verdad le estan cobrando”.

La solicitud realizada por el ejecutado llevo a una ampliacién del plazo de
240 meses; en ese orden, la Gltima cuota debio fijarse para el 25 de octubre de 2032
y no como lo adujo la demandante, para el 25 de junio de 2036; lo que conduciria
a cancelar cuatro afios mas; y aunado, no se reconocié lo abonado desde el 25 de

noviembre de 2012 hasta el 25 de julio de 2016.

6.3. No puede existir diferencia entre las obligaciones que constan en el

pagaré, las que aparecen en el plan de pagos y las que efectivamente se cobran; sin

5 Ibidem, grabacién 32, minutos 04:02:00 y ss., y cuaderno 02, archivo 06.
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que puede excusarse la ejecutante en la solicitud de un nuevo plazo para justificar
la modificacion introducida sin la suscripcion de un nuevo titulo valor; lo que habia
llevado en anterior al rechazo de la demanda con radicado 2021-00481 presentada

ante el Juzgado 47 Civil del Circuito de la ciudad.

6.4. Debi6 declararse la excepcion de pago de la obligacion porque fueron
aportados los comprobantes de lo recibido por la entidad en cuantia de
$90.285.127, sin probarse la aplicaciéon de los mismos; contrario, Bancoomeva se
limit6 a indicar que estaban en el plan de pagos. Era necesario que la demandante
demostrara como se debitaron los dineros, los porcentajes destinados a intereses y
a capital, la tasa de liquidacién; mas cuando se aleg6 mora en $142.262.223, el
crédito inicial era de $171.948.000, y en ese orden, solo se tendrfa disminuido en

$29.685.777.

7. Intervencion del no recurrente.

Bancoomeva S.A., presentdé oportunamente escrito como oposicion al

recurso planteado por su contraparte®.

II. CONSIDERACIONES

1. La competencia del Tribunal estd delimitada por los puntos de
controversia expuestos en la sustentacion de la apelacion, por lo que estan vedados
los temas que no hayan sido debatidos frente al fallo de primera instancia como
enmarcan los articulos 320 y 328 del Céodigo General del Proceso; salvo la revision
oficiosa de los titulos, como ha dispuesto la jurisprudencia del Organo de Cierre

de la Jurisdiccion Civil; y como seguidamente se detallara.

2. Desde ahora se advierte que sera confirmada la sentencia al no hallarse el
peso requerido para atender las reclamaciones formuladas por el extremo pasivo;
para lo que se precisa que la decision fue recurrida tinicamente por el ejecutado en

punto a derribar la orden de seguir adelante con la ejecucion.

¢ Cuaderno de segunda instancia, archivo 07.
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3. En el caso concreto la protesta se ha suscitado en el marco factico fijado
para el cobro ejecutivo de los pagarés nro. 5081011023800 cupo de crédito
rotatorio y nro. 05081558160800 crédito hipotecario en pesos, cubiertos con la
garantia real abierta de primer grado sin limite de cuantia, constituida por escritura
publica nro. 4947 del 21 de septiembre de 2012 de la Notaria Trece del Circulo de
Bogota, D.C., que grava el bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria
50C-1211828 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bogota, Zona
Centro, que se verifica inscrita’; de los que es beneficiaria Bancoomeva S.A., y

obligado Giovanni Alexander Petrelli Molano.

4. Para el marco juridico se destaca lo referido en el articulo 422 del Cédigo
General del Proceso “/p/ueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del dendor o de su cansante, y constituyan
Pplena prueba contra él, o las gue emanen de nuna sentencia de condena proferida por juez; o tribunal
de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de
policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds

documentos que seiale la ley.”

Ha explicado la jurisprudencia Constitucional, que de dicha regla se deriva
que los titulos ejecutivos deben gozar de dos tipos de condiciones: 7) formales; y )

sustanciales®.

Las condiciones formales “/c/onsisten en que el documento o conjunto de documentos
qgue dan cuenta de la existencia de la obligacion (i) sean auténticos y (iz) emanen del dendor o de
su cansante, de una sentencia de condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion,
0 de otra providencia judicial que tenga fuerga ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias
que en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o seialen

honorarios de anxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firnme’.

Por lo anterior, se ha ensefiado que “¢/ titulo ¢jecutivo puede ser singular, esto es,

estar contenido o constituido en un solo documento, o complejo, cnando estd integrado por un

7 Cuaderno de primera instancia, archivo 04, paginas 40 a 45, anotacién nro. 010.
8 Corte Constitucional. Sentencia T-283 del 16 mayo de 2013. M.P. Dr. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.
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conjunto de documentos que demuestran la existencia de una obligacion”

Las condiciones sustanciales “/e/xigen que el titulo ejecutivo contenga una prestacion
en beneficio de una persona. Es decir, que establezca que el obligado debe observar a favor de su

acreedor una conducta de hacer, de dar, o de no hacer, que debe ser clara, expresa y exigible”.

A su turno, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia’ ha
explicado sobre los requisitos contenidos en el articulo el estatuto procesa
plicado sobre 1 quisit tenid 1 articulo 422 del to p 1

en comento:

“La claridad de la obligacidn, consiste en que el documento que la contenga sea inteligible,
inequivoco y sin confusion en el contenido y alcance obligacional de manera que no sea
oscuro con relacion al crédito a favor del acreedor y la denda respecto del dendor. Que los
elementos de la obligacion, sustancialmente se encuentren presentes: Los sujetos, el objeto
"y el vinenlo juridico. Tanto el préstamo a favor del sujeto activo, asi como la acreencia en

contray a cargo del sujeto pasivo.

La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la obligacion debe ser
explicita, no pmplicita ni presunta, salvo en la confesion presunta de las preguntas
asertivas. No se trata de que no haya necesidad de realizar argumentaciones densas o
rebuscadas para hallar la obligacidn, por cuanto lo meramente indicativo o implicito o
tdcito al repugnar con lo expreso no puede ser exigido ejecutivamente. Tampoco de
suposiciones o de formulacion de teorias o hipotesis para hallar el titulo. Y es exigible en
cuanto la obligacion es pura y simple o de plago vencido o de condicion cumplida.”

5. En cuanto a los requisitos que de forma oficiosa debe auscultar el
sentenciador de unica, primera o segunda instancia en torno a los titulos ejecutivos
en recaudo',; es iso adverti b i disimil

, es preciso advertir que, no se observan cuestiones disimiles para
desatar, ajenas a los desacuerdos planteados en los reparos que habilitaron esta
alzada en cuanto a la literalidad, claridad y exigibilidad; aspectos que seguidamente

seran abordados.

? Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia STC3298-2019. MP. Dr. Luis Armando Tolosa Villabona.
10 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia STC3298-2019. MP. Dr. Luis Armando Tolosa Villabona.

“En conclusion, la bermenéutica que ha de dirsele al canon 430 del Codigo General del Proceso no excluye la «potestad-deber» que tienen los
operadores judiciales de revisar «de oficion el «titulo ejecutivoy a la hora de dictar sentencia, ya sea esta de sinica, primera o segunda instancia (...),
dado que, como se precisd en CS] STC 8 nov. 2012, rad. 2012-02414-00, «en los procesos ejecutivos es deber del juez revisar los términos
interlocutorios del mandamiento de pago, en orden a verificar que a pesar de haberse proferido, realmente se estructura el titulo ejecutivo (...) Sobre esta
temdtica, la Sala ha indicado que “la orden de impulsar la ejecucion, objeto de las sentencias que se profieran en los procesos ejecutivos, implica el previo
_y necesario andlisis de las condiciones que le dan eficacia al titnlo ejecutivo, sin que en tal caso se encuentre el fallador limitado por el mandamiento de
pago proferido al comienzo de la actnacion procesal (...)".

“De modo que la revision del titulo ejecutivo por parte del juez, para que tal se ajuste al canon 422 del Cidigo General del Proceso, debe ser
preliminar al emitirse la orden de apremio y también en la sentencia que, con posterioridad, decida sobre la litis, inclusive de forma oficiosa (...)".
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6. Se pasan a resolver los puntos de apelaciéon de forma conjunta, al

depender todos ellos de iguales fundamentos facticos y juridicos para ser zanjados:

6.1. Lo correspondiente al pagaré nro. 5081011023800 (punto de apelacion
1).

Para esta Corporacion el titulo en cobro se erige con fuerza ejecutiva sin
mayores miramientos en contra del deudor; en tanto, la modificacion realizada por
el sentenciador de primer grado fue correcta en el marco de sus facultades, para
precisar los conceptos que de forma conjunta se establecieron en el punto 6 del
pagaré; sin que los defectos aducidos por el impugnante tengan la virtualidad de
desconocer los aspectos propios de la naturaleza coercitiva del derecho

incorporado. Para ello se estudia:

6.1.1. El documento nro. 5081011023800 cupo de crédito rotatorio'!, tiene
como informacién relevante: z) fecha de suscripcion: 17 de agosto de 2011, z)
monto de crédito: $25.000.000, 77z) valor del pagaré o saldo insoluto de la obligacion
en la fecha de diligenciamiento del pagaré: $17.057.134, 7v) tasa de interés
remuneratorio: 19,41; ») fecha de vencimiento de la obligacién incorporada: 29 de

enero de 2021; y #/) la clausula decimoprimera que sefiala:

“‘DECIMO PRIMERO: De conformidad con lo establecido en el articulo 622 del
Cddigo de Comercio, expresamente autorizo (amos) BANCOOMEV'A y/o a quien
represente sus derechos para lenar los espacios en blanco contenidos en el Encabezamiento
de este pagaré, de acuerdo con las instrucciones Indicadas en la presente clansula. Para el
efecto (1) el niimero del pagaré seri el que corresponda al consecutivo que Ileve
BANCOOMEVA; (2) el espacio del(las) otorgante(s) se diligenciard con nuestro(s)
nombre(s) e Identificacion(es) o los del apoderado especial en caso de ser aplicable; (3) el
espacio  del(los) dendor(es) un obligado(s) se diligenciard con el(las) nombre(s) e
identificacion (es) del (los) beneficiario(s) del crédito relacionado(s) en la carta de
aprobacion del mismo; (4) la fecha de suscripcion del pagaré serd la del dia en que se
suscriba el contrato de apertura de crédito que dio origen a su emision; (5) La fecha de
vencimiento serd la que corresponda al dia en que se lenen los espacios en blanco del titulo
valor. (6) E/ valor de la obligacion incorporada al presente pagaré corresponderd al saldo

nsoluto por concepto de capital e intereses remuneratorios liguidados hasta la fecha en

que se llenen los espacios en blanco del mismo, correspondientes a las utilizaciones de las

disponibilidades monetarias generadas a mi (nuestro) favor en desarrollo del contrato de

11 Cuaderno 01, paginas 65 a 67.
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apertura de crédito, en la modalidad de crédito rotatorio” (.. .)

(Subraya fuera del texto)

6.1.2. Recalco el recurrente que el capital de la obligacion es $14.912.055 y
no $17.057.134, lo que se encuentra plenamente probado; de ahi que, se dio un
cobro de lo no debido; y al no ser claro, expreso y mucho menos exigible el pagaré,
por el mal diligenciamiento y la capitalizacion de intereses, no debié continuarse

con la ejecucion.

6.1.3. En la sentencia de primer grado, el 2 guo acogi6 la excepcién de cobro
de lo no debido y separé la suma indicada como saldo insoluto, para precisar que,
$14.912.055 correspondian al capital y $2.145.079 a intereses causados hasta que
se hizo exigible el crédito, el 30 de enero de 2021; razén por la que pas6 a modificar
lo dispuesto en el mandamiento de pago y con ello, la forma en que debia seguirse

adelante con la ejecucion.

6.1.4. Al respecto se evidencia que Bancoomeva S.A., estaba autorizado bajo
la clausula decimoprimera para diligenciar el titulo valor en la forma en que lo hizo;
es decir, para sefialar que el saldo insoluto correspondia al resultado de sumar
capital e intereses; empero, lo que no podia era exigir ese monto como si se tratara
del inicialmente prestado, porque no lo era; y al no haber convenido las partes que
se podia capitalizar interés o cobrar interés sobre el interés, lo propio para
demandar era diferenciar los valores. La postura de la Corte Suprema de Justicia,

Sala de Casacion Civil, sobre esa materia ha sostenido:!?

“3.2.2.- En general, liquidar intereses sobre intereses remuneratorios pendientes, es una
prctica que se encuentra prohibida, segin los articulos 1617 y 2235 del Cédigo Civil, y
886 del Codigo de Comercio, a no ser que, como lo indica esta diltima norma, en

operaciones mercantiles, medie demanda judicial o exista acuerdo entre las partes, sienpre

) cuando, en uno y otro evento, se trate de intereses debidos con un asnio de anterioridad, o

Sean operaciones en que se permita la_capitalizacion de intereses, como acaece con los
créditos a largo plazo, en los términos del articulo 64 de la Ley 45 de 1990.”
(Subraya fuera del texto)

12 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia SC10152-2014. MP. Dra. Margarita Cabello Blanco.
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Notese que esa estipulacion (la clausula 11%) al firmarse el contrato, fue
asentida por el ejecutado, quien faculté al acreedor, no solo para completar la
informacion al momento de un eventual incumplimiento y activar los mecanismos
de recaudo; sino que respalda, que conoci6 los detalles y condiciones del cupo

activo.

Ahora, para desagregar lo que se probd pertenecia a capital y a interés
remuneratorio la judicatura a cargo se valié de la falta de estipulacién del cobro de
intereses sobre intereses y en ese orden, estar impedido el tenedor del titulo para
actuar de ese modo; pero inapropiado resulta pretender que, por ello, debiera

desecharse el instrumento; sobre lo cual ha sostenido la doctrina:

“E) Los efectos de la integracion abusiva no se agotan en si misma.

E/ tema amerita una explicacion. No es siempre la nulidad del titulo lo que se deriva de

probarse la integracidn abusiva, como equivocadamente se ha dicho, sino la inoponibilidad

de las clausulas insertas en contravencién a lo convenido. Es vilido el titulo en todo lo

que se halle conforme a las instrucciones. E/ efecto es parecido a la de la alteracion arts.
631y 784-5. Es una prevalencia de las instrucciones sobre el texto literal del titulo valor.

Tal seria el caso de que si la autorizacion es la de un lenado por un millon y el beneficiario

0 endosatario lo lena por dos millones, prevalece por la suma de uno solamente.”

(Subraya fuera del texto)

Para superar lo anterior debe preverse, que el estatuto procesal civil en el
inciso primero del articulo 430 propende porque el juez adecue la orden de pago y
la dicte, bien en la forma pedida “o en la gue aquel considere procedente”; lo que se
refuerza con la linea del Alto Tribunal de la Jurisdiccion Ordinaria en lo Civil, que
sostiene que aun en la sentencia (en cualquiera de las instancias), el funcionario
judicial esta facultado para revisar “incluso ex officio” el soporte del recaudo; y
acondicionar la pretension de cara a lo que acredita el documento, lo que no solo

es factible, sino un deber — obligacion.'

6.1.5. Lo acaecido, de ninguna manera altera las condiciones formales, ni las

sustanciales del instrumento, porque lo fallado resulta proporcional con lo probado

13 Trujillo C. B. (2012). De /os titulos valores: Parte General. Leyer. Pag. 491.
14 Ver cita anterior: Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia STC3298-2019. MP. Dr. Luis
Armando Tolosa Villabona.
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y la aceptacion que el ejecutado realizé de haber adquirido ese compromiso y no
haberse descargado por el pago la obligacién que encierra el titulo valor, ni
extinguido bajo ninguno de los institutos enunciados en el articulo 1625 del Codigo

Crvil.

La Corte Suprema de Justicia puntualizé respecto a los efectos de no
llenarse el titulo valor conforme a las instrucciones que: Y inobservancia de las
instrucciones mpartidas para diligenciar los espacios en blanco dejados en un titulo valor no
acarrea inexorablemente la nulidad o ineficacia del instrumento, pues, de establecerse la
desatencion de tales antorizaciones, lo que se impone es ajustar el documento a los términos

originalmente convenidos entre el suscriptor y el tenedor.”

En efecto, el saldo insoluto correspondia a lo que se cobraba y el sentido
para solucionar lo propuesto a través del medio exceptivo, no fue forzado ni
alejado de su literalidad. Debe recordarse que, el sefior Giovanni Alexander Petrelli
Molano para el momento del diligenciamiento del pagaré en efecto adeudaba
$14.912.055 de capital y $2.145.079 de interés de plazo, los que suman $17.057.134;

y ello no se desvirtud.

Bajo este panorama no prospera el punto de apelacién.

6.2. Lo correspondiente al pagaré nro. 05081558160800 (puntos de
apelacion 2, 3y 4).

6.2.1. El crédito hipotecatio en pesos nro. 05081558160800, '°, tiene como
informacion relevante: ) fecha de suscripcion el 27 de septiembre de 2012, 7)
monto de crédito $171.948.000, 7z7) plazo 180 meses, 77) tasa remuneratoria 12%,
v) destino del crédito: hipotecario, #z) nimero de cuotas 180, #7) valor cuota
$2.063.665, viii) fecha de pago de primera cuota 25 de noviembre de 2012, zx)
sistema de amortizacion en pesos y, x) segin el paragrafo de la clausula primera la

suma recibida a “#tulo de mutuo con interés’ seria destinada de conformidad con lo

15 Sentencia (accion de tutela del 8 de Sep. De 2005) Mag. Ponente: César Julio Valencia Copete.
16 Cuaderno 01, archivo 01, paginas 68 a 72.



T. S. B. S. CIVIL - EXP. 110013103 032 2021 00401 01

regulado en la Ley 546 de 1999.

6.2.2. Refiri6 el censor que, el involucrado rompe el principio de exigibilidad
y en especial la literalidad de los titulos valores porque al variar las condiciones y
establecerse un nuevo plan de pago, se cambid por completo el tenor del titulo por
modificacién de la cuantia y el vencimiento, sin tener en cuenta la voluntad del

deudor, y sin tener similitud con el traido a cobro.

6.2.3. Al efecto se tiene, que frente al crédito no hubo novacién, ni
reestructuracion; y no se trata de una obligacion adquirida con anterioridad a
diciembre de 1999" vy, por tanto, su lectura debe hacerse dentro de lo que
potestativamente las partes acordaron en un momento inicial, y en ulterior, para

ampliar los plazos.

6.2.4. De la evaluacion simple del pagaré y lo resefiado en el cuerpo de la
demanda no se establece discordancia, puesto que, el monto del crédito fue de
$171.948.000; es decir, directamente en pesos (no en Unidades de Valor Real —
UVR); lo que se esta cobrando de $142.542.218, es inferior a lo inicialmente
pactado; y el histérico de ese producto financiero sefiala que, para el 25 de agosto

de 2020 ese era el saldo capital que se adeudaba.'®

Al fijarse el litigio®, las partes estuvieron de acuerdo (entre otros puntos)
con que, las condiciones habfan cambiado sin generarse un nuevo documento; sin
tener unanimidad en lo que varid, precisamente porque ahi fundaba los medios
exceptivos; sin embargo, ello no fue unilateral y menos inconsulto, porque este

acepto que habia solicitado ante Bancoomeva S.A., un ajuste de sus condiciones,

17 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia STC2252-2020. MP. Dr. Alvaro Fernando Garcia Restrepo.

“4. Asf las cosas, de entrada es necesario para la Sala precisar, que tratandose del derecho a la reestructuracion de los créditos de
vivienda bajo el amparo de la Ley 546 de 1999, la Sala ha considerado que:

«|Del] articulo 42 de la Ley 546 de 1999, se extrae el deber ineludible para las entidades financieras, de religuidar y reestructurar los créditos de
vivienda en UPAC, vigentes al 31 de diciembre de 1999 (...) cuya recuperacion pretendian ante los estrados judiciales, pues, para esa fecha todos ellos
quedaron con la posibilidad de replantear la forma de pago, de acuerdo con las condiciones econdmicas de los propietarios que estaban en peligro de
perder su lugar de habitacion. (...)

Si tal falencia no es advertida al momento de librar mandamiento de pago, exige un pronunciamiento de los falladores a peticion de parte o por via del
exanen oficioso de los instrumentos representativos del crédito cobrado, arin en segunda instancia, por tratarse de un tgpico relacionado con la exigibilidad
de las obligaciones bipotecarias que llevan inmersos los elevados derechos a la vivienda digna e igualdad entre los dendores de ese sistema.” (...) (Subraya
fuera del texto).

18 Cuaderno 01, archivo 01, paginas 76 a 78. Cifra que también es inferior a la del histérico aportado por Bancoomeva S.A., al
contestar las excepciones de mérito, donde se visualiza “Fecha VVence Factura” del 25-ago-20 con saldo de $142.542.218,00. Ver
archivo 24, pagina 20, fila 29.

19 Ibidem, grabacién 32, minutos 01:43:00 y ss; principalmente el minuto 01:49:00.
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en procura de solventar los instalamentos que en esos momentos se dificultaba

cubrir por razones personaleszo. De ese modo se otea que:

- En junio de 2016, luego de haberse pagado la cuota 44 de 180, se ampli6
el plazo a 240 meses, lo que coincide con lo informado durante el interrogatorio
de parte al convocado por pasiva® y en el traslado a las excepciones de mérito por

el banco, de haberse mudado la dltima fraccién para junio de 2036*.

Aunque la contabilizacion del término no fue pasiva ante el 2 gzo, sobre ello
no surge un cuestionamiento de rigor, porque no se probo que la instruccion fuera
otra. Asi, si el inicio de los 240 meses debia partir de cero o una vez descontados
los 44 ya avanzados, debe considerarse que los formularios de “solicitud sinica
novedades de cartera” no lo precisaban®; el demandado fue quien promovié la
ampliacién; no se avizora que este hubiera elevado reclamacion ante la persona
juridica, desde esa calenda y hasta la presentacion de la demanda; o que la entidad
arbitrariamente ocultara por qué disminufa la cuota y aumentaba el tiempo

proyectado.

Sobre esto ultimo, al momento del interrogatorio de parte se acepto por el
prestatario que, “/end un formulario de novedades” de ampliacion del crédito y a pesar
de que no le dijeron si autorizaban o no; “después me llego un correo (...) de un plan de

pagos” del 13 de julio de 2016*; y que recibia los extractos mensuales®.

Ahora, esa accion no carecia de proposito, porque al crecer el plazo se logréd
disminuir la cuota de $2.063.665 a $1.685.041, en beneficio de lo que Pretelli
Moreno urgia y en contraprestacion la entidad financiera también obtendria una

compensacion de tal actividad; lo que de ningun modo es ilegal.

- En marzo de 2018 se dio una disminucién de la tasa de interés, que no

20 Ibidem, grabacién 32, minutos 01:32:00 y ss.
21 Ibidem, minutos 01:34:00 y ss.

22 Ibidem, archivo 25, pagina 03.

23 Ibidem, archivo 25, paginas 10, 15 y 20.

24 Ibidem, grabacion 32, minutos 01:36:00 y ss.
%5 Ibidem, minutos 01:37:20 y ss.
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alter6 el plazo por lo que, las mensualidades pasaron de $1.685.041 a $1.574.753 y

asi debfan permanecer hasta el 25 de junio de 2036%, sin ofrecer mayor fluctuacion.

6.2.5. Resulta crucial la secuencia que emerge sobre el comportamiento de
la deuda entre el 23 de noviembre de 2012 y lo esperado para el 25 de junio de
2036 (primera y ultima cuota)”, lo que se entiende como reflejo del plan de
amortizacion; listado que permite despejar los interrogantes atinentes a la
imputacion de los pagos y escalar si son apropiadas las pretensiones de la demanda.

Para lo anterior se aprecia:

- El banco no podia capitalizar intereses por expresa prohibicion de la Ley
546 de 1999%, en el paragrafo del articulo primero y en igual seccioén del articulo
17; optica con la que se revisa que, el saldo en cobro en efecto corresponde a
capital, tanto para las cuotas exigidas de agosto de 2020 a enero de 2021 y el
acelerado para la fecha de presentacion de la demanda, los que suman $142.542.218

y guardan similitud con el estado de cuenta una vez cancelado lo atinente al 25 de

julio de 2020.

- En el encabezado del pagaré se indico en el aparte 13, que el sistema de
amortizacion era en pesos y que podia ser como constante a capital o cuota
constante (sistema de amortizacién gradual en pesos), y pese a que la entidad no
demarcé cual aplicaria, ello no es 6bice para senalar que en efecto el préstamo tenia
que amortizarse como una cuestiéon propia al estar distribuido en cuotas y por
contera, el banco solo podia aplicar alguna de las técnicas autorizadas por la
Superintendencia Financiera de Colombia® como mandato del numeral 7, del

articulo 17de la Ley 546 de 1999 que sobre los créditos de vivienda dispone que

26 Tbidem, archivo 01, pagina 78; y archivo 25, pagina 03.

27 Ver nuevamente: cuaderno 01, archivo 01, paginas 76 a 78, y archivo 24, pagina 26.

28 Ley 546 de 1999. “Por la cual se dictan normas en materia de vivienda, se sefialan los objetivos y criterios generales a los cuales
debe sujetarse el Gobierno Nacional para regular un sistema especializado para su financiacién, se crean instrumentos de ahorro
destinado a dicha financiacién, se dictan medidas relacionadas con los impuestos y otros costos vinculados a la construccién y
negociacién de vivienda y se expiden otras disposiciones.”

2 Editores, Legis. (2011). Guia Practica del Crédito de Vivienda en Colombia. Segunda Edicién. Bogozd, D.C. Pag. 25.

“Ast, en la Sentencia C-955 de 2000 (M.P. José Gregorio Herndndez Galindo) se establecid que un sistema especializado de financiacion de vivienda
debe, entre otros fines, (i) crear las condiciones necesarias para la democratizacion del acceso al crédito para todas las personas, asin las de menores
ingresos; (ii) separar la determinacion de las tasas de interés y las condiciones contractuales de la libre estipulacion por parte de las entidades financieras
estableciendo para ello métodos de intervencion y vigilancia estatal sobre estos aspectos; (iii) probibir la inclusion en los modelos de financiacion y
amortizacion de condiciones excesivamente gravosas para los deudores (capitalizacion de intereses, tasas irrazonables, cuotas por fuera del monto del
ingreso del usnario del crédito) que lleven a la imposibilidad del ejercicio adecuado del derecho prestacional a la vivienda dignay y (iv) contener disposiciones
qgue permitan la conservacion del equilibrio econdmico entre las entidades financieras y los dendores dentro del contrato de mutno con garantia hipotecaria
destinado a la adquisicion de vivienda.”
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“Il]os sistemas de amortizacion tendrdn que ser expresamente aprobados por la Superintendencia
Bancaria™; los que, para la fecha de suscripcion del titulo valor abarcaban los

métodos atris enunciados; y sobre lo que se ha compilado:*!

“La Superintendencia Financiera ha autorizado, a la fecha, dos sistemas de amortizacion

para créditos de vivienda en pesos denominados “cuota constante (amortizacion gradnal
en pesos)” y “Sistema de amortizacion constante a capital (Cire. Externa 085/ 2000,
Superfinanciera. Modificada. Circ. Externa 2/2001).””

- En lo que corresponde al sistema de amortizacién en pesos de cuota

constante (amortizaciéon gradual en pesos), se ha dicho:

“Es un sistema en el que la_cuota mensual es fija en pesos por todo el plago del crédito.
Bajo este sistema las cuotas no varian durante la vigencia de la obligacion. A dicha cuota
se le adicionan los seguros. (Cire. Externa 085/2000, Superfinanciera. Modificada.
Cire. Externa 2/2001)” (...)

“De esta forma, al inicio del crédito los intereses tendran una mayor participacion en la
cuotay sin embargo, a medida que la amortizacion a capital reduzca el saldo del crédito,
los intereses a pagar serdn menores y por consiguiente el rubro de la amortizacion se

incrementard.”’

- 'Y sobre el sistema de amortizacién en pesos constante a capital:

“En un sistema en el que la cuota mensual resulta de dividir el capital por el niimero de

meses pactado mids los intereses calenlados sobre el saldo insoluto. Bajo este sistema las

cuotas mensuales son decrecientes. A dicha cuota se le adicionan los seguros.

Este sistema mantiene la amortizacion a capital constante durante toda la vigencia del
préstamo.”
(Subrayas fuera del texto).

- En lo que incumbe, las cuotas eran fijas y esto se mantuvo atn con los
cambios dados sobre el monto y el plazo; primero, se destind una mayor
proporcion a intereses remuneratorios y una menor a capital; igualmente, el plan

de pagos tendfa por un efecto gradualmente inverso y, en tal virtud, las altimas

30 Corte Constitucional. Sentencia C-955 de 2000. M.P. Dr. José Gregorio Herndndez Galindo.

“Elnumeral 7 se declara EXEQUIBILE iinicamente si se entiende que la Superintendencia Bancaria no podrd aprobar ningiin plan de amortizacion
en materia de financiacion de vivienda en cuya virtud en las cnotas mensuales solo se paguen intereses. En todas las cnotas, desde la primera, tales
planes deben contemplar amortizacion a capital, con el objeto de que el saldo vaya disminnyendo, sin que ello se pueda traducir en ningin caso en
incremento de las cnotas que se vienen pagando, para lo cnal, si es necesario, podrd ampliarse el plazo inicialmente pactado.”

31 Editores, Legis. (2011). Guia Practica del Crédito de Vivienda en Colombia. Segunda Edicion. Bogotd, D.C. Pag. 73.
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cuotas causarfan un considerable impacto sobre el capital y uno inferior en los

intereses.

En este, cada instalamento apacigu6 saldo del capital en menor o mayor
grado y ello estaba permitido bajo el “sisterna de amortizacion en pesos de cuota constante
(amortizacion gradnal en pesos)’; como opuesto, lo que no podia suceder era que el

plan de pagos no destinara una parte a capital.

Asi, aunque la reduccion del capital no se notara en la forma que refuta el
apelante ese proceder estaba permitido, al no desbordar lo autorizado por la

Superintendencia Financiera (antes Superintendencia Bancaria).

- Los dineros que la parte enlist6, como cancelados mensualmente, entre el
23 de noviembre de 2012 al 26 de mayo de 2016, que ajustan $90.285.127°% en
efecto se encuentran registrados en el listado que Bancoomeva S.A., acerco
oportunamente en el traslado de las excepciones™ y en su integridad se detectan
imputados conforme al plan de amortizacién; de lo que no surge desaprobacion

alguna.

Aun asi, y en gracia de discusion, el impugnante no los coloco en el contexto
de una liquidacion, para convalidar la inconformidad especifica que le atribuye a lo
cancelado y a lo exigido ejecutivamente, o incluso, para examinar la procedencia
de una prueba de oficio, en los términos de los articulos 169 y el inciso primero
del 327 del C.G.P; situacion que impide concretar un yerro indebidamente
planteado. Por lo demas, cualquier abono posterior, debera acreditarse y tramitarse
en la oportunidad para liquidar el crédito y ejercer la oposicion, ante el funcionario

encargado.

Bajo este panorama no prosperan los puntos de apelaciéon conocidos.

7. Se pasa a confirmar la sentencia de primera instancia que ordené seguir

adelante con la ejecucion en contra del deudor; consecuencia de ello, se condenara

32 Cuaderno 01, archivo 15, paginas 03 y 04.
3 Ibidem, archivo 24, paginas 21 a 24.
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en costas por esta sede al impugnante, al no salir avante el objeto de la alzada; las

que se fijaran en el minimo, dada la complejidad de lo visto.

III. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, en Sala
Séptima Civil de Decisién, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

Primero. Confirmar la sentencia proferida el 05 de agosto de 2022 por el

Juzgado 32 Civil del Circuito de esta ciudad, en el presente radicado.

Segundo. Condenar en costas a la parte ejecutada, y en favor de la sociedad
ejecutante. Como agencias en derecho por la segunda instancia el Magistrado
sustanciador fija la suma de un salario minimo legal mensual vigente para esta

calenda; conforme a lo indicado. Ante el z guo efectiese la correspondiente

liquidacion.

Tercero. Devolver el expediente al despacho de origen, una vez

ejecutoriada esta providencia.

Notifiquese

Los Magistrados, **

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

34 Documento con firma electrénica colegiada.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Expediente No. 11001-31-03-032-2022-00379-01
Demandante: WILSON ARMANDO BARRIENTOS VERJEL y
otros.

Demandado: ACCION SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. y otros.

En sede de apelacion se revisa y se confirma el numeral octavo de
la providencia dictada por el Juzgado Treinta y Dos Civil del Circuito
de Bogota, el 16 de diciembre de 20221, mediante el cual se nego la

practica de una medida cautelar, por las siguientes razones.

ANTECEDENTES

La defensa de la parte demandante? reclamé por la via del proceso
verbal se declare, entre otras cosas, la inexistencia del contrato de
fiducia mercantil Fideicomiso Bacata Area Comercial Fase 1; asi como
de los contratos de vinculacion derivados de aquel y suscritos con los
demandantes. En consecuencia, determinar que los convocados son
solidariamente responsables y condenarlos al reembolso de los dineros
pagados por cada uno de los promotores del litigio, sumas que deberan

ser indexadas.

A la par de lo anterior, solicitdo como medida cautelar que Accion
Sociedad Fiduciaria S.A., se abstenga de disponer, distraer o gastar las
sumas de dinero que reciba por concepto de los canones de
arrendamiento mensuales de las 42 unidades ubicadas en el inmueble
identificado con matricula inmobiliaria No. 50C-1979470. Asimismo,
requirio que, para perfeccionar la medida, esa entidad deposite el

dinero que recaude en la cuenta de depoésitos judiciales del Banco

1 Archivo No. 07AutoAdmiteDda.pdf; CO1CuadernoPrincipal.
2 Archivo No. 01PoderAnexosDemanda.pdf



Agrario de Colombia S.A. o, en su defecto, en un fondo de inversion

para que produzca rendimientos.

Frente a la comentada solicitud, el Juez Treinta y Dos Civil del
Circuito en providencia del 16 de diciembre de 2022, nego la peticion
porque “no obran elementos de juicio suficientes para acreditar la
apariencia de buen derecho de las pretensiones de los accionantes, asi
como la amenaza o vulneracién de sus derechos y la necesidad de las

medidas” 3.

La determinacion fue censurada por el apoderado de la parte
actora, mediante reposicion, en subsidio apelacion; denegada la

primera®, se encuentra la alzada para decidir lo pertinente.

En sintesis, el apelante arguyo que en el dossier obran pruebas
suficientes para determinar que los bienes objeto del litigio se
encuentran percibiendo arriendos, y esos dineros debieron ser
entregados a los demandantes en su oportunidad, pero no se hizo; de

ahi deprecé la apariencia del buen derecho®.

CONSIDERACIONES

Sobre la figura de las medidas cautelares, recuérdese en primer
lugar que éstas, en los procesos litigiosos, son mas que instrumentos
para asegurar el resultado de una Litis: son la garantia de la parte
victoriosa para hacer efectivo el derecho que pretende le sea reconocido

por la respectiva autoridad judicial.

En tratandose de procesos declarativos, véase que el articulo 590
del Codigo General del Proceso, prevé tres supuestos facticos para que
procedan: i) la inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a
registro y el secuestro de los que no, cuando en la demanda se discuta
dominio u otro derecho real principal o sobre una universalidad de
bienes, ii) la inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro
del demandado cuando se persiga el pago de prejuicios de

responsabilidad civil contractual o extracontractual y iii) cualquier otra

3 Archivo No. 07AutoAdmiteDda.pdf;
4 Archivo No. 08 MemorialRecursoReposicionAuto16Dic.pdf;
5 Archivo No. 13AutoResuelveRecursoNoRevocaConcede.pdf;



que sea razonable para el juez, en aras de proteger el derecho objeto

del litigio en todas sus formas.

Siguiendo en linea de lo expuesto, bien pronto advierte la
Magistrada la confirmacion de la providencia apelada, por cuanto, si
bien el literal c) del numeral 1° del articulo 590 del Codigo General del
Proceso prevé el decreto de “cualquier otra medida”, ello no significa la

ausencia de limite por parte del Juez para su decreto.

Por el contrario, deriva en la posibilidad de dictar otro tipo de
ordenes distintas a las ya previstas por el legislador, caracteristica que,
en Ultimas, no se predica del embargo pues éste esta especialmente

regulado para los asuntos ejecutivos.

Sobre el asunto, debe advertirse que la Corte Suprema de Justicia,

al referirse a la naturaleza y fin de las medidas cautelares indico:

“(...) son concebidas como una la herramienta procesal a través de la cual
se pretende asegurar el cumplimiento de las 6rdenes judiciales, sean
personales o patrimoniales y, en este ultimo caso, se orientan a lograr la
conservacién del patrimonio del obligado de salir adelante los reclamos
del demandante, restringiéndose, con ello, los eventuales efectos
desfavorables que puedan suscitarse ante la tardanza de los litigios. Por
ello, son de naturaleza instrumental o aseguraticia, provisoria o temporal,
variable o modificable y accesorias al proceso principal. Se cuentan entre
ellas, el embargo, el secuestro, la inscripcion de la demanda; pero también
las atipicas o innominadas. Algunas operan sobre bienes, otras sobre
personas. Algunas son de origen legal, otras de origen constitucional. 76

Igualmente, al aludir a las cautelas innominadas, recordo que su
decreto le impone al juez un estudio riguroso sobre la necesidad,
efectividad y proporcionalidad, analizandose su alcance en torno al
derecho objeto del litigio”. Aspectos estos que, sumados a la apariencia
del buen derecho, se encuentra regulados en el literal c) del articulo 590

del Codigo General del Proceso,.

Pues bien, revisado las censuras del apelante se advierte que sus
argumentos no estan dirigidos a justificar la viabilidad de la cautela en

las condiciones que solicito, pues si bien, pretendio alegar la apariencia

6 CSJ. SC. Sentencia STC4557-2021 del 28 de abril de 2021. Mg. P Luis Armando Tolosa
Villabona.

7 CSJ. STC de 11 de febrero de 2013, exp. 11001 22 03 000 2012 02009 01, STC16248-2016
de 10 de noviembre de 2016, exp. 68001-22-13-000-2016-00415-02 y STC1302-2019 de 8 de
febrero de 2019, exp. 11001-22-10-000-2018-00699-01



del buen derecho, ello no fue sustentado en debida forma dado que, tal
como lo advirtio el Juez de primera instancia, en este punto la
informacion resulta insuficiente para determinar la probabilidad de

éxito de las pretensiones.

Ademas, tampoco se acredité sumariamente la existencia de los
perjuicios que se pueden causar al extremo activo por la negacion de la
cautela; simplemente, el apelante se limit6 a decir que Accion Sociedad
Fiduciaria recibio6 el dinero de los canones de arrendamiento, sumas de
propiedad de los demandantes; empero, la discusion no gira en torno a
una deuda, sino a si es factible o no declarar la invalidez, inexistencia

o resolucion de los contratos de fiducia.

Ademas, de los documentos arrimados, no hay forma de
determinar, por lo menos en esta etapa del proceso, el posible
incumplimiento en la entrega de los emolumentos a los cuales, se alega,

se comprometieron las demandadas.

Aunado, la solicitud de cautela si bien parece contraerse a dar
una orden de no disposicion de los dineros por concepto de
arrendamientos, trae implicita una solicitud de retencion de los
mismos, caracteristica propia de la medida de embargo, aplicable como

ya se dijo, solamente a los procesos de ejecucion.

En conclusion, se advierte que las razones expuestas en la
censura carecen de viabilidad para refutar los argumentos que
sustentaron el auto apelado, y para justificar la imposicion de la

cautela. En ese orden de ideas, se impone confirmar la decision.

No habra condena en costas por no aparecer causadas.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el numeral octavo del auto del 16
diciembre de 2022, proferido por Juzgado Treinta y Dos Civil del

Circuito, de acuerdo con las anteriores consideraciones.



SEGUNDO: Sin condena en costas por no estar causadas.

TERCERO: DEVUELVASE el expediente digital al Juzgado de

origen, previas las constancias de rigor.

Notifiquese y Camplase,

FLOR MARGOTH| GONZALEZ F OREZ
MAGISTRADA



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

CLASE DE PROCESO | Verbal

DEMANDANTE José Santana Santana

DEMANDADA José Rodrigo Santana Puentes y Rosa
Imelda Puentes de Santana

RADICADO 11001 31 03 033 2017 00641 01

DISCUSION En sala de veinticuatro de (24) de mayo
de dos mil veintitrés (2023)

PROVIDENCIA Sentencia 008

DECISION Revoca Sentencia

FECHA Veintinueve (29) de mayo de dos mil
veintitrés (2023)

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia de 19 de enero de 2022, proferida por el
Juzgado 33 Civil de Circuito de Bogota D.C., al amparo de lo previsto en
el Decreto Ley 806 de 2020.

I. ANTECEDENTES

José Santana Santana promovid proceso verbal de pertenencia contra
José Rodrigo Santana Puentes, Rosa Imelda Puentes de Santana y las
personas desconocidas e indeterminadas que puedan tener derecho real
sobre el bien ubicado en la Calle 13 A No. 80D - 52 de la urbanizacién La
Promesa I de Bogota D.C., identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 50C-1551446, con el fin que se le declare que adquirid
por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio el 100% del

inmueble.



En consecuencia, exigié la inscripcién de la sentencia en la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Bogota y se condene en costas a los

demandados.

Sustento factico: El sefor José Santana Santana manifesté que compré
el lote ubicado en la calle 13A No. 80D-52 de la Urbanizacion la Promesa
I, con matricula inmobiliaria No. 50C-1551446, para construir su casa y
sobre ésta ejercer la posesion real y material durante mas de 13 afos, de

forma quieta e ininterrumpida.

Expresé que el valor total de la vivienda fue de $15’000.000.00 y que
entre el 18 de febrero y el 30 marzo de 1998, le entregd a su hijo Rodrigo
la suma de $9’780.000.00, para realizar abonos a esa obligacion. En igual
sentido, lo autorizd, junto a la sefiora Rosa Imelda Puentes de Santana
para que el 8 de agosto de 2003 firmaran la Escritura Publica 2987 en la
Notaria 21 del Circulo de Bogota y realizaran los tramites pertinentes ante
el INURBE.

Debido al desplazamiento por el conflicto armado del que fue victima el
sefior José Santana Santana, arribdé al inmueble con su familia que esta
compuesta por 7 hijos; José Rodrigo, Juan Dario, Luis Abelardo, Oscar

Fernando, Luz Emilce, Rosa Jacqueline y Sandra Yineth Santana Puentes.

Aseguré que el demandado pretendia tomar el control de la totalidad del
inmueble y por esa razén ejercié actos de violencia para lograr una
porcion concerniente al 50%. Afirmd que el sefior Rodrigo compré el lote
contiguo, ubicado en la calle 13A No. 80D-46, y una vez instalado en él,
derribd la pared medianera para lograr la ocupaciéon de la entrada a la
puerta de la casa, instalé dos contadores, una plancha hasta la mitad de
la pared y se beneficid del servicio de agua por ocho anos, sin la previa

autorizacion del demandante.
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Tramite procesal: Admitida la reforma a la demanda mediante auto del
24 de septiembre de 2019. Durante el traslado, el demandado José
Rodrigo Santana Puentes se opuso a las pretensiones y propuso los
medios defensivos que denomind: i) Falta de legitimidad en la causa por

activa y; ii) Temeridad y mala fe.

Por su parte, Rosa Imelda Puentes de Santana se alland a las pretensiones
del libelo, mientras que el curador ad litem no aceptd los hechos y alegd

la declaratoria de oficio de las excepciones que se encontrasen probadas.

Evacuada la inspeccidn judicial, concluidas las etapas probatoria y de
alegaciones, el Juez de primer grado profirid la decisidon que puso fin a la

instancia.

Sentencia impugnada: El a quo no hallé6 probado ningin medio
defensivo planteado por el demandado José Rodrigo Santana Puentes o
por el curador ad litem de las personas indeterminadas. Reconocié que el
demandante José Santana Santana adquirid por prescripcidon
extraordinaria adquisitiva de dominio el inmueble identificado con el folio
de matricula inmobiliaria 50C-1551446 y ordend a la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos Zona Centro de Bogota inscribir el fallo en el

correspondiente folio de matricula inmobiliaria.

Finalmente, condend en costas al demandado José Rodrigo Santana
Puentes y prescindiendo de hacerlo en cuanto a la sefora Rosa Imelda

Puentes de Santana, por no haberse causado.

Para llegar a esta conclusion, analizd los presupuestos de la accion vy
verifico que el bien es susceptible de prescripcién, asi como que el
demandante ejercié la posesién material del inmueble de forma
ininterrumpida y prolongada desde el 2 de marzo del 2004. A partir del
material probatorio valorado consider6é que el sefior Santana Santana si

realiz6 actos de sefior y duefio sobre el inmueble, como lo fue: el pago de
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recibos de servicios publicos desde el 2005 hasta el 2016, sufragd los
impuestos prediales correspondientes a las anualidades 2012, 2016 y
2017, efectud arreglos y mejoras durante los afios 2012, 2014, 2015,
2016 y 2017.

En cuanto al allanamiento que la sefiora Rosa Imelda hizo frente a las
pretensiones y hechos de la demanda, acepté dicha manifestacion.
Precis6 que la excepcidén de mérito de “temeridad y mala fe" que propuso
el demandado no desvirtud las pretensiones del libelo introductorio ni los
medios suasorios fueron suficientes para controvertir los hechos del

escrito inaugural.

Finalmente, indicé que en caso de afirmarse que Rodrigo Santana
comparte el corpus con el demandante, en razén a la ocupacion del local
comercial, no existia material suficiente para acreditar esa titularidad

sobre el predio colindante ni sobre las defensas formuladas.

Apelacion: El apoderado del demandado José Rodrigo Santana Puentes
interpuso el recurso de alzada contra la providencia anterior, con el fin de
obtener su revocatoria. Para ello, formuld tres reparos que sustento,

como se sintetizan a continuacion:

A) Falencias en la actividad probatoria

Adujo que nunca se probd que el demandante hubiese adquirido el
inmueble pues no fue allegado ningin comprobante de pago, menos aun
que lo detentase materialmente, pues el 50% del primer piso es ocupado
por el demandado. Agregd que no demostrd el extremo temporal de su
posesidon dado que su ingreso se produjo con la aquiescencia de su hijo y
la de su cényuge, quien actla como accionada, pero también como

convocante por haberse allanado al libelo.
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Refirié que instald los servicios publicos y es quien los paga, al igual que
los impuestos que llegan a nombre de su progenitora. Resaltd que el bien
lo adquirid con recursos propios y con los subsidios que le fueron
concedidos, por eso fue reconocido como conduefio de la sefiora Rosa
Imelda Puentes. Del mismo modo, afirmd que puso un supermercado en
el primer piso y les ha proporcionado a sus ascendientes los insumos de

la carniceria que les dejoé para garantizarles un minimo vital.

Aleg6 que le fue cercenado su derecho de defensa para pronunciarse
sobre el recurso de apelacion respecto de la practica de un testimonio.
Refutd que el juez fue estricto con él, lo amedrentd y favorecid a sus

progenitores.

B) Insuficiencia en la motivacion de la sentencia — vulnera el

debido proceso:

Indicé que sus alegaciones no fueron tenidas en cuenta y que de manera
verbal el juez anuncié que la sentencia seria a favor del demandante

porgue el apelante habia invadido su propio predio.
Tildé de incongruente la decisidon frente a las pruebas obrantes, en razén
a que no se tratd de ningun negocio simulado y fue desconocido el proceso

divisorio que el demandado promovid en el afio 2016.

C) El juez desconocié los requisitos para que exista

prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio:

Censurdé que el promotor fabricara su propia prueba a través del
interrogatorio de parte y que se considerase el dictamen pericial que
parecia mas un testigo no presencial, asimismo que no se emitiese

pronunciamiento sobre la objecién que hizo de éste.
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Expres6 que fueron desconocidos los articulos 622, 2416 y 2434 del
Cadigo Civil en atencidén a que no fue probado el seforio ni el corpus en
cabeza del demandante, cuando éste es compartido con su hijo. Agregd
que su padre vive en el inmueble como socio conyugal de la comunera,
gue es su sefiora madre, bajo la confianza que le dio su propio hijo para
gue habitara el bien. Situacién que catalogé como un actuar de mala fe

por parte del sefior Santana Santana.

Esgrimid la ausencia de valoracion frente a la afectacidén de patrimonio de
familia que aparece en el folio de matricula inmobiliaria y por el cual su
menor hija es beneficiaria y advirti6 que aun cuando estuvo soltero
siempre veld por su familia conforme se aprecia en los recibos aportados

por el accionante.

II. PROBLEMAS JURIDICOS

1. ¢Se encuentra probada la posesidon que el sefior José Santana Santana
adujo ejercer sobre el 100% del bien ubicado en la Calle 13 A No. 80D -
52 de Bogota D.C. e identificado con el folio de matricula inmobiliaria 50C-
15514467

2. De ser afirmativa la respuesta al anterior interrogante, le corresponde
a la Sala verificar si el accionante detentd el bien con dnimo de sefior y

duefio durante el plazo exigido por ley, concerniente a 10 afios

3. ¢Qué incidencia tiene la sefiora Rosa Imelda Puentes en torno a la

accién promovida por el sefor José Santana Santana?

III. CONSIDERACIONES

1. Sea lo primero puntualizar que esta Corporacion en esta decisidén sélo
se referird a los expresos reparos formulados por el apelante contra la

decisién de primer grado que tienen relacién directa con la accidn
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promovida, cual es de la prescripcidon extraordinaria de dominio, mas no
sobre otros cuestionamientos que bien pudieran ser propios de otros
escenarios judiciales y que por lo mismo desbordan la competencia de

esta instancia.

2. La prescripcién es un modo de adquirir el dominio de las cosas luego
de ejercerse sobre ellas la posesién de manera quieta, publica, pacifica e
ininterrumpida por el lapso que la ley prevé. Es regular en virtud de la
existencia de un justo titulo traslaticio de dominio e irregular cuando no
media éste, en la primera se exige un plazo trienal, si se trata de un
mueble, o quinquenal, cuando es un inmueble; en la segunda, el tiempo

requerido es de 10 afnos sin considerar su naturaleza.

La aprehension del bien se produce por el animus, elemento de indole
subjetivo que conduce a la conviccidn interior de creerse duefio Unico y
verdadero de la cosa, por medio del cual se exteriorizan aquellos actos
tipicos de sefiorio frente a éste; y el corpus, cuyo caracter objetivo se
define por la detentacién material, mediante la cual se ejecutan los actos
propios de quien se reputa como su propietario, sin reconocer dominio

ajeno.

Seguln la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, el primero
constituye el componente interno, “psicoldgico, la intencion del dominus,
que por escapar a la percepcion directa de los sentidos es preciso
presumir de la comprobacion plena e inequivoca de los actos materiales
y externos ejecutados continuamente y por todo el lapso que dure
aquélla”, los cuales dan lugar a inferir la intencion o voluntad de hacerse
dueno, siempre que no aparezcan otras circunstancias que demuestren lo
contrario; mientras que el segundo, es externo y hace alusién a “/a

retencion fisica o material de la cosa”!.

! .Sala de Casacién Civil de Corte Suprema de Justicia. Sentencias del 29 de agosto del 2000 y 13 de abril de
2019.
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Esa relacién con el bien no puede confundirse con otra y, por consiguiente,
exige una carga demostrativa mayor para su verificacion, en tanto que su
desatencidén conllevaria al traste de la pretensidon adquisitiva de dominio.
Sobre la forma de detentar un bien, la Sala de Casacién Civil de la Corte

Suprema de Justicia, ha dilucidado que,

“(...) En la tenencia, simplemente se despliega poder externo y material sobre el
bien (articulo 775 Cédigo Civil), pues se '(...) ejerce sobre una cosa, no como
duefio, sino en lugar o a nombre del duefio’, como el acreedor prendario, el
secuestre, el usufructuario, el usuario, el habitador. En la posesion, a ese poder
material se une el comportarse respecto del bien como si fuese propietario (canon
762, ibidem) ‘con animo de sefior y duefo’. Y en la propiedad, que por excelencia
permite usar (ius utendi), gozar (ius fruendi) y disponer (ius abutendi) de la cosa,
es derecho in re, con exclusion de todas las demds personas dentro del marco
del precepto 669, ejusdem, caso en el cual se tendra la posesion unida al derecho
de dominio, si se es duefio; y en caso de no serlo, se tratara del poseedor
material.

(..)

La posesion urge la presencia de dos elementos el corpus y el animus (articulo
762 del Cédigo Civil); en cambio, la mera tenencia sélo requiere uno de esos dos
elementos, el corpus. Es mero tenedor quien tiene una cosa reconociendo dominio
ajeno. Para que exista la mera tenencia solo se exige la detencion material,
mientras que la posesién requiere no solo la tenencia, sino el animo de tenerla
obrando como sefior y duefio.

(..)

Los elementos de la posesion. Los dos clasicos son el corpus y el animus. El
primero es el poder fisico o material que tiene una persona sobre una cosa. Son
los actos materiales de tenencia, uso y goce sobre la cosa. No obstante, el mero
contacto material con una cosa no significa su sefiorio o poder de hecho en la
teoria de la posesion. Por esa misma razon, el poseedor tiene la posesion aunque
el objeto este guardado o retirado de su poder fisico. El segundo, es el elemento
psicoldgico o intelectual de la posesion. Consiste en la intencion de obrar como
sefor y duefio (dnimus domini) sin reconocer dominio ajeno. El animus es una
conducta del poseedor que puede manifestarse en el titulo que la origina y supone
qgue obra como un verdadero propietario o con la conviccion de serlo. Es la
voluntad firme de considerarse duefo del bien.”?

En adicién a lo anterior, la posesidn exigida para esta clase de contiendas
ha de ser exclusiva y excluyente, con el pleno desconocimiento del
derecho ajeno que pueda ostentarse o aducirse sobre el bien pretendido

en pertenencia, maxime si el reclamo adquisitivo gira en torno a la

2 Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, Sentencia SC5187-2020 de 18 de diciembre de 2020,
rad. 25290-31-03-002-2013-00266-01.
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totalidad del mismo. Asi lo ha precisado el Alto Tribunal de la especialidad

civil:

"Siendo la propiedad tan trascendente, toda mutacion en la titularidad, y con
mayor razon, cuando se edifica a partir de la posesiéon material, alegada por via
prescriptiva, hecho que forja y penetra como derecho; apareja comprobar certera
y limpidamente la concurrencia de los componentes axiolégicos que la integran:
(i) posesion material actual en el prescribiente3; (ii) que el bien haya sido poseido
durante el tiempo exigido por la ley, en forma publica, pacifica e ininterrumpida*;
(iii) identidad de la cosa a usucapir®; (iv) y que ésta sea susceptible de adquirirse
por pertenencia®.

(..)

De ahi, toda fluctuaciéon o equivocidad, toda incertidumbre o vacilacion

en los medios de conviccion para demostrar la prescripciéon, torna
deleznable su declaracién.

Por esto, con prudencia inalterable, la doctrina de esta Corporacion, mutatis
mutandis, en forma uniforme ha postulado que “(...) [n]o en vano, en esta

materia la prueba debe ser categérica y no dejar la mas minima duda,
pues si ella se asoma no puede triunfar la respectiva pretension. De alli la
importancia capital que ella reviste en este tipo de causas judiciales, mas aun
cuando militan razones o circunstancias que tornen equivoca o ambigua la
posesion, la que debe ser inmaculada, diafana y exclusiva, rectamente entendida,
de lo que se desprende que no debe arrojar la mas minima hesitacion.

(..)

Si la posesion material, por tanto, es equivoca o ambigua, no puede fundar una
declaracion de pertenencia, con las consecuencias que semejante decision
comporta, pues de aceptarse llevaria a admitir que el ordenamiento permite
alterar el derecho de dominio, asi respecto de la relacion posesoria medie cierta
dosis de incertidumbre. Por esto, para hablar de desposesion del duefio y
privacion de su derecho, el contacto material de la cosa con quien pretende serlo,
aduciendo real o presuntamente “animus domini rem sibi habendi”’, requiere que
sea cierto y claro.” (Se resalta).

3 Segln el canon 762 del Cddigo Civil es “(...) la tenencia de una cosa determinada con animo de sefior y duefio
(...)", urgiendo para su existencia dos elementos: el animus y el corpus. Entendidos, el primero, como elemento
interno, psicoldgico, esto es, la intencién de ser duefio; y el segundo, el componente externo, la detentacion
fisica o material de la cosa.

4 La posesion debe cumplirse de manera publica, pacifica e ininterrumpida, derivada de hechos ostensibles y
visibles ante los demas sujetos de derecho. Se trata de la aprehension fisica directa o mediata que ostente el
demandante ejerciendo actos publicos de explotacion econdémica, de uso, transformacién acorde con la
naturaleza del bien en forma continua por el tiempo exigido por la ley. Por supuesto, dicho requisito puede
cumplirse también con la suma de posesiones.

5 El bien tiene que identificarse correctamente, y si fuera el caso, el globo de mayor extension de conformidad
con los articulos 76, 497, num. 10°, del Cédigo de Procedimiento Civil, recogidos hoy en el canon 83 del Cddigo
General del Proceso, y en el num. 9° del precepto 375 ejusdem. Muchas veces debe demostrarse la identidad
de la parte y el todo, por ejemplo, cuando una porcidn a usucapir se desmembra de un globo de mayor
extension.

6 Deben ser apropiables (en cuanto puedan ingresar a un patrimonio, que no sean inapropiables como la alta
mar); encontrarse en el comercio (por hallarse en el comercio, esto es, atribuibles de relaciones juridicas
privadas, siendo enajenables o transferibles), y no tratarse de bienes imprescriptibles o de propiedad de las
entidades de derecho publico (num. 4, art. 375 del Cédigo General del Proceso); alienable o enajenable de
conformidad con el articulo 1521 del Cddigo Civil.

7 Animo de quedarse con la cosa.

8 SC16250-2017 de 9 de octubre de 2017. Radicacion 88001-31-03-001-2011-00162-01.
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Por consiguiente, cualquier ambigliedad en la forma en que son ejercidos
los actos de sefor y dueno sobre el bien convierten en inviable la
usucapidon, mas aun cuanto quien pretende su reconocimiento admite que
ha tolerado el ejercicio de actos de posesion, cuanto mas cuando devienen

de un titulo de dominio.

3. Desde esa perspectiva, en el caso bajo estudio se cuenta con las

siguientes probanzas:

3.1. El reporte de las declaraciones y pagos de las erogaciones del predio
ubicado en la calle 13A 80D-52 correspondiente a los periodos 2003 a
2017, en las que se verifica que los anos 2003 a 2004 fueron sufragados
por la Asociacién Mutual de Vivienda®; las calendas de 2005 a 2016 las
satisfizo Rosa Imelda Puentes de Santanal®; la correspondiente a 2008
fue sufragada por Rosa Imelda Puentes, junto a José Rodrigo Santanal?;
la concerniente a 2017 la efectud José Santana Santanal? y la de 2019,

fue realizada por José Rodrigo Santana Puentes?!3.

Sobre este punto es preciso mencionar que la sefhora Damarys Pineda
sefiald que los impuestos se pagaron hasta hace aproximadamente unos
tres aflos y que los ultimos no porque, al momento de bajar los recibos

de internet, “aparecia que ya estaba pago entonces ya no lo recibia”4.

Empero, al apreciarse de manera conjunta dicha declaracién con lo
manifestado por el senor José Santana en torno a que ha honrado esa
carga impositiva y cuenta con los comprobantes de pago?!>, a los que tuvo
acceso la senora Anita Malagén Santana de acuerdo con la afirmacion de
haberlos atendido el sefior José Santana, que extendid cuando se le

interrogo acerca de la persona que hacia esas transacciones!®, lo expuesto

° PDF 00.CUADERNO PRIMERA INSTANCIA, fls. 24, 44 y 45.

10 PDF 00.CUADERNO PRIMERA INSTANCIA, fls. 25-26 y 46-47; PDF 00. CUADERNO 1 A, fls. 153,
1 PDF 00.CUADERNO PRIMERA INSTANCIA, fls. 25.

12 PDF 00.CUADERNO PRIMERA INSTANCIA, fls. 48 y 260 PDF 00. CUADERNO 1 A, fl. 363.

13 PDF 00. CUADERNO 1 A, fl, 153.

4 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 508”09’ y 5'08'31"".

1> WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 2'04”10"".

16 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 2'55”00"" y 3'04"15"".
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por la sefora Rosa Imelda Puentes y los documentos aportados por el
propio accionante, se puede concluir que los esposos Santana Puentes

llevan mas de 10 afos pagando esos rubros?!”’.

3.2. De otra parte, la época y las circunstancias de tiempo, modo y lugar
en que llegd el sefior José Santana Santana a la casa ubicada en la Calle
13 A No. 80D - 52 de esta ciudad e identificada con el folio de matricula
inmobiliaria No. 50C-1551446, se pueden corroborar a través del
testimonio de la sefiora Anita Malagdn Osorio, quien narrd que, alrededor
de 1998, lo conocié cuando adquirieron los lotes!® en el marco de un

proyecto de vivienda:

"[S]e inicio un programa de vivienda para personas cristianas, entonces pues
nosotros estdbamos, en ese entonces, queriendo adquirir vivienda con el
arquitecto Milton Martinez y con el Pastor Barahona en la Iglesia Cruzada
Cristiana. Nos acercamos alla y se inicid el proceso de vivienda, cuando fuimos a
comprar el lote teniamos varios terrenos para comprar. Yo fui una de las que
inicié en ese proyecto, entonces sé todo lo que ocurrio en ese proyecto
de vivienda. Alla acudimos, elegimos el terreno y empezamos... Entonces
yo llegué alla, alla llegaron personas de todos lados que no nos conociamos y nos
fuimos conociendo. Entonces, en esas reuniones que haciamos para ir a
limpiar el lote, a informarnos como iba el proceso de construccioén, yo
conoci a Don Santana en esas reuniones, iniciando hasta ahora los que
ibamos entrando al proyecto. Yo conoci a Don Santana como una persona
honesta, humilde, hablabamos y él tenia a sus hijos a su alrededor, entre ellos,
a Rodrigo y a Emilce y todos ellos porque, después de que compramos el lote, él
monté un pequefio supermercado al lado del lote. Nosotros pues estabamos
pasando por una situacion econémica no muy buena, yo me acerqué a Don
Santana y le dije: Don Santana yo necesito que me haga un favor y me fie... él
accedié y me dio el crédito. La cuestion era que Don Santana era el que dirigia
eso y los hijos le ayudaban ahi, porque los hijos eran pequefos, los hijos no
trabajan en nada mas, solo le ayudaban a él (...)".*° (Se resalta).

Quien, mas adelante, aclaré que "Don Santana no vivia, en ese entonces,
veiamos mas que todo como a la sefiora Imelda y a los hijos ahi, porque
él vivia fuera de Bogotd. El trabajaba, algo asi, en una finca fuera de
Bogota, entonces no se veia. Por eso es que él acudia a que esos pagos

se hicieran con los hijos o con la esposa”??; incluso, explicé que él iba y

7 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 1'54'00"".
18 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 2'34"45"",
9 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 2'34"45"",
20 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 234”45,
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venia, razon por la cual dejaba a su conyuge y descendientes como

encargados del negocio”?1,

Por su parte, en su relato, el demandado sefor Rodrigo Santana indicd
qgue "“[y]Jo fui el que hizo la negociacion del predio (...) y el dia que se hizo
el aparte de ese lote, se hizo en la sede de la iglesia cristiana, en Cruzada
Cristiana, en la carrera 30 con 22 con un valor de $1°000.000.00. Luego
solicité un préstamo a una sefiora, a la cual me recomendaron, para que
me hiciera el préstamo por $4°000.000.00. Con un cheque que ella me
dio de la Caja Social de ahorros y después solicité el subsidio de ahorro
de vivienda ante el INURBE"?2.

En aquella ocasién, también refiri6 que “[e]l dinero completo lo

realizamos en partes iguales, entre mi papa y yo (...) [m]i papa me
respaldd con un valor de $4°000.000.00 y después yo cumpli con las otras

obligaciones con las cuales me hice acreedor”?3 (Se destaca).

Aclardé que su sefor padre tenia “unos ahorros, en los cuales estaban
representados por dos toretes, los cuales estaban ubicados en la finca La
Cuarteta de Vista Hermosa, Meta. Esos toretes se le ofrecieron a nuestro
jefe o directamente al patron de él, los cuales él ofrecid recibir y como
pago de esos toretes, le ofrecio un lote en el barrio Pario Bonito, en un
sector de Patio Bonito, al cual fui yo personalmente y estuve mirando y al
cual me opuse y como analisis personal dije que no era buena idea para
realizar este negocio. Entonces después el dinero que se habla es ese, de
que él mas adelante los vendié a otra persona_y ese fue el dinero al

cual me entreqgé para completar la plata para poder cumplir con Ila
Asociacién Mutual de Vivienda"* (Enfasis propio).

21 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 3'01"37".
22 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 1'05”10"".
23 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 1°06”55" y 1'07"37"".
24 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 126”14
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Sobre este punto, es importante resaltar lo advertido por el demandado
respecto de la actividad de su sefiora madre — demandada en el presente
asunto- y del aporte que hizo en esa compraventa: “Mi sefiora Madre
siempre ha estado ocupada en labores del hogar (...) de parte de ella no,
porque generalmente siempre han trabajado los dos, pero siempre el que

maneja los dineros es mi papa”?>.

A su turno, la sefiora Rosa Imelda Puentes aseverd que en atencion a que
era el hijo mayor, a Rodrigo Santana se le habia dado la confianza de
darle el dinero, “él quedaba en los recibos y ahi fue donde el quedd,

entonces, en la escritura”?®.

El sefor José Santana Santana explicé que para el afilo 2000, unos dos
afios antes, a través de su hijo, empezd a buscar la forma de alejarse del
conflicto armado vy le dio la “plata a él para que se viniera para Bogota y,
estando en Bogota, le pedi el favor que me consiguiera un lote para una
vivienda para venirnos nosotros y, asimismo, fui sacando a los otros hijos
de alli, de a uno y al ultimo me tocé traerlo a Villavicencio (...) yo por mis
hijos los saqué primero, me quedé con mi esposa y tres hijas y asi

después seguimos saliendo”?’.

Posteriormente, esclarecid que confidé en su hijo José Rodrigo Santana y
lo autorizd para conseguir un lote “porgue yo tenia un ganado listo para
vender y darle la plata para las cuotas, para las cuotas de, y para el
negocio. Aun le dije, me lleva en cuenta lo de las gaseosas, lo del

almuerzo, lo de los trasportes, lo que gaste que yo le respondo”?8.

Por ese motivo, sefald, fue que Rodrigo habia tomado “/a autoridad que
yo le di y empezé a hacer documentos que fueran necesarios, aportando

los recursos porque yo le estaba enviando seguido (...) empezo a trabajar,

25 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 1’0756
26 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 56724""
27 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 16”15"
28 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 16”715"”
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colocd todo a su nombre pues, de I6gico, porque como era mi hijo se le
dio confianza (...) Yo le di para la cuota de interés social, para un ahorro
programado en Davivienda, ya después, nosotros nos vinimos y seguimos

respondiendo para cancelar nuestra casa, yo le di todo el dinero a él"%°.

Don José Santana Santana agregd que, entre 2000 y 2003, junto a su
familia, vivia en arriendo porque no habia recibido la casa, pues
Unicamente contaba con el lote y las bases que se estaban
construyendo39. Aseverd que para la firma de la escritura publica delegé

d SuU esposa.

"En el afo 2002 ya hubo la escritura de la casa, nos confirmaron, pues yo estaba,
como le contaba, trabajando en ventas, entonces yo tenia mucha confianza con
mi esposa porque es una mujer muy correcta, muy sana y dedicada a su hogar,
y le dije, para no ir porque no habia desconfianza todavia del hijo. Entonces, le
dije mija vaya quede en la escritura y yo me quedo aca y trabajamos. Entonces
y asi fue la hechura de la escritura, fue en el 2002 y ya para el 2003, en esa
fecha, ya nos entregaron la casa, la vivienda, porque ya se estaba realizando la
construccion de la vivienda, en obra gris (...) Los dineros los cologqué yo y con un
ahorro de interés social, que teniamos de Davivienda, y asi pues yo aportaba
dinero y asi fue organizando el hogar, cada dia mejorando mas. Aun tuvimos que
dormir ahi, para cuidar, en el piso en la plancha, y asi fuimos construyendo”,

Seguidamente, el sefior José Santana explicd que no habia firmado ese

instrumento publico porque,

"[E]staba trabajando para conseguir la comida, porque yo tenia ahi una venta de
carne y entonces yo le dije a mi esposa, de confianza, porque asi nos tratamos
todavia, mija vaya sumercé quede en la escritura, yo trabajo aca porque
necesitamos trabajar y como yo confio en ella, todavia... nos confiamos. Si, nos
confiamos desafortunadamente, no haber ido porque no se perdia sino un rato,
asi como estamos hoy, igual que hoy, y hubiéramos quedado en la escritura
juntos porque yo siempre he puesto el dinero (...) Ese lote se pagd a cuotas, un
promedio de $15’000.000.00. Se pago a cuotas porque la sefiora Josefa, mama
del sefior Noel Duran, donde él [Rodrigo] trabajé, fue la que me llevd la razén a
Santa Isabel para ir a la compra del lote. Entonces, yo le pedi el favor que le diera
la plata a él para apartar la primera cuota, para apartar el lote. Y asi seguimos
cancelando el dinero, como yo tenia un ganado, no era dos reces, era mas ganado
y asi segui trabajando para enviarle y le mandaba con el sefior Ovidio Soto, yo lo
llamaba le decia Don Ovidio me hace el favor y me presta un dinero que necesito
para pagar alla en la cuota del lote y entonces me decia: claro Don José mandeme
a Rodri, y entonces yo hablaba con él y le decia que fuera para que le diera a Don
Ovidio la plata y Don Ovidio cuando bajaba, él tenia una finca grande alla, cerca

29 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 16”715"”
30 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 16”720
31 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 27713"" y 28"45"
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a donde yo era encargado de una finca donde viviamos y alli él tenia confianza
conmigo y arreglabamos y le entregaba el dinero y asi hicimos seguidamente”32,

Al respecto se advierte, ademas, que los motivos que llevaron a que el
titular del derecho de dominio fuera su hijo Rodrigo estuvieron
encaminados a la obtencion de un subsidio de vivienda familiar, ya que
no podia aparecer en esos documentos debido a la propiedad que tenia

en Villavicencio:

"También ahi es que yo tenia un lote en Villavicencio y el tener ese lote, por la
ambicién de tener un subsidio familiar, no me podia yo, no me daban eso,
entonces se le dio a la autoridad a él, se le dio la plata para que él tomara eso,
ese subsidio familiar, para la casa, para estar todos ahi, porque asi cuando él se
vino. Entonces, yo le pedi a él que me consiguiera un lote para venirnos para aca
porque eso era terrible abajo, entonces desde ahi se le dio la confianza y asi se
le fue mandando la plata para eso, sino que él falla en eso, no es la verdad. El no
puso toda la plata, que hizo y deshizo, no”3.

Mas adelante, comentd que,

“La plata se la envié yo, se la di a él, para sacar el subsidio familiar, para la
vivienda, yo le di la plata”*.

Sumese a las narraciones antecedentes que la deponente Damarys Pineda
Santana, conyuge del demandado, corrobord que era imperioso contar

con un subsidio para la adquisicion de esas viviendas:

"Conozco el tema porque nosotros conocimos el terreno... Nosotros, un grupo de
familias, conocimos el proyecto de vivienda de la asociacion mutual de vivienda,
de tal forma que, pues alli nos conocemos como vecindario, y ese proyecto fue
un proyecto de la iglesia Cruzada Cristiana como vivienda de interés social. Al ser
vivienda de interés social necesariamente se necesita tener unos recursos que
son los subsidios asignados ya sea por la nacion o por las cajas de compensacion,
en esta organizacion se recibieron los dos tipos de subsidios.

Se fue desarrollando el proyecto y cada uno presentaba su familia, en su vinculo
qgue tenia para poder llegar a obtener el cupo, porque sin subsidio no se podia
comprar las viviendas. Entonces, aproximadamente sobre los afios 2000, 2003
se fueron asignando periddicamente las escrituras de tal manera que alli fue
donde yo conoci a mi esposo y pues el proyecto como tal. Yo también alla tengo
una vivienda de interés social como propietaria.

32 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 1'55”00""y 1’56”15"".
33 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 201”40,
34 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 2°00”15".
35 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 4'28”08"".
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Frente a la situacidon acaecida con su suegro - José Santana Santana-,
asegurd que no podia ser beneficiario de esa subvencién puesto que “é/
era propietario de un lote en Villavicencio. Al ser propietario pues, si usted
se postula para vivienda con un lote pues, le van a anular el subsidio”3°.
Insistid en que, “[cJuando se solicitan los subsidios para vivienda de
interés social, necesariamente la persona debe no ser propietario de
ningun inmueble ni de ningun titulo de propiedad” y precisé que ese
beneficio le fue concedido a Rodrigo con el fin de comprar la vivienda
ubicada en la Calle 13 A 80D-523%7,

De acuerdo con lo anotado hasta aqui, nadie desconoce que el sefior José
Santana Santana llegé con toda su familia a vivir al predio objeto de
usucapion en el afo 2003; incluso, asi lo corroboraron tanto el
demandante38, como ambos demandados3® y la deponente Anita Malagon
Osorio?%. Tampoco se discute que el sefior Santana Santana aporté dinero
y que toda la negociacién se hizo a través de su hijo Rodrigo, a quien le
fue retribuyendo las inversiones realizadas en el predio objeto de

usucapion.

En consecuencia, quedan aparentemente claras las causas que derivaron
en que el sefior José Rodrigo Santana figurara en la escritura publica, por
medio de la cual se solemnizo la compra de la casa aludida, y no su sefior
padre, quien llevaba la direccion del hogar, junto con su esposa, la sefiora
Imelda Puentes, y eran quienes detentaban el inmueble desde la época
en que les fueron entregadas las viviendas construidas en “obra negra o

gris”, esto es en el ano 2003.

36 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 515”09,

37 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 5'18"40"".

38 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 29728 y 34”00,

3% WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 50”15", 1'01”25" y 1'03”00"":

“En el inmueble habitdbamos mi sefior padre Jose Santana, mi sefiora Madre Rosa Imelda, yo Rodrigo Santana,
mis hermanos: Luis Abelardo, Oscar Fernando, Emilce Santana, Jaqueline y Sandra, que es la menor, Juan
Dario que es mi hermano segundo (...) Pero desde el principio, desde que se construyd la casa si habitamos
todos.".

40 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 2'34"45" y 2’'40”10"".

033 2017 00641 01 pagina 16 de 30



3.3. Adicional a ello, sobre esa edificacidn se erigieron mejoras en
atencién al estado en que tales soluciones de vivienda fueron recibidas.
Asi lo destaco la sefiora Anita Malagdén, al momento en que expresd que
las primeras casas las entregaron en 2003 y por encontrarse en “obra
negra” debian sequirlas arreglando; asimismo, explicdé que el demandante
proveia el dinero y los materiales para su inmueble y Don Angel Vaca era

la persona que descargaba los viajes de arena para ese proposito4!.

Relatd, en igual sentido, que la familia Santana Puentes “fueron

progresando poco a poco hasta que nos entregaron las casas. Cuando nos

entregaron las casas ellos montaron el supermercado ahi en la

casa y ahi fue donde se empezd a desarrollar, me imagino pues, la
actividad en familia (...) todos trabajaban ahi porque Emilce y los

hermanos eran los que atendian ya el negocio con Don Santana (...)"*?

(Se subraya).

Narracién que no puede tomarse de manera aislada a las declaraciones
vertidas por las partes. La sefiora Imelda Puentes aseverd que, junto a su
esposo, obtenian dinero e iban construyendo la casa, con el producto de
su trabajo*3; mientras que el sefior José Santana también expuso que los
ahorros que tenia por la venta del lote de Villavicencio le sirvieron para la
construccion44, Seguidamente afirmdé que "Si, yo compraba los
materiales, yo pedia los materiales y se construyé ahi pues, entre los dos
hablabamos y acordabamos para comprar los materiales, pero yo le daba
la plata a él [José Rodrigo], siempre le daba yo la plata a él y eso era a

cuotas no se podia hacer a la carrera porque no habia mucha plata.”#>.

En ese instante, también sefald que; “(...) nosotros hicimos un local y
yo le pedi el favor al arquitecto Milton que me diera permiso de subirle

dos o tres hiladas de ladrillos mas, porque era un local para trabajar... y

41 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 2'56"47"".
42 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 2'34"45"".
43 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 51720"".
44 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 29”28"".
4 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 2'11745"",
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él me dijo si Santana tranquilo hagale, pues logico que nos dio permiso y

le subimos las paredes un poquito mas. Entonces, ya hay un local

bonito para trabajar. Entonces, ya Rodrigo empezd a, metimos un
negocio ahi, y él tomod ya prestado ahi con nosotros. El tomé el
local y fuimos trabajando en junto ahi todo"*° (Resaltado de la Sala).

Y al indagarse al sefior Rodrigo sobre la construccién, mencion6é que
convivid con su familia y hermanos en ese predio hasta que conformo su
nuevo hogar; explicd que desde antes de que se construyera siempre
ejercié su actividad comercial en el mismo inmueble*’ y que, en aras de
cumplir con las normas sanitarias, realizd unas adecuaciones a

“Servimercados del Huerto”, su establecimiento comercial4g.

Y aunque no cabe duda que el sefior Santana Santana proporciond los
dineros para la obra y en varias oportunidades estuvo al frente de ella
para verificar los avances, las adecuaciones y los proyectos para su
destinacidén, no puede pasarse por alto que el demandado Rodrigo
Santana Puentes también ha ejercido su actividad comercial en el
supermercado que alli funciona, en una proporcién aproximada del 50%

de la primera planta de la casa pretendida en usucapion.

Notese que su propia conyuge Damarys Pineda Santana, expresoé que "(...)
El local era completo todo de lado a lado de los dos inmuebles, de la 46 y
la 52. Inicialmente ellos laboraban la parte de las carnes, en una esquina
del local. En una de las visitas que nos hizo sanidad, dijo no esto no llena
los requisitos, entonces se les preguntd a ellos dénde querian ubicarse,
ellos manifestaron que se querian ubicar al lado derecho y entonces esta
parte se mandd enchapar se mando organizar. Después con el tiempo
ellos dijeron que no querian que ya estaban muy escondidos alla que se

iban para la parte del frente del local, se trasladd, se llegd a un acuerdo

46 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 30”30"".
47 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 1'04”00"".
48 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 2'10705"".
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mutuo de que iban a trabajar una parte del local aproximadamente el
25% (...)"°.

De lo anterior se extrae que la relacién del sefior Rodrigo Santana con el
predio objeto de usucapion fue concertada con su padre, pues ambos
explotaron el negocio del primer piso, en una proporcién del 50%, cada
uno. Esto, en consideracion a la afirmacion efectuada por la codemandada
sefiora Pineda Santana sobre los porcentajes utilizados, la cual guarda

armonia con lo exteriorizado por el testigo Orbey Oyola, quien depuso:

"Realmente yo conozco al sefior Rodrigo Santana aproximadamente 15 afios, lo
he atendido comercialmente como lo dije anteriormente, siempre he sabido que
él es el que figura en los papeles y digamos cuando yo lo atendi siempre figuraba
él como el duefio del negocio El Huerto, esta ubicado en el barrio vision Colombia
es en la Calle 13 numero, no recuerdo, no tengo no recuerdo el numero, pero en
el barrio vision Colombia en la calle 13 con 86D-46, siempre lo atendia a él y lo
sigo atendiendo como el que figura en todos los papeles en las factura y desde
aproximadamente 15 afios, pues es el que figura ahi, él siempre ha estado ahi”°

Frente a los actos de posesion del convocado al proceso de pertenencia -

Rodrigo Santana-, el sefior Oyola manifesto;

"Porque es que el que yo conozco como poseedor del negocio y duefio es al sefior
Rodrigo Santana, yo no, o sea, no conozco otro propietario de ese inmueble y del
negocio como tal porque siempre he tenido relaciones con el sefor Rodrigo
Santana que es el que siempre ha estado ahi, con el negocio y se entiende que
es propietario del inmueble (...).

Eso claro, es una casa de tres pisos y abajo hay un local que es donde esta
ubicado el negocio, el autoservicio, un local grande. Sin embargo, de
unos aios para aca, levantaron unas paredes para colocar una fama de

carne y verduras, pero el neqgocio siempre. Yo lo conoci inicialmente un
solo local no dividido.

(...) Aproximadamente 15 afos hace que yo tengo relacién y conozco el inmueble
donde esta ubicado el negocio del sefior Rodrigo Santana, aproximadamente, 15
afios, cuando inicié a atender al Seifor Rodrigo Santana el local era
completo, no tenia divisiones de ninguna indole y ahi funcionaba el
negocio. Como tal hace aproximadamente 15 aiios.”(Se destaca).

4% WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 5'09719""
50 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 4'15”54".
51 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 4'20”10"", 4'21"27"" y 4"22"40"".
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Y es que fue en torno a ello que surgid una controversia que condujo a la
modificacidén de la locacion comercial. Veamos como lo describié la sefiora
Damarys Pineda: “(...) pero cualquier dia Don Santana, inconforme dijo
no, yo ya no, estoy incomodo, pienso yo que eso fue, estoy incomodo
entonces lo que voy a hacer es correr la pared. ¢Entonces qué hizo una
noche? junto con su familia, pues cogieron toda la mercancia la regaron

por el local por los pasillos y corrieron la pared”™?.

Cobra aqui relevancia lo mencionado por la codemandada Rosa Imelda
Puentes, referente a que el demandado Rodrigo Santana tiene la mitad
del primer piso por tratarse del local comercial ubicado en esa
planta, en la que ellos (el matrimonio Santana Puentes) tiene un

“verdulero” que es la mitad del primer piso y la otra mitad su hijo
Rodrigo®3.

Esa circunstancia fue corroborada por la auxiliar de la justicia que elabord
el dictamen pericial a instancia del demandante e informé que "(...) el Sr.
José Rodrigo Santana Puentes, ocupa indebidamente un area superficiaria
del primer piso aproximada de 30m2 para uso y explotacion econémica
del establecimiento de comercio denominado "DEL HUERTO EXPRESS...”;
establecimiento de su propiedad y que colindante con la nomenclatura
Calle 13 A 80D 46">* y que en la sustentacidn del dictamen ante el juzgado

de conocimiento explico asi:

"(...) La direccion del supermercado es otro predio completamente distinto y esa
penetracion que tiene el uso de supermercado, esta invadiendo la propiedad
individual del predio que yo estoy valorando. Entonces, en esas razones es que
yo estoy diciendo que esta haciendo invasivo porque no hay un documento, que
ante los estrados o ante alguna legalidad o algo permita hacer uso de ese predio
asi en las condiciones en que estan (...) lo que le estoy diciendo es que hay una
invasion en un predio completamente distinto al que es el predio del
supermercado, eso es lo que yo me estoy refiriendo”>.

52 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 5'09”19"".

53 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 1'50"33"".

54 PDF 00.CUADERNO 1 A; fl. 16.

55 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; mins. 3'54”00" y 3'55”08"".
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Ahora bien, aunque fue utilizado en la pericia el término “invasion” no por
ello debe restarle validez a su descripcion, atinente a la explotacién del
local comercial por parte del sefior Santana Puentes. Ademas, esa fue la
razén para que la auxiliar advirtiera la ruptura de la pared intermedia
entre ambos predios el 86D-52 y 86D-46, la cual tenia como finalidad
darle continuidad al supermercado del demandado, quien también figura
como propietario en un 50% del primero de los inmuebles mencionados,

que es el pretendido en usucapion por el demandante.

3.4. En cuanto a las acometidas de los servicios publicos, las mismas al
aparecer inicialmente fueron adelantadas por parte del sefor Santana
Santana, a través de la sefiora Imelda Puentes, por figurar ella como
propietaria registrada del predio, arribandose a esta conclusidn cuando se
analizan las documentales aportadas por el promotor de la usucapion: el
servicio de acueducto se activo el 21 de abril de 2004, mediante la cuenta
contrato 11530511 vy la facturacion fue expedida a partir del afio 2005°9,
informacion que guarda identidad con los recibos allegados bajo esa
referencia, a nombre de la sefiora Rosa Imelda Puentes de Santana, por
los servicios de acueducto y aseo prestados en el predio de la Calle 16A
No. 80D-52, atinente a los periodos consecutivos comprendidos entre 25
de noviembre de 2014 y 14 de julio de 2017>/, al igual que de 14 de
marzo de 2018 a 2 de enero de 2019°8, que fueron atendidos por el sefior

Santana Santana®®°.

A tono con lo dicho, obran los soportes de cobro por la energia

suministrada en el mismo inmueble - de la calle 16A No. 80D-52- para el

56 PDF 00.CUADERNO PRIMERA INSTANCIA, fls. 132 a 161.

57 25 noviembre 2014 - 23 enero 2015, 25 enero 2015 - 26 marzo 2015, 27 marzo 2015 - 25 mayo 2015, 24
mayo 2015 - 23 julio 2015, 24 julio 2015 - 21 septiembre 2015, 22 septiembre 2015 - 20 noviembre 2015,
21 noviembre 2015 - 19 enero 2016, 20 enero 2016 - 18 marzo 2016, 20 marzo 2016 - 19 mayo 2016, 19
mayo 2016 - 18 julio 2016, 19 julio 2016 - 16 septiembre 2016, 17 septiembre 2016 - 16 noviembre 2016,
17 noviembre 2016 - 14 enero 2017, 15 enero 2017 - 15 marzo 2017, 16 marzo 2017 - 15 mayo 2017, 16
mayo 2017 - 14 julio 2017; PDF 00.CUADERNO PRIMERA INSTANCIA, fls. 105 a 124.

58 14 marzo 2018 - 11 mayo 2018; 12 mayo 2018 - 11 julio 2018; 12 julio 2018 - 10 septiembre 2018; 11
septiembre 2018 - 8 noviembre 2018; 9 noviembre 2018 - 8 enero 2019; 9 enero 2019 - 8 marzo 2019; 9
marzo 2019 - 7 mayo 2019; 8 mayo 2019 - 6 julio 2019; 7 julio 2019 - 4 septiembre 2019; 5 septiembre
2019 - 2 noviembre 2019; 3 noviembre 2019 - 2 enero 2020; PDF 00. CUADERNO 1 A; fls. 66, 91, 364 a
393.

59 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 204”10,
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cliente 2552785-7 y derivado a 2556849-3, a nombre de la sefhora
Puentes de Santana, de 4 de noviembre de 2005 a 15 de junio de 201769
y los generados de 5 de abril de 2017 a 8 de febrero de 2020, con sus
respectivos comprobantes de pago®l. También se advierte que a partir de

2004 el inmueble cuenta con ese servicio®2.

De otra parte, se aprecia que el servicio de gas se ha prestado en esa
misma ubicacién - calle 16A No. 80D-52-, bajo la referencia 166994664
y a nombre de la sefiora Rosa Imelda Puentes de Santana, conforme se
observa en los recibos de abril de 2015 a agosto de 201793 y de abril de

2018 a 2 de marzo de 2020%, con las tirillas de pago.

Y es que el mismo accionante confirmé en su interrogatorio de parte que
los servicios publicos los ha pagado, entre ellos, agua, luz, gas: “"cologué
los recibos a nombre de mi esposa desde un principio y casi todo, el gas

también. Yo pago los servicios de gas, de luz, del acueducto toda esa

60 De los periodos de 4 noviembre 2005 - 22 nov 2005; 22 nov 2005 - 21 dic 2005; 21 dic 2005 - 20 enero
2006; 20 enero 2006 - 20 febrero 2006; 20 febrero 2006 22 marzo 2006; 21 julio 2006 - 22 agosto 2006;
18 marzo 2008 - 18 abril 2008; 18 abril 2008 - 20 mayo 2008; 20 mayo 2008 - 19 junio 2008; 20 noviembre
2008 - 18 diciembre 2008; 20 noviembre 2008 - 18 diciembre 2008; 18 diciembre 2008 - 20 enero 2009; 20
enero 2009 - 18 febrero 2009; 18 febrero 2009 - 18 marzo 2009; 18 marzo 2009 - 20 abril 2009; 20 abril
2009 - 19 mayo 2009; los que fueron pagados el martes 10 febrero 2009, sabado 11 abril 2009, viernes 5
febrero 2010; de los periodos de 19 mayo 2009 - 7 junio de 2009, 17 junio 2009 - 17 julio 2009, 17 julio
2009 - 19 agosto 2009, 19 septiembre 2009 - 19 octubre 2009; 17 diciembre 2009 - 18 enero 2010; 18
enero 2010 - 16 febrero 2010; 16 marzo 2010- 16 abril 2010; 08 febrero 2015 - 06 marzo 2015; Pagados
los dias: viernes 17 junio 2016; martes 15 septiembre 2015; jueves 15 octubre 2015; martes 17 noviembre
2015; jueves 17 diciembre 2015; lunes 28 marzo 2016; 18 abril 2016; lunes 16 mayo 2016; viernes 17 junio
2016; 18 julio 2016; jueves 18 agosto 2016; martes 13 septiembre 2016; martes 18 octubre 2016; miércoles
16 noviembre 2016; martes 13 diciembre 2016; jueves 19 enero 2017; lunes 14 agosto 2017, jueves 21 enero
2016, lunes 15 febrero de 2016, 21 febrero 2017, sabado 18 marzo 2017, lunes 17 abril 2017, 18 julio 2017,
jueves 15 de 2017; PDF 00.CUADERNO PRIMERA INSTANCIA, fls. 51 a 99.

6! De los periodos comprendidos de 5 abril 2017 - 5 mayo 2017, 4 agosto 2017 - 5 septiembre 2017, 6 abril
2018 - 7 mayo 2018, 7 mayo 2018 - 8 junio 2018, 6 junio 2018 - 6 julio 2018, 6 julio 2018 - 3 agosto 2018,
3 agosto - 5 septiembre 2018, 5 septiembre 2018 - 5 octubre 2018, 5 octubre 2018 - 6 noviembre 2018, 6
noviembre 2018 - 6 diciembre 2018, 6 diciembre 2018 - 8 enero 2019, 8 enero 2019 - 5 febrero 2019, febrero
2019 - 5 marzo 2019, 5 marzo 2019 - 4 abril 2019, 4 abril 2019 - 7 mayo 2019, 7 mayo 2019 - 5 junio 2019,
5 junio 2019 - 6 julio 2019, 5 julio 2019 - 5 agosto 2019, 5 agosto 2019 - 4 septiembre 2019, 7 octubre 2019
- 6 noviembre 2019, 4 septiembre 2019 - 7 octubre 2019, 6 noviembre 2019 - 9 diciembre 2019, 9 diciembre
2019 - 9 enero 2020 y 9 enero 2020 - 8 febrero 2020; PDF 00. CUADERNO 1 A; fls. 252 a 362.

52 PDF 00.CUADERNO PRIMERA INSTANCIA, fls.100 a 104.

63 Facturas de abril, junio, julio, agosto de 2015, 18 septiembre 2015, 22 enero 2016, 18 febrero 2016, 19
marzo 2016, junio 2016, agosto 2016, 20 octubre 2016, 21 noviembre 2016, 20 diciembre 2016, 23 enero
2017, 18 marzo 2017, 21 abril 2017, 22 mayo 2017, 20 junio 2017 y agosto 2017; PDF 00.CUADERNO
PRIMERA INSTANCIA, fls. 118 a 131.

54 Factura: 19 abril 2018, 29 abril 2018, 21 mayo 2018, 31 mayo 2018, 21 junio 2018, 21 julio 2018, 3 agosto
2018, 21 agosto 2018, 31 agosto 2018, 19 septiembre 2018, 19 octubre 2018, 10 octubre 2018, 2 noviembre
2018, 21 noviembre 2018, 4 diciembre 2018, 19 diciembre 2018, 19 enero 2019, 4 febrero 2019, 18 febrero
2019, 6 marzo 2019, 18 marzo 2019, 1 abril 2019, 17 abril 2019, 20 mayo 2019, 20 mayo 2019, 2 mayo
2019, 19 junio 2019, 4 junio 2019, 4 julio 2019, 18 julio 2019, 29 julio 2019, 20 agosto 2019, 3 septiembre
2019, 18 septiembre 2019, 10 octubre 2019, 18 octubre 2019, 28 octubre 2019, 20 noviembre 2019, 10
diciembre 2019, 18 diciembre 2019, 30 diciembre 2019, 20 enero 2020, 18 febrero 2020, 28 enero 2020, 2
marzo 2020; fls. 67, 205 a 250.
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documentacion yo la tengo (...) Yo he pagado siempre los servicios
publicos, siempre y me gusta pagarlos dos dias antes para que uno no

tenga que estar haciendo cola”®>.

Lo reiteré cuando se le indagd por la razéon que lo llevé a no firmar el

instrumento publico:

“[S]i nos confiamos desafortunadamente, no haber ido porque no se perdia sino
un rato, asi que estamos hoy, igual que hoy, y hubiéramos quedado en la
escritura juntos porque yo siempre he puesto el dinero y aun los impuestos
siempre los he pagado siempre los he pagado y le cologué los recibos de la luz,
del gas y de acueducto, del agua, la luz y el gas a nombre de mi esposa (...)"®.

Y cuando el apoderado del sefior Rodrigo Santana le cuestion6 sobre las

acometidas de éstos expreso:

"Si doctor, yo fui solicité los servicios, de la luz y del agua y de los servicios de
teléfono. Les tengo internet ahi en la casa de Claro y yo soy el que pago todos
esos servicios, yo los coloqué a nombre de mi esposa porque era la que estaba
figurando en la escritura, porque por la escritura que ella firmd, tenia el derecho
de hacerla con nombre de ella"®’.

Por su parte, la sefiora Rosa Imelda Puentes concuerda en que su esposo
ha sufragado esos servicios®® y que estdn a nombre suyo pues asi lo

solicité junto con su esposo®?.

En lo tocante al establecimiento comercial del accionado Rodrigo Santana,
y que segun quedo definido en el experticio ocupa un area aproximada de

30 metros del primer piso del predio materia de litis, aquél resalto;

"[Y]o hice el pago de todos los primeros afios de este inmueble, del impuesto, de
los gastos notariales igualmente. Y siempre, como ha estado el establecimiento
comercial Servimercados del Huerto, cuyo propietario soy yo, José Rodrigo
Santana, el cual esta registrado en Camara de Comercio y tiene su matricula
mercantil. Entonces, yo como soy, he sido el propietario y el que he solicitado los
servicios publicos, aparecen en mi nombre por el cual se necesita presentar la
escritura o certificado de libertad para hacer la solicitud de estos servicios.
Entonces esos gastos de instalacién y de pago de servicios, los asumia yo, por

65 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 35”00 y 36”00"".
66 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 1'55”00"".

67 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 204”35,

68 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 53”50

69 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 1'57"07""
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medio de mi trabajo de Servimercados del Huerto, en el cual le daba trabajo a
mis hermanos.”’°

Por tanto, esas erogaciones dan cuenta del uso del establecimiento de
comercio ubicado en esa zona de la casa objeto de usucapién por parte
del sefior Rodrigo en virtud de la adaptacién implementada en ese espacio
para extender el predio contiguo en el cual se encuentra instalado el resto
del supermercado de su propiedad. Tan es asi que en el expediente se
verifica una comunicacidon de 24 de agosto de 2015, proveniente de la
empresa de acueducto en la que se atiende favorablemente la solicitud
elevada por el senor Rodrigo Santana sobre una acometida para ese

servicio en la direcciéon: calle 13A No. 80D-46"1.

3.5. La Sala advierte que de las pruebas recaudadas dentro del plenario
no puede colegirse que el demandante ostente la posesidon exclusiva
respecto del 100% del predio objeto de usucapion. En efecto, el
demandado José Rodrigo Santana ejerce una ocupacion sobre un area
aproximada de 30m2 del total de la primera planta que completa 66m2,
lo cual deja sin asidero su pretensién de prescripcidn extraordinaria
adquisitiva de dominio encaminada hacia el area total del inmueble, la
cual debia ser ponderada en tales términos en garantia del principio de

congruencia consagrado en el articulo 281 del Cédigo General del Proceso.

4. Por ultimo, de cara el allanamiento de la sefiora Rosa Imelda no puede
pasarse por alto que esta figura procesal implica la voluntad de someterse

al derecho deprecado por su contraparte:

“(...) [E]l allanamiento significa por antonomasia un sujetarse sin condiciones de
ninguna clase, un someterse o avenirse al derecho Invocado por el actor en toda
su extension aceptando no aclamenle su legitimad intrinseca sino también las
circunstancias (...) de la confesion de los hechos afirmados por el demandante,
acto de disposicion éste que producira los efectos especiales que indica la ley en
punto de darle origen a la terminacidn anticipada del proceso, total o parcialmente
segun el caso, (..) la manifestacion de allanamiento debe ser categdrica y
terminante, (...) y una manifestacion tal, con estas caracteristicas, (...) tiene por
fuerza que cubrir, tanto las pretensiones de la demanda como los fundamentos
de hecho de la misma, de suerte que '...si se aceptan las suplicas pero se niegan

70 WMV 17VideoAudiencial4Diciembre2021; min. 1'08”20""
71 PDF 00.CUADERNO PRIMERA INSTANCIA, fls. 175.
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los hechos fundamentales de la misma: o se aceptan los hechos pero exterioriza
oposicion a la pretension, no se configura el fendmeno o la institucion del
allanamiento a la demanda’”?.

Por ese motivo, la sefora Rosa Imelda Puentes se avino a las pretensiones
de su esposo José Santana Santana, asi como a los hechos, pues
considerd que fue él quien ejercio los actos de poseedor del inmueble y
gue, en vista de su querer, ella aparecid como propietaria en la escritura
publica de compraventa y en el registro inmobiliario. De igual forma,
desplegé todas las gestiones que él le encomendd para el mejoramiento
de su vivienda, que es el lugar en el que habitan ambos y del que ella

reconoce a su esposo como sefor % duefo.

Sin embargo, no se puede desconocer que ella misma ratificd el uso
compartido que tienen con su hijo Rodrigo sobre la primera planta del

bien deprecado en pertenencia en una proporcion del 50% para cada uno.

5. En lo que concierne al reclamo formulado por el apelante respecto del
dictamen pericial aportado por el actor, es asunto averiguado que la
valoracion del dictamen pericial exige del fallador un analisis critico, a la
luz de lo previsto en el canon 232 del Cddigo General del Proceso, puesto

que,

"[E]s su labor analizarlo criticamente, como asi lo impone el articulo 232 del
Cdédigo General del Proceso, a cuyo tenor: «El juez apreciara el dictamen de
acuerdo con las reglas de la sana critica, teniendo en cuenta la solidez, claridad
exhaustividad, precision y calidad de sus fundamentos, la idoneidad del perito y
su comportamiento en la audiencia, y las demas pruebas que obren en el
proceso».

La anterior regla introduce criterios racionales en la apreciacion de los
fundamentos de la experticia como elemento preponderante en el andlisis
riguroso de la probanza. Se trata de una evaluacién racional que acomete el
juzgador desde la sana critica en relacién con varios aspectos, entre ellos la
firmeza y calidad del trabajo pericial, que, tal como lo ha precisado esta
Corporacion derivan de «la fuerza expositiva de los razonamientos, la ilacion
I6gica de las explicaciones y conclusiones, asi como la calidad de las
comprobaciones y métodos utilizados por el experto» (CSJ SC 16 jun. 2014, rad.
2008-00374-01).

Los anotados elementos deben conducir, segun lo acotd el pronunciamiento
recién citado a que la pericia «resulte comprobable respecto de las conclusiones

72 Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, sentencia del 12 de julio de 1995.
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o resultados que plantea -a partir de la informacidon y la metodologia que detalla-
de cara al estado del arte o ciencia de que se trate, y suficientemente consistente
en sus conclusiones desde la perspectiva de la I6gica formal; soporte que, se
repite, siempre debe explicitarse en el dictamen, a efectos de que, sin dejar de
ser -a fin de cuentas- una opinion del perito, se sostenga ella en reglas, métodos,
procedimientos técnicos, cientificos o artisticos que la tornen lo mas objetiva
posible, y, por ese camino, que le brinden al trabajo realizado por el experto, la
fuerza persuasiva necesaria para su acogimiento, en tanto es un juicio racional
emitido con base en el conocimiento especializado acerca de un hecho cuya
valoracion es necesaria en el proceso y no pertenece a la orbita del derecho ni
cae en el ambito de la informacién media o comun» (providencia reiterada en CSJ
SC5186-2020, 18 dic., rad. 2016-00204-01)."73

Desde esta perspectiva, no se aprecia una falencia de la trascendencia
descrita por el censor en atencidon a que la experta rindié su concepto
sobre el bien objeto de usucapién, el que se identifica con la matricula
inmobiliaria 50C-1551446 y esta ubicado en la calle 13A No. 80D-52,
habiendo concluido que se trataba del bien pretendido en la demanda,
gue contaba con servicios publicos legalmente instalados con el nimero
de contrato y que habia sido habilitado un consumo de caracter

domiciliario.

Para ese proposito se verifica que visitd el predio, identificd los reportes
del folio de matricula inmobiliaria, el certificado catastral, las copias de
los recibos de servicios publicos que se le suministraron, de los recibos
gue dan cuenta de la compra de materiales, de la Escritura Publica 2987
de la Notaria 21 de Bogotd, el informe de localizacion del predio, el
certificado de estratificacidn, los usos permitidos, el plano de las areas y

los registros fotograficos.

Corroboro el estrato que le fue asignado, la localizacion, el avalio con
miramiento en el andlisis de mercadeo inmobiliario por medio del cual
estudid el reporte de otros expertos, el valor del terreno y la construccion,
junto con la depreciacion de ésta. Utilizé la féormula estadistica prevista
en la Resolucion 620 de 2008 emitida por el IGAC, la expuso de manera
clara e indico el coeficiente a aplicar, asi como los porcentajes de la Tabla

de Fitto y Corvinni respecto de la depreciacién de la construccién, la

73 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia SC3103-2022 de 29 de septiembre de 2022,
rad. 05001-31-03-017-2008-00402-01.
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conservacion y ubicacion. De la misma manera aprecid unas mejoras
realizadas, las describié y refiri6 que, segln las personas que la
atendieron, fueron edificadas con ocasion de una controversia con el

sefior Rodrigo Santana Puentes.

Dentro de su trabajo de campo identificé los linderos del predio y advirtid
sobre una situacidén particular como es la conexiéon no autorizada del
predio objeto de apreciacion con el que se identifica con la nomenclatura

80D-46, por parte del colindante, y asi lo sefiald: “De la visita realizada

al predio el dia 8 de julio de 2018, se observa que el area Superficiaria

del predio que ocupa el primer piso de 66,0o0m2, 30,00m” estan siendo

ocupados por el propietario del predio colindante ubicado con la

nomenclatura Calle 13A 80D-46, donde funciona un establecimiento de
comercio denominado "DEL HUERTO EXPRESS...”, de propiedad del Sr.

José Rodrigo Santana Puentes (hijo de los sefores Rosa Imelda Puentes

Santana y José Santana Santana)” (subraya la Sala).

Por lo demas, describid que por esa porcidn el sefior Santana Santana no
recibe arriendo ni existe documento en el que conste la venta de dicha
area, motivo que la llevd a concluir que el predio contiguo estaba
ocupando al que estaba en estudio. En sustento de ello, anexé el

respectivo registro fotografico.

Este punto materia de controversia fue explicado por la propia experta en
la audiencia en la que se surtid la contradiccién del dictamen, pues, en su
concepto, esa ‘“invasién” no estaba amparada por un soporte
debidamente avalado por la autoridad competente para que su uso se
permitiese de la forma descrita, conclusidon que no se predica parcializada
en tanto que corresponde a una determinacion a la que arribd tras hacer
la visita al bien e identificarlo, circunstancia que, de todas formas, debe
ser evaluada en otro escenario distinto al que concita nuestra atencion,
pues advierte el Tribunal que si se encuentra probado que el propietario

del bien ubicado en la Calle 13A 80D-46, se avanzd sobre parte del predio
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de la Calle 13A No 80D-52, cuya area total fue pretendida en usucapion
por el demandante, sin haber logrado éxito en su aspiracion, como ya se
vio, seran otros los mecanismos legales a los cuales debe acudirse para
la determinacién de la identificacién del mismo, particularmente en
cuanto a sus dimensiones y por quien ostenta la legitimacion para tal fin,
ello bajo la perspectiva del conflicto que puede surgir con ocasion de la
supuesta transgresiéon del derecho de propiedad para uno de los

conddmines que comparte su titularidad.

De otra parte, en cuanto a la calificacidon requerida en la perito para rendir
esa experticia, pues si bien se trata de una administradora de empresas,
tecndloga en finanzas y relaciones internacionales, no puede desecharse
gue curso varios seminarios entre ellos, uno integral de avallos, otro de
las NIIF en propiedad horizontal y mecanismos de participacién
ciudadana, que también cuenta con un carné de perito avaluador de
bienes inmuebles urbanos certificado en competencias laborales de la
ONAC, esquema bajo las normas TCL110302002, NCL 210302001 y NCL
210302002, al igual que con la licencia de auxiliar de la justicia vigente

para ese entonces, de 15 de julio de 2013 a 15 de julio de 2018.

Ademads, la empresa a la que se encuentra adscrita — La Experticia
Profesional S.A.S. - hace parte de la lista de auxiliares inscritos en el
Consejo Superior de la Judicatura en la modalidad de peritos avaluadores
de bienes muebles e inmuebles, de automotores, de dafos y perjuicios,
expertos financieros, especialistas en matematica financiera,
administracion de empresas, calculista actuarial especialista en
UPAC/UVR y que ha sido asignada en distintos procesos, por lo que no
queda duda de su idoneidad para rendir la experticia, no pudiendo por
contera tener acogida la objecion planteada por el apelante sobre este

particular.

Por tanto, para los fines encomendados, su curriculum se torna apropiado

para la identificacion de un predio y su avalulo.
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6. Por ultimo, en lo tocante a la constitucidén del patrimonio de familia que
aparece en la inscripcién 003 del folio de matricula inmobiliaria 50C-
1551446, que fue motivo de reparo también en la alzada, la Sala estima
inane abordar su analisis teniendo en cuenta el fracaso de la pretensién

de usucapidén incoada por el accionante.

7. Asi las cosas, se concluye que si bien se aprecia que el sefior Santana
Santana ha detentado el bien inmueble desde el momento de su entrega,
en agosto de 2003, no lo es menos que su posesidn sobre la totalidad del
mismo no ha sido exclusiva, con pleno desconocimiento de la que ejerce
su hijo José Rodrigo Santana Puentes sobre la porcion del primer piso,
pues segln se decantd en lineas precedentes, juntos han compartido la
posesion por lo menos respecto de esa area, posesion que bien puede
tenerse como emanada de la condicién de propietario que este ultimo
ostenta junto con la sefiora Rosa Imelda Puentes de Santana, segun da

cuenta la Escritura Publica 2987 de la Notaria 21 del Circulo de Bogota.

Por tanto, se revocara la decision apelada ante la falta de concurrencia de
los elementos necesarios para la prescripcidon extraordinaria adquisitiva
de dominio del bien ubicado en la Calle 13 A No. 80D - 52 de la
urbanizacién La Promesa I de Bogota D.C. e identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 50C-1551446.

En atencidén a que fue revocada la sentencia proferida por el inferior se

condenara en costas de ambas instancias al demandante.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, en nombre la Republica de Colombia y por
Autoridad de la Ley, el Tribunal Superior de Bogotd, Sala Quinta Civil de

Decision,
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RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la sentencia de 19 de enero de 2022, proferida por
el Juzgado 33 Civil de Circuito de Bogota, para en su lugar, NEGAR la

totalidad de las pretensiones elevadas por el seior José Santana Santana.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de la inscripcion de la demanda

efectuada en el folio de matricula inmobiliaria 50C-1551446.
TERCERO: CONDENAR al demandante al pago de las costas causadas
en ambas instancias. En esta sede, se fija como agencias en derecho la
suma de $1'160.000.00.
CUARTO: En su oportunidad, por Secretaria devuélvase el expediente al
Juzgado de origen.
NOTIFIQUESE
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

Magistrada

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ
Magistrado

Firmado Por:
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogot4, D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).
Radicacion 110013103038 2021 00180 01

Por encontrarse legalmente procedente, el Despacho dispone:
Admitir en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante contra la sentencia proferida el 17 de abril de

20231, por el Juzgado 38 Civil del Circuito de Bogota, D.C.

Una vez cobre ejecutoria esta providencia, regrese al Despacho para

lo que corresponda.

NOTIFIQUESE.

1 6Sentencianticipada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

|l

- o Y

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Ref. Proceso verbal reivindicatorio de JAIRO ANTONIO ARGUMEDO HOYOS contra NELSY
ARTEAGA SIMANCA. (Apelacion de sentencia). Rad. 11001-3103-039-2019-00591-01.

Bogota D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

ADMITIR en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, en contra de la sentencia proferida el 22 de marzo de

2023, por el Juzgado Treinta y Nueve Civil del Circuito de Bogota.

De conformidad con lo establecido en el articulo 12 de la Ley 2213 de 20221,
se concede al extremo apelante el término de cinco (5) dias, contados a partir
de la ejecutoria de esta providencia, para que sustente por escrito la alzada
ante esta instancia, la que se debe sujetar a desarrollar los reparos
concretos expuestos ante la autoridad de primera instancia (articulo 322

numeral 3 incisos 2 y 3 del Codigo General del Proceso), so pena de que se

declare desierto el recurso vertical.

ORDENAR a la Secretaria de la Sala que, si se presenta la sustentacion, se
corra traslado (articulos 9 y 12 de la Ley 2213 de 2022), por el término de
cinco (5) dias a la parte no apelante y, vencido el mismo, se dejen las
constancias correspondientes, a efectos de proferir por escrito la sentencia,

la cual se notificara a través de los estados electronicos.

ADVERTIR que de conformidad con lo previsto en el inciso 4 del articulo

109 del Codigo General del Proceso, los memoriales, incluidos los mensajes

! Articulo 12, inciso segundo: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacién se
correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird
sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara
desierto”.




Pagina 2 de 2

de datos, se entenderan presentados oportunamente, si son recibidos en el

horario laboral establecido para este Distrito Judicial.

Se les pone de presente a los intervinientes que todos los mensajes de datos
deben ser remitidos de manera exclusiva a la siguiente direccion de correo

electronico: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El expediente puede ser consultado en el siguiente link: 039-2019-00591-
01.

PRORROGAR por 6 meses mas, el término para resolver en segunda
instancia, el asunto de la referencia, en atencion a la alta carga laboral y la
complejidad de los asuntos a cargo del Despacho, sumado a la dificultad

para el acceso a los expedientes digitalizados (articulo 121 del C.G.P.).

Téngase en cuenta que el abogado Edward David Teran Lara presento
memorial de renuncia al poder que le confiri6 el demandante, escrito al que
acompandé la comunicacion enviada al poderdante en tal sentidoZ?,
atendiendo asi las exigencias legales de terminacion del acto de

apoderamiento especial (articulo 76-4 del C.G.P.).

Cumplidas las ordenes impartidas y vencidos los términos otorgados,

secretaria ingresara el expediente al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Bogota D. C., treinta de mayo de dos mil veintitrés

11001 3103 040 2019 00481 01

Ref. proceso verbal de Sandra Patricia Rodriguez Caicedo frente a Karen Tatiana
Valenzuela Ospina (y otros)

El suscrito Magistrado declara INADMISIBLE la alzada que interpuso la
demandante principal contra el auto que el 6 de mayo de 2022 profiri6 el Juzgado 40
Civil del Circuito de Bogota, en el proceso de la referencia. La alzada le correspondio por

reparto a este despacho el 30 de mayo de 2023.

Con la providencia recurrida, la juez a quo tuvo por notificada del auto admisorio
de la demanda de reconvencién a la sefiora Rodriguez Caicedo y declaré que “en el
término legal de traslado no formulé oposiciéon calificada y guardé silente
conducta”, decision que -en el criterio del suscrito Magistrado- no es apelable, porque

asi no lo autoriza ni el articulo 321 del C. G. del P., ni sus disposiciones concordantes.

Lo que prevé el numeral 1° del articulo 321 del C. G. del P., es que es pasible de
alzada el auto que “rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de
ellas”, connotacién que no cabe predicar, y menos por analogia, respecto de la decision

de marras.

Ha de ponerse en relieve que, en rigor, con el auto apelado no se rechazé la
contestacion de la demanda de reconvencion, sino que simplemente se dejoé constancia
del silencio que observo la hoy apelante durante el término de traslado que para el

efecto se le concedio.

Téngase en cuenta, ademas, que, en materia de apelacion de autos, el
ordenamiento procesal civil colombiano acogi6 el principio de taxatividad, en atencién al
cual el grupo de providencias susceptibles de apelacién constituye “un numerus

clausus no susceptible de extenderse, ni auin so pretexto de analogia, por el juez a casos

no contemplados en la Ley” (C. S. de J., auto del 4 de junio de 1998), doctrina que no es

ajena al criterio que en la materia trae el C. G. del P. (art. 321).
Devuélvase el expediente a la oficina de origen.

Notifiquese

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado
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Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Ref. Proceso verbal de JUAN CARLOS GARCIA OSORIO y otro contra DERECHO Y PROPIEDAD
S.A. (Apelaciéon de sentencia). Rad. 11001-3103-042-2014-00364-01.

Bogota D.C., treinta (30) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

ADMITIR en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, en contra de la sentencia proferida el 13 de febrero de

2023, por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Bogota.

De conformidad con lo establecido en el articulo 12 de la Ley 2213 de 20221,
se concede al extremo apelante el término de cinco (5) dias, contados a partir
de la ejecutoria de esta providencia, para que sustente por escrito la alzada
ante esta instancia, la que se debe sujetar a desarrollar los reparos
concretos expuestos ante la autoridad de primera instancia (articulo 322

numeral 3 incisos 2 y 3 del Codigo General del Proceso), so pena de que se

declare desierto el recurso vertical.

ORDENAR a la Secretaria de la Sala que, si se presenta la sustentacion, se
corra traslado (articulos 9 y 12 de la Ley 2213 de 2022), por el término de
cinco (5) dias a la parte no apelante y, vencido el mismo, se dejen las
constancias correspondientes, a efectos de proferir por escrito la sentencia,

la cual se notificara a través de los estados electronicos.

ADVERTIR que de conformidad con lo previsto en el inciso 4 del articulo

109 del Codigo General del Proceso, los memoriales, incluidos los mensajes

! Articulo 12, inciso segundo: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacién se
correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird
sentencia escrita que se notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara
desierto”.
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de datos, se entenderan presentados oportunamente, si son recibidos en el

horario laboral establecido para este Distrito Judicial.

Se les pone de presente a los intervinientes que todos los mensajes de datos
deben ser remitidos de manera exclusiva a la siguiente direccion de correo

electronico: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

El expediente puede ser consultado en el siguiente link: 042-2014-00364-
O1.

PRORROGAR por 6 meses mas, el término para resolver en segunda
instancia, el asunto de la referencia, en atencion a la alta carga laboral y la
complejidad de los asuntos a cargo del Despacho, sumado a la dificultad

para el acceso a los expedientes digitalizados (articulo 121 del C.G.P.).

Cumplidas las ordenes impartidas y vencidos los términos otorgados,

secretaria ingresara el expediente al despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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