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PROCESO Ordinario
DEMANDANTE | Inducolvi Ltda. y otro.
DEMANDADA | Nubia Maria Celis Zabala

RADICADO 110013103 005 2011 00547 05
INSTANCIA Segunda -apelacién sentencia -
DECISION Admite recursos de apelaciéon

De conformidad con lo reglado por los articulos 322 y 323 del
Codigo General del Proceso en armonia con el precepto 12 de la Ley 2213
de 2022, que establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806
de 2020, se admiten en el efecto suspensivo los recursos de apelacion
interpuestos por las demandantes y la demandada contra la sentencia de
27 de junio de 2023, proferida por el Juzgado 47 Civil del Circuito de
Bogota.

Dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de este
proveido, deberan sustentarse los recursos a través del correo electronico
institucional de la Secretaria de la Sala Civil de este Tribunall, atendiendo

lo estatuido por la norma 109 del citado codigo.

Presentada en oportunidad la respectiva sustentacion, corrase

traslado por cinco (5) dias a la parte contraria.

Notifiquese.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

Jaime Chavarro Mahecha

Firmado Por:

1 secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN
Rad. N° 11001310300520130041104

Tomando en consideracion el plazo con el que se cuenta para decidir la presente
instancia [1° de febrero de 2024]', asi como el turno en el que se encuentra el caso de
marras para ser decidido, el alto numero de procesos pendientes de emision de
sentencia, asi como loa asuntos de orden constitucional que cuentan con tramite
preferencial, por lo que en uso de la facultad dispuesta en el articulo 121 del Cédigo
General del Proceso, se prorroga, hasta por seis (6) meses el referido término, el cual

empezara a contarse a partir de la calenda atras referida.

En firme el presente proveido ingrese a Despacho.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Y E/l recurso de apelacion se recibid por reparto el pasado 17 de noviembre de 2022, el 17 de febrero de 2023, se posesiond en el despacho la
Magistrada Luz, Stella Agray Vargas; fecha para la cual, se reinicid el término de los 6 meses establecidos por la norma, lo cuales vencerian, en
principio el 17 de agosto signiente, no obstante, la suscrita magistrada retornd como titular del despacho el dia 1° de agosto del aiio en curso, esto
es con antelacion al vencimiento del término establecido de seis meses para fallar el asunto.



Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Sometido el proyecto de sentencia a consideracion de la Sala, se considero
necesario informar de este proceso a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado — ANDJE para que, si lo considera, intervenga en él para

los efectos que considere pertinentes.

Aunque el articulo 612 del CGP fue derogado por la ley 2080 de 2021 (art.
87) y el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de dicha ley,
precisa que la informacidén a esa Agencia debe darse “en los procesos que
se tramiten ante cualquier jurisdiccién en donde estén involucrados intereses
litigiosos de la Nacién” -lo que, en principio, excluiria pleitos contra entidades
publicas del orden distrital-, también lo es que, segun la Circular Externa No.
02 de 2021 de esa Agencia y el concepto del Consejo de Estado 2494 de 16
de mayo de 2023", la nocion de “«interés litigioso de la Nacién» no tiene un
alcance restrictivo, ni alude en rigor a su condicién de persona juridica, sino
que en determinados procesos la defensa del interés litigioso, a cargo de la
Agencia, esta radicado en el Estado, otras veces el acto que debe defender
ha sido expedido por alguna de las ramas del poder publico o de 6rganos
autébnomos e independientes en cumplimiento de su funcién estatal, o incluso
dicho interés litigioso puede corresponder a las entidades territoriales 0 a su
organos pertenecientes al sector central o a las entidades descentralizadas

de ese nivel, cuando asi lo disponga el consejo directivo de la Agencia”.

1 C.E., S. de Consulta, Conc. 2494, may. 16/2023. M.P. Oscar Dario Amaya Navas.
Exp. 007199102023 07



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.

Sala Civil
Por consiguiente, inférmese a la Agencia sobre este proceso, remitiéndole la
sentencia proferida por este Tribunal Superior en el proceso ordinario, al igual
que el fallo de la Corte Suprema de Justicia que resolvié el recurso de
casacién, e igualmente la demanda ejecutiva, el mandamiento de pago, el
escrito de excepciones de mérito y la sentencia de primera instancia en la

ejecucidn. Oficiese.

Tales documentos se remitirdn al buzon respectivo, segun la Circular aludida.
Oportunamente se ingresara el expediente al despacho.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0fd6a34ce74970c7822167da7de24614b8fba3da6048c50e246c8ee3e51e59¢5
Documento generado en 23/01/2024 03:07:31 PM
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogoté D.C., veintidds (22) de febrero dei afio dos mil once {2011).

REF. PROCESO ORDINARIO DE GUILLERMO GONZALEZ HOLGUIN VS EMPRESA DE
ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA.
RAD. 0719910202305

Magistrada Ponente. NANCY ESTHER ANGULO QUIROZ.

Discutido y aprobado en Sala de decision del 2 de febrero de 2011
Acta N° D04

I, ASUNTO

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacidn interpuesto por la parte demandada,
contra la sentencia del 3 de mayo de 2006, proferida por el Juzgado Séptimo Civil del Circuito de
esta ciudad, dentro del proceso de la referencia

IL. ANTECEDENTES:

1) PETITUM:

Los sefores Guillermo Gonzalez Holguin y Gloria Gonzalez de Esguerra llamaren 3 proceso
ordinario a la Empresa de Acueducto y Alcantariliado de Bogota E.S.P., para que se declarara, ben

——+J
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la nulidad absoluta, 0 ya la resolucion —por incumpiimiento mutuo- del contrato de promesa de
compraventa que las partes celebraron el 22 de abril de 1977, en relacin con un predio denominado
“Lote No. 5", que hacia parte de una de mayor extension conocido como “Santa Barbara®, con una
extension de 175 hectareas mas 7485 m2, ubicade en Bogota y distinguido con matricula inmobiliaria
N°. 050-0768166,

2) CAUSA:

Como fundamentos facticos de las pretensiones, |a parte actora expuso, en sintesis, los
siguentes hechos relevantes,

# Que el contrato en cuestidn no fid la época en que habria de celebrarse la
compraventa prometida, toda vez que para cumplir con ese requisito se acordd que
“la escritura pablica. .debera otorgarse dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
fecha en que se registre la particion de bienes en la sucesion de Alvaro Gonzélez
Sierra, en la notaria del circulo de Bogota, a la cual sea repartida la minuta”, lo que
significa, a juicio de aquellos, que el cumplimiento de |a obligacion quedd sometido a
un plazo indeterminado, puesic que "no se fild un dia, ni hora, ni notaria
expresamente”. (fls. 19y 20, Cd. 1).

& Que si se afirmara 13 validez de la promesa, habria que resolverla porgue ninguno
de los contratantes acudio a la notaria para suscribir la escritura que perfeccionara el
contrato prometido, maxime s se considera que los promitentes vendedores
obtuvieron sentencia que aprobd fa particién efectuada en la mencionada causa
mortuonia, ia que fue registrada en la oficina respectiva

a Que la empresa demandada les pagt el 50% del precio estipulado, equivaiente a
$750.000,00, y que se le entregd fa tenencia del inmueble para gque pudiera
“adelantar las obras relativas a la servidumbre para el paso de un red de acueductos
unicamente”, (fi. 19, Cd. 1).

3) ACTUACION PROCESAL

El 22 de abril de 1991 (fi. 25 Cd. 1), se admiti la demanda, ordenando su nofificacion a la
demandada, acto que se surtid el 8 de mayo siguiente (fl. 27 Cd. 1), quien contestd oponiéndose a
la pretensiones, porque, en su criterio, la promesa de contrato es valida, amen que ha cumplido con
las obligaciones que en virtud de ella contrajo.

Jes
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Adicionalmente Ia pasiva, esgrimid como excepciones las gue denomind inexistencia de la
pretendida causal de nulidad”; ‘cumplimiento”; “contralo no cumplido”; “prescripcién” (adquisitiva),
‘prescripcion de 1a accion” y “ratificacion del negocio juridico supuestamente nulo®. También invocod
el derecho de retencion.

Luego de prolongado tramite, a juez de primer grado dictd sentencia el 3 de mayo de 2008,
en la que acogid las excepciones de ‘inexistencia de la causal de nulidad y consecuente validez del
contrato de promesa de compraventa® y “contrata no cumplido’, por lo que denegd las pretensiones
de la demanda, lanto principales como subsidiarias. Asi mismo, negd las excepciones de
prescripcion extintiva y adquisitiva,

I,  FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA:

Para la juzgadora de instancia, las partes si acordaron fa época en que debia celebrarse el
contrato prometido, solo que fijaron una condicién determinada, consistente en ‘la adjudicacion ¥
registro de la particion de bienes en proceso sucesorio que, como se advierte en las diigencias, fue
cumplida a través de la Escritura Pabfica No. 184 de fecha 24 de febrero de 1982", a la que le seguia
un plaze: “dentro de los treinta dias siguientes’ al registro de dicho acto, por lo que la promesa
impugnada cumplia los requisitos establecidos en el articulo B9 de fa Ley 153 de 1887 (fis. 1734 y
1735, Cd. 1)

Considerd también que en este caso no era necesario precisar la notaria en la que se
olorgaria la escritura piblica de compraventa, porque seqln el articulo 15 de la Ley 29 de 1973, los
actos de escrituracion que tuviesen que celebrar las entidades piblicas, debian someterse a reparto
entre |as notarias que exisberan.

En lo focante a la pretensidn subsidiaria, la juez precisé que la Empresa de Acueducto y
Alcantariliado de Bogotd E.S.P. "estuvo presta a perfeccionar el contrato prometida”, como se
deducia de las distintas comunicaciongs que e envid a los promitentes vendedores para que se
olorgara la escritura del predio prometido en venta, al punto de haberles enfregado la minuta
respectiva, la que fue objetada por eflos (fi. 1739, Cd. 1), Por el contrario, juzgd que los promitentes
vendedores no “estuvieron atentos, ni mucho menos dispuestos a la celebracidn del negocio
prometido”, como que no le avisaron a la empresa demandada sobre el cumplimiento de la
condicion, pero si dividieron materiaimente el lote que se les adjudicd en la sucesion de su padre,
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como consta en la escritura N° 3659 de 22 de diciembre de 1983, olorgada en la Notaria 33 de
Bogota,

Concluyd, entonces, que no se configuraban los presupuestos para resolver el contrato por
un mutuo disenso, pues la promitente compradara si tuvo la intencion de cumplir, e incluso “levanid
toda una infraestructura para el abastecimiento de agua potable para la ciudad de Bogota® (fl. 1742,
Cd. 1).

En cuanto a las excepciones de prescripcion extintiva y adquisifiva, la juez argumentd que
ninguna de ellas podia acogerse: en el caso de la primera, porque al momenio de presentarse 13
demanda, en 1991, no habla transcurido el témmino previsto en el articulo 2536 del Codigo Civil,
mientras que la segunda exigia fa formulacion de una demanda de reconvencion.

Inconformes con la decision de instancias ambas partes interpusieron recurse de apelacion:
los demandantes, para que se revocara y, en su lugar, se accediera a sus pretensiones; la
demandada, para que se declarara probada |la excepcion de prescripcion adquisitiva,

La parte actora en sus alegaciones, a efecto de que se revoque |a decision de instancia,
insistié en que la condicidn pactada era indeterminada, porque “ninguna de las partes sabia que dia
se iba a registrar la particion de la sucesion del sefior Alvaro Gonzalez Sierra’, a lo que agregd que
el plazo subsiguiente, que estaba sujeto a la condicion, "en si mismo era indeterminado, ya que no
se sabia si el contrato prometido debia suscribirse el dia 1 o el dia 30" (fis.35 y 40 Cd. 28),

A continuacion, el procurador judicial se dio a la tarea de cuestionar las razones que expreso
el Juzgador de primera instancia para concluir que no hubo mutue disenso tacito, para lo cual resaitd
que ninguna de las partes cumplié con sus prestaciones “dentro del plazo pactado”, sin que las
comunicaciones a las que se refiere la sentencia evidencien lo contrano, por cuanto la Empresa
demandada las dingié a los promitentes compradores “cuatro afios después de haberse celebrado el
contraio de promesa” (fi.45, ib.).

Por su lado, al apoderado de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota sefiald,
que ésta habia adquirido la posesidn material del predio a raiz de 1a entrega anficipada que le

368
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hicieron los promitentes vendedores, tras lo cuai resaltd que la promesa de venta era su “justo titulo”,
toda vez que “prepara el traslado del derecho de dominio” (f1.68, ib.).

A partir de estas premisas, alego que el juez debw declarar la prescripcion adquisitiva, toda
vez que para el momento de la demanda habia ejercido por mas de 10 afios la posesion, sin que
fuere obstaculo su propuesta por via de excepcidn, habida cuenta que asl lo habilita el inciso 2 del
articulo 2513 del Cadigo Civil, reformado por la Ley 791 de 2002, que tiene efecto general inmediato.

El tramite de la segunda instancia

El Magistrado ponente, de oficio, convacd a las partes a una audiencia de conciliacion, la
que no pudo matenalizarse pese a los esfuerzos de los demandantes, su cesionario y de los
funcionarios de la Empresa de Acueducto y Alcantariliado de Bogola ES P,

Con ocasion de esa audiencia, se citd a los sefiores Personero y Contralor Distrital, lo mismo
que al sefior Procurador Delegado para Asuntos Civiles.

Durante la segunda instancia, los sefiores Guillermo Gonzalez Holguin y Gloria Gonzalez de
Esguerra le cedieron sus derechos lifigiosos a sefior Daniel Roldan Esparragoza, a quien fa
Empresa demandada aceptd expresamente,

Como la conciliacién fracaso, todas las partes autonzaron al Tribunal para emitir su fallo en
equidad. Asi lo hicieron la Empresa demandada y el sefior Roidan, en audiencia que se verificd el 8
de abril de 2008 (f1.264, Cd. 28}. Los primigenios demandantes y cedentes lo expresaron en escnto
de 22 de abril (fl. 303, ib.), propuesta que no fue aceptada por la Sala de decision, dada su condicion
de juez de segunda instancia, por lo que derrotado el proyecto presentado en tal sentido por el
magistrado Sustanciador, es de ngor desatar la alzada, a lo cual se procede previas las siguientes,

V. CONSIDERACIONES

Sea lo primero, advertir la presencia de los presupuestos procesales necesarios para
considerar validamente trabada la relacion Juridico- procesal. En efecto, ke asiste competencia al
Juez de primer grado para conocer del proceso y al Tribunal para conocer la alzada; las personas
enfrentadas en la fitis ostentan capacidad para ser parte y procesal, dada su condicion de personas
naturales en ejercicio de sus derechos; por Ultimo, la demanda redne los requisitos minimos de ley
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Por lo demas no se vislumbra vicia de nulidad que afecte la tramifacion que por no haberse saneado
haga perentoria 2 aplicacion de los arts. 145 y 358 del C.P.C., supuesics eslos que permiten decidir
de ménto.

Por otra parte, la legitimacion en la causa, tanto activa como pasiva se encuentra acreditada
con los documentos aducidos con la demanda.

La presente demanda procura de manera principal la declaratona de nulidad absoluta y
subsidiariamente |a resolucion por incumplimiento mutuo en relacion al contrato de promesa de
compraventa celebrado entre los sefiores Guillermo Gonzalez Holguin y Gloria Gonzalez de
Esguerra y la Empresa de Acueducto y Alcantarilado de Bogotd ES.P,, respecto del predio "Lote
No. 5, cuya cabida aproximada es de 175 hectareas, con 7.486 metros cuadrados, con matricula
inmobifiaria N° 50N-768166 -que hacia parle de uno de mayor extension denominado “Santa
Bérbara™, cuyos linderos especiales se determinan en la demanda.

Para determinar |a viabilidad o no de las pretensiones de la demanda, es necesano hacer un
analisis de los distintos topicos, que comao consecuencia del itigio pianteado se presentan, como es
lo relacionado con los negocios juridicos como fuente de obligaciones, los requisitos para su eficacia
y validez, la promesa de compravenia y superados esios aspectos de ser pertinente evaluar lo
referente a fa accion resolutonia.

DEL NEGOCIO JURIDICO COMO FUENTE DE OBLIGACIONES

Sabido es, que las personas en ejfercicio de la libre autonomia de la voluntad pueden
celebrar distintos negocios jurfdicos, entre estos los contratos, los cuales a voces del articulo 1454
del C.C., son fuente de obligaciones y, dado este reconocimienio, el mismo legislador previd, que
eslos validamente celebrados constituyen ley para las parles, sin que puedan ser invalidados o
modificados, sino por causas legales o el mutuo consentimiento (Art. 1602 C.C.); de tal manera que
todas y cada una de las obligaciones que en el se plasmen son de obligatorio cumplimiento para
todos los intervinientes,

DE LA PROMESA DE COMPRAVENTA

Ha definido la doctrina la promesa de contrato como ‘un contrato preparatorio por virtud del
cual dos 0 mas partes se cbligan a celebrar un contrate determinado al vencimiento de un plazo o al
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acaecimiento de una condicion™, respecto del cual, es preciso recordar que el legislador optd por
no hacerte producir obligacion alguna, salvo que concurran las exigencias previstas en el articulo 89
de la Ley 153 de 1887, cuales son:

i). Que la promesa conste por escrito.

ii). Que el contrato al cual refiere no sea de aquellos que las leyes declaran ineficaces por no
concurrr los requisitos que establece el at. 1511 del C. C., (se debe interpretar que es el articulo
1502, precepio que consagra los requisitos para la validez de un contrato).

). Que contenga un plazo o condicién que fije la época en que ha de celebrarse el
contrato

iv). Que se determine de tal suerte el contralo, que para perfeccionario sblo falte Ia fradicion
de |a cosa o las formalidades legales. .

Por su parte el articulo 1741 del C.C. es claro al preceptuar que “...|a nulidad producida por
objeto o causa iicita, Y LA NULIDAD PRODUCIDA POR LA OMISION DE ALGUN REQUISITO O
FORMALIDAD QUE LAS LEYES PRESCRIBEN PARA EL VALOR DE CIERTOS ACTOS O
CONTRATOS EN RAZON A LA NATURALEZA DE ELLOS y no a la calidad o estado de las
personas que lo ejecutan o acuerdan son nulidades absolutas...”

Y el arficulo 1742 ibidem ordena que “...la nulidad absoluta puede y debe ser declarada por
el Juez, aun sin peticion de parle, cuando aparezca de manifiesto en el acto o contraie, puede
alegarse poe todo el que tenga interés en ello; puede asi mismo pedirse su declaracion por el
ministerio publico en el inferés de la moral o de la ley..."

Resulta de especial interés, para el caso que ocupa la atencion de la Sala, el requisito que
refiere a la exigencia referente a que la promesa de conltrato ‘contenga un plazo o condicién que
fije la época en que ha de celebrarse el contrato”, debido a que es la omision en que se soporta
la pretension de anulacion contenida en la demanda y rechazada por la pasiva.

Al respecto es del caso recordar, que el Ordenamiento Sustantivo consagra las
denominadas obligaciones condicionales, definiéndoias como aguellas que dependen de una
condicidn, esto es, de un acontecimiento futuro, que puede suceder o no (Articulo 1530),
encontrando, entre otras modalidades, las denominadas DETERMINADAS e INDETERMINADAS,

t Bonivento Siménez Javler. EJ Contralo do Promesa. Ed. Lbrevla de! Profesional, pag 31
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que “consisten en un hecho que, en caso de suceder, se sabe cuando, como el dia en que cumplas
freinta afos™ 2, o bien ‘en un hecho que puede suceder o no, pero se ignora cuando en caso de que
leque a producirse, como €l dia en que te recibas de abogado o celebres matrimonio™

En relacion a las estipulaciones condicionales en la promesa de compraventa la Corte
Suprema de justicia ha precisado lo siguiente:

* .. El contrato de promesa da conlratar requiere del cumplimiento de las condiciones
establecidas pov el art 89 ds fa iey 153 de 1887, para constiuirse en fuente eficaz de la obligacion
de hacer el contrato prometide, entre elas, la senalada por &l numeral 3, af tenor de Ja cual fa
promesa debe contenar un piazo o condicion que /e 2 4poca en que ha de celetirarse &f conltralo
prometido, que segun le regla cuarta def arficulo en comentaro, debe estar plenamente
doterminadyo, de manera tal. que para su perfeccionamiento solo fafte la tradicion de la cosa o las
formalidades fegales

Las condiciones de los ordinales 3° y 4° def art 89, definen el cardcter transforio def
contrato de promesa, que, como bien se sabe. es un medio para legar al contralo resultado o fin,
s decir, 8l prometido.

Camo la misma norma lo indica, ef plazo o fa condicdn son los hechos futuros que af
cumplirse fian “Ia época en que ha de celebrarse ef contralo”, La fjacn de la época, dice el ord.
3°del art. 89, debe hacerse a lraves de un piazo o una condicion, pero temendo presente, Como
ha expuesto [a Corte, que an esfe punfo fo pamordia! 0 subordinante es & sefiatamiento de la
época y Ip instrumental & piazo o la condicion, que segun las circunstancias concreltas del caso
deben ser adecuados para precisar fal época

En relacién con la segunda, que es la involucrada en el caso en estudio, la
Jurisprudencia de la Corporacion ha distinguido la condicion determinada de la
indeterminada, indicando como de la primera clase aquella donde “la realizacion del evento
que puede tener ocurrencia, en el caso de que efectivamente la tenga ocurrira dentro de un
lapso temporal determinado de antemano”, y como de la segunda, cuando no sélo es
incierta la ocurrencia del evento, “sino que ademas se ignora la época en que éste puede
ocurrir" (Sent. de 18 de septiembre de 1386).

Por o demds, 52 ha soslenido que er Iratandose def requisito 3° def art. 89 de fa key 153
de 1587, la unica condicién compatible con este texto legal, en consideracion a la funcién

mwmm.nw“w-mwummmm.mm&m

o&bmnmdddconmdo uumde

: Pemsrsegmelordma!rdelpledfadoamcwowdefaleyfﬁ,-
dice 2 Corfe-, la promesa de contrato, para su validez, debe confaner ‘un plazo o condicion que
fiie la dpoca en que ha de celebrarse ef contrafo, bien se comprende que para cumplir tal
exigencia no puede acudirse a un plazo indeterminado o a una condicion indeterminada,
porgue ni el uno ni la olra, justamente por su indeterminacion son instrumentos idoneos
que sirven para cumplir el fin perseguido, que es ef senalamiento o fijacion de la época
precisa en que ha de celebrarse la convencion prometida” (Senfencia de Casacion Ciil de 5
de julo de 1983, citada en G.J. N° 2423, péag. 284).

Ahora bien, la cafficacion de condicion deferminada debe surgir del propio contrato de
promesa, o sea desde ef momento mismo de su celebvacion. pues es ali donde debe quedar
plasmada fa condicitn “con fodos Jos afnbufos propios de su nafuraleza’, porque camo antes se

7 Algssandri R. Arfuro y ofros Tralado de lzs Obligaciones Valwmen | de fas obkgaciones en general y sus diversas
clases. Eddorial Juridics de Chie. Pag. 229. Segunda Edicion por Antonio Vedanows M
? Ob c¥ads,
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anotd, el lapso femporal denfro del cual debiera ocurrir &l evenfo inclerto debe quedar
“deferminado de antemana”.

Asi, entonces, la Corte ha calificado como indeterminada e inidénea para reunir ¢/
requisito del contrato de promesa preceptuado por el numeral 3*° del art. 89 de la fey 153 de
1887, la condicién que sujeta el perfeccionamiento del contrato prometido a “una vez se
haya finalizado el juicio..." (G.J. N* 2423, pag. 284), precisamente porque “no se sabia la
época en que debia terminar el proceso”.

En este orden de ideas, conforme al precedente que se acaba de sefialar, una condicin
| como Ia que ali se analizd, per se no es inadecusda para agolar el requisito 3° del contrafo de
promesa, porque fo echado de menos en ela por la Corporacion, fue ef sefalamiento antelado de
un fapso dentro del cual pudiera suceder el evento de la tarminaciin del proceso, pues es esfe
glemanto &f que hace datenminada la condicién, como lo es la del caso que ahora ocupa la
atencion de la Corte, donde para el suceso de la terminacidn de los procesos de sucssion que
hacia exigible la obligacin de otorgar la escritura, s¢ fijé un fapso de doce meses contados a
partir de fa fecha de celebracin del confrato (6 de agosto de 1982), promogalie por fres meses
i ‘ mas. De ahi, que el Tribunal con Kgica haya concluido que la escritwa publica que perfeccionara

&l conlrafo de permuta prometido, debia oforgarse ef 6 de agosto de 1983, o en su defecto, of 6 de
noviembre del mismo ano’ (Negrillas fuera de texto)

En el sub judice, en &l contrato de promesa celebrado por las partes estos, para determinar fa
época en que se deberia celebrar el contrato prometido, establecieron una condicn indeterminada, que
hace la misma ineficaz como pasa a explicarse.

La referida estipulacion es del siguiente tenor;

“QUINTA.- La escritura plblica por la cual se dé cumplimiento a esta promesa deberd
otornarse dentro de los treinta (30) dias sigulentes a la fecha en que se registre la particion
de bienes en la sucesién de Alvaro Gonzalez Sierra, en la Notarfa del Circuiio de Bogota, a la
cual sea repartida la minuta. ™

La citeda estipulacion, a simple vista, evidencia indeterminacién, en la medida que de su
contenido literal resulta imposible extractar la época no soko cierta sino probable del acaecimiento de |a
condicion, en la medida que ni siquiera se precisa si aquel JICko sucesoro se encuentra o no en Curso y
su etapa, 0 siquiera, un tiempo estimado de duracion del mismo.

Esta incertdumbre, respecto de la época en que se celebraria el contrato promelido, se pane en
mayor evidencia con el restante contenido de la mentada clausula, en la cual se indica o siguiente:

“Durante el término de un aflo contado a partir de la firma de esta promesa. EL
PROMITENTE COMPRADOR se obliga a pagar a los PROMITENTES VENDEDORES, intsresss
anuales del ventcuatro por cienfo (24%), sobre ef saldo adeudado o0 sea fa suna de
SETECIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($750.000.00) Micte. Estos intareses cormespondientes
& Un 87 seran pagados por anticipado, una vez legalzada esta promesa En caso de que
durante el término de un afio no se haya otorgado la escritura correspondiente, por no
haberse terminado el Julcio de Sucesion E£L PROMITENTE COMPRADOR pagard a los
PROMITENTES VENDEDORES infereses del dieciocho por clento (18%) anual, duranfe seis

{ Sent. C.8.J. de ghril 22 de 1997 M.P. Or. José Femanda Ramirez Gomez.
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meses, pagaderos por trimestres vencidos. Si durante este nuevo plazo no se otorgare la
escritura, por no haberse terminado el Juicio de Sucesion &/ PROMTENTE COMPRADOR
no pagara ninguna clase de infereses a los PROMITENTES VENDEDORES.-" {Negniias fuera de
texto).

Obsérvese, que a mentada estipulacién, de acverdo con su contenido fteral, contempla la
posibilidad de que el sucesorio pueda culmnarse en un (1) afo, un ano sels meses o incluso superar
estos topes, sin precisar o establecer un limite temporal para que ef referenciado juicio sucesorio
agotara su tramite, que habiitara el término de los treinta (30) dias subsiguientes, dentro de los cuales
se verificaria el oforgamiento de la escritura plblica pertinente; sin que resulte admisible predicar, que b

| realmente importante para calificar como “determinada’ ta condicion pactada, sea que finalmente “algin
dia" se cumpla esta, valga decir que en cualquier época, remota o cercana, se culming el mentado
. sucesorio®, pues tal raciocinio rifie con la esencia misma de los negocios juridicos y particularmente de

la promesa de conirato como instrumento mediatico para faciilar el tréfico de capitales.

Lo brevemente expuesto, pane en evidencia el desacierio de la decision de instancia, en
cuanto confind eficacia al mentado negocio, por cuanto, como quedd visto, &l mismo no cumple a
cabalidad las exigencias del art. 89 de la ley 153 de 1887, al no contener un plazo o condicidn que
fije la época en que ha de celebrarse el contrato, dada fa indeterminacion de la clausula que con
tal proposito se consigno en el contrato.

Asl las cosas, resulta que conforme las previsiones de los articulos 1611 y 1741 del

Ordenamiento Sustantivo, ante |a ausencia de un requisito que lay prescribe para la validez y
eficacia de la promesa de compraventa, el contrato celebrado por las partes y que es objeto del
presente litigic, se encuentra afecto de nulkdad absoluta, que se hace imperioso declarar, lo gue trae
en este evento aparejada la necesidad de revocar la decision que desestimo esta reciamacion del
petitum, para en su lugar acoger la misma y disponer las restituciones mutuas que de tal declaracion
emergen, lo que de suyo releva a la Sala de examinar |a pretension subsidiaria de resolucidn.

Sin embargo, resulta indispensable que previamente la Sala aborde el examen de fas
excepciones de mérito que esgrimio la pasiva contra las pretensiones de la demanda, a fin de
establecer si las mismas logran enervar total o parcialmente las mismas, a lo cual se procede a
continuacion,

En desarollo de la labor de valoracion de las excepciones propuestas se tiene, que los
argumentos que antes se expusieron, para esiablecer la existencia de la invalidez e ineficacia del
contrato de promesa objeto de litigio, resultan suficientes para despachar de manera desfavorable

3 Al punto que dan cuenta los autos que e menfado sucesong se registre sk hasta el mes de abal del afo 1979, as
dacir después de dos (2) afios de celebrado el contrato y se vwi0 & protocalizer hasta el 24 de febrevo de 1952
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las excepivas de “INEXISTENCIA DE LA PRETENDIDA CAUSAL DE NULIDAD Y CONSECUENTE
INVALIDEZ DEL CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA QUE SIRVE DE BASE A LA
DEMANDA’, ‘CUMPLIMIENTO" y ‘CONTRATO NO CUMPLIDO", en la medida que evidenciada
como quedo la nulidad alegada por el actor estas decaen; la primera, por causa de la nuiidad puesta
de manifiesto y; las sequndas, por cuanto ante la declaratoria de nulidad las cosas se retrotraen a su
estado inicial, siendo entonces irrelevanie el cumplimiento o no de las obligaciones a cargo de uno u
olro contratante, y, adicionalmente, porque al prosperar la nulidad, quedd relevada la Sala del
examen de las pretensiones relacionadas con el presunto incumplimiento coma causal de resolucion
del contrato,

Respecto de |a exceptiva de ‘PRESCRIPCION' que con caracter adquisitive se reclamd por
via de excepcion, sea del caso anotar que, para la época en que esta se alegd, el Ordenamiento
Adjetivo no autorizaba su invocacion por via de excepcion, sino que resultaba perentorio que ia
misma fuera reclamada por via de accion, como seria mediante fa correspondiente demanda de
reconvencion, lo que podria ser suficiente para desestimaria,

No obstante, la Ley 791 de 2002 en su articulo 2°, que modific el articulo 2513 del C.C.,
contempld la facultad de que la prescripcion pueda ser invocada por via de accion o de excepcion y
siendo que el objeto de los procedimientos es hacer efectivos los derechos reconocidos en las
normas sustanciales®, y ademas que las leyes concemientes a la sustanciacion y ritualidad de los
juicios prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deban empezar a regir’, resulta
pertinente que s& examine dicha exceptiva, la que sin embargo, también esta llamada al fracaso.

En efecto, la parte pasiva alega su calidad de poseedor del predio objeto de litgio, por
haberlo adquirido en wirtud del contrato de compraventa celebrado con los aclores, quienes desde el
momenta de la suscripcion les hicieron enfrega material del mismo, procediendoe la entidad a
ejecutar las obras correspondientes para el desamolio de su actividad,

Oivida la pasiva que por |a esencia del contrato de promesa de compraventa, ya anotada en
lineas precedentes, este tipo negocial, de manera regular no resulta baculo idéneo para predicar la
posesion, en razén a que por el mismo se esta reconociendo dominio ajeno, reconocimiento este

© __par norma de derscho sustancial se entiande la que declara. crea, modifica 0 eatingue derechos u cbiigaciones. Los
preceplos susfanciaies se estructuran o conforman por dos slementos claraments diferanciados, & saber: 1.- Los hechos
0 supussios facticos; y, 2- La consecuencia o efecto juridico qua se doniva de ke ocurencia de los primeros. Cabe
adverty, en razon de lo discumdo, que constiuye emor fomular Camgo O Bcusacion a lravés del racurso extrordinanc de
stplica, con fundamenifo en preceplos que no fengan I3 cafegoria de norma susiancial, como sucede con s Nomas
simplemente defindorias. fas enunciatvas, las que se imitan & describir ios alemantos de una instiucion Lridica, fas que
apenas hacen enumeraciones o las de cardcter procasal es decir, s que indican al juzgador fa forma de adelantar o
rluar un progesa o wna actuacidn...” Sentencia n® 11001-03-15-000-1999-00156-01(S) de Seccion Primera, 4 de
Octubre de 2005Consajera ponente MARIA CLAUDIA ROJAS LASSO

T Adticuio 40 ley 53 de 1887
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que rifle por completo con fa posesidn, que define el C.C. como “La tenencia de una cosa con animo
de seflor y duefo...”,

Sobre este topico la Corte Suprema de Justicia ha sefialado lo siguiente:

Y es que, la eventual o virtual idoneldad de la promesa de contrafo de compraventa
para generar posesin, asl esté acompafiada de la entrega matenal del bien prometido, en
linea de pringipio, ha sido reterada y sisteméficamente rechazads por la junsprudencia
vemacula, porque esa modaiidad de negocio juridico genera ia obligacion de colebrar, en el
futuro, &l contrato promelido y, en consecusncia, N0 puede recoNOCErse, entre SUS efectos
connaturales, el que dé lugar-enbeneﬂcbdefpmmetiantecompmdor-amaposesim

Asi, sobre este topico, la Sala he precisado que ef contrato de promesa °...no
mmwammpldbohasfaﬁchdelammdaodefapmsidnddmensomelcwm
versa’ (CCXLII530), foda vez que “.por sus mismas connotaciones funcionales, en
particular por limitarse a comprometer (a conducta futura de los contratantes...no reswia
eficaz, para traducirse en fuente o detonante def dominio, ya que se repits, esa tipologia de
negocio preparalorio tan solo ongina wna obiigacion de celebrar ~in futurum- el contrafo
convenido (de hacer) y. en consecuencia, no puede —por definicion- ser frasfativo o constitutivo
ge derechos” (cas. civ. 8 de mayo de 2002, Exp. 6763).

Deiguafmanera.ensenfonciadel?de;‘uﬂodof%S,edaSafapmciséqm‘blanes
saﬁdoqueeneslamateﬂaloweelordmientoposfﬁvoexigeesunasuoesidnenlas
posesionesIundadaanunajwtabausaadwirmﬁ'pormembda!acw.enlafomadama
continuacion de posesiones contiguas y homogéneas respecto del cbyeto poseido, un
pweedmmmphzaddmymmnmdasemmmwmdewafmman
sacapmvechofosusumadmsolosladm,begoesm,ggosa'cawammr

£ QeI Cigsy 0 ) prepars = JuUe &N

subraya, COXXXVII, 21, 22)

Por consiguients, en virtud de un pacto agregado (art. 1501 del C. Civi), -es decir,
mediando acuerdo didfano, amén de expreso-, la promesa de compraventa puede Negar a sar
!wmdeposesibnmmfmnamemdmscwmmia!awmgddemmuxesdo
enfmgwelbianpmnetidoa&pnnafbdewnpmdorpamquaélaamasugobbm
aufénomo.ysereah‘ze!aenbagaﬁsba-enlamdeaquel-defbianmatonadeconvencibn.
porque como la jurisprudencia fo ha precisado, “cuando el prometiente comprador de un
inmueble lo racibe por vitud del cumplimiento anticipado de la obfigacian de entrega que
correspondealconoafopmmeﬂdo,tomaconcienciadequee!dmmdalacosanole
wnespaﬂeam;wdeostedmdwmsehadespmﬁdommmdpmmmevenm
aquien.porlantoeldefentadormlderaduado.atalpurﬂoqwfomquiemparaquale
fransmita la propiedad ofrecida. Para que Ia entraga de un bien prometido en vents pueda

] arfal seria indispensable, entonces - £ o5 A

mgmmcosam facualvels el confrato m gg'{ subraya, .51).que

jusfiﬁcaqueenesfeWseexoephklaseﬁdadamglaMspmdanddquenoes
absoluts, segin sé anhicipd.

Sin embarge, consultado defenidamente ef escrlo de promesa adosado con la
demanda, no se observa que ias partes hublesen convenido alguna de estas especificas y
excepcionales circunstancias, pues no se consignd gue, con 0casion de la promesa misma, la
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posesian del pradio dejarfa de comasponder al prometiente vendedor o que pasaria 8 Ser
defentada por el promefiente comprador’.

En el sub-examine del contenido del mentado contrato de promesa de compraventa, del cual
pretende hacer emanar su derecho la pasiva, en parte aiguna se da cuenta de esa expresa voluntad
de trasferir, con ocasion a este contrato preparatono, la posesion del predio objeto del mismo, sin
que ponga o quite ley el hecho que en aquel se hubiera “autorizado” para que realizara obras en la
zona donde se instalaria una servidumbre, también acordada por las partes, pues por el contrano,
esa autorizacion lo que hace es poner en evidencia la conservacion o reserva que el promitente
vendedor hace de su condicion de sefior y duefo.

Tampoco contribuirian con esa finalidad, el desamolio que a posteriori y hasta la
presentacion de la demanda -y ain a la fecha- hiclera la entidad demandada de las obras
necesarias para la prestacion del servicio de acueducto de la ciudad, pues como se anotd, estas
fueron posibles en virtud de aquella autorizacion que le hiciera su propietario y porque el simple
lapso de tiempo no muda la mera tenencia en pasesion” (arl. 777 C.C).

Si bien podria en algin momento predicarse Ia interversion del titulo, la mentada defensa
tampoco se hubiera abierto paso, habida consideracion que al no devenir la posesion de justo titulo,
seria una prescripcion extraordinania que requeria un lapso temporal de veinte (20) afios?, término
que para ‘a fecha en que se notific la demandada, no habia trascurrido, toda vez que entre 1877
(fecha de suscripcién de la promesa) y 1991 {fecha de presentacion de la demanda), solc mediaban
catorce (14) afos; pero que no pueden computarse totaimente a favor del pretenso poseecor
(Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota), en razon a que este para el aflo 1987, estoes a
escasos cuatro (4) afios antes de incoarse esta accion, persistia en su condicion de tenedor,
reconociendo adn para esa calenda el dominio de los promitentes vendedores; como se desprende
de las documentales allegadas como pruebas, que dan cuenta de los requenmientos que la entidad
hacia a estos, en procura de que suscribieran |a escritura de compraventa correspondiente que le
trasfiriera el dominio.

% Sent. C S.J 22 de octubre de 2005 M.2. Carios ignacio Jaramio Jaramilo.

TARTICULD 2531 PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA DE COSAS COMERCIABLES El dominb de cosas
comercishles, que no ha sido adquindo por la prescripoién ordinania, puede serlo por fa extracrdingna, bajo Iss reglas
Que van a expresarse,

1a. Para la prescripcitn extracvdviana no s necesana tifuls aiguno,

Za. Se presume en el de deracho fa buena fe sin embargo de [ falie de wn tifulo adquisitivo de doMmni.

3a. Parc la existencia de w titulo de mera tenencia, hard presumir mala fé, y ne dard lugar a la prascrpcion, 8 mancs de
concury 2stas dos circunstancias:

12) Qus ef que sa pratende duefo no pueda probar que en los ditimos 20 aflos se haya reconocdo expresa o
técitamente su dominio por el gue alega fa prescnpodn,

2a) Que el que alegue M prescripcion pruebe haber poseide sin wolencla clandestinidad, i inferrupcion por el mismo
espacio de tiempo”
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Luego entonces, resulta ineludible que en el presente caso, no se cumpien a cabalidad las
gxigencias de ley que le permitieran a la Empresa de Acueducto de Bogota obtener que se declare
que adquirid en mentado bien por &l modo de la prescripcion, haciendo inane, en consecuencia, su
reclamo en esta causa y por tanto fallida su defensa.

En relacion a la eventual PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA ACCION para que se declare
la nulidad absoluta del contrato de promesa celebrado, sea lo prmero recordar el contenido del
articulo 1742 del C.C., que al respecto ensena:

Articulo 1742 Subrogado por la Ley 50 de 1936, articulo 2°. La nufidad absoluta
puede y debe ser declarada por el juez, aun sin peficion de parfe, cuando aparezca de
manifiesto en el aclo o contrato; puede alegarse por todo el que lenga interés en ello; puede
asi mismo pedirse su declaracion por el Ministeno Publico en ef interés de fa moral o de fa ley.
Cuando no es generada por objeto o causa ilicios, puede sanearse por ia ratificacion de las
partes y en todo caso por prescripcién extraordinaria

Del contenido de !a mentada normativa, emerge con claridad meridiana que, |a nulidad
absoluta de un contrato, puede y debe ser declarada de oficio, sin embarga como el legistador ha
propugnado siempre por ia eficacia de la actividad negocial, contempla la posibiidad de su
saneamiento por |a ratificacion de las paries, cuando la nulidad no obedezca a objeto o causa ilicita
o, alin por esta causa, por la prescripcidn extraordinaria,

Frente a esta Gltima forma de “saneamiento” de la nulidad absoluta, la Corte Constitucional
al examinar la constitucionalidad de dicha disposicion, la encontrd austada a la Constitucion,
argumentando para ello lo siguiente:

La prescrpcion extreordinania de la nulidad absolufa generada por objelo o causa
Wictos, no es nueva en nuestro ordenamiento, pues el articulo 1742 del Cadigo Civil fal como
aparecia anles de expedirse la ley 50 de 1936, que lo modificd, la autonzaba & los reinta (30)
anos. Con la ley 50 de 1936 -articulo 20. parcialmente acusado-, se autoriza el saneamienfo
de la nulidad absoluta cuando no s generada en objelo o causa Hicita por ratificacion de las
partes y, en ambas casos por prescripeitn extraordinans, la que fijg en 20 afos (ard. fo.
ihidem), como se expresd en pamrafos anteriores.

Ha sido universalmenie aceplado que la causa que justifica el instiluto de Ja
prescripcion de la accidn, es sin duda, la seguridad juridica y ef orden pablico, pues el inferés
general de & sociedad exige que haya certeza y estabilidad en las relaciones juridicas. Sin
embargo, lambién se afimma que es la fogica consecuencia de Ja negligencia o inactinded de
quien deba hacera valer oportunamente, esto es, dentro del tiempo y condiciones que
consagre Ia ley, ‘porque las acciones duran mienfras el derecho a la tutela juridica no haya
perecido y ese derecho, generalmente, subsiste en tanto y en cuanto no se haya perdido por
Ia inactividad del titwar.*

Savigny sostiene que "El inferés social u orden publico es la nola que caractenza al
instituto de fa prescripeidn. Las normas que conducen a la pérdida del derecho no efercido por
¢l transcurso de! fiempo, no pueden quedar desviruadas par convenciones que ofendan el
espintu de la legislacion, inherantes a aquellos precepfos que persiguen la seguridad juridica
de Ja ohligacién; a pesar de satisfacer esto fa prestacion objefo de un nexo extinguido, no por
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ello debe aprehanderse esa conducta como una desviacion a esa esencia def orden publico de
la prascripcidn, exista o no el deber de conciencia.”

gusmeuadmgmm, asl éste sea Micto. Asumoquebrcnpuoderegwarelrwm
dentro de su facullad para reglamentar las relaciones juidicas y adoplar mecanismos
enderezados a solucionar jos conflictos que de effas se deriven, siempre y cuando al hacerfo
no contrarie ningun precepto constitucional...™ (subrayas fuera da texto).

El contrato de promesa de compraventa objeto de litigio, fue suscnto por las partes el dia 22
de abril del afio 1977 por lo que, acorde con el término de prescripcion extraordinaria fijado en
veinte (20) aftos por el articulo 2536 del C.C., la accidn de nulidad prescribiria el 22 de abnl del afio
1997, de suerte que al haberse incoado la accién el 11 de abril de 1991 y notficada la demandada
del auto admisorio del 22 de ese mismo mes y aho, el 8 de mayo siguiente, esto es, dentro de los
120 dias que consagraba el articulo 90 del C.P.C., y del lapso de los mentados veinte afos, se dio, a
no dudar, la interrupcion civil de prescripcion extintiva de fa accion de nulidad def mentado negocio
juridico, lo que sin mayores elucubraciones conduce al fracaso de la referida excepcion.

Por (iltimo, no tiene vocacion de prosperidad la exceptiva denominada "RATIFICACION DEL
NEGOCIO JURIDICO SUPUESTAMENTE NULO', pues, para que tal acto pudiera considerarse
RATIFICADO expresamente, debs |a ratificacion someterse a las mismas solemnidades a que esta
sometido el contrato afectado y que se ratifica (art. 1753 C.C.); esto es, era indispensable que la
manifestacion de ratificacién constara por escrito, superando la falencia presentada, que en casa de
autos era, incuestionablemente, indicando la época en que se olorgaria fa escritura de compraventa
que perfeccionara el contrato prometido, lo cual no se acreditd por la pasiva.

Tampoco es susceptible de pregonar una ratificacion tacita, en la medida que ello se da con
la ejecucidn voluntaria de la obligacion contraida {arl 1754 idem), la cual en modo alguno se
presentd en este asunto, por cuanto los promitentes vendedores no se allanaren al otorgamiento de
la escritura de compraventa del inmueble, que era la obligacion contraida en el contrato afectado de
nulidad,

Podria eventualmente afirmarse que en curso del proceso ocurrieron hechos sobrevinientes
que pudieron allerar el derecho sustancial reclamado, que enervan las nulidad puesta de manifiesto,
como fue el intento de conciliacion celebrado por las partes, obrante a folio 176 del cuademo del
Tribunal, en el cual en la cldusula segunda estas estipulan lo siguiente:

10 Seat Corte Constiucional C-597 de 21 de ochubre de 1998 M.P. Dr. Carlos Gaving Diaz
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“SEGUNDO - Las partes acuerdan gue, con la suscripcion de este Acuerdo
de Conciliacién, se modifica la Promesa de Compraventa suscrita el dia
veintidos (22) de abril de mil novecientos setenta y siete (1977), entre los sefiores
GUILLERMO GONZALEZ HOLGUIN y GLORIA GONZALEZ DE ESGUERRA, en
calidad de PROMITENTES VENDEDORES y la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO DE BOGOTA (E.A.A.B.) como PROMITENTE COMPRADORA”

Sin embargo, &l mentado documento, recoge la intencion de un nuevo acuerdo negocial para
procurar la terminacién de este proceso, pero a mas que no ratifica aquel, -al punto que modifica
incluse el bien que se promete transferit-, al ser puesto a consideracion dentro de la diligencia de
conciliacibn celebrada el dia 31 de enero de 2008 expresamente se sefiala que “el acuerdo
contenido en el documenic que se anexa, sdlo se entiende perfeccionado cuando se firmen las
escrituras publicas de venta y de permuta y se Inscriban en la Oficina de Registro dichos actos de
transferencia’. Solo cuando se verifiquen esos pasos, se entendera que exste conciliacién”, sin que
siquiera llegado el dia en que deberian otorgarse las escrituras correspondientes, las paries
hubieran concurrido a su olorgamiento, lo que impide que pueda predicarse unidad juridica de estos
documentos, capaces de convalidar o ratificar el acuerdo objeto de censura en este juicio y aparejar
gl decaimiento de |a nulidad que afectaba el primigenio acuerdo.

En lo que a la excepcidn genérica, no evidencia la Sala ninguna circunstancia que pueda
consfituir excepcién y que sea dable declarar de oficio, por lo que ésta iguaimente cae en el vacio.

Se colige enfonces de lo anotado, que fa parte pasiva con las defensas planteadas no logrd
enervar las pretensiones de |a demanda, lo que abre paso, como ya se expuso, a la relacionada con
la nulidad del contrato de promesa, como se declarara en la parle resolutiva, siendo entonces
necesario que consecuente con ello se aboque ef examen de las restituciones mutuas, que con
ocasion a la nulidad declarada se imponen.

DE LAS RESTITUCIONES MUTUAS

Sabido es que al no cumplir a cabalidad las exigencias del articulo 89 de la Ley 53 de 1887,
ésta no produce obligacidn alguna, y que conforme lo previsto en el an, 1746 del C.C. las partes
tienen el derecho a ser restituidas al mismo estado en que se hallarian si no hubiese existido el acio
o confraio nulo, de manera que con esta perspectiva, las restituciones mutuas, surgidas de todo
cuante hubieren dado o recibido en desarrolio de la convencidn, obedecen a los conceplos de
devolucion de las cosas, indemnizaciones que provengan de la perdida culposa o detenoro que
sufrieren mientras estuvieren en poder de |a parte obligada a devolverias, intereses y frutos, as
como el valor de los gastos y mejoras que se hubieren realizado en ellas.
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La primera y mas importante obligacibn Que surge a cargo de la demandada como
PROMITENTE COMPRADORA, y que es esencial en este asunio, es la de restiur a los demandanies
el predio objeto del contrato, situacidn que sin embargo ne puede ser valorada de manera ligera por la
Sala, si en cuenta se liene que en el mentado predio con el consentimiento expreso de estos, |a entidad
demandada procedid a ejecutar las obras amba mencionadas. lo cual implica que con su restitucion, se
veria afectado el interés general -que por mandato constitucional debe prevaler sobre el particular-, foda
vez que se afectaria de manera sensible el sisiema de abastecimiento de agua potable de la ciudad,
por constitulr tales obras uno de s pilares fundamentales del sistema de acueducto de Bogota.

Lo anterior, debido & que por el mentado predic atraviesan los tuneles de Usaquen ~incluido
el alterno- y Santa Barbara, que transportan el agua tratada desde fa Planta Wiesner hasta la ciudad,
‘ en & se localizan la Central y el Tanque de Santa Ana; también se hallan las Cajas que protegen los
accesorios del sisterma hidraulico y la de pitometria vinculada a los elementos que miden |a presion
del sistema. e incluse en el avaluo rendido por el Instituto Geogréfico Agustin Codazzi se refiere, que
‘Dentro de! predio existen vanas obras que hacen parte del sistema que conduce el 70% del agua
potable de la ciudad que va desde la Planta de Tratamiento Francisco Wiesner hasta el Tanque
Santa Ana y Tanque Usaquén, donde se distribuye el agua a diferentes partes de la cuidad” (fl.
132,Cd.. 28), asi las cosas, como la ciudad cuenta con tres sistemas integrados de abastecimiento
de agua: Chingaza, Tibitoc y la Regadera, puede afirmarse que por fa inckiencia que tiene i primero
de ellos, en un porcentaje aproximado al referido, el nmueble en cuestion resulta esencial para la
ciudad.

Tal circunstancia impaone que la Sala evalie concienzudamente lo referente a la consecuenie
restitucién matenal del predio objeto del contrato, para ello preciso es recordar que en casos anaiogos,
en los que por la destinacién que se ha dado a los predios cuya restitucion o rewindicaciin se reclama
se puede ver afectado el interés general, la Corte Suprema de Justicia ha apuntado lo siguiente:

A decir verdad, abundanfes han sido las ocasiones en que esfa Comporacin ha
sostanido de manera invariable que “(...) cuando wn inmueble ha sido definiivamente incorporado
a un senicio publico, no debe decretarse la rasfifucion al propietano, para ewlar los graves
frastomos que la restitucion produciia en &f nomal funcionamiento de los senvicios publicos, pero
en ¢l bien entengdido de que esfa doctrina no significa i puede significar un desconocimiento
soslayado e la garantis consttucionsl de [s propledad privada ni enfenderse como /a
consagracion de wn modo extralegal de adquiry & Estado bienes ajenos por fuera de los cauces
lngales, sin indemnizar plenamente al propiefano De donde resulta que si el propietano
recanocido como (& por ia autonidad judicial competente no obtiene la restitucion de su inmueble
por las razones de conveniencia publica de que se ha hecho ménto, el derscho de dominio en s/
mismo leva mplicta la corelativa obligacion & cargo del Estado de pagar a aquél ef valor del
inmueble que se ha incorporado al patrimonio publico en fas condiciones ya dichas” (G.J). 1 XX,
sent. de 8 de septiambre de 1955, pag. 329).

Postura esta. fruto de la concepcidn que acerca de [ naturaleza y régimen de los bienes
de uso pablico o comun hubiera expussto fa Corte en pasadas oporfunidades, enfre ellas en
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sentancia de 26 de septiembre de 1940, cuando ¢&0 dicho que (...) en los bienes de dominio
publico no tene & Estado ko que propiamente se Nama propiedad, ya que analizados los
slementos de que esta se compone, se encuenira, e usus no es del Eslado, perfenece a lodos
los habitantas def pais; ef fructus no existe, en lesis general y ol abusus tampoco existe en
refacién con tales bienes por su condicidn de inallenables, vale decir, sustraidos del comercio, no
susceptibles de propledad privada. En esos bienes, (..) ef Estado bene un derecho de
administracin 0 gestion en Unos casos, y &n afros una funcidn de poiicia para que no se
entarpezca y se coovdine &l uso comin, En fodo caso, ef dominio def Estado sobre los bienes de
uso peblice es un dominio sui generis™ (L, 254)

Y, precisamente, con apoyo en esta linea de pensamianto fue que sentd la siguiente

“(..) Yas calles publicas son bienes cuyn uso perfenece a fodos los habiantes del
terriorio; per la ley ha conferido a los concejos municipales ia facuffad de disponer
corveniente sobire trazados. apertura, ensanche y arreglo dé elas, de donde resufta el derecho
que Blenen los municipios de modificar el nivel y Ia anchura de las calles; mas no ha de entenderse

| . 8se derecho en sentido absolufo, sin miramiento a los derechos de los particulares duenas de los
edificios y predios fronferizos, a quianes no se les puede cercenar impunemente su propiedad
para dares mayor anchura a fas calles, ni impedirles o dificulfarles ef acceso a ias vias pabliicas
l sin la debida indemnizacian” (G.J. ¢ XLI, pag. §2).

Asi, a proposito de un caso cuyos nbetes se asemglan al referido en la doctrina
transcata, sostuvo en sentencia de 19 de junio de 1968 (G.J 1. CXXIV, pag. 207) que (.) i el
Estado ni entidad publica alguna escapan al principio generalisimo consagrado en el arficulo 2341
del Codigo Civi, que establece la responsabiidad extracontractual ¢ aquiiana en que incurme
cualguiara que por su hecho 0 culpa le krogue dano a ofre. Por fanio, poco importan fa calificaciin
Juridica o factica que se Jo dé a fas ralaciones entre ef Estado y los bienes de uso piblico, y & la
cicunstancia de que estas ya no puedan ser objefo de wna accion reiindicalona en senfido
estricto. Lo incuestionable es que & propietano desposeido de ellos debe ser indemnizado
precisamente por &l aufor de este hecho. Y slendo asl, como ya quedo expresado, que por ley
cormesponde a las autoridades municipales producir la engjenacion de las zonas destinadas a ia
remodefacion y ampliacion de las cales, fas obligacionas ndemnizatorias que se causen en fal
actidad pesan sobre el respective municipio.

“‘Para legar a esfa conclusion bastaria, pues, fa regla genaral consagrada en o citado
articuo 2341, Pero, ademas, tenendo en cuenta que on los aludidos casos se trata de tufelar &f
deracho de dominio y que conforme a nuestro ordenamiento posivo, cuando sto No es posibie
- hacero en forma directs @ través de la accin revindicatoria propiamente dicha, esta se
transforma en una accidn indemnizatona de objeto pecuniano, la junsprudencia viens aplicando
por analogia el arficulo 955 del Codigo Civl que sanciona Ja enalenacion de cosa giena, que hace
impasible o difick la vindicaciin de ésfa, y asi. con fundamento en esta norma que es una
proyeccion concreta def principio general del articufo 2341 ibidem, ha deducido fa responsabiidad
en que INCUITen os Mmumcipios que se colocan en situaciones como la debatida en esfe juicio”

Tesis que, vaiga desfacaro, ha referado en distinfas opodunidades, como puede
comprobarse en G.J tomos XXX, pagina 329, CXXIV, pagina 44, CLXVI, pagina 22 y en
senfencia de Casacion Chl de 19 do abri de 1978, entre ofras, donde hubo de punfualizaria
nuevamente ia Corte, diciendo que “(..) casos hay en que por deferminadas cirtunstancias se
toma imposible /a restiucion de la cosa refvindicable a su duefio. Ocurre eflo, verbi gratis en los
supuesios en que Jos inmuebles de propiedad privada se destinan permanentemente al sevicio
publico, puss enfonces ia reivindicacion choce bruscamenle con & inferds socid, y por tanto
aquélia no puede Oetenerse para evitar asl graves trastomos en el nomal funcionamiento de Jos
servicios de fa colectividad™

indich que (...) cuando por molivos de interés ¢ de utiidad publica se haga dificil 0 no sea posible
ardenar la restiiucion del bien objelo de la revindicacion, ef falfador esta autorizade a aplicar de
manera analégica fa accidn reivindicatona por equivalencia, ficta o presunta que se encuentra
consagrada en el arficulo 855 del C.C., es decir, a ordenar que a cambio de la restiucion def bien

Y mas recientemente, recogiendo lo que de antaio viene sosfaniendo acerca def punto,
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perseguido se pague & favor def mismo, més la indemnizacion de fodo penuicio, 51 8 esfo WMo
hubiere lugar” (G.J t CCXLIX, pag 323, Cas. Civ. sent. de 12 de agasto de 1997).

mmmmmmnenmmmmmmmmwd
mfemomssﬁa,semmwntasdsmrashwesbqwmhsmmmasdadsm
han conducido a la Corte a aplicar anaidgicaments el comentado arficulo 955 del codigo civil,
dando cabida a la reivindicacion ficta o por equivalencia; todo indica, en efecto, y sobre alfo no hay
mmmmm.mammmmmmamsemwmmm
como de hecho resulta serfo ef Hogar Infantil *Alegre Amenecer’, cuyas instalaciones fueron
levantadas sobre el terreno objeto del iigio y fos dos fotes donados por &f municipio de
mum.ammmmmwmmmmmm,m
versiones de los tastigos que rindieron declaraciin en fa diligencia de inspeccion judicia, viene
funcionando ali el centro de afencitn a infantes de las famiias menos favorecidas de fa
localidad™.

Y ro se diga que la mentada reivindicacion ficta es de exclusiva aplicacion por via analégica en
el juicio renindicatorio, y ajeno por completo a otros eventos, como el que ahora se examina
(restituciones con ocasion a la deciaracién de nulidad de un contrato), toda vez que, aln cuando los
distintos pronunciamientos que en ese sentido se han emitido por la jurisprudencia patria. lo fueron en
causas de aquella naturaleza, y que incluso el articulo 955 del C.C,, refiere particularmente 2 la accion
reivindicatoria. no puede desconccerse que ks mismos se han fincado en la necesidad de hacer
prevalecer el intereses general sobre el particular y procurar mantener ias condiclones necesarias para
preservar sin lropiezos la prestacion del servicio plblico para el cual fue destinada la heredad, sin que
para nada hublera tenido Incidencia la existencia o inexistencia de vinculo negocial entre los extremos
en litigio que por demas suele estar presente en 105 juicios reivindicatorios y, adicionalmente, por cuanto
ante la ausancia de una norma que regule especificamente el lema, deviene oportuno hacer usc del
imperativo contenido en el arl. 5° del CP.C. y particularmente de los principios constitucionales, que
propugnan por la proteccion del mentado infereses general y fa eficacia de los fines del estado, cuyo
desconocimiento en este particular caso pondria en eminente riesgo derechos fundamentales de los
ciudadano de la ciudad capital.

Se colige de lo anotado que, ante la incuestionable destinacion que se ha dado al predio objeto
del contralo viciado, no resulta posible, sin menoscabo del interés general e inminente vulneracion de
derechos fundamentales que con la reivindicacion se generaria, disponer a fitulo de restitucones
mutuas |a que comespande a la entrega material del bien por parte del Promitente Comprador a ios
Promitentes Vendedores, dada la afectacién a que este ha sido subordinado, se impone, que en este
particular caso, resulte indispensable que la Sala, para malenalizar el derecho de los demandantes a ser
restituidos en el bien objeto del contrato invaiidado, acuda a la mentada figura de la “restitucion por
equivakencia” a favor de estos.

1 Sent C.SJ - Sala de Casacién Ovil dal 2 ds agosto de 2004 M.P. Manue! Isidro Ardila Velasquez.
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Puntualizado o anterior, deviene necasario hacer la cuantificacion comespondientes, es asi
como para efecto de la “restitucion por equivalencia’, se debe considerar, que el precio acordado de
venta fue de $1.500.00000, el cual podria servir como patrdn de referencia, por constituir
presumiblemente el justo precio del bien para aquella época; empero, ante fa declaratona de nulidad y el
incuestionable transcurso del tempo, que necesariamente conlleva una valonzacion del inmueble,
resulta indispensable que aquella se realice ajustando ia misma al justo precio que actuaimente tiene el
predio.

Para ello, encuentra I3 Sala que en el curso del jucio se practicaron sendes dictamenes
periciales, los cuales fueron realizados por el Instituto Geografico Agustin Codazz), a fravés de la firma
Tecniavaluos & Cia. Lida, en el cual se justiprecid el lote para el afo 1994 en la suma de
$8.980,183,580,00 (/! 685); el practicado por Julio E Ordofiez y Ctilda Marquez, quienes para el afo
1996 le asignaron un valor de $13.765.581.140,00 (fi 1017) quienes ademas, hiciercn una
aclualizacién y adicion a la pericia para el afio 2004, en Ia cual con el concurso del perito Edgar
Céardenas Barreto le asignaron un valor de $14.815.393.000,00 (fi. 1527), e incluso se encuentra !
rendido en el tramite de &sta instancia por el Instituto Geografico Agustin Codazzi, por solicitud de ia
empresa de Acueducto y Aicantarillado de Bogota, y que fue sometido a la consideracion de las partes
en la diligencia de enero 14 de 2008, sin merecer reparo alguno, en el que se justiprecid el bien en ia
suma de $9.020.408.530,00 {fi 146 Cd 2° inst), pericias que no es del caso valorar una por encima de
la ofra, dado que todas, a més de extenderse a otros asuntos, como son las obras realizadas en el
predio, las zonas de afectacidn por causa de las obras del servicio publico alll desarrolladas, obedecen
a diversos criterios y épocas y, ademas fueron realizados por personas idéneas, quienes soportan sus
conclusiones en fundamentos cuya calidad y precision lucen razonables; de suerte que, acogiendo lo
sostenido por la Core Suprema de Justicia, en relacién a ia valoracion de las pruebas, en el sentido que
‘s deber del juzgador apreciar las pruebas en conjunto, incluyendo, como es logico, los peritajes, en
cuya valoracion debe fenerse siempre presente la firmeza, precision, calidad de los fundamentos,
competencia de los peritos y deméas efementos de conviceidn (ars. 187 y 241 C.P.C), labor en la
que le es permitido acoger como frufo de su escrutinio total o parcialmente las conclusiones
periciales, pues ‘se tiene como asunto pacifico en la jurisprudencia que el juzgador no se encuentra
imperativamente obligado a acatar el dictamen pericial. ya que el Coaigo de Procedimiento no cansagra
una fanfa cientifica” (Cas. Civ. sert. de 30 de noviembre de 1939, exp. 5361, sin publicar)'?, estima
pertinente la Sala para efecto de establecer el justo precio del predio, adoptar & Gltimo de los rendidas,
que a mas provenir de una entidad con excelsa doneidad, consulta las condiciones particulares y
especiales de la heredad en la época mas reciente, y que fuera practicado con ocasion a las gestiones
adelantadas por las partes en su intento de procurar una terminacidn del juicio por conciliacion, gue
finaimente no lograron fructificar.

"2 Sent C.S.J de agosio 2004 citads.
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En este orden de cosas, el valor del predio que, en principio, se debe reconocer por
concepto de “restitucion por equivalencia® a favor de los demandantes, como justo precio, estaria en
el orden de los $9.020.408.530,00. No obstante y muy a pesar de la declaratoria de nulidad del contrato
de promesa, es ko cierlo, gue con ocasion a dicho acto negocial la demandada canceld lo que para
entonces constituia e! 50% justo precio, el cual ante la particular circunstancia que rodean esle caso, -
que impiden como ya se precisd la restitucidn matenal-, debe imputarse al precio @ pagar, quedando
entonces a deber la demandada el restante 50%, que de acuerdo con las precisiones expuestas en
lineas precedentes debe estar acorde al justo precio que hoy tiene el inmueble, Yo cual conlieva que &l
valor 2 cancelar a los demandantes a titulo de restitucion por equivalencia asciende a la suma de
$4,510.204.265,00, como se dispondra en la parte resolutiva,

La otra obligacion a cargo de la demandada hace referencia a los frutos, respecio de o cual
tenemos que las directrices a manejar para hacer efectivas las mentadas restituciones mutuas se
ancuentran las contempladas en los articulos 951, 984 y 970 Idem, en virud de las cuales el poseedor
vencido esta obigado no solamente a restituir la cosa junto con los accesorios que le comesponden,
entre ellos, los frutos, sino también esta facultado para retener la cosa hasta que se verifique su pago o
se le asegure a satisfaccion, cuando tuviere un saldo que reclamar en razon de expensas y mejoras (art.
970 Ibidem), a fin de que cada una de las partes se le restituya al estado en que se encontraria de no
haber celebrado el contrate, es asi como la Corte Suprema de Justicia al respecto apuntd:

‘2. En el punto de las prestaciones reciprocas, ha dicho la Corte que las
disposiciones legales que goblernan las prestaciones mutuas a que puede haber lugar, por
gjemplo, en las acciones reivindicatorias y de nulidad, tienen su fundamento en evidentes y
claras razones de equidad, que procuran conjurar un enriquecimiento indebido For (al
razén, ha repetido esta Comporacion, tales restituciones mutuas quedan incluidas en fa demanda,
de tal manera que & juzgador debe siempre considerartas en el fallo, blen @ pelicion de partes, ora
de oficio. De swerte que cuando se declars fa nufidad de un negocio juridico, o sy ineficacia, como
en el caso presente, no salo debe restitluirse, por la parte obiigada & eflo, la suma ds dinero
rechida en desamolio de! contrato anufado o ineficaz, con la consigwente correccién monefans,
sino también & valor de los infereses que como consecuencia nommal habria de producir foda
suma de dinero, pues ef efecto general y propio de foda declaracion de nuildad de un negocio
furidico, es ef da retrotraer fas cosas al estado en que se hallarian si no hubiese existido &f acto 0
contrato mufo. Por tal virud, la senfencia de nulidad cxevtamente produce efectos refroactvos y,
por consiguiente, cada parte tiene que devolver a la otra lo que ha recibido como prestacion del
negocio juridico anwlado, 0 sea. las partes quedan obligadas a devolverse fo que reciprocamenta
se hubleren entregado en desarrallo de la refacion juridica declarada nula, razén por la cual, dice
e articulo 1746 del Codigo Civi, que "En Jas restituciones que hayan de hacerse los conlratanies
an virtud de este pronunciamienio, serd cada cual responsable de fa pérdida de las espacies 0 su
deterioro, ds Jos infereses y frutos, y del abono de las mejoras necesarnias, utlles o volupfuanias,
toméndose en consideracion Jos casos forfulfos, y fa posesiin de buena o mafa fe de fas partes;
fodo efo segin las reglas generales y sin pequicio de lo dispussio en el arficulo
sigwente™YNegrillas fuera de texto).

13 Sent. Corte Supvama de Justicia de junio 15 de 1995 M.P. Rafae! Romem Sierra
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Resulta oportuno en este aparte memorar, que conforme lo indicada por la Corte Suprema
de Justicia, en la mentada sentencia del 2 de agosto de 2004, hay lugar en eventos como el juzgado
en los que se impone una restitucion por equivalencia, @ su reconocimiento y para la cuantificacion
sefiald en esa oportunidad lo siguiente

*...Y, en ese orden, incontestable surge fo juridico y justo que es reconocer &
relvindicante que se halla en condiciones semefantes los frutos de su heredad. Por Io que,
visto que fa posesiin que el Insiuto Colombiano de Bienestar Familiar ha gjercido sobre e hien
no podrfa, ni con mucho, calificarse como de mala fe, pues af punto asoman elementos bastantes
para reafimar la presuncion opuesta que fo acompana, habria de pagar como secugla de edo los
frutos que &l predio hubiese podido producir desde fa fecha de confestacion de la demanda, eslo
gs, of 8 de marzo de 1996, en obsarvancia do fa regle prevista en el peniitimo inciso del articulo
964 dol codigo ol y hasta la fecha de este fallo, Japso en que, en rigor, esta efectivaments
privado de ia cosa.

Para elucidar lo refativo a esta malena, consideraron los prmeros peritos (dictamen visto
a folios 108 y ss. del Cd.. 2), que ésfos corrasponden fan 00 a fos civies; y que su valor mensual
actual habia de calcularse fomando apoyo en el avalto def fereno, ciffa a la que debe aplicarse el
0.5%; para los afios antenores, dijeron, “se restaria & 18% anual’, operacidn que amof6 como fofal
antre fa contestacion de la demanda y la fecha del dictamen, $49'672.307,33. Sin embargo, los
segundos peritos estimaron que los frutos -que habian de ser los civiles-, debian
determinarse no con vista en el valor del terreno sino teniendo en mente todas las
variables que analizaron al establecer ese precio, tales como la ubicacion geografica del
municipio de Samaniego, la ubicacion de la heredad en el casco urbano de la poblacion y,
especialmente, el comportamiento atipico del mercado inmobiliario, pues ante la
imposibilidad fisica y geogréfica de expandirse, el valor de la finca raiz en Samaniego se
mueve sobre unas bases alejadas en las mas de las veces “al libre juego de la oferta y la
demanda”, que casi no opera; asi, encontraron que el valor promedio de arrendamiento por
metro cuadrado es de $4.000,00 “el cual permite mediante la deflactacion (con base en las
varlaciones del indice de precios al consumidor) cuantificar fos canones mensuales para
los diferentes afos”, asunto acerca dal cual afladieron ofras consideraciones importantes para
gl calculo, estableciendo finalmente que ef valor folal de Jos fnias a la fecha del dictamen -10 de
marzo da 2004- ascendena & '8 suma de $207.660.089,26.

La calad de Jos fundamentos expresados para apunfafar la precedente conolusion
pencial sumada a la fimneza y precision de los estimativos de los auxiliares, hace de fuerza, ahora
si, apartarse de la prmera experfica para fomar como fuente de conviccion en & punio &f
segundo trabajo, cuyos resultados acaban de aludirse, oifra a fa que habra de sumarse ef valor de
los frutos producidos desde fa pericia hasta la fecha de este falo..."

En el caso que concita la atencidn de la Sala. a efecto de examinar la situacion de la pasiva
en relacion al predio, encontramos que revisado el contraio objeto de censura, si bien en parte
alguna se hace manifestacion expresa por parte de fa promitente vendedora de transferyr, a través
de dicho acto, el derecho de posesidn que tenia sobre el inmueble, en &l se hace alusion a que
autoriza expresamente a ia promilente compradora para ejecutar obras propias del desarrollo de la
actividad que esta ejerce, lo que generb que desde esa calenda, se considerara poseedora de 2
heredad, detentacidn que consecuentemenie solo puede ser estimada como posesion de buena fe
(art. 768 C.C.), sin que pueda predicarse respecto de ésta la maia fe alegada en la demanda y que
por demas no fue demostrada.

b 0 J
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Lo anterior, por cuanto ante la destinacion que se daria de inmediato al predio, y que era
plenamente conocida por los promitentes vendedores, era dable presumir que las paries confiaban
en que efectivamente el confrato de compraventa serla materializado, transfinendo asi el pleno
derecho de dominio al adquirente, para |a estabilidad y sequridad de las obras, lo que avalaba ei
proceder de la entidad demandada, sin que en modo alguno los vicios de que adolece ef conlrato,
sean elementos determinantes para predicar su mala fe, en Ia medida que todos los actos juridicos
se presumen ejecutados de buena fe, teniendo guien alegue el incumplimiento contraric (mala fe) la
carga de la prueba, sin que en el desarrolle del juicio la actora hubiera cumplido con dicha carga, y
desvirtuado asi Ia presuncidn no 6o legal, sino constitucional que ampara la conducta de fa pasiva,

Asi las cosas, dada la calidad de poseedor de buena fe predicable de la demandada, para el
caso de las restituciones mutuas, en principio, los frutcs deberian restituirse en ka forma prevista por
el inc. 3° del art. 964 ibidem, valga decir, se pagarian a partir de |a notificacion del auto admisorio de
la demanda, hecho que ocurrid el 8 de mayo de 1991, sin que en modo alguno resulte admisible que
su eventual calculo se pretenda derivar de la rentabilidad que pudiera tener la Empresa demandada
por causa de la prestacion del servicio publico de acueduclo que desarralia en el predio, en la
medida que dicha rentabifidad, es derivada de una actividad propia y exclusiva de Ia entidad que, a
mas de no ser susceptible de desarrollar libremente por cualquier individuo por su propia naturaleza
(servicio plblico esencial sometido a la vigilancia y control de! Estado), requiere de una
infraestructura especial, que fuercn precisamente las mejoras que planto la entidad para poder
desarrollarla y de las cuales no puede, sin caer en un enriquecimiento sin causa, beneficiarse la
parte actora,

En el sub judice, si bien de acuerdo con la jurisprudencia memorada, en principio pudo haber
lugar al reconocimiento de frutos a favor de los demandanies, tras examinar el acervo probatorio, se
evidencia que no existe ninguna prueba que permita esiablecer destinacion economica alguna del
inmueble con antelacion al afio 1877, que pudiera derivar rentabilidad susceptible de ser reconocida
por haber sio privado de ella con ocasién al contrato celebrado, siendo la Unica la desarrollada a
partir de esa data por la sociedad demandada, la cual como ya quedd dicho no puede servir de
parametro o soporte valido para generar beneficio alguno a favor de los actores, dada la singular
destinacian,

Deviene de lo anterior, que la determinacion de los frutos a reconocer a favor de los sefiores
Gonzalez —aln ante la eventual restitucion material del predio objeto del contrato anulado-, quedo
totalmente huérfana de prueba; no exstiendo, entonces, otra altemativa juridica diferente a la de
negar dicho pedimento, toda vez que no puede olvidarse que a nadie le es dable hacer de su dicho
prueba de los hechos que alega, conforme se desprende de! contenido de! articule 177 del C.P.C.,
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por lo que correspondia a los actores acreditar, mediante cualquiera de los medios probalonios
autorizados en nuestro ordenamiento adjetive, acreditar la cuantia de los frutos que pudo haber
generado el predio con mediana diligencia, al haber desatendido estos dicha carga procesal, no hay
lugar a que en esta decision se imponga su reconacimiento a carge de la pasiva,

En lo que a las restituciones que competen a los PROMITENTES VENDEDORES, esta fa
relacionada con el pago de las mejoras a favor de! promitente comprador; sin embargo, adn cuando
en el curso de la instancia se pudo establecer su realizacion e incluso |2 cuantia de las mismas, se
estima gue no hay lugar a imponer a los actores dicho pago, pues ante la conservacion que del predio
hara la pasiva, este reconocimiento deviene improcedente.

' Respecio de la obligacion de restituir los dineros que los actores recibleron con ocasion de
dicho contrato, se establecio en el proceso el pago de $930.000,00, el cual se realizd el dia 9 de marzo
de 1977, comespondientes al 50% de! valor del precio pactado (3750.000,00) y los intereses dei 24%
anual que, con ocasion al contrato mismo, debieron cancelarse de manera anticipada, los cuales
ascendieron a $180.000,00", asi como la suma de $67.500,00" que iguaimente se acordd cancelar por
concepto de intereses del 18% anual sobre el saldo pendiente, como dan cuenta algunas documentales
que na fueron redarglidas de falsedad y lo manifestado por el representante legal de la demandada y el
demandante Guilermo Gonzdlez Holguin, lo que impone que las mentadas sumas deban ser
restitudas.

" yh= 180.000.00 X iPCI
IPC/

En donde

V= 18000000

IPC /= 105,24 (IPC a dic. 2010}
IPCi= 058 (IPCa mar. 1877)

Enfoncas

$180.000 X 105.24 = $32.660.689,65
0.58

$32.660.689,65 {suma entrega e! 9 de marzo de 1977 indexada)
'S vi= 67.500.00

IPCi
En donge:
\Vi= 67 500,00
IPCf= 105.24 (JPC a dic. 2010}
[PCi=097" {IPC a sep, 1979)

Entonces
$67.500,00 X 105.24 = §7.323.402.06
0.97

$7.323.402,06 (Suma entrega 9 de sepd de 1978 indexada)
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Empero, dado que de ias referidas sumas, como ya se indico $750.000,00 fueron entregadas
po:ooncaphOdel50%deljustopreciomepamlaépomseasimﬁalbzen.lawalsehadoimputaral
valor a reconocer a titulo de “restitucion por equivalencia’ nicamente hay lugar a imponer fa devolucion
de aquellos dineros que a titulo de intereses se cancelaron y que ascenden a la suma de $247.500,00,
Ibgicamente debidamente indexados, junto con los intereses de ley, desde la fecha de su entrega hasta
¢l pago total, monto que a la fecha asciende a la cantidad de $117.006.785.81.

CAPITAL {§180 000,00 INDEXADO) 32 500,688,866

INTERESES LEGALES (5%) cesce marzo de 1977 3
fob. 22 de 2011 63 801 385,70
SUB- TOTAL 96.452 085,35
’ CAPITAL (857 500,00 INDEXADO) | 7.323402,05
INTERESES LEGALES (5%) desde sopt. oo 1979 afeb 22de
2011 13221 298,39
SUB- TOTAL 20,544 700,45
TOTALES:
$96.452.085,35
$20.544.700,45
$117.006.785,81

TOTAL A RESTITUIR LOS DEMANDANTES = $117.006.785,81'°

Empero, dadas las obligaciones que en virtud de esta decision se imponen a la pasiva, es del
£aso que estas sumas a restituir ssan compensadas con aquellas que la Empresa de Acueducto y
Alcantarillado de Bogotd debe cancelar a los actores, lo cual, luego de realizar las operaciones
aritméticas pertinentes, armoja como resultado un saldo insoluto a cancelar por fa entidad demandada de
$4.393.197.479,19"7.

Corolario de lo anotado, la accionada debera cancelar a titulo de restitucion por equivalencia
a los demandantes la suma de $4.393.197.479,19, monto que debera cancelar dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la ejecutoria de fa sentencia.

VI.  DECISION
:0 Ver kquidaciones adfun'ss,
| VALOR DE RESTITUCION POR EQUIVALENCIA $9.020.408.530.00
L Vr 50% IMPUTADO POR PAGO A LA FIRMA DEL CONTRATO 4.510.204,265,00
| SUB-TOTAL 4.510.204.265,00
| SUMAS A RESTITUIR LOS DEMANDANTES 117.006 785 81
| TOTAL A CARGO DE LA EEAS $4.393.197.475,19

25




.

REF. 12204 RAD. 0715910202305
PROCESD ORDINARIO DE GUILLERMO GONZALEZ MOLGUIN Y OTRA VS EMPRESA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO DE BOGOTA S A

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,
ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY

RESUELVE

REVOCAR en todas sus partes |a sentencia de 3 de mayo de 2008, proferida por el Juzgado 7° Civil
del Circuito de Bogold en el proceso ordinario adelantado por Guillermo Gonzalez Holguin y Gloria
Gonzalez de Esquerra contra la Empresa de Acueducio y Alcantarillado de Bogota ESP. y en su

lugar se dispone:
1) Declarar no probadas las excepciones de mérito propuestas por la parte demandada.

2) Declarar ta nulidad absoluta del contrato de promesa de compraventa celebrado entre
Guillermo Gonzalez Holguin y Glona Gonzdlez de Esguera con la Empresa de
Acueducto y Alcantarillado de Bogota E.S.P., el dia 22 de abril de 1977 respecto del
inmueble denominado "Lote No. 57, cuya cabida aproximada es de 175 hectareas, con
7.485 metros cuadrados, con matricula inmobiliaria No. S50N-768168 -que hacia parte
de uno de mayor extension denominado “Santa Barbara', cuyos linderos especiales son
los siguientes:

“Por el occidente, partiendo del mojon A hasta el mojon 2, en una distancia de once metros
con noventa centimetros {11.90 mts.) y un rumbo de S 2° 44' E, del mojon 2 al 3 en una
distancia de treinta y un metros con cuarenta cenfimetros (31.40 mis} y un rumbo de S 6° 57°
W, del 3 al 5 en una distancia de veinticinco metros con once centimetros (25.11 mis.) y un
rumbo S 23° 55' W, del 5 & 6, en una distancia de veintidés metros con noventa y un
centimetros (22.91 mis)) y un rumbo S 21° 29° W, del 6 al A6, en una distancia de clento
ochenta y un metros con trece centimetros (181,13 mts.) y un rumbo S 21° 28° W, del AB al
A5, en una distancia de veintisiete metros con diez y siete centimetros (27.17 mis) y un
rumbo N 60° 18' W, del A5 al A4, en una distancia de ocho metros con cero centimetros
(B.00 mts) y un rumbo S 37 32' W, de! A4 al 184, en una distancia de seis metros con doce
centimetros (6.12 mis) y un rumbo de S 37° 34' W, del 19A al 19 en una distancia de cinco
metros con cincuenta centimetros (5.50 mis.) y un rumbo S 52° 54' W, del 19 al 18 en una
distancia de ciento treinta y un metros con cincuenta y cinco centimetros {131.55 mts.) y un
rumbo S 33° 16' E, del 18 al 17 en una distancia de cuarenta metros con sesenta y un ‘
centimetros (40.61 mis.) y un rumbo de N 83° 14' E. Del 17 al 16 en una distancia de
veintiun metros con cincuenta y un centimetros (21,51 mis.) y un rumbo S 10° 13' E, del 16
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al 17A, en una distancia de veinte metros con treinta y dos centimetros (20.32 mis.) y un
rumbo S 31° 06' E, del 17A al 14, en una distancia de nueve metros con sesenta centimetros
(9.60 mts.) y un rumbo S 45° 43' E, del 14 al 12, en una distancia de 85 metros con noventa
y seis centimetros (85.96 mts.) y un rumbo N 70° 53' E, def 12 al 11, en una distancia de
veinte metros con noventa y tres centimetros (20.93 mts.) y un rumbo S 7° 27" E, de! 11 al
10, en una distancia de ocho metros con noventa y siete centimetros (8 97 mts.) y un rumbo
S 82° 02 W, del 10 al 10A. en una distancia de doce metros con veinte centimetros (12,20
mis.) y un rumbo S 43° 10' E, del 10A al 108, en una distancia de treinta y dos metros con
sesenta centimetros (32.60 mis)) y un rumbo S 2° 50° E, del 10B al 7, en una distancia de
once metros con sesenta y siete centimetros (11.67 mis.) y un rumbo S 38° 54" E, del 7 al
7A, en una distancia de cuarenta y siete metros con setenta y dos centimetros (47.72 mis.) y
un rumbo S 86° 59° W, del TA al 25, en una distancia de freinta y un metros con noventa y
cuatro centimetros (31.94 mts.) y un rumbo N 25° 56" W, del 25 al 21, en una distancia de
veintiocho metros con siete centimetros (28.07 mts.) y un rumbo N 24° 42° W, del 21 al 20,
en una distancia de dieciséis metros con ocho centimetros (16.08 mis ) y un rumbo N 50° 11°
\W, del 20 al 4 en una distancia de veintiséis metros con ochenta y nueve centimetros (25.89
mts.) y un rumbo de N 39° 16' W, del 4 al 3, en una distancia de cuatrocientos ochenta y
cualtro metros con diez y seis centimetros (484,16 mts.) y un rumbo S 6° §5' W y lindando
por este costado con propiedades del colegio "Gimnasio los Cerros’, con la calle 119 Norte,
con propiedades de la Empresa de Acueducto y con la misma Hacienda "Santa Barbara'.
Ademas limita con la servidumbre para la conduccion de sesenta pulgadas que baja hasta la
calle 112.- Por el sur, del 3 al 28, en una distancia de noventa y ocho metros con cero
centimetros (98.00 mis) y un rumbo de S 84° 14' E, del 28 al 27, en una distancia de
cuarenta y un metros con ocho centimetros {41.08 mis.) y un rumbo N 82° 34' E, del 27 a
24, en una distancia de noventa y tres metros con veintidds centimetros (83.22 mis.) y un
rumbo N 81° 49" E, del 2 al P, en una distancia de un mil quinientos veinticinco metros con
seis centimetros (1.525.06 mts.) y un rumbo S 76° 01' E y lindando en parte con propiedad
de Inversiones Santa Barbara Alta Limitada y en parte con terrenos de |a antigua Hacienda
Santa Ana, que es o fue de los sucesores de Bibiana Vargas de Rueda.- Por el Oriente, del
P al N3, en una distancia de ciento ocho metros con diez y siete centimetros (108.17 mis ) y
un rumbo N 43° 51" W, del N3 al N2, en una distancia de treinta y tres metros con sesenta
centimetros (23.60 mis.) y un rumbo N 18° 16' W, del N2 al N1, en una distancia de ciento
cincuenta y cuatro metros con treinta y seis centimetros (154,36 mis ) y un rumbo N 14° 21°
E. del N1 al N, en una distancia de ciento diez y ocho metros con once centimetros (118.11
mts.) y un rumbo N 14° 32' E, del N al M, en una distancia de Ireinta y nueve metros con
setenta y tres centimetros (39.73 mits.) y un rumbo N 38° 14 E, del M al L, en una distancia
de sefenta y cinco metros con setenta y nueve centimetros (75.79 mts.) y un rumbo N 20°
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49' E, del L al K, en una distancia de cuatrocienios noventa y nueve metros con noventa y
cinco centimetros (459.95 mts.) y un rumbo N 5° 45' W, del K al H, en una distancia de
trescientos setenta y siete metros con cuarenta y tres centimetros (377.43 mits.) y un rumbo
N 56° 42' W, del H al G, en una distancia de doscientos setenta metros con cuarenta y cinco
centimetros (270.45 mis.) y un rumbo N 18° 28" W y limitando por este costado con la cima
de la cordillera, con finca que es o fue de Luis Acosta- Por el Norte, de! G a E. en una
distancia de quinientos veintitrés metros con veintidos centimetros (523.22 mis.} y un rumbo
86° 25 W, de E a C, en una distancia de trescientos noventa y ocho metros con seis
centimetros (398.06 mis.) y un rumbo S 37° 11" W, del C al B, en una distancia de ciento
ocho metros con doce centimetros (108.12 mis.) y un rumbo N 857 09' W, del B al A1, en

. una distancia de doscientos metros con noventa y seis centimetros (200.96mts.) y un rumbo
N 74° 06' W, del A1 al A, punto de partida, en una distancia de cien metros cero centimetros
(100.00 mis.) y un rumbo N 86° 43 W y limitandd por este costado con propiedad de la
Comunidad Hermanitas de fa Asuncion, en parte con propiedad de la Comunidad de Nuestra
Sefora de la Caridad de! Buen Pastor y en parte, hasta llegar al punto mas alto de Ia
cordillera, con propiedad que es o fue de Lisimaco Sarmiento”,

3) Por lo anterior se ordena a la entidad demandada Ia restitucion del predio, pero en la
modalidad "por equivalencia®, por lo esbozado en la parle motiva, como consecuencia
debera la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA SA
cancetar al sefior Danie! Alfonso Roldan Esparragoza, como cesionario de los derechos
litigiosos de los sefiores GUILLERMO GONZALEZ HOLGUIN Y GLORIA GONZALEZ .~
DE ESGUERRA, luege de la compensacibn amba detallada, la suma de
$4.398,269.355,37 que corresponde 3 |a restitucion por equivalencia reconocida a favor de
los demandantes.

4) Para efectos de I3 ‘restitucion por equivalencia® y lo decidido en esta instancia y
procurar |a prestacion permanente y eficiente del servicio plblico esencial a carge de I3
demandada, el titulo de dominio que posee el sefior Daniel Alfonso Roldan
Esparragoza, como cesionanio de los derechos lifigiosos de los sefiores GUILLERMO
GONZALEZ HOLGUIN y GLORIA GONZALEZ DE ESGUERRA. o éstos en su propio
nombre, sobre el predic materia del litigio identificado en lineas precedentes, queda en
cabeza de la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA SA,
para cuyo efecto se ordena inscribir esta sentencia en el registro piblico competente en
el folio de matricula N® 50N-768166, para lo cual se oficiara a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos adjuntando copia autenticada de esta sentencia, cuya compulsa
se ordena a costa del interesado.
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5) Condenar en costas de ambas instancias a la parte demandada. Liquidense las que

corresponden a esta instancia, incluyendo en la misma la suma de $33.586.157, 00 por

concepto de agencias en derecho.

6) Devuélvase la actuacion al juzgado de origen. Anbtese su salida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados
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ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO
Magistrado ponente

SC3642-2019
Radicacién n.” 11001-31-03-007-1991-02023-01

(Aprobado en sesion de tres de julio de dos mil diecinueve)

Bogota, D. C., nueve (9) de septiembre de dos mil

diecinueve (2019).-

Derrotado el proyecto presentado inicialmente, procede
la Corte a resolver los recursos de casacion que ambas partes
propusieron frente a la sentencia proferida el 22 de febrero
de 2011 por el Tribunal Superior de Bogota, D.C., Sala Civil,
en el presente proceso ordinario que GLORIA GONZALEZ DE
ESGUERRA vy GUILLERMO GONZALEZ HOLGUIN
adelantaron en contra de la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO DE BOGOTA S.A., E.S.P., habiendo
aguellos cedido sus derechos litigiosos a DANIEL ALFONSO

ROLDAN ESPARRAGOZA.
ANTECEDENTES
1. En la demanda con la que se dio inicio al proceso,

que obra en los folios 18 a 23 del cuaderno No. 1, en relacion



Radicacion n.” 11001-31-03-007-1991-02023-01

con el contrato de promesa de compraventa celebrado por las
partes el 22 de abril de 1977, que verso sobre el predio
denominado “Lote #5" que alli y en los hechos del libelo
introductorio se identifico por su linderos y caracteristicas, se
solicito, de forma principal, su nulidad absoluta vy,
subsidiariamente, su resolucion por incumplimiento, en
ambos casos con los pronunciamientos consecuentes

correspondientes.

2. De facto, se adujo la celebracion de ese acuerdo de
voluntades; la entrega de la tenencia del bien prometido en
venta a la aqui demandada, con autorizacion para que
adelantara “las obras relativas a la servidumbre para el paso de
una red de acueducto, unicamente™; el pago del 50% del precio
convenido, es decir, la suma de $750.000.00; €l otorgamiento
de la escritura publica mediante la cual se perfeccionaria el
negocio prometido, debia efectuarse dentro de los treinta dias
siguientes a cuando se registrara la particion de bienes en la
sucesion de Alvaro Gonzalez Sierra; dicha estipulacién no
satisface las exigencias del numeral 3° del articulo 1611 del
Codigo Civil; en el transcurso del referido lapso de tiempo,
*ninguna de las partes contratantes” acudié “a la Notaria para

llevar a escritura el contrato prometido™,

3. Admitda la demanda por auto del 22 de abril de
1991, se verifico su enteramiento personal a la accionada en
diligencia del 8 de mayo siguiente, como aparece en el acta

de folio 27 del cuaderno principal.
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4. En uempo, la convocada respondié el libelo
introductorio, en desarrollo de lo cual se opuso al
acogimiento de sus pretensiones. Sobre los hechos, admitio
como cilertos unos y nego otros, y con el caracter de
meritorias  propuso las excepciones que denomino
“INEXISTENCIA DE LA PRETENDIDA CAUSAL DE NULIDAD Y
CONSECUENTE VALIDEZ DEL CONTRATO DE PROMESA DE
COMPRAVENTA QUE SIRVE DE BASE A LA DEMANDA”,
“CUMPLIMIENTO", “CONTRATO NO CUMPLIDO", “PRESCRIPCION
DE LA ACCION", “RATIFICACION DEL NEGOCIO JURIDICO
SUPUESTAMENTE NULO" v “PRESTACIONES RECIPROCAS" (fls.
42 a 33, cd. 1).

5. Después de multiples incidencias procesales, el
Juzgado del conocimiento, que lo fue el Séptimo Civil del
Circuito de Bogota, dicto sentencia de primera instancia el 3
de mayo de 2006, en la que declaré probadas las excepciones
de “INEXISTENCIA DE LA CAUSAL DE NULIDAD Y CONSECUENTE
VALIDEZ DEL CONTRATO DE COMPRAVENTA" y “CONTRATO NO
CUMPLIDO™, nego las pretensiones del escrito introductorio de
la controversia; y condeno en costas a sus promotores (fls.
1727 a 1743, cd. 4).

6. En desarrollo del recurso de apelacion que las dos
partes interpusieron contra dicho fallo, luego de admitir las
alzadas, de que se presentaran alegatos de conclusion y de
surtirse la audiencia de que trata el articulo 360 del Cédigo
de Procedimiento Civil, el Tribunal Superior de Bogota, Sala
Civil, mediante auto del 24 de octubre de 2007 (fl. 98, cd.

276
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28), de oficio, citd a las partes a audiencia de conciliacion,
con fundamento en el articulo 43 de la Ley 640 de 2001.

En el curso de dicho acto, que fue objeto de multiples
suspensiones decretadas a solicitud de las partes, fruto de la
discusion de propuestas entre ellas, “la Empresa de Acueducto
y Alcantarillado de Bogotda, se comprometié a realizar un avaltio
del predio objeto del proceso, precisando -entre otros puntos-
el valor de las 9 hectareas -o del numero de ellas que resulte por
debajo de la cota- sobre las cuales podria versar el acuerdo, e
incluso, consultar con la Secretaria de Planeacion del Distrito, si es
posible que algunas de las hectareas que se entregarian a los
demandantes, quedaran urbanizables, para el proposito de la
conciliacion. (...). El dictamen se pondra en conocimiento de los
demandantes, antes de la audiencia, directamente por la Empresa”

(audiencia del 21 de noviembre de 2007, fls. 107 a 108
vuelto, cd. 28).

En la continuacion, verificada el 14 de enero de 2008,
“la Empresa aporté el informe de avalio comercial elaborado por el
Instituto Geogrdfico Agustin Codazzi, sobre el predio del litigio”,
que el despacho del Magistrado Ponente incorporo al
expediente y, respecto del cual, cormé “traslado (...) a los
demandantes”, sin que estos hicieran manifestacion alguna
(fls. 159 a 161, h.).

Posteriormente, en el segmento de la audiencia de
conciliacion surtido el 24 de enero del ano en cita, se dicto el
siguiente auto: “De conforridad con lo dispuesto en el inciso 3°
del articulo 60 del C.P.C., se acepta la cesion de derechos litigiosos
celebrada entre los demandantes y el Sr. Daniel Rold|aln
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Esparrago|zla, quien podra intervenir como litisconsorte de los
Senores Gonzalez. Se reconoce personeria al abogado Juan Manuel
Gonzdlez Garavito, como apoderado del cesionano” (fls. 165 a 167
ib.).

A su turno, en subsiguiente ocasion, fechada el 31 de
enero, las partes presentaron “el principio de acuerdo al que han
llegado (...) el cual se concreta en el documento que se acompana a
esta diligencia. Ambas partes manifiestan que el acuerdo contenido
en el documento que se anexa, solo se entiende perfeccionado
cuando se firmen las escrituras publicas de venta y de permuta, y
se inscriban en la Oficina de Registro dichos actos de transferencia.
Solo cuando se verifiquen esos pasos, se entenderd que existe
conciliacion, para ser aprobada por el Tribunal®, El documento al
que remitieron, corresponde al que denominaron “ACUERDO
DE CONCILIACION. Proceso Rad. 11001-31-03-007-1191-02023-05
(sic)”, que aparece en los folios 176 a 188 del cuaderno No.
28.

Vinculados a la audiencia los organismos de control, en
particular, la Procuraduria General de la Nacion, la
Contraloria de Bogota y la Personeria Distrital, en la
continuacion que tuvo lugar el 8 de abril de 2008, se llego al
unico acuerdo de “autorizar al Tribunal para que profiriera
un fallo en equidad”. Fl Magistrado Ponente “ordend tener en
cuenta esla peticion conjunta” y que “debia ser corroborada por los
senores Gonzdlez, en su condicion de cedentes”, para lo que les

concedio el término de tres dias, que posteriormente amplio.
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Mediante escrito debidamente autenticado, obrante en
el folio 303 del cuaderno en cita, los primigenios
demandantes concedieron autorizacion ‘para que se dicte un
fallo en equidad”, manifestacion que fue tenida en cuenta
mediante auto del 9 de mayvo de 2008 (fls. 305, cd. 28).

Segun el proveido del 15 de octubre siguiente, ‘[cjomo
fue derrotado el proyecto de sentencia en equidad presentado a la
Sala de Decision”, el proceso paso al despacho de la
Magistrada que seguia en turno, para la elaboracion del

nuevo proyecto de fallo.

7. En definitiva, se dicté la sentencia de segunda
instancia fechada el 22 de febrero de 2011, que resolvié en
derecho los recursos de apelacion interpuestos por las partes
contra el fallo de primer grado, revocandolo para, en defecto

del mismo, disponer:

1)  Declarar no probadas las excepciones de mérito
propuestas por la parte demandada.

2) Declarar la nulidad absoluta del contrato de promesa
de compraventa celebrado entre Guillermo Gonzdalez Holguin
y Gloria Gonzalez de Esguerra con la Empresa de Acueducto
y Alcantarillado de Bogota E.S.P., el dia 22 de abril de 1977
respecto del inmueble denominado ‘Lote No. 5°, cuya cabida
aproximada es de 175 hectdareas, con 7.486 metros
cuadrados, con matricula inmobiliaria No. 50N-768166 -que
hacia parte de uno de mayor extension denominado ‘Santa
Barbara'-, cuyos linderos especiales son los siguientes: (...).

3)  Por lo anterior se ordena a la entidad demandada la
restitucién del predio, pero en la modalidad ‘por equivalencia’,
por lo esbozado en la parte motiva, como consecuencia
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debera la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO
DE BOGOTA S.A. cancelar al senor Daniel Alfonso Roldan
Esparragoza, como cesionario de los derechos litigiosos de los
serores GUILLERMO GONZALEZ HOLGUIN Y GLORIA
GONZALEZ DE ESGUERRA, luego de la compensacién arriba
detallada, la suma de $4.398.269.355,37 que corresponde
a la restitucion por equivalencia reconocida a favor de los
demandantes.

4)  Para efectos de la ‘restitucion por equivalencia’ y lo
decidido en esta instancia y procurar la prestacion
permanente y eficiente del servicio ptiblico esencial a cargo de
la demandada, el titulo de dominio que posee el serior Daniel
Alfonso Roldan Esparragoza, como cesionario de los derechos
litigiosos de los senores GUILLERMO GONZALEZ HOLGUIN y
GLORIA GONZALEZ DE ESGUERRA, o éstos en su propio
nombre, sobre el predio materia del litigio identificado en
lineas precedentes, queda en cabeza de la EMPRESA DE
ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA S.A., para
cuyo efecto se ordena inscribir esta sentencia en el registro
publico competente en el folio de matricula N° 50N-768166,
para lo cual se oficiara a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos adjuntando copia auténtica de esta
sentencia, cuya compulsa se ordena a costa del interesado.

5) Condenar en costas de ambas instancias a la parte
demandada. Liguidense las que corresponde a esta
instancia, incluyendo en la misma la suma de
$33.586.157,00 por concepto de agencias en derecho.

6) Devuélvase la actuacion al juzgado de origen. Andtese
su salida.

8. Dicho proveido fue aclarado mediante providencia del
6 de mayo del ano en cita, inicamente en cuanto hace a los
numerales 2° y 4° de su parte resolutiva, de los que se
excluyo un sector de predio objeto de la promesa, de
conformidad con lo que en ella se previo, que se identifico por

sus linderos especiales. Los demas pedimentos que en tal
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sentido elevaron las partes, fueron denegados (fls. 435 a 440,
cd. 28).

LA SENTENCIA DEL AD QUEM

Luego de historiar lo acontecido en el litigio, de
compendiar el fallo de primer grado, de referir los
argumentos esgrimidos por las partes en respaldo de sus
apelaciones, de tener por cumplidos los presupuestos
procesales, de descartar la presencia de nulidades y de
estimar acreditada la legitimacion de las partes, el Tribunal,
para arribar a las decisiones que adopto, expuso los

argumentos que pasan a compendiarse:

1. Destaco los rasgos mas generales y distintivos del
negocio juridico, la promesa de contratar, la nulidad absoluta
v las condiciones determinadas e indeterminadas. En
relacion con las Gltimas, refirio ademas su utilizacion en esa

tipologia de convenciones.

2. A continuacion, se concentrd en la clausula quinta
del pacto base de la accion y sobre la misma observo, en
primer lugar, que ‘“a simple vista, evidencia indeterminacién, en
la medida que de su contenido literal resulta imposible extractar la
época no solo cierta sino probable del acaecimiento de la condicién,
[pues| ni siquiera se precisa si aquel juicio sucesorio se encuentra o
no en curso y su etapa”, o el “tiempo estimado de duracion del

mismo”,
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Y, en segundo término, que dicha estipulacion
“contempla la posibilidad de que el sucesorio pueda culminarse en
un (1) ano, un ano y sets meses o incluso superar esos topes, sin
precisar o establecer un limite temporal para que el referenciado
Juicio sucesorio agotara su tramite, que habilitara el término de los
treinta (30) dias subsiguientes, dentro de los cuales se verificaria el
otorgamiento de la escritura publica pertinente: sin que resulte
admisible predicar, que lo realmente importante para calificar como
‘determinada’ la condicion pactada, sea que finalmente ‘algun dia’
se cumpla (...), valga decir que en cualguier época, remota o
cercana, se culmine el mentado sucesorio, pues tal raciocinio ririe
con la esencia misma de los negocios juridicos y particularmente de
la promesa de contrato como instrumento medidatico para factlitar el

trafico de capitales”.

3. Con base en tal analisis, extrajo las siguientes

conclusiones:

3.1. Es ostensible ‘el desacierto de la decisién de
instancia, en cuanto confirio eficacia al mentado negocio, por
cuanto, como quedo visto, el mismo no cumple a cabalidad las
exigencias del art. 89 de la ley 153 de 1887, al no contener un
plazo o condicion que fije la época en que ha de celebrarse el
contrato, dada la indeterminacién de la clausula que con tal

propdsito se consignd en el contrato”.

3.2. Debido a “la ausencia de un requisito que [la ley|
prescribe para la validez y eficacia de la promesa de compraventa,
el contrato celebrado por las partes y que es objeto del presente
hitigio, se encuentra afecto de nulidad absoluta, que se hace

imperioso declarar, lo que trae en este evento aparejada la

229
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necesidad de revocar la decision que desestimé esta reclamacion
del petitum, para en su lugar acoger la misma Yy disponer las
restituciones mutuas que de tal declaracion emergen, lo que de

suyo releva a la Sala a examinar la pretension subsidiaria de

resolucion”.

3.3. Las excepciones de “INEXISTENCIA DE LA
PRETENDIDA CAUSAL DE NULIDAD Y CONSECUENTE INVALIDEZ
DEL CONTRATO DE PROMESA DE COMPRAVENTA QUE SIRVE DE
BASE A LA DEMANDA®, “CUMPLIMIENTO" y “CONTRATO NO

CUMPLIDO?, estan llamadas a fracasar.

4. Paso al estudio de los otros planteamientos
defensivos esgrimidos por la accionada, sobre los que

apunto:

4.1. La prescripcion adquisitiva no puede prosperar,
puesto que al momento de su alegacion en el sub lite, no
estaba autorizado que “su invocacion” pudiera hacerse “por via

de excepcion”.

Adicionalmente, examinada en el fondo, en atencion a
la reforma que sobre el particular introdujo el articulo 2° de
la Ley 791 de 2002, se encuentra que la aprehension
material del bien disputado la derive la demandada,
precisamente, del contrato de promesa de compraventa, sin
que en €l se hubiere consagrado expresamente, que la
entrega realizada del mismo comportaba el traspaso de la

posesion, por lo que mal podria reconocerse que dicho

10
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atributo se radicd en cabeza de ella, postura que sustento

con la invocacion de otro fallo de la Corte.

Subrayo que, incluso, en el supuesto de haber operado
¢l fenéomeno de la interversion del titulo, el analizado
planteamiento tampoco “se hubiera abierto paso, habida
consideracion que al no devenir la posesion de justo titulo, seria
una prescripeion extraordinaria que requeriria un lapso temporal de
veinte (20} afos, término que para la fecha en que se notificé la
demanda, no habia transcurrido, toda vez que entre 1977 (fecha de
suscripcion de la promesa) y 1991 (fecha de presentacion de la
demanda), solo mediaban catorce (14) arios; pero que no pueden
computarse totalmente a favor del pretenso poseedor (Empresa de
Acueducto y Alcantarillado de Bogotd), en razén a que este para el
aric 1987, esto es a escasos cuatro (4) arios antes de incoarse esta
accion, persistia en su condicion de tenedor, reconociendo aun para
esa calenda el dominio de los promitentes vendedores; como se
desprende de las documentales allegadas como pruebas, que dan
cuenta de los requerimientos que la entidad hacia a estos, en
procura de que suscribieran la escritura de compraventa

correspondiente que le transfinera el dominio”.

4.2. En punto de la prescripcion extintiva de la accion
de nulidad contractual ejercida, el ad quem infiné la
interrupcion de la misma con la presentacion de la demanda
y la notificacion del auto admisorio, en la medida que estos
actos se realizaron con sujecion al mandato del articulo 90
del Codigo de Procedimiento Civil, de modo que descarto su

configuracion.

11
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4.3. Nego la prosperidad de la excepcion de
“RATIFICACION DEL NEGOCIO JURIDICO SUPUESTAMENTE
NULO”, en tanto que, dijo, no existe una manifestacion en tal
sentido que satisfaga las exigencias legales, esto es, con las
mismas solemnidades del contrato ratificado, amén que no
se produjo tacitamente, pues ello acaece unicamente con el

cumplimiento de la obligacion contraida, lo que aqui no tuvo

lugar.

4.4. Puntualizo, finalmente, que el preacuerdo de
conciliacion que presentaron las partes en segunda
instancia, no modificé el derecho sustancial reclamado, pues
ellas en la audiencia del 31 de enero de 2008 sujetaron su
eficacia, al cabal cumplimiento de lo alli pactado, que en

definitiva no se dio,

5. En cuanto hace a las prestaciones mutuas, el

Tribunal observo:

5.1. La restitucion del inmueble por parte de la
demandada a los actores no puede hacerse en forma real y
material, como quiera que se veria comprometido el
suministro de agua potable para la ciudad, en tanto que con
las obras realizadas en el predio, se habilité el ingreso del
70% del caudal con el que se atiende el requerimiento de la
capital, por lo que, siguiendo la jurisprudencia nacional,
debe aplicarse extensivamente el articulo 955 del Codigo Civil

y disponerse la restitucion ficta del terreno.

12
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De los tres avaltios que obran en el proceso, habra de
atenderse el que se presento en desarrollo de la conciliacion
que se intento en el curso de la segunda instancia, toda vez
que proviene “de una entidad con excelsa idoneidad” y “consulta
las condiciones particulares y especiales de la heredad en la época

mas reciente”.

Por consiguiente, “el valor del predio que, en principio, se
debe reconocer por concepto de ‘restitucion por equivalencia’ a favor
de los demandantes, como justo precio, estaria en el orden de los
$9.020.408.530,00. No obstante y muy a pesar de la declaratoria
de nulidad del contrato de promesa, es lo cierto, gue con ocasion a
dicho acto negocial la demandada cancelé lo que para entonces
constituia el 50% del justo precio, el cual ante la|s| particularies)
circunstancials| que rodean este caso, -que impiden como ya se
precisé la restitucion material-, debe imputarse al precio a pagar,
quedando entonces a deber la demandada el restante 50%, que de
acuerdo con las precisiones expuestas en lineas precedentes debe
estar acorde al justo precio que hoy tiene el inmueble, lo cual
conlleva que el valor a cancelar a los demandantes a titulo de
restitucion por equivalencia asciende a la suma de
$4.510.204.265,00, como se dispondra en la parte resolutiva”.

5.2. Si bien es verdad que como regla de principio,
habria lugar al reconocimiento de frutos a partir de la
notificacion del auto admisorio de la demanda, debiéndose
tener a la demandada como poseedora de buena fe,
examinado ‘el acervo probatorio, se ewidencia que no existe
ninguna prueba que permita establecer destinacion economica
alguna del inmueble con antelacion al ano 1977, que pudiera

derivar rentabilidad susceptible de ser reconocida por haber sido

13
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privado de ella con ocasién del contrato celebrado, stendo la unica
la desarrollada a partir de esa data por la sociedad demandada, la
cual como ya quedé dicho no puede servir de parametro o soporte
vdlido para generar beneficio alguno a favor de los actores, dada la

singular destinacién”.

Y agrego: “Deviene de lo anterior, que la determinacion de
los frutos a reconocer a favor de los senores Gonzalez -aun
ante la eventual restitucion material del predio objeto del contrato
anulado-, quedo totalmente huérfana de prueba; no existe,
entonces, otra alternativa juridica diferente a la de negar dicho
pedimento, toda vez que no puede olvidarse que a nadie le es dable
hacer de su dicho prueba de los hechos que alega, conforme se
desprende del contenido del articulo 177 del C.P.C,, por lo que
correspondia a los actores acreditar, mediante cualquiera de los
medios probatorios autorizados en nuestro ordenamiento adjetivo,
(...) la cuantia de los frutos que pudo haber generado el predio con
mediana diligencia, al haber desatendido estos dicha carga
procesal, no hay lugar a que en esta decision se imponga su

reconocimiento a cargo de la pasiva”,

5.3. Como el predio, por virtud de la restitucion por
equivalencia, queda materialmente en poder de la

demandada, no hay lugar al reconocimiento de mejoras.

5.4. Los demandantes deberan reintegrar a la
accionada, las sumas que recibieron por concepto de
intereses ($180.000.00 y $67.500.00), que indexadas y
computados los correspondientes intereses derivados de
ellas, ascienden al total de $117.006.785.81, monto que

14
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habra de compensarse con el valor de la restitucion, que se

reduce, por lo tanto, a la cuantia de $4.393.197.479.19.

LAS DEMANDAS DE CASACION

Como ya se dijo, ambas partes impugnaron el fallo de

segunda instancia.

En la demandada que presenté la parte actora para
sustentar el recurso que propuso, formulé siete cargos, el
inicial con respaldo en la causal quinta de casacion y los

restantes soportados en la primera.

A su turno, la accionada esgrimio cuatro acusaciones,

todas por violacion de la ley sustancial.

La Corte estudiara los referidos reproches en el
siguiente orden: primero, el cargo inicial aducido por la parte
demandante, por referirse a un yerro de procedimiento; luego
los cargos segundo y tercero propuestos por la misma parte,
habida cuenta que ellos, en esencia, plantean Ila
imposibilidad juridica de haberse dictado el fallo de segunda
instancia, con respaldo en circunstancias exoégenas a la
sentencia misma; a continuacion se ocupara del cargo
primero de la accionada, en el que se discutio el genuino
sentido y alcance del numeral 3° del articulo 89 de la Ley 153

de 1887; posteriormente se avocaran los reproches segundo y
cuarto de la empresa convocada, toda vez que con cllos se

cuestiono la nulidad declarada; seguidamente concentrara

15
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su atencion en el cargo tercero esgrimido por la demandada,
mediante el cual se persiguid el reconocimiento de la
excepcion de prescripcion adquisitiva; y, finalmente,
escudrinara las acusaciones cuarta a séptima del extremo
actor, como quiera que cada una tiene alcances meramente
parciales, en tanto que versaron sobre puntuales aspectos de

las prestaciones mutuas.

DEMANDA DE CASACION DE LA PARTE ACTORA
CARGO PRIMERO

Con apoyo en el numeral 5° del articulo 368 del Codigo
de Procedimiento Civil, se denuncio la *nulidad de la sentencia
por falta de jurisdiccidn y ausencia de competencia funcional del
Tribunal”, vicios contemplados en los numerales 1° y 2° del

articulo 140 de ese mismo ordenamiento juridico.

Tras reproducir las resoluciones adoptadas en el fallo
cuestionado, relacionar lo decidido en el proveido que lo
adiciono, adiado el 6 de mayo de 2011, y memorar que en
desarrollo de la audiencia de conciliacion decretada de oficio
por el ad quem, el cesionario de los actores y la demandada,
en el segmento de ella que se adelanto el 8 de abril de 2008
(fls. 263 a 265, cd. 28), pidieron de consuno a esa autoridad
“dictar un fallo en equidad”, solicitud que posteriormente fue
avalada por los primigenios accionantes (escrito de folio 303,
ib.), el impugnante sustenté la acusacion como pasa a

resenarse:
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1.  Empezo por la falta de jurisdiccion reprochada,

tematica sobre la que dijo:

1.1. Es posible que en un proceso determinado, “las
partes dispongan que el juez no se atenga a la interpretacién y
aplicacion de las normas juridicas y aplique, en su lugar, principios
de equidad, que lo conduzcan a establecer la ‘justicia de cada caso
concreto™, hipdtesis en la que el funcionario judicial “decide
las cuestiones a él sometidas, no ya sobre la base de reglas fijas y
constantes, como son los textos legales, que limitan el ejercicio de
poderes discrecionales por parte del juez, sino que toma en
consideracion las circunstancias especificas del caso concreto, las
situaciones sociologicas que lo rodean e, inclusive, la conveniencia o

no de los actos”,

1.2. Ayudado por la doctrina foranea y patria,
diferencio la “ursdiccion en equidad” y la “jurisdiccion en
derecho” y, con tal base, apunté que ‘[ljos precedentes criterios
Juridicos tienen plena eficacia en el sistema juridico colombiano”,
habida cuenta el mandato del numeral 1° del articulo 38 del
Cadigo de Procedimiento Civil, precepto declarado conforme a
la Constitucion, mediante sentencia que reprodujo in

extenso.

1.3. En tal orden de ideas, relievé que en dicho fallo
no se sujeto la aplicacion del referido precepto a condicion
alguna y que, por lo tanto, no es admisible sostener que “le
esté vedado al juzgador de sequndo grado, cumplidos los requisitos
previstos en el articulo 38 del C. de P.C., decidir en equidad, toda
vez que, de un lado, el mandato contenido en la resenada regla

Juridica no determina, ni podia hacerlo, que esa especie de fallo
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solamente se pueda proferir al fimiquitar la primera instancia, como
tampoco sustrae de esa potestad al sentenciador de segundo
grado, amén que no prescribe que el de equidad presuponga un

tramite especial”,

1.4. Advirtio que en el presente caso, se cumplian las
exigencias de la comentada norma y que las partes, teniendo
en cuenta que los primigenios actores cedieron su derecho
litigioso a un tercero, “en ejercicio de la autonomia de la voluntad
y mediante un acto valido y procedente, reformaron la promesa de
contrato con miras a superar sus deficiencias y, a la vez, solucionar
la controversia que los implicaba y, justamente, en ese sentido
debio enderezarse el fallo en equidad, es decir, avalando el acuerdo
mediante el cual, atendiendo criterios de justicia y razonabilidad,
las partes pretendieron finiquitar la disputa, adoptando
consecuentemente los correctivos para que ese pacto se pudiera

cumplir”.

1.5. Adicionalmente, trajo a colacion otro fallo de la
Corte relativo a la posibilidad que tienen las partes de un
proceso, para sustraer la aplicacion en €l de las reglas

formales.

2. Enseguida, el censor recabo en la falta de
competencia funcional que, igualmente, adujo como soporte
de la nulidad por €l deprecada, tépico sobre el que
puntualizo:

2.1. Dicha carencia en el Tribunal, obedecio a la
formulacion de la comentada solicitud, dirigida a que la

segunda instancia se resolviera en equidad, postura en pro
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de la que el impugnante reprodujo otra sentencia de esta
Sala de la Corte.

2.2. La competencia de ese ente, por consiguiente,
“estaba circunscrita a resolver en equidad y no en derecho el
recurso de apelacion interpuesto por las partes contra la sentencia
del 3 de mayo de 2006 que le puso fin a la primera instancia, es
decir, al resolver el Tribunal de manera indebida en la forma como
lo hizo, rebasé la competencia funcional para desatar la segunda
instancia, pues claramente repito, la competencia quedaba
arcunscrita a resolver en equidad y no en derecho, incurriendo el
Tribunal asi en una nulidad originada en la sentencia, por falta de
competencia funcional, de cardcter insaneable, vicio que emerge del

fallo impugnado (...)"

2.3. El referido defecto se consolidé, ademas, porque el
ad quem, pese a “gue las partes reclamaron que senalara fecha y
hora para reanudar la audiencia de conciliacion, tercamente se
empeciné en no celebrarla para, en su lugar, precipitarse a decidir
la instancia®, como lo resolvio en auto del 2 de noviembre de
2009, mediante el cual nego la peticion que en tal sentido le
formulo la actora el 27 de octubre anterior (fl. 338, cd. 24),
decision que mantuvo, pese a la reposicion que ella interpuso

sin oposicion de la parte demandada.

2.4. Como la conciliacion no se agoto y el animo
conciliatorio de las partes se mantuvo, “no le era dado al
Tribunal malograr abruptamente esa potestad de las partes”,
inferencia que respaldé en uno de los fallos que va habia
reproducido y en los articulos 43 y 45 de la Ley 640 de 2001.
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CONSIDERACIONES

1. Cual viene de registrarse, a decir del recurrente,
como las partes, en desarrollo de la facultad que les conferia
el numeral 1° del articulo 38 del Codigo de Procedimiento
Civil, durante el curso de la audiencia de conciliacion que se
verificod en el tramite de la segunda instancia, solicitaron de
consuno al Tribunal, dictar un fallo en equidad, esa
Corporacion carecia de jurisdiccion (primera parte de la
acusacion), o de competencia (segunda parte), para emitir
uno que resolviera en derecho las apelaciones interpuestas
contra el de primera instancia, que fue en ultimas el que

profirio,

Adicionalmente, la persistencia de las partes en la
conciliacion, expresada en las peticiones que elevaron para
que continuara, fue otro factor que le impedia a esa
Corporacion dictar el fallo combatido, en el momento en que
lo hizo.

2. En torno de la primera de esas acusaciones, es del

caso colegir su fracaso, con apoyo en las siguientes razones:

2.1. Como la demanda origen del presente proceso se
presentd para reparto el 12 de abril de 1991, propio es ver
que para entonces regia, de un lado, la Constitucion Politica
de 1886 vy, de otro, el Codigo de Procedimiento Civil, con la
modificacion que le introdujo el Decreto 2282 de 1989,
ordenamientos juridicos que, por lo tanto, seran los que

orienten la definicion del cargo.
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Conforme a ese plexo normativo, eran jurisdicciones
propiamente dichas, la civil, la penal, la laboral y la
contencioso-administrativa. Ademas, las modificaciones en
materia de jurisdiccion y competencia, salvo mandato
expreso, no varian la aptitud legal, perpetuando la
jurisdiccion atn a costa de las variaciones del derecho.

(Sentencia reciente de la sala civil SC1230-2018)

22. A voces del articulo 12 del citado codigo,
correspondia “a la jurisdiccion civil todo asunto que no esté

atribuido por la ley a otras jurisdicciones”,

A su turno, “[lja administracion de justicia en el ramo civil”
era ejercida “permanentemente por la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia, las salas civiles de los tribunales
superiores de distrito judicial, los jueces de circuito, municipales,
territoriales y de [familia}” (art. 7°, th.).

Dentro de esa organizacion jerarquizada, los jueces
civiles de circuito conocian en primera instancia, entre otros,
de “los procesos contenciosos que sean de mayor cuantia, salvo los
que correspondan a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo”
(num. 1°, art. 16, ib.); y las Salas Civiles de los Tribunales
Superiores, “leln segunda instancia”, de “los recursos de
apelacion y de las consultas en los procesos de que conocen en

primera instancia los jueces de circuito, y de los recursos de queja

cuando se deniegue el de apelacion” (lit. a, num. 1°, art. 26, ib.).

2.3 Sobre la base de que este asunto era de mayor

cuantia v que la demandada tenia su domicilio en esta
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capital (arts. 19, 20 y 23, regla 1%, ib.), cuestiones que no
fueron discutidas en las instancias y, mucho menos, en
casacion, se colige que en ningun error incurrio el Juzgado
Septimo Civil del Circuito de Bogota cuando asumi6é su

conocimiento, en primera instancia,

Al respecto, pertinente es memorar que la demandada,
una vez fue vinculada al proceso, reclamo, por via incidental,
la nulidad de todo lo actuado, por falta de jurisdiccion (num.
1°, art. 140, ib.), sustentada en que el contrato base de la
accion era de naturaleza administrativa y, por lo mismo, el
conocimiento de la demanda correspondia solamente a la

jurisdiccion contencioso administrativa (fls. 89 a 91, cd. 9).

El a quo, fincado en que el mentado acuerdo de
voluntades era un “contrato de derecho privado de la
administracién sometido a las normas comunes”, nego la
invalidacion impetrada, mediante auto del 4 de marzo de
1993 (fls. 190 a 195 vuelto, cd. 9).

Dicho proveido lo confirmo el Tribunal Superior de
Bogota, Sala Civil, pronunciamiento que efectu6 en
providencia del 23 de agosto del mismo ano, en la que
concluyd que “al no poderse afirmar que el contrato de promesa
de compraventa aducido sélo pueda ser de aquellos que por su
objeto unicamente pueda celebrar la Administracion en ejercicio de
sus funciones publicas, de suerte que implicita o virtualmente
pueda predicarse su exorbitancia, o que, aun sin ser asi, contenga
expresamente alguna cldusula exorbitante, debe seqguirse que como

el firmado por la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotd,
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con Guillermo Gonzdlez Holguin y Gloria Gonzdlez de Esguerra se
ubica entre los de derecho pnvado de la Administracién, este

asunto corresponde dirimirlo a la jurisdiccién ordinaria” (fls. 27 a

41, cd. 10).

La firmeza del proveido en precedencia mencionado,
dejo definido, por lo tanto, que este asunto litigioso si era de
conocimiento de la mencionada oficina judicial v,
correlativamente, que en segunda instancia, la competencia
para resolver la tenia la Sala Civil del Tribunal Superior de

esta capital.

2.4. Siendo ello asi v teniendo muy en cuenta que en
ese entonces, como ahora, ni las normas constitucionales, ni
las legales aplicables, contemplaban la existencia de
jurisdicciones “en equidad” y ‘en derecho”, mal puede
admitirse que el Tribunal, por la circunstancia de que las
partes de comun acuerdo le solicitaron resolver de esa forma
-en equidad-, carecia de jurisdiccion y/o de competencia
para pronunciarse sobre los recursos de apelacion que
contra el fallo de primera instancia interpusieron las partes,
pues, muy por el contrario, esa Corporaciéon, era la unica
habilitada para desatar las alzadas.

2.5. Cosa bien distinta fue que en el transcurso del
tramite de segunda instancia, en desarrollo de la habilitacion
que al respecto contemplaba la ley procesal civil (num. 1°,
art. 38, C. de P.C.), las partes hubiesen buscado alterar el
alcance de sus apelaciones, en el sentido de que pretendieron

que ellas no fueran resueltas a la luz, exclusivamente, de la
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normatividad positiva imperante, sino de un criterio mas
flexible, como es el de la equidad, independientemente de la

procedencia de esa modificacion.

Tal pedimento de las partes, por consiguiente, no vario
en nada la jurisdiccion y competencia radicadas en el
Tribunal para resolver la segunda instancia del proceso, sino
que propendio por el ensanchamiento de la dimension de la
decision adoptable, toda vez que, como acaba de decirse, esa
Corporacion, en virtud de €l, podia, en principio, fallar por
fuera del rigido marco de la ley, esto es, guiada por criterios

de justicia no formales.

2.6. Asi las cosas, ningan acogimiento merece la

acusacion que se deja examinada.

3. En cuanto hace al otro cuestionamiento formulado
en la censura, es decir, la falta de competencia del Tribunal
derivada del hecho de encontrarse sin definir la conciliacion

decretada en segunda instancia, se establece:

3.1. La insistencia de las partes en la continuacion de
la audiencia ordenada con ese fin, no es cuestion que le
quitara al Tribunal la competencia para resolver. Lo mas que
pudiera desprenderse de la circunstancia de que el ad quem
no atendié ese pedimento, es que su fallo fue prematuro,

eventualidad que no es constitutiva de nulidad.

3.2. Al margen de lo anterior, la revision de lo actuado

deja en claro que, contrariamente a lo predicado por el
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recurrente, la conciliacion intentada si concluyé antes del
proferimiento de la sentencia impugnada, asi no exista un

pronunciamiento expreso en tal sentido.

Véase como, en la diligencia del 31 de enero de 2008, el
sefior Oscar Garcia Poveda, en representacion de la
demandada, y el apoderado del cesionario, de manera
conjunta, “expusieron el principio de acuerdo al que han llegado
las partes|,| el cual se concreta en el documento que se acompana
f...)° ocasion en la que ambas partes y sus apoderados
solicitaron la suspension de la audiencia, con miras “de
adelantar los actos de perfeccionamiento del acuerdo” (fls. 195 a
198, cd. 28).

En la continuacion, que tuvo lugar el 28 de febrero del
mismo ano, luego de la intervencion de quienes
representaron a la Procuraduria General de la Nacion, a la
Personeria y a la Contraloria Distritales, el Magistrado
Sustanciador “puso de presente que era necesario tener en
cuenta, como premisas fundamentales, que las partes eran
absolutamente libres para conciliar; que los organismos de control,
por supuesto, eran auténomos para el ejercicio de sus funciones,
sin que la gestion adelantada a proposito de un eventual acuerdo,
pueda interferir en el cumplimiento de ellas, como tampoco en el
adelantamiento de las investigaciones a que hubiere lugar y,
finalmente, reiteré las razones que motivaron la convocatoria a las
distintas audiencias que se han adelantado”. Seguidamente,
acogio la peticion de todos los intervinientes y suspendio

nuevamente el acto (fls. 248 a 251, cd. 28).
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El 6 de marzo posterior, el senor Personero Distrital
senalo que esa entidad tenia dudas respecto del “precio que se
pretende pagar, dados los antecedentes economicos del contrato y
el terreno que conservarian los demandantes”, planteamiento que
avaldo la Jefe de la Oficina de Asesoria Juridica de la
Contraloria de Bogota, quien ademas se reservo “el derecho a

obrar como organismo de control, de conformidad con la ley”.

Escuchadas esas intervenciones, asi como las de la
Procuraduria General de la Nacion, el cesionario de los
actores y la empresa demandada, frente al interrogante que
se les planted “sobre su decision de conciliar”, expresaron que
“si e|ra] su propésito, pero que requlerian| un tiempo para adoptar
la decision final, por lo que solicitalro|n el aplazamiento de la

audiencia”, a lo que se accedio (fls. 257 a 259, cd. 28).

En la oportunidad subsiguiente, que lo fue el 8 de abril
de 2008, frente a la solicitud que se hizo a las partes para
que manifestaran “si han llegado a un acuerdo conciliatorio, mds
concretamente, si la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de
Bogota mantiene los términos del preacuerdo suscrito el 31 de
enero de 2008", el cesionario de los demandantes expresé que
“perseveral...) en el acuerdo, mientras que el Gerente de la empresa
demandada senallo] que existen algunas discrepancias, pero que
plantea autorizar al Tribunal para que profiera un fallo en
equidad, propuesta que acept{d] la parte demandante” v que
el ad quem exigio fuera coadvuvada por los primigenios
accionantes (fls, 263 a 266, cd, 28), lo que posteriormente
ellos hicieron (fl. 303, cd. 28),
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Significa lo anterior, que el principio de acuerdo al que
llegaron las partes en la audiencia del 31 de enero de 2008
fracaso, porque la demandada, en definitiva, no lo aprobé; y
que la unica formula en la que ellas se pusieron de acuerdo,
fue la consistente en autorizar al Tribunal para que resolviera
"en equidad”, propuesta que los promotores del litigio
coadyuvaron posteriormente, mediante escrito autenticado

que obra en el folio 303 del cuaderno en cita.

El recuento precedente permite colegir, a la vez, que la
conciliacion, como tal, estaba finiquitada, sin haberse
logrado un acuerdo que pusiera fin al proceso, mas si uno
dirigido a que ¢l Tribunal decidiera la segunda instancia en

equidad.

De suvo, entonces, que no anduvo descaminado el
Tribunal cuando en los autos de 3 de noviembre y 7 de
diciembre de 2009, mediante los cuales, en su orden, no
accedio a la peticion de senalar una nueva fecha para
continuar la audiencia de conciliacion y no repuso esa
determinacion, estimé que, pese al animo de los
intervinientes de llegar a un arreglo y a que ellos habilitaron
a esa Corporacion para dictar un fallo en equidad, “no se logré
un acuerdo definitivo”; que por lo tanto “el proceso (... se
encuentra legalmente en estado de dictar sentencia”, v que la

posibilidad de conciliar “fue debidamente agotada”.

3.3. Siendo ello asi, nada impedia al Tribunal el

proferimiento de la correspondiente sentencia, de lo que se
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sigue que este segundo aspecto del ataque, tampoco esta

llamado a prosperar,

4. Corolario de todo lo expuesto, es que el cargo

auscultado no se abre paso.

DEMANDA DE CASACION DE LA PARTE ACTORA
CARGO SEGUNDO

Denuncio la violacion directa, por indebida aplicacion,
de los articulos 955, 1611, 1741, 1742, 1746 del Codigo
Civil; y, por falta de aplicacion, del numeral 1° del articulo 38
del Codigo de Procedimiento Civil, “que faculta a las partes para

que de consuno soliciten un fallo en equidad”.

En resumen, el proponente de la acusacion senalo:

1. El Tribunal, “al emperiarse obstinadamente en
soslayar la voluntad de las partes de que su controversia fuese
definida atendiendo exclusivamente criterios de equidad, potestad
que inguebrantablemente les concede el numeral primero del
articulo 38 del Cédigo de Procedimiento Civil, regla esta que se
abstuvo de aplicar, infringio, igualmente, las referidas normas del

Cédigo Ciwl, por hacerlas obrar cuando ello no era procedente”,

2. En la sentencia de constitucionalidad de ese
precepto, que el censor reprodujo en lo pertinente, se dej6
bien en claro que el acceso a la justicia, a mas de subjetivo,
es un derecho fundamental *“gue no se circunscribe a la
posibilidad de reclamarle a los jueces que hagan concreta la

voluntad abstracta de la ley, sino que igualmente comprende, entre
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otras libertades y garantias, la de que se respete y acoja su comun
voluntad para que un asunto sea decidido en equidad para lo cual

envisten al juez del poder que es menester”.

3. No obstante haber sido eso lo que en este asunto
solicitaron las partes, el ad quem desconocié su peticion
para, contrariandola, proceder a resolver la segunda
instancia en derecho, “actitud tozuda pero errada del
sentenciador”, que “lo condujo a aplicar a pesar de que le estaba
vedado hacerlo, los articulos 955, 1611, 1742, 1746 del Cédigo
Cwil, cuando lo cierto es que las partes habian modificado la
promesa, adoptando los correctivos para superar las anomalias gue
la afectaban y sentando lus bases para que se profiriese un fallo en
equidad”.

4. Terminé diciendo que la definicion de la
controversia a la luz de las normas legales, no traduce que el
fallo dictado “se nutrda] de principios de equidad”, pues el
sentenciador de segunda instancia fue explicito en senalar

que no resolveria de esa manera y “porque no se preocupé por
establecer si la ngurosa, fria e implacable aplicacién de las
aludidas  normas legales comportaban una  decision

particularmente justa en este caso”.

CONSIDERACIONES

1. Como se deduce del cargo, el punto en el que se
sustento fue la erronea interpretacion por parte del Tribunal
del numeral 1° del articulo 38 del Codigo de Procedimiento

Civil, en la medida que entendiéo que los fallos en equidad
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solo proceden en primera instancia, comprension que lo
llevo, de un lado, a desatender la solicitud que en tal sentido
le elevaron los intervinientes en el proceso y, de otro, a
aplicar indebidamente las normas del Codigo Civil que

igualmente identifico al inicio de la censura.

2. Siendo ello asi, hay que decir que el precitado

precepto no es de linaje sustancial.

Reza, en lo pertinente, que “le|l juez tendra los siguientes
poderes de ordenacion e instruccion: 1. Resolver los procesos en
equidad, si versan sobre derechos disponibles, las partes lo

solicitan y son capaces, o la ley lo autoriza (...)".

Dicha norma forma parte del Titulo IV -“De los deberes,
poderes y responsabilidad de los jueces civiles™, que integra la
Seccion Primera - “Organos judiciales y sus auxiliares”™ del Libro
Primero -*Swetos del proceso”™ del citado estatuto
procedimental.

Se trata, pues, de un precepto de contenido netamente
instrumental, cuyo fin exclusivo era delimitar los poderes, en
este caso, de “ordenacion e instruccion” del juez, en los

procesos civiles,

Sin mayores explicaciones, asi lo senalo la Sala al
inadmitir algunos de los reproches propuestos en una
demanda de casacion, ocasion en la que apunto que “los
cargos tercero, quinto y sexto, no expresan el quebranto de

ninguna norma_sustancial, pues todos los enunciados son de
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linaje procesal, como de tiempo atrds lo ha senalado esta Sala en
relacion con los articulos 38 fauto octubre 25/1996), (...)" (CSJ,
SC del 25 de enero de 2008, Rad. n.* 2002-00373-01).

Ni siquiera visto desde la perspectiva de la facultad que
contempla en favor de las partes, de pedir que ¢l proceso en
el que intervienen sea decidido en equidad, califica de
sustancial, toda vez que esa posibilidad no concierne con sus
derechos materiales propiamente dichos, sino que, como ya
se dejo insinuado al desatarse el cargo anterior v se ampliara
mas adelante, atane con los linderos que el juez debe
observar al proferir el fallo correspondiente, que se amplian
para abarcar principios extralegales, como son los de la

equidad.

La carencia de sustancialidad del analizado mandato
legal determina el fracaso del cargo, pues como ya se
registro, su presunto quebranto constituia la piedra angular
de la acusacion, toda vez que de tal vulneracion fue que el
censor derivo la indebida aplicacion de las otras normas que

preciso en el encabezamiento del ataque.

3. De aceptarse, solo en gracia de discusion, que la
indicada norma, en este caso concreto, si ostenta caracter
sustancial, el cargo, de todas maneras, no se abre paso, pues
adolece de una grave falla técnica en su formulacion, como

pasa a analizarse:

3.1. En desarrollo del derecho fundamental al debido

proceso, consagrado en el articulo 26 de la Constitucion
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Politica de 1886, v en el 29 de la actual, los jueces, desde
siempre, como regla de principio, deben resolver en derecho

los procesos sometidos a su conocimiento.

Ello, en apretada sintesis, comporta hacer actuar las
normas legales en los casos concretos y reconocer los efectos

juridicos que de esa aplicacion se desprendan.

De suyo, entonces, que cuando una parte demanda, en
ejercicio del derecho de accion, y la otra se opone a sus
pedimentos, como manifestacion de su derecho a la defensa,
ambas, en esencia, le estan reclamando a la autoridad
judicial, que someta su caso a la ley preexistente y, fincado
en esa labor de subsuncion, declare la solucion del conflicto

en la sentencia con la que ponga fin al debate litigioso.

3.2. Empero puede ocurrir que las partes quieran que
la definicion de su problematica atienda criterios mas
amplios que la ley positiva misma, caso en el cual,
tratandose de derechos disponibles y siendo ellas capaces,
tienen la posibilidad de ensanchar los poderes de “ordenacion
e instruccion” del juez de la causa, mediante la formulacion de
la solicitud de que trata el numeral 1° del articulo 38 del
Codigo de Procedimiento Civil.

Cuando ello acontece, es decir, cuando los litigantes
piden de consuno fallar en equidad, no le prohiben al juez
aplicar la ley, ni le solicitan que la desconozca o ignore, sino
que reclaman de €l que la sobrepase, para que su decision

incluya otros criterios extralegales de justicia. Por lo tanto, al
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optar por esa alternativa, lo que ellas hacen es ampliar el
marco de accion en el que el juzgador puede moverse, al

sentenciar el respectivo proceso.

Al declarar exequible el comentado numeral, la Corte
Constitucional expreso que “aun cuando la equidad como tal no
constituye una fuente de derecho positivo, las pautas que se
derivan de su aplicacion Yy las que surgen de la aplicacién del

derecho legislado, no tienen contenidos necesariamente diferentes.

En tal medida, como resultado de la actividad judicial, no son

opciones materialmente excluyentes y, por lo tanto, una decision en

eguidad, sin dejar de serlo, puede ser también una decision

Juridicamente _aceptable” (Sentencia C-1547 del 21 de

noviembre de 2000; se subraya).

3.3. No hay duda, entonces, que el articulo 38 del
Codigo de Procedimiento Civil, en general, es una norma
regulativa de la actividad judicial, lo que resalta su caracter
eminentemente procesal; y, adicionalmente, que su numeral
1? disciplina la gestion decisoria del juez, toda vez que le dice
a éste que cuando las partes le formulan la solicitud de que
alli se trata, se amplian sus poderes de “ordenacién” de tal
modo que puede, al resolver el litigio sometido a su
composicion, aplicar parametros de justicia distintos de la ley

positiva.

3.4. En este orden de ideas, salta a la vista que el
desconocimiento de la prorrogativa contemplada en la
disposicion analizada engendra un vicio de actividad, que no

de juzgamiento, denunciable en casacion unicamente a la luz
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de la causal de incongruencia, que el Codigo de
Procedimiento Civil consagraba en el numeral 2 del articulo
368 y que el actual Codigo General del Proceso establece en
el numeral 3° del articulo 336, pues, en ultimas, lo que
sucede en ese supuesto, es que el fallador no respeta, porque
los reduce, los limites que debe observar al proferir la
sentencia con la que dirime el pleito sometido a su

conocimiento.

3.5. De lo dicho se infiere la indebida formulacion del
cargo, toda vez que mediante €l se denuncié la comision de
un error puramente juridico, bajo la égida del motivo inicial
del primero de los preceptos atras invocados, desatino

técnico que también provoca su naufragio.

4.  El cargo, en definitiva, no prospera.

DEMANDA DE CASACION DE LA PARTE ACTORA
CARGO TERCERO

Consistio en el quebranto indirecto de los articulos 765
-inciso final-, 1494, 1495, 1602, 2469, 2470, 2471, 2483 y
2484 del Codigo Civil; vy 340 del Codigo de Procedimiento
Civil, como consecuencia de error de hecho por “indebida
apreciacion del acuerdo a que llegaron las partes contendientes en
este proceso visible a folios 176 a 188 del cuademno del Tribunal y
que envolvia una transaccion que ponia fin al proceso y asi ha

debido ser declarado”.
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La acusacion la estructuréo su proponente, de la

siguiente manera:

1. El documento arriba mencionado contiene un
“contrato de transaccion suscrito el 31 de enero de 2008 por las

partes”, cuyo contenido reprodujo el censor en integridad.

2. A ese acuerdo arribaron los litigantes “después de
arduas negociaciones”, realizadas a lo largo de las diferentes
sesiones que conformaron la audiencia de conciliacion
decretada y practicada en segunda instancia, cuyo

desenvolvimiento explico sucintamente.

3. No obstante que el Tribunal reparé en dicho
documento, tergiverso su alcance, puesto que dejo de ver que

a través suyo:

3.1. Se modifico, subsané y perfeccioné la promesa de
compraventa base de la accion, sin que lo acordado consista

en su mera ratificacion.

3.2. La demandada se dio por notificada de la cesion de
derechos litigiosos que los primigenios demandantes
efectuaron al senor Daniel Roldan Esparragoza y aceptd que

éste sustituyera a aquéllos.

4. Independientemente de que la convencion a que se
alude, fuera resultado de la conciliacion surtida en el proceso
y de que la misma no hubiese recibido aprobacion como tal,

“es lo cierto que las partes celebraron un contrato de transaccion
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que tiene autonomia juridica, mediante el cual, como ha quedado
manifestado, zanjaron sus diferencias en la forma vista, es decir,
modificando la promesa de venta del 22 de abril de 1977 por lo
cual el precio de la compraventa fue pactado ast: a) $750.000.00,
ya recibidos por el demandante; b) $5.500.000.000.00, una vez se
presente la correspondiente cuenta de cobro en la forma estipulada
en la transaccion; ¢) $386.889.000.00, mediante la transferencia de
los predios denominados en la transaccion Tanque predio 1,
Tridngulo predio 2. Por su parte los demandantes transfieren el
inmueble descrito en la clausula tercera de la transaccion que hacia
parte del inmueble inicialmente prometido en venta y del cual se
segrega; secuela de esia transferencia los demandantes conservan
el dominio sobre los predios denominados en la clausula cuarta de
la transaccion, predio 3, predio 4, predio 5, predio 6, los que, en

consecuencia, debe entregar la demandada por encontrarse en su

poder”.

5. Fincado en lo que la Corte tiene dicho sobre la
transaccion, conforme a las reproducciones que de diversos
pronunciamientos suvos efectud el censor, éste afirmé que
“ante la presencia (...) del contrato de transaccién en autos, que
evidencia y alberga como se ha indicado el designio inexcusable de
las partes de poner fin al litigio, no le queda otro camino a la Corte
que impartirle su aprobacion, disponiendo como ineludible efecto la

terminacion del proceso”.

6. Llegado a este punto, el inconforme advirtic la
ocurrencia de otro “protuberante yerro factico al apreciar el acta
de la audiencia de conciliacion realizada el 31 de enero de 2008,
pues con vista en ella el Tribunal se negdo a admitir la

ocurrencia de hechos sobrevinientes con alcance de
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modificar el derecho sustancial debatido, estimacion del ad
quem que aquél calificé de equivocada, pues denota que esa
autoridad "confunde el cumplimiento del acuerdo con la eficacia
furidica del mismo, a la vez que trastoca el convenio ajustado por

las partes, en este caso una transaccion, con la terminacion del

proceso como consecuencia de la conciliacion”,

Luego de traer a colacion las previsiones de los articulos
191, 195, 1602 y 1625 del Codigo Civil, el impugnante
observo que “cuando las partes en el transcurso de la audiencia
de conciliacion efectuada el 31 de enero de 2008 (folios 197 del
cuaderno del Tribunal), expresaron que ‘el acuerdo contenido en el
documento que se anexa, solo se entiende perfeccionado cuando se
firmen las escrituras publicas de venta y de permuta y se inscriban
en la Oficina de Registro dichos actos de transferencia. Solo cuando
se verifiquen esos pasos, se entenderd que existe conciliacion’, no
podian estar supeditando la existencia de la transaccién a su
cumplimiento, pues, como acaba de demostrarse, si existen
obligaciones que cumplir es porque previamente existe un contrato
que las tmpone. Si las partes se comprometieron a firmar las
escrituras prometidas de venta y permuta y a inscribirlas en la
Oficina pertinente, es porque antecedentemente, mediante un
negocio juridico preexistente, perfecto y vdalido, habian estipulado la
obligacion de suscribirlas y registrarlas. Si alguna de ellas no lo
hizo o incumplio lo convenido, deberd soportar las consecuencias ya
resenadas derivadas de su incumplimiento, cuestién que, en todo
caso, debe discutirse y decidirse en su debida oportunidad y con el

acatamiento de las reglas del debido proceso”.

Anadio que ese entendimiento de lo realmente acaecido

en la conciliacion, quedd “patentizado con la peticién que
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elevaron las partes (folios 198), en el sentido de suspender la
audiencia de conciliacion para ‘adelantar los actos' de
perfeccionamiento del acuerdo, vocablo este ultimo que, atendiendo
las reglas previstas en los articulos 1618, 1620 y 1621 del Codigo
Civil hay que entender como sinonimo de cumplimiento de lo
pactado. Desde luego que la primera de las citadas normas impele
atender la intencién de las partes, antes que el contenido literal del
texto. El articulo 1620 propugna porque deben preferirse las
interpretaciones que dan eficacia a lo pactado sobre aquellas que
se la niegan. Por ultimo, la mejor interpretacion de un contrato es
aquella que mejor cuadre con su naturaleza. Y la naturaleza de la

transaccién es poner fin a las disputas”, postura que defendio

con la invocacion de otro fallo de la Corte.

Asi las cosas, el recurrente coligid que se equivoco el
Tribunal cuando, de un lado, predicé la “inexistencia del
convenio de transaccion aduciendo el hipotético incumplimiento de
lo acordado” y, de otro, cuando “trastocd el convenio ajustado por
las partes, en este caso una transaccién, con la terminacion del

proceso como consecuencia de una conciliacion”.

7. Al cierre, argumento la transcendencia del yerro
imputado, toda vez que gracias a su comision el ad quem
dicto la sentencia confutada, “en lugar de haber dado por
terminado el proceso como indefectiblemente lle] correspondia

hacerlo”,

CONSIDERACIONES

1. Tiene asidero la acusacion, en la calificacion como

“transaccién” que el recurrente hizo del documento militante
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en los folios 176 a 188 del cuaderno No. 28, denominado
*ACUERDO DE CONCILIACION®, allegado por las partes en el
segmento de la audiencia de conciliacion surtida en segunda

instancia, que se verifico el 31 de enero de 2008.

Con apoyo en esa tpificacion, el impugnante le
reproché al Tribunal haber desconocido el alcance y los
efectos propios de dicha convencion, asi como la
improcedencia del fallo con el que desato los recursos de
apelacion que las partes interpusieron contra el de primera

instancia. }

2. Para no ir lejos, fuera de la razon principal para
negar validez a lo alegado en este punto como error de
procedimiento, podria también aducirse que el cargo se cae
por su base, pues también es facil concluir
complementariamente que la transaccion que se reclama no

existio.

2.1. Ya se memoro y ahora se refrenda, que el referido
documento fue allegado por el cesionario de los primigenios
demandantes v la empresa accionada en la audiencia de
conciliacion verificada el 31 de enero de 2008; y que fueron
dichos intervinientes quienes, al presentarlo, fijaron su
naturaleza juridica y alcance, en la medida que especificaron
que se trataba de un “principio de acuerde®, que solo podria
entenderse “perfeccionade” cuando se otorgaran y registraran
las escrituras publicas mediante las cuales se verificaran las
transferencias inmobiliarias a que €l aludia y que |

unicamente, después de cumplidos esos pasos, era factible
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comprender “gue existe conciliacion, para ser aprobada por el

Tribunal”.

2.2. Independientemente de su contenido literal, es
claro, entonces, segiin esas precisiones de las partes, que en
dicho documento ellas plasmaron el ideal de conciliacion al
que querian llegar, por lo que se trataba de un mero proyecto

de solucion del conflicto y no un arreglo terminado.

2.3. Precisamente, porque se trataba de una simple
intencion de remediar el litigio, v no de una convenciéon
completamente finiquitada, fue que la empresa demandada,
posteriormente, en la audiencia surtida el 8 de abril de 2008,
le retird su apoyo al manifestar, frente a la pregunta de “si{(...)
mantienia| los términos del preacuerdo suscrito el 31 de enero de
2008", que tenia “algunas discrepancias” en cuanto a él, y
cambié la formula conciliatoria, para proponer que el

Tribunal resolviera en equidad.

2.4. Extractase de lo dicho que esa iniciativa, por ser
tal, no se erigi6 como un contrato, propiamente dicho, y
mucho menos de transaccion, pues ese no fue el animo que
las partes tuvieron al convenirla, propoésito determinante al
definir su naturaleza juridica, pues como reza el articulo
1618 del Codigo Civil, “[c]onocida claramente la intencion de los
contratantes, debe estarse a ella mas que a lo literal de las
palabras”, principio de interpretacion aplicable a todo acto o

negocio juridico.
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2.5. Anadese que dicho “principio de acuerdo”, en
ultimas, no recibié el concurso de la voluntad de la empresa
aqui demandada, como ya se acotd, y que, por lo mismo, mal
podria hablarse de su configuracién como contrato, pues en
su caso no se¢ avizora el cumplimiento del articulo 1502 del
Codigo Civil, segun el cual “[plara que una persona se obligue a
otra por un acto o declaracion de voluntad es necesario: lo) ...; 27

que consienta en dicho acto o declaracién y su consentimiento no

adolezca de vicio; 30)...; 4°)....".

3. Desvirtuada la existencia del contrato de
transaccion, en el que se fundé la acusacion ahora

examinada, ella queda signada por la derrota.

DEMANDA DE CACASION DE LA ACCIONADA
CARGO PRIMERO

Se hizo consistir en el quebranto directo de los articulos
89 de la Ley 153 de 1887, por “darle un sentido que no tiene”,
1740 a 1742 y 1746 del Codigo Civil, por *aplicacion indebida”™
y 1491, 1495, “1602 y ss”, 2512, 2513, 2517, 2518, 2527 a
2529, 2531 y 2532 de la misma obra, por “falta de aplicacion”.

Su autor, lo dirigio por la siguiente senda:

1. Memoro las razones en virtud de la cuales el
Tribunal coligio que la promesa de compraventa sobre la que
versaron las pretensiones de la demanda, no cumple las
exigencias del numeral 3° del articulo 89 de la Ley 153 de

1887, en particular, que la condicion a que esa disposicion
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hace referencia debe ser “determinada”, mientras que la
expresada en la citada convencion califica como

“indeterminada”.

2 Reprocho que a la primera de tales inferencias, el
ad quem hubiese llegado siguiendo la prédica contenida en
un sentencia de la Corte, toda vez que en nuestro sistema
juridico, la jurisprudencia es un “criterio(...) auxiliar de la

actividad judicial” y no una “fuente formal de derecho”.

3. Asi las cosas, trajo el mandato del numeral 3° del
articulo 89 de la Ley 153 de 1887 y resaltdo que ‘“[lja ley exige
pues, la presencia de un plazo o de una condicion, sin calificar a
esta tultima”, mucho menos, de determinada, clasificacion que

no esta contemplada en la ley misma.

4. El entendimiento que el sentenciador de segunda
instancia le dio al referido precepto, no obstante que
corresponde a la interpretacion que “en wvarias decisiones
anteriores” adopto esta Corporacion, pero contrariando su
precedente doctrina al respecto, rine con los articulos 27 vy
1620 del Cadigo Civil, con “el hecho de que por definicion toda
condicion es indeterminada, en el sentido de que puede realizarse o
no” y con ‘el principio general de interpretacion de la ley que
serala que alli donde el legislador no distingue, no le es permitido
distinguir al intérprete”.

5. A continuacion, el censor sustenté la postura
juridica que planteé en la acusacion, mediante la

reproduccion del concepto de algunos tratadistas nacionales
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y foraneos, asi como de un salvamento de voto a un fallo de
la Corte en el que se sostuvo la tesis del Tribunal, analisis
que lo llevo a sostener que “la doctrina actual de la honorable
Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia respecto del articulo 89
de la ley 153 de 1887, no obstante su respetabilidad, se ha
convertido en una repeticion mecanica de una posicion asumida
frente a un caso especifico, que se hubiera podido justificar por
particulares circunstancias de proteccion a un contratante débil o
expuesto a una consecuencia monstruosa o contrana a la equidad”;
‘ y que “lo que es evidente en la requlacion de la forma de la
promesa de venta es definir la solemnidad del acto que conduce a
la adquisicion de la obligacion de celebrar un contrato futuro, pero
no, como se ha pretendido, caracterizar ese acto con calificaciones
rituales de tal manera estrictas en aspectos de tan poca
importancia como la fecha exacta, el sitio o la hora de celebracion
de contrato prometido, que hagan verdaderamente azarosa Yy

excepcional la validez del acto”.
6. Al final explico la trascendencia del cargo y la
‘ forma como se produjo el quebranto de las normas que
enlisto al inicio como infraccionadas.

CONSIDERACIONES

1. Dispone el articulo 89 de la Ley 153 de 1887,
reformatorio del 1611 del Codigo Civil:

La promesa de celebrar un contrato no produce obligacion
alguna, salvo que concurran las circunstancias siguientes:

. S
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1a) Que la promesa conste por escrito;

2a) Que el contrato a que la promesa se refiere no sea de
aquellos que las leyes declaran ineficaces por no concurrir los
requisitos que establece el articulo 1511 del Codigo Cuuil;

3a) Que la promesa contenga un plazo o condicion que fije la
época en que ha de celebrarse el contrato;

4a) Que se determine de tal suerte el contrato, que para
perfeccionarlo solo falte la tradicion de la cosa o las
Jformalidades legales.

Los términos de un contrato prometido, solo se aplicaran a la
materia sobre que se ha contratado.

2. El Tribunal fijo el genuino sentido y alcance del
numeral 3° de esa disposicion, conforme a la doctrina que
esta Corporacion viene sosteniendo de tiempo atras, segan la
cual, en sintesis, el caracter transitorio y solemne que
distingue ese tipo de acuerdos; su finalidad, que no es otra
que la celebracion de una convencion ulterior, esa si
definitiva; la circunstancia de que las obligaciones que de
ellos emanan, son solamente de hacer; y la exigencia
contemplada en el numeral 4° de la misma disposicion,
relativa a que en la promesa debe determinarse el contrato
prometido de tal manera que para su perfeccionamiento
solamente falte “la tradicion de la cosa o las formalidades
legales”, conduce a colegir que el plazo y/o la condicion que
se utilicen para fijar la época en que ha de realizarse el

contrato prometido, deben ser determinados.

Ello “por cuanto solo una condicién de estas fo un plazo),

permite la delimitacion de la época en que debe celebrarse el
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contrato prometido. La de otra clase, precisamente por su
incertidumbre total, deja en el limbo esa época, y con ella la
transitoriedad del contrato de promesa que es una de sus
caracteristicas esenciales”, toda vez que “...) {..| bien se
comprende que para cumplir tal exigencia no puede acudirse a un
plazo indeterminado o a una condicién indeterminada, porque ni el
uno ni el otro, justamente por su indeterminacion son instrumentos
idoneos que sirven para cumplir el fin persequido, que es el
senalamiento o fijacién de la época precisa en que ha de celebrarse
la convencton prometida’ {Sentencia de Casacién civil de 5 de julio
de 1983, citada en G.J. N° 2423, pdg. 284)" (CSJ, SC del 22 de
abril de 1997, Rad. n.” 4461).

3. En opinion del censor, ese laborio hermenéutico es
inaceptable, por no ser propio del Tribunal sino la reiteracion
de la tesis mas reciente de la Corte, con la que abrogé su
propia doctrina anterior, sujecion conceptual que desconoce
la voz del articulo 230 de Constitucion Politica, conforme al
cual la jurisprudencia, no es mas que un criterio auxiliar de

la actividad judicial.

Anadio que la tesis expuesta por esta Corporacion, y
que simplemente repitio el ad quem, vulnera el principio de
interpretacion de la ley consistente en que donde el legislador
no distingue, no le es dable al operador de la norma hacerlo,
puesto que €l numeral 3° del articulo 89 de la Ley 153 de
1887 simplemente exige la indicacion de un plazo o
condicion que fije la época de celebracion del contrato
prometido, “sin calificar” uno y otra, de donde no es factible

inferir de ese mandato, que la condicién de que alli se trata
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debe ser “determinada”, clasificacion que por lo demas no

existe en la ley.

Igualmente observo, que dicho planteamiento vulnera
los articulos 27 v 1620 del Codigo Civil y desvia el genuino
proposito de la norma, que no es otro que “definir la
solemnidad del acto que conduce a la adquisicién de la obligacion

de celebrar un contrato futuro”,

4, Como con facilidad se aprecia, ninguna de las
razones aducidas por el recurrente lleva a colegir que es
necesario modificar la tesis jurisprudencial que en torno del
verdadero sentido de la comentada norma viene, desde hace
va bastante tiempo, predicando y defendiendo esta

Corporacion.

4.1. La invocacion que el Tribunal hizo de dicha
doctrina para explicar su postura, no desvirtia que ese sea
su propio criterio vy, por lo mismo, mal puede afirmarse que
con esa actitud, el ad quem vulnero el sistema de fuentes
contemplado en el articulo 230 de la Carta Politica actual.

4.2. Por otra parte, senalar que como el numeral 3° del
precepto que se comenta no indica expresamente que la
condicion a que alude deba ser determinada, afirmar tal cosa
comporta el quebranto de la norma, es un planteamiento
insuficiente para erosionar el criterio de la Sala, pues ésta,
como va se compendio, arribo a tal deduccion soportada en

diferentes elementos, fundamentalmente, la naturaleza y
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finalidad del contrato de promesa, el caracter que tienen las

obligaciones que €l engendra y el mandato de su numeral 4°.

Es que como se dijo en tiempo mucho mas reciente:

Por ser la promesa bilateral de celebrar un contrato un
negocto juridico de caracter preparatorio de otro futuro, su
existencia es, por esencia, limitada en el tiempo. Ello se
infiere de lo dispuesto en el articulo 89 de la ley 153 de \
1887, en cuyo enunciado general, en principio, se le priva de
eficacia, salvo que se ajuste a toedas Yy cada una de las
exigencias que alli mismo se ordenan y describen, entre las
cuales merece especial atencién, en lo pertinente al presente
caso, la de que, segun el numeral 3° de la ley citada, deba
contener ‘un plazo o condicion que fije la época en que ha de
celebrarse el contrato’, es decir, que necesariamente bajo
una de dichas modalidades, plazo o condicion
determinados, o ambas en combinacion, pueden y deben las
partes establecer cudndo se ha de celebrar o perfeccionar el
ulterior contrato, esto es el prometido. Es obvio gue si tales |
modalidades se consagran o combinan para obtener el

efecto contrario, o sea, para dejar indeterminada tal época,
la respectiva promesa no adgquiere eficacia, pues no
cumpliria cabalmente con la referida exigencia legal.

(-] |

(...) En tal virtud, cuando las partes acuden a senalar un
plazo determinado para la celebracién del contrato
prometido, la verificacién de la vigencia de la promesa se
hace expedita y, sobre todo, la de su cumplimiento o
incumplimiento. Pero si en lugar del plazo determinado
aquéllas optan, como también es legalmente admisibl r
sujetar la referida época a que ocurra un hecho futuro e
incierto, de todas maneras debe establecerse un momento

en que pueda constatarse el acaecimiento de la condicibn,
que es lo que la erige como determinada, la cual

corresponde, para decirlo con palabras de la Corte, a
‘aquella que, sin perder sus caracteres de futura e incierta,
ofrece la particularidad de que, st llega a realizarse, por
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anticipado se sabe cudndo o en qué época ha de suceder’
(G.J. t, CLXXII, pag. 122).

Ciertamente, la cldusula respectiva, en el supuesto de
cumplirse la condicion, ha de ofrecer certidumbre respecto
de la época en gue el contrato prometido deberia celebrarse;
y en el evento de que la misma resulte fallida, ha de indicar
otro momento preciso para la realizacién del negocio
prometido o dar a entender que ya no hay lugar a exigir la
prestacion de hacer que de la promesa se deriva, quedando,
por ende, desligadas las partes de todos los compromisos
contractuales por ellas adquiridos; en otras palabras,
corresponderia_contemplar una nueva oportunidad para el

exacto cumplimiento, o que ella no va mds allg, todo lo cual
debe estar incluido o aparecer en la promesa misma, al

punto _de ser posible su identificacion desde cuando se

celebra o constituye el acto preparatorio,

Sobre el particular tiene dicho esta Corporacién que ‘Con
relacion al requisito previsto en el ordinal 3° de la
mencionada disposicion, por averiguado se tiene que dado
el caracter preparatorio Yy transitorio del contrato de
promesa, en cuanlo su vida es_efimera y destinada a dar
paso _al contrato fin, la condicidn, o el plazo, a que alli se
alude compatible con la funcion que dicho contrato debe
cumplir, es la que comporta un perfil determinado, por ser la
unica que permite delimitar la época en que debe celebrarse
el contrato prometido, pues la otra, la indeterminada, por su
incertidumbre lotal, deja en el imbo esa época, y con ella la
transitoriedad del contrato de promesa que es una de sus
caracteristicas esenciales' (...) (Sentencia de 23 de junio de
2002, Exp. 5295, no publicada aun oficialmente) (CSJ, SC
del 13 de mayo de 2003, Rad. n.” 6760; se subraya).

4.3. Como se ve, para la interpretacion que se deja
expuesta, la Corte aplico el mandato del articulo 30 del
Codigo Civil, en virtud del cual “[e]l contexto de la ley servira
para ilustrar el sentido de cada una de sus partes, de manera que

haya entre todas ellas la debida correspondencia y armonia”.

48



Radicacion n.* 11001-31-03-007-1991-02023-01

4.4. No se trato, ni se trata, de que el numeral 3° del
articulo 89 de la Ley 153 de 1887, en si mismo considerado,
sea obscuro. Lo que observo, y observa la Sala, es que su
aplicacion exige armonizar el requisito que contempla con la
naturaleza transitoria y solemne de la promesa, con su
finalidad, que no es otra que la de servir de instrumento
eficaz en procura de que se celebre el contrato prometido, vy

con la exigencia de su numeral 4°.

Con otras palabras, la Corte no desconocié el tenor
literal de dicho mandato, ni hizo distinciones donde el
legislador guardo silencio, ni cambid el sentido de las
palabras del precepto, ni lo interpretd para tornarlo ineficaz,
ni soslayo que toda condicion es, por esencia, indeterminada,
en el sentido de que se trata de un hecho futuro del que no

se sabe si habra de realizarse.

Su labor hermenéutica fue bien distinta. Partiendo de
su contenido, tal y como fue concebido por el legislador,
contextualizo el requisito que contempla con los demas
elementos esenciales de la promesa, en procura de conseguir,
por un parte, que ella en verdad sirva al proposito para el
que fue concebida -la celebracion de la convencién ulterior-
v, por otra, que no se convierta en un factor desestabilizador
del negocio en ultimas perseguido, en tanto que por no fijarse
la época en que debe celebrarse el contrato prometido, las
partes queden vinculadas indefinidamente a la convencion

preparatoria, sin poder concretar aquél.
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Por eso la Sala, en la sentencia que acaba de
memorarse, agregd: “Si fuera posible pensar de otra manera se
llegaria a la inaceptable conclusién de que pese a que falle la

condiciéon pactada, los contratantes quedaran atados a la
promesa, con todo y que no pudieran establecer cudndo deben,

por fin, acatar dicho acuerdo de voluntades, lo que vendria a
significar que la exigencia prevista en el numeral 3° de la ley 153
de 1887 pasaria a ser mera entelequia, en detrimento de su razon

de _ser gue estriba, precisamente, como ya se dijo, en que se

consagre de modo_exacto la vigencia del acto y, por ende, su

transitoriedad gue le es consustancial® (ibidem).

4.5. Anadese que es inexacta la afirmacion que hizo el
censor, de que la clasificacion de las condiciones en

determinadas e indeterminadas, es legalmente inexistente.

Si el articulo 1550 del Codigo Civil, que integra el titulo
IV (“DE LAS OBLIGACIONES CONDICIONALES Y MODALES") del
Libro Cuarto (“DE LAS OBLIGACIONES EN GENERAL Y DE LOS
CONTRATOS"), prevé que “[llas disposiciones del titulo 4° del libro
3° sobre las asignaciones testamentarias condicionales o modales,
se aplican a las convenciones en lo que no pugne con lo dispuesto
en los articulos precedentes”, propio es entender, entonces, que
estas ultimas, las convenciones, igualmente se encuentran
sometidas a esas normas, entre ellas, a los articulos 1139 y

1141, que a la letra rezan:

Art. 1139.- El dia es cierto y determinado, si necesariamente
ha de llegar, y se sabe cudndo, como el dia tantos de tal mes
y aro, o tantos dias, meses o anos después de la fecha del
testamento o del fallecimiento del testador,
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Es cierto pero indeterminado, st necesariamente ha de llegar,
pero no se sabe cudndo, como el dia de la muerte de una

persona.

Es incierto pero determinado si puede llegar o no; pero
suponiendo que haya de llegar se sabe cudndo, como el dia
en que una persona cumpla veinticinco anos.

Finalmente es incierto e indeterminado, st no se sabe si ha de
llegar, ni cudndo, como el dia en que una persona se case.

Art. 1141.- El dia incierto e indeterminado es siempre una
verdadera condicion y se sujeta a las reglas de las
condiciones.

La aplicacion que por la advertida remision puede
hacerse de esos preceptos a “las convenciones”, cuando no
pugnan con los articulos que preceden al 1550, relativos
precisamente a las obligaciones “condicionales” y modales, da
a entender que el legislador, pese a que no clasifico
expresamente las condiciones en determinadas e
indeterminadas, si contemplé las tltimas, como aquellos
sucesos futuros en relacion con los cuales “no se sabe si haln|
de llegar, ni cudndo®, dejando en claro que estan

caracterizadas por la mas absoluta incertidumbre.

Asi las cosas, no es cuestion aventurada ni caprichosa
que la Corte, en las sentencias que se han ocupado de
interpretar el numeral 3° del articulo 89 de la Ley 153 de
1887, hubiese hecho referencia a las “condiciones
indeterminadas” como aquellas que no sirven al proposito de
fijar la época en que ha de celebrarse el contrato prometido,

por cuanto respecto de ellas, a mas de que no se sabe si

a1
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habran de tener ocurrencia, como condiciones que son, de

tenerla, se desconoce cuando acaeceran.

6. El cargo no prospera.

DEMANDA DE CACASION DE LA ACCIONADA
CARGO SEGUNDO

Con pie de apoyo en el primero de los motivos
consagrados en el articulo 368 del Codigo de Procedimiento
Civil, se asevero aqui que el fallo combatido violo
indirectamente los articulos 1494, 1495, 1602 y siguientes,
1740 a 1742 y 1746 del Codigo Civil, como consecuencia de
los errores de hecho en que el Tribunal incurrio, al ponderar

el material probatorio.

En respaldo del reproche, se consignaron los

fundamentos que pasan a resenarse:

1. La condicion establecida en la clausula quinta de
la promesa de compraventa base de la accion, que el censor
reprodujo, no acusa la vaguedad observada por el Tribunal,
puesto que el registro de la particion de un proceso sucesoral
que esta en curso, como ocurria con el del causante Alvaro
Gonzalez Sierra, segun se desprende de la copia de la
escritura publica No.184 del 24 de febrero de 1982 de la
Notaria Treinta y Dos de Bogota que se aporto al proceso, y el
“lapso posterior a esa fecha dentro del cual debia llevarse a cabo el

negocio prometido, son perfectamente determinadas”.
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2. De alli que “la condicion de que se iba a hacer
pendiente la celebracion del contrato prometido|,| era (...) de posible
realizacion y bastaba para ello, que los promitentes vendedores
interesados, estuvieran en capacidad de celebrar la escritura
publica de venta®” con la prometiente compradora y que
“oportunamente dieran aviso de la culminacién del proceso
sucesorio una vez hecho el correspondiente registro de la particion
correspondiente, momento a partir del cual corria un término
completamente determinado, para acudir a la Notaria que deberia
ser senalada por reparto como la legislacién de la época ordenaba”,
previsiones contractuales que “dejaln| sin piso el argumento de

la sentencia en el sentido de que la condicion es indeterminada”.

3. Lo anterior ‘esté respaldado y confirmado con otras
condiciones de la promesa”, que el Tribunal no tuvo en cuenta,

a saber:

3.1. La entrega del 50% del precio al tiempo de su
suscripcion, puesto que dicho pago se hizo a titulo de “arras
simplemente confirmatorias™ y, por lo mismo, descarto toda
posibilidad de retractacion, segiin voces del articulo 1861 del
Codigo Civil.

3.2. La multa de la clausula décima, habida cuenta el
mandato del articulo 867 del Cédigo de Comercio, toda vez

que alli, igualmente, se elimina la posibilidad del retracto.

3.3. Los intereses previstos en el misma clausula

quinta.

53
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4. El ad quem, ademas, no aprecio las cartas del 21
de marzo y 14 de agosto de 1984, 8 de abril, 10 de junio y 4
de septiembre de 1987, que aparecen en los folios 34 a 41,
203 y 204 del cuaderno principal, en la medida que con ellas
se acredito que pese a que los prometientes vendedores no
dieron aviso de la culminacion del respectivo proceso
sucesoral, ellos y la prometiente compradora “entraron en
conversaciones para determinar la fecha de celebracién del contrato
prometido y discutieron los términos finales de la minuta de

compraventa”.

5. Tampoco pondero y, mucho menos en conjunto
con los anteriores elementos de juicio, la confesion de los
actores, contenida en el interrogatorio de parte que
absolvieron, consistente en que admitieron que ellos le dieron
poder al doctor Roberto Uribe Pinto para que realizara esas

conversaciones.

6. El comportamiento omisivo del Tribunal se
extendico al testimonio del precitade profesional, quien
reconocio haber suscrito la carta de agosto de 1984, que
remitio al acueducto, “comentando las clausulas de la promesa y
algunos aspectos topogrdficos dentro de las conversaciones

adelantadas para llegar a un acuerdo”.

7. En opinion del recurrente, las precedentes
pruebas, conjuntadas, demuestran que “la condicion que habia
sido establecida en la promesa era perfectamente determinada, en
el sentido de que bastaba simplemente que los promitentes

vendedores fuesen leales a sus obligaciones contractuales para que
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surgiera claramente y con total nitidez, la época en que debia

celebrarse el contrato prometido”.

8. Al cierre, el censor se refirio a la transcendencia

de la acusacion.

CONSIDERACIONES

1.  Para el Tribunal, la condicion fijada en la clausula
quinta del contrato de promesa base de la accion es
indeterminada, pues de “su contenido literal resulta imposible
extractar la época no solo cierta sino probable” en que ella debia
acaecer, toda vez que ni siquiera se preciso si el juicio a que
alli se hace referencia estaba “en curso o no”, ni la “etapa” en
que se encontraba, ni el “tiempo estimado de duracion del

mismo”.

Adicionalmente, para el sentenciador de segunda
instancia, que no se estableciera “un limite temporal para que el

referenciado juicio sucesorio agotara su tramite”, dejo a la deriva

el término de “los treinta (30) dias subsiguientes, dentro de los
cuales se verificaria el otorgamiento de la escritura publica

pertinente”.

2. Para el recurrente, esa estipulacion es

determinada, porque:

2.1. En este proceso se probo, con la aportacion de la

correspondiente escritura publica, la existencia del tramite

E .
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sucesoral al que ella hizo mencion y, en consecuencia, que

su terminacion y el registro de la particion, si eran factibles.

2.2. Otras estipulaciones de la promesa, desvirtuaron
toda posibilidad de que los contratantes pudieran
retractarse, en concreto, la del pago, en que se previo que la
entrega del 50% del precio era a titulo de arras meramente
confirmatorias, la de la multa por incumplimiento de los
prometientes vendedores (punto décimo) y aquella en que se

consagro el pago de intereses sobre el saldo (misma quinta).

2.3. Las partes adelantaron negociaciones con el
proposito de fijar la fecha de celebracion del contrato
prometido vy las condiciones finales de la minuta, lo que se
acredito con las cartas allegadas como prueba dentro del
proceso; los interrogatorios de parte absueltos por los
actores, en los que confesaron la autorizacion que dieron con
ese fin al abogado Roberto Uribe Pinto; vy el testimonio de este
altimo, quien reconoci6 haber firmado tales misivas en

representacion de los actores.

3. La clausula quinta del contrato de promesa de

compraventa ajustado entre las partes, es del siguiente tenor:

QUINTA.- La escritura publica por la cual se dé cumplimiento
a esta promesa debera otorgarse dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la fecha en que se registre la particién de
bienes en la sucesion de |Allvaro Gonzdlez Sierra, en la
Notaria del Circulo de Bogotd, a la cual sea repartida la
minuta. Durante el término de un ano contado a partir de la
firma de esta promesa, EL PROMETIENTE COMPRADOR se
obliga a pagar a LOS PROMETIENTES VENDEDORES,
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intereses anuales del veinticuatro por ciento (24%), sobre el
saldo adeudado o sea la suma de SETECIENTOS
CINCUENTA MIL PESOS ($750.000.00) M/Cte. Estos
intereses correspondientes a un ano seran pagados por
anticipado, una vez legalizada esta promesa. En caso de que
durante el términe de un ano no se haya otorgado la escritura
correspondiente, por no haberse terminado el [jluicio de
[slucesion, EL PROMETIENTE COMPRADOR pagara a LOS
PROMETIENTES VENDEDORES intereses del diez y ocho por
ciento (18%) anual, durante seis (6) meses, pagaderos por
tnmestres vencidos. Si durante este nuevo plazo no se
otorgare la escritura, por no haberse terminado el [jluicio de
|sjucesién, EL PROMETIENTE COMPRADOR no pagara
ninguna clase de intereses a LOS PROMETIENTES
VENDEDORES.

4. Independientemente de cualguier otra
consideracion, es lo cierto que con base en la referida
estipulacion, no era posible determinar la época en que debia
celebrarse el contrato prometido, puesto que, de un lado, no
se sabia si el hecho consistente en la terminacion del juicio
sucesoral a que ella aludio, en verdad sucederia; y, de otro,

de ser asi, cuando.

Sin mas, entonces, hay que concluir que en ninguan
Error y, menos aun, en uno manifiesto, incurrio el Tribunal
cuando, respecto de esa especifica prevision contractual,
coligio que “de su contemido literal resulta imposible extractar la
época no solo cierta sino probable del acaecimiento de la condiciéon”

y, en tal virtud, califico la misma como indeterminada,

5. Ahora bien, como el caracter determinado o
indeterminado de la condicion utilizada solo puede deducirse

de ella misma, esto es, atendiendo unicamente la manera
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como fue consagrada en el contrato, debido al caracter
solemne de la promesa, que permea todos sus requisitos
esenciales, ningan alcance juridico tienen, a efectos de
calificar la que se previo en la clausula quinta atras
transcrita, de un lado, las otras estipulaciones contractuales
mencionadas por el censor, de las que dedujo que las partes
no podian retractarse de la promesa que convinieron; y, de
otro, las negociaciones que ellas adelantaron con
posterioridad a su celebracion, dirigidas a fijar la época de
celebracion de la compraventa que en definitiva perseguian,
argumento que confirma la indeterminacion de este elemento

en ¢l contrato preparatorio.

Mal podria estimarse que la comentada clausula quinta
del contrato de promesa examinado si servia al proposito de
fijar la época en que habria de celebrarse el contrato
prometido, con base en esos otros elementos de juicio, que le
son ajenos, puesto que, como lo tiene dicho la Corte, “la
calificacion de condicion determinada debe surgir del propio
contrato de promesa, o sea desde el momento mismo de su
celebracion, pues es alli donde debe quedar plasmada la condicién
‘con todos los atnbutos propios de su naturaleza’, porque como
antes se anotd, el lapso temporal dentro del cual debiera ocurrir el
evento incierto debe quedar ‘determinado de antemano™ (CSJ, SC
del 22 de abril de 1997, Rad. n.” 4461).

En la otra sentencia ya citada, sobre el aspecto ahora

comentado, se puntualizo:
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Justamente, el que la ley exija un plazo o una condicton
determinados que sirva para fijar la época de celebracion
del contrato prometido esta indicando a las claras que la
promesa apenas es un acto juridico instrumental efimero y
que por consiguiente, su vigencia, ademds de provisional,
debe estar plasmada con exactitud en el escrito que la
contiene, de tal manera que no deje margenes de duda en
cuanto a su efecto temporal transitorio.

Lo _anterior acompasa con el caracter solemne de la
promesa, que implica gue la satisfaccion de todos los
requisttos gue la ley consa ara_que produzca efectos
figuren_en ella misma, puesto que, coma lo tiene dicho la
Jurisprudencia de la Corte, 'Los caracteres que en nuestro
derecho tiene la promesa de contratar, constitutiva en si
misma de una convencion, le dan la naturaleza de un
contrato solemne porque para su perfeccionamiento Y
validez se requieren condiciones especiales sin cuya
concurrencia no produce obligacion alguna, entre las cuales
la primera es la exigencia de que conste por escrito. Estos
requisitos, que condicionan la promesa como fuente
creadora de vinculos juridicos, son condiciones ad
probationem. En el caso del art. 89 que acaba de citarse, la
forma escrita de la promesa de contratar se exige ad
substantiam actus, como requisito especial para la validez
del contrato que junto con las demdas condiciones
requeridas, integra el conjunto de formalidades especiales,
sin las cuales no produce ningun efecto civil, como estd
dicho en el art. 1500 del C.C. al definir el contrato solemne’
(G.J. t, LI, pag 19)” (CSJ, SC del 13 de mayo de 2003,
Rad. n.” 6760).

b. En este contexto, mal podria admitirse que el

Tribunal, al juzgar de indeterminada la condicion fijada en la
ya tantas veces citada clausula quinta, pretirid esos otros
elementos de juicio invocados por el censor, pues ellos, se

reitera, carecian de alcance con ese fin.

7. Resulta por consiguiente frustranea la acusacion.

5o
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DEMANDA DE CASACION DE LA ACCIONADA
CARGO CUARTO

Le imputo al Tribunal la vulneracion indirecta de los
articulos 1494, 1495, 1602 y siguientes, 1740 a 1742, 1746,
1752 y 1753 del Cadigo Civil, en razon de los errores de
hecho que cometio al valorar las pruebas indicadas por el
recurrente, que lo “llevaron (...) a considerar que no estaba
probado que posteriormente a la celebracion de la promesa de
compraventa que sirve de base a la demanda, las partes
directamente o a través de apoderado ratificaron sus compromisos
emanados de la misma y discutieron los términos definitivos del
contrato prometido”, que en ultimas no se concreto, “por la sola

voluntad de los promitentes vendedores”.

1. En sustento del cargo, el recurrente esgrimio
idénticas razones a aquellas con las que fundamento el
segmento final del cargo segundo, compendiadas en los

numerales 4° a 6 del resumen que se hizo de esa acusacion.

2. Anadio que las partes, por lo tanto, “hicieron caso
omiso de cualquier supuesto vicio del acto de promesa celebrado y,
habiendo transcurrido ya buen tiempo sin que se suscribiera el
contrato prometido, por escrito, en correspondencia intercambiada,
discutieron los términos de la minuta del contrato prometido, en el
entendido de que una vez acordados esos lérminos se procederia al
otorgamiento de la escritura, proceso que se frustré nuevamente
ante el silencio de los promitentes vendedores que se manifiesta
ante la falta de respuesta de los posteriores requerimientos hechos

por la empresa demandada”.
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3. Y concluyo que si el Tribunal hubiera visto "el acto
de ratificacion” de la promesa, “producido a través de
comunicaciones cruzadas entre las partes, no hubiera declarado la
nulidad del mismo, puesto que cualquier nulidad en ese sentido

estaria saneada”, lo que los habria llevado a confirmar la

sentencia desestimatoria emitida en primera instancia.

CONSIDERACIONES

1. El Tribunal descarto la ratificacion de la promesa
de compraventa por parte de sus celebrantes v,
consecuencialmente, el saneamiento de la invalidacion
solicitada, en razon a que estimé que para que ello hubiese
acontecido “expresamente, debié la ratificaciéon someterse a las
mismas solemnidades a que esta sometido el contrato afectado y
que se ratifica (art. 1753 C.C.), esto es, era indispensable que la
manifestacion de ratificacion constara por escrito, superando la
falencia  presentada, que en caso de autos eraq,
incuestionablemente, indicando la época en que se otorgaria la
escritura de compraventa que perfeccionara el contrato prometido,

lo cual no se acreditd por la pasiva”.

Igualmente negd que la convalidacion se realizara
tacitamente, “en la medida que ello se da con la ejecucién
voluntaria de la obligacion contraida (art, 1754 ibidem), la cual en
modo alguno se presenté en este asunto, por cuanto los promitentes
vendedores no se allanaron al otorgamiento de la escritura de
compraventa del inmueble, que era la obligacion contraida en el

contrato afectado de nulidad”.
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2. El recurrente, sin tener en cuenta esa
argumentacion, predico que la ratificacion se produjo como
consecuencia de las negociaciones que, mucho después de la
celebracion de la promesa, los contratantes adelantaron con
el proposito de que se suscribiera la escritura de
compraventa que materializara el negocio buscado por ellas,
intento que a su propio decir “se frustré nuevamente ante el
silencio de los promitente vendedores” v que se comprobo con
las cartas que identifico, con los interrogatorios absueltos por
los demandantes, en los que confesaron haber dado poder al
doctor Ricardo Uribe Pinto para su realizacion, y con el
testimonio de este ultimo.

3. Del solo contraste de unos y otros planteamientos,
los del Tribunal v los del censor, se concluve el desenfoque
del cargo, pues sin confutar las genuinas razones que
condujeron al Tribunal a colegir que no hubo ratificacion,
esgrimio unas paralelas, que en su sentir son indicativas de

ello.

Resultado de ese proceder del impugnante, es que los
referidos fundamentos de la sentencia sigan incolumes y que,
en virtud de su firmeza, no haya espacio para evaluar el

acierto del censor.
4. Pero es que ni siquiera forzando el enfrentamiento

de la tesis del impugnante con la del ad quem, esta Gltima se

cae.
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Es que asi se admitiera la plena comprobacion de que
los contratantes buscaron, luego de la celebracion de la
promesa, que el contrato que ella instrumenté se
perfeccionara, seguiria gravitando la exigencia del Tribunal
de que por versar la ratificacion sobre un contrato solemne,
ella debia constar por escrito, inferencia que obtuvo respaldo
en el mandato del articulo 1753 del Cadigo Civil, escrito que

echo de menos y que, ciertamente, no aparece en €l proceso.

Igual acontece con la ratificacion tacita. El Tribunal, a
la luz del articulo 1754 ibidem, infirié que su ocurrencia solo
se presenta con “la ejecucion voluntaria de la obligacion
contratada”, sin que en el caso sub lite se hubiere otorgado el
contrato de promesa de compraventa prometido, pues como
ya se registro, las negociaciones esgrimidas por el censor no
dieron ningun fruto, amén que en la demanda, de forma
subsidiaria, se solicité la resolucion de la promesa
precisamente porque el contrato que en definitiva pretendian

las partes, no se realizo.

5.  Ninguna posibilidad hay, pues, para que el cargo

se acoja.

DEMANDA DE CASASION DE LA ACCIONADA
CARGO TERCERO

Al igual que en la censura anterior, se denuncio la
sentencia combatida por violar indirectamente las mismas
normas alli precisadas y los articulos 762, 2512, 2513, 2517,
2518, 2527 a 2529, 2531 y 2532 del Caodigo Civil, debido a
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los errores de hecho en la apreciacion de las pruebas del
proceso en que incurrio el ad quem, desatinos que lo llevaron
a sostener equivocadamente que la entrega que se hizo del
inmueble prometido en venta, fue de su mera tenencia, v no

de la posesion.

Luego de memorar los fundamentos que a ese respecto
explicito el sentenciador de segunda instancia en su fallo, el
recurrente afirmé que “la entrega anticipada en desarrollo de
una promesa de venta transfiere posesion y no solo mera tenencia”
v, con base en tal idea, expuso los siguientes planteamientos,

con los que sustento la acusacion:

1. Recabé en que la postura del Tribunal al respecto,
obedecio a la adopcion por su parte, sin criterio propio, de la
tesis que sobre ese particular viene predicando esta
Corporacion desde 1975, con la que cambié la que tenia
anteriormente, que admitia que la entrega derivada de una

promesa de contratar, otorgaba posesion.

2. Estimé que la argumentacion que sostene la
referida doctrina actual “es falsa, si se tiene en cuenta que en
Colombia no existen titulos traslaticios de dominio, ya que por
definicion los titulos solo generan derechos personales; la
adquisicion de los derechos reales requiere siempre necesariamente
la realizacion de un modo de adquirir que complemente el titulo y
permita la adquisicion, transferencia o constituciéon de un derecho
real como es el dominio”, exposicion que sustenté con el

concepto de un autorizado tratadista nacional.

"
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3. Anadio que “la entrega que se hace en desarrollo de
una promesa de venta es el cumplimiento anticipado de una de las
obligaciones que en el caso de la compraventa, genera el contrato
prometido, no la promesa. Por eso la significacion de la entrega que
se hace con base en lo pactado en una promesa, no tiene
estrictamente relacion con la promesa que solo genera obligaciones
de hacer, y sus consecuencias deben  analizarse
independientemente”, precision que igualmente respaldo en la
opinion de otro autor vernaculo, cuya obra reprodujo a

espacio.

4. Tras advertir que la Corte, en diferentes épocas, ha

sostenido las dos tesis, el impugnante reconocié su adhesion

sin reservas a la de *“la posesién, en desarrollo de todos los
critenios que tradicionalmente han defendido esta figura por encima
de los formalismos documentales y en defensa de los derechos que
genera el trabajo creador de las personas sobre los bienes. Como
respuesta al logicismo juridico que encarna la tesis de la mera

tenencia, la de la posesion en cambio previene cumplidamente la

mnjusticia involucrada en situaciones en desarrollo de las cuales,
incluso ante una manifiesta mala fe contractual que impide a veces
la celebracion del contrato prometido en forma oportuna y se suma

a un abandono de muchos anos del inmueble en disputa por parte

de su propietario inscrito, se adelantan reclamos cuantiosos que
’ amenazan con CcQUSAr severos perjuicios a personas que, por el

contrario, por el mismo lapso, han actuado sobre los bienes sin

ninguna duda, como duenos absolutos, inequivocamente con el
animo de tales, requiriendo continuamente del mencionado
propietario inscrito lo que es una simple regularizacién formal de los

titulos”™.
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5. Reitero la inexactitud de la prédica actual de la
Sala, por estar fincada en el concepto de titulo traslaticio de
dominio, toda vez que de ellos tnicamente se desprenden
obligaciones y explico: “desde ese punto de vista, dentro de un
proceso de negociacion complejo en el que se incluyen promesa,
contrato prometido y modo de adquirir, promesa y contrato
prometido son igualmente titulos y ninguno de los dos tiene la
virtualidad de transferir el dominio; en el plano de la intencién de
las partes, la intencién en una y en otro es idéntica, a saber: poner
en marcha la ejecucion de una serie de actos juridicos que lleguen a
productr la transferencia del derecho de dominio. Nada importa que
esa intencion sea menos proxima en la promesa cuando, por otra,
parte, es bien claro que si las partes optan, la una por entregar
anticipadamente la cosa y la otra por recibirla también en forma
anticipada, lo que estdn haciendo es anticipar, como ya se dijo, las
prestaciones propias del contrato prometido y, con ello, por lo
menos uno de los elementos fundamentales de la tradicién como
modo de adquirir”,

6. En punto de la significacion del ataque, el censor
puso de presente que si ¢l Tribunal hubiese admitido que la
entrega del inmueble a la demandada comporto la
transferencia de su posesion, tenia que concluir que ella si

estaba en capacidad de ganar el dominio del inmueble “por
prescripeion adquisitiva (...) y asi lo habria declarado, calificando

como probada la excepcion” que en tal sentido se propuso.

CONSIDERACIONES

1. Cuatro, en concreto, fueron los argumentos que el

Tribunal adujo para negar la prescripcion adquisitiva que la
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accionada, al contestar la demanda, esgrimio en su favor, a

saber:

1.1. La ley, al momento de la formulacion de dicha
defensa, no autorizaba que ella pudiera proponerse como

excepcion,

1.2. Sia la luz de la Ley 791 de 2002, se aceptara la
procedencia de esa alegacion en la forma como se planteo, de
todas maneras no podria salir avante, por cuanto la
demandada no es poseedora del inmueble materia de la lits,
toda vez que se hizo a él en virtud de la promesa de
compraventa que celebré con los primigenios demandantes,
sin que en dicho contrato se hubiere previsto de forma clara
y concreta que la aprehension material del bien por parte de
la prometiente compradora fuera con animo de sefor v
dueno, postura con la que acogio el criterio jurisprudencial
que al respecto viene predicando esta Corporacion, conforme
al cual, la entrega anticipada de lo que se promete en venta,
concede a quien recibe la mera tenencia de la cosa, salvo que
se hubiere convenido expresamente la transferencia de la

posesion.

1.3. Incluso, de contemplarse la posibilidad de que la
accionada hubiese modificado su posicion frente al bien, de
mera tenedora a poseedora, no se configuré la prescripcion
adquisitiva, porque la prescripcion aplicable seria la
extraordinaria, por carecer aquélla de un justo titulo,
modalidad que exige una posesion de veinte anos, término

‘que para la fecha en gue se notifico la demandada, no habia
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transcumido, toda vez que entre 1977 (fecha de suscripcion de la
promesa) y 1991 (fecha de presentacion de la demanda), solo

mediaban catorce (14) anos”.

1.4. En el supuesto anterior, la prescripcion no alcanzoé
siquiera el indicado tiempo, habida cuenta que “para el ano
1987, esto es a escasos cuatro (4) anos antes de iniciarse esta
accion”, la accionada “persistia en su condicion de tenedora,
reconociendo aun para esa calenda el dominio de los promitentes
vendedores; como se desprende de las documentales allegadas
como pruebas, que dan cuenta de los requerimientos que la entidad
hacia a éstos, en procura de que suscribiesen la escritura de

compraventa correspondiente que le transfiriera el dominio”,

2. Con el proposito de que se tenga “como probada la
excepcién de prescripcion propuesta”, el recurrente opuso al
raciocinio del Tribunal el cargo que ahora se analiza, en el
que, “debido a errores manifiestos y trascendentes de hecho en la
apreciacion de las pruebas”, denuncio la infraccion indirecta de
los preceptos sustanciales indicados en la introduccion del
mismo, cuestionamiento que sustento, exclusivamente, con
la critica que hizo a la referida tesis jurisprudencial, que

desde 1980 preconiza esta Corporacion.

3. De entrada, se observa grave falla técnica en la
acusacion, pues pese a que, como acaba de destacarse,
mediante ella se denuncio la infraccion indirecta de la ley
sustancial, como consecuencia de la comision de yerros
facticos al ponderarse el material probatorio, es lo cierto que

en la sustentacion del ataque no se singularizaron los medios
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de conviceion sobre los que recayeron esos desatinos vy,
menos aun, se¢ comprobaron los errores de hecho que se
atribuyeron al ad quem, omision del censor que fue absoluta,
pues a lo largo de la acusacion no hizo la mas minima
mencion a los elementos de juicio recaudados en el proceso,
ni a su contenido objetivo, ni a las inferencias que de ellos

extrajo o debio obtener el sentenciador de segunda instancia.

Es que, como ya se apunto, la fundamentacion del
cargo se circunscribié a controvertir la postura que, con
apego a la jurisprudencia, adopto el Tribunal sobre el efecto
juridico de la entrega anticipada de un bien prometido en
venta, sin ocuparse, para nada, de las cuestiones facticas

debatidas en el litigio.

Las falencias detectadas, frustran el reproche

examinado.

4. En procura de que el cargo cumpla el fin para el
que se propuso, es del caso interpretarlo, en el sentido de
entender que €l, en verdad, imputod el quebranto directo de
los preceptos de linaje sustancial explicitados en su comienzo
¥ que, por consiguiente, la mencion que contiene de que esa
infraccion fue indirecta, no pasa de ser un error de mera

transcripcion.

Pese a lo anterior, la acusacion no esta llamada a

prosperar, por las razones que siguen a clucidarse:
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4.1. Es ostensible que ella luce incompleta, pues de los
cuatro argumentos que el Tribunal invocé para desestimar la
excepcion de prescripcion adquisitiva, atras relacionados, el

recurrente solo combatio el segundo.

Nada dijo sobre la improcedencia de esa alegacion como
excepeion; ni sobre la insuficiencia del tiempo de la posesion,
de admitirse que la misma comenzo desde la fecha de
celebracion de la promesa; ni de la reduccion de ese tiempo,
debido al reconocimiento que en el ano 1987 la demandada
hizo de los actores como duenos del inmueble, al requerirlos
para que otorgaran en su favor la escritura de venta

prometida.

Cada uno de esos planteamientos, que al no haber sido
combatidos en casacion se mantiene en pie, brindan
suficiente apoyo a la sentencia de segunda instancia, la cual,

por ende, no puede derrumbarse.

4.2. El silencio que el censor guardo frente al tercero y
cuarto de los advertidos fundamentos, torno su reproche
intrascendente, toda vez que asi se admitiera que la posesion
de la demandada comenzé desde la fecha misma de la
entrega, cuya realizacion coincide con la fecha de celebracion
de la promesa de compraventa, no habria como casar la
sentencia combatida, pues ese supuesto constituye,
precisamente, el primero de tales argumentos, el cual, al no
haber sido cuestionado en el recurso extraordinario, deviene
intangible para la Corte, tornando inane la acusacion, en

tanto que frente a ella, habria que colegir, como esa
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autoridad lo predico, que la posesion de la accionada no
alcanzé para que se configurara la prescripeion
extraordinaria, pues, en principio, solo se extendio por el
lapso de catorce anos, tiempo que se redujo a cuatro, toda
vez que en 1987 la accionada reconocio el dominio de los

demandantes.

4.3. Si lo anterior no fuera suficiente, examinado en el

fondo el cargo, se encuentra:

4.3.1. De manera consistente, la Corte, de hace ya algo
mas de tres décadas, viene sosteniendo que “[cjuando el
prometiente comprador de un inmueble lo recibe por virtud del
cumplimiento anticipado de la obligacion de entrega gque
corresponde al contrato prometido, toma conciencia de que el
dominio de la cosa no le corresponde aun; que de este derecho no
se ha desprendido todavia el prometiente vendedor, a quien por
tanto el detentador considera duerio, a tal punto que lo requiere
para que le transmita la propiedad ofrecida. Para que la entrega de
un bien prometido en venta pueda originar posesion material, seria
indispensable entonces que en la promesa se estipulara clara y
expresamente que el prometiente vendedor le entrega al futuro
comprador en posesién material la cosa sobre la cual versa el
contrato de promesa, pues solo asi se manifestaria el
desprendimiento del animo de serior o duerio en el promitente
vendedor, y la voluntad de adquirirlo por parte del futuro
comprador” (CSJ, SC del 24 de junio de 1980, G.J. t. CLXVI,
pags. 51 y 52).

4.3.2.Y se dice que en forma consistente, pues no

obstante el paso del tiempo, la tesis de la Corte no solo se ha
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mantenido sin fisuras sino que, si se quiere, se ha
robustecido, como lo acredita el siguiente fallo, relativamente
reciente, en el que no solo se reitera dicho criterio, sino que
se ofrecen argumentos que por si solos, desvirtuan la

acusacion examinada;.

En este contexto, la nocidn legis de posesion, de suyo y ante
si, presupone no reconocer dominio ajeno, por cuanto es ‘la
tenencia de una cosa determinada con animo de senor o
dueno...’, o sea, la detentacién real, fisica, material u
objetiva de un bien (corpus) con designio e intencién de
senorio (animus), ser, comportarse o hacerse dueno (animus
domini, animus remsibi habendi) (cas. civ. sentencias de 13
de marzo de 1937, XLIV, 713; 24 de julioc de 1937, XLV,
329; 10 de mayo de 1939, XLVIll, 18; 9 de noviembre de
1956, LXXXIII, 775; 27 de abril de 1955, LXXX, 2153, 83),
por lo cual, el reconocimiento de esta calidad a otro sujeto,

la excluye por antinémica e incompatible.

Contrario sensu, la promesa de compraventa, per se,
envuelve reconocer dominio ajeno, pues en su virtud, las
partes contraen reciprocamente la prestacion calificada de
hacer consistente en la celebracion del posterior contrato
definitivo de compraventa, por cuya inteligencia se obligan a
transferir y adquirir la propiedad del dueno (titulus), lo que
se produce con la tradicion (modus), resultando elemental
por ineludibles principios légicos, el reconocimiento de esa
calidad, que por su naturaleza y concepto legal, es
incompatible con la posesion.

El contrato preparatorio, preliminar, promesa de contrato,
precontrato (pactum de contrahendo o pactum de ineiundo
contratu), en efecto, genera esencialmente (esentialia
negotia), una prestacién de hacer, su funcion es
preparatoria e instrumental, proyecta Yy entrana la
obligacion de estipular en un futuro determinado otro
contrato diferente en sus elementos, naturaleza, funcion y
efectos.
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No obstante, la figura legis, admite pactos expresos
faccidentalia negotia) y en desarrollo de la autonomia
privada dispositiva, libertad contractual o de contratacion
reconocida por el ordenamiento juridico a las partes, nada
se opone a la ejecucién anticipada de algunas prestaciones
propias del contrato definitivo, verbi gratia, tratandose de
promesa de compraventa, en el trafico juridico negocial, es
frecuente el pago anticipado de todo o una parte del precio
y, también, es usual la entrega anticipada del bien, incluso
a titulo de posesion.

Con estos lineamientos, la Sala de antiguo, partiendo de la
natural distincién, estructura nocional y funcional entre el
contrato preliminar, el contrato definitivo, y la posesion,
tiene dicho ‘que la promesa de compraventa y la posesién
material que ejerza uno de los promitentes compradores al
momento de la celebracion de la misma, no son
incompatibles, pues no siempre la celebracién de la primera
establece, modifica o extingue la segunda, tanto mds si se
tiene en cuenta que la entrega anticipada del bien prometido
en venta, que en la praxis de la promesa suele pactarse, no

viene a ser sino una clausula adicional gue esta referida a
las obligaciones propias del contrato prometido, y, por tanto,

sin incidencia inmediata en el suceso de la posesion
material’ (SR-078 de 1996, subrayas ajenas al texto); *...el

preliminar, es contrato con efectos obligatorios, cuya unica
prestacién_esencial es la de celebrar el contrato_futuro o

posterior definitivo y carece de eficacia real, esto es, no
envuelve hipétesis de adquisicion originaria o derivativa,
traslaticia o constitutiva del derecho real de dominio y, por
tanto, ‘no es titulo traslaticio (...) acto de enajenacion que
genere obligaciones de dar’ (cas. marzo 22/ 1979 reiterada
en cas. marzo 22/ 1988 y cas. mayo 8/2002, exp. 6763; G.
GABRIELLI, 11 Contratto Preliminare. Giuffré Editore. Milan.
1970, pp. 1 y 2; ID, Contratto preliminare, in Enc. Giur,,
Roma, 1997; F. MESSINEO, Contratto Preliminare. EdD., X.
Giuffré Editore. 1962, 167), porque la obligacion de hacer
‘no va destinada a la mutacion del derecho real’ (CLIX, pag.
88) y ‘..por sus mismas connotaciones funcionales, en
particular por limitarse a comprometer la conducta futura de
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los contratantes ... no resulta eficaz, para traducirse en
fuente o detonante del dominio, ya que se repite, esa
tipologia de negocio preparatorio tan solo origina una
obligacion de celebrar -in futurum- el contrato convenido (de
hacer) y, en consecuencia, no puede -por definicién- ser
traslativo o constitutivo de derechos’ (cas. civil, mayo
8/2002, exp. 6763; A. CHIANALE, Contratto preliminare, in
Digesto Discipline privatistiche, Sez. Civile, 276; P.
FORCHIELLI, Contratto preliminare, Nov. Dig., Torino, 1959,
IV, 683). Tampoco, por si, genera prestacion diferente a la
de estipular el contrato futuro definitivo. Con todo, las
partes, accidentalia negotia, pueden acordar otras
prestaciones compatibles y, de ordinario, pactan ‘otras
obligaciones propias del negocio juridico prometido
(prestaciones anteladas), mediante las cuales persiguen la
consecucion de algunos de los efectos concernientes a éste.
Son, pues, prestaciones gue se avienen mas con la
naturaleza del contrato prometido, en el cual encuentran
venero y no tanto con la de la promesa que, como ya se
dijese, agota su eficacia final en el cumplimiento de una
mera obligacion de hacer’ (cas. marzo 12/2004, S-021-
2004, exp. 6759). Por esa via, se llega a dar alcance a
obligactones diferentes, las cuales, desde luego, generan
efecto vinculante y deben cumplirse en un todo conforme a
lo estipulado. El problema, sin embargo, vuelve a plantear la
autonomia de ambos tipos negociales segun la mayor o
menor amplitud del contenido accidental, pues, en el
esquema del contrato preliminar, las partes estan obligadas
a estipular el definitivo cuyas prestaciones estan
subordinadas a su celebracién y son inherentes a su
naturaleza, estructura y funcion, por lo cual, no deben
antelarse in integrum. Nada obsta, empero, estipular el
cumplimiento anticipado de algunas prestaciones del
contrato posterior. En fin, ‘la_promesa de compraventa
genera_esencial y exclusivamente la prestacién de hacer

consistente en la celebracion futura, posterior y definitiva de

la_compraventa, sin perjuicio de acordarse en forma clara,
expresa e inequivoca por pacto agregado a propésito, el

cumplimientoc anticipado del precio o la entrega de la
tenencia o posesion del bien, en tanto, la venta constituye la
prestacion de dare rem y, por consiguiente, transferir el
derecho real de dominio fcas. sentencia de 7 de febrero de
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2008 [SC-007-2008], exp. 2001-06915-01, subrayas de
ahora); la_simple entrega sin _ninguna otra indicacion,
‘supone, en términos generales, el reconocimiento de
dominio de otro, en la medida en que guien por ella pretende
adquirir_parte de la obuvia admision de su carencia de
derecho. Esa es la inteligencia que la figura muestra en
principio, sin perjuicio de que se admita la posibilidad de
salvedades que, en el ambito propio de las convenciones,
pueden acontecer, como seria el caso en que con explicitud
rotunda se exprese_en ella la entrega matenial acompanada
del animo de duefio, circunstancia que ‘...puede generar o
derivar una posesion inmediata, si es inequivoca la
declaracion de las partes en ese sentido...” (sentencia de 26
de funio de 1986, G. J. CLXXXIV, pag. 95). De esa suerte se
derribaria la consideracion contraria y se permitiria estimar
poseedor a gquien prometié comprar’ (cas. civ, sentencia de 9
de noviembre de 2009, exp. 15759-3103-001-2003-00043-
01), pues ‘cuando el prometiente comprador de un inmueble
lo rectbe por virtud del cumplimiento anticipado de la
obligacion de entrega que corresponde al contrato
prometido, toma conciencia de que el dominio de la cosa no
le corresponde aun; que de este derecho no se ha
desprendido todavia el promitente vendedor, a quien, por
tanto el detentador considera duerno, a tal punto que lo
requiere para que le transmita la propiedad ofrecida’
(CLXVI, 51), la promesa no es por sf misma ‘un acto juridico
traslaticio de la tenencia o de la posesién del bien sobre el
cual ella versa' (CCXLIT, 530), salvo ‘que en la promesa se
estipulara clara y expresamente que el promitente vendedor
le entrega al futuro comprador en posesién material la cosa
sobre la cual versa el contrato de promesa’ (CLXVI, 51), y
para ‘que la entrega de un bien prometido en venta pueda
originar posesion material, seria indispensable entonces que
en la promesa se estipulara clara y expresamente que el
prometiente vendedor le entrega al futuro comprador en
posesion material la cosa sobre la cual versa el contrato de
promesa, pues solo asi se manifestaria el desprendimiento
del animo de senor o duerio en el prometiente vendedor, y la
voluntad de adquirirlo por parte del futuro comprador’ (G. J.,
t. CLXVI, pag. 51).
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Por consiguiente, cuando los promitentes contratantes
anticipando el cumplimiento del contrato prometido, en
forma clara, explicita e inequivoca no estipulan expressis
verbis en clausula agregada a propésito la entrega antelada
de la posesién de la cosa prometida en compraventa, se
entiende entregada y recibida a titulo de mera tenencia,
porque al prometerse con la celebracion del definitivo,
transferir y adquirir la propiedad de su_duerio, se reconoce
dominio ajeno, y tal reconocimiento, excluye la posesién
(CSJ, SC del 30 de julio de 2010, Rad. n.° 2005-
00154-01; se subraya).

4.3.3. Con posterioridad, la Corte ha reiterado dicho
criterio, entre otras, en las sentencias SC 7004 del 5 de junio
de 2014 (Rad. n.” 2004-00209-01), SC-16993 del 12 de
diciembre de 2014 (Rad. n.” 2010-00166-01) y SC 10825 del
8 de agosto de 2016 (Rad. n.° 2011-00213-01).

4.3.4. Como se extracta de ese pasaje de la sentencia
atras reproducida y se explica a continuacion, ninguno de los
argumentos explicitados por el censor, tiene la virtud de

resquebrajar esa sélida doctrina.

a) La circunstancia de que todo @ titulo,
particularmente el contrato, unicamente esté llamado a
producir obligaciones, sin que, por si solo, provoque la
tradicion de los derechos reales, no desvirtua la existencia de
unos que tienen por objetivo servir a esa finalidad y que, por
ende, bien pueden recibir la denominacion de “traslaticios de
dominio”, que por su naturaleza obligan a transferir el

dominio pero que por si mismos no lo hacen.
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Al respecto, debe llamarse la atencion sobre el mandato
del articulo 745 del Codigo Civil, segun el cual “|plara que
valga la tradicion se requiere de un titulo traslaticio de dominio,
como el de venta, permuta, donacién, ete.”; y esto por oposicion a
los que solo obligan a entregar la tenencia y no el dominio

como el arrendamiento o ¢l comodato.

Es inocultable la funcion que el titulo presta en la
circulacion de los bienes, tematica en relacion con la cual

cabe recordar que:

(...) Titulo y modo son dos conceptos claramente
diferenciados en el ordenamiento juridico patrio, que no
pueden ser confundidos so capa de la complementariedad
que existe entre ellos. El primero, a no dudario, cumple la
funcion de servir de fuente de obligaciones, por lo que,
desde la perspectiva del acreedor, unicamente lo hace
titular de derechos personales. De él es ejemplo elocuente el
contrato (art. 1495 C.C.). El segundo, por el contrario,
guarda relacion con los mecanismos establecidos en la ley
para adquirir un_derecho real, entre los que se cuenta la
ocupacion, la accesion, la tradicion, la usucapion y la
suceston por causa de muerte (art. 673 ib.).

De alli, entonces, que el simple titulo -en Colombia- no afecte
derecho real alguno, por ejemplo, la propiedad, pues apenas
si genera, en el caso de los llamados titulos traslaticios finc.
3% art. 765 C.C,), la_obligacion de hacer dueno al acreedor,
por el modo de la tradicion (arts. 740, 654 y 756, ib.). Pero
este, a su turno, tampoco se basta para demostrar el
dominio sobre una cosa, dado que la propiedad requiere la
conjuncién de uno y otro, al punto que el articulo 745 del
Codigo Civil establece que ‘Para que valga la tradicion se
requiere un titulo traslaticio de dominio, como el de venta,
permuta, donacion, etc.’.
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Sobre este particular ha expresado la Sala que el ‘titulo no
dice sino que un sujeto se obligé; que restringié su libertad
en la medida que hoy esta sujeto a una determinada
actitud, que consiste en dar, hacer o no hacer una cosa. El
que contrala, es cierto, simplemente es un contratante; hay
que suponer que alli necesariamente surgieron obligaciones,
pues que el contrato es por antonomasia, bien pudiera
decirse, la gran fabrica de las obligaciones. Hasta ese
momento para nada se ha rozado el concepto del derecho
real; porgue para que éste brote o simplemente mude, es
menester que ocurra_algo mds que el simple titulo: en

términos concisos, que quien resulté obligado por ese titulo,
cumpla; esto es, extinga la obligacién. Asi, el vendedor, el

mero contratante, no hace que el dominio se radique desde
ya en cabeza del comprador, porque hasta alli no han
realizado mas que el simple titulo. Ese algo mds, que de
menos se echa, es que el vendedor cumpla la obligacién de
transferir el dominio; lo que acontecido validamente, toma el
nombre de tradicion, que es precisamente el modo que hasta
entonces se echaba de menos. Por manera que solamente
cuando a la realizacion del titulo se suma la del modo,
producense ahi st consecuencias juridicas en punto de los
derechos reales, El propietario anterior, guien entre tanto
era_apenas vendedor, al realizar el modo de la tradicion,
deja de serlo, porque tal derecho real de dominio se ubica
entonces en cabeza del adquiriente, quien, correlativamente,
en el entretanto, no fue mas gue un merc comprador ©
simple contratante’ fcas. civ. de. 20 junio de 2000. Cfme:
Sentencias Nos. 03] de 6 de mayo/98; 084 de 29 de
septiembre/ 98; 020 de 9 de junio/ 99 y 029 de julio 29/99)
(CSJ, SC del 16 de diciembre de 2004, Rad. n.” 7870).

Reconocer la existencia de titulos traslaticios de

dominio, no traduce admitir que ellos, sin mas, tienen la

virtud de mudar el derecho de propiedad que se tiene sobre

las cosas, como parece entenderlo con desacierto el

recurrente.
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Significa aceptar que hay titulos de los que se
desprende la obligacion de efectuar la tradicion en favor del
otro, que son indispensables para que la mutacién que en

cumplimiento de ellos se realice, sea, en definitiva, valida,

De suyo, entonces, cuando la Corte, en desarrollo de la
jurisprudencia que se comenta, observa que la promesa de
contratar y, mas exactamente, la de vender, no es un titulo
traslaticio de dominio, lo que hace es destacar que esa
tipologia contractual no genera la obligacion de efectuar la
tradicion del bien cuya enajenacion se prometio, lo que
explica que la entrega que en virtud de ella se realice, no
implica para el prometiente vendedor, desprenderse del
citado derecho real y para el prometiente comprador, adquirir

la posesion del respectivo bien.

b) A lo anterior se agrega otra inconsistencia de la
censura. Confunde la promesa, con el contrato prometido, lo
que es inaceptable desde todo punto de vista, pues pese al
ligamen que los une, se trata de negocios juridicos
autonomos e independientes, cada uno con fisonomia,
naturaleza y objetivos propios, como se senalo en el fallo

reproducido en el punto 4.3.2. precedente.

Asi las cosas, mal puede sostenerse que con la entrega
anticipada del bien que promete enajenarse, se cumple una
obligacion propia del contrato de venta, pues éste, al
momento de la realizacion de aquella, no existe
juridicamente, porque aun no se ha celebrado, constatacion

que impide entender que el prometiente vendedor, con dicho
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acto, el de la entrega, esté haciendo tradicion de la cosa v/o

se esté desprendiendo del dominio que tiene sobre ella.

c)] Anadese que las razones extrajuridicas insinuadas
por el recurrente, como que la posicion de la Corte “resulta
sustancialmente conservadora y derogatoria del concepto del
trabajo del hombre aplicadoe a la explotacion de los bienes”, o que
con ella se otorga prevalencia “a la denominada ‘posesion
inscrita’ sobre la posesién material” y/o al “formulismo de las
inscripciones en el registro sobre el hecho real de la detentacion de
los bienes con intencién de duerno”, no cuentan con la fuerza
suficiente para, como ya se dijo, provocar el desquiciamiento

de la doctrina jurisprudencial analizada.

5. Es, por lo tanto, estruendoso el fracaso del cargo.

DEMANDA DE CASACION DE LA PARTE ACTORA
CARGO QUINTO

Atribuyoé al ad quem la infraccion indirecta de las
mismas disposiciones sustanciales detalladas en la
acusacion anterior, salvo los articulos 58 de la Constitucion
Politica y 669 del Codigo Civil, esta vez como consecuencia de
error de derecho, que comporto el quebranto de los articulos
174, 175, 177, 183, 187, 233 y 243 del Codigo de
Procedimiento Civil, “en la apreciacion del informe de avalio
elaborado por el Instituto Geografico Agustin Codazzi sobre el
predio en litigio (folios 117 a 151 del cuaderno del Tribunal)”.
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Adujo el censor:

1. El Tribunal, a efecto de fijar ¢l monto de la
restitucién por equivalencia que decretd, tuvo en cuenta el
avaluo que el Instituto Agustin Codazzi elaboro respecto del
predio objeto de la promesa de compraventa fuente de la
controversia, allegado por la demandada en el curso de la

audiencia de conciliacion surtida en la segunda instancia.

2. Esa apreciacion comporto la comision del error de
derecho denunciado, “porque dicha experticia, aportada al
expediente por la Empresa de Acueducto de Bogotd, y aceptada por
los demandantes [audiencia de conciliacion de 14 de enero de
2008, folios 159 a 161 del cuademo del Tribunal), tenia como fin
unicamente servir de sustento y fundamento al acuerdo a que
llegaron las partes para zanjar sus diferencias (folios 176 a 188 del
cuaderno del Tribunal), y como la conciliacién dentro del proceso
devino frustranea y el Tribunal como he indicado en cargos
antenores no procedié a aceptar la transaccion que obraba en
autos, no podia tener como sustento de su sentencia y para los
efectos vistos dicho informe pues éste perdié su razén de ser por los

motivos examinados, y asi no constituia un medio probatorio

legalmente aducido para resolver mediante sentencia la

composicion del litigio, pasando por encima de la voluntad de las

partes”.

3. La contemplacion de ese avaltuo por el ad quem
significo la ponderacion de una prueba aducida en el proceso
sin observancia de los requisitos legales, pues dicha

experticia “no tenia otra finalidad que soportar el acuerdo a gue

llegaron las partes y no servir de medio de prueba para la
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composicion del litigio por parte del Tribunal”, actitud con la que
éste desconocio ‘“las normas que regulan la admisibilidad y

produccion de los medios probatorios en el ordenamiento procesal”.

4. En adicion, el censor explico la trascendencia del
cargo y la forma como resultaron quebrantadas las normas

de disciplina probatoria que indicé al inicio del mismo.

CONSIDERACIONES

1. En el inicio de la audiencia de conciliacion a la
que, de oficio, el Tribunal convoco a la partes del proceso,
que tuvo lugar el 21 de noviembre de 2007, el Magistrado
Ponente, tras explicar “el proposito” de dicho acto y “las reglas”
del mismo, dejo constancia de que “[s|e presentaron, (...), varias
formulas de solucion al litigio, planteadas tanto por los
demandantes, como por la parte demandada, las cuales fueron
discutidas para valorar su viabilidad™; y que, en virtud de ese
analisis, *se fijaron varios puntos gue deben desarrollarse para

concertar una eventual negociacién. Asi, la Empresa de Acueducto

y Alcantarilladoe de Bogotd, se comprometid a realizar un avaliio del

predio objeto del proceso, (...). El dictamen se pondrd en

conocimiento de los demandantes, antes de la audiencia,

directamente por el Empresa” (fls. 197 a 108 vuelto, cd. 28; se

subraya).

En la continuacion del acto, sesiones que se realizaron
los dias 13 y 18 de diciembre del precitado ano, los

intervinientes informaron las gestiones por ellos adelantadas

B2

’



Radicacion n.” 11001-31-03-007-1991-02023-01

vy solicitaron nuevas suspensiones de la audiencia, peticiones

que fueron acogidas por el ad quem (fls. 109 a 112, cd. 28).

El 14 de enero de 2008, la empresa demandada “aportd
el informe de avalto comercial elaborado por el Instituto Geogrifico
Agustin Codazzi, sobre el predio |dlel litigio, (...). El Magistrado
incorpora los documentos al expediente y da traslado de ellos a los
demandantes”. Luego de discutirse nuevas propuestas de

arreglo, se suspendio la audiencia (fls. 159 a 161, cd. 28).

2. Significa lo anterior, que en desarrollo de la
conciliacion ordenada por el ad quem con fundamento en el
articulo 43 de la Ley 640 de 2001, las partes optaron por la
practica de un nuevo dictamen pericial sobre el valor
comercial del predio, que les permitiera avanzar en su

proposito de llegar a un arreglo del pleito.

El ejercicio de esa prerrogativa, fue avalado por el ad
quem, en la medida que, en la misma audiencia, autorizo la
realizacion de la experticia con cargo a la empresa

demandada y definié sus alcances.

Adicionalmente, la prueba fue aportada al proceso en la
continuacion de la conciliacion, acto en el que el magistrado

sustanciador corrio traslado de ella a la parte actora.

3.  Corolario de lo expuesto, es que el informe pericial
de que se trata, obedecio al consenso a que llegaron las
partes en la audiencia de conciliacion; su realizacion estuvo

precedida de orden judicial, que la habilito y definié sus

&3
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perfiles; fue aportado en la oportunidad prevista por las
partes y el juez, al convenirla y decretarla; v respeto el
derecho de defensa, como quiera que, mediante auto dictado
en audiencia, se agrego a los autos v se dejo en conocimiento

de la parte contraria a la que lo aportoé.

Con otras palabras, la resenada experticia cumplio a
cabalidad la totalidad de los principios que gobiernan las
pruebas en el proceso civil, fundamentalmente, los de

publicidad, contradiccion y formalidad.

4. La circunstancia de que el medio persuasivo de
que se trata, no hubiese sido solicitado en las especificas
oportunidades probatorias que la ley procesal civil preve
tanto para la primera instancia (demanda, contestacion y
traslado de las excepciones), como para la segunda (término
de ejecutoria del auto que admite el recurso de apelacion), asi
como €l hecho de que su confeccion y allegamiento no se
hubiere dado en la etapa que para la materializacion de los
medios de conviccion esta contemplada respecto de cada uno
de esos compartimentos del proceso, son cuestiones que no
impedian su ponderacion, si se tiene en cuenta el origen de
la prueba, esto es, que ella fue fruto del acuerdo al que, en
desarrollo de la conciliacion, llegaron las partes sobre su

practica.,

Esa geénesis determino, en primer lugar, que la
probanza estuviese guiada por las reglas que fijaron las
partes al convenir su realizacion, para cuyo diseno ellas

estaban facultadas por actuar en sede de conciliacion; y, en
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segundo término, lo que es consecuencia de lo anterior, que
no quedara supeditada al rigor de las normas disciplinantes
de la oportunidad para pedir v practicar pruebas en el

proceso.

Si a lo anterior se suma que, como va se vio, la prueba
respeto los principios que determinan la eficacia de los
medios de conviccion, es del caso reiterar que ningun
obstaculo habia para que el Tribunal fincara algunas de las

decisiones que adopto, en ella.

5. Ahora bien, que el proposito de las partes al
acordar la realizacion de dicho avalto, hubiese sido que él
orientara una formula de arreglo que les permitiera zanjar
sus diferencias, no era una camisa de fuerza que vedara al
Tribunal la posibilidad de apoyarse en él para definir ciertas

cuestiones economicas de su fallo.

Es que como se sabe, las pruebas, si bien provienen de
la iniciativa de los litigantes, una vez se practican, pasan a
pertenecer y a servir al proceso sin restricciones, de donde el
juez, al ponderarlas, puede y debe extractar de ellas todo lo
que demuestran, en tanto sea de interés para solucionar la

controversia a traves de la sentencia.

6. Lo expuesto, deja sin piso la acusacion

examinada.
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DEMANDA DE CASACION DE LA PARTE ACTORA
CARGO CUARTO

Reprocho la infraccion indirecta de los articulos 58 de la
Constitucion Politica, 669, 955, 961 a 966, 969, 971, 1627,
1742, 1746 del Codigo Civil v 18 de la Ley 153 de 1887,
como consecuencia los errores de hecho que cometio el
Tribunal al apreciar las pruebas del proceso, “relacionados
todos ellos con las restituciones mutuas” que dispuso en la

sentencia que dicto.

1. Al respecto, el censor memoré lo que en punto de
las referidas prestaciones resolvio el Tribunal; reprodujo el
mandato del articulo 1746 del Codigo Civil; v puso de
presente que, conforme doctrina de esta Corporacion, existen
tres excepciones al deber de devolucion impuesto por dicha
norma, a saber: “(...) ‘en primer lugar, cuando la nulidad proviene
de un objeto o causa ilicita; en segqundo lugar, cuando se declara
nulo el contrato celebrado con una persona incapaz omitiéndose los
requisitos que la ley exige y, en tercer lugar, por razones de interés
publico™.

En cuanto hace a la ultima de esas hipotesis, el
impugnante resaltd que su operancia exige “que realmente el
inmueble se encuentra comprometido con la prestacion del servicio
publico de que se trate, de manera que ante la evidencia de ese

hecho el interés privado deba ceder ante el interés general”.

2. Soportado en lo anterior, asevero que en el caso

sub lite, el Tribunal “no se percaté de que solamente una porcion
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muy reducida del lote, en proporcion con su extension, Se
encontraba realmente afectada a la prestacion del servicio ptiblico
de acueducto de la ciudad”, por lo que “debié ordenar la
restitucion material del predio, cual lo impone el aludido articulo
1746, descontadas las pequenas areas comprometidas con el

aludido servicio”.

3. Estimo que el advertido desatino, obedecio a los

siguientes yerros de valoracién probatoria:

3.1. Haber preterido el dictamen pericial rendido por
los senores José Emilio Barrera Medina y César Alberto
Correal, incluidas las adiciones de que fue objeto, toda vez en
dichos trabajos, respecto de las zonas comprometidas con la
prestacion del referido servicio publico, se precisé: que por
debajo de “la cota de nivel 2700, solamente estaban afectados (...)
142.820 metros cuadrados”, que las obras destinadas directa o
indirectamente al mismo, eran “el tanque de Santa Ana, los
tuneles, las tuberias de diferentes diametros, las cajas para la
conduccién, vias peatonales y vehiculares de diferente orden,
diferentes puntos del sistema como las cdmaras de pitémetros,
cunetas, etc.”; que “el lote mide 1.757.484 m2 menos las dreas de
afectacién que son: 4.410 + 19.800; tanque 7.738; tiinel 55.500 y
Cajas 984; para un total de 88.432 m2. Entonces queda una de
1.669.054 m2 en la cual se encuentra la zona ocupada por el Club
que no incide en la prestacion del servicio publico de acueducto™; y
que ‘“le]l porcentaje total de las afectaciones corresponde al
(5.0317%) cinco punto cero tres uno siete por ciento del total del
lote”.
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3.2. No haber apreciado “el plano No. 1 allegado por los
peritos Barrera y Correal en el que (... detalllaron| las dreas
ocupadas por las cajas, el tunel y, en general la afectacién al
interés general, area que como alli facilmente se aprecia es una

pequena porcion del predio”.

3.3. Desconocer el oficio 6153 del 22 de marzo de
1994, librado por el Departamento Administrativo de
Planeacion Distrital (fl. 640, cd. 2), en el que se indican los

diferentes usos permitidos para el terreno.

3.4. Soslayar el dictamen pericial, su aclaracion y la
complementacion del mismo, rendido por los expertos Julio
Ordonez y Odilia Marquez, quienes “afirmaron que el area neta
comprometida con la prestacion del servicio publico de acueducto
era de 480.792.52 m2 y un area total de afectacion, esto es,
sumadas las dreas de influencia, de 575.460.98 m2"; senalaron
que las obras directa e indirectamente relacionadas con la
referida actividad, eran *el tanque de Santa Ana, las casetas de
control y celaduria, el tunel Santa Ana, las tuberias, cajas de
control, vias de acceso, tangue Usaquén, ventosas y redes
eléctricas”; manifestaron que por debajo de la cota 2.700 “no
existen obras que se relacionen con el servicio de acueducto”, salvo
“un tramo de [la] via de acceso con longitud de 400 m”, y, en

definitiva, conceptuaron que ‘el drea comprometida con el

servicio publico prestado por la demandada solamente comprendia
una_extension _de 665.975.96 m2, de los cuales 12.386 estaban

bajo la cota de 2700 metros y el resto sobre ésta”.
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3.5. Ignorar el plano No. 5 allegado por los peritos en

precedencia mencionados.

3.6. Apreciar “sesgadamente” el acuerdo al que llegaron
las partes y que recogieron en el escrito que obra en los folios
176 y siguientes del cuaderno No. 24, que el censor
reprodujo casi que en su totalidad, toda vez que las
reciprocas obligaciones que alli adquirieron las partes,
‘poneln| de presente que no todo el lote esta comprometido con la
prestacion del servicio de acueducto, al punto que la demandada se

obligd a restituir vanas porciones a la parte actora”.

4. Como corolario de su queja, el recurrente predico
que al no disponerse la restitucion material del terreno objeto
de la promesa de compraventa que el Tribunal declaré nula,
sino ¢l pago de “una exigua y desproporcionada compensacion en
dinero”, esa autoridad prohijo “una expropiacién irregular”,
que viola el articulo 58 de la Constitucion Politica, precepto

que con ayuda de la jurisprudencia constitucional, comento

ampliamente.

CONSIDERACIONES

1. Es verdad, el Tribunal no se percato que las obras
que en forma directa estan relacionadas con la prestacion del
servicio de acueducto a la ciudad por parte de la empresa
demandada, ocupan sélo un reducido sector del terreno

prometido en venta, considerada su extension total.
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De cllo dieron cuenta las pruebas relacionadas por el
recurrente, que el ad quem pretirio, o cercend, alterando su

contenido objetivo, cuando poso sus ojos en ellas.

No hay duda, entonces, que el sentenciador de segunda
instancia incurrié en buena parte de los yerros facticos

referidos en la censura,

2. Pese a lo anterior, el cargo habra de desestimarse,
pues de reconocerse su prosperidad, la Corte, al momento de
dictar la sentencia de remplazo, tendria que llegar a similar
conclusion a la que obtuvo el Tribunal, esto es, que no
procede el reintegro material de terreno objeto de la
contratacion invalidada, aunque por razones diversas, que

pasan a exponerse:

2.1. Mediante Resolucion 076 del 31 de marzo de
1977, emitida por el Ministerio de Agricultura y Desarrollo
Rural, se aprobo el Acuerdo No. 0030 del 30 de septiembre
de 1976, de la Junta Directiva del entonces existente
Instituto Nacional de los Recursos Naturales Renovables y
del Ambiente -INDERENA-, en el que se declard “como Area de
Reserva Forestal Protectora a la zona denominada Bosque Oriental
de Bogota, ubicada en jurisdiccion del Distrito Especial de Bogota”®,

que alli mismo se identifico por sus lineros.

Tal declaratoria, entre otras razones, obedecio a que “la
vegetacion de las montanas situadas alrededor de la Sabana de
Bogota deber ser protegida para conservar su efecto regulador de la
cantidad y calidad de las aguas que son utilizadas por los
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habitantes de ella™, v a que ‘el paisaje constituido por dichas
montanas merece proteccion por su contribucién al bienestar fisico
y espiritual de los habitantes del Distrito Especial de Bogotd y
Municipios aledartos”.

Dicha area, por lo tanto, quedd sometida a las
previsiones de los articulos 206 y 207 del Decreto Ley 2811
de 1974, que establecen:

Art. 206.- Se denomina drea de reserva forestal la zona de
propiedad publica o privada reservada para destinarla
exclusivamente al establecimiento o _mantenimiento y
utilizacion _racional de dreas forestales productoras,
protectoras o productoras-protectoras (se subraya).

Art. 207.- El drea de reserva forestal solo podra destinarse al
aprovechamiento racional permanente de los bosques que en

ella existan o se establezcan y, en todo caso, deberd

garantizarse la recuperacion y supervivencia de los bosques

(se subraya).

2.2. El Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo
Territorial, a través de la Resolucién 463 del 14 de abril de
2005, redelimito la referida Reserva Forestal Protectora
Bosque Oriental de Bogota para excluir de ella 973
hectareas, con las que creé una “franja de adecuacién”™ cuyo |
objetivo era, y es, “constituir un espacio de consolidacién de la
estructura urbana y una zona de amortiguacion y contencion

definitiva de los procesos de urbanizacion de los cerros orientales”,

El manejo de ese sector debia someterse a planes
zonales y parciales, en cuyo diseno era forzoso atender “las

siguientes determinantes™
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a) No permitir construcciones en dreas con pendientes
superiores a 45 grados, en zonas de ronda de quebradas y
drenajes, relictos de vegetacion nativa y zona de carga de
acuiferos;

b) Promover y proyectar la consolidacién de un Area de
Ocupacion Publica Prioritaria en contacto con el limite
occidental de la reserva, a través del establecimiento de
parques urbanos, corredores ecolégicos uviales, corredores
ecologicos de ronda y de borde, integrando en lo posible las
areas verdes que quedan excluidas en la redelimitacion de la
reserva forestal, de tal forma que se constituya en espacio
publico de transicion entre la Reserva Forestal y el desarrollo
y/o edificacion, que permita la promocion y desarrollo de
actividades de recreacion pasiva y de goce y disfrute del
espacio publico;

¢) Promover y proyectar que todo proceso de desarrollo y/o
edificacion que se adelante en el drea de Adecuacion del
Borde Urbano contenga, cierre Yy formalice estructural,
espacial y legalmente el desarrollo urbano de la ciudad en
contacto con la reserva forestal;

d) En todos los procesos de desarrollo urbanistico dentro del
Area de Adecuacién del Borde Urbano, se deberd propender
por el objetivo general de conservacién y manejo de la
Reserva Forestal. Por ello, la dimension y forma de las
estructuras viales y demas infraestructura de servicios de
nuevos desarrollos que se proyecten de manera planificada,
deberdn ser consecuentes y concordantes con el cardcter
ambiental de la reserva forestal y promover que dichas
estructuras representen el cierre de crectmiento urbano y la
generacion de espacios publicos lineales dispuestos en el
Area de Ocupacion Piblica Prioritaria;

Lieedi

En lineas generales, la comentada resolucion mantuvo

su vigencia, pese a que, en virtud de la senalada exclusion,
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mediante el ejercicio de una accion popular, se solicito la
proteccion de los derechos colectivos al goce de un ambiente
sano, a la defensa del patrimonio publico y cultural de la
Nacion, a la seguridad y salubridad publicas, a la prevencion
de desastres y a la realizacion de construcciones,
edificaciones y desarrollos urbanos con sujecion a la
normatividad juridica, de manera ordenada y dando

prevalencia a la calidad de vida de los habitantes.

Asi lo resolvio en segunda instancia el Consejo de
Estado, Sala Plena de lo Contencioso Administrativo,

mediante sentencia del 5 de noviembre de 2013.

2.3. La Ley 99 de 1993, con la cual “se cre|o] el Ministerio
del Medio Ambiente, se reorden|o] el Sector Priblico encargado de la
gestion y conservaciéon del medio ambiente y los recursos naturales
renovables, se organiz|6| el sistema Nactonal Ambiental, SINA, y se
dictalron| ofras disposiciones”, en su articulo 61 establecio:
“Decldrase la Sabana de Bogotd, sus paramos, aguas, valles

aledarios, cerros circundantes y sistemas montariosos como de

interés ecologico nacional, cuya destinacién prioritaria _serd la

agropecuana y forestal” (se subraya).

A su turno, en el articulo 111, modificado por el 210 de
la Ley 1450 de 2011, senalo: “Declarense de interés publico las

areas de importancia estratégica para la conservacion de recursos

hidricos que surten de agua los acueductos municipales, distritales
y regionales, (...). Los departamentos y municipios dedicaran un
porcentaje no inferior al 1% de sus ingresos corrientes para la
adquisicion y mantenimiento de dichas zonas o para [financiar

esquemas de pago por servicios ambientales. (...). Los recursos de

a3
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que trata el presente articulo, se destinaran prioritariamente a la
adquisicion y mantenimiento de las zonas. (...). Las autoridades
ambientales definirdn las dreas prioritarias a ser adquiridas con
estos recursos o donde se deben implementar los esquemas por
pagos de servicios ambientales de acuerdo con la reglamentacion
que el Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial
expida para el efecto. Su administracion correspondera al
respectivo distritc o municipio, Los municipios, distritos y
departamentos garantizardan la inclusion de los recursos dentro de
sus planes de desarroilo y presupuestos anuales respectivos,

individualizandose la partida destinada para tal fin" (se subrayal).

El gobierno nacional, con el Decreto 0953 del 17 de
mayo de 2013, reglamento la precedente norma y, en

desarrollo de ello, preciso que su fin era “la_conservacion y

recuperacion de las dreas de importancia estralégica la

conservacion _de recursos hidricos que surten de agua a los

acueductos municipales, distritales y regionales, mediante la
adquisicion y mantenimiento de dichas areas y la financiacion de

los esquemas de pago por servicios ambientales” (art. 1°; se

subraya).

Por otra parte, consagro que °“lplara efectos de la

adgquisicion de predios o la implementacion de esquemas de pago

por servicios ambientales por parte de las entidades territoriales,
las autoridades ambientales deberdn previamente identificar,

delimitar y priorizar las dreas de importancia estratégica, con base

en la informacién contenida en los planes de ordenacién y manejo
de cuencas hidrogrificas, planes de manejo ambiental de
microcuencas, planes de manejo ambiental de aculferos o en otros

instrumentos de planificacién ambiental relacionados con el recurso
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hidrico. (...). En ausencia de los instrumentos de planificacion de
que trata el presente articulo o cuando en éstos no se haya
identificado, delimitado y priorizado las dreas de importancia
estratégica, la entidad territorial debera solicitar a la autoridad
ambiental competente que identifique, delimite y priorice dichas

areas” (art. 4°; se subraya).

2.4. Para el caso del Distrito Capital de Bogota, las
autoridades ambientales, en concreto, la Secretaria Distrital
de Ambiente - SDA, Parques Nacionales Naturales de
Colombia - PNN, la Corporacion Auténoma Regional de
Cundinamarca - CAR, la Corporacion Auténoma Regional de
Chivor - Corpochivor, la Corporacion Auténoma Regional del
Guavio - Corpoguavio y la Corporacién Autonoma Regional
de la Orinoquia - Corporinoquia, mediante concertacion, que
consta en el “ACTA DE CONCERTACION DE LAS AREAS
ESTRATEGICAS PARA EL ESTABLECIMIENTO HIDRICO DEL
DISTRITO CAPITAL", fechada el 21 de octubre de 2016,
acordaron “gue las Areas de Importancia Estratégica para el
Distrito Capital son las que se referencian en el plano anexo que

hace parte integral de esta Acta”.

Dicha concertacion recibio el aval del Consejo
Estratégico de la Cuenca Hidrografica del Rio Bogota -
CECH, conforme quedo registrado en el Acta No. 18 del 22 de

noviembre de 2016.

Conforme esa decision, con prioridad “Muy Alta®, se
incluyd como area de importancia estratégica para el distrito

Capital toda la zona correspondiente a la “Reserva Forestal
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Protectora Bosque Oriental de Bogotd”, creada mediante la

Resolucion 076 de 1977, ya relacionada.

2.5. Teniendo en mente los antecedentes que acaban de
registrarse, es del caso senalar que en el “informe de avalio”
elaborado por el Instituto Geografico Agustin Codazzi,
allegado por la demandada en el curso de la audiencia de
conciliacion, conforme lo que alli convinieron las partes, que
es susceptible de valorarse como prueba segiin se analizo al
resolverse el cargo precedente (quinto de la parte actora),
respecto del inmueble base de la accion, se consignaron las

siguientes precisiones:

A la luz de la cartografia de la Resolucion 463 de 2005, el
predio se encuentra ubicado wuna minima parte en suelo
urbano, parte dentro de la denominada Franja de Adecuacion
y la mayor parte dentro de la denominada Zona de reserva
forestal.

Para la parte localizada en suelo urbano sector normative 18,
su manejo debera adelantarse a través de un Plan director,
segun las disposiciones en el decreto 215 de 2005, Plan
Maestro de Espacio Publico.

Y teniendo en cuenta [los| articulo|s| 43, 252, 253, 254, 255,
273 y 343 del Decreto Distrital 190 de 2004 (...)".

Las normas precedentemente indicadas, fueron
reproducidas después, percibiéndose que ellas hacen
relacion a la implementacion de “parques de escala regional,
metropolitana y zonal”, a las “zonas verdes de los equipamientos
deportivos y recreativos privados” y a las areas de *Actividad
Dotacional”, que son espacios “para la localizacién de los

servicios necesarios para la vida urbana y para garantizar el recreo
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y esparcimiento de la poblacién, independientemente de su caracter

ptiblico o privado”.

A continuacion, el informe de que se trata especifico:

En cuanto al sector localizado en la franja de adecuacion el
ministerio a través de la resolucion 463 de 2005 en su
articulo 5, identifica esta franja como aquéllas areas que con
Sfundamento en la resolucion 76 de 1977 hacian parte de la
reserva forestal Protectora del Bosque Oriental de Bogotd y
quedan excludas de la misma de acuerdo con la
redelimitacion planteada en el articulo 1 de la mencionada
resolucion, Franja de Adecuacion entre la ciudad y la Reserva
Forestal.

()

(...) la mayor parte del predio se encuentra localizada en la
zona de reserva forestal bosque oriental de Bogota, el cual
segun el decreto 190 de 2004 est|a] clasificada como drea
protegida de orden nacional dentro del territorio distrital y
como tal sus usos son restringidos de acuerdo con su alto
valor ambiental y ecolégico no solo para el Distrito, sino para
la nacion, no permitiéndose alli la construccion de
edificaciones que atente|n| contra dicho patrimonio.

Es importante hacer mencién que €l (...) drea correspondiente
a 364,91 m2 es atravesada por dos redes matrices de
acueducto de 20" y 60" en operacion actualmente|,| lo cual
restringe desarrollos urbanisticos sobre ellas.

2.6. Reunida toda la informacion precedente, se

extractan de ella las siguientes conclusiones:

2.6.1. El predio materia de la promesa de compraventa
en este asunto invalidada, en su mayor extension, se

encuentra ubicado en la Reserva Forestal Protectora Bosque
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Oriental de Bogota, establecida mediante la Resolucion
Presidencial 76 del 31 de marzo de 1997,

2.6.2. Dicho inmueble, sin perder su condicion de tal,
se reitera, de reserva forestal protectora, fue clasificado como
“area de importancia estratégica para la proteccion de los recursos
hidricos™ del Distrito Capital de Bogota, con prioridad “Muy
alta”, segun la concertacion que las autoridades ambientales
efectuaron v que quedo consignada en el acta del 21 de
octubre de 2016, va relacionada, decision avalada por el
Consejo Estratégico de la Cuenca Hidrografica del Rio Bogota
- CECH, en sesion del 22 de noviembre de ese mismo ano,
segun consta en el acta No. 18 de ese organismo, igualmente

ya especificada.

2.6.3. En virtud de lo anterior y en acatamiento de las
previsiones del articulo 111 de la Ley 99 de 1993, modificado
por el articulo 210 de la Ley 1450 de 2011, asi como de su
Decreto Reglamentario 0953 de 2013, es claro que el referido
predio, por resultar de “interés publico”™ y formar parte de un
“drea de importancia estratégica” para el Distrito Capital, debia
ser adquirido por éste, ya sea por el sistema de “negociacién
directa y voluntaria®” o por ‘“expropiacion de bienes inmuebles”,
todo con sujecion al “procedimiento establecido en la Ley 388 de
1997, o la norma que la modifigue, adicione, sustituta o
complemente” (art, 6° del citado decreto).

2.7. Siendo ello asi, como en efecto lo es, y estando va

dicho que en virtud de la sentencia impugnada, el predio

objeto de la negociacion anulada, desde el punto de vista de

98




Radicacion n.” 11001-31-03-007-1991-02023-01

su dominio, quedé en poder de la empresa demandada,
habida cuenta de lo decidido en el punto cuarto de su parte
resolutiva, determinacion que al no haber sido combatida en
casacion se mantiene en pie, surge claro que ningan sentido
tendria proveer sobre la restitucion fisica del terreno, o de
parte del mismo, que es lo que se pretende con esta
acusacion, pues de todas maneras €l estaba llamado a
quedar, tanto en el plano juridico como en el material, bajo la
tutela exclusiva del Distrito Capital, por efecto de la

imposicion legal de su adquisicion, atras examinada.

2.8, Ahora bien, como con los elementos de juicio de
que aqui se dispone, no es posible delimitar con exactitud el
sector del inmueble que, en minima proporcion, puede estar
por fuera tanto de la reserva forestal mencionada, como del
“area de importancia estratégica” para la ciudad, sobre todo
de esta ultima, no hay lugar a ningun fraccionamiento del
predio, de donde se torna forzoso colegir la imposibilidad de

su resutucion global,

3. Esta queja del impugnante, por lo expresado,

tampoco es merecedora de acogimiento,

DEMANDA DE CASACION DE LA PARTE ACTORA
CARGO SEXTO

Soportado también en la causal primera de casacion, el
recurrente le imputé al Tribunal haber quebrantado
rectamente los articulos 9355, 961, 1740 a 1742, 1746 del
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Codigo Civil y 58 de la Constitucion Politica, porque les
atribuyo “una inteligencia distinta de la que verdaderamente les

corresponde”.

En pro de la censura, explico:

1. El sentenciador de segunda instancia, en
consideracion a que la mitad del precio convenido en la
promesa que invalido fue efectivamente pagado a los
prometientes vendedores, al definir la ‘“restitucion por
equivalencia”, coligio que su valor ascendia solamente al 50%
del avaluo en que soportd su juicio al respecto, esto es, la
suma de $4.510.204.265.00.

2. Con ese razonamiento, el ad gquem desconocio el
verdadero alcance juridico del articulo 1746 del Codigo Civil
y vulnero el derecho de la parte demandante “a obtener una
restitucién plena y completa de su patrimonio en la medida en que
(...) reconocié que el valor de $9.020.408.530.00, era el justo
precio del inmueble en la época mas reciente, y asi, ha debido
simplemente restarle a esa cantidad la suma de $750.000.00, ya
recibida por los demandantes, traida a valor presente, para
respetar desde luego la simetria econdmica de la restituciéon por

equivalencia”.
3. Ese proceder del citado juzgador, no respeto el

efecto propio de la nulidad que declar6, como era “borrar

todas las consecuencias” del acto invalidado, que “naturalmente
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se extiende a todos los derechos y titulos adquiridos y a las

prestactones cumplidas, como si el acto jamds hubiera existido”,

Con otras palabras, la sentencia impugnada no acaté la
“eficacia retroactiva de la declaracion de nulidad, restablecedora no
solo de la legalidad objetiva sino ademas de la indemnidad de los

patrimonios afectados”.

4. En desarrollo de esos planteamientos, el
recurrente reprodujo distintos fallos de la Corte relativos a la
referida tematica y concluyd que, por consiguiente, “no podia
considerar el Tribunal para efectos de la restitucion por
equivalencia del inmueble sobre el que recayé la nulidad de la
promesa de venta de 22 de abril de 1977, que como la demandada
habia pagado ya el 50% del justo precio, solo restaba compietar el
otro 50%, pues al proceder asi, no solo fragmenté indebidamente la
restitucion debida, sino que ademas le concedié efectos a la
negociacion declarada nula”.

CONSIDERACIONES

1.  En punto de las prestaciones mutuas derivadas de
la invalidacion de la promesa de compraventa celebrada por
las partes, el Tribunal destacé que la “mdas importante
obligacién que surge a cargo de la demandada como PROMITENTE
COMPRADORA, y que es esencial en este asunto, es la de restituir

a los demandantes el predio objeto del contrato”,

No obstante lo anterior, frente a la circunstancia de que
en el inmueble se realizaron las obras necesarias para la

recepcion y distribucion del agua potable proveniente del
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sistema “Chingaza”, que aporta el 70% de la requerida por la
ciudad, dicha autoridad coligio que “no resulta posible, sin
menoscabo del interés general e inminente vulneracion de derechos
fundamentales (...), disponer a titulo de restituciones mutuas la que

corresponde a la entrega material del bien por parte del
[plromitente |clomprador a los [p|romitentes [vlendedores”™ y que,
por lo tanto, a cambio de esa medida, debia acudirse a la

“figura de la ‘restitucion por equivalencia’(...)".

Ocupado de fijar la cuantia del valor de reemplazo, tras
apreciar los dictamenes periciales existentes en el proceso,
establecio que, por “provenir de una entidad con excelsa
idoneidad” y referir “las condiciones particulares y especiales de
la heredad en la época mas reciente”, atenderia el ultimo
rendido por el Instituto Geografico Agustin Codazzi en el

curso de la conciliacion surtida en segunda instancia.

Y agrego:

En este orden de ideas, el valor del predio que, en principio,
se debe reconocer por concepto de ‘restitucion por
equivalencia’ a favor de los demandantes, como justo precio,
estaria en el orden de los $9.020.408.530.00. No obstarnte
y muy a pesar de la declaratoria de nulidad del contrato de
promesda, es lo cierto, que con ocasion a dicho acto negocial la
demandada cancelé lo que para entonces constituia el 50%
[del] justo precio, el cual ante lals| paticularies]
circunstancials| gue rodean este caso, -que impiden como ya
se precisd la restitucion material-, debe imputarse al precio a
pagar quedando entonces a deber la demandada el restante
50%, que de acuerdo con las precisiones expuestas en lineas
precedentes debe estar acorde al justo precio que hoy tiene el
inmueble, lo cual conlleva que el valor a cancelar a los
demandantes a titulo de restitucion por equivalencia asciende
a la suma de $4.510.204.265,00, como se dispondra en la
parte resolutiva (se subraya).
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2. Pese a la cortedad de esa fundamentacion, se
capta que la circunstancia motivante para que el Tribunal,
respecto de la restitucion por equivalencia, tuviera en cuenta
que al momento de la celebracion de la promesa de
compraventa anulada la demandada pago el 50% del “justo
precio™ que en ese entonces se convino, fue la imposibilidad
de la restituciéon material del predio y que este, por lo mismo,

quedaba juridica y materialmente en cabeza de la accionada.

De alli infiri6 que como consecuencia de esa situacion,
a la demandada le correspondia pagar a los actores el “justo
precio” del bien; y que como en relacion con el mismo, aquélla
yva habia sufragado la mitad, su deber se circunscribia al

50% restante.

3. Se percibe, entonces, que la causa de esa
determinacion, fue la situacion creada por el mismo fallo de
segunda instancia, es decir, que la accionada, en virtud de él,
quedaba, juridica y materialmente, en poder del inmueble

objeto de la controversia.

Véase como, en la parte resolutiva de la sentencia se
dispuso: “Para efectos de la ‘restitucién por equivalencia’ y lo
decidido en esta instancia y procurar la prestaciéon permanente y
eficiente del servicio publico esencial a cargo de la demandada, el
titulo de dominio que posee el seror Daniel Alfonso Roldan
Esparragoza, como cesionario de los derechos litigiosos de los
sertores GUILLERMO GONZALEZ HOLGUIN y GLORIA GONZALEZ
DE ESGUERRA, o éstos en su propio nombre, sobre el predio
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materia del litigio identificado en lineas precedentes, queda en
cabeza de la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE
BOGOTA S.A., para cuyo efecto se ordena inscnibir esta sentencia
en el registro publico competente en el folio de matricula N SON-
768166, para lo cual se oficcara a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos adjuntando copia auténtica de esta

sentencia, cuya compulsa se ordena a costa del interesado”,

4, Ese entendimiento del fallo del Tribunal, desvirtuia
que la imputacion del pago que la prometiente compradora
efectué al tiempo de la promesa, al “usto precio” que ésta
debia cancelar a los prometientes compradores en razon de
la ‘“restitucion por equivalencia”, tuviese venero en dicho
contrato preparatorio v que, con esa determinacion, se
hubiere desconocido el efecto arrasador derivado de la
nulidad decretada, como lo adujo el censor en apoyo de la
acusacion ahora examinada, toda vez que dicha aplicacion,
como viene de explicarse, fue consecuencia de la situacion
creada por la misma sentencia de segunda instancia y tuvo
como unico fin, que el deber prestacional a cargo de la
demandada alli impuesto, tuviera la dimension que en

verdad le correspondia.

5. Asi las cosas, no puede concederse la razon al

recurrente y, por lo mismo, el cargo auscultado naufraga.
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DEMANDA DE CASACION DE LA PARTE ACTORA
CARGO SEPTIMO

Como en el caso del cargo anterior, aqui también se
denuncié la violacion directa de los preceptos alli
identificados como sustanciales y, ademas, de los articulos
717, 964, 969 y 1617 del Codigo Civil, en la medida que el
Tribunal “omitié el reconocimiento de frutos civiles o intereses
legales sobre la suma de $4.510.204.365.00 fijada a favor de la
parte demandante por razon de la ‘restitucion por equivalencia’
decretada”.

Sirvieron de fundamento a la acusacion, los

argumentos que pasan a sintetizarse:

1.  Luego de transcribir las razones que invoco el
Tribunal para denegar la condenacion al pago de frutos, el

censor apuntd que con ellas esa Corporacion “cometié grave
error juridico, pues su argumentacién era viable si lo restituido a
Javor de la parte demandante hubiera sido el predio objeto de la
promesa de venta declarada nula, y si los frutos hubieran sido los
naturales, en lo que no hay discrepancia alguna de cardcter
probatorio, pero como lo decretado fue una restitucién por
equivalencia determinada en la suma de $4.510.204.265.00.
sobre este valor ha debido reconocer frutos civiles representados en
los intereses legales del 6% anual generados por esa cantidad a
partir de la notificacion del auto admisorio de la demanda, hecho
que ocurrio el 8 de mayo de 1991, todo de conformidad con lo
previsto por el inc, 3° del art. 964 del Codigo Civil, aplicable a este
asunto, segun el cual, ‘el acreedor no tiene necesidad de justificar

perjuicios cuando solo cobra intereses; basta el hecho del retardo’.
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2. Explico que la abstencion de reconocer los
referidos frutos civiles, a mas de que infringié el articulo
1746 del Codigo Civil, le impidié a la parte demandante
“obtener una restitucion plena y completa de su patrimonio, pues,
reitero, la eficacia retroactiva de la declaracion de nulidad, busca
no solo restablecer la legalidad objetiva sino ademads procurar

indemnidad de los patrimonios afectados” con ella.

3. Puso de presente que las restituciones a que da
lugar la nulidad, “se rigen por las mismas reglas generales de las
prestaciones mutuas consignadas en el Capitulo 4" del Titulo 12 del
Libro 2° del Cédigo Ciuvil, entre las que se encuentra enlistada la del
articulo 964, que reconoce el derecho a percibir los frutos a cargo

del detentador o poseedor vencido segun el caso”.

4. Y luego de referirse al concepto de “frutes”,
conforme doctrina extranjera y la prevision del articulo 717
del Codigo Civil, insistid en que la invalidacion de una
convencion acarrea que las cosas vuelvan al estado en que se
encontraban al momento de contratar, como si €l respectivo
acuerdo de voluntades no hubiese existido, efecto juridico
que se materializa en “las restituciones mutuas que hayan de
hacerse los contratantes”, entre ellas, las de los “intereses y
frutos (...), tomandose en consideracion los casos fortuitos, y la
posesion de buena o mala fe de las partes; todo ello segun las
reglas generales (...)" (art. 1746, C.C.), que es lo que desde
antano “se denomina restitucion in integrum (Cas. Civil. Sentencia

130 del 18 de agosto de 2000)".
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CONSIDERACIONES

1. Para andar sin rodeos, hay que dejar en claro
desde ya, que los frutos que contemplo el Tribunal y que
nego, por no figurar en el proceso prueba de su causacion,
fueron los que el inmueble objeto de la negociacion
invalidada produjo o que, con mediana inteligencia y
actividad, hubiese podido producir. Es decir, los previstos
en el articulo 964 del Codigo Civil.

Sobre el particular, el Tribunal explicé:

Ast las cosas, dada la calidad de poseedor de buena fe
predicable de la demandada, para el caso de las
restituciones mutuas, en principio, los frutos que deberian
restituirse_en _la forma prevista por el inc. 3° del art. 964
ibidem, valga decir, se pagarian a partir de la notificacién
del auto admisorio de la demanda, hecho que ocurrié el 8 de
mayo de 1991, sin que en modo alguno resulte admisible
que su eventual cdleulo se pretenda derivar de la
rentabilidad que pudiera tener la Empresa demandada por
causa de la prestacién del servicio ptiblico de acueducto que
desarrolla en el predio, en la medida que dicha rentabilidad,
es derivada de una actividad propia y exclusiva de la
entidad que, a mas de no ser susceptible de desarrollar{se]
libremente por cualquier individuo por su propia naturaleza
(servicio publico esencial sometido a la uvigilancia y control
del Estado), requiere de una infraestructura especial, que
Jueron precisamente las mejoras que planté la entidad para
poder desarrollarla y de las cuales no puede, sin caer en un
enriquecimiento sin causa, beneficiarse la parte actora.

En el sub judice, si bien de acuerdo con la jurisprudencia
memorada, en un principio pudo haber lugar al
reconocimiento de frutos en favor de los demandantes, tras
examinar el acervo probatorio, se evidencia que no existe
ninguna prueba que permita establecer destinacion

107

T © w00 T



k\

Radicacion n.® 11001-31-03-007-1991-02023-01

econémica alguna del inmueble con antelacion al ano 1977,
gue pudiera derivar rentabilidad susceptible de ser

reconocida por haber sido privado de ella con ocasién del
contrato celebrado, siendo la tunica la desarrollada a partir
de esa data por la sociedad demandada, la cual como ya
guedd dicho no puede servir de parametro o soporte vdlido
para generar beneficio alguno a favor de los actores, dada
la singular destinacion.

Deviene de lo anterior, que la determinaciéon de los frutos a
reconocer a favor de los senores Gonzalez -aun ante la
eventual restitucion material del predio objeto del contrato
anulado-, quedd totalmente huérfana de prueba; no
existiendo, entonces, otra alternativa juridica diferente a la
de negar dicho pedimento, toda vez que no puede olvidarse
gue a nadie le es dable hacer de su dicho prueba de los
hechos que alega, conforme se desprende del contenido del
articulo 177 del C.P.C., por lo que correspondia a los actores
acreditar, mediante cualguiera de los medios probatorios
autorizados en nuestro ordenamiento adjetivo, la cuantia de
los frutos que pudo haber generado el predio con mediana
diligencia, al haber desatendido estos dicha carga procesal,
no hay lugar a que en esta decisiéon se imponga Su
reconocimiento a cargo de la pasiva (se subraya).

2. El recurrente protesto porque el Tribunal no
reconocidé los “frutos civiles representados en los intereses
legales del 6% anual generados” por la suma de
$4.510.204.265.00 que ordend en compensacion al hecho
de no poderse disponer la restitucion material del predio

objeto de la negociacion invalidada,

3. Paladino es, entonces, el descarrio del cargo v,

como consecuencia de €l, su improsperidad,

Mientras que el Tribunal circunscribio su estudio a los

frutos derivados del inmueble objeto de la promesa de
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compraventa ajustada entre las partes, ¢l censor se ocupo
de los generados por la suma de dinero que el ad quem fijo
como “restitucién por equivalencia®, sobre los cuales, valga

acotarlo, dicha autoridad no hizo ninguin pronunciamiento.

4. Anadese que el cargo fue mal formulado, como
quiera que lo debi6 ser a la luz de la causal segunda de

casacion y no de la primera, como se propuso.

Es que la queja del censor en verdad delato que, “como
lo decretado fue una restitucion por equivalencia determinada en
la suma de $4.510.204.265.00, sobre este valor ha debido
reconocer frutos cwiles representados en los intereses legales del
6% anual (...), todo de conformidad con lo previsto por el inc. 3°
del art. 964 del Cédigo Civil, y con lo determinado por el numeral
sequndo del articulo 1617 |ibidem| (...), aplicable a este asunto,
segun el cual, ‘el acreedor no tiene necesidad de justificar

perjuicios cuando solo cobra intereses; basta el retardo’.

Con otras palabras, el recurrente le enrostro al
sentenciador de segunda instancia no haberse pronunciado
sobre un aspecto accesorio de la condena que impuso a
titulo de “restitucion por equivalencia®, defecto de actividad

que tipifica incongruencia por resultar el fallo “citra petita”®.

5. Vacuo es, por ende, el reproche examinado.
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DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
en Sala de Casacion Civil, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley, NO CASA la
sentencia del 22 de febrero de 2011, proferida por el Tribunal
Superior de Bogota, D.C., Sala Civil, en el proceso que se dejo

plenamente identificado en los comienzos de este proveido.

Sin costas en casacion, por el reciproco fracaso del

recurso intentado por cada una de las partes.

Presidente de Sala

AROL SALVO
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Repablica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

NOTIFICACION SENTENCIA:

Para notiOficar legalmente a las partes ¢l contenido de la anterior
sentencia de nueve (9) de septiembre de dos mil diecinueve (2019), se

fija edicto en lugar publico de la Secretaria de la Sala, por el término

de tres (3) dias habiles, siendo las ocho de la manana del trece (13} de

septiembre de dos mil diecinueve )40 19).

| -

Calle 12 No. 7 - 65 Palacio 0e Justios - Bogota, Colombia
PBX (571) 562 20 00 Exts 1101-1180-1241 Fax 12421243
Www cortésuprema. gov oo
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Sefor

JUEZ SEPTIMO (7") CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E. S D.

REFERENCIA; PROCESO ORDINARKY N T10013103007.1991-02023-01 DE DANIEL
ALFONSD  ROLDAN  ESPARRACOZA  (CESIONARIO DE  DERECHOS
LITIGIOSOS ) CONTRA EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE
BOGOTA-EAAB EST.

ASUNTO: REITERACION DE LA SOLICITUD DE IMPULSO PROCESAL Y DE ACCESO
AL EXPEDIENTE DIGITAL DEL PROCESO

Respetado Sefor Juez:

JUAN MANUEL GONZALEZ GARAVITO, actuando en mi condicion de apoderado
judicial del seor DANIEL ALFONSO ROLDAN ESPARRAGOZA, respetuosamente me
dirijo al Despacho con el tin de reiterar las solicitudes de impulso procesal radicadas
mediante sendos memoriales enviados el 30 de agosto de 2021 v ¢l 23 de septiembre de
2021. Para todos los efectos, me permito reiterar las siguientes solicitudes:

L1 Se resuelva el recurso de reposicion interpuesto contra la providencia de fecha 20
de enero de 2021, Lo anterior, toda vez que el mencionado recurso se interpuso
oportunamente el 26 de enero de 2021.

12 Se libre mandamiente de pago a favor de DANIEL ALFONSO ROLDAN
ESPARRAGOZA vy en contra de la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO DE BOGOTA - EAA.B. ES.P., por la suma de $4.398.269.355,37,
mas los intereses moratorios causados sobre o valor anterior, liquidados desde el 19 de
marzo de 2020 y hasta la fecha en que se efectie el pago total de la obligacion, Lo anterior,
conforme la solicitud radicada el 3 de agosto de 2021.

13, Se expida y remita el correspondiente Oficio dingido a la Oficina de Registro de
Instrumentos Piablicos de Bogota D.C. -~ Zona Norte, con la firma electronica de la
Secretaria del Despacho, al correo electronico al cual recibo notificaciones, esto es,

notficacionlitigiostipgplegal com. Lo anterior, conforme la solicitud radicada el 3 de
agosto de 2021,

14, Se remita al suscrito apoderado una copia digital del memarial radicado por la
parte demandada ¢l 20 de mayo de 2021, toda vez que una copia del mismo no fue
remitida a la parte que represento.

15, Se remita una copla digital del proceso o se Informe el enlace de acceso al
expediente digital del asunto, con ¢l fin de proceder con la consulta de aquel,

Para los fines aqui refenidos, respetucsamente informamos como correo electrénico de
contracto, el siguwente: notificacionlitigios®peplegal.com

Pignalde2
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1. ANOTACION FINAL
Respetuosamente manifiesto al Despacho que desconozeo el correo electronico del
apoderado de la entidad demandada, razdn por la cual no me es posible remitirle una

copia del presente memorial.

Rcswtuos?mmlu,

JUAN MANUEL GONZALEZ GARAVITO
C.C. No. 80427 548 de Madrid (Cundinamarca)
T.P.No.62.209 del C S de la].
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C., doce (12) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)
EXPEDIENTE No. 110013103007-1991-02023-00

Teniendo en cuenta que la demanda reine las exigencias del articulo 422 del Cédigo General
del Proceso, el Juzgado

DISPONE:

Librar orden de pago por la via EJECUTIVA DE MAYOR CUANTIA a favor de DANIEL
ALFONSO ROLDAN ESPARRAGOZA, como cesionario de los derechos litigiosos del
proceso de |a referencia, en contra de la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO
DE BOGOTA, por [as siguientes cantidades:

1. $4.398.269.355.37, como capital representado en la sentencia de segunda instancia
proferida dentro del proceso del epigrafe, por la Sala Civil del Tribunal Superior de Distrito
Judicial de esta ciudad, el 22 de febrero de 2011,

2. Por los intereses moratorios sobre la suma sefalada en el numeral 1.1, liquidados a la
tasa de interés legal, es decir al 6% anual, desde el 19 de marzo de 2020 y hasta que el
pago se verifique,

Por ende, se niegan la aplicacion y calculo de intereses comerciales por no verse
contemplados en el titulo a ejecutar.

Sobre costas se decidira oportunamente.

Notifiquese este proveido a la parte demandada de manera personal, teniendo en cuenta la
interposicion del libelo con posterioridad a los 30 dias contemplados en el inciso sequndo del
articulo 306 del Cadigo General del Proceso, indicandole que cuenta con el término de cinco
(5) dias para pagar y cinco (5) mas, para proponer excepciones, los cuales corren de manera
simultanea.

Oficiese a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales- DIAN, en los términos del
articulo 630 del estatuto tributario.

ol




Se reconace al abogado JUAN MANUEL GONZALEZ GARAVITO como apoderado judicial
de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder confendo.

Oficiese a la Oficina Judicial - Reparto, a fin de que el presente proceso ejecutivo sea
abonado a este despacho.

Notifiquese.

JUEZ

Firma awtografa mecanica escaneada
Decrefo 491 de 2020, articulo 11,
Providencia notificada por estado No. 110 del 16-nov-2021

3)
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14/9/22, 9:19 Correo: Juzgado 07 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RV: Aguadora excepciones mandamiento de pago

Pedro Antonio Gonzalez Gonzalez <pagonzalez@acueducto.com.co>
Lun 12/09/2022 4:41 PM

Para: Juzgado 07 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <cctoO7bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: Notificacion Litigios <notificacionlitigios@pgplegal.com>;Jenny Maritza Gamboa Baquero
<jgamboab@acueducto.com.co>;Claudia Susana Torres Cruz <ctorrescr@acueducto.com.co>

Sefior
Juez Septimo Civil del Circuito de Bogota

Referencia: Expediente No. 110013103-007-1991-02023-00

Demandante: Gloria Gonzalez Esguerra y Guillermo Gonzalez Holguin (CESIONARIO DANIEL
ROLDAN ESPARRAGOZA)

Demandada: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota ESP

Pedro Antonio Gonzélez Gonzalez, en calidad de apoderado de la EAAB-ESP, en la oportunidad procesal
envio el memorial de excepciones al mandamiento de pago, en el proceso de la referencia.

Cordialmente,

Pedro Antonio Gonzalez Gonzalez

~_ ¢ N Profesional Especialzado
P GiF 'Sonll?g Oficina de Representacion Judicial y Actuacion Administrativa
acueducto ) Z

——” pagonzalez@acueducto.com.co

Teléfono: 3447000 Ext. 7038 Celular: 3102157768

De: impresoras eab <impresoras.eab@acueducto.com.co>

Enviado: lunes, 12 de septiembre de 2022 4:45 p. m.

Para: Pedro Antonio Gonzalez Gonzalez <pagonzalez@acueducto.com.co>
Asunto: Aguadora excepciones mandamiento de pago

ESTA COMUNICACION PUEDE CONTENER MATERIAL CONFIDENCIAL Y/O INFORMACION CON
DERECHOS reservados del propietario, por lo tanto el uso de las mismas es exclusiva para el
destinatario. Si usted recibid este material por error, por favor notifiquelo inmediatamente al
remitente y borre el email y cualquier documento o documentos asociado con el email. Muchas
Gracias. THIS COMMUNICATION MAY CONTAIN CONFIDENTIAL AND/OR OTHERWISE PROPRIETARY
MATERIAL and is thus for use only by the intended recipient. If you received this in error, please
contact the sender and delete the e-mail and its attachments from all computers.

https://outlook.office.com/mail/AAMKADM1NDFkOTUOLWU3OWQtNGE5My1hMGEZzLTVIZJRmNDY 3NzkzNAAuAAAAAABK]PmMLWjYMQYqBY7bhCak...
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AGUA Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA

Doctor

SERGIO IVAN MESA MACIAS

Juez Séptimo Civil del Circuito de Bogota.
Carrera 10 No. 10 - 14

Referencia: Expediente No. 110013103007 — 1991-02023-00
Demandante: DANIEL ALFONSO ROLDAN ESPARRGOSA (Cesionario
derechos litigiosos de Gloria Gonzalez Esguerra y Otro)
Demandado: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota ESP
Accién Ejecutiva.

PEDRO ANTONIO GONZALEZ GONZALEZ, identificado con cédula de ciudadania
numero 79313368, portador de la tarjeta profesional de abogado No. 59735 del Consejo
Superior de la Judicatura, obrando en calidad de apoderado de la Empresa de Acueducto
y Alcantarillado de Bogota ESP, de conformidad con el poder que obra en el expediente,
mediante el presente escrito, procedo a presentar excepciones de fondo, con la finalidad
se revoque en su integridad o parcialmente el mandamiento de pago, en los siguientes
términos:

EXCEPCIDONES

PAGO DE LA SENTENCIA PROFERIDA POR EL TRIBUNAL SUPERIOR DE
BOGOTA ~ SALA CIVIL —,CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE CASACION
CIVIL —= M.P. Dr. Alvaro Garcia Sarmiento. NO CASA SENTENCIA.

La Direccion de Bienes Raices de la EAAB-ESP, genero la orden de pago No 02042 el
23 de diciembre de 2021, teniendo como receptor al Banco Agrario de Colombia, por
valor de $4.393.197.479.19 (CUATRO MIL TRESCIENTOS NOVENTA Y TRES
MILLONES CIENTO NOVENTA Y SIETE CUATROCIENTOS SETENTA Y NUEVE
PESOS CON DIECINUEVE CENTAVOS MICTE ), cuyo concepto fue el "Pago del valor
en ultima instancia, proferido por la Corte Suprema de Justicia, el 9 de septiembre de
2019, mediante el cual se decidio el recurso de casacion, interpuesto dentro del proceso
ordinario 1991-02023, que cursa en e Juzgado / civii del circuito de Bogota y que condena
a la Empresa de Acueducto y Alcantarillado a pagar la suma de $ 4.393.197.479.19
(CUATRO MIL TRESCIENTOS NOVENTRA Y TRES MILLONES CIENTO NOVENTA Y
SIETE CUATROCIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS CON DIECINUEVE
CENTAVOS M/CTE ). Dichos recursos deben ser consignados a ordenes del Juzgado 7
Civil del Circuito que conoce del proceso 1991-02023 y cuyos demandantes son GLORIA
GONZALEZ DE ESGUERRA y GUILLERMO GONZALEZ HOLGUIN"

*
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Continuando con el tramite de pago, dentro del proceso No. 110013103007~ 1991-02023-
00 la Direccién de Tesoreria de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota,
emitié6 el CHEQUE DE GERENCIA, por intermedio del Banco DAVIVIENDA, No. 12188-
1, el dia 268 de diciembre de 1991, chequera 950061307274, por valor de Cuatro Mil
Trescientos Noventa y Tres millones Ciento noventa y Siete Mil Cuatrocientos ochenta
pesos con o/100 M/cte.

El 19 de diciembre de 2019, se realizd con consignacién en el Banco Agrario, Centro de
Negocios Bogota Centro a nombre del Juzgado 007 Civil del Circuito de Bogota, cédigo
del Juzgado 110012031007, por concepto de Deposito Judicial, y se identificé claramente
el Numero del Proceso 11001310300719910202300, y como demandante Gloria
Gonzalez de Esguerra — cedente de derechos litigiosos a Daniel Aifonso Roldan
Esparragoza, el valor de la operacion fue de $4.393.197.480, mediante el Cheque de
Gerencia.

Igualmente se aporta el comprobante de la consignacion hecha en el Banco Agrario
Depositos Judiciales, _CENTRO DE NEGOCIOS BOGOTA - realizado en la terminal
BOO10CJ0429X, operacién 38241026, por valor de $4.393.197.480.00.

Como puede observar sefor Juez, [a Empresa de Acueducto y Acueducto y Alcantarillado
de Bogota, cumplié a cabalidad con la obligacién impuesta por el Tribunal Superior de
Bogota, - Sala Civil - en la sentencia de segunda instancia, la cual se esgrime como titulo
ejecutivo, la cual se encuentra cancelada en su integridad desde el 27 de diciembre de
2019, tal como se acredita, de conformidad con lo sefialado anteriormente

Lo anterior denota que no se cumple con el requisito de exigibilidad, que debe acompanar
a todo titulo ejecutivo por cuanto la obligacion ya fue cancelada en su integridad, motivo
suficiente para el rechazo de la demanda y ordenar que se haga entrega del Titulo judicial,
por parte del Juzgado 7 Civil del Circuito a quien acredite ser el titular del mismo.

Se aportan como medios de prueba los siguientes documentos:

1. Copia de la Orden de pago 02042 del 23 de diciembre de 2019, suscrita por
Adriana del Pilar Ledn Castilla, en su calidad de Directora Administrativa de Bienes
Raices de ia EAAB-ESP, en dos (2) folios.

2. Direccion de Tesoreria de la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota,
emitié el CHEQUE DE GERENCIA, por intermedio del Banco DAVIVIENDA, No.
12188-1, el dia 26 de diciembre de 1991, chequera 950061307274, por valor de
Cuatro Mil Trescientos Noventa y Tres millones Ciento noventa y Siete Mil
Cuatrocientos ochenta pesos con 0/100 M/cte.

Av. Calle 24 # 37-15. Codigo Postal. 111321, Halel
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3. Consignacion en el Banco Agrario, Centro de Negocios Bogota Centro a nombre
del Juzgado 007 Civil del Circuito de Bogota, codigo del Juzgado 110012031007,
por concepto de Deposito Judicial, y se identifico claramente el Numero del
Proceso 11001310300719910202300, y como demandante Gloria Gonzdlez de
Esguerra — cedente de derechos litigiosos a Daniel Alfonso Roldan Esparragoza,
el valor de la operacién fue de $4.393.197.480, mediante el Cheque de Gerencia.

4. Comprobante de la consignacion hecha en el Banco Agrario Depésitos Judiciales,
_CENTRO DE NEGOCIOS BOGOTA ~ realizado en la terminal BOO10CJ0429X,
operacion 382410286, por valor de $4.393.197.480.00. (se encuentra al anverso
del anterior documento)

No compartimos la apreciacion del Juzgado A quo, referente a la aplicacién del articulo
1604 dei Codigo Civil por cuanto el pago que realizé la Empresa de Acueducto y
Alcantarillado de Bogota ESP, lo hizo dentro del marco de un proceso judicial, ordinario,
expediente 110013103007-1991-02023-00, proceso ordinario que inicié en su despacho
judicial y culmino con un fallo de casacion calendado 9 de septiembre de 2019, de NO
CASA LA SENTENCIA, guedando en firme la decision del Tribunal Superior de Bogota.

PAGO OPORTUNO

De conformidad con lo manifestado por el articulo 305 del Cdodigo General del Proceso:
“Procedencia: Podra exigirse la ejecucion de las providencias una vez ejecutoriadas o a
partir del dia siguiente al de la notificacién del auto de obedecimiento a lo resuelto por el
superior, segln fuere el caso, y cuando contra ellas se haya concedido apelacién en el
efecto devolutivo.”

Una vez, proferido el auto de obedézcase y cumplase lo resuelto por el superior, auto
di¢tado por el Juzgado 7 Civil del Circuito, una vez llega el expediente del Tribunal
Superior de Bogota —~ Sala Civil -, mi representada Empresa de Acueducto y Alcantarillado
de Bogota ESP, procedi6 a la consignacién en el Banco Agrario, Centro de Negocios
Bogota Centro a nombre del Juzgado 007 Civil del Circuito de Bogotd, cddigo del Juzgado
110012031007, por concepto de Deposito Judicial, y se identificé claramente el Numero
del Proceso 11001310300719910202300, y como demandante Gloria Gonzalez de
Esguerra — cedente de derechos litigiosos a Daniel Alfonso Roldan Esparragoza, el valor
de la operacion fue de $4.393.197.480, mediante el Cheque de Gerencia.

En esta misma forma procedi6 al pago de las agencias en derecho por valor de
$130.000.000, consignado en depdsitos judiciales del Banco Agrario, mediante cheque

Y
*
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de Gerencia del Banco Davivienda numero 236997, el 19 de mayo del 2020, una vez
aprobada mediante auto la liquidacién de ¢ ostas y agencias en-derecho.

NULIDAD DE LA NOTIFICACION DEL MANDAMIENTO DE PAGO

Tal y como lo establece el articulo 306 del Cédigo General del Proceso, la ejecucidn de
sentencias: “Si la solicitud de la ejecucion se formula dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la ejecutoria de la sentencia, o de la notificaciébn de del auto de
obedecimiento a lo resuelto por le superior, segun fuere el caso, el mandamiento ejecutivo
se notificara por estado. De ser formulada con posterioridad, la notificaciéon del
mandamiento ejecutivo al ejecutado debera realizarse personalmente” (lo resaltado fuera
de texto) deber que no fue asumido por el despacho judicial, la notificacion personal
jamas se realizo en el presente tramite, transgrediendo las formas propias de que trata el
articulo 306 del C.G.P, nulidad que es insanable. Arts. 13y 14 del C.G.P.

BUENA FE EN EL PAGO REALIZADO POR LA EMPRESA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO DE BOGOTA ESP EN EL. PRESENTE PROCESOQ

Mi representada siempre ha obrado de buena fe, en los pagos realizados en virtud de la
sentencia impuesta por el Tribunal Superior de Bogota — Sala Civil — tal y como lo dispane
el articulo 78 del Cédigo General del Proceso, para el caso especifico no disponiamos
del correo electréonico del demandante o el de su apoderado, los pagos se realizaron en
cumplimiento de una sentencia judicial que finaimente resolvioé la confroversias entre
demandante y demandado, en este caso el cesionario de derechos litigiosos; se hizo con
caracter liberatorio en las oportunidades procesales una vez se hizo exigible la sentencia
y el auto que aprobé las costas y agencias en derecho, con la finalidad que n 0 se generan
intereses moratorios, desde el mismo momento de ia constitucion de depdsitos judiciales,
una vez aportados juzgado 7 civil del Circuito de Bogota, quedaron a disposicion del
demandante, esa fue y ha sido la intencién de mi representada.

Bajo este_aspecto que requla el articulo 78 del C. G. P, he requerido al apoderado dei
sefior Daniel Roldan Esparragoza, con la finalidad que nos aporte fotocopia de |la cedula
del cesionario de derechos litigiosos v RUT, con la finalidad de realizar los
correspondientes reportes a la Dian, pero a la fecha no ha sido posible, generando
inconsistencias en el area tributaria de la EAAB-ESP. '

TERMINACION DEL PROCESO EJECUTIVO POR LA ORDEN DE ENTREGA DE
LOS TITULOS JUDICIALES

Teniendo en cuenta lo resuelto por el despacho, frente al recurso de reposicion
interpuesto por la EAAB-ESP contra el mandamiento de pago, del cual se descorre el
traslado para presentar excepciones, “TERCERO: Por secretaria, realicese la entrega

(1) Av. Galle 24 # 37-15. Cadigo Postal: 111321 Ty 2 >
ieontec PBX; (571) 3447000, www. acueducts.com.co Nuld
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de los titulos judiciales constituidos a cargo del proceso de la referencia a [a parte actora
y atendiendo [as cesiones que en auto de la fecha se reconocen, previo los
fraccionamientos y tramites administrativos correspondientes”, no cabe la menor duda
que la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota ESP, realizo el pago de la
sentencia, y por ende carece de fundamento las pretensiones incoadas mediante,
proceso ejecutivo.

PAGO PARCIAL POR LA ORDEN DE ENTREGA DE LOS TITULOS JUDICIALES

De conformidad con lo manifestado por el Juzgade 7 Civil del Circuito de Bogota, en el
auto calendado 26 de agosto de 2022, “TERCERQO: Por secretaria, realicese la entrega
de los fitulos judiciales constituidos a cargo del proceso de la referencia a la parte actora
y atendiendo las cesiones que en auto de la fecha se reconocen, previo los
fraccionamientos y tramites administrativos correspondientes”, y aduciendo que se debid
a un error mecanografico por parte de la EAAB-ESP, en la forma mas comedida solicito
se sirvan realizar la liquidacion correspondiente, incluyendo intereses moratorios solo por
el faltante, es decir, la suma CINCO MILLONES SETENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS
SETENTA Y CINCO CON TREINTA Y SIETE CENTAVOS. ($5.071.875,37)., los cuales
cancelaremos inmediatamente, una vez en firme la liquidacion.

Insistimos sefior juez, se requiera al demandante Daniel Roldan Esparragoza a efectos
nos suministre el RUT actualizado y fotocopia de la cedula, a efectos de normalizar el
aspecto tributario ante fa Dian.

Informo los correos electronicos con la finalidad nos remitan las actuaciones procesales
notificaciones.electronicas@acueducio.com.co

Al suscrito apoderido agonzalez@acueducto.com.co
Wm l

PEDRO ANTONIO GONZALEZ GONZALEZ
C.C.No. 79313369

T.P.N0.59.735delC. S dela J

Correo electrénico: pagonzalez@acueducto.com.co
Teléfono Celular 3102157768

. Av. Calle 24 # 37-15. Codigo Postak 111321,
PBX: {571) 3447000. www acueducto.com.co bl X

w
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADO SEPTIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

ACTA DE AUDIENCIA ARTICULO 372 del C.G.P., DENTRO DEL
PROCESO EJECUTIVO No. 110013103-007-1991-02023-00 de: DANIEL
ALFONSO ROLDAN ESPARRAGOZA, cesionario de los derechos
litigiosos, contra: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO
DE BOGOTA - EAAB
(En el que se han reconocido cesiones parciales del crédito a Dario Gallo Medina,
Jorge Alfredo Villa Murra, Bradco S.A.S., Flor Angélica Uribe de Rincén, Juan
Alejandro Rincon Morales, Melba Azucena Rincon Morales, Javier O. D’Achiardi
Narvaez, Inversiones JMH S.A.S. y Pinilla Gonzalez & Prieto Abogados Ltda.)

CON SENTENCIA

Bogota, D.C., a los veintitrés (23) dias del mes de agosto de dos mil veintitrés (2023),
siendo la hora y fecha sefialada para la celebracion de esta diligencia, el suscrito Juez
Séptimo Civil del Circuito de la ciudad, se constituyé en audiencia con el fin de dar
cumplimiento a lo ordenado en auto de citacion a la misma, proferido dentro del proceso
indicado en el encabezado, conforme lo dispuesto en el articulo 372 del C.G.P. Al acto en
oportunidad concurrieron las siguientes personas:

PARTE DEMANDANTE: DANIEL ALFONSO ROLDAN ESPARRAGOZA, cesionario
derechos litigiosos, identificado con la cédula de ciudadania No. 19.489.918 correo
darolesco@gmail.com, CESIONARIOS DERECHOS DE CREDITO: DARIO GALLO
MEDINA identificado con la cédula de ciudadania No. 79.140.560, JORGE ALFREDO
VILLA MURRA identificado con la cédula de ciudadania No. 80.407.534, correo
jorgevillamurra@gmail.com, BRADCO S.A.S. Representante Legal Suplente:
RODRIGO MATIZ identificado con la cédula de ciudadania No. 80.083.555, correo
rodrigo.matiz@korner.com.co, JUAN ALEJANDRO RINCON MORALES identificado con
la cédula de ciudadania No. 79.322.129, correo jarinconm@hotmail.com, MELBA
AZUCENA RINCON MORALES identificada con la cédula de ciudadania No 51.585.546
correo melbarincon82@gmail.com, INVERSIONES JMH S.A.S Representante Legal
Suplente: JUAN CARLOS VARELA identificado con la cédula de ciudadania No.
1.127.228.005 correo corporativo.jmh@grupodiana.co, PINILLA, GONZALEZ & PRIETO
ABOGADOS LTDA., Representante Legal Para Asuntos Judiciales y Apoderado
Cesionarios: Dr. OSCAR JAVIER MARTINEZ CORREA, identificado con la cédula de
ciudadania No. 80.282.282, T.P. No. 208.392 del C.S.J., correo:
notificacionlitigios@paplegal.com. FLOR ANGELICA URIBE asiste su Apoderado
General: Dr. LUIS AUGUSTO VEGA REMOLINA, identificado con la cédula de
ciudadania No. 80.408.170 correo Lvega@fajotas.com, conforme al poder allegado por
escritura publica.
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PARTE DEMANDADA: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE
BOGOTA - EAAB. Apoderado: Dr. PEDRO ANTONIO GONZALEZ GONZALEZ,
identificado con la cédula de ciudadania No. 79.313.368, TP. No. 597.35 del C.S.J., correo:
pagonzalez@acueducto.com.co y notificaciones.electronicas@acueducto.com.co.

La audiencia se desarroll6 a través de filmacion que se registré en MEDIO MAGNETICO,
el cual se anexa a la presente acta, y forma parte integrante de la misma.

De conformidad con lo dispuesto en articulo 107-4 del C.G.P., se deja constancia que en
desarrollo de la audiencia SE EMITIO SENTENCIA, cuya parte resolutiva dispuso:

“‘En mérito de lo expuesto, el JUEZ SEPTIMO CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR parcialmente fundadas las excepciones primera y segunda,
alusivas al pago, propuestas por pasiva, pero teniendo en cuenta que el mismo, por valor
de $4.393.197.480, solo tendra caracter liberatorio, esto es, de abono a la obligacion
pretendida, desde el 19 de noviembre de 2021, esto es, desde la notificacidn del auto de
mandamiento de pago, y declarar infundados los restantes medios defensivos, atendiendo
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: SEGUIR adelante la ejecucion conforme se dispuso en el auto de
mandamiento de pago, pero teniendo en cuenta el pago realizado mediante consignacion
al presente proceso por la parte demandada, por el valor indicado en el anterior ordinal,
que se tendra en cuenta con efectos liberatorios desde la data alli indicada, los cuales se
imputaran en los términos previstos en el articulo 1653 del Codigo Civil, y asi mismo,
teniendo en cuenta las cesiones parciales del crédito que se reconocieron en esta causa.

TERCERO: DISPONER que las partes presenten la liquidacién del crédito conforme a lo
sefialado en el articulo 446 del Codigo General del Proceso, dentro de la cual debera
tenerse en cuenta el abono indicado en los anteriores ordinales.

CUARTO: ORDENAR el avaluo y remate de los bienes que se hayan cautelado o se
cautelen a la parte demandada dentro del presente asunto, para que con su producto se
cancele el crédito y las costas.

QUINTO: Por secretaria procédase a dar cumplimiento a la orden de entrega de los
dineros a la parte actora, conforme fue ordenada en auto del 26 de agosto de 2022, para
lo cual debera aportarse, si no se ha hecho, constancia bancaria de titularidad de la cuenta,
atendiendo que esta se realizara mediante transferencia electronica.

SEXTO: CONDENAR en las costas del proceso ejecutivo a la entidad demandada en favor
de la parte demandante. Liquidense de conformidad con lo estipulado por el articulo 366
ibidem, incluyendo en la misma la suma de $21.700.000, como agencias en derecho.
Dicha liquidacion debera ser una sola, sin perjuicio de que los reconocimientos en los
casos de pago, se realicen en las proporciones en que han sido reconocidas las cesiones
de crédito en este asunto”.

Acta Audiencia Exp. 110013103-007-1991-02023-00


mailto:pagonzalez@acueducto.com.co
mailto:notificaciones.electronicas@acueducto.com.co

El anterior fallo se notificd por estrados a las partes, el cual Si fue objeto de APELACION,
por el apoderado de la parte demandada, quien Si formulé repartos en la audiencia, sin
perjuicio de ampliarlos en los tres (3) dias siguientes, el cual fue concedido en el efecto
DEVOLUTIVO, disponiéndose que, cumplido el citado término, se remita por secretaria el
expediente, por los canales actualmente dispuestos para el efecto, al Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, para lo de su cargo.

No siendo otro el objeto de la audiencia, se FIRMA la presente acta por el titular del
despacho para dejar constancia de lo alli acaecido, aclarando que la informacion aqui
contemplada lo es solo a titulo informativo, toda vez que las Unicas decisiones validas son
las adoptadas durante la audiencia.

|
| s
/

L

e V) Ut
SERGIOTVANMESA MACIAS
JUEZ

Firma autdgrafa mecanica escaneada

Acta Audiencia Exp. 110013103-007-1991-02023-00



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Rdo. 007201900038 01

Por secretaria cérrase traslado -por el término de cinco (5) dias- a la parte
contraria, de la sustentacion que hizo el extremo demandante ante el juez de
primera instancia, mediante memorial de 10 de octubre de 2023* (Ley 2213
de 2022, art. 12).

NOTIFIQUESE

1 Primera Instancia, carp. 01CuadernoPrincipal, pdf. 38.

Exp. 007201900038 01



Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7b6dc8ela3e93b365fd50f552aba6a24219eae7c7ea32bf01e48b136467bf2c5
Documento generado en 23/01/2024 09:58:28 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN
Rad. N° 11001310300820200000202

Tomando en consideracion el plazo con el que se cuenta para decidir la presente
instancia [1° de febrero de 2024], asi como el turno en el que se encuentra el caso de
marras para ser decidido, el alto nimero de procesos pendientes de emision de
sentencia, asi como los asuntos de orden constitucional que cuentan con tramite
preferencial, por lo que en uso de la facultad dispuesta en el articulo 121 del Codigo
General del Proceso, se prorroga, hasta por seis (6) meses el referido término, el cual

empezara a contarse a partir de la calenda atras referida.

En firme el presente proveido ingrese a Despacho

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 84cd780d0020a5cfa85f0c2b7809293fd376123a392c7ae0ael191698bb945cfd
Documento generado en 23/01/2024 01:39:06 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Asunto: proceso verbal de pertenencia de Consultorias y Asesorias de
los Colombianos S.A.S contra Grupo Editorial el Periédico S.A.S en
Liquidacion y otro.  Radicado. 08 2022 00581 01

SE ADMITE en el efecto Suspensivo el recurso de apelacion que
interpusieron los apoderados judiciales de los terceros intervinientes:
Empresa Colombiana de Transporte JE S.A.S, Maria Imirida Echavarria
Diaz y Blanca Cecilia Forero Bonilla contra la sentencia que profirio el

Juzgado Octavo Civil del Circuito de Bogota, el 14 de diciembre de 2023.

La parte apelante debera atender el contenido del articulo 12 (inciso
3°) de la Ley 2213 de 2022, a cuyo tenor: “Ejecutoriado el auto que admite el
recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante deberd sustentar el
recurso a mads tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes”, vencidos los
cuales la contraparte, si a bien lo tiene, podra descorrer el traslado; términos

que comenzaran a contabilizarse desde la ejecutoria de esta determinacion.

Ademas, los litigantes atenderan el contenido del numeral 14 del
articulo 78 del Codigo General del Proceso, so pena de imposicion de multa.
Los escritos o memoriales con destino a este asunto remitanse al correo
electronico del Secretario Judicial de esta Corporacion

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al despacho con informe

pormenorizado de Secretaria, para proveer lo que en derecho corresponda.

Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada

Rad. 08 2022 00581 01
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Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
Division De Sistemas De Ingenieria
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 312863b1458f0abc83da549864d4b639d30a44e1al1629ff7566ea23dc4e6835d
Documento generado en 23/01/2024 08:12:30 AM
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Asunto: proceso verbal (Responsabilidad Civil Contractual) de la
Compania Hernando Ossa Eventos de Elite S.A.S contra Administradora
Hotelera Dann S.A.S

Radicado. 09 2021 00285 01

Visto que el término de seis (6) meses que prevé el articulo 121 del
Codigo General del Proceso para emitir sentencia de segunda instancia esta
proximo a fenecer, sin que por razones de la alta carga laboral que afronta
el Despacho haya sido posible hacerlo, al tenor de la misma norma y una

vez vencido el anterior, se AMPLIA ese plazo por un lapso igual.

En firme este proveido, por secretaria ingrésese el expediente al

despacho.

Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
Magistrada
Radicado 09 2021 00285 01

Firmado Por:
Maria Patricia Cruz Miranda

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional



Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial
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Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., Veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Radicacién: 11001 31 03 010 2017 00700 O1.
Clase: Verbal
Demandante: Forzza S.A.S.

Demandados: Accién Sociedad Fiduciaria S.A.S.
Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN
[Discutido y aprobado en Sala de 18 de enero de 2024, acta n° 01]

ASUNTO

Se encuentran al Despacho las presentes diligencias con el fin de resolver la
solicitud de aclaracion y adicién presentada por la sociedad demandada, respecto de la

sentencia emitida el 27 de noviembre del afio en curso, en el asunto de la referencia.
ANTECEDENTES

El memorialista solicito se profiriera sentencia complementaria en la que se resuelva
de fondo todos los reparos que fueron efectuados a la sentencia de primera instancia y
aclarando aquellos aspectos que generan verdaderos motivos de duda, respecto a seis ejes
a saber, esto es, (1) el reconocimiento de intereses moratorios; (if) el mutuo discenso; (iii)

falta de evaluacion de la decision de la primera instancia; (iv) analisis insuficiente del



precedente jurisprudencial; (v) se atribuye la responsabilidad contractual exclusiva en la
fiduciaria demandada y se deja indemne a la promotora y; (vi) andlisis sobre las

condiciones de transferencias de recursos.

Los anteriores topicos se sustentaron en que: (1) no se abord6 ni desarroll6 la
naturaleza de la obligacion que se desprendia del encargo fiduciario objeto de
controversia, en el que no estipulé el reconocimiento o pago de intereses de mora, sin
embargo, se reconocieron a partir de la admisiéon de la demanda, es decir, el 25 de abril
de 2018, teniendo esta fecha como la de constituciéon alguna, sin indicarse los
fundamentos juridicos o facticos condujeron a esa conclusién; (i) no se motivé lo
referente al mutuo discenso; (iii) no se analizé apropiadamente la sentencia de primera
instancia, ya que se efectua un estudio juridico independiente, con fundamento en otros
casos en los que la fiduciaria ha sido condenado y no en las pruebas practicadas en este
litigio; (iv) no se examina la responsabilidad del promotor y; (v) se “encontrd probado el
cumplimiento de la condicion No 2. ‘licencia de urbanismo y construccion vigente para el proyecto o para
cada etapa del proyecto, si es el caso’ por parte de ACCION. No obstante, frente a la condicion No 3,
‘carta de aprobacion o pre aprobacion del crédito constructor otorgado por una entidad financiera’ parecid
no gustarle ni la prueba del cumplimiento de la obligacion ni la estipulacion contractual, por lo que no es
claro si el Tribunal le otorgd o eficacia probatoria a las condiciones del contrato [ ... ] Aclarard el Tribunal
en primer lugar, si las condiciones contractuales establecidas en el otrosi niimero 1 son eficaces y vinculantes
para las partes, si frente a la condicion de transferencia nimero 3, se le otorgaron o no los efectos
contractuales alli establecidos y si aplicd el estudio de las condiciones de transferencia —el contrato es ley
para las partes — como alli se pactd o bajo consideraciones propias del contenido y alcance de las

clausulas”.

CONSIDERACIONES

1. El articulo 285 del Codigo General del Proceso sehala que “La sentencia no es
revocable ni reformable por el juez que la pronuncio. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a
solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo
de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.”.

[Enfasis no original].



2. Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia ha precisado que para acceder
a este tipo de pedimentos, se requiere, entre otros: “a) Que se haya pronunciado nna sentencia

susceptible de aclaracion. . .b) Que el motivo de duda de conceptos o frases utilizados por el sentenciador

sea verdadero y no sunplemente aparente.. .c) Que dicho motivo de duda sea_apreciado como tal por el
propio fallador, no por la parte, por cuanto 'es aquel y no ésta guien debe excplicar el sentido de lo excpuesto
porel fallo..." (G.]., XVIII, pdg. 5)...d) Que la aclaracion tenga incidencia decisoria evidente, pues
si Io que se persigue con ella son explicaciones meramente especulativas o

provocar controversias semanticas, sin ningin influjo en Ia decision, la solicitud

no procede”. [Enfasis propio]

3. Con vista en lo anterior, prontamente se concluye que no se accedera al
pedimento auscultado, habida cuenta que, durante la detenida revision de la aludida
providencia no se advirtié concepto o frase alguna, que ofreciera motivo de duda y cuya

aclaracion fuese necesaria.

4. Seadvierte que la discusion del inconforme es otra, gira en torno a la valoracion
del acervo probatorio, y a la interpretacion de los fundamentos normativos y
jurisprudenciales que la corporacion aplicé al asunto convocante y que desembocd, en la
no prosperidad de las excepciones que alegd la parte demandada, dilucidado en ambas

instancias, sin que resulte de reabrir el debate sobre estos topicos.

5. En lo que atafie a la adicion, esta procede respecto a cualquier providencia en
la que se omita resolver sobre cualquier extremo de la litis o sobre cualquier otro punto
que, segun la ley, debfa pronunciarse, de igual forma, dentro de la ejecutoria, de oficio o

a solicitud de parte presentada en la misma oportunidad.

Ahora, analizadas las diligencias desde la 6ptica de la adicion, advierte la Sala que,
en puridad, tampoco le asiste razon al recurrente, toda vez que se abordaron cada uno de
los aspectos que subyacian a la accién de responsabilidad civil contractual, asi como las
excepciones y reparos que se realizaron a la sentencia del a guo, de cara a las pruebas

recaudadas en el caso sub examine, de tal forma que no se advierte la necesidad de emitir

1 Cas. Civ., auto de 25 de abril de 1990, citado en auto No. 215 de 16 de agosto de 1995, expediente No. 4355) (CSJ AC, 6 Abr. 2011, Rad. 1985-00134-
01. Reiterado, entre muchos otros, en auto AC6007-2016, Radicacién n°® 11001-31-03-036-2006-00119-01, 9 de septiembre de 2016, Magistrado
Ponente: Ariel Salazar Ramirez.




sentencia complementaria, respecto de los puntos de inconformidad que esgrime el

CceENsor.

Atendiendo lo anteriormente expuesto se negara la aclaracion y adicion de la

sentencia proferida por esta Sala de Decision el 27 de noviembre del afio en curso.

DECISION:

De acuerdo con lo discurrido, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., en su Sala de Decisién Civil No. 4,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de aclaracién y/o adicion de la sentencia

proferida el 27 de noviembre de 2023, elevada por la parte demandante.

SEGUNDO: En firme esta providencia, por secretaria devuélvase el expediente

al juzgado de origen. Dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Clara Ines Marquez Bulla



Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 5f4f93ee20c7cf1092f5c77c6ccbb56b2c5109e3e7afl4elceb20ead98157928
Documento generado en 23/01/2024 02:52:12 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN
Rad. N° 11001310301420190019101

Considerando el plazo para decidir esta instancia [lo de febrero de 20241, asi
como el turno en que se encuentra el caso de marras para decidirse, el alto nimero de
procesos pendientes de emision de sentencia, asi como los asuntos de orden
constitucional que tienen tramite preferencial, por lo que en uso de la facultad dispuesta
en el articulo 121 del Coédigo General del Proceso, se prorroga hasta seis meses el

término, que empezara a contarse desde la calenda atras referida.
En firme el presente proveido ingrese a Despacho.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c2al1740713a33f262f16b80f35bac0d139e93ca8036€28959708c41ff0738e18
Documento generado en 23/01/2024 01:38:20 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veintitrés de enero de dos mil veinticuatro.

Radicado: 11001 31 03 016 2017 00577 02
Proceso: Angela Maria Bernal Mesa Vs. Fondo de Empleados de Bancolombia.

De conformidad con lo establecido en el articulo 12 de la Ley 2213 de
2022, se DECLARA DESIERTO el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante contra la sentencia proferida el 31 de mayo de 2023
por el Juzgado 16 Civil del Circuito, comoquiera que en este grado
jurisdiccional no se allegé sustentacion alguna durante el traslado otorgado
conforme a dicha normatividad, que es la oportunidad alli prevista para dar

curso a la segunda instancia, como incluso fue advertido en la parte final

del auto admisorio de 18 de diciembre pasado, el cual alcanzé firmeza.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03 016 2017 00577 02

Firmado Por:
German Valenzuela Valbuena
Magistrado
Sala 019 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: fdlaac01b8264d73809d273a691acce574a0b41ef8e73ec188e56f616cae4269
Documento generado en 23/01/2024 03:33:18 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogoti D.C., diecinueve (19) de enero de dos mil veinticnatro (2024).

Proceso N.° 110013103021202300326 01

Clase: VERBAL — IMPUGNACION ACTOS ASAMBLEA

Demandante: JUAN CARLOS VELEZ MURIEL

Demandados: CONJUNTO  RESIDENCIAL PORTAL DE
MODELIA 1.

Se rechaza el recurso de queja que la parte demandante formuld
contra el auto de 20 de octubre de 2023 proferido por el Juzgado 21 Civil
del Circuito de esta ciudad, mediante el cual se desestimé el recurso de
apelacion que impetr6é contra el proveido adiado 4 de septiembre de la
misma anualidad, que rechazo6 la demanda por competencia y la remiti6 a
los Jueces Civiles Municipales de Bogota D.C., pues esa decisiéon no es
pasible de ningiin medio de impugnacion.

En verdad, de acuerdo con el articulo 139, inciso 1° del CGP,
“[s]liempre que el juez declare su incompetencia para conocer de un
proceso ordenara remitirlo al que estime competente. Cuando el juez que
reciba el expediente se declare a su vez incompetente solicitara que el
conflicto se decida por el funcionario judicial que sea superior funcional
comun a ambos, al que enviara la actuacién. Estas decisiones no
admiten recurso” (se subraya y resalta).

En consecuencia, como la providencia de 4 de septiembre de 2023,
no es susceptible de ningin medio de impugnacién, ni la apelacion
interpuesta contra ésta, ni el recurso de queja impetrado con ocasion de la
negativa a la alzada resultan procedentes, segun las previsiones del
precepto que viene de citarse.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



Continnacion de anto en el proceso n.° 110013103021202300326 01
Clase: Verbal

Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a3f65cd676ea6e5abel8bacbe815b0445600f40d48cc76a25¢7b73cf68276ca7
Documento generado en 22/01/2024 07:24:53 PM
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN
Rad. N° 11001310302520140061604

Considerando el plazo para decidir esta instancia [lo de febrero de 20241, asi
como el turno en que se encuentra el caso de marras para decidirse, el alto nimero de
procesos pendientes de emision de sentencia, asi como los asuntos de orden
constitucional que tienen tramite preferencial, por lo que en uso de la facultad dispuesta
en el articulo 121 del Coédigo General del Proceso, se prorroga hasta seis meses el

término, que empezara a contarse desde la calenda atras referida.
En firme el presente proveido ingrese a Despacho..

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 4b0f8a4c6af152ac9723493f703ecd0121b7el3bffebf4cad93da5c939f06dfl
Documento generado en 23/01/2024 01:28:07 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN
Rad. N° 11001310302720210024701

Considerando el plazo para decidir esta instancia [lo de febrero de 20241, asi
como el turno en que se encuentra el caso de marras para decidirse, el alto nimero de
procesos pendientes de emision de sentencia, asi como los asuntos de orden
constitucional que tienen tramite preferencial, por lo que en uso de la facultad dispuesta
en el articulo 121 del Coédigo General del Proceso, se prorroga hasta seis meses el

término, que empezara a contarse desde la calenda atras referida.
En firme el presente proveido ingrese a Despacho.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4aba5848a03ba5251c90352e18dee6e544fcd0e554654bd7c88c281cde6ea873
Documento generado en 23/01/2024 01:28:45 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Repiiblica de Colombia

TRIBUNAL SUPERJOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA
CIVIL

Radicacion:  110013103032-2021-00155-01 (Exp. 5776)
Demandante: Olga Elena Bader Parra

Demandado:  Juan Esteban Parra Amador y otros

Proceso: Ejecutivo
Tramite: Apelacion sentencia - Admite

Bogota, D. C., once (11) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

En el efecto suspensivo, admitese el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, contra la sentencia de 11 de septiembre de 2023, proferida
por el Juzgado 32 Civil del Circuito de Bogota.

De acuerdo con el art. 12, inciso 3°, de la ley 2213 de 2022, aplicable a este
caso, deberan atenderse las cargas para sustentacion del recurso contra la
sentencia y la réplica respectiva. Con la prevencion de que si no hay ninguna
forma de sustentacion del recurso “se declarara desierto”.

El(los) apelante(s) debera(n) tomar en cuenta que, acorde con el art. 327,
inciso final del CGP, la sustentacion debe sujetarse exclusivamente a
“desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de primera instancia”.

Para precaver posibles dificultades, conocida la intermitencia de la
plataforma OneDrive y los problemas del internet que generan limitaciones
en los equipos de computo para el manejo del expediente electronico, de
acuerdo con el articulo 121 del CGP, se prorroga el término de este recurso
de apelacién por el maximo permitido.

Los escritos que las partes presenten, deberan dirigirse exclusivamente al
correo electronico que se disponga e informe por Secretaria.

Notifiquese. m b

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D. C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Expropiacién

Radicacion N°: 11001310303220220018501
Demandante: Agencia Nacional de Infraestructura —ANI-.
Demandado: Lina Marcela Ortiz Pulgarin y Otros.

En este asunto la parte demandante de la referencia interpuso
recurso de apelacion contra la sentencia proferida el 16 de noviembre
de 2023 por el Juez 32 Civil del Circuito de Bogota D.C., el que fue
admitido mediante auto calendado 15 de diciembre del mismo afio.

El informe secretarial que antecede da cuenta que el recurrente
no sustento las censuras al fallo en esta instancia en el plazo previsto en
el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022. Lo anterior, no obstante que, de
forma clara en el auto notificado en estado electronico del 18 de
diciembre del mismo afio, publicado en el Sistema de Gestidén Judicial
Siglo XXI 'y en el micrositio dispuesto para ese propdésito correspondiente
a la Secretaria de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogot4, se indicé
que debia sustentarlo ante esta Colegiatura, pues de no realizarse en la
forma y oportunidad alli contemplada se declararia desierto. Entonces,
ante el silencio del recurrente, quien no se pronuncié en sentido alguno,
se declarara desierto el recurso.

Téngase en cuenta, por demas que la sustentacion del recurso de
apelacion debe efectuarse ante el Juez de segunda instancia, como lo
ha explicado la jurisprudencia de la Corte Constitucional (SU418 de
2019) y la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Laboral
(STL7317-2021, STL 11190-2022, STL16294-2023, entre otros).



En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora
integrante de la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion
formulado por la parte demandante contra la sentencia proferida el 16
de noviembre de 2023 por el Juez 32 Civil del Circuito de Bogota D.C.,
por lo dicho en esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER el expediente digitalizado al Despacho
de origen, en firme esta decision, por Secretaria de la Sala Civil.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

)\NM s
MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

Magistrada
(032 2022 00185 01)

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 50cf6bb3919372092a249531fe43a9f3ae2942f6a647bfc424ebOel1f8ee33ab7
Documento generado en 23/01/2024 05:18:49 PM
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN
Rad. N° 11001310303320210028401

Considerando el plazo para decidir esta instancia [lo de febrero de 20241, asi
como el turno en que se encuentra el caso de marras para decidirse, el alto nimero de
procesos pendientes de emision de sentencia, asi como los asuntos de orden
constitucional que tienen tramite preferencial, por lo que en uso de la facultad dispuesta
en el articulo 121 del Coédigo General del Proceso, se prorroga hasta seis meses el

término, que empezara a contarse desde la calenda atras referida.
En firme el presente proveido ingrese a Despacho.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bda4cff8ce07a3068ca7b6fcf63f40fdb5cfbc74e403ce8bel2515b1fc77bb65
Documento generado en 23/01/2024 01:29:27 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Repiiblica de Colombia

TRIBUNAL SUPERJOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA
CIVIL

Radicacion:  110013103033-2021-00286-01 (Exp. 5769)
Demandante: Corporacion Hospitalaria Juan Ciudad

Demandado:  Medimas EPS S.A.S en liquidacion.

Proceso: Verbal
Tramite: Apelacion sentencia - Admite

Bogota, D. C., once (11) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

En el efecto suspensivo, admitese el recurso de apelacién interpuesto por las
partes, contra la sentencia de 5 de mayo de 2023, proferida por el Juzgado 33
Civil del Circuito de Bogota.

De acuerdo con el art. 12, inciso 3°, de la ley 2213 de 2022, aplicable a este
caso, deberan atenderse las cargas para sustentacion del recurso contra la
sentencia y la réplica respectiva. Con la prevencion de que si no hay ninguna
forma de sustentacion del recurso “se declarara desierto”.

El(los) apelante(s) debera(n) tomar en cuenta que, acorde con el art. 327,
inciso final del CGP, la sustentacion debe sujetarse exclusivamente a
“desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de primera instancia”.

Tengase presente que quien era apoderada de la parte demandada, presento
memorial de renuncia al poder, acorde con lo previsto en el art. 76, inc. 4°,
del CGP, por lo cual culmino su gestiéon luego de los cinco dias siguientes
(docs. pdf 096, 097 y 098).

Para precaver posibles dificultades, conocida la intermitencia de la plataforma
OneDrive y los problemas del internet que generan limitaciones en los
equipos de computo para el manejo del expediente electronico, de acuerdo
con el articulo 121 del CGP, se prorroga el término de este recurso de
apelacion por el maximo permitido.

Los escritos que las partes presenten, deberdn dirigirse exclusivamente al
correo electronico que se disponga e informe por Secretaria.

Notifiquese. mo

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL



Repiiblica de Colombia
Rama Judicial

rd

TRIBUNAL SUPERJOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA
CIVIL

Radicacion:  110013103035-2001-00953-04 (Exp. 5771)

Demandante: Sandra Patricia Galvis Corredor y otros

Demandado:  Soc. Prom. de Vi. de Interés Social Provisoc Ltda., y otros
Proceso: Ordinario

Tramite: Apelacion sentencia - Admite

Bogota, D. C., once (11) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

En el efecto suspensivo, admitese el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandante, contra la sentencia de 15 de diciembre de 2022,
proferida por el Juzgado 46 Civil del Circuito de Bogota.

De acuerdo con el art. 12, inciso 3°, de la ley 2213 de 2022, aplicable a
este caso, deberan atenderse las cargas para sustentacion del recurso
contra la sentencia y la réplica respectiva. Con la prevencion de que si
no hay ninguna forma de sustentacion del recurso “se declarara
desierto”.

El(los) apelante(s) debera(n) tomar en cuenta que, acorde con el art. 327,
inciso final del CGP, la sustentacion debe sujetarse exclusivamente a
“desarrollar los argumentos expuestos ante el juez de primera
instancia”.

Para precaver posibles dificultades, conocida la intermitencia de la
plataforma OneDrive y los problemas del internet que generan
limitaciones en los equipos de computo para el manejo del expediente
electronico, de acuerdo con el articulo 121 del CGP, se prorroga el
término de este recurso de apelacion por el maximo permitido.

Los escritos que las partes presenten, deberan dirigirse exclusivamente al
correo electrénico que se disponga e informe por Secretaria.

Notifiquese. m

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil
veinticuatro (2024).

Ref: RESPONSABILIDAD MEDICA de DUPERLI
BAHAMON HERRERA 'y otros contra MEDICENTRO FAMILIAR I.P.Sy otros
Exp. 039-2018-00032-02.

Atendiendo al contenido del articulo 12 de Ley 2213
de 2022, se dispone:

1.- ADMITIR en el efecto SUSPENSIVO el recurso
de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la sentencia dictada
el 7 de diciembre de 2023 en el Juzgado Treinta y Nueve Civil del Circuito de
Bogota.

Adviértase al censurante atendiendo lo acontecido
en la etapa procesal correspondiente a la notificacién de la decisién de
instancia y lo esbozado en su escrito con el que busca “completar la
sustentacion del recurso’ -archivo digital 25 cuaderno 01 expediente principal- JUE Segﬂn lo
establecido en el inciso segundo del ordinal 3° del postulado 322 del Estatuto
Procesal, el apelante ante el juez de primera instancia ya sea en la audiencia
0 los tres dias siguientes debe precisar de manera breve los reparos concretos
de su alzada, sobre los cuales basara la sustentacion ante el superior.

2.- Conforme lo establecido en el inciso 3° de la
citada norma, a cuyo tenor: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el
gue niega la solicitud de pruebas, el apelante deberéa sustentar el recurso a mas
tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes”, vencido aquél, la contraparte
deberéa descorrer, si asi lo considera, el traslado; términos que comenzaran a
contabilizarse desde la ejecutoria de esta determinacion.

3.-Por Secretaria comuniquese a los apoderados de
los intervinientes las determinaciones que se adopten en el marco de la norma



Exp. 039-2018-00032-02

resefiada via correo electronico!, empero en caso de no llegar a obrar en el
expediente, pese a ser una obligacion de los togados, remitanse las
comunicaciones correspondientes a la direccion fisica que hayan informado en
el expediente o repose en el Registro Nacional de Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir
sus escritos o0 memoriales con destino a este asunto al correo electrénico del

Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a la escribiente
encargada de los procesos del suscrito Magistrado

mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

4.- Concurrente con lo antes sefalado, los
profesionales del derecho deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del
articulo 78 del Cdédigo General del Proceso, so pena de imposicién de multa,
en los términos alli previstos.

5.- Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al
despacho.

NOTIFIQUESE

et

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO

1 Esta comunicacion no reemplaza la notificacion por estado electrénico y se hace para dar mayor garantia
a las partes.


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Verbal 041 2020 00020 02

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

Radicacion 110013103041 2020 00020 02

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por la Corte Suprema de

Justicia — Sala de Casacion Civil, Agraria y Rural.

En consecuencia, por secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en
el numeral 7.3. de la sentencia del 9 de agosto de 2022, proferida por

el Tribunal.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO Recurso extraordinario de revision
DEMANDANTE | Tamen Maria Nassa Bechara
DEMANDADA | Quality Interworld S.A.S.

RADICADO 110012203 000 2022 01587 00
INSTANCIA Primera
DECISION Requiere

No se tiene en cuenta el tramite de notificacion realizado por la
actora, como quiera que de acuerdo con el informe secretarial que precede
“l..) la parte demandante allega escrito indicando ‘allegar soporte de
notificacion personal’, no obstante, presenta escrito confundiendo lo
regulado en el articulo 8 de la Ley 2213 y el articulo 291 del Cédigo General

del Proceso”.

Al respecto, notese que la gestion encomendada a la activa podia
realizarla bajos los mandatos de los articulos 291 y 292 del Cédigo
General del Proceso o bien del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, segin

su criterio.

No obstante, en el documento remitido por correo certificado a la
senora Johanna Patricia Ruiz Contreras de Interworld S.A.S., se le
manifestd que por esa via se le notifica el auto de 29 de agosto de 2023,
“con el cual se profiere auto admisorio en el marco de recurso extraordinario
de revision con el radicado No. 202201587. Lo anterior se hace acorde a lo
establecido en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022. Sirvase comparecer o
en su defecto escriba al correo (...) de inmediato o dentro de los primeros

cinco (5) dias habiles a la entrega de esta comunicacion {(...)".
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Exp. 110012203 000 2022 01587 00

Asi las cosas, es evidente que la fecha del auto admisorio del
recurso extraordinario no coincide con la que corresponde, esto es, 23 de
junio de 2023, a la par que se aludio realizar el acto de enteramiento a la
luz de la Ley 2213 de 2022, pero se incluyo en parte lo especificamente
reglado por el articulo 291 del Codigo General del Proceso, mezclando

indebidamente tales lineamientos, que son independientes.

Por tales motivos, se requiere a la demandante para que en el plazo
que alude el articulo 317 del CGP se sirva acreditar la gestion de
notificacion correspondiente, atendiendo el nombre de la parte, la fecha
del auto, las normas bajo las cuales atendera dicha actuacion y demas
formalidades, so pena de aplicar las consecuencias referidas por la norma

en mencion.

Notifiquese.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado

Firmado Por:
Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Repiiblica de Colombia

TRIBUNAL SUPERIOR DEL @IS‘TQ{I 70 JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicacién: 110012203000-2022-02752-00
Demandante: Manuel Eduardo Gonzalez Chacon.
Demandado: Marina del Pilar Pimienta Tatis y otra
Proceso: Recurso anulacion

Bogota, D. C., once (11) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

Por no haberse objetado la anterior liquidacién de costas realizada por
secretaria, en el asunto de la referencia, impartesele aprobacion (art.
366, num. 1°, del CGP).

Notifiquese. m@%

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Asunto: Recurso de anulacion.

Radicado. 00 2024 00052 00

Cumplidos los requisitos establecidos en los articulos 40 y 42 de la
Ley 1563 de 2012, SE ADMITE el recurso de anulacion que interpuso la
sociedad Ecoinsa Ingenieria S.A.S contra el Laudo Arbitral que dicto el
Tribunal de Arbitramento del Centro de Arbitraje y Conciliacion de la
Camara de Comercio de Bogota, el 10 de noviembre de 2023, dentro del
tramite arbitral donde fungieron Arcastell SAS - en liquidacion, José
Alejandro Concha Lalinde y Mega Espacios SAS como convocantes contra

Ecoinsa Ingenieria S.A.S. y Juan Daniel Florez Paez como convocados.

En firme este proveido, por secretaria ingrésese el expediente al

despacho.

Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada
Radicado 00 2024 00052 00

Firmado Por:
Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracion Judicial



Division De Sistemas De Ingenieria
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Ref. 11001-31-99-001-2017-13978-01

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

En atencion a la solicitud presentada por el extremo demandante
Agrupacion de Vivienda Reservado 147-P-H!, y vencido el término de
traslado al extremo demandado?, se advierte que se allegd memorial
suscrito por las partes intervinientes solicitando; “la entrega a la
demandante, AGRUPACION DE VIVIENDA RESERVADO 147 - PH. Nit No.
900.576.848-5, del titulo constituido a través de Depésito Judicial No. 25617374 por
la demandada, INMOBILIARIA LOS SAUCES S.A.S. Nit. 830.065.587-1, a 6rdenes de
la Sala Civil del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota bajo el radicado No.
11001319900120171397801 en el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, como caucion
para garantizar el pago de los perjuicios que dicha suspensiéon causara, de
conformidad con lo normado en el articulo 341 del Cédigo General del Proceso, en la
cuantia de MIL CUATROCIENTOS CUARENTA MILLONES NOVECIENTOS SESENTA
Y SIETE MIL SEISCIENTOS SESENTA Y UN PESOS M/CTE. ($1.440.967.661),
declarandose las partes a paz y salvo por concepto de los fallos de primera y
segunda instancia, asi como de las costas y agencias en derecho, asi como por todos
los hechos, pretensiones y consideraciones que fueron alegados y debatidos dentro
del proceso de la referencia iniciado a instancia de la Delegatura para Asuntos
Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio™3.

Por lo anterior se dispone:

PRIMERO: ORDENAR la entrega del depédsito judicial numero
25617374 a la demandante AGRUPACION DE VIVIENDA
RESERVADO 147 - PROPIEDAD HORIZONTAL consignado a 6rdenes
de la Sala Civil del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota.

Secretaria proceda de conformidad

SEGUNDO: Cumplida la orden anterior, devuélvanse las diligencias al
Juzgado de origen, para que resuelva sobre la terminacion del proceso,
de conformidad con el documento que suscribieron las partes

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA

! 25solicitudtitulojudicial-CuadernoTribunal
2 28AutoObedezcaseCimplase-CuadernoTribunal
3 28Solcicitudentregadetitulos-CuadernoTribunal



MAGISTRADA

Firmado Por:

Adriana Saavedra Lozada
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA
Radicacion: 110013199001 2019 25111 02
Procedencia: Superintendencia de Industria y Comercio —

Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales

Demandante: Atmos Design S.A.S.

Demandados: Atmosfera Disefilamos Espacios S.A.S.
Proceso: Verbal

Recurso: Apelacion Sentencia

Discutido y Aprobado en Salas de Decision del 14 de diciembre de

2023 y 18 de enero de 2024. Actas 45 y 01, respectivamente.

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia
calendada 23 de noviembre de 2021, proferida por Ia
Superintendencia de Industria y Comercio — Delegatura Para Asuntos
Jurisdiccionales —, dentro del proceso VERBAL instaurado por
ATMOS DESIGN S.A.S. contra ATMOSFERA DISENAMOS
ESPACIOS S.A.S.



Verbal 001 2019 25111 02

3. ANTECEDENTES

3.1. Demanda

Atmos Design S.A.S., a través de apoderada judicial, instaurd
demanda contra Atmosfera Diseflamos Espacios S.A.S., para que se

hagan los siguientes pronunciamientos:

3.1.1. Declarar que la firma convocada ejercioé actos de competencia
desleal al registrar como su marca, el nombre comercial “Atmos
Design”, propiedad de la actora, aprovechandose de su trayectoria en
el mercado, con lo cual ha incurrido en desviacion de la clientela,
confusion, engafio al publico sobre la actividad y las prestaciones de

un establecimiento ajeno.

3.1.2. Ordenar, en consecuencia, la remocion de los avisos, vallas y
afiches que los identifiguen como Atmos Design, asi como de los
demas elementos que puedan generar confusion. Ademas, prohibirle

en el futuro ejecutar las referidas conductas.

3.1.3. Condenarla a pagar $500.000.000,00 como indemnizacién por
lucro cesante, correspondiente a los valores dejados de percibir con
ocasion de la realizacién de los aludidos comportamientos?.

3.2. Hechos

Para soportar dichos pedimentos invoco los supuestos facticos que,

en sintesis, se compendian asi:

El 10 de julio de 2014 se constituyé Atmos Design S.A.S., cuyo objeto

! Folio 6 del PDF 19225111-3- SUBSANACION DEMANDA, ubicado en la carpeta 4-
SUBSANACION DEMANDA.
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principal es la prestacion de servicios de arquitectura efimera
comercial, consultorias, construccion, importacion, exportacion de
servicios y enseres. Desde entonces se ha identificado con este
nombre en su pagina web, en las tarjetas de presentacion, se ha
relacionado comercialmente con proveedores, clientes locales y

multinacionales.

La marca no fue registrada ante la Superintendencia de Industria y
Comercio, porque en la practica era innecesario; sin embargo, la
empresa demandada si lo hizo, pese a que sabia desde 2016 que asi
se identificaba la promotora en los correos que cruzaron y que con tal
denominacién tenia una trayectoria, por cuanto en dicha anualidad
contrataron un servicio de grua para la feria ExpoOil&Gas
desarrollada en Corferias, y en la siguiente compraron unos

materiales.

El 30 de abril de 2019, la compariia encausada le envi6 a la actora
una carta disuasiva de infraccion de derechos marcarios, en la cual le
solicito cesar de manera inmediata el uso de la denominacion “Atmos
Design”, ademas de modificar el signo para distinguir servicios de
alquiler de stand y arquitectura efimera en eventos que se realicen en
el pais, ya que obtuvo derechos de propiedad industrial respecto de
las marcas tituladas Atmos Design, Admos Pertats y Atmos
Diseflamos Espacios, con vigencia la ultima hasta 2028 y las dos
primeras comprendido el afio 2029.

Atmosferas Disefiamos Espacios S.A.S. ha promocionado similares
productos y servicios a los ofrecidos por la precursora, empleando el
“...signo distintivo idéntico, o similarmente confundible con el nombre
atmos design...”, proceder con el que ha generado actos de
competencia desleal de desviacion de la clientela, confusion y

engafo, al inducir al publico en error sobre la actividad, las
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prestaciones mercantiles y la trayectoria que ha alcanzado en el

mercado el establecimiento.

La intimada aun no tiene el derecho de propiedad industrial respecto
de la marca “Atmos design”, hasta tanto no se resuelva el recurso de
apelacion frente a la resolucién que concedi6 el registro, interpuesto

por Obiprosa Colombia S.A.2.

3.3. Tramite Procesal

Previa inadmision3, el Despacho de Conocimiento, en auto de 31 de
octubre de 2019, admitio la demanda y ordené su traslado al extremo

pasivo*.

Enterada Atmosfera Disefiamos Espacios S.A.S., a través de
apoderado judicial, se pronunci6 frente a los hechos, con oposicion a
las pretensiones y desplegé los enervantes denominados
“..PREVALENCIA DEL REGISTRO MARCARIO Y NO
CONFUNDIBILIDAD...”, “...USO ININTERRUMPIDO DE LA MARCA
Y PREVALENCIA DE _UN ACUERDO DE CONCILIACION...”,
“..FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA - PRESCRIPCION,
SENTENCIA ANTICIPADA...”, “...EL SIGNO ATMOS, NO FUE
PRESENTADO PARA PERPETRAR, FACILITAR O CONSOLIDAR
ACTOS DE COMPETENCIA DESLEAL Y MUCHO MENOS MALA
FE...”, “...PRESCRIPCION...” y la “...INNOMINADA...”.

Llevadas a cabo las etapas reguladas en los articulos 372 y 373 del

2 Folios 3 al 5 ibidem.

8 PDF 19225111—0000200001 AUTO 103519-INADMITE DEMANDA, ubicado en la carpeta
3-AUTO 193519-IADMITE DEMANDA.

4 PDF 19225111—0000400001 AUTO 112066- ubicado en la carpeta 5-AUTO 2066-
INADMITE DEMANDA.

5 Folios4 al 28 del PDF 19225111-23, ubicado en la carpeta 23- CONTESTACION
DEMANDA.
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Cdédigo General del Proceso®, emitid sentencia, la cual declar6
probada la excepcion de mérito denominada “...EL SIGNO ATMOS,
NO FUE PRESENTADO PARA PERPETRAR, FACILITAR O
CONSOLIDAR ACTOS DE COMPETENCIA DESLEAL Y MUCHO
MENOS MALA FE...”. En consecuencia, neg0 todas las pretensiones
e impuso a la impulsora de la litis una multa de $25.000.000,00 a favor
de la Rama Judicial, Consejo Superior de la Judicatura, Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial o quien haga sus veces, por la
omision de acreditar los perjuicios reclamados; mas las costas de la

instancia.

Inconforme el extremo activante propuso el recurso de apelacion, el

cual fue concedido en el acto’.

4. LA PROVIDENCIA IMPUGNADA

El funcionario tras mencionar que se encuentran presentes los
presupuestos procesales, no se advierte irregularidad que pueda
invalidar lo actuado, resefid que, para encontrar configurados los
actos de confusion, regulados en el articulo 10° de la Ley 256 de 1996
es necesario que exista un riesgo, esto es, la potencialidad real en la
conducta concurrencial capaz de producir en los consumidores un
error sobre la identidad de la empresa de donde provienen los
productos o servicios, sin que sea necesario que el mismo se

materialice.

Adujo que, para la estructuracion de los actos de explotacion de
reputacion ajena es imperioso acreditar, que la actora tiene una
imagen susceptible del aprovechamiento de la demandada; y, que

ésta se vali6 de tal para promocionarse ante el publico.

6 Carpetas 44-ACTA DE AUDIENCIA 2386 Y VIDEO 52-ACTA DE AUDIENCIA 2470 Y
VIDEO.

7 PDF 19225111—0005800001 - ACTA DE AUDIENCIA 2470, ubicada en la carpeta52-ACTA
DE AUDIENCIA 2470 Y VIDEO.
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La desviacion de la clientela, prevista en el articulo 8° ejusdem,
supone un desplazamiento actual o potencial de clientes que, de no
haber mediado el comportamiento tildado de desleal, hubiera

preferido la oferta mercantil del extremo activante.

Descendid al andlisis de los Uunicos medios demostrativos adosados
por la gestora, esto es, la factura 285701 del 9 de mayo de 2017 del
establecimiento Atmosferas y la 1130 del 17 de mayo de 2016,
expedida por la encausada, de las cuales, estimd, no se colige que
hubiera efectuado conducta alguna que genere confusion en los
consumidores, ni explotacion de la reputacion en el mercado
colombiano de la accionante, tampoco que algun cliente que fue de la
demandante lo sea ahora de su contenedora, por lo que tales

documentos no refrendan las conductas denunciadas.

Las simples afirmaciones de la precursora del juicio no deben tenerse
como prueba, conforme a la jurisprudencia vigente de la Corte
Suprema de Justicia, motivo por el cual, los actos atribuidos a la

convocada carecen de acreditacion.

De conformidad con el paragrafo del articulo 206 del Cédigo General
del Proceso, hay lugar a imponerle a la promotora $25.000.000,00,
equivalentes al 5% de los detrimentos alegados, como multa a favor
del Consejo Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial o quien haga sus veces, debido a que fue
negligente en demostrar los menoscabos que presuntamente le
fueron causados, cantidad que debera pagar dentro de los 10 dias

siguientes a la ejecutoria de la providencia.

Por altimo, le impuso el pago de las costas causadas, por resultar
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vencida en el proceso®.

5. ALEGACIONES DE LAS PARTES

5.1. La abogada que representa los intereses de la parte activante
manifestd que el a quo transgredié sus prerrogativas al debido
proceso, publicidad y trasparencia, porque pese a haber alegado con
anterioridad, durante y con posterioridad a la audiencia prevista en el
articulo 372 del Codigo General del Proceso, desestimo la nulidad
establecida en el numeral 5° del articulo 133 ibidem, planteada con
fundamento en que no se corrio el traslado previsto en el articulo 370
del mismo estatuto, oportunidad en que su prohijada podia solicitar
pruebas adicionales, lo que acaecio porque ella no se enter6 de la
contestacion de la demanda dado que no fue notificada a su correo

electronico en la forma dispuesta en el Decreto 806 de 2020.

Esgrimi6 que como lo respalda el certificado de existencia y
representacion de Atmos Design S.A.S., fue constituida el 10 de julio
de 2014; ha creado una reputacion en el mercado por el
cumplimiento de las obligaciones contraidas con sus clientes, cuyo
listado y contratos correspondientes se aportaran cuando sea
requerido por el Despacho; desde aquel tiempo ha tenido el dominio

de la pagina web http://www.atmosdesign.com.co/, en la cual

promociona sus actividades y servicios con tal identificacion,
situacion que genera riesgo en los consumidores, quienes al ingresar

al dominio https://atmos.com.co/, creen que lo estan haciendo

respecto de informacion de la compafiia.

A partir del afio 2008 cuando se cre0 Atmosferas Disefiamos
Espacios, siempre se ha conocido con ese nombre, y no como Atmos

Design, conforme se puede corroborar en el registro fotografico

8 Minuto 00:29 a 10:22 del archivo 19225111--0005900002, ubicada en la carpeta52-ACTA
DE AUDIENCIA 2470 Y VIDEO.
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adjunto. No obstante, la demandada consciente de la razon social de
su contradictora, como lo refrendan los correos cruzados en la
relacion comercial que sostuvieron, de mala fe, aprovechandose de
su acreditacion en el mercado, registré una marca muy similar con el
mismo nombre -Atmos Design- en el afio 2018, es decir, cuatro afios
después que se cred la empresa demandante, la cual tuvo una
disminucién de sus ingresos en esa anualidad y en 2019, después

gue tal acto ocurrio.

De acuerdo con lo sefialado en los articulos 190 y 191 de la Decision
486 de 2000, asi como el canon 605 del Codigo de Comercio, los
derechos sobre el nombre comercial se adquieren por el primer uso,
sin necesidad de registro, por lo tanto, la compafiia demandante es
titular del nombre comercial que coincide con su razon social,
registrada desde 2014 como lo corrobora el certificado de existencia

y representacion, asi como la pagina web de la empresa.

Debido a la anterior confusion, la actora se vio en la necesidad de
registrar su marca como Stavros Design, nombre que siempre los ha
caracterizado en el mercado nacional e internacional, pues en el
extranjero uno de los inversionistas es conocido con tal

denominacion, motivo por el cual se asocio esta razon social.

Sin embargo, el registro de la marca Atmos por parte de la convocada
ha generado confusion, dado que se han presentado los siguientes
incidentes: un cliente de la sociedad precursora a quien le remitieron
una oferta indagoé si provenia de ella, un elemento de propiedad de
aguella firma le fue entregado a la compafia convocada, y un

proveedor suyo le indicé a la actora que necesitaba una cotizacion.

Esgrimié que la sociedad enjuiciada con el uso de la marca Atmos

Design, nombre de la contradictora acreditado en el mercado, ha
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atraido clientes, explotando la reputacibn con nacionales vy
multinacionales, situacién que ocasiond una disminucion de los
ingresos de $1.909.982.714,00 en el afio 2017, a $1.619.247.616,00
en 2018 y 1.669.353.244,00 en 2019.

Insistié en que la encausada usa en el comercio el signo ATMOS con
igual color, el cual reproduce e imita el nombre comercial de la
impulsora, para desarrollar la misma actividad comercial, proceder
gue le genera un dafio econdmico injusto por la infraccion al derecho
de propiedad industrial, al amparo del articulo 243 de la Decision 486
de 2000. Los anteriores considerandos son refrendados por las

pruebas que solicito fueran decretadas en esta instancia.

Con estribo en los argumentos precedentes, deprecé declarar la
nulidad de lo tramitado hasta la contestacion de la demanda, para
que se corra el traslado de las excepciones planteadas, o en su
defecto, revocar la sentencia y acceder a las pretensiones. Ademas,
infirmar las sanciones impuestas por la omision en demostrar los
perjuicios reclamados y por la inasistencia de la representante legal
suplente, igualmente la condena en costas pronunciada en primera

instancia®.

5.2. El apoderado de Atmosfera Disefiamos Espacios S.A.S. replico
que la pasiva no impetro el decreto de los elementos de conviccion
ante esta Sede dentro de la oportunidad sefialada en el articulo 327
del Codigo General del Proceso, el debate sobre la invalidez alegada
fue zanjado por esta Corporacion mediante auto emitido el 14 de
enero pasado y, lo esbhozado en la sustentacion de la alzada y su
respaldo no se incorpor6 mediante la demanda, ni en las etapas
procesales pertinentes, por lo que las afirmaciones de la recurrente

no cuentan con sustento alguno®.

9 PDF 19225111-60 y 09SustentacionDianaAlexandralL6pez.
10 PDF 12DescorreTrasladoSustentacion.
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6. CONSIDERACIONES

6.1. Los presupuestos procesales se hallan reunidos a cabalidad y
sobre ellos no hay lugar a reparo alguno. Asi mismo, examinada la
actuacion rituada en ambas instancias no se observa irregularidad
gue pueda invalidar lo actuado, por tanto, se dan las condiciones

necesarias para proferir sentencia de mérito.

6.2. Acorde con lo previsto en el articulo 328 del Codigo General del
Proceso, la competencia del Tribunal de conformidad con los reparos
esbozados ante la primera instancia y la sustentacion del recurso de
apelacion, se circunscribe a establecer si deben salir avante las
pretensiones del libelo, enfiladas a declarar las conductas desleales
de confusion, explotacion de la reputacion ajena y desviacion de la
clientela por parte de Atmosfera Diseflamos Espacios S.A.S., ordenar
el pago de la indemnizacion de perjuicios impetrada. Ademas,
examinar si la condena en costas y la multa impuestas a la promotora

se ajustaron a derecho.

Con el fin de desarrollar los anteriores cuestionamientos debe
precisarse en primer lugar que el Tribunal de la Comunidad Andina
en providencia del pasado 12 de diciembre de 2023 preciso:
“...carece de objeto emitir la interpretacion prejudicial en los términos
solicitados en el presente proceso, toda vez que las normas andinas
gue fueron objeto de la consulta prejudicial obligatoria ... constituyen

un acto aclarado...”.
“... La autoridad consultante debera remitirse a los criterios juridicos

interpretativos contenidos en las sentencias emitidas en los procesos
344-1P-2022, 231-1P-2021y 387-1P-2022, ...” las cuales se tendran en

10
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cuenta mas adelante, para definir el asunto??.

De otro lado, tal como lo anoté la persona juridica demandada el
aspecto concerniente a la invalidez formulada fue zanjado el 14 de
enero de 2022 mediante auto que cobro ejecutoria, sin objecién de
ninguna naturaleza. Igualmente, en proveido del 15 de enero ultimo

se desestimaron las probanzas impetradas, con el mismo resultado.

6.3. Definido lo anterior, viene bien recordar que, hoy nadie discute
en el estado actual de la ciencia juridica que el derecho de la
competencia tiene un matiz altamente social, al punto que el
Legislador, confirié prerrogativas a ciertas asociaciones y al Ministerio
Publico para que entablaran acciones de este linaje con miras a hacer

efectivo el intercambio de bienes y servicios.

A su turno, la Constitucion Politica en su articulo 333, proscribe
aguellas practicas anticompetitivas del mercado, y busca impedir que
se obtengan utilidades como consecuencia de procederes de esa
envergadura, para resguardar la capacidad adquisitiva de bienes de
los consumidores y la exclusion indebida de competidores.

£

Es maés, “..las reglas sobre la competencia desleal, originalmente
establecidas en funcién y para la proteccion de los comerciantes, en
la actualidad se encuentran dirigidas a preservar el buen
funcionamiento del mercado, la defensa de los consumidores, asi
como los intereses de empresarios que alli intervienen, y con ellas se
pretende que no se traspasen los limites a la competencia fijados por
las buenas conductas comerciales, la buena fe mercantil, en general,

la lealtad entre comerciantes que se disputan la clientela...”?.

11 Archivo 23RespuestaTribunalComunidadAndina.
12 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 13 de noviembre de 2013,
expediente 1995- 2015- 01, Magistrado Ponente Doctor Arturo Solarte Rodriguez.
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6.4. Una de las conductas anticompetitivas que castiga el legislador,
es la desviacion de clientela, de acuerdo con el articulo 8° de la Ley
256 de 1996, se configura en los eventos en que la conducta
desplegada “...tenga como objeto o como efecto desviar la clientela
de la actividad, prestaciones mercantiles o establecimientos ajenos,
siempre y cuando sea contraria a las sanas costumbres

mercantiles o a los usos honestos en materia industrial o comercial...’

—negrillas fuera del texto original-.

En desarrollo de lo anterior, la doctrina y la jurisprudencia han fijado
un escenario a partir del cual sefialan que la norma conjuga dos
supuestos: la finalidad del acto como aquella que no requiere de un
resultado efectivo, es decir, lo determinante es la intencion del sujeto
independientemente del desenlace; y, lo relatvo a su

materializacion.

A su vez, el articulo 258 de la Decision 486 de 2000 establece: “..[s]e
considera desleal todo acto vinculado a la propiedad industrial
realizado en el &mbito empresarial que sea contrario a los usos y alas

practicas honestos...”.

Al respecto, el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina ha

puntualizado en andlisis de tal precepto que:

“...no hay una lista taxativa que indique cuales son los actos que se
consideran desleales. Sera desleal todo acto vinculado a la propiedad
industrial que realizado en el &mbito empresarial sea contrario a los

usos y las préacticas honestos.
En cuanto a los usos y practicas honestos, el Tribunal ha considerado

que son actos que se producen, precisamente, cuando se actia con

la intencion de causar dafio o de aprovecharse de situaciones que

12
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puedan perjudicar al competidor.

La doctrina juridica sefiala que para que un acto pueda ser
constitutivo de competencia desleal, el mismo debe reunir dos
elementos fundamentales: un acto de competencia (la finalidad
concurrencial del acto), y que este acto de competencia sea calificable
como desleal (el medio empleado para competir y atraer clientela es

desleal).

El acto de competencia desleal atenta contra el normal
desenvolvimiento de las actividades econdmicas en el mercado, por
lo que afecta (dafo efectivo o potencial) al competidor o
competidores, a los consumidores y al interés general, la competencia
desleal afecta el normal desenvolvimiento del mercado, afecta el

principio de buena fe.

Como lo sefala el articulo 20 de la Ley de Competencia Desleal
espafiola, se reputan desleales aquellas practicas comerciales,
incluida la publicidad comparativa, que, en su contexto factico y
teniendo en cuenta todas las caracteristicas y circunstancias, creen
confusion, incluido el riesgo de asociacion, con cualesquiera bienes o
servicios, marcas registradas, nombres comerciales u otras marcas

distintivas de un competidor, siempre que sean susceptibles de

afectar el comportamiento econdémico de los competidores o

usuarios...”3,

Arribando al caso que concita la atencion, en el informativo no se
vislumbra una prueba que brinde grado de conviccidn suficiente en el
sentido de demostrar que la finalidad del uso y registro de la marca

‘Atmos Design” por parte de la firma convocada, Atmosfera

13 Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina. sentencia de interpretacién prejudicial emitida
en el proceso 387-1P-2022 del 11 de julio de 2023, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo
de Cartagena 5247 del 13 de julio de 2023.

13
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Diseflamos Espacios S.A.S., hubiera sido conseguir que los clientes
de la sociedad demandante, Atmos Design S.A.S., se trasladaran a

los servicios prestados por aquella compafia.

Si bien en esta clase de circunstancias no se requiere la consumacion
del dafo, sino la probabilidad de causarlo, tal hecho no es dable
inferirlo del registro marcario a favor de la encartada adosado con la
demanda, ni de las facturas namero 1130 y 285701, expedidas
respectivamente, el 17 de mayo de 2016 y el 9 de mayo de 2017, en
tanto, estos documentos solo dan cuenta de unos servicios prestados

en tales datas a la firma identificada como Atmos Desing S.A.S.

En este escenario, recuérdese que el articulo 167 del Codigo General
del Proceso impone a los litigantes comprobar el supuesto de hecho
de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen,
es decir, que a la demandante le atafiia demostrar los hechos en los

cuales apoya sus pretensiones, onus probandi incumbit actori.

Sin embargo, como la precursora de la litis incumplié la carga
impuesta por la memorada disposicion, dado que no ados6 ningun
instrumento de conviccion que refrende que el propdsito de la
contraparte al registrar como marca parte de su nombre fue la de
atraer sus clientes, anduvo afortunado el Juzgador en denegar la

configuracion de la conducta desleal de desviacion de la clientela.

6.5. De otra parte, como en la exposicion argumentativa de la
promotora en la apelacion insiste en que la demandada ha causado
actos de confusién entre sus clientes, al hacer uso y haber registrado
como marca el signo “Atmos Design”, el cual coincide con su razén
social inscrita desde 2014 en la Camara de Comercio, viene a bien

traer a colacion que, sobre tal conducta, la Autoridad Andina preciso:

14
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“...En el primer grupo (literal a) estan los actos susceptibles de
generar confusion en el publico consumidor con relacién al
establecimiento, los productos o servicios, o la actividad industrial o

comercial de un competidor.

Se trata de todas aquellas conductas susceptibles de alterar la
percepcion de la realidad por parte de los consumidores y usuarios,
de modo que puedan hacerles dudar [incurrir en confusion] acerca de
la procedencia empresarial de los bienes o prestaciones ofertados en
el mercado, y asi, afectar sus decisiones y preferencias a favor de uno
[el agente econdmico que comete el acto de competencia desleal] y
en perjuicio de otro u otros [el competidor o competidores del agente

econoémico que comete el acto de competencia desleal]...”**

Sin embargo, previo a analizar el aludido comportamiento, deviene
necesario precisar que la concesion de un registro marcario no
restringe la posibilidad que con fundamento en este se presente en
un mercado concurrencial actos de competencia desleal. En ese
sentido ha sostenido el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina

sobre el objeto de la accién de competencia desleal:

“...no se refiere propiamente al andlisis de confundibilidad de los
signos distintivos (...) ya que esto es un tema regulado en ofra
normativa. Se trata, entonces, de determinar si dichos actos, en
relacion con un competidor determinado, generan confusién en el
publico consumidor respecto del establecimiento, los productos o la

actividad industrial o comercial de un competidor...”>.

En linea con lo anterior, es viable promover la accién de competencia

desleal por actos de confusion a pesar que una marca en contienda

14 Cfr. idem.
15 Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina. Interpretacion Prejudicial de 23 noviembre
2007, Proceso 149-1P-2007.
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se hubiera registrado por la Superintendencia de Industria y
Comercio, con antepuesto control de confundibilidad, pues lo cierto
es que, como lo ha pregonado este Colegiado, “.../a simple inscripcion
de los signos distintivos por la oficina encargada, no sustrae o prohibe
el ejercicio de la acciébn de competencia desleal, dado que es
perfectamente posible en una economia de libertad de mercado, que
el uso de tales marcas por los empresarios, en sus diferentes
prestaciones, actividades y establecimientos, puedan ser
constitutivos de actos desleales en cualquiera de las formas
establecidas en la Ley 256 de 1996, siempre que ambos
competidores concurran en el mercado y ejecuten conductas
contrarias a las buenas costumbres mercantiles, a la buena fe

comercial y a las practicas y usos comerciales honestos...”8.

La conducta desleal de confusion ocurre, de manera directa, cuando
se ejecutan actos orientados a generar en el consumidor la sensacion
de estar adquiriendo un producto, cuando en realidad esta comprando
otro, como consecuencia de la similitud que existe entre las
prestaciones mercantiles, actividad o establecimiento, o de forma
indirecta, en aquellos eventos en los que el consumidor, a pesar de
distinguir que se trata de productos distintos, los asocia a un mismo

origen empresarial.

En punto a la confundibilidad o riesgo de ella en materia de
competencia desleal, el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina
ha sefialado que se materializa cuando “...aquellos actos pudieran
producir en el consumidor en lo que concierne al establecimiento, los
productos o la actividad econémica de un competidor determinado,

impidiéndole elegir debidamente, segin sus necesidades Yy

16 Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota. Sala Civil. Sentencia dell de diciembre de
2013, expediente 11001 31 99 001 2011 60722 01 12. Magistrado Ponente Doctor German
Valenzuela Valbuena.
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deseos...”t’.

El memorado acto anticompetitivo acaece cuando el consumidor tiene
dificultad para distinguir o diferenciar entre varios productos o sobre
su procedencia, identificacién u origen empresarial, incertidumbre que
se concibe, en criterio de la doctrina extranjera “...como una amenaza
de conducir a error al consumidor sobre distintos aspectos de las
actividades del infractor. En primer lugar, la confusion puede darse
respecto de los productos o servicios que se ofrecen en el mercado,
caso en el que la conducta prohibida supone que el infractor induce
al usuario a creer que el producto que adquiere es el de su

competidor...”™8,

En torno a la forma de realizar el cotejo para deducir la posibilidad de
error en que puede incurrir el consumidor, la jurisprudencia
predominantemente ha admitido que se efectie el mismo del que se
vale el derecho de marcas'®, en el que se destacan como reglas el
escrutinio sucesivo y no simultaneo de los elementos confrontados; la
prioridad de las semejanzas frente a las diferencias existentes; y que

el examinador se coloque en el lugar del comprador presunto?.

Dicho en otras palabras, para establecer la existencia de los actos de
confusion, corresponde determinar si hay identidad o semejanza entre
los signos en disputa, tanto entre si como en relacion con los servicios
distinguidos por ellos, y considerar la situacion de los consumidores o

usuarios.

17 Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina. Interpretacion Prejudicial de 13 de enero de
2005. Proceso 116-1P-2004, Citada en Interpretacion prejudicial. Proceso 279-1P-2015.

18 DE LA CUESTA RUTE, José Maria. Supuestos de competencia desleal por
confusion, imitacion y aprovechamiento de la reputacién ajena. En: La regulacion contra la
competencia desleal en la Ley de 10 de enero de 1991. Madrid (Espafia). 1992.

19 Tribunal Superior de Bogota. Sala Civil. Sentencias de 4 de noviembre de 2003, 14 de abril
de 2004. 16 de diciembre de 2004, reiterado en providencia de 19 de abril de 2017, expediente
001-2016-03775-01. Magistrado Ponente Doctor Luis Roberto Suarez Gonzalez.

20 BREUER MORENO, Pedro. Tratado de Marcas de Fabrica y de Comercio.
Editorial Robis. Buenos Aires. 1946. P. 351 y siguientes.
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De otra parte, conviene recordar que el articulo 134 de la Decision 486

b“

indica que “...constituiré marca cualquier signo que sea apto para
distinguir productos o servicios en el mercado. Podran registrarse
como marcas los signos susceptibles de representacion grafica. La
naturaleza del producto o servicio al cual se ha de aplicar una marca

en ningln caso sera obstaculo para su registro.

Podran constituir marcas, entre otros, los siguientes signos:

a) las palabras o combinacion de palabras;

b) las imagenes...”.

Sobre tal disposicion, la autoridad internacional anoto:

“...la marca es un bien inmaterial que permite identificar o distinguir

los diversos productos o servicios que se ofertan en el mercado.

... cumple diversas funciones en el mercado, a saber:

a. Diferenciar los productos o servicios que se ofertan.

b. Indicar la procedencia u origen empresarial del producto o servicio
que distingue.

c. Informar sobre la calidad del producto o servicio que identifica.

d. Concentrar el prestigio o goodwill del titular de la marca.

e.Servir de medio para publicar los productos o servicios que

distingue.

Entre las funciones que cumple la marca como medio de proteccion
al consumidor, se destaca la ... distintiva que permite a este identificar
los productos o servicios ofrecidos en el mercado y diferenciarlos de

otros. Las demas ... se encuentran subordinadas a la capacidad

18
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distintiva del signo, pues sin esta no seria posible registrarlo como

marca.

Sobre la base de estas precisiones, es posible aseverar que la marca
cumple, ademds, un papel informativo esencial respecto de la
procedencia u origen empresarial del producto o servicio al que
distingue. Esta funcion informativa es percibida por el publico y los

canales comerciales, entre otros, a través de medios publicitarios.

El articulo 134 de la Decision 486 establece, en siete literales una
enumeracion no taxativa de los signos que son aptos para obtener el
registro como marca. Asi, pueden constituir marcas entre otros: las
palabras o combinacion de palabras; las imagenes, figuras, simbolos,
graficos, logotipos, monogramas, retratos, etiquetas, emblemas y
escudos; los sonidos y olores; las letras y nimeros; un color que se
encuentre delimitado por una forma, o una combinacion de varios
colores; la forma de productos, envases o envolturas; o cualquier

combinacion de los signos o medios indicados anteriormente...”!.

A su vez, el canon 190 ibidem, define el nombre comercial como
“..cualquier signo que identifique a una actividad econémica, a una
empresa, 0 a un establecimiento mercantil...”. De conformidad con los
articulos 191 a 193 ejusdem, el derecho sobre el nombre comercial
se genera con su uso. “...Lo anterior quiere decir que el depdsito del
nombre comercial no es constitutivo de derechos sobre el mismo. El
registro de un nombre comercial puede ser simplemente un indicio del

uso, pero no actiia como una prueba total del mismo..."??.

Tocante a tal normativa, la Corporacion ha dicho que:

21 Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina. Sentencia de interpretacién prejudicial emitida
en el proceso 344-1P-2022 del 11 de abril de 2023, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo
de Cartagena 5154 del 12 de abril de 2023.

22 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Primera. Sentencia de
11 de julio de 2013. Magistrado Ponente Doctor Guillermo Vargas Ayala.
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“...El nombre comercial es el signo que identifica a un empresario
(persona natural o juridica) en el mercado. No es el nombre, razén o
denominacién social del empresario, es el signo mediante el cual los
consumidores identifican al empresario. Es mas, es el signo mediante
el cual los consumidores identifican la actividad econdmica del
empresario o el establecimiento comercial del empresario. Y es que
el nombre comercial da una imagen global del empresario y permite
distinguirlo de los otros agentes econdémicos que participan en el
mercado, de modo que comprende tanto la identificacion del

empresario como su actividad economica.

Caracteristicas del nombre comercial

Las principales caracteristicas del nombre comercial son las

siguientes:

- El objetivo del nombre comercial es diferenciar la actividad

empresarial de un comerciante determinado.

- Un comerciante puede utilizar mas de un nombre comercial; es decir,
identificar sus diferentes actividades empresariales con diversos

nombres comerciales.

- El nombre comercial es independiente del nombre de la persona
natural o razon social de la persona juridica, pudiendo coincidir con
ella; es decir, un comerciante puede tener una razén social y un
nombre comercial idéntico a esta, o tener una razon social y uno o

muchos nombres comerciales diferentes a ella.

- El nombre comercial puede ser multiple, mientras que la razén o

denominacién social es Unica; es decir, un comerciante puede tener

20
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muchos nombres comerciales, pero solo una razon social.

Conforme a las indicadas disposiciones, quien alegue el uso anterior
del nombre comercial deberd probar por los medios procesales al
alcance de la justicia nacional, ya sea dentro de la etapa
administrativa o en el ambito jurisdiccional "que el nombre ha venido
siendo utilizado con anterioridad (...). La simple alegacion del uso no
habilita al poseedor del nombre comercial para prevalecer sus
derechos. La facilidad de determinar el uso puede provenir de un
sistema de registro de depdsito que, sin ser esenciales para la
proteccién, proporcionan por lo menos un principio de prueba a favor

del usuario”.

La persona que alegue tener un nombre comercial debera probar su
uso real y efectivo en el mercado de acuerdo con la legislacion de
cada Pais Miembro. Sin embargo, entre los criterios a tomarse en
cuenta para demostrar el uso real y efectivo en el mercado del nombre
comercial se encuentran las facturas comerciales, documentos
contables, o certificaciones de auditoria que demuestren la
regularidad y la cantidad de comercializacion de los servicios

identificados con el nombre comercial, entre otros...”?3.

Puntualizado el marco legal y jurisprudencial, se advierte, en el sub
examine que mediante la Resolucién 689 de 26 de febrero de 2019,
la Direccion de Signos Distintivo declaré infundada la oposicion
planteada por Obiprosa Colombia S.A., y concedio el registro de la
marca mixta Atmos Design, solicitada por Atmosfera Disefiamos
Espacios S.A.S. para distinguir los servicios de puesta a disposicion,
alquiler de espacios publicitarios y de espacios para publicidad

exterior, alquiler de maquinas y herramientas de construccion, asi

23 Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina. Sentencia de interpretacion prejudicial emitida
en el proceso 231-1P-2021 del 6 de octubre de 2023, publicada en la Gaceta Oficial del
Acuerdo de Cartagena 5337 del 11 de octubre de 2023.
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como de sillas, mesas; decisidon confirmada en su integridad a través
del pronunciamiento 69569 del 9 de diciembre siguiente, expedida por

la Delegatura para la propiedad Industrial.

Al resolver la revocatoria directa planteada por Atmosfera Disefiamos
Espacios S.A.S., la Superintendencia de Industria y Comercio —
Delegatura para la Propiedad Industrial, por medio del acto 35864 de
7 de julio de 2020, accedi6 a la modificacion implorada y concedio el
registro de la marca mixta Atmos Design para distinguir servicios de
puesta a disposicion, alquiler de espacios publicitarios y para
difusion  exterior, ademas de construccion de stands,
respectivamente en las clases 35 y 37 de la Clasificacion

Internacional de Niza?*.

La aludida sociedad fue creada el 17 de julio de 2008, tiene como
objeto social, entre otros, el montaje y disefio de stand en sistemas
divisorios y de carpinteria para todo tipo de eventos feriales y

exposiciones?,

Por su parte, la sociedad demandante, fue constituida el 10 de julio
de 2014, utilizando como denominacion Atmos Design S.A.S., cuyo
objeto social es la prestacion de servicios de arquitectura efimera,
construccion, arquitectura comercial, importacion y exportacion de

servicios y enseres, actividades de consultoria?®.

En la demanda pabulo de esta accion se alego riesgo de confusion
entre la marca Atmos Design, cuyo registro fue otorgado a la firma
convocada, y la razon social, asi como el nombre empleado por la

compafiia demandante, esto es, Atmos Design S.A.S.

24 Folios 30 al 36 del del PDF 19225111-23, ubicado en la carpeta 23- CONTESTACION
DEMANDA.

25 Folios 13 y 14 del PDF 19225111—0000000001, ubicado en la carpeta 1- PRESENTACION
DE DEMANDA Y CAUTELAR.

26 Folios 9 y 10 ibidem.
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Por su parte, el sefior José Miguel Pataquiva Torres, representante
legal de la empresa intimada, dijo que la firma al igual que la actora,
prestan servicios de arquitectura efimera o temporal como stand para
ferias y centros comerciales, registrd la marca Atmos Design en virtud
de una conciliacion celebrada con Obiprosa, pero en una feria del
libro, en virtud de unos reclamos efectuados por unos clientes
respecto a la calidad de los productos, advirti6 que existia una
empresa que se denominaba igual, la que proporcionaba servicios
similares, con ocasion de tal incidente le hizo un requerimiento a la
sociedad demandante denominada Atmos Design S.A.S., en el cual
se le expuso el registro de la marca a su favor, respecto del que no
obtuvo respuesta alguna, pero se enteré que, en cambio, la actora
registré la marca a Starvos Design para promocionar sus servicios en

el mercado?’.

En ese panorama demostrativo, bien pronto se vislumbra que si bien
la razén social de la empresa impulsora de la litis corresponde a la
expresion Atmos Design S.A.S., de acuerdo con el certificado de
existencia y representacion legal obrante en el expediente?®, lo cierto
es que, el uso real, efectivo y constante de los dos primeros términos
de tal denominacion como nombre comercial por parte de la firma
demandante, no se encuentra acreditado, en tanto, en las dos Unicas
facturas adosadas por esta litigante?®, expedidas en virtud de
servicios supuestamente contratados por ella, no se identifico
exactamente con dichos vocablos, sino como Atmos Desing S.A.S.,
esto es, con una variacion en el orden de las letras que conforman la

segunda palabra.

27 Minuto 55:28 a 1:38 hora del archivo 19225111—0005000001, ubicado en la carpeta 44-
ACTA DE AUDIEINCIA Y VIDEO.

28 Folios 94 y 95 del PDF 09SustentacionDianaAlexandralLépez.

29 Folios 11 y 12 del PDF 19225111-3- SUBSANACION DEMANDA, ubicado en la carpeta 4-
SUBSANACION DEMANDA.

23



Verbal 001 2019 25111 02

Ahora, teniendo presente que la razén social y el nombre comercial
son diferentes, aunque pueden coincidir, como lo indicé la
jurisprudencia, debe decirse que, aun partiendo de la semejanza
ortografica de las letras que integran los signos que componen las dos
primeras palabras de la razén social de la actora y la marca registrada
por su contradictora, esto es, “Atmos Design”, asi como de la
coincidencia fonética, comoquiera que al pronunciar tales
expresiones se escuchan de una manera similar, no debe
desconocerse que la denominacion de la sociedad promotora ademas
de las palabras resefadas, también contiene la sigla S.A.S., vocablo
gue descarta la completa identidad de los signos en comento, y, por

ende, también su riesgo de confusion.

Lo anterior, tiene fundamento en la posicion sentada por este
Tribunal, segun el cual “...cuando entre los objetos de comparacion
existe una nota distintiva con entidad para evitar el peligro de
confusion, ella debe prevalecer, muy a pesar de las eventuales
semejanzas, orientacion reconocida en la sentencia del Tribunal
Supremo de Espafia, de 5 de junio de 1997 en la que se consigno que
"para conseguir la maxima coherencia hermenéutica en el extenso
casuismo inherente a la materia, pueden y deben examinarse los
elementos coincidentes y los discrepantes, pero sobre todos y cada
uno ha de otorgarse lugar preferente al criterio que propugna una
vision de conjunto, sintética, desde la totalidad de los productos o
prestaciones confrontados, sin descomponer su unidad final,
prevaleciendo la estructura sobre los componentes parciales, sean

éstos visuales o auditivos, gréaficos o fonolégicos”...”0.

Vistas las cosas desde esta Optica, existiendo un elemento
diferenciador entre la razén social de la empresa actora -Atmos

Design S.A.S.- y la marca registrada por su contradictora - Atmos

30 Tribunal Superior de Bogota. Sala Civil. Providencia de 19 de abril de 2017, expediente 001-
2016-03775-01. Magistrado Ponente Doctor Luis Roberto Suarez Gonzalez.
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Design-, es dable darle prevalencia a esta distinciébn, para que
aquellos signos pese a la similitud que puedan tener en algunas de

sus palabras coexistan pacificamente en el mercado.

Al margen de lo anterior, si en gracia de discusion, se estimara que
existié confusion en el mercado entre la razon social de la precursora
y la marca registrada por su contendora, con ocasion de las
inconformidades manifestadas por algunos clientes, indicadas en la
demanda y en la declaracion de parte del representante legal de la
convocada, sin pasar por alto que tal conducta pudo acaecer después
gue en el afio 2019 del registro Atmos Design como marca, de
cualquier forma, a estas alturas se encuentra superada, con ocasion
del registro de la marca Starvos Design por parte de la actora, para
promocionar sus servicios en el mercado, situacion que descarta la
posibilidad de un riesgo de confusion entre las actividades

comerciales ejecutadas por los extremos del litigio.

Siguiendo el hilo conductor de estas consideraciones, se concluye
entonces que no abre paso la configuracion de los actos desleales de

confusioén, alegados por la accionante.

6.6. La causa igualmente tiene como puntero la explotacion de la
reputacion ajena, conducta que ha sido tildada como una “...forma
parasitaria de competir, pues implica tener una presencia en el
mercado a costa del esfuerzo econdémico e intelectual de un tercero y
fama o buen nombre de que éste goza, explotando para si lo que
dicha persona, empresa o marca proyecta en el mercado, los valores
que transmite, las simpatias que despierta y las afinidades que

genera...”L.

“...Segun Gustavo Lebn y Lebn, en este primer grupo también

31 Tribunal Superior de Bogota. Sala Civil. Providencia de 19 de abril de 2017, expediente 001-
2016-03775-01. Magistrado Ponente Doctor Luis Roberto Suarez Gonzélez.
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podemos comprender a los actos que configuran una explotacion
indebida de la reputacion ajena’, esto es, que tienen como efecto, real
o potencial, el aprovechamiento indebido de la imagen, el crédito, la
fama, el prestigio o la reputacion empresarial o profesional que
corresponde a otro agente econdmico, incluidos los actos capaces de
generar un riesgo de asociacién con un tercero y que, con frecuencia,
se materializa mediante la utilizacion de bienes protegidos por la

normas de propiedad intelectual.

Sobre el particular, el articulo 12 de la Ley de competencia Desleal
espafiola establece que considera desleal el aprovechamiento
indebido, en beneficio propio o ajeno, de las ventajas de la reputacion
industrial, comercial o profesional adquirida por otro medio de
mercado. En particular, menciona esta disposicion, que se reputa
desleal el empleo de signos distintivos ajenos o de denominaciones
de origen falsas acompafnados de la indicacion acerca de la verdadera
procedencia del producto o de expresiones tales como ‘modelos’,

‘sistema’, ‘tipo’, ‘clase’ y similares...”?.

No obstante, los elementos de conviccion incorporados al plenario no
reflejan que el proceder de la enjuiciada encaje en dicho escenario,
puesto que no se demostrd la reputacion de la empresa activante, ni
gue la demandada se valiera de esta para figurar en el mercado. Ante
este panorama, no encuentran eco los reparos manifestados por la

gestora frente a la estructuracion del referido comportamiento.

6.7. Asi las cosas, como Atmosfera Disefiamos Espacios S.A.S. no
participo en la realizacion de los actos desleales denunciados, en los
términos del numeral 1° del articulo 20 de la Ley 256 de 1996, no hay

lugar a analizar la condena de perjuicios impetrada de manera

32 Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina. sentencia de interpretacion prejudicial emitida
en el proceso 387-1P-2022 del 11 de julio de 2023, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo
de Cartagena 5247 del 13 de julio de 2023.
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consecuencial, pues el fracaso de la suplica principal impide abordar
el estudio de la peticion. En ese sentido el Tribunal de Cierre Civil ha

puntualizado:

“...cuando el demandante propone una o mas pretensiones para que
sean estimadas, siempre y cuando, prospere otra en la cual aquellas
encuentran fundamento; es decir, cuando se proponen peticiones en
tal grado de conexidad con otra, que su éxito se halla supeditado a la
estimacion de aquella de la que dependen, como acontece cuando ...
se acumula[n] ... “pretensiones secundarias o consecuenciales, que
Unicamente pueden alcanzar prosperidad en la medida en que de
antemano lo logre una pretension autonoma, la légica indica que la
desestimacion o el rechazo de esta ultima hace inutil el estudio de las
primeras...” (G.J. CCCXXXI, pag. 726)...”%,

Asi que, desestimadas las suplicas demandatorias en el sub lite,
porque no se acreditd que la convocada hubiera incurrido en las
conductas desleales que se le endilgaron, lo cual imposibilita
escudrifar si se causaron los menoscabos invocados por la supuesta
ocurrencia de tales actos, anduvo desacertado el Juzgador de primer
grado en imponer la sancién prevista en el paragrafo del articulo 206
del Codigo General del Proceso, la cual a voces de la propia norma,
solo se impone “...en los eventos en que se nieguen las pretensiones
por falta de demostracion de los perjuicios...”, mas no cuando el
resarcimiento de dafios reclamados no se abre paso ante el fracaso
de la pretension declarativa principal, de la cual se derivaba la

condena implorada, como aqui ocurrio.

De consiguiente, se revocara el acapite respectivo de la parte

resolutiva que impuso la aludida penalidad, para en su lugar, denegar

33 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 4 de noviembre de
1999, expediente 5225. Magistrado Ponente doctor Jorge Antonio Castillo Rugeles, citada en
sentencia SC5631 de 2014. Magistrado Ponente doctor Fernando Giraldo Gutiérrez.
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su aplicacion.

6.8. En lo atafiedero a la transgresion de los derechos de propiedad
industrial alegados en la alzada, es un aspecto que no debe tener
cabida, porque el extremo activo no lo plante6 cuando legalmente
procedia, es decir, en la causa petendi, ni en el petitum, circunstancia
gue le impide proponerla como desencuentro frente a la sentencia. Si
se admitiera su disertacion, produciria el inmediato desconocimiento

del principio de la preclusion34.

Dicho, en otros términos, se trata de una situacidon novedosa que
resulta sorpresiva para las partes quienes, se insiste, no contaron con
la oportunidad de formular sus defensas frente a una pretension
fundamentada bajo esa perspectiva. Siendo ello asi, la Sala no

ahondara sobre el particular.

6.9. Finalmente, en cuanto a la condena en costas impuesta en
primera instancia, debe decirse que, a diferencia de lo estimado por
la recurrente, habia justificacion evidente para imponer que su

representada, parte vencida, asumiera los gastos procesales.

Lo anterior encuentra justificacion en que el numeral 1° del articulo 365
del Cdbdigo General del Proceso expresamente prevé que ‘s]e

condenard en costas a la parte vencida en el proceso...”.

6.10. De conformidad con lo discurrido se revocara el numeral tercero
de la parte resolutiva de la sentencia apelada, para en su lugar,

desestimar la sancion prevista en el paragrafo del articulo 206 del

34 Al respecto tiene dicho el ente Colegiado “...En repetidas ocasiones esta Corporacion ha
censurado la conducta de las partes cuando se evidencia un repentino cambio de postura o
actitud frente al litigio, como quiera que tales giros desconocen la buena fe y lealtad que ha
de presidir una contienda, a la vez que infringen el derecho de defensa, en la medida en que
introducen elementos y argumentos ajenos a los extremos originales del pleito, frente a los
cuales, por razones obvias, la contraparte no ha contado con una adecuada oportunidad para
contradecirlos o cuestionarlos, (cfr. sentencias de 27 de marzo de 1998, exp. 4798, 4 de abril
de 2001, exp. 5667, y 3 de mayo de 2005, exp. 04421-01, entre otras)”.
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Caodigo General del Proceso. En lo demds se confirmara. Costas en esta
instancia en un 70% a cargo de la demandante, ya que solo tuvo

acogida una de sus inconformidades -numeral 5°del articulo 365 ibidem.

7. DECISION

En virtud de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D. C., en SALA CUARTA CIVIL DE
DECISION, administrando justicia en nombre de la Republica de

Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

7.1. REVOCAR el ordinal tercero del acapite resolutivo de la
sentencia datada 23 de noviembre de 2021, proferida por la
Superintendencia de Industria y Comercio — Delegatura Para Asuntos
Jurisdiccionales —, para en su lugar, no aplicar la sancion regulada en
el paragrafo del articulo 206 del Codigo General del Proceso, por lo

expuesto en los considerandos.

7.2. CONFIRMAR en lo demas el pronunciamiento.

7.3. CONDENAR en un 70% de las costas causadas en esta instancia
a la sociedad Atmos Design S.A.S. Liquidar por secretaria, en la forma
indicada en el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

7.4. DEVOLVER en oportunidad el expediente al estrado de origen,
previas las anotaciones de rigor. La Magistrada ponente sefiala como

agencias en derecho la suma de $ 3°000.000.00.

NOTIFIQUESE,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogotd D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil
veinticuatro (2024).

Ref: INFRACCION A DERECHOS DE
PROPIEDAD INDUSTRIAL de BANMEDICA COLOMBIA S.A.S. contra
DISTRIBUIDORA COLOMBIANA DE MEDICAMENTOS S.A.S. -
DISCOLMEDICA S.A.S. Exp. 001-2021-97772-02.

Previo a definir la instancia, incorporese al
expediente el Oficio No. 1043-S-TJCA-2023 remitido por el Tribunal de
Justicia de la Comunidad Andina, y pongase en conocimiento de las partes por
el término de ejecutoria de este proveido.

Vencido dicho lapso, ingresen las diligencias para
continuar con el trdmite respectivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Jfe i

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO



TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA
Quito, 28 de noviembre de 2023
OFICIO N° 1043-S-TJCA-2023

Honorable

Jorge Eduardo Ferreira Vargas

Magistrado

Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota de la Republica de

Colombia
Presente. —

Referencia: Consulta 12-2023 (criterios juridicos interpretativos
que constituyen acto aclarado relacionados con los articulos 134, 1306,
154, 155 (literales d y ¢), 190, 191, 192, 194, , 224, 2206, 228, 232, 238,
244 y 268 de la Decision 486 — «Régimen Comun sobre Propiedad
Industrial» de la Comisién de la Comunidad Andina)

De mi consideracion:

Me dirijo a usted con relacion a su correo electronico del 21 de noviembre de
2023, mediante el cual solicit6 al Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina que
informe si los articulos 134, 136, 154, 155 (literales d y ¢), 190, 191, 192, 194, ,
224, 2206, 228, 232, 238, 244 y 268 de la Decision 486 de la Comision de la
Comunidad Andina constituyen actos aclarados en los términos de la
jurisprudencia emitida por este Tribunal en las sentencias de interpretacion
prejudicial de fecha 13 de marzo de 2023, recaidas en los procesos 145-1P-2022,
261-1P-2022, 350-1P-2022" y 391-1P-20222 a fin de no solicitar interpretacion
prejudicial para resolver el proceso interno que se tramita en su despacho.

Publicadas en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5146 del 13 de marzo de 2023.
Disponible en:
bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ GACETA%205146.pdf

Publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5147 del 13 de marzo de 2023.
Disponible en:
bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ GACETA%205147 pdf

Av. 12 de octubre N° 24-528 y Luis Cordero, Edificio World Trade Center, Totre B, piso 15, Quito, Ecuador
Teléfono (593 2) 380 1980 - E-mail: secretaria@tribunalandino.org
www.tribunalandino.org.ec
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Sobre este particular, me permito comunicarle que:

e Los articulos 134 y 136 (literal a) constituyen un acto aclarado en los
términos de la sentencia de interpretaciéon prejudicial emitida en el
proceso 344-IP-2022 del 11 de abril de 2023, publicada en la Gaceta
Oficial del Acuerdo de Cartagena 5154 del 12 del mismo mes.

Disponible en el siguiente enlace:

bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ GACETA%20

5154.pdf
(Ver paginas 17 a 36 de la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5154)

e Ll literal a) del articulo 136 ha sido objeto de interpretacién a través de
las Sentencias recaidas en los procesos 145-IP-2022, 261-IP-2022, 350-
IP-2022 y 391-IP-2022 del 13 de marzo de 2023, publicadas en las Gacetas
Oficiales del Acuerdo de Cartagena 5146 y 5147 del mismo dia,

constituyendo un acto aclarado.

Disponibles en el siguiente enlace:
bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ GACETA%20

5146.pdf
bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ GACETA%20

5147.pdf

e Los articulos 136 (literal b), 190 y 191 han sido objeto de interpretacion
prejudicial a través de la Sentencia recaida en el proceso 264-IP-2021 del
19 de octubre de 2022, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de
Cartagena 5069 del 3 de noviembre de 2022.

Disponible en el siguiente enlace:
bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ GACETA%20

5069.pdf 73

(Ver paginas 11 a 30 de la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5069) [|&
|\~ SE
\e
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e Los articulos 136 (literales a y h), 224 y 228 han sido objeto de
interpretacion a través de la Sentencia recaida en el proceso 153-IP-2022
del 17 de mayo de 2023, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de
Cartagena 5187 del 22 del mismo mes, la cual contiene criterios juridicos
interpretativos que constituyen actos aclarados.

Disponible en el siguiente enlace:

bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ GACETA%20

5187.pdf
(Ver paginas 2 a 19 de la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5187)

e Los articulos 154, 155, 232, 244 de la Decisién 486 han sido objeto de
interpretacion a través de la Interpretacion Prejudicial 243-1P-2022 del 17
de mayo de 2023, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de
Cartagena 5187 del 22 del mismo mes, la cual contiene criterios juridicos
interpretativos que constituyen actos aclarados.

Disponible en el siguiente enlace:

bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ GACETA%20

5187.pdf
(Ver paginas 20 a 57 de la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5187)

e Los articulos 190 a 193 de la Decision 486 ha sido objeto de interpretacion
a través de la Interpretacion Prejudicial 115-IP-2021 del 15 de diciembre
de 2022, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5118 del
31 de enero de 2023.

Disponible en el siguiente enlace:
bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocQficialesFiles/ Gacetas/ GACETA%20 A PL’;JT‘J“

5118.pdf /e [
(Veer pdginas 27 a 43 de la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5118)  [[& ® SECRE >
\% %RM S

o\

e FElarticulo 194, especialmente su literal ¢), asi como los articulos 191 a 193 "m o F
de la Decision 486 han sido objeto de interpretaciéon a través de la
Interpretacion Prejudicial recaida en el proceso 160-IP-2017 del 26 de

Av. 12 de octubre N° 24-528 y Luis Cordero, Edificio World Trade Center, Totre B, piso 15, Quito, Ecuador
Teléfono (593 2) 380 1980 - E-mail: secretaria@tribunalandino.org
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tebrero de 2019, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena
3635 del 16 de mayo de 2019.

Disponible en el siguiente enlace:
bitps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ Gaceta%203635.

odf
(Ver pdginas 29 a 44 de la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 3635)

e FElarticulo 194, especialmente su literal d), asi como los articulos 191 a 193
de la Decision 486 han sido objeto de interpretaciéon a través de la
Interpretacién Prejudicial recaida en el proceso 224-IP-2017 del 8 de
noviembre de 2018, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de
Cartagena 3448 del 26 del mismo mes.

Disponible en el siguiente enlace:
bitps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ Gaceta%203448.

odf
(Ver paginas 18 a 28 de la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 3448)

e FEl articulo 226 de la Decision 486 constituye un acto aclarado en los
términos de la Interpretacion Prejudicial recaida en el proceso 143-IP-2020
del 15 de diciembre de 2022, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo
de Cartagena 5110 del 27 de enero de 2023.

Disponible en el siguiente enlace:
bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ GACETA%20

5110.pdf
(Ver pdginas 17 a 44 de la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5110)

de la Interpretacion Prejudicial recaida en el proceso 127-IP-2019 del 7 de
octubre de 2020, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena
4089 del 16 del mismo mes, y 473-IP-2018 del 28 de junio de 2019,
publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 3726 del 9 de
agosto de 2019.
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Disponibles en los siguientes enlaces:

bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ Gaceta%204089.
ot

(Ver paginas 12 a 25 de la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 4089 del 16
de octubre de 2020)

bitps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ Gaceta%203726.
pdr

(Ver paginas 49 a 67 de la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 3726 del 9
de agosto de 2019)

e FElarticulo 244 de la Decision 486 ha sido objeto de interpretacion a través
de la Sentencia recaida en el proceso 490-IP-2019 del 21 de junio de 2021,
publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 4290 del 6 de julio

del mismo afio.

Disponible en el siguiente enlace:
bitps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ Gaceta%204290.

df
(Ver paginas 11 a 19 de la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 4290 del 6
de julio de 2021)

El articulo 268 de la Decision 486 ha sido objeto de interpretacion a través
de la Interpretacion Prejudicial 138-IP-2020 del 15 de diciembre de 2022,
publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5110 del 27 de
enero de 2023.

Disponible en el siguiente enlace:
bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ GACETA%20
5110.pdf

(Ver paginas 2 a 16 de la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5110 del 27
de enero de 2023)
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Su autoridad podra revisar los criterios juridicos interpretativos contemplados
en las providencias citadas previamente y debera analizar si se vinculan o no
con el asunto controvertido del caso concreto que se tramita ante su despacho.

Con ello, su despacho debera solicitar interpretacion prejudicial al Tribunal de
Justicia de la Comunidad Andina en los siguientes casos:

®

(i)

Si el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina no ha emitido
interpretacion prejudicial respecto de la norma del ordenamiento juridico
comunitario andino que el juez nacional de unica o dltima instancia debe
aplicar (o es materia de discusion) para resolver la controversia del proceso
jurisdiccional que tramita en sede nacional.

Cuando el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina si ha emitido una
interpretacion prejudicial respecto de alguna o algunas de las normas del
ordenamiento juridico comunitario andino que resulten aplicables, pero
no respecto de otras normas del mismo ordenamiento, aplicables a la
misma controversia. En este caso, el Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andina emitira la interpretacion prejudicial respecto de aquellas normas
que no hubiere interpretado en el pasado, y ratificara el criterio juridico
interpretativo respecto de las cuales si lo hubiera hecho, de ser el caso.

Asimismo, sin perjuicio de la existencia de actos aclarados respecto de los
articulos mencionados, usted debera solicitar interpretacion prejudicial si esta
dentro de los siguientes dos supuestos:

(i) Si a pesar de contar con una interpretacion prejudicial previa respecto de

Av. 12 de octubre N° 24-528 y Luis Cordero, Edificio World Trade Center, Totre B, piso 15, Quito, Ecuador

la norma andina en cuestién, el juez consultante considera imperativo que
el TJCA precise, amplie o modifique el criterio juridico interpretativo
contenido en la mencionada interpretacion prejudicial, por lo que debera
solicitar la interpretacion prejudicial, explicando las razones por las cuales
considera que la interpretacion encontrada no resulte clara, las
circunstancias a tener en cuenta para que la interpretacion relacionada sea

la linea jurisprudencial resuelta a través de la interpretacion prejudicial d
tema concreto.

ampliada, o los argumentos que sustenten la necesidad de modificacién d eﬁk s Qf))m
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(iv) Asimismo, en los casos en los que a pesar de haberse encontrado una
interpretacion prejudicial relevante para el caso concreto, el juez advierte
cuestionamientos insoslayables sobre situaciones hipotéticas que, en
abstracto, se desprenden o estan vinculadas con la referida norma andina,
caso en el cual debera presentar la solicitud de interpretacion prejudicial
para que el TJCA aclare los cuestionamientos puntuales hipotéticos y
abstractos, lo que permitira al juez nacional resolver con mayor precision
e idoneidad la controversia del proceso jurisdiccional que tramita en sede
nacional.

Asimismo, usted podra remitirse al «Indice de criterios juridicos interpretativos
que constituyen acto aclarado de la Decision 486», publicado por el Tribunal de
Justicia de la Comunidad Andina en su pagina web, para encontrar mayor
informacién sobre las normas de la Decisiéon 486 que constituyen un acto
aclarado. Este documento se encuentra disponible en:

bttps:/ [ www.tribunalandino.org.ec/ Criterios Juridicos/ %C3%8Dndjce de_criteri
o5 _jur%C3%ADdicos interpretativos que constituyen acto aclarado D486 17

2.pdf

Finalmente, le comparto el Acuerdo 06-2023-TJCA del 7 de julio de 2023 por
medio del cual se aprob6 la «Nota informativa sobre Guia para la aplicacién del
criterio juridico interpretativo del acto aclarado en las solicitudes de

interpretaciéon prejudicialy, publicado en la Gaceta Oficial del Acuerdo de
Cartagena 5241 del 10 de julio de 2023 y disponible en:

bttps:[ [ www.comunidadandina.orz/ DocOficialesFiles/ Gacetas| GACETA%205241.pdf
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Es todo por cuanto puedo comunicar.

Atentamente,

ot Rodriguez Noblejas
Secretaria General
Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL
Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil
veinticuatro (2024).

Ref: VERBAL de PROTECCION AL CONSUMIDOR
de DANIEL FERNANDO CASTELLANOS CRUZ y OTRO contra FORMA E
IMAGEN ARQUITECTOS E INGENIEROS S.A.S. Exp. 001-2022-31337-01.

Seria del caso decidir lo que en derecho corresponda
respecto del tramite del recurso de apelacion formulado por la parte
demandada contra de la sentencia dictada el 6 de octubre de 2023, proferida
en la Superintendencia de Industria y Comercio, de no ser porque se advierte,
pese a lo dispuesto en el numeral 4° del proveido de 16 de enero de 2024, que
el tramite esté viciado de nulidad al concurrir la causal prevista en el numeral
8° del articulo 133 del C. G del P., como pasa a verse.

1.- Daniel Fernando Castellanos Cruz y Lizeth
Andrea Castellanos Cruz, mediante apoderada judicial, convocaron a la
persona juridica demandada Forma e Imagen Arquitectos e Ingenieros S.A.S.,
pretendiendo:

1.1.- Que se declare que la dltima ha infringido los
derechos de los consumidores consagrados en los articulos, 1°, 3°, 7°, 19, 23,
26y 42delaLey 1480 de 2011, por tanto, “que la sustraccion injustificada por
parte de FORMA (...) respecto al pago de la prorrata de los inmuebles:
Apartamento 404 identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 350-
253559 y para el parqueadero 37 identificado con el folio de matricula
inmobiliaria No. 350-253627; Apartamento 802, identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 350-253577 y para el parqueadero 08 identificado
con el folio de matricula inmobiliaria No. 350-253598, que hacen parte del
proyecto denominado edificio Rosales 64 PH ubicado en la CALLE 64 No. 162
-45 (ACCESO PRINCIPAL), CALLE 64 No. 16 A-3 (ACCESO VEHICULAR)
DEL MUNICIPIO DE IBAGUE DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, es un
cumplimiento a sus obligaciones contractuales y constituye una vulneracion (i)
al cumplimiento de la garantia legal contenida en el Articulo 11 Num. 6 de la
Ley 1480 de 23011, (ii) al derecho del Consumidor de recibir informacion en
los términos establecidos en el Nam. 1.3. del Articulo 3 de la Ley 1480 de 2011
v (iii) de la obligacion en cabeza de FORMA (...) de suministrar informacion
en los términos del Articulo 23 de la Ley 1480 de 2011 en consecuencia, que
la demandada ha abusado de su posicion dominante en las relaciones
contractuales que existen a la fecha con los consumidores dilatando la entrega
juridica de los predios.

Conforme con lo expuesto, pidieron condenar a la
demandada a: i). EI cumplimiento de sus obligaciones en virtud del contrato de
promesa de compraventa suscrita el dia 28 de noviembre de 2019, por tanto, se
le ordene concluir sin condicion alguna, los tramites notariales y registrales
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que estén a su cargo, tendientes a obtener en debida forma el respectivo cierre
de las Escrituras Publicas; ii). Cancelar el valor que corresponda a prorrata
de los inmuebles descritos lineas atras en favor del Banco de Bogotd S.A. y a
realizar todos los actos tendientes a la cancelacion de la hipoteca en mayor
extension que recae sobre los inmuebles; iii). Al pago del monto
correspondiente a los costos notariales y de registro que se ocasiones
eventualmente con la necesidad de realizar una nueva escrituracion de los
bienes, asi como el pago de cualquier multa o sancion por mora en el respectivo
registro; iv). Al pago de la suma pactada a titulo de clausula penal por el
incumplimiento a sus obligaciones dentro de la respectiva promesa de compra
venta, asi: a). Apartamento 404 y Parqueadero 37 la suma de $ 14°149.546, b).
Apartamento 802 y Parqueadero 08 el monto de-$14°149.546, amén del
reconocer las costas y agencias en derecho a que haya lugar.

Finalmente, sea condenada a cancelar una multa de
hasta 150 SMLMV a favor de la Superintendencia de Industria y Comercio en
los terminos del numeral 10° del Articulo 58 de la Ley 1480 de 2011, “por
incumplimiento de sus obligaciones, la vulneracién de los derechos del
consumidor, y el abuso de su posicion dominante en la relacion de consumo
existente con los sefiores DANIEL FERNANDO CASTELLANOS CRUZ vy
LIZETH ANDREA CASTELLANOS CRUZ”.

2.- Por auto del 13 de mayo de 2022 se admitio el
libelo contra la sociedad Forma e Imagen Arquitectos e Ingenieros S.A.S.,
adicionalmente, se ordend surtir el tramite de notificacion (Derivado 04, ib.).

Sin embargo, en el presente asunto, dada la
naturaleza de las relaciones sustanciales controvertidas se hacia obligatorio
integrar el contradictorio con la Fiduciaria Bogota como vocera del
Patrimonio Autonomo Fideicomiso Rosales 64 como con la sociedad JVC
General Constructions S.A.S., pues sin su presencia no era posible resolver el
mérito del petitum, comoquiera que no seria factible examinar la vulneracion
de los derechos al consumidor, aun en el evento en que estuvieran dadas las
condiciones para que las pretensiones salieran avante.

En efecto, en lo que toca a la primera, no puede
soslayarse que el patrimonio autonomo en cuestion fue incrementado mediante
transferencia del dominio del 100% del derecho de dominio, propiedad y
posesion sobre el globo de terreno ubicado en la calle 64 No. 23-03 barrio
Ambala en Ibagué (Tolima) identificado con folio de matricula No. 350-205367,
en el que se desarrolla el proyecto inmobiliario.

Y, de otro lado, segun se advierte del Otrosi No. 1 al
contrato civil de obra No. R101-09/05/2019 suscrito entre la sociedad
demandada y JVG General Constructions S.A.S. adiado 9 de mayo de 2019, se
vislumbra en la clausula el siguiente contenido (02MemorialAnexos):

TERCERA. LIQUIDACION Y FORMA DE PAGO. A la fecha de suscripcion del
presente otrosi, el CONTRATISTA declara haber recibido del CONTRATANTE la
suma de MIL CUARENTA Y UN MILLONES OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y
CUATRO PESOS MCTE ($1.041.008.644,00), por lo que el saldo, es decir la suma de
MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y SIETE MILLONES DOSCIENTOS MIL CIENTO
CATORCE PESOS MCTE ($1.247.200.114,00), el CONTRATANTE los pagara al
CONTRATISTA, sesenta (60) dias hablies contados a partir de la facturacion (23 de
Marzo de 2020)

La suma anterior se encuentra respaldada con el equivalente a 326,29 M2 dentro del
proyecto Rosales 64 y 348 M2 dentro del proyecto Altos del Poblado (Ver anexo No. 2

del presente Otrosi) \
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De la que se advierte que dicha condicion esté ligada
con el contenido del anexo No. 2 de ese documento, en el que se vislumbra:

'Elrorma &, ROSALES™

ANEXOS APARTAMENTOS EN CANJE POR OBRA CIVIL ROSALES 64 (PROMESAS DE COMPRA VENTA |
- wviemonstas | w0 DEsCRRCON —.

2 habitacionas dos

DISPONBLE 3 3 60,39 s 2.000.000

DISPONIBLE o

‘WON!‘LI “O2 bafos,
|

OISPONIBLE an

s DISPONIBLE 50

(3 DISPONSBLE n2

DISPONISLE 802 s4,59 H 2.000.000

8 DISPONIBLE 1005 ny s 2 000000

L VALOR TOTAL AREA OFRECIDA 30386 $ 1.007.729.000

Se lee: “ANEXOS APARTAMENTOS EN CANJE
POR OBRA CIVIL ROSALES 64 (PROMESAS DE COMPRAVENTA)”, amén
que el libelo introductorio la parte interesada afirmo: i). (Hecho 8°) “Que la
Constructora FORMA E IMAGEN ARQUITECTOS E INGENIEROS S.AS.,
celebro un Contrato de Obra No. R101-09/05/2019 con la sociedad JVG
GENERAL CONSTRUCTIONS SAS, con Nit. 900.605.249 9, mediante el cual
se acordé como forma de pago en dinero o con unidades inmobiliarias del
Proyecto Rosales 64 P.H., entre ellos los Apartamentos 404 y 802;
parqueaderos 37 y 127, y, ii). (Hecho 9°) “Mediante acta de instruccion de
fecha 21 de noviembre de 2019, la sociedad JVG GENERAL
CONSTRUCTIONS SAS, con Nit. 900.605.249 9, instruy6 que el apartamento
404 y parqueadero 37, y apartamento 802 y parqueadero 12 del proyecto
Rosales 64 P.H., fuera escriturado a Daniel Fernando Castellanos Cruz, y a
Lizeth Andrea Castellanos Cruz, respectivamente, como forma de pago de un
contrato de permuta del 01 de octubre de 2019 con el sefior Wilson William
Castellanos Sanchez”’; de suerte que, deberd establecerse el alcance de la
intervencidn de dicha empresa en el cumplimiento de los contratos de promesa
de compraventa.

Lo expuesto, implica desatender el contenido, como
se anticipd, del numeral 4° del proveido de 16 de enero de 2024 y que fuera
dictado en el curso de este asunto, pues posterior al mismo y a esta altura del
debate se advierte el alcance legal de lo estipulado en el preanotado anexo. Es
importante, traer a colacion, que “(p)ara poder hablar de coligamiento se
requiere la concurrencia de los siguientes requisitos: a) pluralidad de
contratos. Se requiere la existencia de, al menos, dos negocios juridicos que
cumplan los requisitos legales para su existencia y validez. b) la existencia de
un nexo funcional, habida cuenta que se debe buscar la consecucion de un
mismo resultado”; cuestion que fuera soslayada por el juez a quo al no
convocar a los citados, dado que, “(...) la complejidad de las relaciones en el
trafico juridico ocasiona que, en variedad de situaciones, un solo contrato no

1 Cft. Sentencia SC3978-2022.
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sea suficiente para alcanzar los fines deseados por los sujetos de derecho. Tal
circunstancia da nacimiento a operaciones economicas que conforman a partir
de un entramado de acuerdos negociales interrelacionados. (...) Ese es el caso
de los denominados ‘contratos coligados’ también conocidos como ‘reciprocos’
o vinculados’, segun sea el grado de sujecion o ligamen que los ate. (...) En
las redes contractuales, a los contratos que las integran no se les mira de forma
aislada, sino que debe auscultarseles en funcién de la conexidad con los otros
o del engranaje completo que conforman, pues s6lo con su ejecucién conjunta
se alcanza la consecucion del objetivo perseguido por los contratantes, de ahi
el término ‘operacion economica’ resulte ser mas adecuado en tant0 €S
comprensivo del fendmeno de pluralidad negocial al que acuden los
negociantes cada vez con mayor frecuencia, sin que sea necesario que los
pactos coligados se celebren por las mismas personas, pues suele suceder que
una de ellas interviene en varios negocios conectados %3

3.- Lo anterior, permite colegir que en el tramite de
primera instancia se omitid integrar el contradictorio con la Fiduciaria Bogota
como vocera del Patrimonio Autonomo Fideicomiso Rosales 64 como a la
sociedad JVC General Constructions S.A.S., se itera; vicisitud que genera la
nulidad de la sentencia, de conformidad con lo previsto en el numeral octavo
(8°) del articulo 133 del C. G del P. y que con fundamento en el inciso 5° del
articulo 325 del C.G.P. en concordancia con los articulos 134 (inciso final)* y
137 ibidem es procedente declararla oficiosamente, para que se reanude la
actuacion ordenando la integracion del litisconsorcio necesario, segin quedo
plasmado en esta providencia.

4.- Recuerdese que esta figura procesal se erige en la
herramienta encaminada a eliminar la eficacia de actos irregulares que
comportan afectacion al derecho fundamental al debido proceso de alguno o
algunos de los intervinientes en el proceso, lo que supone que su aplicacién
debe someterse a un estricto examen de viabilidad y de subsuncion plena en
algunas de las causales taxativamente previstas por el legislador.

Por lo expuesto, se RESUELVE:

1. DECLARAR de oficio la nulidad de la sentencia
de 6 de octubre de 2023, proferida en la Superintendencia de Industria y
Comercio.

2. RENUEVASE la actuacion declarada nula, para
lo cual el estrado de primera instancia debera adoptar las medidas necesarias
para vincular a la Fiduciaria Bogota como vocera del Patrimonio Auténomo
Fideicomiso Rosales 64 como a la sociedad JVC General Constructions S.A.S.
Téngase en cuenta las previsiones del articulo 138 del C. G del P., puesto que
la prueba practicada de la actuacion conserva validez “y tendrd eficacia

respecto de quienes tuvieron oportunidad de controvertirla (...)".

2 Larroument, Christian. Teorfa general del contrato, Vol. I. Temis. Bogota, pags. 375y 376.

3 Cfr. C.S.J. Sal. Cas. Civ. Sentencia SC1416-2022. Rad. 11001310303520190001400 de 23 de junio de
2022,

4 La nulidad por indebida representacion, notificacién o emplazamiento, sélo beneficiara a quien la haya
invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario v se hubiere proferido sentencia, esta se anulard y se
integrara el contradictorio.
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3. DEVUELVASE el expediente a la
Superintendencia de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
|"

/3 -
E EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN
Rad. N° 11001310300220170059301

Tomando en consideracion el plazo con el que se cuenta para decidir la presente
instancia [1° de febrero de 2024]', asi como el turno en el que se encuentra el caso de
marras para ser decidido, el alto nuimero de procesos pendientes de emision de
sentencia, asi como los asuntos de orden constitucional que cuentan con tramite
preferencial, y en uso de la facultad dispuesta en el articulo 121 del Cédigo General del
Proceso, se prorroga, hasta por seis (6) meses el referido término, el cual empezara a

contarse a partir de la calenda atras referida.

En firme el presente proveido ingrese a Despacho.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Y E/l recurso de apelacion se recibid por reparto el pasado 28 de noviembre de 2022, el 17 de febrero de 2023, se posesiond en el despacho la
Magistrada Luz, Stella Agray Vargas; fecha para la cual, se reinicid el término de los 6 meses establecidos por la norma, lo cuales vencerian, en
principio el 17 de agosto signiente, no obstante, la suscrita magistrada retornd como titular del despacho el dia 1° de agosto del aiio en curso, esto
es con antelacion al vencimiento del término establecido de seis meses para fallar el asunto.



Firmado Por:
Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0f6¢c8d1d0250117d15ef008382effd810d7449e9eaeh236565c62c6ac6bb0b34
Documento generado en 23/01/2024 01:42:15 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
Magistrada Sustanciadora: ADRIANA AYALA PULGARIN
Rad. N° 11001319900220200007001

Tomando en consideracion el plazo con el que se cuenta para decidir la presente
instancia [1° de febrero de 2024]', asi como el turno en el que se encuentra el caso de
marras para ser decidido, el alto nimero de procesos pendientes de emision de
sentencia, asi como los asuntos de orden constitucional que cuentan con tramite
preferencial, y en uso de la facultad dispuesta en el articulo 121 del Cédigo General del
Proceso, se prorroga, hasta por seis (6) meses el referido término, el cual empezara a

contarse a partir de la calenda atras referida.

En firme el presente proveido ingrese a Despacho.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Y E/l recurso de apelacion se recibid por reparto el pasado 24 de noviembre de 2022, el 17 de febrero de 2023, se posesiond en el despacho la
Magistrada Luz, Stella Agray Vargas; fecha para la cual, se reinicid el término de los 6 meses establecidos por la norma, lo cuales vencerian, en
principio el 17 de agosto signiente, no obstante, la suscrita magistrada retornd como fitular del despacho el dia 1° de agosto del aio en curso, esto
es con antelacion al vencimiento del término establecido de seis meses para fallar el asunto.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA CIVIL

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Asunto: proceso verbal de la sociedad Positiva Compania de Seguros
S.A. contra la sociedad Riesgos Laborales Colmena S.A. Compania de
Seguros de Vida. Radicado. 03 2017 00703 01

SE ADMITE en el efecto Suspensivo el recurso de apelacion que
interpuso la parte demandante contra la sentencia que profirio el Juzgado

Once Civil del Circuito de Bogota, el 8 de septiembre de 2023.

La parte apelante debera atender el contenido del articulo 12 (inciso
3°) de la Ley 2213 de 2022, a cuyo tenor: “Ejecutoriado el auto que admite el
recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el
recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes”, vencidos los
cuales la contraparte, si a bien lo tiene, podra descorrer el traslado; términos

que comenzaran a contabilizarse desde la ejecutoria de esta determinacion.

Ademas, los litigantes atenderan el contenido del numeral 14 del
articulo 78 del Codigo General del Proceso, so pena de imposicion de multa.
Los escritos o memoriales con destino a este asunto remitanse al correo
electronico del Secretario Judicial de esta Corporacion

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al despacho con informe

pormenorizado de Secretaria, para proveer lo que en derecho corresponda.

Notifiquese,

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Magistrada

Rad. 03 2017 00703 01
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEXTA CIVIL DE DECISION

Bogota, D. C., veintitrés de enero de dos mil veinticuatro

11001 3103 003 2018 00509 01

Ref. proceso verbal de Miguel Olaya Jaramillo (cesionario de Alfredo Orozco Valencia)
frente a José Armando Parra Mora

Como quiera que el juzgado de primer grado ya remitio el expediente de la
referencia a este Tribunal y en aras a dar cumplimiento a lo dispuesto por la
Honorable Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, en el fallo de tutela
del 6 de diciembre de 2023 proferido en la tramitacion constitucional que se
distingue con la radicacion No. 11001-02-03-000-2023-04711-00 (STC13816-
2023), se dispone:

ORDENAR que, por secretaria, se surta el traslado de la apelacién que
interpuso la demandante, por el término de 5 dias, para que, si lo tiene a bien

efectiie la respectiva réplica.

Cumplido lo anterior, el expediente reingresara al despacho del suscrito

Magistrado, para lo que haya lugar.
De otro lado, y en ejercicio de las facultades conferidas en el articulo 121
(inc. 5°) del C. G. del P., se prorroga, por seis meses, el término para proferir

sentencia de segunda instancia.

Notifiquese y cimplase

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado

Firmado Por:
Oscar Fernando Yaya Pefia
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL (D-ISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVILC

Radicacion: 110013199003-2022-04101-01 (Exp. 5774)
Demandante: Ruth Seined Rodriguez Rodriguez

Demandado: La Previsora S.A. Compafiia de Seguros
Proceso: Proteccion al consumidor
Tramite: Devuelve expediente

Bogota, D. C., dieciocho (18) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

Revisado este asunto, observase que no puede tramitarse el recurso de
apelacion, de examinar que el expediente estad incompleto.

En efecto, en el pdf 45 del cuaderno principal consta el auto de 2 de
enero de 2023, mediante el cual se admitié la reforma a la demanda
impetrada, escrito que segun radicacion 2022161559-021-000, se impetro
el 22 de diciembre de 2022 mediante mensaje de datos proveniente de
carlosjulianramirez@hotmail.com (pdf 44 ibidem).

En ese correo se relacionaron dos archivos, siendo la reforma a la
demanda uno de ellos (pdf 43 ibidem), sin que su inclusion en el
expediente se haya realizado y se registre en el indice del expediente,
escenario nada irrelevante de tener en cuenta la importancia del
documento al ser la matriz de la actuacion judicial.

Por consiguiente, devuélvase la actuacion a la entidad respectiva, con el
fin de que, antes de remitirla al Tribunal, se organice el expediente
debidamente y en forma completa, con inclusion cronolégica de todas las
actuaciones, como los escritos de las partes a que se ha hecho referencia
antes, los autos, los medios audiovisuales de las audiencias de primera
instancia o las respectivas actas, todo acorde con las normas del
Protocolo para la gestion de documentos electronicos, digitalizacion y
conformaciéon del expediente”, expedido con base en el acuerdo
PCSJA20/11567 de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura y demas
normas que lo complementen y adicionen.

Notifiquese y cumplase. m

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
MAGISTRADO TRIBUNAL SUP. DE BOGOTA, SALA CIVIL


mailto:carlosjulianramirez@hotmail.com
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Rad: 2022-01157-00

Bogota D.C., veintitrés (23) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

En auto de fecha 15 de junio de 2022 se ordend al Juzgado
Diecinueve (19) Civil del Circuito de Bogota que remitiera el expediente
digital y, que, en caso de reconstruccion del mismo, acreditara las
diligencias realizadas para tal efecto; sin embargo, el apoderado de la
parte demandante manifiesta que a la fecha no se le ha remitido el
expediente.

En consecuencia, de conformidad con el numeral 4 del articulo
43 del CGP se requiere a la autoridad para que, en el término de 2
dias, informe las razones por la cuales no ha cumplido con lo ordenado
e indique qué diligencias ha desarrollado al respecto. Oficiese por
Secretaria.

CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

Firmado Por:
Adriana Saavedra Lozada
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