REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Dual de Decision

Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Ref.: Recurso extraordinario de revision de Alicia Del Carmen Alarcon y Juan
Obregon De La Torre contra Roberto Luis Vidales Mahecha

En orden a resolver el recurso de suplica que la parte demandante interpuso
contra el auto de 1° de febrero de 2024, proferido por el Magistrado
Sustanciador para rechazar el recurso extraordinario de revision, bastan las

siguientes?,

CONSIDERACIONES

1. La confirmacion de dicha providencia se impone con sélo reparar en
que la sentencia objeto de revision, de 4 de marzo de 2020, adquirié firmeza
el 15 de noviembre de 2020, tras declararse desierta la apelacion en auto de
11 de noviembre, notificado al dia siguiente, por lo que el plazo de dos (2)
afos previsto en el articulo 356 del CGP comenzo a correr el 18 de ese mes
y afo, para vencer el 18 de noviembre de 2022, atendida la regla del

penultimo inciso del articulo 118 de esa codificacion.

Luego, es clara la extemporaneidad del recurso de revisién, dado que fue
radicado el 15 de diciembre de 20232

De otra parte, si la causal alegada fue la sexta, relativa a fraude o colusion
(CGP, art. 355), no puede la parte recurrente ampararse en la regla
establecida en el inciso 2° del articulo 356 del CGP, concerniente a la 72, que

si permite considerar la fecha en que se tuvo conocimiento del fallo, para el

L Discutido y aprobado en sesién de 11 de marzo.
2 01CuadernoPrincipal, pdf. 03, acta de reparto de 15/12/2023.
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computo del plazo de dos afios. Se trata de hipoétesis distintas de imposible

confusion.

El entremezclamiento que plantea el abogado no puede permitirse porque las
normas procesales son de orden publico y de obligatorio cumplimiento (CGP,
art. 13). Si los recurrentes dejaron vencer el plazo para impugnar en revision,
no pueden pedir abrigo en reglas que no atafien al motivo que invocaron en

su demanda.

2. Por tanto, se confirmara el auto suplicado.

RESUELVE

Por estas razones, el Tribunal Superior de Bogota, en Sala civil dual de
decision, confirma el auto de 1° de febrero de 2024, proferido por el
Magistrado Ricardo Acosta Buitrago.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil

Exp.: 000202302999 00
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Republica de Colombia

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogotd, D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 110013199001202206150 01
PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: SPORTLINE AMERICA INC
DEMANDADO: SPORTLINE COLOMBIA S.A.S.
ASUNTO: APELACION DE AUTO

Decidese el recurso de apelacidn interpuesto por la parte
demandante en contra del auto No0.120869 del 24 de octubre del 2023,
proferido por el Abogado del Grupo de trabajo de Competencia Desleal y
Propiedad Industrial de la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la
Superintendencia de Industria y Comercio, por medio del cual se decreté el

desistimiento tacito.
ANTECEDENTES.

1. Mediante el proveido objeto de inconformidad, la autoridad
jurisdiccional decretd la terminacidn del asunto del epigrafe por desistimiento
tacito, al considerar que mediante las decisiones No. 51239 del 9 de mayo y
69491 del 4 de julio ambas de 2023, se requirid al demandante para que
dentro de los 30 dias habiles siguientes notificara a su contraparte, sin que

cumpliera con ello.

Refirid que aun cuando el actor intenté cumplir con lo ordenado
por el despacho, lo hizo infructuosamente, como se expuso en aquellas
providencias, pues no obstante habérsele explicado sucintamente la necesidad
de acompafar el acuse de recibido, no lo aportd y tampoco allegé medio por

el cual pueda constatarse el recibido del mensaje de datos.
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Concluyd diciendo que conforme la jurisprudencia existente, una
notificacion mal realizada no tiene la trascendencia suficiente para lograr
interrumpir el término dispuesto en el requerimiento realizado, por lo que ante

el vencimiento de la oportunidad legal, debe decretarse el desistimiento tacito.

2. Inconforme con la anterior determinacion, la parte actora
formuld recurso de apelacion, con el fin de que se revoque la decisidn, bajo el
argumento que el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 es claro en establecer que
la notificacion personal se puede realizar a través de mensaje de datos
enviados a la direccién electronica del demandado, sin necesidad del envio de
citacion previa o aviso fisico o virtual; asi mismo que el numeral 2 del articulo
192 del Cédigo General del Proceso, dispone que la notificacién de personas
juridicas se realiza en la direccién de notificacidon judicial registrada ante la

Camara de Comercio, que para el caso es, nataliasegm@gmail.com.

Aseverd que el 26 de mayo del 2023, radicé memorial informando
gue habia cumplido con la carga encomendada, enviando el mensaje al correo
electrénico dispuesto por la demandada, el cual no fue retornado y tampoco
tuvo devolucidén por error de entrega en el sistema Outlook, por lo que se
entiende entregado conforme lo establecido en el articulo 17 de la Ley 527 de
1997, la cual presume el envio de los mensajes de datos si se demuestra que
el mismo se remitio por el interesado, lo que puede demostrar con certeza con

su apoderada judicial.

Afirmd que como el articulo 8 de la Ley 2213 del 2023, establece
que la notificacion se entiende realizada una vez transcurran dos dias habiles
siguientes al envio del mensaje, el acuse del recibido se requiere solo para
contabilizar los términos no para verificar la notificacién, por lo que esta se
entiende efectuada cuando se entrega y recibe el mensaje, no cuando se abre

el correo.

Finalmente, refirid que si bien los jueces pueden apartarse de las
decisiones previas emitidas, ello puede realizase en dos circunstancias
particulares, consistentes en que hayan diferencias facticas con casos

anteriores o surjan nuevos argumentos o circunstancias, lo que no acontecid


mailto:nataliasegm@gmail.com
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en este asunto, puesto que la Superintendencia simplemente refirié que no
compartia las posturas anteriores consistentes en que la notificacién la hiciera
la secretaria del despacho, de manera que le impuso la carga de notificar a la
parte sin mediar justificacidon alguna, violando sus derechos fundamentales a
la igualdad y seguridad juridica, pues de manera arbitraria cambié de

precedente sélido, tradicional y de largo tiempo.

Como corolario de lo anterior, solicitd que se acceda a realizar la
notificacion de la demandada por intermedio de la secretaria de Ila
Superintendencia, y en caso de no acceder a la peticidon que se tenga en cuenta

la notificacidon realizada.

3. A efectos de resolver la reposicion, la autoridad jurisdiccional
mediante decisidon No0.19930 del 19 de febrero del 2024, la confirmé, al
considerar que contrario a la interpretacion realizada por el recurrente, para
que la notificacion surta efectos legales, debe allegarse el acuse de recibido o
cualquier otro medio que permita constatar el acceso del destinatario al

mensaje de datos.

Refirid que tener por realizada la actuacidon con base en la copia de
un correo electrénico enviado y aplicando como soporte de entrega la
presuncion alegada, desconoceria las garantias constitucionales de publicidad

y debido proceso.

Concluyé diciendo, que al no surtirse la diligencia de notificacion
en debida forma, le correspondia al despacho dar aplicacién a los efectos del
desistimiento tacito; acto seguido y ante la procedencia del mismo, concedid
el recurso de alzada en el efecto devolutivo, circunstancia por la cual el asunto

se encuentra para estudio ante este Tribunal.
CONSIDERACIONES

1. El decreto de desistimiento tacito, es una sancién que se deriva
de la inactividad en el proceso, cuando esta corresponde a la parte y de ella

depende el impulso del asunto, pues asi lo ha puntualizado la Corte Suprema
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de Justicia al considerar que esta figura: “tiene como finalidad penalizar la
incuria o desidia de los actores cuando descuidan el tramite de sus procesos o
no cumplen con las cargas impuestas por el despacho, cuando ello resulta
necesario para continuar el rito, toda vez que ese abandono o desobediencia
repercute ostensiblemente en la congestion de los despachos judiciales e

Vil

impide finiquitar las actuaciones a su cargo™.

Asi las cosas, conforme lo ha puntualizado el alto tribunal de la
justicia ordinaria, la condicion para que se imponga la citada consecuencia, es
la inactividad procesal, la cual debe ser atribuible a las partes en contienda,
pues asi lo ha dispuesto la jurisprudencia en reiteradas oportunidades, cuando
sobre el particular ha puntualizado “debe ser atribuible a los participes de la
controversia, pues si la falta de impulso es a causa del despacho por el

incumplimiento de sus funciones, la aplicacién de la figura es improcedente.

2. Conforme lo anterior, prontamente se advierte la prosperidad
del recurso interpuesto y en consecuencia la revocatoria de la decisién
proferida, si en mente se tiene que la autoridad jurisdiccional omitié tener en
cuenta el precedente jurisprudencial que sobre el tema de notificaciones ha
proferido la Corte Suprema de justicia, de manera que improcedente era dar
aplicacion a las consecuencias estatuidas en el articulo 317 del Cédigo General

del Proceso.

2.1. Téngase en cuenta que, si bien mediante auto No. 45576 del
12 de abril del 2022, la autoridad jurisdiccional admitié la demanda formulada
en contra de Sportline Colombia S.A.S., ordenando en su ordinal tercero que
se le notificara personalmente “conforme lo establecido en las disposiciones
procesales actuales vigentes”, acto seguido le informé a la demandante dos
formas en las cuales podia cumplir su cometido, esto es, en los términos del
Codigo General del Proceso, o, conforme lo disponia, en su momento el
Decreto Legislativo 806 de 2020 actualmente Ley 2213 de 2023.

1 STC152-2023 rad.11001020300020220391500 MP. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
2 STC314-2023 reiterada en STC6147-2023 rad.11001020300020230234200 M.P. Octavio Augusto
Tejeiro Duque.
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¥ AUTO NUMERO 45576 DE 2022 Hoja No. 2
B £

MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO . N

DELEGATURA PARA ASUNTOS JURISDICCIONALES se comunicara directamente con la Secretaria del Despacho, quien se encargara de agotar el

procedimiento respectivo en los términos que dispone el Codigo General del Proceso

BOGOTA D.C. 12 DE ABRIL DE 2022
Se advierte a la parte demandante que la precision hecha en el inciso inmediatamente anterior

AUTO NUMERO 45576 debera ser incluida en la comunicacion de que trata el numeral 3° del articulo 291 del C.G.P.

2% En los téminos del articulo 8° del Decreto Legislativo 806 de 2020 para que, por intermedio
de apoderado judicial, 1a parte demandada conteste 1a demanda dentro de los veinte (20) dias
siguientes a la nofificacion de la presente providencia.

“Por el cual se admite una demanda”

Proceso por Competencia Desleal e Infraccion a Derechos de Propiedad Industrial

Radicado: 22-106150 La anterior forma de noti 1 se agotara e por la Secretaria de este Despacho,
Oemandants: SPORTLINE AMERIGA ING para lo cual bastard que la demandante lo solicite y cumpla con lo sefialado en el inciso segundo
Opmeniada: SPORTLINE COLOMBIA 5.4.2. del articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Habler_\duse subsanado la demanda en la _forma ardenada_y dado que la misma cumple los Se informa a las partes que el presente procesa puede ser gestionado de manera virtual, para
requisitos previstos en el articulo 82 y siguientes del Cadigo General del Proceso, este lo cual resulta relevante que consulte el “PROTOCOLO PARA EL TRAMITE DE PROCESOS
Despacho. DE MANERA VIRTUAL ANTE LA DELEGATURA PARA ASUNTOS JURISDICCIONALES DE

LA SUPERINTENDEMNCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIQ", al que se puede acceder a través

RESUELVE del siguiente link:

PRIMERO: Admitir la demanda presentada por SPORTLINE AMERICA INC contra

: files!: 1 -9 %20-
SPORTLINE COLOMBIA S.A S. hittps://www.sic.gov.colsites/defaultfiles/files2020/Protocolo%20-%20VF %20

%2016%20de%20diciembre.pdf

SEGUNDO: A la demanda se le impartira el tramite del proceso verbal, de acuerdo con lo NOTIFIQUESE
dispuesto en los articulos 368 y subsiguientes del Codigo General del Proceso. !

TERCERO: Molifiquese personalmente a la parte demandada conforme lo establecido en las La Coordinadora del Grupo de Trabajo de Competendia Desleal y Propiedad Industrial

dispesiciones procesales actualmente vigentes. Para tal efecto el demandante podra hacerlo Firmado digitalmente
de cualguiera de las dos formas sefialadas a continuacion por: CAMILA ANDREA
MEDINA GOMEZ

1% En los términos de los articulos 291 y 292 del Cadigo General del Procese para que, por [l . Fecha: 2022.04.12

intermedio de apoderado judicial, [a pare demandada conteste la demanda denfro de los veinte M LE LY :?ggf%glo-ratura

(20) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia Asuntos Juﬁgdicciunales
. . Ubicacion: Bogota,

Se recuerda a la demandante que el procedimiento de notificacion se puede agotar a través de Colombia

correo electronico, tanto en el caso de las personas naturales como juridicas, para lo cual debe GCAMILA ANDREA MEDINA GOMEZ

tener en cuenta que debera hacerlo a través de un servicio autorizado por el Ministerio de
Tecnologias de la Informacicn y las Comunicaciones

Debe tener en cuenta lambien gue, aunque se haga a traves de correo electronico, deben
cumplirse las disposiciones contenidas en los articulos 281 y 292 C.G P en lo que respecta a Industria y Comercio
los documentos gue deben enviarse, su contenido y lo que después de su entrega al ATERARINSAR R
destinatario debe acreditarse dentro del expediente.

Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales
Se advierte que la Secretaria del Despacho puede realizar el procedimiento de notificacion a Grupo de Trabajo de Competencia Desieal y Propiedad
través de comeo electrénico certificado, caso en el cual bastara que la demandante lo solicite. Induntrial
De conformidad can lo establecids en el articulo 295 del C.GP., el
Para efectos de la comparecencia de que trata el numeral 3 del articulo 291 del C.GP., Ia presente autn se notifios por
persona a notificar no debera hacero de manera fisica a las instalaciones de la
Superintendencia de Indust_ria y Comercio. Ten!endo en cuenta lo anteri:lr._para ser notificada Estado No. 66
de manera personal, debera comunicarse al teléfono (1) 587 00 00 Extension 50230, en donde De fecha: 1 022

£J01-F31(2018-12-19) AJDT-F31 (2019-12-19)

De manera que en principio era procedente, ante la omisién de la
actora de cumplir la carga impuesta, surtir el requerimiento de que trata el
numeral 1 del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, pues entre el
momento en el cual se admitid la accién y la fecha en la cual se ingresé el
expediente al despacho (9 de mayo del 2023), descontando el tiempo que
estuvo el proceso suspendido3, el asunto habia permanecido mas de un afio
inactivo, sin que la actora surtiera el acto de notificacion ni hubiese elevado

pedimento alguno para que lo realizara la secretaria de la entidad.

2.2. Sin embargo, de cara a las providencias No. 69491 del 4 de
julio del 2023 y en especial la que es objeto de controversia No. 120869 del
24 de octubre del 2023, advierte esta magistratura que la autoridad
jurisdiccional errd en la interpretacion realizada al articulo 8 de la Ley 2213
del 2022, antes Decreto-Legislativo 806 del 2020, pues omitié tener en cuenta

el criterio en torno a la manera de solventar los posibles inconvenientes que

3 Resolucion No. 87558 del 2022 del 9 de diciembre del 2012, “Por la cual se suspenden términos en los
procesos jurisdiccionales que adelanta la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la
Superintendencia de Industria y Comercio” del 19 de diciembre del 2022 al 11 de enero del 2023.



Verbal 110013199001202206150 01 de Sportline America INC contra Sportline Colombia SAS

pudieran surgir de la aplicacion de las TIC en materia de notificaciones

personales.

En efecto, téngase en cuenta que ante la dualidad de formas de
efectuar actuacion procesal echada de menos (CGP y Ley 2213 del 2022) y el
deber de las partes de cefirse a los postulados de cada uno de ellos,
corresponde al juez verificar el cumplimiento de estas preceptivas, por lo que
tal como expuso la Corte Suprema de Justicia: “[E]xigir de manera categorica
e inquebrantable que el demandante demuestre la recepcion del correo en la
bandeja del destinatario, no sélo comporta una compleja labor, sino una
exigencia que, en ultimas, forzaria a todos los interesados en las notificaciones
a acudir a servicios especializados de mensajeria certificada, lo cual no
constituye la intencidn del legislador, quien quiso ofrecer un mecanismo célere,
econdmico y efectivo de enteramiento que se ajustara a las realidades que

vive hoy la sociedad™.

Ello en la medida que fijar “una regla de caracter general segun la
cual deba requerirse en todos los casos al demandante para que, ademas de
cumplir los requisitos del inciso 2° del articulo 8° de la Ley 2213 de 2022,
demuestre que su contraparte recibié la comunicacion por él remitida, podria

resultar excesiva, incompatible con el principio constitucional de buena fe, e

incluso, contraria al querer y al tenor de la normativa en comento”.

Asi las cosas, en la medida que corresponde a las partes escoger
libremente los canales digitales por los cuales se comunicaran las decisiones
adoptadas en la controversia que se trata, incumbe a estas acreditar los
requisitos legales consistentes en explicar “/a forma en la que se obtuvo -bajo
juramento, por disposicion legal- y la prueba de esas manifestaciones a través
de las «comunicaciones remitidas a la persona por notificar»” y, como quiera
que frente a la forma de demostrar estos presupuestos existe libertad
probatoria, ya que el legislador no dispuso solemnidad alguna, procedente es

concluir que cualquier medio de prueba de los enlistados en el articulo 165 del

4 STC16733-2022 del 14 de diciembre del 2022 exp.680012213000202200389 01 MP. Octavio Augusto
Tejeiro Duque

5idem

6 ib.
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Codigo General del Proceso, incluidos, "cualesquiera otros medios que sean
utiles para la formacion del convencimiento del juez” sirven para demostrar el
enteramiento realizado, ya que el mismo “(..) puede probarse por
cualquier medio de conviccion pertinente, conducente y util, incluyendo
no solo la presuncion que se deriva del acuse de recibo (y que puede ser
desvirtuada), sino también su envio, sentido en el que se precisa el alcance de
las consideraciones plasmadas en CSJ STC13993-2019, 11 oct. 2019, rad. No.
2019-00115 y STC690-2020, 3 feb. 2020, rad. No. 2019- 02319".

Por lo anterior, es claro que la autoridad jurisdiccional dejo de
apreciar en detalle si el demandante cumplié con las cargas probatorias que el
legislador le impuso para lograr la notificacion de su contraparte, pues
correspondia a esta, si tenia dudas, indagar sobre los canales efectivos de la
demandada, requerir al libelista para que allegara lo que extraind o tener por
surtida la notificacién y garantizar a la pasiva la posibilidad de ventilar su
eventual inconformidad mediante la via de la nulidad procesal; lo que no hizo,
pues de cara a las providencias lineas atras referidas, se limitd a referir que
no se tenia en cuenta la notificaciéon personal surtida porque no se allego el
acuse de recibido de la comunicacidon, la cual no es otra cosa que "/a
constatacion de que la misiva llegé a su destino” y que conforme se expuso en
precedencia no tiene tarifa legal, de suerte que puede verificarse “-entre otros
medios de prueba- a través i). del acuse de recibo voluntario y expreso del
demandado, ii). del acuse de recibo que puede generar automaticamente el
canal digital escogido mediante sus «sistemas de confirmacion del recibo»,
como puede ocurrir con las herramientas de configuracion ofrecidas por
algunos correos electronicos, o con la opcion de «exportar chat» que ofrece
WhatsApp, o inclusive, con la respectiva captura de pantalla que reproduzca

los dos «tik» relativos al envio y recepcion del mensaje, iii). de la certificacion

emitida por empresas de servicio postal autorizadas y iv). de los documentos

aportados por el demandante con el fin de acreditar el cumplimiento de las

exigencias relativas a la idoneidad del canal digital elegido” (STC16733-2022);

ello en la medida que del cumplimiento de esas cargas, es posible presumir la

recepcion de la misiva.

7 Sentencia de 3 de junio de 2020, radicado n°® 11001-02-03-000-2020-01025-00.
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Al respecto, téngase en cuenta que la parte demandante aportd
«pantallazo» de la constancia de su <«envido» realizada por parte de su
apoderada, descargado de su cuenta outlook, como se muestra en las

siguientes imagenes:
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Respetados Sefiores,
En cumplimiento con lo establecido en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, vigente de manera permanente en virtud de la ley 2213 de 2022, nos permitimos notificarles el Auto mediante el cual se admitié la Demanda por
Infraccién marcaria y Competencia Desleal Vinculada a la Propiedad Industrial por parte de SPORTLINE AMERICA INC. contra SPORTLINE COLOMBIA S.A.S., bajo el nimero de radicado 22-106150

Atentamente,

DC&AEH@®

Maria Isabel Molinares Saénz

mimolinares@col-law.com

Duarte Garcia Abogados S.A.S %
Cra. 7 No 74 - 21 OF 602

Luego, pertinente era, atendiendo los postulados de la buena fe,
celeridad, economia procesal y libertad probatoria, que la autoridad
administrativa se abstuviera de exigir la constancia o certificacion del acuse
de recibido del mensaje de datos, para dar validez al referido acto de

notificacion, pues conforme se expuso lineas atras, "por presuncion legal es
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con el envio de la providencia como mensaje de datos que se entiende surtida

la notificacion personal”®.

Aunado a lo anterior, vale la pena advertir que para la Corte, “Tales
exigencias se pueden demostrar, como se dijo, mediante cualquier medio de

prueba, entre ellos, y a modo de ejemplo, mediante «la simple impresion en

papel de un mensaje de datos [el cual] sera valorado de conformidad con las

reglas generales de los documentos»?, elementos conocidos en la actualidad

bajo el rétulo de screenshots - capturas de pantalla - pantallazos - fotografias

captadas mediante dispositivos electronicos, o incluso, mediante audios o
grabaciones que puedan resultar licitos, conducentes y pertinentes en relacion
con las circunstancias que se pretenden acreditar, esto es, la idoneidad,

pertinencia y eficacia del canal digital elegido”9. (Subrayas propias).

A lo anterior cabe agregar, que los mensajes remitidos por
segunda vez, si fueron direccionados al correo electrénico registrado en el
certificado de existencia y representacion legal de la sociedad enjuiciada, por
lo que incumbe a esta y no a la demandante, la carga de desvirtuar las pruebas
adosadas a efectos de infirmar la notificacion efectuada, por medio del

mecanismo que el legislador autorizd, la nulidad.

Puestas de este modo las cosas y como quiera que en el presente
asunto las actuaciones surtidas por la parte demandante permiten inferir el
cumplimiento del requerimiento realizado, pues no puede exigirsele al
recurrente un presupuesto que no fue contemplado por la ley a efectos de
cumplir la carga procesal que le fuere impuesta, considera esta magistratura
gue no era procedente aplicar la consecuencia de terminacién por
desistimiento tacito, ya que ninguna desidia o incuria puede predicarse de la

actora.

3. Desde esa perspectiva, se revocara el auto apelado a efectos

de que la autoridad jurisdiccional realice la correspondiente verificacién de la

8 STC11535-2023 del 20 de octubre del 2023 exp.190012213000202300095 01 MP Hilda Gonzéalez Neira
9 Articulo 247 del Cédigo General del Proceso.

10 STC16733-2022 del 14 de diciembre del 2022 exp.680012213000202200389 01 MP. Octavio Augusto
Tejeiro Duque.
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notificacion surtida, imprimiéndole el tramite que legalmente le corresponde a
la actuacion. Sin lugar a disponer condena en costas, por no aparecer causadas

en esta instancia.
DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTI'\, en Sala de Decision Civil Unitaria,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto de fecha y procedencia anotadas,
para que en su lugar la autoridad jurisdiccional realice la correspondiente
verificacion de la notificaciéon surtida, imprimiéndole el tramite que

legalmente le corresponde a la actuacién.
SEGUNDO: SIN COSTAS por no aparecer causadas.

TERCERO: Una vez cobre ejecutoria este pronunciamiento,

devuélvase el expediente al lugar de origen.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

Magistrada
(0120220615001)

Firmado Por:
Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 673371bafh473259359a43e4e8055cd50e8355161e036d4f5f6dbe6168f0600b
Documento generado en 12/03/2024 11:00:51 a. m.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro
(2024).

REF: ACCION DE PROTECCION AL CONSUMIDOR
POR PUBLICIDAD ENGANOSA promovido por ISABEL JOSEFA VERGARA
MARTINEZ contra AMARILO S.A.S. y otro. Exp. 001-2022-17939-01.

Procede el Magistrado Sustanciador a resolver recurso
de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto 146310 del 5 de
diciembre de 2022, proferido por la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de
la Superintendencia de Industriay Comercio, mediante el cual se negaron medidas
cautelares.

I.- ANTECEDENTES

1.- La parte convocante formuld accion de proteccion
al consumidor a efectos de que se declare la violacion a los derechos del
consumidor con ocasion a la publicidad e informacion engafiosa asociada al
proyecto inmobiliario “Palladio - Serena del Mar .

Como consecuencia de ello, solicitd se condene a la
pasiva a pagar a titulo de indemnizacion las sumas de i) $60.124.320 por dafio
emergente, ii) $7.930.538 por dafio emergente futuro, iii) $25.906.239 por el costo
de suministro, instalacion y mantenimiento de los equipos de aire acondicionado,
iv) $45.653.634 por lucro cesante y v) $37.512.746 por la diferencia de
valorizacion dejada de percibir en torno a la publicidad engafiosa con respecto al
numero de habitaciones alinderadas.

2.- Junto con el escrito primigenio se solicitaron como
medidas cautelares i) la inscripcion de la demanda en el certificado de tradicion
del inmueble de mayor extension identificado con FMI 060-331818 y ii) ordenar
a las sociedades demandadas abstenerse de comercializar y liberar el bien
inmueble adquirido por la sefiora Vergara Martinez.

3.- Mediante el auto censurado el a-quo denegd las
medidas pretendidas al considerar que no contaba con los medios de prueba
suficientes para acreditar sumariamente el sustento factico de las cautelas, es
decir, no le era posible detectar de forma preliminar la existencia de la amenaza
o0 la vulneracion del derecho, como requisito medular -apariencia de buen derecho- Para la
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procedencia de su decreto. Advierte que tampoco es posible vislumbrar la
presunta urgencia o necesidad de las medidas cautelares a fin de prevenir la
conculcacion de un dafio mayor.

4.- Inconforme con lo resuelto la convocante interpuso
recurso reposicion y en subsidio apelacion argumentando que:

I) Si existe un sustento factico suficiente para el decreto
de las cautelas pedidas, considera que incurre en error la juez de primer grado
pues su petitum principal no se basa en “solo afirmaciones” como hace entender
su providencia, contrario a ello, obra senda prueba documental expedida
directamente por Amarilo S.A.S., en la cual se da cuenta que este esta abusando
de su posicion dominante, en tanto dicha sociedad le informo a su poderdante que
le haria la devolucion de sus aportes con los rendimientos a partir del 31 de
octubre de 2022 y liberaria los bienes adquiridos por la petente para ofertarlos
nuevamente segin comunicaciones de calenda 21 y 25 de octubre de 2022, a lo
anterior suma los argumentos de defensa usados por la constructora en accion
constitucional interpuesta en su contra, en los cuales se afirma que el menoscabo
ocasionado a los promitentes compradores ya se habia producido y por ello se
estaba ante un ‘“daiio consumado”; estas acciones ignoran el deseo de la
consumidora en continuar con el proceso de compra lo cual denota que se tiene el
acervo probatorio suficiente para sustentar las medidas previas pedidas con la
demanda, las cuales buscan desincentivar la comercializacion de éstos y
garantizar que se ejerza la facultad de resolver o ejecutar forzosamente el contrato
celebrado entre las partes.

i) Se cumple con el requisito de la apariencia de buen
derecho, como quiera que el fumus boni iuris aduce al principio de veracidad y no
un “marco probatorio que asegure el éxito de las pretensiones”, concluye que si
ello fuere asi, se estaria ante un “‘prejuzgamiento” como requisito para el decreto
de cautelas y, que en su caso particular la afectacion del derecho invocado se
encuentra asegurado con los instrumentos que dan cuenta de la voluntad de
Amarilo S.A.S., en negar el acceso a los bienes inmuebles. Relieva que estas
cautelas buscan de manera provisional proteger el objeto del litigio de la relacion
de consumo, pues si no se procede a su decreto la eventual sentencia condenatoria
“no tendria ningun sentido” al desaparecer ‘“la posibilidad material de
ejecutarla”.

i) En lo que tiene que ver con la existencia de peligro
de dafio por demora en el proceso, insiste en que al ser liberados los bienes
inmuebles sobrevendra un menoscabo mayor al que ya se causo y transformara en
ineficaz el fallo que se profiera en el caso de ser favorables a su prohijada.

5.- El juez de primer grado, en auto 102437 del 21 de
septiembre de 2023 mantuvo lo resuelto en razén a que la prueba aportada al
plenario no es suficiente sobre las practicas de publicidad engafiosa que se
endilgan y que resulta necesaria para evaluar la apariencia de buen derecho para
el decreto de las cautelas y en lo tocante a la amenaza o vulneracion a los derechos
al liberar los inmuebles para su venta desde el 1° de noviembre de 2022 dicha
situacion por si sola no certifica que con la medida innominada se garantice la
ejecucion forzosa del contrato de compraventa dado el tiempo transcurrido entre
el anuncio de lanzar a la venta nuevamente los predios y la data de las decisiones
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gue se han proferido al respecto.

De igual forma, concedié la alzada en el efecto
devolutivo.

I1.- CONSIDERACIONES

1.- Sea lo primero decir que las medidas cautelares se
destacan por “(...) su cardcter eminentemente accesorio e instrumental, solo
busca reafirmar el cumplimiento del derecho solicitado por el demandante (...) "
y, de manera preventiva, en ciertos casos, por fuera del proceso, antes o en el
curso del mismo, siempre y cuando se redinan ciertos requisitos.

2.- El tema al que alude el conflicto planteado se
encuentra regulado en el articulo 590 del Codigo General del Proceso, a cuyo
tenor:

“En los procesos declarativos se aplicaran las
siguientes reglas para la solicitud, decreto, practica, modificacion, sustitucion o
revocatoria de las medidas cautelares:

1. Desde la presentacion de la demanda, a peticion del
demandante, el juez podra decretar las siguientes medidas cautelares:

a) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a
registro y el secuestro de los demés cuando la demanda verse sobre dominio u
otro derecho real principal, directamente o como consecuencia de una pretension
distinta o en subsidio de otra, o sobre una universalidad de bienes.

Si la sentencia de primera instancia es favorable al
demandante, a peticion de este el juez ordenara el secuestro de los bienes objeto
del proceso.

b) La inscripcién de la demanda sobre bienes sujetos a
registro que sean de propiedad del demandado, cuando en el proceso se persiga
el pago de perjuicios provenientes de responsabilidad civil contractual o
extracontractual.

(...) ¢) Cualquier otra medida que el juez encuentre
razonable para la proteccion del derecho objeto del litigio, impedir su infraccion
o0 evitar las consecuencias derivadas de la misma, prevenir dafos, hacer cesar
los que se hubieren causado o asegurar la efectividad de la pretension.

Para decretar la medida cautelar el juez apreciara la
legitimacidn o interés para actuar de las partes y la existencia de la amenaza o la
vulneracion del derecho.

Asi mismo, el juez tendra en cuenta la apariencia de
buen derecho, como también la necesidad efectividad y proporcionalidad de la

1 Lopez Blanco, Hernan Fabio. Procedimiento civil, tomo 1, pag. 875. 92 edicion. Dupré Editores. Bogota D.C., 2009
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mediday, si lo estimare procedente, podra decretar una menos gravosa o diferente
a la solicitada. El juez establecera su alcance, determinara su duracion y podra
disponer de oficio o0 a peticidon de parte la modificacion, sustitucion o cese de la
medida cautelar adoptada (...) .

3.- Para emprender, entonces, el estudio de la alzada es
menester traer a cuento algunas bases doctrinales acerca de las medidas
cautelares.

Con la entrada en vigor del Codigo General del
Proceso, algunos doctrinantes han tocado el tema de las cautelas innominadas,
resefiando algunos de los requisitos para que se puedan decretar, asi?

“l. Que lo pretendido por el demandante sea
probablemente lo que se acogera en la sentencia (apariencia de buen derecho), lo
cual supone estudiar el derecho material que legitima la pretension. El juez para
hacer esa proyeccion debe estudiar juiciosamente la demanda y las pruebas que
se hayan acompafiado con la demanda.

(...)

2. Que se pruebe que se producira un dafio si no se
toma la medida. Como el juez tiene de acuerdo con inciso 3 de la letra c), la
posibilidad de decretar la medida si es necesaria. Calificar la necesidad queda a
la ponderacion del juez, que debe hacer un test racional si no se toma la medida
(indispensable) el dario se produce, en caso contrario la debe negar (...) La prueba
debe ejercer regencia sobre la racionalidad del juez para que se represente la
imperiosa necesidad de tomar la medida. Podemos afirmar que la libertad del juez
para decretarla, resulta sitiada por la necesidad.

’

3. La efectividad, se toma en el sentido que sea idonea”.

Sobre la apariencia de buen derecho la doctrina citada,
ha sostenido que el juez: “tendrd en cuenta la apariencia de buen derecho (fumus
boni juris), es decir, siendo el derecho del demandante mas probable que el del
demandado. La verosimilitud depende del contenido del derecho material de la
“alegacion”, el cual debe ser identificado con base en la tutela pretendida y en
los fundamentos invocados para su obtencion. De modo que el derecho a obtener
esta participacion, no se contenta con la mera constatacion de la verosimilitud,
como de la mera “alegacion” sin contenido, sino que la verosimilitud solamente
puede ser comprendida a partir de las diferentes necesidades del derecho material
(tipos de tutela y variedad de sus presupuestos)”.

4.- Siguiendo tales directrices y escrutada la solicitud
de cautelas se observa que la parte actora pidié, en primer lugar, que se
inscribiera la demanda en el certificado del inmueble de mayor extension
identificado con FMI 060-331818; de igual pretende “se ordene a las sociedades
demandadas, abstenerse de comercializar y liberar el inmueble adquirido por el

2 PARRA QUIJANO, Jairo., “Medidas cautelares innominadas, XXXIV CONGRESO COLOMBIANO DE DERECHO
PROCESAL, 12 Edicion, Bogota D.C. Editorial Universidad Libre, 2013
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extremo demandante® siendo ésta Ultima una medida innominada. En tal sentido,
se hace imperioso analizar de forma individual cada una de ellas atendiendo las
previsiones legales que las gobiernan.

5.- En lo que atafie a la inscripcion de la demanda sobre
los bienes sujetos a registro memorese que su finalidad es “(...) advertir a los
adquirentes de un bien sobre el cual recae la medida, que éste se halla en litigio,
debiendo entonces atenerse a los resultados de la sentencia que en él se profiera”
4y pese a que no limita la comercializacién de este si puede anular las anotaciones
que se reporten con posterioridad a la medida en caso de resultar favorables las
pretensiones.

5.1.- Bajo ese presupuesto, y como se citd en
considerandos anteriores el legislador determiné que la mentada cautela seria
procedente en los procesos declarativos s6lo en dos escenarios los cuales se
tipifican en: 1) que la demanda verse sobre el derecho de dominio u otros derechos
reales asociados a un bien sujeto a registro en virtud de que modificarian o
alterarian la situacion juridica de éste y ii) lo pretendido sea el pago de perjuicios
derivados de una responsabilidad civil contractual o extracontractual.

Asi las cosas, para la concesion de esta modalidad de
cautela exige que se cumpla con alguno los requisitos consagrados en los literales
a) y b) del precepto 390 del Estatuto Procesal, resultando innecesario el examen
minucioso sobre la necesidad, efectividad y proporcionalidad de la cautela
deprecada debido a que el legislador introdujo los elementos a tener en cuenta al
momento de decretarla, sin que le sea extensivo el estudio tan riguroso disefiado
para las cautelas atipicas al no ser una de éstas como la clasificé la promotora de
la accion.

Frente al particular la Sala de Casacion Civil de la
corte Suprema de Justicia sefial6:

“(...) el legislador circunscribié los requisitos para la
inscripcion de la demanda, a los sefialados en las disposiciones transcritas; de
modo que no considero necesario imponer el estudio de la “apariencia del buen
derecho” ni los demds requisitos previstos en el inciso tercero del literal c) para
su acogimiento en los temas o asuntos donde se admite su peticion y decreto, como
en los de responsabilidad civil.

No se ha contemplado explicitamente en el pasado, ni
se evidencia en el C. G. del P. para la inscripcion de la demanda esa exigencia;
solo aparece en la estructura del literal ) para las cautelas innominadas, es decir,
para aquéllas que carecen de nombre o de designacién especifica; como lo
expresa la Real Academia Espafiola —RAE- “(...) Innominado(a): Que no tiene
nombre especial (...) ™.

3 Solicitud de medidas cautelares visible en archivo: 22417939—0001400002.pdf. 15MemorialAnexos. 22-417939
APELACION TRIBUNAL. SuperintendenciaDelndustria&ComercioSIC. 001-2022-17939-01.

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia STC15244-2019 del 8 de noviembre de 2019. Magistrado
ponente: Luis Armando Tolosa Villabona. Radicado: 11001-02-03-000-2019-02955-00.

5 Real Academia Espafiola —RAE-. Diccionario de la lengua espafiola, Edicion del Tricentenario [En Linea]. Actualizacion
2018 [25 de octubre de 2019]. Disponible en la Web: https://dle.rae.es/?id=Lgshf22
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[D]e modo que atendiendo la preceptiva del articulo
590 del Codigo General del Proceso, literal c), cuando autoriza “(...) cualquiera
otra medida que el juez encuentre razonable para la proteccion del derecho objeto
del litigio (...)” (subraya fuera de texto), implica entender que se estd refiriendo a
las atipicas, diferentes a las sefialadas en los literales a) y b), las cuales si estan
previstas legalmente para casos concretos; de consiguiente, los requisitos
establecidos para el decreto de las innominadas no pueden ser extensivos para
aquéllas existentes con categorizacion e identidades propias (inscripcion de la
demanda, embargo y secuestro); amén de la clara autonomia que dimana del
numeral 1° del art. 590 del C. G. del P, en relacion con cada uno de los literales:

a), b)yc).™

5.2.- Claro lo anterior, se colige que en el sub lite no se
satisfacen las exigencias hechas por el legislador; puesto que la pretension
esgrimida por la convocante no tiene relacién con algun derecho real asociado al
inmueble de mayor extension ya citado que pudiera afectar la situacion juridica
de éste; como tampoco el reconocimiento de un pago indemnizatorio derivado de
una responsabilidad civil ya sea contractual o extracontractual.

Y es que téngase en cuenta que la sefiora Vergara
Martinez, haciendo uso de la accién de proteccion al consumidor, pretende se
declare la vulneracion de sus derechos con ocasion de las practicas de suministrar
informacion y publicidad engafiosa por parte de las convocadas, planteandose de
forma subsidiaria una serie de peticiones condenatorias por los dafios causados,
sin que dicho petitum encuadre en los presupuestos de la norma adjetiva que rigen
la medida de inscripcion de demanda y que bajo ningun concepto puede
“interpretarse” la cautela de inscripcion de demanda como medida innominada,
concluyéndose entonces que la misma habra que ser denegada.

6.- Por otro lado, con respecto a la medida cautelar
concerniente a ordenar a las sociedades demandadas se abstengan de
comercializar y liberar los bienes inmuebles adquiridos por la gestora, observa
esta Sala Unitaria que dicho pedimento no resulta ser razonable para la
proteccion de la litis como pasa a explicarse.

6.1.- Itérese que la pretension principal se circunscribe
en determinar si la parte pasiva brindd informacién y/o publicidad engafiosa al
momento de adelantar la etapa de negociacion de las unidades inmobiliarias que
harian parte del proyecto Palladio - Serena del Mar.

Para sustentar la precitada pretension, en sintesis, la
actora relatd que Amarilo S.A.S., al momento de promocionar el proyecto
inmobiliario sefialé que cada uno de los apartamentos contarian con un novedoso
sistema tecnologico amigable con el medio ambiente denominado “Distrito
Térmico” cuyo propdsito era evitar la instalacion de aire acondicionado y asi
reducir el consumo de energia en un 11% elemento gue fue determinante para que
la hoy apelante iniciara el proceso de adquisicién de uno de los apartamentos
ofertados con depdsito y parqueadero, los cuales le serian entregados en el primer
trimestre del 2021.

6 Sala de Casacion Civil, Corte Suprema de Justicia. Sentencia STC4557-2021 del 28 de abril de 2021.
Magistrado ponente: Luis Armando Tolosa Villabona.
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No obstante, para el 29 de septiembre de 2021 la sefiora
Isabel Josefa advirtio que se habia cambiado el sistema de refrigeracion por el de
aire convencional y otras modificaciones como los linderos de las habitaciones y
sus denominaciones al discriminarse una de éstas como un ‘‘estar”
desconociéndose, en su sentir, la informacion contenida en los documentos
empleados para publicitar el proyecto.

6.2.- Bajo este panorama, resulta imperioso traer a
colacion que la accion de proteccion al consumidor es un mecanismo judicial a
través del cual una persona puede reclamar, la transgresion a los derechos a
recibir informacién completa, veraz, transparente, oportuna, verificable,
comprensible, precisa e idonea con préacticas promocionales amafadas
sancionando al infractor en el reconocimiento de los perjuicios causados, con la
indemnizacién de los dafios originados en la publicidad engafiosa, empero, este
resarcimiento en nada se equipara a las facultades del comprador para ejercer la
accion de resolucion o ejecucion de las obligaciones contractuales.

6.3.- Palmario es entonces que la cautela rogada no
guarda estrecha relacion con el objeto del litigio porgue, tal y como se destaco,
éste se limita a determinar la ocurrencia de practicas de publicidad engafiosa, las
cuales solo podran ser identificadas una vez se superen las etapas propias del
tramite, valorando el material probatorio recaudado Yy, de salir avante la condena
impuesta esta seria netamente econdmica, ya que las pretensiones declarativas no
persiguen, ni vincula derechos reales sobre los bienes inmuebles prometidos en
venta, nétese que como se ha expuesto el petitum indemnizatorio va encaminado
a reparar los darnos ocasionados con ese presunto “engario” para vincularse al
proyecto y adquirir un derecho futuro real sobre unos dominios, pero no a ordenar
el cumplimiento de lo pactado.

Bajo ese cariz y contrario a la tesis blandida por la
opugnante, no puede sostenerse que el derecho objeto de litigio en esta accion de
proteccion al consumidor gire en torno a los predios prometidos en venta y que se
requiera que éstos sean sacados del comercio como medida cautelar para poder
asegurar la efectividad de la pretension, en tanto, se insiste, en caso tal de
accederse a las pretensiones de la accidn jurisdiccional, los efectos de éstas nada
tienen que ver con “la ejecucion del contrato suscrito entre los extremos”

6.4.- Quiere decir lo anterior que en el caso de marras,
no se cumple con las condiciones necesarias para estudiar los requisitos
impuestos en la norma para la procedencia de las medidas cautelares
innominadas -legitimacion o interés para actuar de las partes, la existencia de la amenaza o la vulneracion del
derecho, la apariencia de buen derecho y la necesidad efectividad y proporcionalidad de la medida-, COMoquiera
que el derecho como consumidora y que es esencia del litigio, segun lo expuesto
en el escrito genitor ya fue transgredido y producidas las consecuencias derivadas
de esta conducta, por ende no es plausible “prevenir dafios” o hacerlos cesar y,
bajo ningun concepto se puede asegurar que la efectividad de la pretension
netamente econdmica bajo la figura de la indemnizacion, sélo puede ser satisfecha
con los bienes inmuebles prometidos en venta, pues esta determinacion se saldria
de la naturaleza propia de la accion de proteccion al consumidor.

Como se expuso en el nomenclador 6.2.-, la facultad que
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ostenta el contratante cumplido de desplegar la accion resolutoria o exigir el
cumplimiento del acuerdo de voluntades’, difiere completamente del objeto de éste
debate, asi que como se ha expuesto ampliamente, es sélo en ese escenario por
estar en discusion un derecho real sobre esos bienes y ser éstos el baculo de dicha
controversia que se superaria el umbral impuesto en la Ley Adjetiva Procesal para
el estudio de los requisitos restantes y establecer la procedencia en sacar los
bienes del comercio imponiendo la orden de abstencion en su oferta al pablico por
parte del vendedor sobre los inmuebles prometidos en venta.

7.- Bajo esa Optica se puede puntualizar que no se
avizora la existencia de una amenaza a los derechos del consumidor asociado con
la situacion factica que pueda ser evitada con la cautela propuesta; como tampoco
obra evidencia que con ésta cesaria el perjuicio ya causado infiriéndose que no se
satisface los requisitos esbozados en el literal c) del precitado articulo 590 para
conceder la cautela.

8.- Corolario de lo expuesto, sin mas consideraciones
por innecesarias, habra de confirmarse la providencia objeto de censura.

111. DECISION

Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

1.- CONFIRMAR el auto 146310 del 5 de diciembre de
2022, proferido por la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la
Superintendencia de Industria y Comercio, por las razones aqui esbozadas.

2.- Sin condena en costas

3.- DEVUELVASE el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE

Hfe 7

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO

7 Canon 1546 Cadigo Civil Colombiano
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MAGISTRADA PONENTE: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 110013103002201500107 03

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: GEOFISICA SISTEMAS Y SOLUCIONES GSS
EN LIQUIDACION JUDICIAL

DEMANDADO: PERENCO COLOMBIA LIMITED

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION

Decidese el recurso de reposicidn interpuesto por el extremo

pasivo, contra la providencia del 27 de noviembre de la anualidad pasada.

ANTECEDENTES

1. Mediante el auto memorado, se declaré desierto el recurso de
apelacién interpuesto por las partes demandada y demandante -esta ultima
en su condicidén de apelante adhesivo-, frente a la sentencia dictada el 6 de
julio de 2022, por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Bogota, ya que
el accionado no sustentd su medio de impugnacion, en la oportunidad de
que trata el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

2. El mandatario judicial de la parte demandada resistié lo
decidido a través del recurso de reposicién, para lo cual adujo que presento
en tiempo su memorial de sustentacion del recurso de apelacién; sin
embargo, la bandeja de entrada de la cuenta institucional que administra la
secretaria del Tribunal recibid el correo a las 5:02 p.m. desconociéndose que
“las plataformas virtuales reciben en un mismo instante” varios mensajes “los
cuales no pueden ingresar todos al mismo tiempo, de igual forma debemos
recordar los problemas de conectividad, intermitencia y demdas problemas de
conexion que se ha tenido a lo largo de la implementacidon de la virtualidad y no

solo en materia judicial sino en todos los campos donde la informacion se recibe
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virtualmente”.

CONSIDERACIONES

1. En el ambito del derecho procesal, es de apreciarse que la
reposiciéon se encamina univocamente a obtener del funcionario que profirio
la decisidn con categoria de auto, la revocatoria o la modificacion, cuando
al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una didfana exégesis
de lo dispuesto por el articulo 318 del C. G. del P., siendo esta la aspiracién

de quien acude a tan usado mecanismo de impugnacién.

2. Bajo este lineamiento, advierte el Tribunal que en el presente
asunto apremia la confirmacidn de la decisién impugnada, debido a la
intempestiva radicacion del escrito que contiene la sustentacion del recurso

de apelacién, el dia 10 de noviembre de 2023, a las 17:02.

Al efecto, es pertinente destacar que por ser las normas rituales
adjetivas de orden publico y de obligatorio cumplimiento para los
particulares y funcionarios?!, los términos, asi como las oportunidades para
la realizacién de actos procesales por parte de los sujetos intervinientes y
los auxiliares de la justicia, son perentorios e improrrogables (articulo 117
del C.G.P.).

3. En ese sentido, debe tenerse en cuenta por parte del
recurrente que, conforme al Acuerdo PSAA07-4034 de 2007, expedido por
el Consejo Superior de la Judicatura, establecié en su articulo primero que
“en los despachos judiciales y dependencias administrativas del Distrito Judicial de
Bogota, el horario de trabajo sera de lunes a viernes, de 8:00 a.m. a 1:00 pm y de
2:00 p.m. a 5:00 p.m. (...)", por tanto, el término concedido en auto del 27
de octubre de 2023, fenecia el 10 de noviembre del afio anterior, a las 5:00
p.m. (17:00 horas).

1 Articulo 13 del Cédigo General del Proceso.
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No obstante, segun se constata en el expediente, el memorial
gue contiene la sustentacion de la apelacién fue presentado en la fecha
limite, pero a las diecisiete horas con dos minutos, es decir, por fuera del
horario de atencidon de la Secretaria del Tribunal, conforme se aprecia en la

siguiente captura:

De: JOHN F. BAYONA M. <jbayonamolano@hotmail.com>

Enviado: viernes, 10 de noviembre de 2023 17:02

Para: carlosedolinares@gmail.com <carlosedolinares@gmail.com>; Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Bogotd - Bogotd D.C.
<secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: tomaslopezjimenez2014@gmail.com <notificacionesjudicialeslb@gmail.com>

Asunto: RE: 110013103-002-2015-00107-03 GSS EN LIQUIDACION JUDICIAL contra PERENCO COLOMBIA LIMITED

Por el presente adjunto sustento recurso de apelacién

Saludos,
ATT

4. Realidad que, a no dudarlo, revela el acierto de la decision
emitida por esta Corporacion, maxime cuando de conformidad con el articulo
109 inciso cuarto del C.G.P. “[llos memoriales, incluidos los mensajes de datos,
se entenderan presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre del
despacho del dia en que vence el término”. De ahi que la Corte Suprema de
Justicia haya apuntalado que "(...) cuando la eficacia de un escrito dependa de
su tempestiva radicacion, no hay duda de que puede enviarse, por ejemplo, por
correo electrénico o por fax, pero bajo la condicidn, ineludible, de que sea recibido

antes de finalizado el ultimo minuto de atencion al publico (...)">.

Adicionalmente, cumple decir que el censor no expresd alguna
circunstancia excepcional que le impidiera cumplir con la carga que le
asistia, como algun problema tecnoldgico relacionado con el envio o
recepcion del mensaje, pues, simplemente, limité su intervenciéon a decir,
de modo general, que las plataformas virtuales en determinado momento
pueden recibir varios correos y que eventualmente se presentan problemas
de conectividad e intermitencia; pero, en ningln momento manifestd que
en su caso se presentaron tales dificultades al radicar su escrito via e-mail,

ni mucho menos aportd prueba sumaria de que remitid el correo antes de

2 AC4742-2019 del 6 de noviembre de 2019
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las 5:00 de la tarde.

5. Asi las cosas, y comoquiera que en el presente caso no
se advirtié error factico o juridico en la providencia cuestionada, ya
gue la falta de sustentacion o su presentacion extemporanea conlleva

la desercidn de la alzada, este se mantendra incélume.

DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL

DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTI'\, en Sala de Decisién Civil Unitaria,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha y origen
preanotados, por las razones expuestas en el cuerpo considerativo de esta

decision.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, devuélvanse

las diligencias al estrado de primer grado.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogotd D.C., doce (12) de marzo de dos mil
veinticuatro (2024).

Ref: RESTITUCION DE TENENCIA de
ASOCIACION PACTO COLOMBIA O PACTO SOCIAL contra LUIS
FERNANDO CAMACHO ZAMBRANO Exp. 001-2023-00289-01.

Atendiendo al contenido del articulo 12 de Ley 2213
de 2022, se dispone:

1.- ADMITIR en el efecto SUSPENSIVO el recurso
de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la sentencia dictada
el 23 de febrero de 2024 por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Bogota.

2.- Conforme lo establecido en el inciso 3° de la
citada norma, a cuyo tenor: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el
que niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el recurso a mas
tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes”, vencido aquél, la contraparte
deberéa descorrer, si asi lo considera, el traslado; términos que comenzaran a
contabilizarse desde la ejecutoria de esta determinacion.

3.-Por Secretaria comuniquese a los apoderados de
los intervinientes las determinaciones que se adopten en el marco de la norma
resefiada via correo electronico!, empero en caso de no llegar a obrar en el
expediente, pese a ser una obligacion de los togados, remitanse las
comunicaciones correspondientes a la direccion fisica que hayan informado en
el expediente o repose en el Registro Nacional de Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir
sus escritos 0 memoriales con destino a este asunto al correo electrénico del
Secretario Judicial de esta Corporacion

! Esta comunicacion no reemplaza la notificacion por estado electrénico y se hace para dar mayor garantia
a las partes.
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secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia a la escribiente
encargada de los procesos del suscrito Magistrado
mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

4.- Concurrente con lo antes sefalado, los
profesionales del derecho deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del
articulo 78 del Cédigo General del Proceso, so pena de imposicion de multa,
en los términos alli previstos.

5.- Cumplido lo anterior, ingresen las diligencias al
despacho.

NOTIFIQUESE

et

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Repiublica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puablico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)
Rad. 11001-3199-003-2019-02392-01

Revisadas las actuaciones en el expediente digital aportado, el

Tribunal DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR los recursos de apelacion interpuestos por
ambos extremos procesalesl, contra la sentencia proferida el 24 de
febrero de 20212, por la Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de

la Superintendencia Financiera de Colombia.

SEGUNDO: IMPRIMIR a este proceso el tramite consagrado en el
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, para resolver la apelacion instaurada

contra el fallo de primer grado.

TERCERO: De conformidad con el inciso 3° del articulo 12 ibidem,
se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los apelantes para
que sustenten los reparos que, de manera concreta formularon contra
la sentencia del A quo, so pena de declararse desierto el recurso. Una
vez presentado el escrito, corrase traslado al extremo contrario por el

término antes indicado.

CUARTO: Y si bien es cierto la suscrita Magistrada en otros
asuntos de idénticas circunstancias facticas, venia sosteniendo la tesis
de aceptar los reparos que se hicieran ante el juez de primer grado, para
omitirse la carga de sustentar la alzada frente el juzgador ad-quem, es
evidente que una de las modificaciones que al régimen de las
impugnaciones en materia civil implementé el Codigo General del

Proceso y que, de paso, acabo con discusiones en torno a la instancia

Y Archivo “074”
Archivo “075”
2 Archivo “073”
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en la cual el apelante debia defender sus embates, fue justamente la
contenida en su articulo 322, al disponer el cumplimiento de dos cargas

bien diferenciadas.

La primera, que al interponer el recurso el impugnante exprese
ante el juzgado de conocimiento “los reparos concretos” sobre los cuales
versara la sustentacion, la cual podra cumplirse inmediatamente si la
decision se toma en audiencia o dentro de los tres (3) dias siguientes a
su realizacion, ora a la notificacion de la que se hubiera dictado por
fuera de esta. La segunda, que es la nos ocupa, la de acudir ante el juez
de segundo grado a realizar la sustentacion, so pena de acarrear la
sancion del inciso tercero, numeral tres, esto es, “El juez de segunda
instancia declarara desierto el recurso de apelaciéon contra una sentencia que

no hubiere sido sustentado”.

Incluso, esa dualidad de actuaciones no fue objeto de modificacion
con la Ley 2213 de 2022, pues ésta, en orden al recurso de apelacion en
materia civil y de familia, dispuso en su articulo 12 que “Ejecutoriado el
auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante
debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes.
De la sustentacién se correra traslado a la parte contraria por el término de
cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia escrita que
se notificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se

declarara desierto”.

Sobra precisar, que el topico venido de anunciar no ha sido pacifico
en la Corte Suprema de Justicia, pero la Sala Laboral, ya tiene definido:
“al realizar un nuevo estudio del articulo 322 del Cédigo General del Proceso,
considera que en efecto la consecuencia de la no sustentacion del
recurso de apelacion en segunda instancia, al margen de que los
reparos concretos se hubieren presentado en la audiencia y la
sustentacion se haya hecho por escrito ante el juez singular, es la
declaratoria de desierto de la alzada, pues asi lo dejé consagrado el

legislador cuando dijo en la referida norma:

“Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer el
recurso en la audiencia, st hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3)
dias siguientes a su finalizacion o a la notificacion de la que hubiere sido

dictada por fuera de audiencia, deberd precisar, de manera breve, los reparos
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concretos que le hace a la decision, sobre los cuales versarad la sustentacion que

hara ante el superior”. (subrayas para resaltar).

(...)

Ademas, no puede pasar desapercibido que el articulo 12 de la Ley 2213
de 2022 ratifico que «si no se sustenta oportunamente el recurso, se

declarara desierto»3” . (Negrillas fuera del texto)

Asi que, si la ley en comento, norma de indole procesal, de alli su
imperioso cumplimiento, impone, en forma clara la sustentacion de la
alzada ante la segunda instancia, en la oportunidad senalada debe

cumplirse tal precepto so pena de rechazo como se ha reiterado.

Cumplido lo anterior ingrese las diligencias al Despacho para

continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese

(firma electrénica)
STELLA MARIA AYAZO PERNETH
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEPTIMA CIVIL DE DECISION

Bogota, D. C., doce de marzo de dos mil veinticuatro

11001 3103 003 2018 00509 01

Ref. proceso verbal de Miguel Olaya Jaramillo (cesionario de Alfredo Orozco Valencia)
frente a José Armando Parra Mora

En atencion a lo resuelto por la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Laboral, en su sentencia STL2187-2024 de 9 de febrero de 2024
(notificada mediante oficio N° 877461 de 11 de marzo de 2024), con la que se
revoco el fallo de tutela STC13816-2023 que el pasado 6 de diciembre profirié

la Sala de Casacion Civil, el suscrito Magistrado dispone:

Dejar sin efecto el auto de 14 de diciembre de 2023, por cuyo conducto y
en cumplimiento de lo que ordeno la Honorable Sala de Casacion Civil de la
CSJ en el mencionado fallo de tutela, se ordené continuar con el tramite de la

alzada en el asunto de la referencia.

Lo anterior, acorde con las previsiones de los articulos 31 y 32 del Decreto

2591 de 1991.

Sobre el particular, la Corte Constitucional ha precisado que “si bien un
fallo de tutela en primera instancia puede ser recurrido por cualquiera de las
partes dentro de los términos establecidos por la ley, su cumplimiento por éstas
es obligatorio mientras se surte la segunda instancia, la cual, de confirmarlo,
dejara en firme la actuacion del a-quo, pero en caso de revocarlo, dejara sin
efectos totales o parciales el fallo objeto de apelacion, y producira otros,
los cuales las partes deberan acatar” (Sentencia T-068 de 22 de febrero de

1995, M.P, Hernando Herrera Vergara).

Devuélvase el expediente a la oficina de origen.

Notifiquese y cimplase

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado

OFYP 2018 00509 01
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos miil veinticuatro (2024)

Proceso N.° 110013199003201801214 02
Clase: VERBALL, -  PROTECCION AL
CONSUMIDOR FINANCIERO

Demandantes: MAQUILA  INTERNACIONAL  DE
CONFECCION S.A. y NORA EUGENIA
GOMEZ GONZALEZ.

Demandada: ACCION FIDUCIARIA S.A., actuacién a la
que fue llamada en garantia SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A.

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia en sentencia de 15 de noviembre de 2023 (SC433-
2023), mediante la cual casé parcialmente el fallo de 21 de septiembre de
2021 proferido por este Tribunal, en el proceso de la referencia.

En consecuencia, secretaria regrese el expediente a la autoridad
jurisdiccional de primera instancia para que realice la respectiva liquidacion
de costas, tal como se dispuso en el ordinal segundo del fallo de esta
instancia, de conformidad con lo previsto en el articulo 366 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El magistrado,

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

(firma electronica)
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C Doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

(Rad n° 110013199-003-2022-1974-01)

Teniendo en cuenta las manifestaciones del extremo actor senor
Roberto Pérez Azuero quien reitera su solicitud de videoconferencia
con el fin de lograr comunicacion directa con la Magistrada ponente,
como quiera que la Oficina Juridica de la Defensoria del Pueblo guardé
silencio a la orden impartida mediante auto del 12 de febrero de 2014
y comunicado en oficio N° C-0136 del 14 de febrero de 2024, y en aras

de garantizar el derecho de defensa y contradiccion, se DISPONE:

Primero.- Designar como abogado en amparo de pobreza a la abogada
Maria Alejandra Maya Chavés identificada con cédula de ciudadania
24.337.925 de Manizales y portadora de la T.P 165.984 del C.S.J,
quien representa al demandante Roberto Pérez Azuero dentro de
asuntos judiciales de similar especialidad-

11001319900320220014801-.

Paragrafo: Por secretaria del Tribunal, comuniquese la designacion a
la abogada indicando que su desempeno es de forzosa aceptacion, so
pena de incurrir en falta a la debida diligencia profesional y las

sanciones pecuniarias establecidas en la ley.

Segundo: Citar a las partes y sus apoderados para el desarrollo de la

audiencia publica solicitada por el extremo demandante.



Para tal fin se fija el dia 18 de Abril de 2024 a las 11:00 am para el

desarrollo de la misma.

Tercero: Comuniquese de la mencionada audiencia al Procurador 06
Judicial Civil II de la Delegatura para Asuntos Civiles y Laborales y al

Defensor del Pueblo, para que asistan al desarrollo de la misma.

Adviértase a las partes e intervinientes que, oportunamente se

remitira el enlace del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

GDC/ASL

Firmado Por:

Adriana Saavedra Lozada
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., Doce (12 ) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

(Rad n°110013199003 2022 00160 01)

Teniendo en cuenta las manifestaciones del extremo actor senor
Roberto Pérez Azuero quien reitera su solicitud de videoconferencia
con el fin de lograr comunicacion directa con la Magistrada ponente,
y en aras de garantizar el derecho de defensa y contradiccion, se

DISPONE:

Primero: Citar a las partes y sus apoderados para el desarrollo de la

audiencia publica solicitada por el extremo demandante.

Para tal fin se fija el dia 18 de Abril de 2024 a las 10:00 am para el

desarrollo de la misma.

Tercero: Comuniquese de la mencionada audiencia al Procurador 12
Judicial Civil II de la Delegatura para Asuntos Civiles y Laborales y al

Defensor del Pueblo, para que asistan al desarrollo de la misma.

Adviértase a las partes e intervinientes que, oportunamente se

remitira el enlace del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

GDC/ASL

Adriana Saavedra Lozada

Firmado Por:
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ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., Doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

(Rad n°110013199003 2022 00148 01)

Teniendo en cuenta las manifestaciones del extremo actor senor
Roberto Pérez Azuero quien reitera su solicitud de videoconferencia
con el fin de lograr comunicacion directa con la Magistrada ponente,
y en aras de garantizar el derecho de defensa y contradiccion, se

DISPONE:

Primero: Citar a las partes y sus apoderados para el desarrollo de la

audiencia publica solicitada por el extremo demandante.

Para tal fin se fija el dia 18 de Abril de 2024 a las 10:30 am para el

desarrollo de la misma.

Tercero: Comuniquese de la mencionada audiencia al Procurador 12
Judicial Civil II de la Delegatura para Asuntos Civiles y Laborales y al

Defensor del Pueblo, para que asistan al desarrollo de la misma.

Adviértase a las partes e intervinientes que, oportunamente se

remitira el enlace del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

GDC/ASL
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Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Proceso No.  110013199003202300604 01

Clase: ACCION DE PROTECCION Al
CONSUMIDOR FINANCIERO

Demandantes: JHONNIFER CAMILO MARTINEZ ARAUJO

Demandado:  SEGUROS DE VIDA SURAMERICANA S.A.

Serfa del caso proveer sobre el recurso de suplica interpuesto por el
apoderado de la parte actora contra el auto de 30 de enero del afio en curso,
por medio del cual, el Magistrado sustanciador declaré desierto el recurso
de apelacion que ese extremo procesal impetrd contra la sentencia que el 7
de noviembre de 2023 profiri6 la Delegatura para Funciones
Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera de Colombia, por
cuanto dicha providencia, segin las previsiones del articulo 331 del CGP,
no es susceptible de ese medio de impugnacion.

De conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° de la referida norma:

“El recurso de suplica procede contra los autos que por su
naturaleza serian apelables, dictados por el Magistrado sustanciador
en el curso de la segunda o unica instancia, o durante el tramite de la
apelacion de un auto. También procede contra el auto que resuelve
sobre la admision del recurso de apelacion o casacion y contra los
autos que en el tramite de los recursos extraordinarios de casaciéon
o revision profiera el magistrado sustanciador y que por su
naturaleza hubieran sido susceptibles de apelacion. No procede contra
los autos mediante los cuales se resuelva la apelaciéon o queja. (...).” (Se
resalta).

Asf las cosas, el auto que declara desierta la alzada no quedo incluido
dentro de las providencias susceptibles de apelacion enlistadas en el
articulo 321 del Estatuto Procesal, ni en norma especial, asi como tampoco
en los temas sefialados en el canon que regula el medio que se pretendia
zanjar; por lo que la suplica impetrada de forma subsidiaria al recurso de



Continnacion del anto que rechaza recurso de siplica No. 110073199003202300604 01

reposicion ya desatado por el Magistrado sustanciador deviene
improcedente.

En mérito de lo expuesto, el suscrito magistrado sustanciador
RESUELVE

Declarar la improcedencia del recurso de suplica interpuesto contra el auto
calendado 30 de enero de 2024, proferido por el Magistrado Sustanciador
Oscar Fernando Yaya Pefia, a través del cual, declard desierto el recurso
de apelacion que el extremo demandante impetr6 contra la sentencia que
el 7 de noviembre de 2023 profiri6 la Delegatura para Funciones
Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera de Colombia, en el
asunto en referencia.

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

(firma electrénica)

Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora
Magistrado
Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticnatro (2024).

Proceso N.° 110013103004201600568 03

Clase: ADJUDICACION DE GARANTIA REAL
Ejecutante: LUZ VIRGINIA LOZANO BUITRAGO
Ejecutado: OSCAR GIL GUTIERREZ y otros

El suscrito magistrado declarara inadmisible el recurso de apelacion
que la demandante interpuso contra el auto de 8 de marzo de 2023 proferido
por el Juzgado 4° Civil del Circuito de Bogota, mediante el cual nego la
entrega de los inmuebles identificados con los folios de matricula n.os 50C-
1445586 y 50C-1445318; pues dicho proveido no es susceptible de apelacion.

En verdad, ni el articulo 321 del CGP, ni ninguna otra disposicion
procesal consagra como pasible de alzada esa determinacion. Y aqui,
contrario a lo que consider6 el juez a guo en el proveido de 21 de febrero de
20242, no se esta en presencia de la hipotesis que consagra el numeral 9° del
evocado precepto, pues mediante la providencia recurrida no se resolvid
sobre la oposicion a la entrega de bienes, ni se rechazé de plano la oposicion,
sino, sin mas, se negd la realizacion de una diligencia de entrega,
determinacion para la cual el ordenamiento juridico no contemplé la doble
instancia.

Tampoco concurre la causal del numeral 5° de la resefiada disposicion,
que la demandante invocé como sustento de su apelacion subsidiaria’; pues,
ciertamente, el “incidente de entrega” no esta consagrado en la Ley 1564 de
2012y, se insiste, la negativa del juez de primer grado a efectuar la entrega
de unos bienes no es pasible de alzada.

En este punto es util advertir que en materia del recurso de apelacion
rige el principio de numerns clausus, conforme al cual solo son apelables las
providencias expresamente seflaladas por el legislador, de manera que
quedan proscritas las interpretaciones extensivas o analogas a casos no

regulados por aquel*.

1 “01CuadernoNo3OposicionEntrega”, “01CuadernoNo3OposicionEntrega”, folio 331 PDF.

2 ]b., folios 418 y 419 PDF.

3 Ib., folios 332 y 333 PDF.

* Corte Suprema de Justicia, providencia de tutela de 13 de abril de 2011 M.P.: William Namén
Vargas. Rad.: 11001-02-03-000-2011-00664-00. “en materia del recurso de apelacion rige el principio

de taxatividad o especificidad, segiin el cual solamente son susceptibles de ese remedio procesal las



Proceso n.° 110013103004201600568 03
Clase: Adjudicacion de la garantia real

En consecuencia, como la decisién objeto de reproche no en
susceptible de apelacién, el suscrito magistrado, de conformidad con lo
previsto en el inciso 2° del articulo 326 Zdens

RESUELVE

Declarar inadmisible el recurso de apelaciéon que la parte demandante
interpuso contra el auto que el 8 de marzo de 2023 profirié el Juzgado 4°
Civil del Circuito de Bogota, conforme a lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El magistrado,

MAUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
(firma electrénica)

providencias expresamente indicadas como tales por el legislador, quedando de esa manera proscrita las
interpretaciones extensivas o analégicas a casos no comprendidos en ellas.”

5 Segun el cual “[s]i el juez de segunda instancia lo considera inadmisible, asi lo decidird en auto; en caso
contrario resolvera de plano y por escrito el recurso. (...)”.
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA
Radicacion: 11001 31 99 005 2021 20879 05
Procedencia: Direccion Nacional de Derechos de Autor —

Subdireccion de Asuntos Jurisdiccionales

Demandante: Actores Sociedad Colombiana de Gestiéon
Demandado: Stanzia 93 S.A.S.
Proceso: Verbal

Discutido y aprobado en Sala de Decision del 7 de marzo de 2024. Acta 07.
2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto contra el pronunciamiento
calendado 1° de septiembre de 2023, proferido por la Direccion Nacional
de Derecho de Autor — Subdireccion de Asuntos Jurisdiccionales, dentro
del proceso VERBAL promovido por la ACTORES SOCIEDAD
COLOMBIANA DE GESTION contra STANZIA 93 S.A.S.

3. ANTECEDENTES

3.1. La Demanda.

Actores Sociedad Colombiana de Gestion, por intermedio de apoderado



Verbal 005 2021 20879 05

judicial, formul6é demanda contra la compafia Stanzia 93 S.A.S., para que
previos los tramites del proceso verbal se hagan los siguientes

pronunciamientos:

3.1.1. Declarar que la convocada llevo a cabo, en las habitaciones y zonas
comunes de su establecimiento Best Western Plus 93 Park, actos de
comunicacion publica de obras y grabaciones audiovisuales, en las que
se encuentran fijadas las interpretaciones o ejecuciones del repertorio
representado por la actora, desde el 6 de marzo de 2012 hasta la fecha
de presentacién de la demanda, asi como que incumplié la obligacién
legal prevista en el paragrafo 1°, articulo 168 de la Ley 23 de 1982, al
negarse a remunerar a los artistas intérpretes o ejecutantes, motivo por el

cual, es responsable civilmente por vulnerar su derecho de remuneracion.

3.1.2. Condenarla a pagarle a titulo de perjuicios —lucro cesante-, con la
indexacion correspondiente $46.927.466.00, teniendo en cuenta la tarifa
mensual aprobada en el reglamento de la promotora. Ademas, por el
mismo concepto, lo que se genere con posterioridad a la fecha en que se

incod la accion, con base en la tasa fijada para un hotel de 4 estrellas.

3.1.3. Fijar la tarifa mensual que la intimada deber& cubrir dentro de los
tres afios siguientes a la ejecutoria de la sentencia, si continta llevando a

cabo los aludidos actos.

3.1.4. Condenar en costas a la demandada®.

3.2. Hechos

Para soportar dichos pedimentos se invocaron los supuestos facticos que,

en sintesis, se compendian asi:

La precursora es una sociedad de gestion colectiva con personeria juridica
y autorizacion de funcionamiento conferidas por la Direccion Nacional de
Derecho de Autor, mediante las Resoluciones 028 de 1989, 018 de 1997 y
275 de 2011, quedo habilitada legalmente para ocuparse de los derechos

conexos de sus socios Yy titulares representados -artistas intérpretes o

! Folios 2 y 3 del archivo 02 Demanda.
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ejecutantes de obras y grabaciones audiovisuales-.

De acuerdo con lo establecido en el paragrafo 1°, articulo 168 de la Ley 23
de 1982, adicionado por la Ley 1403 de 2010 -Fanny Mikey-, los afiliados
-que eran 2.302 para el 4 de junio de 2021- tienen la prerrogativa a percibir
una remuneracion equitativa por la comunicacion publica de las obras o
grabaciones audiovisuales, las cuales se encuentran en las paginas web

http://www.actores.org.co/repertorio y http://www.actores.org.

co/backend/public/archivos/repertorio/nacional/20210804 Repertorio indi

vidual por obras.pdf.

A efectos de los recaudos, la actora cuenta con unas tarifas determinadas
para los usuarios, segun lo previsto en los articulos 2.6.1.2.5. y 2.6.1.2.6.
del Decreto 1066 de 2015. Para un hotel de 4 estrellas se establecio
mensualmente $3.960.00 por habitacion y $11.000.00 por cada zona

comun con aparato receptor de television.

A lafecha, ha celebrado 21 acuerdos de reciprocidad y 3 de representacion
con las sociedades homodlogas de Albania, Argentina, Austria, Bulgaria,
Brasil, Canad4, Chile, Ecuador, Eslovenia, Espafa, Estados Unidos,
Filipinas, Francia, Grecia, Italia, México, Paraguay, Peru, Portugal, Reino
Unido, Rumania, Turquia, Ucrania, Uganda y Uruguay, inscritos en el
Registro Nacional de Derecho de Autor, en virtud de los cuales los

representa.

La intimada es propietaria del establecimiento de comercio denominado
“Best Western Plus 93 Park”, ubicado en la Calle 93 numero 13 - 71 de esta
ciudad, hotel con categoria de 4 estrellas, promocionado en los sitios web
https://www.hotelbestwestern93.com/ y https://www.bestwestern.
com/es _ES/book/hoteldetails.76420.html?iata=00166720&aff=BSA&ssob=
DAINTSA04G&cid=GoogleAds:Hotel:76420&0clid=Cj0OKCQiIAnuGNBhCP
ARISACbnLzo7HBDRD93BKOQRuAcUzBtNIv6hIKbrBh jgh7XR946Zs8gNs
Y3blQaAvTIEALW_ wcB.

Como se anuncia en su pagina, cuenta con servicio de television por cable
de Directv en sus 100 habitaciones y en las zonas comunes con 2 aparatos,

en los cuales desde el 6 de marzo de 2012 y hasta cuando instaura el libelo


http://www.actores.org.co/repertorio
https://www.hotelbestwestern93.com/
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ha comunicado obras y grabaciones audiovisuales que hacen parte del

repertorio de la impulsora de la litis.

Los canales que integran las parrillas de DIRECTV, tales como RCN
Television, CARACOL Television, TNT y FOX, entre otros, en los que se
han trasmitido obras como La Nocturna, La Nifia, Vecinos, Los Reyes, La
Pola, Yo soy Betty - la fea, Colombiana, Los Simpson, Cumbia Ninja, El
Comandante, Hasta que te conoci y S.W.A.T., con la intervencion de
intérpretes asociados a la gestora, los cuales se relacionan en el escrito

genitor.

No ha celebrado ningdn convenio con la encausada para pactar la
remuneracién por ello, pese a los requerimientos efectuados el 11 de
febrero de 2016, 13 mayo de 2016 y 18 de diciembre de 2019, ante los
cuales, el 16 de enero de 2020 le manifestd que no procedia ningun cobro,
con ocasion de ello la actora el 14 de febrero siguiente la actora le anuncio

que se entendia agotada la etapa de concertacion.

Sin que después de esto, hubiera replanteado su negativa al pago,
proceder con el que ha vulnerado el derecho de remuneracion de los
actores representados por la demandante, el cual asciende a
$46.927.466.00.

Se agoto6 el requisito de procedibilidad, sin llegar a acuerdo alguno?.

3.3. Tramite Procesal.

Previa subsanacion® al encontrar reunidos los requisitos legales, el
Subdirector Técnico de Asuntos Jurisdiccionales de la Direcciéon Nacional
de Derechos de Autor admitio la demanda, mediante auto del 18 de febrero
de 2022. Ordeno darle al asunto tramite verbal y notificar al extremo pasivo

de la litis®.

Stanzia 93 S.A.S., através de apoderado judicial, contesté la demanda con

2 Folios 3 al 7 ibidem.
3 Carpeta 08 Subsanacion demanda 1-2022-12181.
4 Archivo 10 Auto 2 del 18 de febrero de 2022.

4
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oposicion a las pretensiones, planted las excepciones de mérito
denominadas “...IMPROCEDENCIA DE LAS PRETENSIONES POR SER
CONTRARIAS A NORMATIVIDAD EXPRESA VIGENTE — APLICACION
DEL PRINCIPIO DE LEGALIDAD- EN ESPECIAL CON EL DECRETO
1318 DE 1996...”, “.. ERRONEA, SUBJETIVA Y PARCIALIZADA
INTERPRETACION DE LA SENTENCIA C-282 DE 1997 SOBRE LA
COMUNICACION DE OBRAS AUSIVISUALES DENTRO DE LAS
HABITACIONES HOTELERAS ...”, “...COBRO DE LO NO DEBIDO...7,
“...EL SUMINISTRO DE INSTALACIONES FISICAS PARA FACILITAR O
REALIZAR UNA COMUNICACION NO REPRESENTA EN SI MISMO,
UNA COMUNICACION EN EL SENTIDO DEL TRATADO O CONVENIO
DE BERNA...”, “...EN EL ESTABLECIMIENTO DENOMINADO BEST
WESTERN PLUS 93 PARK EL SERVICIO DE TELEVISION SATELITAL
A LAS HABITACIONES SE ENCUENTRA TERCERIZADO Y LO PRESTA
DIRECTAMENTE EL CABLEOPERADOR DIRECTV AL HUESPED, SIN
QUE EL HOTEL RETRANSMITA O MANIPULE LA SENAL DEL
CABLEOPERADOR...”, “..FALTA ABSOLUTA DE PRUEBAS
RESPECTO AL MANDATO OTORGADO POR LOS ARTISTAS,
INTERPRETES O EJECUTANTES DE OBRAS QUE DICE
REPRESENTAR; A LAS INTERPRETACIONES O EJECUCIONES
FIJADAS A LAS OBRAS Y/O GRABACIONES AUDIOVISUALES CUYA
PROTECCION RECLAMA; A LA EJECUCION PUBLICA DENTRO DE
LAS INSTALACIONES DEL HOTEL DE LAS OBRAS Y/O
GRABACIONES AUDIOVISUALES EN LAS QUE SE ENCUENTRAN
FIJADAS LA INTERPRETACIONES O EJECUCIONES DEL
REPERTORIO QUE DICE REPRESENTAR Y A LAS PRETENSIONES
DEMANDATORIAS...” “..PRESCRIPCION DE LA ACCION DE
REPARACION DEL DANO...” “...LEGALIDAD DE LA ACTUACION DE
LA SOCIEDAD DEMANDADA...”, “...VIOLACION A LOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONALES FUNDAMENTALES AL DEBIDO PROCESO, A LA
LEGITIMA DEFENSA Y CONTRADICCION...” y “..PRECEDENTE

JUDICIAL...”. Asi mismo, objeto el juramento estimatorio®.

Descorridas las excepciones y la objecion®, evacuadas las audiencias

> Archivo contestacién demanda Actores vs Stanzia SAS RAD 1-2021-120879, ubicado
en la carpeta 16 Contestacion demanda 1-2022-25792.

6 Carpetas 18Descorre un traslado 1-2022-29057 y 42 Memorial descorre traslado 1-
2023-62821.
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reguladas en los articulos 372 y 373 del Cédigo General del Proceso’, se
dictd6 sentencia que declar6 que la demandada llevd a cabo actos de
comunicacion publica de obras y grabaciones audiovisuales en las que se
encuentran fijadas las interpretaciones o ejecuciones del repertorio
representado por la actora, desde el 6 de marzo de 2012 a la fecha en que
emite la providencia, en las habitaciones y zonas comunes del
establecimiento Best Western Plus 93 Park, proceder con el que incumplio
el deber de pagar la remuneracion equitativa, disciplinada en el paragrafo
1°, articulo 168 de la Ley 23 de 1982.

Determiné que, en consecuencia, la intimada es civilmente responsable por
vulnerar el derecho patrimonial, la condené a pagar por concepto de lucro
cesante $33’581.740.00, derivados del impago de la aludida prestacién
desde el 6 de marzo de 2012 hasta noviembre de 2021, asi como
$6'836.140.00 de diciembre de 2021 hasta lo transcurrido del afio 2023.

Nego las excepciones de meérito, sefialé que, si la demandada continGa
utilizando interpretaciones fijadas en obras audiovisuales representadas
por la contradictora, debera pagarle la remuneracion equitativa

correspondiente, de acuerdo con la formula utilizada en la providencia.
Condend en costas a la sociedad encausada y dispuso remitir copias a la
Fiscalia General de la Nacién, para que investigue el posible delito en que

pudo incurrir la representante legal®.

Inconformes los apoderados de las partes, interpusieron recurso de

apelacion®, concedido por medio de auto de 12 de octubre de 20230,

4. LA PROVIDENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

La Subdirectora de Asuntos Jurisdiccionales, luego de advertir que los

7 Carpetas 59Audiencia Art. 372 CGP, 62 Audiencia Art. 372 y 373 CGP 11-08-2023, 74
Audiencia Art. 372 y372 CGP 18-08-2023, 82 Audiencia Art. 373 CGP 30-08-2023 y 83
Audiencia Art.373 31-08-2023.

8 Folios 30 y 31 del archivo 86 Sentencia del 1 de septiembre de 2023.

9 Archivos 89Recursode Apelacién 1-2023-87555 y 90 Recurso de Apelacién 1-2023-
88028.

10 Archivo 103 Auto 12 del 12 de octubre de 2023.
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derechos conexos son disimiles de los de autor, porque el objeto de
aguellos son actividades que concurren a la difusién, y no a la creaciéon de
obras literarias y artisticas; asi mismo, que aunque el articulo 3° de la norma
comunitaria no los diferencia, la doctrina si, para esta el ejecutor es la
persona que realiza composiciones musicales, mientras que el artista
interprete es quien representa obras dramaticas o literarias; expuso que de
los elementos de conviccion arrimados se constata la existencia de
interpretaciones de artistas, entre los que se pueden mencionar a titulo
enunciativo: Diego Trujillo, Marcela Carvajal, Karoll Marquez, Alejandro
Palacio, Valentina Renddn, Manuel Antonio Gomez, Judi Dench, Anton
Lesser, Daniel Ings, Rupert Evans, Mark Taylor, Alvaro Navarro, Julio
César Meza, Maria Laura Quintero, Jerénimo Cantillo, Luz Estrada,
Santiago Alarcon, Heidy Bermudez, Aida Bossa, Gregorio Pernia, Marcela
Benjumea, Lorna Cepeda.

Segun los reportes de canales y programas, uno emitido por Business
Bureau y el otro por Kantar Ibope, se vislumbra que las interpretaciones
referidas se encuentran fijjadas en obras audiovisuales como Doénde
Carajos Esta Umafa, Alla te espero, El Estilista, Piratas del Caribe
Navegando, Hellboy, Los Morales, Nadie me quita lo bailao, EI Man es
German, Hasta que la plata nos separe, entre otras. Por ende, se
encuentra acreditada la existencia de prestaciones protegidas, siendo

necesario analizar si se infringieron los derechos de los titulares de estas.

De conformidad con lo establecido en el segundo inciso del precepto 34 de
la Decision Andina 351 de 1993 y el articulo 168 de la Ley 23 de 1982, una
vez se autoriza la fijacion de la interpretacidon o ejecucion, se extinguen las
facultades exclusivas de permitir o prohibir la comunicacién al publico; sin
embargo, la Ley 1403 de 2010, conforme también lo destacé la sentencia
C-069 de 2019, introdujo a favor de los artistas intérpretes de obras y
grabaciones audiovisuales un nuevo derecho patrimonial, en concreto, de
mera remuneracion sobre la comunicacion publica, puesta a disposicion y

alquiler de sus interpretaciones sefialadas.

Conforme con la disposicion 15 de la decision Andina 351 de 1993, dentro
de la comunicacion publica se encuentra la proyeccién o exhibiciéon de las

obras cinematogréficas y de las demas obras audiovisuales, asi como la
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difusion, por cualquier procedimiento conocido o por conocerse, de los

signos, las palabras, los sonidos o las imagenes.

Para que se configure la comunicacion publica de acuerdo con el paragrafo
2°, articulo 1° de la Ley 1403 de 2010 debe existir: una actividad o actuacion
del sujeto infractor, por medio de la cual una pluralidad de personas,
reunidas o no en un mismo lugar, puedan tener acceso a las obras y/o
prestaciones protegidas, sin que concurra el requisito negativo “sin la previa
distribucion de ejemplares”, y que la finalidad de la comunicacion de la obra
audiovisual sea la de entretener con ella al publico consumidor con animo

de lucro o ventas.

La representante legal de la sociedad demandada en interrogatorio de parte
afirmo que el establecimiento de comercio Best Western Plus 93 Park inicio
operaciones en el afio 2010, el hotel tiene 100 habitaciones, en cada una
de las cuales cuenta con un televisor, desde su apertura, tiene acceso a
sefial de televisibn por suscripcion proporcionada por el prestador de
servicios Directv, aspecto que se constatdé en dos habitaciones escogidas

de manera aleatoria, durante el laborio practicado.

El bloqueo de los canales Caracol Television, RCN Televisién, TNT, FOX,
Canal Uno, TL Novelas, Telemundo, Canal de las Estrellas, Canal Capital,
Pasiones y Sefial Colombia en el establecimiento de la demanda, contrario
a lo asegurado por la representante legal de la convocada, no se habia
realizado con anterioridad al 18 de julio de 2023, fecha en que Victor Pefiata
remitio la solicitud a Directv desde el correo

sistemas@hotelbestwestern93.com, como manager, en virtud de contrato

celebrado con Cito Hospitaly Solutions Colombia S.A.; situacién confirmada
por el perito Bayron Prieto el dia 26 posterior y la testigo Maria Camila
Rangel, por lo que desde esta ultima data se considera que ocurrio el

hecho.

Debido a que en los canales mencionados se han trasmitido las obras
audiovisuales enumeradas, en las que efectuaron interpretaciones los
artistas relacionados, se consumaron actos de compuncion publica de los
intérpretes afiliados a la encausada, sin que se pagara la indemnizacion

correspondiente.


mailto:sistemas@hotelbestwestern93.com

Verbal 005 2021 20879 05

La pericia aportada determin6é que no se encuentran bloqueados canales
como AXN HD, IVC HD, GOLDEN, SPACE, STAR, ODTV, en los que fue
posible apreciar los programas “Criminologia Naval”, “Pedro el escamoso”,

Gatubela”, “Presagio”, “Abajo el amor”, “El

FA1]

“No se aceptan devoluciones”,
Estilista” en los cuales se encuentran las interpretaciones de Miguel Varoni,
Sandra Reyes, Sebastian Martinez y Angélica Blandon, entre otros. Estos
intérpretes son miembros de la sociedad demandante, segun el dicho de
Julio César Herrera y Juan Sebastian Aragon, es dable entonces concluir
gue en las instalaciones del establecimiento se comunican al publico tales
obras audiovisuales en las que se encuentran fijadas interpretaciones de

artistas.

Aunque se presento certificacion que da cuenta que la convocada no ha
percibido utilidades por la comunicacion publica de obras individuales, esta
no es de recibo, porque las ha puesto a disposicion de los huéspedes en
sefial de television por suscripcion proporcionada por Directv, lo cual
corresponde a una ejecucion publica con animo de lucro, de la que se
derivan las obligaciones inherentes a los derechos de autor, segun lo
pregonado por la Corte Constitucional en la Sentencia C — 282 de 1997,
mas aun cuando su pagina web ofrece el servicio de television con fines de

entretenimiento para obtener ventas.

Al haber admitido, en la declaracion de parte, la representante legal de la
empresa que existen 3 televisores con el servicio de television
proporcionado por Directv en las que se transmitieron los programas ya
mencionados, a lo que se suma que el laborio adosado determin6 que el
canal CC HD en el que se transmiti6 “a través del universo”, con las
interpretaciones de Evan Rachel Wood, Jim Sturgess, Joe Anderson y
Salma Hayek, se tiene que se comunican al publico obras audiovisuales en
las que se encuentran fijadas interpretaciones de artistas que pertenecen a
la promotora, a quienes no les pagaron la remuneracién como artistas o

ejecutantes.

De conformidad con el articulo 49 de la Decisiéon Andina 351 de 1993, la
demandante como sociedad de gestion colectiva -segun respalda el
certificado de existencia y representacion legal expedido por la Direccion

Nacional de Derecho de Autor, los estatutos y los contratos de
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representacion reciproca celebrado con ADAMI, AISGE, AKDIE, ANDI,
ARMA, BIROY, CHILE ACTORES, CREDIDAM, GDA, SAGAI, entre otras,
cuya vigencia no fue desvirtuada-, cuenta con legitimacion para gestionar
los derechos que le han sido confiados a su administracién; ademas, al
tenor del articulo 13 de la Ley 44 de 1993 son mandatarias de sus
asociados por el simple acto de afiliacion, para realizar el recaudo y la

posterior distribucion de las remuneraciones recaudadas.

No acogi6 el precedente del 26 de mayo de 2021 emitido por otra de las
Salas de esta Corporacion, porqgue es mayoritaria la postura del Tribunal
gue acoge el criterio de la legitimacién presunta de las sociedades de
gestion colectiva, mas aun cuando el articulo 2.6.1.2.9. del Decreto 1066
de 2015 establece que al demandado le corresponde desvirtuar la facultad

para accionar de la persona juridica, lo cual no fue contrarrestado.

Desestimé el argumento relativo a que las habitaciones del hotel se
asimilan a domicilios privados y, por tanto, no puede existir comunicacion
publica, asi como el criterio sefialado en la sentencia C-282 de 1997 sobre
la intimidad de estos dos lugares, con soporte en que el acto efectuado por
la demandada permite a un nimero plural e indeterminado de personas
tener acceso a las obras en las que se encuentran fijadas interpretaciones
artisticas, con independencia que el huésped acceda o no a ellas, pues

basta que exista la posibilidad de hacerlo.

La aplicacion del articulo 1° del Decreto 1318 de 1996, la estimé
improcedente, la cual da lugar al ejercicio de derechos de autor cuando las
obras artisticas se utilizan en lugares distintos a la habitacion que se alquila
con fines de alojamiento, por cuanto, igual que el precepto 83 de la Ley 300
de 1996 en el que aquella disposicién tuvo su génesis, va en contravia del

articulo 61 de la Carta Politica.

Acogio la postura jurisprudencial sefialada en la sentencia de la Corte
Constitucional C-282 de 1997, en cuanto a que la calidad de domicilio
privado de las habitaciones de un hotel se estima para efectos del amparo
a los derechos de dignidad e intimidad de la persona que se hospeda en
dicho lugar, mas no es aplicable respecto de las disposiciones en materia

de protecciébn de los derechos de autor, asi como lo atinente a la

10
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declaracion de inexequibilidad del aparte del articulo 83 de la Ley 300 de
1996 que vincula la habitacién hotelera a la limitaciébn y excepcion del
articulo 44 de la ley 23 de 1982.

Las decisiones de tutela dictadas por la Corte Suprema de Justicia no
constituyen doctrina probable, pues no deciden de fondo el asunto; los
veredictos de jueces civiles del circuito sobre el tema analizado no son un
precedente de obligatorio cumplimiento; por demas, con la postura que
adopta en la sentencia se acoge el criterio de la Corte Constitucional y el
mayoritario de este Colegiado. Por estas razones no prospera la excepcion

propuesta.

La expresion obrante en el canon 8° del Tratado de la OMPI sobre Derecho

“

de Autor que hace alusion al “...simple suministro de instalaciones
fisicas...”, debe entenderse como “...la Unica actividad de venta o alquiler
de aparatos de television realizada por empresas especializadas...”, por lo
tanto, por ese solo hecho no debe considerarse que realizan un acto de
comunicacion al publico, y no como equivocadamente lo interpreta el
accionado, quien estima que aplica en casos en que el hotel pone a
disposicion las herramientas idoneas con la finalidad de que sus usuarios

puedan acceder a las obras.

Al tenor de la disposicion 57 de la Decision Andina 351 aludida al haber
infringido la compafiia convocada los derechos patrimoniales de los artistas
intérpretes de obras audiovisuales representados por la accionante, debe
ser indemnizado el menoscabado de su interés legitimo de obtener una
remuneracion por la utilizaciébn de sus interpretaciones, a titulo de lucro
cesante; sin embargo, no se tendra como la cuantia de este perjuicio la
suma de $46.927.466.00, sefialada en el juramento estimatorio, porque fue

objetado.

Los elementos de juicio aportados, entre ellos, el Reglamento de Tarifas
Generales cobradas por la accionante por la comunicacion publica en
zonas comunes Yy la retransmision de sefales de television a las
habitaciones, la pagina web y la plataforma donde figura el establecimiento
del demandado como un hotel de 4 estrellas, asi como un documento no

controvertido, donde se relaciona la ocupacién del hotel Best Western Plus

11
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93 Park desde el afio 2012 hasta el 2022, y el articulo 48 de la Decision
Andina 351, que imponen que las tarifas deben ser proporcionales a los

ingresos obtenidos.

Para realizar el calculo de los porcentajes de ocupaciéon del hotel en cada
afo, dividié el numero de “noches ocupadas” entre el numero de “noches

disponibles”, asi:

Aflo  Noches disponibles Noches ocupadas % de ocupacion

2012 34.770 11.738 33,75%
2013 36.675 18.767 51,17%
2014 36.675 20.551 56,03%
2015 36.675 22.983 62,66%
2016 34.770 22.622 65,06%
2017 36.675 23.101 62,98%
2018 36.675 22.090 60,23%
2019 36.675 24.144 65,83%
2020 34.770 6.129 17,62%
2021 36.675 13.857 37,78%
2022 5.605 3.333 59,46%

Para la cuantificacién del dafio a partir de marzo del afio 2012 y hasta la
fecha del veredicto, tom¢ la tarifa mensual para establecimientos hoteleros
de 4 estrellas por cada habitacién disponible -$3.960-, el valor obtenido se
multiplica por el nimero de habitaciones del hotel -100-, y al resultado se
le aplica el porcentaje de ocupacion del hotel de cada afio, calculado
previamente, asi resulta una cifra mensual que se debe multiplicar por los

meses que correspondan para determinar la suma anual.

Efectuada la operacion hasta la fecha de presentacion de la demanda,

obtuvo:

Afo Valor

2012 1’336.500.00
2013 2'431.596.00
2014 2'662.536.00

12
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2015 2'977.596.00
2016 3'091.644.00
2017 2’'992.800.00
2018 2'862.120.00
2019 3'128.232.00
2020 837.300.00
2021 1'645.688.00

La suma de los anteriores montos arroja un valor de $23’966.012.00, los
cuales indexados aplicando la formula correspondiente ascienden a
$28'922.271.00.

La liquidacion de los perjuicios desde cuando se instaur6 el libelo hasta la

emision de la sentencia tuvo como resultado:

Afo Valor

2021 149.608.00
2022 2'825.532.00
2023 3’168.000.00

La suma de los rubros dio un total de $6’143.140.00.

La indemnizacion para zonas comunes, teniendo como tarifa mensual -
$11.000.00- por cada aparato receptor, durante 117 meses transcurridos
entre el 6 de marzo de 2012 y noviembre de 2021, ultimo mes antes de la
presentacion de la demanda, obtuvo un resultado de $3.861.000.00, el cual
indexado asciende a $4'659.469.00, y con posterioridad a la promocion del
juicio hasta cuando se profiere la sentencia, corridos 21 meses, dio un valor
de $693.000.00.

La empresa demandada materializ6 el dafio, y de paso lesioné el derecho
de remuneracion referido, configurando asi los elementos de Ia
responsabilidad, al haber comunicado al publico obras audiovisuales en las
que se encuentran fijadas interpretaciones, a través de los televisores
ubicados en las instalaciones de su establecimiento de comercio, pues con

tal conducta infringid los derechos conexos que representa la accionante.

13
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De acuerdo con el literal h), articulo 45 de la Decision y el articulo 2.6.1.2.5.
del Decreto 1066 de 2015 Andina, la compaifiia actora publicé las tarifas
generales en su sitio web y las mantuvo disponibles en su domicilio social,
sin que la pasiva hubiera allegado elemento de juicio que demuestre lo

contrario.

Respecto a la peticion enfilada a la forma de fijar las tarifas si la accionada
continda utilizando interpretaciones fijadas en obras representadas por la
promotora que, deben calcularse conforme con lo previsto en los articulos
2.6.1.2.7. del Decreto 1066 de 2015 y 48 de la Decision Andina 351, de la
forma en que se tasaron las ya calculadas para el nimero de habitaciones
y zonas comunes con televisor, y si no se sefiala el numero de estrellas el
establecimiento debe asimilarse al de 4, pero si omite decir al respecto al
de 1.

No opero la prescripcion, dado que la infraccién analizada se ha venido
prolongando desde el afio 2012, motivo por el cual no ha transcurrido el

lapso de 10 afios, dispuesto por el articulo 2536 del Codigo Civil.

Dispuso compulsar copias a la Fiscalia General de la Nacion para que
investigue la posible conducta antijuridica en que puso incurrir la

encausada, a quien condend en costas?’.

5. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

5.1. El apoderado de la convocada tras mostrar desacuerdo con la
Juzgadora, en los reparos concretos, solicitd ser absuelta de la totalidad de
las pretensiones, porque el veredicto afecta los principios constitucionales
del debido proceso, acceso a la administracion de justicia, seguridad

juridica y confianza legitima, ya que:

- El término para presentar el dictamen, que el Funcionario a quo dispuso
aportar en lugar de la inspeccion judicial solicitada, con el fin de determinar
si se ejecuta la comunicacion publica de obras audiovisuales en las que
intervienen los actores afiliados a la sociedad demandante, a través de

televisores ubicados en las habitaciones y las zonas comunes destinadas

11 Archivo 86 Sentencia del 1 de septiembre de 2023.

14
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para los huéspedes del hotel, entre otros aspectos, vencio el 7 de julio de
2023 y solo fue aportado el 15 de agosto del mismo afio, tras haberse
practicado el 26 de julio anterior. Por todo ello, alegd una nulidad de pleno
derecho por afectaciéon al principio constitucional al debido proceso,
desestimada en primera instancia y pendiente de zanjarse en esta sede, la
cual en caso de prosperar repercutird en la decisién de primer grado que

se fundamento en tal probanza®?.

- No aplico el precedente emitido por esta Corporaciéon el 26 de mayo de
2021, expediente 11001-31-03-019-2017-00381-01, el cual revocé la
sentencia de primer grado y declard la falta de legitimacion, con estribo en
interpretaciones prejudiciales 165-1P-2015 y 378-1P-2019 del 22 abril de
2021, a partir de las cuales concluyé que si bien el Tribunal de Justicia de
la Comunidad Andina pregond, in genere, la existencia de una presuncion
legal en torno a la representacion de los entes de gestion colectiva, también
puso énfasis en que gozan de legitimidad en los términos de sus propios
estatutos y como en estas disposiciones de Actores SCG se indico que,
para ser miembro de tal sociedad, es necesario “Formalizar el contrato de
gestion, una vez acordado el ingreso en la Sociedad de gestion”, no fue

acreditado.

Lo anterior, ma&xime cuando la decision al ser analizada por via de tutela
por la Corte Suprema de Justicia en primera y segunda instancias nego el
amparo enfilado a que se invalidara la sentencia por encontrarla ajustada a
derecho, por lo que desconocer estos precedentes es ir en contravia de los

principios constitucionales ya indicados.

- No reparé en la vigencia de los contratos de mandato y de reciprocidad,
aspecto que corresponde acreditar al demandante y no a la encausada, en
tanto el articulo 75 de la Ley 23 de 1982 dispone que estos vinculos no
deben durar mas de 3 afios y son prorrogables por el mismo lapso, asi
como en que de acuerdo con los preceptos 15 y 48 de la Decision 486 de
la Comunidad Andina, junto con la Interpretacion Prejudicial 165 — IP- 2015
y el articulo 8° de los estatutos de la sociedad demandante, la calidad de

socio o miembro de esa entidad de gestion se demuestra solo con el

12 E| asunto se dirimié el pasado 21 de septiembre de 2023. PDF 100, cuaderno
primera instancia.
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correspondiente contrato de gestion -mandato- suscrito entre las partes, el

cual, se reitera, se echa de menos.

- Al considerar que el animo de lucro como hecho generador del derecho
de remuneracion sobre la comunicacion publica reconocida en la ley 1403
de 2010, lo constituye el simple propdsito de obtener una ganancia la
empresa como tal, cuando desde el mismo debate en las plenarias y luego
con su promulgacion, establece exceptuar del pago de dicho derecho de
remuneracion, el evento en que el animo de obtener una utilidad no sea el
especifico de explotacion de la obra audiovisual por parte del
establecimiento de comercio -lo cual certificO la Revisora Fiscal de la
sociedad convocada- o cuando la utilizacion de la obra no tenga como fin
incrementar las ventas dentro del establecimiento, mencionando como
ejemplos a tiendas, bares, cantinas, supermercados, droguerias, salas de
belleza, gimnasios y otros de distribucibn de productos y servicios,

negocios estos que tendrian una desigualdad con los hoteles.

- Darle una interpretacion, errénea, subjetiva y malintencionada al
contenido de la Sentencia C-282 de 1997, anterior a la legislacion
mencionada, al tratar de imponer el alcance de excepcién sobre el general
de la sentencia, y argumentar que en los hoteles existe un &nimo lucrativo
per-se, lo cual es suficiente para que se configure la remuneracion regulada
en el articulo 1° de la ley 1403 de 2010, desconociendo la excepcién, segun
la cual la ejecucion de una obra artistica no debe calificarse de publica
cuando el huésped la percibe a partir del uso de propios aparatos
electronicos en la intimidad de su habitacion, asi como el auto de 31 de julio
de 2017 que aclaré tal providencia en el sentido que la expresion “hoteles”
para efectos de derecho de autor no se entiende el interior de las

habitaciones.

- No estimar que la sentencia C-282 de fecha 5 de junio de 1997, es anterior
“...a la Ley 565 de 2000 y el Decreto 1474 de 2002 que acogieron el
Convenio de Berna y su declaracion concertada al articulo 8, el cual acogi6
legalmente la postura segun la cual “el simple suministro de instalaciones
fisicas para facilitar o realizar una comunicacion, en si mismo, no

representa una comunicacion’.

16



Verbal 005 2021 20879 05

- No tener en cuenta que las pretensiones debian desestimarse con
sustento en los articulos 15 y 28 de la Carta Politica, 83 de la Ley 300 de
1996, 44 de la Ley 23 de 1982, 8° del Decreto 1774 de 2002 y 1° del Decreto
1318 de 1996, ya que esta Ultima norma, aun vigente, sefiala que ‘“a
utilizacién de obras cientificas, literarias y artisticas en lugares distintos a la
habitacibn que se alquila con fines de alojamiento, dentro del
establecimiento hotelero o de hospedaje, da lugar al ejercicio de los
derechos de que trata la ley 23 de 1982”.

- Aplicar la excepcidn de inconstitucionalidad del articulo 1°, Decreto 1318
de 1996, sin relacionar las normas constitucionales que resultaban
afectadas con la misma, ni la contradiccion del mandato con el orden
constitucional, como debia hacerse segun lo indicé el Consejo de Estado,
Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera, en providencia
fechada 11 de noviembre de 2010, expediente 66001-23-31-000-2007-
00070-01, y por soslayar que la nulidad por inconstitucionalidad fue
desestimada, en providencia emitida el 19 de febrero de 1998, posterior a
la sentencia de C-282 del 5 de junio de 1997 que declaré la inexequibilidad
de la parte inicial del articulo 83 de la Ley 300 de 1996, sin que pudiera
tampoco aplicar el fendmeno del decaimiento del acto administrativo por
pérdida de su fuerza ejecutoria, toda vez que, de una parte, el juzgamiento
de los actos administrativos es de exclusiva competencia de la Jurisdiccién
de lo Contencioso Administrativo, y de otra, el articulo 92 del CPACA

establece el procedimiento que se debe agotar para ello.

- Interpretar de manera errada el articulo 8° del Tratado de la OMPI —
aprobado por el Gobierno Nacional mediante Decreto 1474 de 2002, segln
el cual: “Queda entendido que el simple suministro de instalaciones fisicas
para facilitar o realizar una comunicacion, en si mismo, no representa una
comunicacion en el sentido del presente Tratado o del Convenio de Berna”,

113

pues, sin que la norma lo exprese que, ello hace alusion a “...la unica
actividad de venta o alquiler de aparatos de television realizada por

empresas especializadas...”, en el establecimiento hotelero.

- No tener en cuenta que, al descorrer el término de la objecion al juramento
estimatorio, la actora se limitd a cuestionar los argumentos expuestos por

el Despacho, y no solicitd, ni aportd pruebas tendientes a demostrar la
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cuantificacion de los perjuicios reclamados, motivo por el cual era
improcedente entonces condenar a la demandada al pago de suma alguna
al carecer de soporte probatorio. Por esta razén resulta reprochable que la
Funcionaria de primera instancia hubiera liquidado desde el 2012 hasta
junio de 2021, los supuestos perjuicios generados en cada anualidad, con
base en el reglamento de tarifas obrante en el expediente y en unos

porcentajes de ocupacion que ella misma establecid.

- Determinar el lucro cesante reclamado desde diciembre de 2012 hasta la
fecha del veredicto, con base en la declaraciéon del representante legal de
la demandada, en la que manifestd que al parecer la instalacion hotelera
siempre ha contado con sefal de television, y en la experticia aportada que
arroja que cada habitacion cuenta con un aparato receptor de sefial de
television que transmite programas a través de la parrilla de canales
suministrada por el cableoperador Directv, cuando el contrato de
prestacion de servicios de television por cable suscrito con esa empresa,
allegado con la contestacion de la demanda data del 23 de junio de 2017,
sin que ninguna prueba respalde que con anterioridad se contaba con dicho

servicio.

- Liquidar los perjuicios con una prueba de la demandada para objetar el
juramento estimatorio, esto es, la certificacibn de noches desocupadas
desde el afio 2012 hasta el 2021, cuando la carga de acreditar la cuantia
de los menoscabos reclamados le corresponde a la parte activante, cuyos
elementos suasorios se quedaron sin ningun valor probatorio, con ocasion

de la aludida objecion.

- Pasar por alto que el Hotel Best Western Plus 93 Park no esta certificado
por estrellas conforme a lo establecido en la Norma Técnica del Sector
Hotelero NTSH 006, y que en el Reglamento de Tarifas de la demandante

se omitio establecer algunas para una instalacion de tal caracteristica.

- Cuantificar los dafios, de manera errénea, a partir de la certificacion
aportada por la pasiva las noches en que las habitaciones estuvieron
desocupadas, y utilizar una regla de tres simple, para sacar subjetivamente
un porcentaje de ocupacion elementales, sin atender preceptos de hoteleria

internacional, segun los cuales tal calculo de ocupacioén se ve afectado por
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varios factores como: las habitaciones fuera de servicio -out service-, las
entregadas sin ningun cobro de tarifa -complimentary-, las usadas por el
personal del hotel por necesidades del servicio -house use- y las
entregadas a clientes preferenciales solo cobrando el costo del servicio -

service charge-.

- Estimar que el término de prescripcion de reparacion del dafio es de 10
afos y no de 3, acorde con lo previsto en el articulo 2358 del Codigo Civil,
por el cableoperador Directv actuar como trabajador independiente o
contratista de la Sociedad Stanzia 93 S.A.S.

- Ordenar, sin competencia para ello, y habiendo ya desestimado la solicitud
en audiencia realizada el 31 de agosto de 2023, compulsar copias a la
Fiscalia General de la Nacion para que investigue las posibles conductas
punibles en que incurri6 la representante legal de la encausada, asi como

quien rindioé la prueba por informe presentada por Directv'?,

En la oportunidad para sustentar la alzada, a los anteriores argumentos les
adicioné el cuestionamiento por decidir ultra petita, al haber liquidado el
lucro cesante entre la fecha de presentacion de la demanda, esto es, el 17
de diciembre de 2021 y la data en que se emitié la sentencia impugnada,
1° de septiembre de 2023, cuando en las pretensiones el reconocimiento

de tal menoscabo solo se deprec6 hasta que se instaur6 el libelo,

5.2. El apoderado de la demandante critic6 al Despacho de primera
instancia por estimar que las tarifas a cobrar por parte de las entidades de
gestién colectiva deberan ser proporcionales a los ingresos, segun lo
dispuesto en los articulos 48 de la Decision Andina 351 y el articulo
2.6.1.2.7. del Decreto 1066 de 2015 inciso 1°, y considerar para ello, el
reglamento de tarifas elaborado por la actora -teniendo en cuenta la
categoria del usuario y del establecimiento hotelero-, cuando debi6 aplicar
lo contenido en el inciso 2° y siguientes de dicha normativa, acudiendo a
los criterios sefialados, en el evento que no se puedan determinar los
ingresos obtenidos por el usuario con ocasion del uso de las obras, o en

caso que la utilizacion de estas tenga un caracter accesorio respecto de la

13 Archivo 89 Recurso de Apelacién 1-2023-87555.
1 Archivo 08SustentacionApelacion.
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actividad principal del usuario.

Lo anterior habida cuenta que es imposible discriminar respecto de cada
uno de los componentes del servicio hotelero involucrado, dado que el
huésped paga por el servicio de hospedaje y todas las comodidades
asociadas, a lo que se suma que la ocupacion anual del hotel no es un
concepto que la disposicion prevea para tasar las tarifas ya causadas y las

futuras, ademas de ser un documento creado por la propia parte.

Impetré se reformen los numerales quinto, sexto y séptimo de la parte
resolutiva de la sentencia para que se tase el lucro cesante pasado, asi
como las futuras utilizaciones de las interpretaciones fijadas, con la tarifa
publicada por la actora, afio a afio por la comunicacién publica de obras
audiovisuales en hoteles, sin involucrar ninguna otra variable, como se hizo
erradamente, también al sefialar que las tarifas futuras se cuantifican para
el establecimiento con el valor correspondiente a una estrella cuando no se
anuncia el numero de estas, sin sustento probatorio, ni legal, con lo cual
disminuye injustificadamente el monto del dafio cierto sufrido por los

afiliados.

Al indexar el valor de la remuneracion generada desde el 2012 a la fecha,
no debid utilizar como IPC inicial el correspondiente al mes de diciembre de
2021, sin reparar en cada indice vigente para unos periodos objeto de
cobro, en desconocimiento de los principios de reparacion integral y
equidad que, conforme la Jurisprudencia, son el fundamento de la
correccion monetaria; asi mismo, que no se hubieran traido a valor
presente los detrimentos originados con posterioridad a entablarse el

libelo®®.

5.3. El mandatario judicial de Stanzia 93 S.AS., replicé que su contradictora
objetd el juramento estimatorio, pero dentro de la oportunidad procesal, no
acompafi® nuevas pruebas que permitieran establecer siquiera
aproximadamente y menos aun, con la necesaria exactitud procesal, la

cuantificacion del dafo reclamado.

No existe dificultad para determinar los ingresos del usuario obtenidos con

15 Archivo 90 Recurso de Apelacién 1-2013-88028 y 09SustentacionApelacion.
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el presunto uso de las interpretaciones o ejecuciones, maxime cuando al
proceso se arrimaron los estados financieros de la demandada haciendo

constar que no se habia recibido ingreso alguno por tal concepto.

Resulta improcedente tomar como prueba el reglamento de tarifas aportado
por la promotora, por su imprecision en la clasificacion por estrellas de la
instalacion hotelera; ademas que las habitaciones desocupadas no

debieron incluirse en la cuantificacion de perjuicios.

El Hotel Best Western Plus 93 Park no esté certificado por estrellas segun
lo establecido en la Norma Técnica del Sector Hotelero NTSH 006, por lo
tanto, no es dable a la autoridad jurisdiccional suplir tal omision por las

publicaciones que se efectian en paginas comerciales.

No se debe indexar valor alguno entre 2012 y el 23 de junio de 2017, fecha
en que se suscribi6 el contrato con Directv, maxime cuando en
interrogatorio la representante legal de la demandada se limité a afirmar
que, al parecer, siempre habia sido el cable operador del hotel, aseveracion
de la cual no se establece con certeza el tiempo concreto y especifico en
gue opero, tal como se concluyé en sentencia de similares contornos
emitida por otra Sala de esta Corporacién el 8 de septiembre de 2023, con
radicacion 11001 31 99 005 2020 46261 01, en la que adicionalmente se
indicd que no es dable reconocer el lucro cesante luego de la presentacion
de la demanda, puesto que la actividad probatoria se centra hasta el
momento en que fue formulado el escrito inicial, y este reclamo no es una

prestacion periddica.?.

5.4. El profesional en derecho que asiste a la precursora, respecto al
recurso planteado por su contendiente, refutd que el servicio de television
en las habitaciones del hotel Best Western Plus 93 Park es de
entretenimiento con evidente &nimo de lucro, como se dejo entrever en la
sentencia C-282 de 1997, maxime cuando la demandada promociona
frente a los consumidores, motivo por el cual no existe limitacion a la
remuneracion prevista en la Ley 1403 de 2010, ni se encuentra amparada

en lo previsto en el paragrafo 2°, articulo 168 de la Ley 23 de 1982.

16 Archivo 10DescorreApelacion.
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La Corte Constitucional en la Sentencia C-282 de 1997 declar6 inexequible
el aparte del articulo 83, Ley 300 de 1996 que remitia al articulo 44 de la
Ley 23 de 1982 y eliminé de plano cualquier interpretacion que diera lugar
a entender que en las habitaciones de hotel no se genera comunicacion
publica de obras cuando se trasmiten a través de las redes internas. Por
demas, en reciente interpretacion 383-1P-2021, el Tribunal de Justicia de la
Comunidad Andina aclar6 que en las habitaciones de hotel se genera
comunicacion publica de obras audiovisuales cuando alli se disponen

aparatos con sefial de television.

Al tenor del numeral 2°, articulo 91 de la Ley 1437 de 2011, desaparecido
el fundamento de derecho del articulo 1° del Decreto 1318 de 1996, por la
inexequibilidad parcial del articulo 83 de la Ley 300 de 1996, dicho Decreto
no es obligatorio, por demas esta norma no regula derechos de autor, sino
conexos de los intérpretes audiovisuales, y en todo caso se encuentra
suspendida por los articulos 13 literal b) y 15 Literal f) de la Decisién Andina
351 de 1993.

El precepto 8° del Tratado de la OMPI sobre Derecho de Autor -TODA-, que
no tiene la fuerza normativa para desvirtuar la Decision Andina 351 de
1993, ni la sentencia C-282 de 1997 de la Corte Constitucional.

Las pruebas adosadas al descorrer las defensas refrendan que desde 2012
a la fecha de la demanda el establecimiento hotelero cuenta con servicio
de television en las habitaciones, prestado por Directv, ya que, en
declaracion, la representante legal de la intimada dijo que tenia entendido
que siempre lo habia prestado este operador. A su vez, el dictamen
adosado, junto con la manifestacion de aquélla acreditan que el sitio realizé
comunicacion  publica de obras audiovisuales, que incluyen
interpretaciones audiovisuales del repertorio representado por Actores
S.C.G.

Ninguna de las sentencias citadas por la pasiva constituye doctrina
probable, en virtud de la legitimacion presunta no estan obligadas a
acreditar uno a uno los mandatos que tienen con sus asociados, es
suficiente que demuestren ser una sociedad de gestién colectiva y sus

estatutos — lo cual se probo junto con las obras -, de acuerdo con lo
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dispuesto en los articulos 49 de la Decision Andina 351 de 1993, 13
numeral 1°y 4 de la Ley 44 de 1993, y 2.6.1.2.9 del Decreto 1066 de 2015,
conforme la Interpretacién Prejudicial 383-1P-2021. Aunado, esta Ultima
norma dispone que le corresponde desvirtuar tal presupuesto al
demandado vy, el articulo 13, numeral 4 de la Ley 44 de 1993, establece que

“

las sociedades de gestion colectiva “...seran consideradas como
mandatarias de sus asociados por el simple acto de afiliacion a las

mismas...”.

El término prescriptivo a aplicar no es regulado en el articulo 2358 Civil,
pues los hechos alegados no se derivan de un delito, ni se trata de una
responsabilidad deriva de terceros, tampoco el dafio fue causado por
trabajadores o dependientes y, de cualquier forma, no deben confundirse
los actos de comunicacién publica ejecutados en el hotel, con la
retrasmision de sefiales de television realizados por Directv. En todo caso,
tampoco ha operado el referido plazo extintivo, disciplinado en el canon

2536 ibidem, como lo expuso la Juzgadora de primera instancia.

El reconocimiento del lucro cesante hasta la fecha de la sentencia es un
argumento nuevo de la apelacion no manifestado en los reparos. En gracia
de discusidn, no es una decision ultra petita por haberse accedido a ello,
dado que asi se pidioé en una de las pretensiones. Agregado a ello, la orden
de pagar tal detrimento generado después de la presentacion de la
demanda cumple con los principios de reparacion integral y equidad, fue
respaldado por la experticia practicada, la que tuvo la oportunidad de
contradecirse, y sobre esta se pudieron pronunciar en los alegatos de

conclusion.

Ninguna disposicion legal contempla que los elementos de juicio
incorporados para demostrar la cuantia del dafio, quedan sin valor
probatorio, en virtud de la objecion formulada al juramento estimatorio; a la
demandada no le corresponde calificar la pertinencia de las pruebas
solicitadas y aportadas durante el traslado de la objecion; el juez debe hacer
la cuantificacion de los perjuicios sufridos por las partes con base en las
pruebas oportunamente allegadas al litigio, que para el caso se concretan
a: el reglamento de tarifas de la actora, las capturas de pantalla de la pagina
web de la convocada en la que publicita su establecimiento como de 4

estrellas, el nUmero de habitaciones y zonas comunes del hotel -confesado
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en la contestacion del libelo y en el interrogatorio de parte de la encausada;

y un certificado de ocupacion del hotel aportado por la demandada.

Aunque la intimada cuestion6 que no se tuvieran en cuenta algunos
factores que afectan la ocupacion del hotel, tal informaciéon proviene de
aguella y no es pertinente alegar su propia negligencia; sin embargo,
ciertamente no debe tenerse en cuenta tal aspecto para determinar las

tarifas a cobrar, acorde a la Ley 1402 de 2010, como explica en su recurso.

Sobre la solicitud de compulsar copias a la Fiscalia general de la Nacion, la
Funcionaria no la desestimé, sino dijo que sobre el particular resolveria en

la sentencia como, en efecto, lo hizo'’.

6. CONSIDERACIONES

6.1. Desde el exordio se advierte la presentacion de una demanda en
forma, la capacidad de las partes para obligarse y concurrir al juicio, asi
como la competencia para dirimir el conflicto. Ademas, por cuanto
examinado el tramite rituado no se observa irregularidad capaz de
invalidarlo fluye meridiana la concurrencia de las condiciones juridico-

procesales que habilitan el proferimiento de una sentencia de mérito.

Acorde con lo previsto en el articulo 328 del Cddigo General del Proceso,
la competencia del Tribunal de conformidad con los reparos esbozados
ante el a- quo y la sustentacion de los recursos de apelacién, se
circunscribe a determinar, en primer lugar, si se encuentra prescrita la
accion promovida, para luego examinar si la actora cuenta con legitimacién

para entablarla.

Seguidamente, debe establecerse si la compafiia demandada infringio los
derechos conexos de los actores asociados y representados por la
sociedad demandante, al presuntamente haber comunicado publicamente
obras audiovisuales en las habitaciones y zonas comunes en donde ellos

intervienen.

Después corresponde determinar, si como consecuencia, se genera el

17 Archivo 11DescorreApelacion.
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derecho a la indemnizacion y la forma de calcularla.

6.2. Previo a abordar el estudio de los aludidos cuestionamientos, la Sala
estima propicio recordar que el Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andina, mediante el Acuerdo 06-2023-TJCA, emiti6 una “Guia para la
aplicacién del criterio juridico interpretativo del acto aclarado en las

solicitudes de interpretacion prejudicial”.

En dicho documento, esta entidad manifesto la obligatoriedad de elevar la
consulta regulada en los articulos 33 de la Decision 472 de 1999 y 123 del
Estatuto del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, para que profiera

una interpretacion prejudicial vinculante y de obligatorio cumplimiento.

También, determind que el criterio juridico interpretativo del “acto aclarado”
es compatible con la figura de la “consulta obligatoria”, motivo por el cual,
el juez nacional de Unica o ultima instancia, en un proceso en el que tenga
gue aplicar o se discutan normas andinas, “...no estara obligado a solicitar
una nueva interpretacion prejudicial al TJCA, si es que esta corte
internacional ya ha interpretado tal o tales normas con anterioridad, en una
0 mas interpretaciones prejudiciales publicadas en la Gaceta Oficial del

Acuerdo de Cartagena...”.

Asi la obligatoriedad de la consulta, en cuatro supuestos: inexistencia de
interpretacion prejudicial, “...incluye los casos en que la norma andina ha
sido objeto de modificacion y no se ha interpretado la regla modificada...”,
“...a pesar de que unas disposiciones ya fueron desentrafiadas, otras que
deben aplicarse no lo han sido...”, evento en el cual debe consultarse sobre
las dltimas; pese a existir interpretacion, el juez considera imperativo que
el tribunal “...precise, amplie o modifique el criterio juridico

“

interpretativo...”; y, cuando el funcionario advierta “...cuestionamientos
insoslayables sobre situaciones  hipotéticas que, en abstracto, se

desprenden o estan vinculadas con la referida norma andina...”.

En coherencia con ello, establecié la “regla de los 4 pasos” para aplicar el
criterio interpretativo del acto aclarado, los cuales se pasan a verificar en
este asunto, con el propdsito de precisar que no se mantiene la obligacion

de solicitar una interpretacion prejudicial a la aludida autoridad.
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1

En punto a “...[d]eterminar si en el caso concreto debe aplicarse o se
controvierte una norma andina y se tiene la obligacion de solicitar
interpretacion prejudicial...”, estima esta Colegiatura que comoquiera que
la actora le endilga a la convocada haber infringido los derechos conexos
de los artistas intérpretes que representa, por haber comunicado en su
establecimiento hotelero obras audiovisuales en las que ellos intervienen,
sin pagar la remuneracion equitativa establecida por la ley, disciplinan este
asunto los articulos 15 literal f) y 49 de la Decisién 351 de 1993, normas
andinas respecto de las cuales existe la obligacion de solicitar

interpretacion prejudicial.

En cuanto a “...si existe un acto aclarado. En esta fase, dejar claro que
conforme a la jurisprudencia del acto aclarado no es necesario formular una

nueva consulta...”, advierte la Sala que el Tribunal de Justicia de la
Comunidad Andina ya se ha pronunciado sobre los citados preceptos
andinos, entre otros, en la interpretacion 383-1P-2021 sobre el 15 literal f)
de la memorada Decisidon 351; igualmente, en aquella, asi como en las 491-
IP-2019 del 28 de julio de 2022 y 353-1P-2021 se abordo el estudio del
canon 49 ejusdem, situacion que torna innecesaria una nueva consulta de

dichas normas, pues se obtendria un pronunciamiento similar.

Referente a identificar “claramente la sentencia de interpretacion prejudicial
que contiene el criterio juridico interpretativo de la norma en cuestion”, se
observa que, los pronunciamientos antes evocados contienen unas
posturas juridicas aplicables en esta determinacidn sobre la comunicacion
publica de obras audiovisuales en hoteles y la legitimacién de las
sociedades de gestidn colectiva para acudir directamente a la jurisdiccién
en representacion de sus afiliados, que mas adelante se traeran a cuenta

con el propasito de resolver los temas planteados.

Tocante al ultimo, resulta claro que la consulta en este caso no resulta
obligatoria segun los lineamientos trazados por la autoridad andina, por
cuanto existen interpretaciones prejudiciales sobre las normas aqui
aplicables, las cuales ya han sido definidas, sin objeto de modificacién, las
consideraciones vertidas en tales providencias resultan suficientes para
proveer sobre los problemas juridicos planteados en este asunto, razones

por las cuales deviene innecesario que el Tribunal de Justicia de la
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Comunidad Andina ‘“precise, amplie o modifique el criterio juridico
interpretativo”; y la Corporacidn no tiene cuestionamientos insoslayables
sobre los aspectos regulados en los aludidos preceptos, situaciones
hipotéticas que, en abstracto, se desprendan o estén vinculadas con los
memorados mandatos, pues dados los tdpicos a resolver ya enunciados,

los existentes resultan idéneos y suficientes.

6.3. Dicho lo antecedente, viene bien recordar que en nuestro pais la Ley
23 del 28 de enero de 1982 sobre derechos de autor que fue modificada
por la 1915 del 12 de julio de 2018, en el articulo 1° prevé que los autores
de obras literarias, cientificas y artisticas gozaran de proteccion para sus
obras en la forma prescrita por la presente ley, y en cuanto fuere compatible

con ella, por el derecho comun.

También protege la aludida legislacion a los intérpretes o ejecutantes, a los
productores de fonogramas y a los organismos de radiodifusiéon, en sus

derechos conexos a los de autor.

La Convencion Internacional sobre la Proteccidn de los artistas, intérpretes,
ejecutantes, los productores de Fonogramas y los Organismos de
radiodifusion fue el primer Tratado en materia de Derechos conexos, data
de 1961 -Convencién de Roma-. Posteriormente, en 1966 se adopta por
Colombia el Tratado de la OMPI, sobre Interpretacion o Ejecuciéon y
Fonogramas, el cual tiene como beneficiarios a los artistas, intérpretes o
ejecutantes y a los productores de Fonogramas respecto de sus
interpretaciones 0 ejecuciones exclusivamente sonoras fijadas en

fonogramas.

El articulo 3° de aquella convencién define como “artista intérprete o
ejecutante: todo actor, cantante, musico, bailarin u otra persona que
represente un papel, cante, recite, declame, intérprete o ejecuten cualquier

forma una obra literaria o artistica”.

Por su parte, el precepto 34 de la Decision Andina 351, Régimen Comun
sobre derecho de autor y derechos conexos, define que ‘[lJos artistas
intérpretes o ejecutantes tienen el derecho de autorizar o prohibir la

comunicacion al publico en cualquier forma de sus interpretaciones y
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ejecuciones no fijadas, asi como la fijacion y la reproduccion de sus

interpretaciones o ejecuciones.

Sin embargo, los artistas intérpretes o ejecutantes no podran oponerse a la
comunicacién publica de su interpretacién o ejecucion, cuando constituyan
por si mismas una ejecucion radiodifundida o se hagan a partir de una

fijacion previamente autorizada’.

A su vez, el articulo 15 ejusdem entiende por comunicacion publica “...todo
acto por el cual una pluralidad de personas, reunidas o no en un mismo
lugar, pueda tener acceso a la obra sin previa distribucion de ejemplares a

cada una de ellas...”.

Respecto de la nocion de comunicacion publica, la tratadista Delia Lipszyc

sostiene que:

“...Se entiende por comunicacion publica de una obra todo acto por el cual
una pluralidad de personas pueda tener acceso a todo o parte de ella, en
su forma original o transformada, por medios que no consisten en la

distribucion de ejemplares.

La comunicacién se considera publica, cualesquiera que fuera sus fines,
cuando tiene lugar dentro de un ambito que no sea estrictamente familiar o
doméstico y, aun dentro de este, cuando esta integrado o conectado a una

red de difusién de cualquier tipo...”8.

El Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina preciso:

“...Existen dos elementos que deben presentarse para que se configure un
acto de comunicaciéon publica de una obra protegida por el derecho de
autor, de manera indebida: (i) el primero, el que un tercero, que no cuenta
con la autorizacion del autor o titular de una obra, la ponga a disposicion de

una pluralidad de personas, reunidas o no en un mismo lugar o permita que

18 LIPSZYC, Delia. Derecho de autor y derechos conexos, Organizacion de las Naciones
Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura (UNESCO) — Centro Regional para el
Fomento del Libro en América Latina y el Caribe (CERLALC) — Victor P. de Zavalia S.A.,
Buenos Aires, 1993, pagina 183.
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estas tengan acceso a ella; y, (ii) el segundo, que no haya existido una
previa distribucion de ejemplares de la obra a dichas personas*®. Asimismo,
el acto de comunicacién sera publico cuando se produzca para una

colectividad, exceptuandose el ambito familiar o doméstico..."?°.

Entre las diversas formas de comunicacion publica, el Literal f) del referido
articulo 15 ibidem, destaca “[lJa emisién o trasmision, en lugar accesible al
publico mediante cualquier instrumento idéneo, de la obra difundida por

radio o television”.

El anterior marco normativo y doctrinario protege la comunicacion al publico
mediante emision o transmision de las obras. Cuando dicha prerrogativa se
infringe y los titulares de un derecho conexo buscan que asi se reconozca,
con la consecuente imposicion de una condena, deben adelantar un

proceso declarativo que asi lo disponga.

6.4. De otra parte, conforme a lo disciplinado en el articulo 116 de la
Constitucion Politica, la ley podra atribuir funcién jurisdiccional en materias
precisas a determinadas autoridades administrativas. En desarrollo de la
facultad jurisdiccional atribuida por tal mandato, el literal b) del numeral 3°
del articulo 24 del Cdédigo General del Proceso consagra que la Direccién
Nacional de Derecho de Autor ejercera dicha funcion en los procesos
relacionados con los derechos de autor y conexos, norma declarada
exequible por la Sentencia C-436 de 2013 de forma condicionada, siempre

y cuando se garanticen los principios de imparcialidad e independencia.

Ahora, examinadas las Leyes 23 de 1982, 44 de 1993, 1402 de 2010y 1915
de 2018, disposiciones vigentes en materia de derecho de autor y derechos
conexos en la legislacién interna, no consagran el plazo con el que cuentan
los intérpretes o sus representantes para reclamar la indemnizacion

correspondiente, a quienes han comunicado publicamente las obras que

19 Tercer Seminario Regional sobre Propiedad Intelectual para jueces y fiscales de
América Latina. Organizado por la OMPI conjuntamente con la Oficina Europea de
Patentes (OEP) y la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas (OEPM). Documento
preparado por Emilia Aragdn. Contenido del Derecho Autor. El Autor, la Obra,
Limitaciones y Excepciones, pagina 13.

20 |nterpretacién Prejudicial N° 33-IP-1999 de fecha 22 de marzo de 2000, publicada
en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena N° 565 del 12 de mayo de 2000.
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ellos han interpretado.

En estas circunstancias, esto es, sin que exista norma especial que regule
dicho tépico, la prescripcion extintiva aplicable, para el caso, es la decenal
de la accién ordinaria regulada en el articulo 2536 del Codigo Civil, mas
aun cuando mirada con detenimiento la accién entablada propende la
declaratoria de una responsabilidad civil por haber incumplido la
convocada, la obligacion legal prevista en el paragrafo 1° del articulo 168
de la Ley 23 de 1982, y consecuentemente, persigue que se le indemnice
a los intérpretes afilados a la sociedad promotora la remuneracion

equitativa correspondiente.

Sobre la respectiva figura extintiva, la Corte Suprema de Justicia ha dicho:

“...La prescripcion liberatoria es un modo de extinguir las acciones
judiciales y, segun los articulos 2535y 2536 del Cadigo Civil, su declaracién
exige que la respectiva accion sea susceptible de ser cubierta por ese
fenébmeno, asi como del paso de cierto tiempo y de la inaccién del titular,
segun se recordd en CSJ SC6575-2015...

El sistema juridico patrio consagra prescripciones de largo y de corto plazo.
Empero, la de la accién ordinaria que es la que aqui importa, exige un
término de veinte (20) afios, que, con la Ley 791 de 2002, arts. 1°y 8°, se
redujo a la mitad. Dicho lapso, segun la jurisprudencia de esta Corte, «debe
computarse a partir de cuando podia ejercitarse la accion o el derecho»
(CSJ SC 3 may. 2002, rad. 6153), comprension que coincide con el articulo
2535 in fine, segun el cual «[s]e cuenta este tiempo desde que la obligacién

se haya hecho exigible»...”?*.

Asi las cosas, en coherencia con lo dicho, visto el asunto con el perfil que
ofrece el articulo 2358 ibidem, la prescripcion de corto plazo por esa
disposicion establecida en beneficio de "... terceros responsables ...", no
cuenta con ninguna posibilidad de aplicacion, toda vez que ella requiere

como elemento insustituible "... la coexistencia en el hecho culposo que

21 Corte Suprema de justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia 2 de junio de 2021,
expediente 11001-31-10-023-2015-00085-01. Magistrado Ponente Doctor Octavio
Augusto Tejeiro Duque.
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origina la obligacion de resarcir el perjuicio de un actor material y de otra
persona obligada a responder por él en virtud de ciertos vinculos que la ley
ha considerado en el Titulo 34 del Cddigo Civil ..." (G.J. Tomo LXIV, pag.
623)...”??, condiciones que no se cumplen en este asunto porque, acorde a
lo argliido en la causa petendi y en el petitum, la inobservancia alegada se
le endilga solo a la sociedad convocada, a quien unicamente se le llama a

responder por ello.

De cara a lo precedente, con miras a resolver el primer cuestionamiento,
bien pronto advierte la Sala la figura decadente no se configurd, en tanto
las pretensiones se reclaman desde el 6 de marzo de 2012%3, y desde
entonces hasta el acto de presentacion de la demanda?*, ocurrido el 17 de
diciembre de 20212, no transcurri6 el interregno de 10 afios requerido para

el particular.

Sin que lo anterior signifigue que sean viables las peticiones desde la
primera data en mencion, pues tal aspecto se analizara con detalle en uno

de los acéapites posteriores.

6.5. Con el fin de proveer sobre el segundo problema juridico planteado
debe memorarse que el articulo 10 de la Ley 44 de 1993 dispone “...[lJos
titulares de derechos de autor y derechos conexos podran formar
sociedades de gestion colectiva de derechos de autor y derechos conexos,
sin animo de lucro con personeria juridica, para la defensa de sus
intereses...”, las cuales tienen dentro de sus atribuciones, entre otras,
“...[rlepresentar a sus socios ante las autoridades jurisdiccionales y
administrativas en todos los asuntos de interés general y particular para los
mismos...” —articulos 13, numeral 1° ibidem, articulo 49 Decisién 351 y 9°
del Decreto 3942 de 2010%-.

22 Corte Suprema de justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 20 de mayo de 1993,
expediente 3573. Magistrado ponente doctor Carlos Esteban Jaramillo Scholoss.

23 Folio 2 del archivo 02 Demanda.

24 a cual tuvo la virtualidad de interrumpir el plazo decadente por cumplir los
presupuestos del articulo 94 del Cédigo General del Proceso.

25 Folio 1 del archivo 01 Correo remisorio.

26 por el cual se reglamentaron las Leyes 23 de 1982, 44 de 1993 y el articulo 2°, literal
c) de la Ley 232 de 1995, en relacion con las sociedades de gestion colectiva de
derecho de autor o de derechos conexos y la entidad recaudadora y se dictaron otras
disposiciones.
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Al amparo de esas disposiciones, mediante las Resoluciones 018 del 21 de
febrero de 1997 y 275 del 28 de septiembre de 2011, la Direccién Nacional
de Derecho de Autor, respectivamente, le reconocié personeria juridica, a
Actores, Sociedad colombiana de Gestion y autorizacion de

funcionamiento?’.

Sobre ese aspecto el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina en la
interpretacion prejudicial realizada en el proceso 120-IP-2012 del 6 de

febrero de 2013, senalo:

“...las sociedades de gestion, de conformidad con los estatutos y lo
acordado con sus afiliados, deben defender los derechos de estos en
cualquier clase de procedimientos administrativos o judiciales sea iniciando
tramites administrativos en general, interponiendo acciones por infraccion,
solicitando formas alternativas de solucién de controversias o conflictos —
como pudiera ser el arbitramento u arbitraje-, atendiendo las normas

procesales que para el efecto consagre el pais miembro.

En consecuencia, al momento en que el titular de un derecho de autor o un
derecho conexo le confia a la sociedad de gestion colectiva la proteccion

de sus derechos, celebra un contrato en el cual se les autoriza para que

puedan iniciar a su nombre las acciones necesarias para la defensa de sus

derechos, asi como también se les hace el encargo de sus obras bajo el
listado del repertorio, el cual a su vez la sociedad de gestion colectiva

autoriza y protege frente a terceros...”.

De las disposiciones legales citadas y la interpretacién del articulo 49 de la
Decision 351 de 19932, se desprende que la sociedad demandante cuenta
con legitimacion para promover una accion de infracciébn al derecho

patrimonial de comunicacion publica de obras audiovisuales.

En uso de tal facultad el representante legal de la sociedad demandante

27 Folios 6 y 19 al 45 del archivo Anexos Stanzia 93, diciembre 2021, ubicado en la
carpeta 04 Anexos.

28 Segln el cual: “Las sociedades de gestion colectiva estardn legitimadas, en los
términos que resulten de sus propios estatutos y de los contratos que celebren con
entidades extranjeras, para ejercer los derechos confiados a su administracion y
hacerlos valer en toda clase de procedimientos administrativos y judiciales”
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afirmo que celebré contratos con los actores intérpretes de obras

audiovisuales para representarlos?®

Tocante a la figura juridica del mandato, particularmente, la citada

Autoridad Andina, al interpretar el articulo 49 ibidem, adoctring:

“..La norma antes citada, confiere a las sociedades de gestion colectiva

esta legitimidad bajo dos supuestos:

a) Bajo los términos de sus propios estatutos.

b) Bajo los contratos que celebren con entidades extranjeras, para el
ejercicio de los derechos encomendados a ella para su administracién y
para que los puedan ejecutar en toda clase se procedimientos

administrativos y judiciales.

De lo anterior, se puede establecer que toda sociedad de gestion colectiva
para poder actuar debera tener estatutos debidamente aprobados y
celebrar contratos con las personas a las que representen en los cuales se
les autorice para que puedan a su vez a su nombre iniciar las acciones
necesarias en defensa de sus derechos, sea por via administrativa o

judicial.

Para que ... una sociedad de gestidbn colectiva ejerza en nombre y
representacion de los titulares de las acciones legales encaminadas a la

proteccion de los derechos de autor, debe contar con la facultad para actuar

a nombre de un tercero, la cual puede ser conferida por el propio afiliado

(mandato voluntario), por mandato estatutario o por imperio de la ley, a

través de una presuncién legal...”®°. -subrayado del texto original-.

Desde esa Optica, de poca monta resulta que la demandante no hubiera

adosado los convenios consumados con los actores representados,

29 Minuto 32:43 a 36:20 del archivo Audiencia Unica, ACTORES vs STANZIA 93 S.A.S., 1-
2021-120879-20230809_090419-Grabacién de la reunién, ubicada en la carpeta 59
Audiencia Art. 372 CGP.

30 Interpretacion Prejudicial realizada en el proceso 491-IP-2019, de 28 de julio de
2022.
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extraflados por la pasiva, aun cuando en los estatutos de la actora se
imponga la celebracién de estos, pues con ocasién de la presuncion
regulada por la decisién 351 a favor de las sociedades de gestion colectiva
se establece la legitimidad de esta para actuar en nombre de sus afiliados,
por lo que es innecesario acreditar la representacion de estos, asi como el
repertorio de las obras administradas, tal como lo precisé6 el T.J.C.A. al
indicar:

"... La presuncién de representacion o legitimacion procesal de una
sociedad de gestidn colectiva lo que busca es proporcionar al autor y a los
demas titulares de derechos, a través de la sociedad de gestion colectiva,
una herramienta eficaz y eficiente que permita proteger y ejercer de manera
eficiente los derechos patrimoniales que se encuentran bajo su

administracion, asi como una adecuada recaudacion de estos derechos.

Si se exigiera que una sociedad de gestidn colectiva tenga que demostrar
la representacion de todo su repertorio como condicion para protegerlo ante
una autoridad y recaudar asi el derecho de sus asociados, ello significaria
la asuncién de costos excesivos por parte de dicha sociedad, lo que haria
inviable una eficiente y adecuada recaudacion de los derechos de sus

asociados.

Mas aun si se tiene presente que el repertorio de obras administradas por
una sociedad de gestion colectiva puede variar constantemente y que la
incorporaciéon de nuevos asociados puede efectuarse en cualquier
momento, lo que haria dificil o hasta imposible que estas sociedades
puedan demostrar en tiempo real todo el repertorio que se encuentra bajo
su administracion al momento de iniciar la defensa de los derechos de sus
asociados o al momento de efectuar la recaudacion patrimonial
correspondiente. Por tal razon se justifica que una sociedad de gestion
colectiva no se encuentre obligada a demostrar la representacién de todo
Su repertorio por cada proceso iniciado o por cada requerimiento de pago
efectuado a un tercero. Asi es como funciona esa presuncion de legitimidad
qgue la Decision 351 ha reconocido a favor de las sociedades de gestion

colectiva...”?.

31 Interpretacion Prejudicial realizada en el proceso 383-1P-2021.

34



Verbal 005 2021 20879 05

Entonces, como esta ha sido la postura asumida por la ponente desde que
dirimi6 la apelacion del proceso con radicacion 005 2017 98492 02, es la
gue mantiene por encontrarse fundamentada en la jurisprudencia del

Tribunal Internacional.

En este escenario de cosas, no es factible acoger la posicion contraria que
exige la prueba del contrato suscrito por el afiliado, expuesta por otra de las
salas el 26 de mayo del 2021, pues, aunque se hubiera encontrado
razonable al analizarse en via de tutela por la Corte Suprema de Justicia®?,

en manera alguna se fija una posicion sobre el tema.

Aunado, como se anuncio, se presume la legitimacion de la sociedad de
gestion colectiva actora para la promocién de este litigio, maxime cuando
la convocada no se encarg6 de desvirtuarla, como la Autoridad Andina ha

puntualizado que le corresponde hacerlo:

“...No obstante lo anterior, esta presuncion admite prueba en contrario; es
decir, que en un caso concreto, la persona a quien se le impute estar
utilizando o explotando obras sin contar con la autorizacion respectiva,
debera demostrar que el titular del derecho sobre la obra no es afiliado de
la sociedad de gestion colectiva, 0 que no se encuentra incorporado a la
sociedad colectiva extranjera con la cual mantiene contratos de

representacion reciproca. ...

En efecto, la precursora con el escrito genitor aportdé un informe de los
artistas representados®, sin que el establecimiento hotelero demandado
contrarrestara el aludido elemento de juicio, 0 que el contrato suscrito por
cualquiera de ellos no se encuentra vigente, lo cual permite dejar activa la

presuncién de legitimacion antes expuesta.

6.6. Para dilucidar la inquietud juridica enfilada a establecer si la demanda

ejecutd actos de comunicacion publica de obras audiovisuales, cuyos

32 Archivo J-Fallo de tutela Hoteles Salitre CSJ, ubicado en la carpeta 16 Contestacidn
demanda 1-2022-25792.

33 Interpretacién Prejudicial realizada en el proceso 353-IP-2021, en la que se cita la
Interpretacién Prejudicial 165-IP-215.

34 Archivo 1. Informe artistas representados, ubicado en la carpeta PRUEBA 20
INFORME AREA DE DESITRIBUCION ACTORES, a su ve en la carpeta 04 Anexos.
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actores representa la demandante, debe decirse que si lo hizo.

No es dable afirmar lo contrario con el argumento que la sentencia C-282
de 1997, segun la demandada, proscribe la necesidad de tener autorizaciéon
para la comunicacion de obras en habitaciones de un hotel, y por tanto, del
derecho de remuneracién equitativa cuando, a contrario sensu, esta
decision efectué una relevante distincion entre dos hechos a saber, el
primero en el que no se presenta comunicacion publica cuando el huésped
reproduce obras por mecanismos de difusiéon propios, y el segundo, en el
evento que si se configura, debido a que el acto se realiza por intermedio

del hotel, a través de redes internas destinadas a las habitaciones.

Al respecto, en el memorado pronunciamiento se indico:

“...Para la Corte es evidente que la ejecucion de una obra artistica dentro
de una habitacién de hotel u hospedaje no es publica o privada segun la
calificacién que se haya hecho del lugar en cuanto tal, sino del sujeto que
la lleve a cabo y del &nimo -lucrativo o de particular y privado esparcimiento

que la presida.

En efecto, no es lo mismo si el huésped, en la intimidad de su habitacion,
decide escuchar una obra musical mediante la utilizacion de elementos
electronicos que lleva consigo -como una grabadora portati o un
"walkman"- , evento en el cual la ejecucion de la obra artistica mal podria
ser calificada de publica, que si el establecimiento hotelero difunde piezas
musicales a través del sistema interno de sonido, con destino a todas las
habitaciones, o a las areas comunes del hotel, circunstancia que
corresponde sin duda a una ejecucion publica con &nimo de lucro, de la
cual se deriva que el hotel asume en su integridad las obligaciones
inherentes a los derechos de autor, de conformidad con la Ley 23 de 1982

y segun las normas internacionales.

Por lo tanto, en el aspecto sustancial, el articulo acusado, sin la remision
segun la cual es aplicable "para los efectos del articulo 44 de la Ley 23 de
1982", en nada vulnera la Constitucién Politica, y, por el contrario, aplica a
cabalidad sus articulos 15 y 28, cuando reivindica para los huéspedes de

los hoteles y sitios de alojamiento el derecho a su intimidad y al disfrute
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privado de las obras artisticas, sin que por ello deban obtener permiso del
autor de las mismas, ni hacer erogaciéon alguna con destino al pago de

derechos.

Desde el punto de vista del establecimiento, no podria éste ampararse en
la norma demandada para eludir el cumplimiento de sus obligaciones,
correlativas a los derechos de los autores de las obras que ejecuta
publicamente, entendiéndose por ejecucion publica inclusive la difusion de

sonidos o videos mediante redes internas destinadas a las habitaciones...”.

Tampoco es de recibo el razonamiento segun el cual, la sentencia C-282
de 1997 fue aclarada mediante el auto dictado el 31 de julio de 2017, en el
gue se manifestd que para efectos de derechos de autor, la sintonizacion
de sefales dentro de las habitaciones no constituye comunicacion publica
de obras audiovisuales, dado que el mismo corresponde a la inadmision de
una demanda de constitucionalidad, que no constituye un precedente, ni

tiene efectos vinculantes mas alla de las partes involucradas en esa accion.

De otra parte, aun cuando en criterio de la intimada deben aplicarse los
articulos 1° del Decreto 1318 de 1996 y 83 de la Ley 300 de 1996, en tanto
impiden efectuar cobros por comunicacién de obras en las habitaciones
privadas de los establecimientos hoteleros, por asemejarse a un domicilio
privado, lo cierto es que al margen de la hermenéutica que puedan tener
tales disposiciones, es innecesario ahondar en ello, asi como en el
contenido de los canones 83 de la Ley 300 de 1996, 44 de la Ley 23 de
1982, 8° del Decreto 1774 de 2002 y 1° del Decreto 1318 de 1996, por
cuanto el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina en la interpretacion
prejudicial del literal f) del Articulo 15 de la Decisién Andina 351 de 1993,
la cual constituye un acto aclarado y se impone acatar segun lo previsto en
el precepto 35 de la Decision Andina 472 de 1999 dejé por sentado, que, si
comporta la comunicacion publica de una obra audiovisual que debe ser

autorizada y genera el cobro de las remuneraciones correspondientes.

En punto a ello dijo:

“...[3.2] Cuando un hotel u otro establecimiento de hospedaje coloca

televisores en las habitaciones de los huéspedes, asi como en ambientes
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como el lobby, el bar, el restaurante, el gimnasio u otros espacios de uso
comun, y a través de dichos televisores se difunde la sefial o emision de
una o mas empresas de radiodifusién (de sefial abierta y/o de sefal
cerrada), y dicha sefial o emision contiene obras audiovisuales (peliculas,
telenovelas, series, etc.), ello califica como un acto de comunicacion publica
de dichas obras audiovisuales, en los términos previstos en el Literal f) del
Articulo 15 de la Decision Andina 351.

[3.3] A través de la instalacion de televisores por medio de los cuales los
huéspedes tienen capacidad (potencial) de poder ver obras audiovisuales,
los hoteles, como intermediarios, realizan un acto de comunicacién publica
de dichas obras para con sus huéspedes. En consecuencia, los hoteles
deben obtener la correspondiente autorizacion de los titulares de las obras
audiovisuales (v.g., los productores de las peliculas, telenovelas, series,
dibujos animados, etc.), posiblemente representados por una sociedad de
gestion colectiva, lo que significa que esta puede exigir el pago de las

remuneraciones correspondientes.

[3.4] Si bien la habitacion de un hotel no es un «lugar publico», es un lugar
«para el publico» en el sentido de que los huéspedes, como publico, en
cualquier momento podrian encender (0 simplemente ver) el aparato de
television y disfrutar las obras audiovisuales transmitidas por medio de la
sefal (o emision) del organismo de radiodifusion de que se trate, que puede
ser tanto de sefial abierta como de una sefial cerrada (television paga o por
suscripcion).

(...)

[3.6] Por tanto, para que la sociedad de gestidn colectiva sea acreedora del
pago de las remuneraciones por las obras audiovisuales comunicadas
publicamente por un hotel u otro establecimiento de hospedaje, no es
necesario que los huéspedes accedan de manera efectiva a dichas obras
(es decir, encender el televisor y apreciar las obras contenidas, por ejemplo,
en la parrilla de canales de una empresa de radiodifusion de sefial cerrada),
sino que basta que exista la posibilidad de que los huéspedes puedan
hacerlo en cualquier momento, ya sea desde las habitaciones, o desde
otros ambientes como el lobby, el restaurante, el bar, el gimnasio u otros

espacios de uso comun.
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[3.7] ...El hecho de que el hotel o el establecimiento de hospedaje pague
un monto determinado por el servicio de television por suscripcion (sefial
cerrada) no lo exonera de pagar la remuneracion correspondiente al titular
de la obra audiovisual comunicada publicamente o a la sociedad de gestidon

gue represente a dicho titular.

[3.8] El derecho relativo a la comunicacion publica de una obra audiovisual
comprende, pues, la mera “puesta a disposicion del publico” de la referida
obra, y esta puesta a disposicion resulta suficiente para el cobro de una
remuneracion a favor del titular del derecho de autor por la explotacién de
la mencionada obra, cobro que puede ser exigido por la sociedad de gestion

colectiva que representa al mencionado titular...”®.

En estas circunstancias siendo la interpretacion del Organo Supranacional
diafana en que la comunicacion de obras al interior de las habitaciones de
un hotel comporta un acto publico que da lugar a la reclamacién respectiva,
asi como que la mera puesta o instalacion de televisores y decodificadores
puede configurar la conducta, no resulta viable analizar el Decreto 1318 de
1996 o el articulo 8° de Tratado de la OMPI sobre Derecho de Autor - TODA,
en concordancia con las demas normas internas, maxime cuando no es

plausible apartarse de tal criterio.

De esta manera lo indico la Corte Constitucional en Sentencia C-227 de
1999, en la que estudié la exequibilidad de la Ley 457 de 1998, por medio
de la cual se aprobé el “Protocolo modificatorio del Tratado de Creacion del
Tribunal de Justicia del Acuerdo de Cartagena” -Decision Andina 472 de
1999:

“...la interpretacion del Tribunal, circunscrita al contenido y alcance de las
normas comunitarias, es vinculante para el respectivo 6rgano judicial y, a
este respecto, las distintas autoridades nacionales deben velar por el

efectivo cumplimiento de las decisiones de aquél...”.

Aun en el evento que se estimara contradiccion entre el ordenamiento

nacional y las normas comunitarias sobre el topico, tienen prevalencia estas

3> Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina. Interpretacion Prejudicial 383-1P-2021.
Magistrado Ponente doctor Iiiigo Salvador Crespo.
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ultimas, conforme al criterio del Tribunal de Justicia de la Comunidad

Andina, segun el cual:

“...En cuanto al efecto de las normas de la integracion sobre las normas
nacionales, sefialan la doctrina y la jurisprudencia que, en caso de conflicto,
la regla interna queda desplazada por la comunitaria, la cual se aplica
preferentemente, ya que la competencia en tal caso corresponde a la
comunidad. En otros términos, la norma interna resulta inaplicable, en
beneficio de la norma comunitaria. Asi lo ha sefialado reiteradamente el
Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas (ver principalmente
Sentencias Costa/ENEL de 15 de junio de 1964, y la Sentencia Simmenthal
de 9 de marzo de 1978) en concordancia, en este punto, con el espiritu de
las normas de la integracion andina. Este efecto de desplazamiento de la
norma nacional, como resultado del principio de aplicacién preferente,
resulta especialmente claro cuando la ley posterior -que ha de primar sobre
la anterior de acuerdo con principios universales de derecho- es
precisamente la norma comunitaria. No se trata propiamente de que la
norma comunitaria posterior derogue a la horma nacional preexistente, al
igual que ocurre en el plano del derecho interno, puesto que son dos
ordenamientos juridicos distintos, autbnomos y separados, que adoptan
dentro de sus propias competencias formas peculiares de crear y extinguir
el derecho, que por supuesto no son intercambiables. Se trata, mas
propiamente, del efecto directo del principio de aplicacién inmediata y de la
primacia que en todo caso ha de concederse a las normas comunitarias
sobre las internas. Hay -se ha dicho- una ocupacién del terreno con
desplazamiento de las normas que antes lo ocupaban, las cuales devienen
inaplicables en cuanto resulten incompatibles con las previsiones del
derecho comunitario (‘preemtion”). La norma interna, sin embargo, podria
continuar vigente aunque resulte inaplicable, y permanecer en estado de
latencia hasta que el derecho comunitario que la desplaz6 se modifique
eventualmente y le deje libre el terreno, si es que la norma nacional llega a

resultar compatible con él..."®.

Recapitulando lo dicho, segun las disposiciones supranacionales y la
hermenéutica de estas por parte de la Autoridad Andina, la comunicacion

de obras en el interior de las habitaciones por intermedio de televisores y

36 Tribunal de justicia de la Comunidad Andina. Proceso No. 2-IP-88.
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mecanismos dispuestos por el mismo hotel, sin la existencia de una
autorizacion de los actores intérpretes, si se considera un acto publico de
esa naturaleza, y genera la remuneracion equitativa regulada en la ley

nacional.

Acorde con los planteamientos antecedentes, emerge palmario, en el sub
lite, que tal como lo refrenda la experticia incorporada®’, si bien para el 26
de julio de 2023, dia en se llevo a cabo, se confirmé el bloqueo de los
canales Caracol Television, RCN Television, TNT, FOX, Canal Uno, TL
Novelas, Telemundo, Canal de las Estrellas, Canal Capital, Pasiones y
Sefial Colombia, también es cierto que antes del dia 18 de ese mes, cuando
se pidio inhabilitarlos, en el hotel se comunicaron publicamente obras
audiovisuales en las que intervinieron afiliados a la compafia demandante,

sin indemnizar tal acto conforme correspondia.

Ademas, el laborio determiné que para el dia en que se adelantd se
encontraban habilitados canales como AXN HD, IVC HD, GOLDEN,
SPACE, STAR, ODTV, en los que transmiten los programas “Criminologia
Naval’, “Pedro el escamoso”, “No se aceptan devoluciones”, “Gatubela’,
“Presagio”, “Abajo el amor”, “El Estilista’, los cuales cuentan con las
interpretaciones de Miguel Varoni, Sandra Reyes, Sebastian Martinez y

Angelica Blandon, entre otros.

De consiguiente, como estos actores son miembros de la sociedad de
gestion colectiva precursora, se infiere que en el hotel de la convocada se
comunican al publico tales obras audiovisuales, sin recibir la remuneracion

equitativa pertinente.

Luego, con los comportamientos antes descritos Stanzia 93 S.A.S. infringio
los derechos conexos de los intérpretes afiliados y les caus6 un dafio que

debe ser resarcido.

6.7. En lo atinente a la prueba del perjuicio, advierte la Sala que no le asiste
razon a la pasiva en que, con ocasion de la objecion al juramento

estimatorio, las pruebas arrimadas por la contraparte para acreditar la

37 Folios 11 a 80 del archivo (Anexo) DICTAMEN PERICIAL ACTORES VS STANZIA93,
ubicado en la carpeta 71Dictamen Pericial 1-2023-79955.
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cuantia quedaron sin valor demostrativo alguno, dado que esta

consecuencia juridica no la consagra el ordenamiento juridico.

Aclarado este punto, también debe decirse que por el hecho de establecer
el monto de la indemnizacién la Funcionaria a quo, a partir de algunos de
los elementos suasorios adosados por la pasiva, con ello no asumio una
carga probatoria que le concierne solo a la demandante, en tanto, el articulo
164 del Cbdigo General del Proceso le impone “[tjoda decision judicial debe
fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso...”,
mandato del que se colige que con independencia de la parte que incorpore
el medio demostrativo, debe ser apreciado para adoptar la determinacion

pertinente.

En lo relacionado al célculo realizado no se evidencia inconsistencia
alguna, dado que la operacidén estadistica y aritmética se ajustan a la

realidad del caso, que refrendan los instrumentos de conviccion aportados.

Lo anterior es asi, pues los datos utilizados para efectuar la liquidacion
corresponden a la situacion real del establecimiento, toda vez que se
tuvieron en cuenta las tarifas sefialadas en el reglamento elaborado por la
sociedad de gestidn colectiva actora -documental respecto de la cual en
oportunidad no se plante6 ningun reparo con el fin que no fueran
consideradas-, la certificacion de noches ocupadas y disponibles, asi como

las estrellas con que el hotel se promociona en las paginas web.

Sin que los documentos contentivos de estos dos ultimos datos hubieran
sido tachados de falsos o desconocidos por las partes, en el momento
procesal conferido para ello, motivo por el cual resulta inviable que los
cuestionen ante esta instancia, menos aun cuando, el primero fue allegado
por la propia demandada, quien omitié especificar en el aludido certificado
de ocupacion las habitaciones que no debian contabilizarse por algunos
factores particulares, y en cuanto al equivalente del nimero de estrellas del
establecimiento, no por el hecho de considerar lo reportado en sitios de
internet, con esto se abroga facultades que le competen a otros
organismos, simplemente tomO en cuenta tal dato para efectuar la

liquidacién, que por demas coincide con lo solicitado en la demanda.
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Cabe decir, entonces, que el trabajo matematico realizado, en realidad,
atiende a la légica del trafico negocial de los establecimientos hoteleros,
comoquiera que primero determind el porcentaje de ocupacién anual del
hotel .al dividir el nimero de noches ocupadas entre el nimero de noches

disponibles.

Luego, tomo la tarifa mensual de cada afo para una habitacion en hoteles
de 4 estrellas -$3.960.00-, la multiplico por el nUmero total de habitaciones
del establecimiento intimado -100-, y a ese resultado le aplicé el porcentaje
de ocupacion calculado previamente, arrojando un monto que luego

multiplicé por el nimero de meses del afio.

De consiguiente, no es dable la forma en que la Funcionaria a quo
determiné el valor anual de la indemnizacion, por la comunicacion publica
de obras audiovisuales en las habitaciones, remuneracion que se genera
con independencia de que los huéspedes activen 0 no los mecanismos de

sintonizacién que tienen a disposicion, como quedo visto.

Igualmente, al estimar ajustada la tasacién de la indemnizacién por actos
de comunicaciéon publica en zonas comunes efectuada, por cuanto para
establecer el valor mensual, multiplicé el monto de la tarifa mensual para
un establecimiento de 4 estrellas -$11.000.00- por el numero de aparatos
receptores de television existentes en dichos lugares -3-, obteniendo un
resultado de -$33.000.00-.

Por todo lo dicho, al encontrase consonante a las previsiones del articulo
2.6.1.2.7. del Decreto 1066 de 2015, ningun reparo merece, tanto el rubro
considerado de la tarifa asignada a un establecimiento de 4 estrellas,
aplicado al hotel de la intimada, -ya que asi se ha promocionado la
categoria del establecimiento en sitios web y, a que tal aspecto no fue
contrarrestado-, asi como la forma de definir la suma que debe resarcirse,
consecuencia de la infraccion del derecho conexo en las habitaciones y

zonas comunes.
Atendiendo la razén antes expuesta se ratificara lo zanjado en primer grado

sobre la forma de determinar la tarifa a aplicar, con la advertencia de que

para efectos de cuantificar el resarcimiento de los actos de comunicacion
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gue se llegaren a probar y fueran generados después de la fecha hasta
cuando se hace el calculo en este proceso, para los actos de comunicacion
publica ejecutados en los cuartos, es imperioso tomar en cuenta el

porcentaje de ocupacion, como mas adelante se precisara.

Empero lo precedente, la Funcionaria erré en declarar la existencia de la
infraccidn entre el 6 de marzo de 2012 y la fecha en que se emitié el
veredicto de primer grado, y condenar a una indemnizacién por lucro
cesante durante este lapso, en la medida que no se allegé prueba
contundente que refleje la comunicacion publica de obras audiovisuales en

el establecimiento de la demandada durante todo el periodo.

En efecto, auscultado el interrogatorio de parte de Paola Garcia,
representante legal de la compafiia intimada®®, en principio indic6 que en el
establecimiento hotelero tienen desde el 2017 a Directv como cable
operador; sin embargo, mas adelante al indagarsele si desde que inicié
operaciones el negocio y antes de tal anualidad contaban con otro
operador, indicé que siempre han tenido el mismo; y después insistiéo en
que a partir del afio 2017 tal servicio lo presta Directv, y desconoce quién

lo proporciono antes.

Ergo, dadas las particularidades de la declaracién, no constituye un medio
de prueba idéneo para precisar la fecha en que aquella empresa empezo6 a
proveer el servicio de television al establecimiento de la demandada, no
tiene el alcance de una confesion fidedigna sobre la época exacta en que

inicio tal hecho.

Es de ver que sobre este aspecto incurrié en serias contradicciones, en
tanto la interrogada, primero destacd que esto fue en el 2017, para a
continuacioén dejar entrever que, acaecio, incluso desde 2010 y, finalmente
reiterar que fue en la anualidad inicialmente indicada, sin que la parte actora
o la Juzgadora profundizaran en indagar sobre tal discordancia, con el

propoésito de establecer el comienzo de la relacion de la sociedad intimada

38 Minutos 3:42 a 54:00 del archivo Audiencia Unica, ACTORES vs STANZIA 93 S.A.S., 1-
2021-120879-20230809_103021-Grabacién de la reunidn, ubicada en la carpeta 59
Audiencia Art. 372 CGP.
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con Directv.

Lo anterior impide, determinar si en oportunidad anterior al afio 2017 operd6
el aludido proveedor de televisidon y, por ende, que si existié la puesta a
disposicion de la comunicacion publica de obras audiovisuales, a cuyos

intérpretes representa la sociedad de gestion colectiva demandante.

Por demas, el Unico elemento de juicio aportado para acreditar la data en
gue la encausada inicio el vinculo con Directv, es el suscrito el 23 de junio
de 2017%, por lo tanto, desde esta data se tendra por demostrado que
iniciaron los actos de comunicacion publica que constituyen la infraccion de

los derechos conexos de los afiliados a la sociedad promotora.

Aunado, solo se acredito, a traveés del dictamen incorporado, que el hotel
incurrié en un acto de comunicacion publica sin solucionar la remuneracion
correspondiente por ello, después de la presentacion de la demanda, hasta
el dia en que tal elemento de conviccion se practico, esto es, el 26 de julio
de 2023, por lo tanto, asi se declarard, ya que en el libelo se solicitd
disponer el pago del lucro cesante causado con posterioridad a la data en
que se incod esta accion®®, y la parte activante no cumplié con la carga
demostrativa impuesta por el articulo 167 del Cédigo General del Proceso,
para que tenga cabida el reconocimiento de eventos de responsabilidad

generados después de la fecha antes indicada.

En consecuencia, se modificaran los numerales primero y segundo de la
parte resolutiva del veredicto para reconocer que la intimada entre el 23 de
junio de 2017 y el 26 de julio de 2023, ejecutd actos de comunicacion
publica en las habitaciones y zonas comunes, de obras y grabaciones
audiovisuales, en las que se encuentran fijadas las interpretaciones de
repertorio representado por la compafia actora, sin cumplir el deber de

sufragar a los artistas la remuneracion equitativa por ello.

No obstante, dicho detrimento solo se reconocera hasta el 31 de diciembre

de 2022, por los actos de comunicacion publica en las habitaciones, en

39 Archivo C- Contrato Directv, ubicado en la carpeta 16 Contestacién demanda 1 —
2022-25792.
40 Folio 3 del archivo 02 Demanda.
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razon a que no existe probanza que permita determinar el porcentaje de
ocupacion del hotel a continuacion de esta fecha para calcular la
indemnizacién correspondiente hasta cuando se realizé la experticia, si en
cuenta se tiene que la certificacién aportada que respalda tal hecho solo se

expidié hasta el afio acabado de mencionar®:.

En este escenario, no debe avalarse la conclusion de la autoridad de primer
grado relativa a disponer que se causo y, por ende, debe ser resarcido el
lucro cesante por actos de comunicacion publica en las habitaciones hasta
el dia en que emitié sentencia, habida cuenta que tal menoscabo no es
dable calificarse como una prestacion periodica, a o que se suma que el
origen de su indemnizacion depende de una circunstancia futura e incierta,
como lo es, el porcentaje de ocupacion que ha tenido el hotel a partir de
afio 2023, aspecto que por simple logica y sentido comun, al no haberse
probado pertinentemente durante el decurso de la primera instancia
tampoco pudo ser controvertido, en ejercicio del derecho de defensa y

contradiccion.

En suma, la existencia de una conducta violatoria de derechos conexos de
los actores afiliados a la sociedad de gestion colectiva precursora, aunque
se propagd desde el 23 de junio de 2017 al 26 de julio de 2023 en los
cuartos, conforme fue acreditado, solo es dable reconocer la indemnizacion
derivada de ello, a partir de la primera fecha hasta el 31 de diciembre de
2022, porque solo hasta entonces se demostré el porcentaje de ocupacion

del hotel, dato necesario para determinar la cantidad a resarcir.

Luego, digase de una vez, es inconsistente que la Funcionaria de primera
instancia hubiera realizado la operacién para establecer la indemnizacion
del afio 2023, sin tener en cuenta el dato real de ocupacion de las
habitaciones y considerar por esto que todas estuvieron vendidas, cuando

tal porcentaje lo estimo necesario para liquidar los periodos anteriores.

Por lo expuesto, la condena se mantendra por el lapso antes sefalado vy,

por las cifras causadas que establecié en dicho interregno el Despacho a

41 Archivo D- Certificacién ocupacion Stanzia 93, ubicado en la carpeta 16 Contestacién
demanda 1 -2022-25792.
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quo, dado que como se anticipd, su célculo no merece ningun

cuestionamiento.

Con todo, como estos montos causados anualmente, no fueron indexados,
de manera correcta, es decir, a partir de cada afio liquidado, se efectuara
la correccion monetaria para aplicarla desde el Gltimo dia de cada anualidad

calculada, tras aplicar la formula que en seguida se enuncia.

VP = VH x IPCFINAL/

Donde,

VP = valor presente

VH = valor histérico

IPC FINAL = IPC acumulado a enero de 2024 -138,98-.

IPC INICIAL = IPC acumulado al ultimo mes que debe liquidarse cada afio.

Efectuada la operacion tendiente a aplicar la correccion monetaria de la
cantidad a resarcir por los actos de comunicacién publica ejecutados en las
habitaciones ocupadas entre el 23 de junio de 2017 al 31 de diciembre de

2022, se tiene como resultado:

ANO VALOR A IPC INCIAL | IPC FINAL | RESULTADO
INDENMIZAR
2017 | $1.296.880.00% 96,92 138,98 $1.562.906.66
2018 |$2.862.120.00 100,00 138,98 $3.977.774.37
2019 |$3.128.232.00 103,80 138,98 $4.188.455.52
2020 |$ 837.300.00 105,48 138,98 $1.103.222.92
2021 | $1.795.296.00 111,41 138,98 $2.239.567.70
2022 | $2.825.532.00 126,03 138,98 $3.115.864.77

Para un total de $16.187.791.94.

Asi mismo, se actualizara la cantidad a resarcir por los actos de
comunicacion publica efectuados en las zonas comunes, habida cuenta

qgue la forma en que la juzgadora calcul6 tal cifra no fue cuestionada se

42 Valor obtenido de calcular los 8 dias y 6 meses transcurridos entre el 23 de junio al
31 de diciembre de 2017, teniendo como tarifa mensual a indemnizar $249.400.00 -
folio 24 del archivo 86 Sentencia del 1 de septiembre de 2023-.
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tomara en cuenta el valor mensual que ella determiné se debia indemnizar

por tal concepto, esto es, $33.000.00 para cuantificar el anual causado.

Ademas, dado que en esta liquidacion no influye el porcentaje de
ocupacion, entonces, este detrimento si se tasara hasta el 26 de julio de
2023, porque, como ya se dijo, hasta tal data confirmé el dictamen que se
materializaban actos de infraccion de derechos conexos, en los memorados

sitios del establecimiento hotelero.

Asi que, indexada la cifra anual por los actos de comunicacion publica
realizados en las zonas comunes del hotel entre el 23 de junio de 2017 y el

26 de julio de 2023, se obtienen los siguientes valores:

ANO VALOR A IPC FINAL IPC RESUTADO
INDEXAR INICIAL
2017 $206.800.00* 96,92 138,98 $296.544.20
2018 $396.000.00 100,00 138,98 $550.360.80
2019 $396.000.00 103,80 138,98 $530.212.71
2020 $396.000.00 105,48 138,98 $521.767.91
2021 $396.000.00 111,41 138,98 $493.995.87
2022 $396.000.00 126,03 138,98 $436.690.31
2023 $396.000.00* 134,45 138,98 $226.600.00

Las anteriores cantidades ascienden a un total de $3.056.171.80. Se les
aplico la correccion monetaria a las cifras que la sociedad convocada debe
reconocer a la actora a titulo de lucro cesante reclamado, por las
remuneraciones de actos de comunicacion publica que efectué en su
establecimiento desde el 23 de junio de 2017 al 31 de diciembre de 2022
en las habitaciones, y a partir de la primera fecha hasta el 26 de julio de
2023 en las zonas comunes. Entonces, se modificaran los ordinales quinto

y sexto de la sentencia para asi declararlo.

43Valor obtenido de calcular los 8 dias y 6 meses transcurridos entre el 23 de junio al
31 de diciembre de 2017, teniendo como tarifa mensual a indemnizar $33.000.00 -
folio 27 del archivo 86 Sentencia del 1 de septiembre de 2023-.

44 Valor obtenido de calcular los 26 dias y 6 meses transcurridos entre el 12 de enero
y el 26 de julio de 2023, teniendo como tarifa mensual a indemnizar $33.00.00 -folio
27 del archivo 86 Sentencia del 1 de septiembre de 2023-.
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6.9. Concerniente al motivo de censura, segun el cual desatind la
Juzgadora al tasar el resarcimiento del perjuicio teniendo como limite el dia
en gue se emitio la decision de fondo, no se hara analisis adicional al ya
anunciado en unos acapites anteriores, relativo a las fechas hasta cuando
procede la indemnizacion, en razén a que no fue alegado en la oportunidad

para indicar los reparos concretos.

Carga necesaria que la pasiva acatara, pues, al tenor del articulo 320 del
Caddigo General del Proceso, en consonancia con el inciso 2° del numeral
3° del canon 322 ejusdem, el superior solo debe pronunciarse sobre “...los

4

reparos concretos formulados por el apelante...”, que hayan sido

sustentados.

6.10. En cuanto a la inconformidad por la compulsa de copias a la justicia
penal, debe decirse que, al margen de que se hubiera o no pronunciado
sobre tal tépico con antelacion, es a la actora si estima que su contradictora
0 personas diferentes que hubiesen intervenido en esta causa incurrieron
en alguna conducta de naturaleza penal, a quien le corresponde enterar
directamente de la situacion a las autoridades competentes, en tanto que

ese no es el fin de esta jurisdiccion

Respecto al tema, la sala de Casacion Civil ha sostenido:

“...para tal fin fueron instituidas la justicia penal y la disciplinaria; por tanto,
si lo estima pertinente, puede acudir directamente a las autoridades
competentes para que sean ellas quienes, como lo prevé el ordenamiento

juridico, dispongan de las investigaciones pertinentes...”.*>.

Por tanto, se revocard el ordinal décimo de la parte resolutiva del veredicto,
para en su lugar, negar la peticion de compulsar copias a la Fiscalia
General de la Nacion, con el fin que investigue los posibles punibles en que

incurrieron durante el tramite de este litigio.

Corolario de lo esgrimido, se modificaran los numerales primero y segundo

4> Corte Suprema de Justicia. STC. 23 de enero de 2012. Expediente 2011-00605,
reiterada el 3 de agosto de 2012. Expediente 00280-01 y el 1 de noviembre de 2012.
Expediente 2012-000401-01.
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de la parte resolutiva, con el fin de precisar los extremos en que se
infringieron los derechos conexos alegados; igualmente, los ordinales
guinto y sexto del mismo acéapite para puntualizar la suma a indemnizar por
tal conducta; también se revocara el décimo, para en su lugar, negar la
compulsa de copias a la Fiscalia General de la Nacion. En lo demas se
confirmard la decision. Costas de esta instancia a cargo de la convocada
en un 50%, habida cuenta que prosperaron parcialmente sus
desencuentros -numeral 5° del articulo 365 del Cédigo General del

Proceso-.

7. DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, EN SALA QUINTA DE DECISION CIVIL,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley,

RESUELVE:

7.1. MODIFICAR los ordinales primero, segundo, quinto y sexto de la
sentencia calendada 1° de septiembre de 2023, proferida por la Direccién
Nacional de Derechos de Autor — Subdireccion de Asuntos Jurisdiccionales,

los cuales quedaran asi:

‘PRIMERO: DECLARAR que Stanzia 93 S.A.S., identificada con el NIT
900.396.458-3, llevé a cabo actos de comunicacion publica de obras y
grabaciones audiovisuales en las que se encuentran fijadas las
interpretaciones o ejecuciones del repertorio que representa Actores S.C.G.
desde el 23 de junio de 2017 al 26 de julio de 2023, en las habitaciones y
zonas comunes de su establecimiento Best Western Plus 93 Park.

SEGUNDO: DETERMINAR que Stanzia 93 S.A.S., ya identificada,
incumplid con el deber de pagar a los artistas intérpretes de obras
audiovisuales la remuneracidon equitativa por la comunicacion publica de
sus interpretaciones, consagrado en el paragrafo 1 del articulo 168 de la

Ley 23 de 1982, durante el lapso sefialado en el numeral anterior.
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QUINTO: CONDENAR a la sociedad Stanzia 93 S.A.S. a pagar a favor de
la demandante Actores S.C.G., dentro de los 30 dias habiles siguientes a
la ejecutoria de este pronunciamiento, la suma de $16.187.791.94, por
concepto de lucro cesante derivado del no pago del derecho de
remuneracion por la comunicacion de las obras audiovisuales antes
referidas en las habitaciones del hotel, desde el 23 de junio de 2017 hasta
el 31 de diciembre de 2022.

SEXTO: IMPONER a la demandada sufragar a favor de la actora, dentro
de los 30 dias habiles siguientes a la ejecutoria de esta determinacion
$3.056.171.80., a titulo del derecho de remuneracion, por haber
comunicado las obras audiovisuales a que se hizo alusion en precedencia

en las zonas comunes, del 23 de junio de 2017 al 26 de julio de 2023”.

7.2. REVOCAR el numeral décimo de la parte resolutiva de la misma
providencia, para en su lugar, NEGAR la solicitud de compulsar copias

solicitada a la Fiscalia General de la Nacion.

7.3. CONFIRMAR en lo demas.

7.4. CONDENAR en costas a la pasiva en un 50%. Liquidar de la forma
prevista en el articulo 366 del Codigo General del Proceso. La Magistrada

Sustanciadora fija la suma de $ 3'000.000.00 como agencias en derecho.
7.5. ENVIAR esta providencia al Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andina, conforme lo impone el inciso 3° del articulo 128 del Estatuto de esa

Corporacion®. Cumplir por secretaria.

7.6. DEVOLVER el expediente a la oficina de origen, dejando las

constancias del caso. Oficiar.

NOTIFIQUESE,

46 Norma que dispone: “En cumplimiento de las disposiciones de este Capitulo los
jueces nacionales deberan enviar al Tribunal las sentencias dictadas en los casos
objeto de interpretacion prejudicial”.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro
(2024).

Ref:  VERBAL DE RESPONSABILIDAD
EXTRACONTRACTUAL de MARIA LASTENIA PINZON DE TORO 'y otros contra
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. y otros Exp. 007-2020-00064-01.

Teniendo en cuenta que a la fecha no se ha obtenido
respuesta alguna de la prueba decretada el pasado 16 de febrero hogafo -archivo
digital 12-, €l Despacho dispone:

1.- Requerir a la Fiscalia 33 Seccional de Vida de
Bogota, para que dé respuesta al oficio No. C-0160 en el término de 10 dias.

2.- Proceda la Secretaria a lo de su cargo y una vez en
firme regrese el expediente al despacho. Déjense las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE (1)

Hfed

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO



Republica de Colombia
Rama Judicial

= (e

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 110013103007201600480 01

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: NORITEX S.A.

DEMANDADO: LUIS HERNANDO QUIROGA VELASCO Y
GABRIEL EDILBRANDO QUIROGA
FAJARDO

ASUNTO: APELACION DE AUTO

Decidese el recurso de apelacidon interpuesto por la parte
ejecutante en contra del auto proferido el 5 de diciembre del 2023 por el
Juzgado Primero Civil del Circuito de Ejecucidon de Sentencias de esta

ciudad, por medio del cual se decretd el desistimiento tacito.
ANTECEDENTES.

1. Mediante el proveido objeto de inconformidad, el a quo en
virtud de lo establecido en el literal b del numeral 2 del articulo 317 del
Codigo General del Proceso, decretd la terminacidn del proceso ejecutivo
del epigrafe por desistimiento tacito; ordend la cancelacion y el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas que se encontraban
vigentes, a la vez que ordend el desglose de los documentos baculo de la
ejecucion con las constancias respectivas, habida cuenta que la ultima
actuacion registrada en el sistema de gestion judicial siglo XXI dentro del

expediente data del 14 de septiembre del 2021.

2. Inconforme con la anterior determinacion, la parte actora
formuld recurso de reposicién y en subsidio apelacidn, con el fin de que
se revoque la decisidén, bajo el argumento que, de conformidad con el

literal ¢ de la citada normatividad, cualquier actuacion de oficio o a
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particion de parte, de cualquier naturaleza, interrumpira los términos
previstos en ese articulo y como quiera que existe una actuacion a cargo
de la judicatura, la cual fue solicitada por los canales dispuestos para tal
fin y a la cual no se le ha dado tramite, no puede deprecarse una
inactividad superior a dos afos, ya que el despacho tiene pendiente

actuaciones importantes que proveer.

Al respecto, refirid que el 26 de noviembre del 2021, solicit
por medio de correo electrénico la elaboraciéon de los oficios referentes a
la cancelacion de la medida cautelar levantada mediante auto del 30 de
octubre del 2020 y notificado por estado 39 del 3 de noviembre del mismo

afo, sin que a la fecha se hubiese tramitado su solicitud.

3. A efectos de resolver la reposicion, el juez de instancia
considerd que teniendo en cuenta que el asunto cuenta con sentencia y
se encuentra en etapa de ejecucidn, el expediente ha permanecido
inactivo por mas de dos aflos, por lo que en principio se configura el factor

objetivo para decretar el desistimiento.

De igual forma, al verificar si las peticiones allegadas pueden
considerarse idoneas para interrumpir el término de inactividad, advirtid
que la solicitud de entrega de oficios e incluso de levantamiento de
medidas cautelares, no pueden considerarse como idoneas para
interrumpir el mencionado plazo, ya que tales peticiones no requieren
pronunciamiento del despacho en los términos del articulo 109 del Cédigo
General del Proceso, por lo que no puede decirse que estan encaminadas
a obtener el pago de la obligacién y tampoco dan lugar a un impulso del
proceso, pues no requiere pronunciamiento alguno del juez sino de la

secretaria u oficina de apoyo.

Concluy6 diciendo, que al no existir actuaciones idoneas para
interrumpir la actuacion, pues no estan encaminadas efectivamente al
cobro de lo adeudado sino a obtener informacién del proceso, el recurso

no puede salir avante. Acto seguido concedid el recurso de apelacion en
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el efecto suspensivo, circunstancia por la cual el asunto se encuentra para

estudio ante este Tribunal.
CONSIDERACIONES

1. El decreto de desistimiento tacito, es una sancion que se
deriva de la inactividad en el proceso, cuando esta corresponde a la parte
y de ella depende el impulso del asunto, pues asi lo ha puntualizado la
Corte Suprema de Justicia al considerar que esta figura: "“tiene como
finalidad penalizar la incuria o desidia de los actores cuando descuidan el
tramite de sus procesos o no cumplen con las cargas impuestas por el
despacho, cuando ello resulta necesario para continuar el rito, toda vez
que ese abandono o desobediencia repercute ostensiblemente en la
congestion de los despachos judiciales e impide finiquitar las actuaciones

Vil

a su cargo™.

2. Ahora bien, como el articulo 317 del Cédigo General del
Proceso establece dos modalidades de desistimiento tacito, el primero que
se configura ante el silencio de la parte frente a un requerimiento
realizado por el juez, en tanto que el segundo, se materializa por la
inactividad del proceso durante el término de uno o excepcionalmente de
dos afios, cuando el asunto cuenta con sentencia ejecutoriada, regla que
fue la aplicada en el asunto de marras; corresponde a esta magistratura
determinar si fue acertado el a guo al considerar que las actuaciones
surtidas por la parte actora no tuvieron la virtualidad de interrumpir el
término de inercia o si por el contrario tal como alega la parte recurrente,
resulta improcedente la aplicacion de la figura procesal, dado el

incumplimiento de las funciones del juzgado.

A efectos de resolver lo anterior, sea lo primero tener en
cuenta que, conforme lo ha puntualizado el alto tribunal de lo ordinario,
la condicidn para que se imponga el desistimiento, es la inactividad
procesal, la cual debe ser atribuible a las partes en contienda, pues asi lo
ha dispuesto la jurisprudencia en reiteradas oportunidades cuando sobre

el particular ha puntualizado "debe ser atribuible a los participes de la

1 STC152-2023 rad.11001020300020220391500 MP. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.
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controversia, pues si la falta de impulso es a causa del despacho por el
incumplimiento de sus funciones, la aplicacion de la figura es

improcedente™,

Asi las cosas, se advierte que revisado el plenario no se
observa incumplimiento alguno atribuible al juzgado de conocimiento,
pues si bien obran en el expediente solicitudes radicadas por la ejecutante
en donde, por un lado, solicita el acceso al expediente digital y, por el
otro, solicita la entrega de oficios elaborados en el proceso, en especial el
relacionado con el inmueble identificado con el folio de matricula
inmobiliaria 50C-1388158, respecto del cual se ordend el levantamiento

de la cautela mediante providencia del 30 de octubre del 2020.

No se puede pasar por alto, que tal como expuso el a gquo,
esas actuaciones en manera alguna tienen la virtualidad de interrumpir el
computo del término establecido en la ley, para que sea inoperante la
figura del desistimiento; pues téngase en cuentas qu, si bien el literal c
del numeral 2 del articulo 317 dispone que "Cualquier actuacion, de oficio
0 a peticion de parte, de cualquier naturaleza interrumpira los términos
previstos en este articulo”, la Corte Suprema de Justicia ha considerado
que, por lo menos en el caso de los procesos ejecutivos, esa actuacion
debe ser apta y apropiada a la carga procesal que le corresponde a la

parte cumplir3, al respecto expuso:

(...) Dado que el desistimiento tacito consagrado en el articulo 317 del
Cddigo General del Proceso, busca solucionar la paralisis de los
procesos para el adecuado funcionamiento de la administracion de
justicia, la «actuacion» que conforme al literal c) de dicho precepto
«interrumpe» los términos para [que] se «decrete su terminacion
anticipada», es aquella que lo conduzca a «definir la controversia» o a
poner en marcha los «procedimientos» necesarios para la satisfaccion
de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer.

En suma, la «actuacion» debe ser apta y apropiada y para «impulsar
el proceso» hacia su finalidad, por lo que, «[s]imples solicitudes de
copias o sin propdsitos serios de solucion de la controversia, derechos
de peticion intrascendentes o inanes frente al petitum o causa petendi»

2 STC314-2023 reiterada en STC6147-2023 rad.11001020300020230234200 M.P. Octavio
Augusto Tejeiro Duque. )
3 AC1230-2023 exp. 110010203000202103737 00 M.P. Martha Patricia Guzman Alvarez.
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carecen de esos efectos, ya que, en principio, no lo «ponen en
marcha»?, (Subrayas propias).

En el caso particular, teniendo en cuenta que se trata de un
proceso coercitivo, que cuenta con sentencia de seguir adelante con la
ejecucidon desde el 22 de enero del 2018°; es claro que las actuaciones
gue tendrian el efecto de interrumpir el bienio establecido por ley, serian
las relacionadas con la fase pertinente a la etapa procesal en curso, las
cuales serian, en el presente caso, las encaminadas a satisfacer la
obligacion cobrada, maxime si en cuenta se tiene que a la fecha existen
autos que aprobaron las liquidaciones de crédito y costas, fechados 6 de
febrero y 18 de abril del 2018%;, asi mismo se encuentran vigentes
medidas cautelares sobre bienes de propiedad del extremo demandado,
vehiculos automotores de placas RCK288 y S0Q840, asi como un

establecimiento de comercio”.

Por lo expuesto, en la medida que las simples solicitudes de
expedicién de copias, links de acceso y emisidon de oficios, son actos sin
propodsitos serios de solucionar la controversia objeto de estudio, para el
caso pago efectivo de la acreencia reclamada, no pueden tenerse como
ejercicio valido de impulso procesal, pues resultan intrascendentes e
inanes respecto a la causa petendi que se discute, ya que no son utiles ni
conducentes para efectivizar el derecho reclamado y reconocido mediante

la sentencia proferida en favor del ejecutante.

En ese orden de ideas, hizo bien el juez de instancia al
decretar la sancidon establecida por la ley, terminacidén por desistimiento
tacito, dada la actitud negligente, omisiva y descuidada del extremo
demandante, quien dejo transcurrir mas de 2 anos sin realizar actuacion

alguna encaminadas a hacer efectivo el cobro de la obligacién reconocida.

4 STC4021-2020, reiterada en STC9945-2020 y STC11268-2023.

5 Ver fls. 84 a 87 del cuaderno de principal digitalizado obrante en la carpeta denominada
"01.COPIA_DIGITAL_C1” del expediente remito en calidad de préstamo.

& Ver fls. 90 y 98 idem.

7 Ver folios 178 a 181, 192 a 195, 198 a 201, 279 a 174, 285 y 301 a 303 del cuaderno de medidas
cautelares digitalizado obrante en la carpeta denominada "02.COPIA_DIGITAL_C2” ibidem.
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En gracia de discusidon, es menester advertir que el oficio del
cual se duele el apelante fue librado por la secretaria del despacho
cognoscente, bajo el nUmero OCCES2020-ND1723 del 19 de noviembre
del 2020 a la oficina de instrumentos publicos de la zona respectiva, y
conforme consta en el proceso, el mismo fue retirado, por la persona que

en su momento retird el oficio de embargo de los vehiculos de placas

anteriormente referidoss,

demandante, como pasa a verse:

e,
“AN, s i

S Coneo Superior deo Judicatara
U e i Gl

JUZGADO PRIMERD CIVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS BOGOTA D.C.

OFICINA DE APOYO PARA LOS JUZGADOS CIV[LES,‘:&
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS

BOGOTA D.C. 13 DE NOVIEMBRE DE 2020

OFICIO N*OCCES2020-ND1723
Sefor Registrador
INSTRUMENTOS PUBLICOS
ZOMA RESPECTIVA
Ciudad

REF; EJECUTIVO SINGULAR No. 2016-00480 (JUZGADO DE ORIGEN 07 CIVIL CIRCUITQ) iniciado por
MORITEX S.A (RUT 3705-33-53513 DV 60 DE PANAMA) contra GABRIEL EDIBRANDO QUIROGA
FAJARDO C.C. 79.650.979 Y LUIS HERNANDO QUIROGA VELASCO C.C. 19.353804.

Comunico a usted que mediante auto de fecha 30 de octubre de 2020, diclado dentro del proceso de la
referencia, se dispuso DECRETAR LA CANCELACION DE LA ORDEN DE EMBARGO, que pesa sobre el
inmueble con FMI 50C. 1388158 y en caso de existir embargo de remanente, Ios desembargoes deberan
dejarse a disposicion del Juzgado Pertinente.

Por lo anterior sirvase CANCELAR la medida de embargo que pesa sobre el bien inmueble identificado con
\_gmatrcula inmobiliaria No.50C- 1388158, denunciado como de propiedad del aqui demandado LUIS
ERMANDO QUIROGA VELASCO

La medida cautelar {embargo) le fue notificada mediants oficia No. 2267 de 22 de septismbre de 2018 libraco
. por el Juzgado 7 Civil del Circuito de esta capital.

Sirvase proceder de conformidad haciendo las anotaciones respectivas.

" Cabe resaltar que el presente asunto fue remitido a esta oficina en virtud del acuerde 998412013
emanada del Consejo Superior de la Judicatura.

CUALQUIER ENMENDADURA O TACHON ANULA ESTE DOCUMENTO

Cordial Saludo, :
|3 -0p2od L Ve
JENNIFER ALEJANDRA ZULUJAGA ROMERO [
" N Profesional Universitarib Grado 14
3 Lo -

Carrera 10 # 14 - 30 I'iso 2° Bogotd D.C
Email: cserejecchta@cendol.r digial.gov.co

Teléfano: 2437900

la cual

Al

fue autorizada

por el mismo

OFICINA DE APOYQ PARA LOS JUZGADOS CIVILES
DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIAS.

%

Rapatiien de CotoetTe

JUZGADO PRIMERQ CiVIL DEL CIRCUITO DE EJECUCION DE SENTENCIA
DE BOGOTA D.C.

BOGOTA D.C. 21 DE SEPTIEMBRE DE 2021

OFICIO Neo. 0:CCES21-GB3651

Seitores

POLICTA NACIONAL
SECCION SLITN

GRUPO DE AUTOMOTORES
La Ciudad.-

9 REF:  EJE ILAR No. 2016-00480 (Despacho de arigea 7 Civil del Cireaito de Bogats D.C)
Iniciado por NORITEX 5.4, {RUT 3765-33 53513 DV 60 de Panamé) contra GABRIEL EDIBRANDO QUIROGA
FAJARDO C.C. 79.650.970 Y LUIS HERNANDO QUIROGA VELASCO C.C. 19.353.804

Comunico a usted que mediante auto de fecha catorce (14) de septiembre de dos mil veintiuno (2021),
dictado dentro del proceso de la referencia, se ordend la INMOVILIZACION de los vehiculos
identificados con placas Nos RCK-288 y S0Q-840 denunciados como de propiedad de la parte
demandada GABRIEL EDIBRANDO QUIROGS FAJARDO.

Sirvase proceder de confe

ad dejindolo a disposicion de pacho judicial ¥ para el procese de
la referencia, en el parqueadero gue indigue el apoderado de la parte aciora y bajo su

responsabilidad.

Funge como apoderado de la parie aciora el docior Alejandro Gomez Arbelacz identificado con C.C.
[ ] 98.556.681 y T.P. 136.970 del C.S.)., direccitn Carrera 43A-15 Sur-15 Oficina 802 Edificio Xerox de
Medellin, correa elecirini

as.com

Cabe resaltar que el presente asunto fae remitido a esta oficina en virtud del acuerdo 9984/201%
emanada del Consejo Superior de la Judicatura.

CUALQUIER ENMENDADURA O TACHON ANULA ESTE DOCUMENTO

Cordial Saludo,

¥~ RETIRD GFICIOS

| ratiar el presentet
: L S N [ |
JENNIFER ALEJANDRA ZULUAGA ERO e ot s £ coenln el cul 52
Profesional Universitario Grado 14 aneuenira Bcoryecon el uldfﬂqﬂ:‘ﬂ;:lﬁw i
- Curha e L=
; i MLt
céuia o 183

Carrera 10 # 14 - 30 Piso 2° Bogotd D.C,
Email: gdof) aifcend ial.go
Teléfono: 24375900

AT -
ez -

Por lo cual, ningun incumplimiento es predicable del a guo,

quien en todo caso conforme obra en el expediente, ha estado presto a
surtir las actuaciones correspondientes, a efectos de continuar el tramite

de ejecucién del fallo proferido en el ano 2018.

3. Desde esa perspectiva, se convalidara el auto apelado, sin
lugar a disponer condena en costas, por no aparecer causadas en esta

instancia.

8 RCK288 y SOQ840
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DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, en Sala de Decision Civil Unitaria,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha y procedencia

anotadas.
SEGUNDO: SIN COSTAS por no aparecer causadas.

TERCERO: Una vez cobre ejecutoria este pronunciamiento,

devuélvase el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada
(07201600480 00)

Firmado Por:
Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 29100dc25159205a060f4b33a0fc8f933eeef0fa4644096f9daaaa5330162ade
Documento generado en 12/03/2024 02:05:20 p. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)
Rdo. 007199102023 07

Se rechaza la solicitud de adicion que la parte demandada formul6 contra la
sentencia de 22 de febrero pasado, por haberse presentado en forma

extemporanea.

En efecto, si esa providencia se notificé por estado el dia siguiente -23 de febrero?!-
, €s claro que el término de tres (3) para pedir la complementacion, segun lo
dispuesto en los articulos 285 (inc. 1°) y 302 (inc. 3°) del CGP, vencié el 28 siguiente,
lo que significa que la solicitud radicada el 29 de ese mismo mes y afio® no es

tempestiva.

Pero sea lo que fuere, el memorialista simplemente insiste en sus argumentos para
discrepar de la motivacion de la sentencia, sin que la adicién sirva al propdsito de
profundizar en las consideraciones de la decision (CGP, art. 287).

NOTIFIQUESE

1 Disponible: https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-civil/162
2 Cuaderno Tribunal, pdf. 24.
Exp. 007199102023 07
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Firmado Por:

Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Ricardo Acosta Buitrago
Magistrado
Sala Civil Despacho 015 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Adriana Ayala Pulgarin
Magistrado
Sala 017 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 64323fd186¢30d002eabbef45c0d5ee675dc38a4958455794820218415691b83
Documento generado en 12/03/2024 02:59:24 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Ref.: Proceso verbal de Eliana Rodriguez Alvarez contra Miroal Ingenieria SAS
(Incidente de regulacién de honorarios)

En orden a resolver el recurso de apelacién que Eliana Rodriguez Alvarez
interpuso contra el auto de 22 de enero de 2024, proferido —en audiencia- por
el Juzgado 7° Civil del Circuito de la ciudad dentro del proceso de la referencia
para regular, por via de incidente, los honorarios de la sociedad que fungi6

como su apoderada, bastan las siguientes,

CONSIDERACIONES

1. Circunscrita la competencia de la Sala a los temas planteados por la
recurrente, dada la limitacién impuesta por el articulo 328 del CGP, desde ya
se anticipa la confirmacion del auto apelado porque el juez, como lo hizo,
debia atenerse al contrato de mandato que las partes celebraron el 28 de
octubre de 2022, sin que exista prueba de haberse acordado una
remuneracion determinada para el caso de la terminacién anticipada de la

representacion judicial o por la revocatoria del poder.

En efecto, si los contratos son ley para las partes (CC, art. 1602), la
remuneracion del mandatario debe, entonces, fijarse con apego a las
clausulas disefiadas por los mismos contratantes, tanto mas si se repara en
gue, pudiendo ser el mandato gratuito, los aqui contendientes convinieron en
que fuera remunerado (C.C. art. 2143), por lo que es obligacion de la sefiora
Rodriguez pagarle a la sociedad Valores Inmobiliarios E.U. “la remuneracion
estipulada” (C.C. art. 2184, num. 3).
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Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

En este punto se recuerda que, segun la clausula segunda del contrato en
cuestion, mandante y mandataria acordaron, como honorarios profesionales,
la suma de $1.000.000 que se pago en efectivo el dia de la firma de ese
negocio juridico, mas “un porcentaje equivalente al 10% de la totalidad de los
dineros reclamados y pagados efectivamente a favor de la mandante...”,
ameén de las costas procesales, sin que hubieren previsto la contingencia de
la revocatoria. Luego, si de las tres gestiones encomendadas (conciliacion
extraprocesal, proceso declarativo para el reconocimiento de derechos
relacionados con el pago de una comision y proceso ejecutivo para hacer
efectiva la sentencia), la sociedad mandataria agoto la primera de ellas y, en
cuanto a la segunda, radic6 demanda que fue admitida el 24 de febrero de
2023, luce razonable el monto fijado por el juzgador ($10.000.000), frente a
una perspectiva de una décima parte de $670.000.000, que fue lo pedido en

la pretension.

Téngase en cuenta que si la actuacion de la sociedad mandataria se frustré
fue por cuenta de la revocatoria del poder, sin que obre prueba de
incumplimientos de la sociedad apoderada. De las afirmaciones de la sefiora

Rodriguez no hay mas evidencia que su propio dicho.

Por lo demas, a la misma conclusion se arribaria de repararse en los criterios
previstos para las agencias en derecho en el numeral 4 del articulo 366 del
CGP, en consonancia con el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de
2016, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, dada la actividad
desarrollada (conciliacion prejudicial, demanda y admision), todo lo cual se
afirma en gracia de la discusion porque, en estrictez, no se trata de fijar
agencias y, en este caso, media negocio juridico que debe ser respetado, en

cuanto ley para las partes.

Exp. 007202200491 01
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3. Resta decir que el tema del beneficio o provecho que el proceso le
hubiere reportado a la sefiora Rodriguez no quita ni pone ley, porque si fue
ella la que revocé el poder impidiendo la gestion de su apoderada, no puede,
entonces, aspirar a que esta pierda el derecho a la remuneracion, menos si

hubo gestiones, segun lo pactado.

Asi las cosas, se confirmara la providencia apelada. No se condenara en

costas por no encontrarse causadas.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota D.C., Sala Civil,
confirma el auto de 22 de enero de 2024, proferido en audiencia por el
Juzgado 7° Civil del Circuito de Bogota dentro del proceso de la referencia.
NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogotéa, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 34bcfeddfcela633d24f55934998f89159bada0c88c45e03baeealab687a9c6d
Documento generado en 12/03/2024 10:15:21 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Como, segun el informe secretarial, el recurso de apelacion contra la
sentencia no fue sustentado dentro del plazo previsto en el inciso 3° del
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, en concordancia con el numeral 3° del

articulo 322 del Cadigo General del Proceso, se declara desierto.

Téngase en cuenta que, segun esas disposiciones, una es la carga de
formular los reparos contra la sentencia (lo que hizo ante el juzgado), y otra
la de sustentar el recurso de apelacidn “ante el superior”, sin que una y otro
puedan confundirse, como lo han precisado tanto la Corte Suprema de
Justicia (STC 8909 de 21 de junio de 2017), como la Corte Constitucional
(SU-418 de 11 de septiembre de 2019). De alli que la referida ley puntualice
que, “si no se sustenta oportunamente el recurso [lo que, segun la norma,
debe hacerse “a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes” a la

ejecutoria del auto que lo admite], se declarara desierto”.

Incluso, aunque se acepte la posibilidad de sustentacidn anticipada, lo cierto
es que el memorial presentado en primera instancia solo es un escrito de
reparos!, al punto que, por ejemplo, en él se incorporé una referencia
genérica a pruebas, sin siquiera mencionarlas y, menos aun, detenerse en su
valoracion. También se planted un reparo de abusividad de clausula, al que

simplemente siguio una transcripcion de jurisprudencia. Eso fue todo.

1 Primera Instancia, Carp. 01, pdf. 002, p. 72.
Exp. 008202000081 01



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

Luego, ante el incumplimiento de la carga de sustentar el recurso

apelacion, no queda opcion distinta que la de pronunciar su desercion.

En consecuencia, devuélvase el expediente al despacho de origen.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:
Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 156320e62209366615529be651211a9dfd89485h9eb15685efcfbee84788db352
Documento generado en 12/03/2024 02:57:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puablico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

CLASE DE PROCESO | Verbal

DEMANDANTE
Aerovias del Continente Americano S.A.
AVIANCA S.A.

DEMANDADO Organizacién TERPEL S.A. y Otros

RADICADO 11001310300920170034601

PROVIDENCIA Interlocutorio No. 21

DECISION Revoca decision

FECHA Doce (12) de marzo de dos mil
veinticuatro (2024)

1. ASUNTO

Procede el Tribunal a resolver los recursos de apelacién
interpuestos por los apoderados del demandante Avianca S.A. y del
accionado Organizacién TERPEL S.A., en contra del auto de 21 de
septiembre de 2023 proferido por el Juzgado 9 Civil del Circuito de
esta ciudad, por medio del cual cerré el debate probatorio y denegd

la practica de dos medios de prueba.

2. ANTECEDENTES

2.1 Mediante la providencia censurada, el a guo no accedio a

decretar el testimonio de Sebastian Hoyos Beltran solicitado por el



apoderado de la actora Avianca S.A. al considerar que se trataba de
un testigo de caracter técnico que no resultaba procedente, pues a
efectos de traer el conocimiento al juez sobre las materias objeto de
litigio, resultaba viable hacerlo a través de un dictamen técnico que
en su momento pudiera ser controvertido con otra experticia similar

y no a través de una declaracidn a solicitud de parte.

En el mismo sentido negd la prueba de exhibicion de
documentos peticionada por la demandada Organizacién TERPEL
S.A., al considerar que no cumplia con los requisitos de los articulos
266 y 267 del Cddigo General del Proceso a excepcion de la solicitud

del contrato frente a la accionada OPAIN!,

2.2. Inconforme con esta determinacidon, el mandatario del
actor interpuso recurso de reposicidén y en subsidio apelacion, para
lo cual sostuvo que la declaracion deprecada si cumplia con los
requisitos para su decreto de conformidad con lo normado en el
articulo 212 del Cédigo General del Proceso. Ademas, que a su turno
el articulo 213 ibidem, ordena que si la peticidon relne los requisitos
ya mencionados, el juez ordenara que se practique el testimonio en
la audiencia correspondiente, sin que existan unos requisitos
especiales para pedir de alguna manera un testimonio técnico, pues

la ley no dice absolutamente nada sobre el particular.

Afadié que en virtud del principio de libertad probatoria que
se refiere en el articulo 165 del estatuto procesal civil, cualquier otro
medio que sea Util para la formacion del convencimiento del juez es
valido, y el juez, como lo dice el inciso segundo de la norma aludida,
practicara las pruebas no previstas en dicho cddigo, si es que se

trata de una forma especial de testimonio técnico, de acuerdo con

t Archivo “46ActaAudienciaSeptiembre21.pdf” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”.
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las disposiciones que regulen medios semejantes o segln su
prudente juicio, preservando los principios y garantias

constitucionales.

Finalmente, que en su pedimento se establecid que el testigo
declararia, entre otros, sobre las estadisticas de aprovisionamiento
de combustible realizado a las aeronaves de matriculas N280AV,
N508AV, N279AV y N342AV durante octubre de 2014 y su impacto
en la probabilidad de presencia de SAP [Super Absorbent Polymer]
en los carros hidrantes operados por Allied para esa fecha, en el

Aeropuerto Internacional el Dorado de BogotaZ.

2.3. Por su parte, el apoderado del accionado Organizacién
TERPEL S.A., elevo recurso de reposicidon y subsidiario de apelacidn,
seflalando que su peticidon probatoria de exhibicion de documentos,
cumplia con los lineamientos normativos dispuestos en el articulo
267 del Cédigo General del Proceso y que, en consecuencia, llegado
el caso, no se podria imponer las sanciones que trae el articulo 267

ejusdem.

2.4. Luego de mantener la decisidén, el a quo concedio la alzada

ante esta Corporacion3.
3. CONSIDERACIONES

3.1. Segun mandato legal, el recurso de apelacidn tiene por
objeto que el superior jerarquico examine la decision tomada en
primera instancia, con el fin de revocar o reformar dicha providencia
si es el caso, Unicamente respecto de los reparos formulados por el

apelante.

2 Min. 3:01:45. Archivo “45GrabacionAudienciaSeptiembre21.mp4” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”.
3 Min. 3:40:35. Archivo “45GrabaciénAudienciaSeptiembre21.mp4” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”.
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Como se colige de la impugnacién, la controversia se centra
en establecer, si procede decretar la prueba testimonial y de
exhibicién de documentos que fueron negadas por la juez de
primera instancia en el auto de fecha 21 de septiembre de 2023 o,
por el contrario, debe mantenerse la decisién adoptada y confirmar

dicho proveido.

3.2. Sea lo primero advertir que el articulo 164 de la
codificacion procedimental establece el principio de la necesidad de
la prueba cuando senala que “Toda decision judicial debe fundarse
en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso”. En
efecto, la importancia del material probatorio reside en que este es
un elemento crucial de la sentencia que se dictard en el proceso,
debido a que en la misma se hara un “examen critico de las pruebas
con explicacion razonada de las conclusiones sobre ellas” (Articulo
280, ibidem).

De ahi que surja para los sujetos procesales el derecho a
probar, el cual ha sido definido por la jurisprudencia en los

siguientes términos:

“"El derecho a probar, en esencia, se traduce en la facultad de las partes o
intervinientes de un proceso judicial de acreditar los hechos soporte de sus
alegaciones. Para ello, pueden hacer valer los medios de conviccion que estimen
convenientes, lo que, a su vez, comporta el deber del fallador de decretarlos y

practicarlos.

Sobre el particular, la Corte, ha dicho que dicha garantia (...) se traduce
(...) en un derecho a probar los hechos que determinan la consecuencia
juridica a cuyo reconocimiento, en el caso litigado, aspira cada una de
las partes. Se trata de una aquilatada garantia de acceso real y efectivo a los

diferentes medios probatorios, que le permita a las partes acreditar los hechos
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alegados y, desde luego, generarle convencimiento al juez en torno a la

pretension o a la excepcion.

Al fin y al cabo, de antiguo se sabe que el juez debe sentenciar conforme
a lo alegado y probado (iuxta allegata et probata iudex iudicare debet), razén
por la cual, quienes concurren a su estrado deben gozar de la sacrosanta
prerrogativa a probar los supuestos de hecho del derecho que reclaman,
la que debe materializarse en términos reales y no simplemente formales,
lo cual implica, en primer lugar y de manera plena, hacer efectivas las
oportunidades para pedir y aportar pruebas; en segundo lugar, admitir
aquellos medios probatorios presentados y solicitados, en cuanto
resulten pertinentes y utiles para la definicion del litigio; en tercer lugar,
brindar un escenario y un plazo adecuados para su practica; en cuarto lugar,
promover el recaudo de la prueba, pues el derecho a ella no se concreta
simplemente en su ordenamiento, sino que impone un compromiso del
Juez y de las partes con su efectiva obtencion; y en quinto lugar,
disponer y practicar aquellas pruebas que de acuerdo con la ley, u
oficiosamente el juez, se consideren necesarias para el esclarecimiento

de los hechos en torno a los cuales existe controversia” (CSJ SC 28 jun.

2005, rad. 7901)* (Negrilla en el texto original).

3.2. En lo referente a la prueba denegada a la parte activa en
el auto atacado, esto es la declaracidén del sefior Sebastian Hoyos
Beltran solicitada por el apoderado de Avianca S.A., el sustento fue
gue se trataba de un testigo técnico que resultaba improcedente,
pues si bien la norma respectiva a efectos de traer el conocimiento
al juez sobre las materias objeto de litigio no tiene una exigencia
adicional, ello era viable hacerlo a través de un dictamen pericial
que en su momento pudiera ser controvertido con otra experticia
similar, y no, a través de una declaracion a solicitud de parte de

alguien que dijera ser perito técnico en un area.

4 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia STC14244-2021.
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A su turno, cuando resolvié negativamente el recurso de

reposicion y mantuvo su postura, en similar sentido adujo la iudex:

"En este punto, la doctrina frente al testigo, digamos, presencial o de oidas
-si al caso se permite-, no exige ninguna exigencia adicional, a que la parte
manifieste que tiene conocimiento de determinados hechos de la controversia.
Pero cuando se trata de testigos, y se dice que ellos tienen especifico
conocimiento sobre un tema, no puede traerse este testimonio para que el juez
tenga el origen de ese conocimiento técnico, especifico, experimental o
profesional de un testigo que no fue convocado como testigo técnico presencial
de los hechos. En otras palabras, para que el juez pueda asirse de los
conocimientos especificos de un tema del cual obviamente no conoce, porque
los jueces se supone que son expertos en derecho, pero no en aviacion, en
ingenieria de aviones, en combustible de aviones etc. etc. etc., en estadisticas
para su tanqueo y etc., el juez debe asirse de expertos técnicos que lo apoyen
en el conocimiento de esas materias de las cuales carece por razones

obviamente naturales y Idgicas®”.

Sobre este primer aspecto, contrario a lo manifestado por la a
quo, estima esta Corporacion que el hecho que el testigo solicitado
tenga un conocimiento técnico, profesional o especifico previo sobre
un aspecto relacionado con el objeto del proceso, ello no le resta la
posibilidad de comparecer a rendir su declaracidon bajo juramento a
solicitud de parte, maxime cuando el articulo 212 del Cddigo de
Procedimiento Civil no impone requisitos adicionales por el hecho de

tener cierto de grado de experticia en un area del conocimiento.

Por el contrario, el precepto sefialado solamente prevé que se
debe indicar por el petente el nhombre, domicilio, residencia o lugar
donde puede ser citado y enunciarse concretamente los hechos
objeto de la prueba, requisitos que fueron agotados por el

apoderado de la parte actora Avianca S.A. cuando depreco el

5 Min. 3:39:00. Archivo “45GrabaciénAudienciaSeptiembre21.mp4” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”.
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testimonio de Sebastian Hoyos Beltran, por lo que no queda camino
distinto que acceder al decreto del mismo, seguin lo previsto en el

canon 213 ibidem.

Ahora, si bien la norma en comento permite que el juez limite
la recepcidén de los testimonios cuando considere suficientemente
esclarecidos los hechos materia de prueba, ese escenario resulta
prematuro en este caso, pues hasta ahora cursa el decreto
probatorio, por lo que no se han agotado los testimonios ordenados
ni las demas probanzas, para aseverar que ya no existe la necesidad

de recaudar dicha declaracion.

Aunado a lo expuesto y, en gracia de discusién, el fundamento
del aludido testimonio no es genérico ni mucho menos se advierte
como la declaracidén de un perito que rinde una experticia bajo el
manto de un testimonio y no de un dictamen, como
equivocadamente lo presume la juez de instancia, mas aun cuando
el inciso segundo del articulo 220 del C.G.P., alusivo a las
formalidades del interrogatorio de los testigos consagra; "(...)El juez
...Rechazara también las preguntas que tiendan a provocar
conceptos del declarante que no sean necesarios para precisar o

aclarar sus percepciones, excepto cuando se trate de una persona

especialmente calificada por sus conocimientos técnicos, cientificos

o artisticos sobre la materia.”, sin que al efecto se exija

expresamente que se trate de un testigo presencial de los hechos.

Por el contrario, desde su solicitud se hizo especial énfasis en
gue su declaraciéon era necesaria, conducente y util, por cuanto
versaria sobre las estadisticas de aprovisionamiento de combustible
realizado concretamente a las aeronaves de matriculas N280AV,
N508AV, N279AV y N342AV durante el mes de octubre de 2014 en
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el Aeropuerto Internacional el Dorado; aspecto clave para dilucidar
que se trata de un testigo que tiene conocimiento directo sobre esos
hechos precisos y no, solamente, que se solicitd por tener un grado

de comprensién en esa area.

3.3. En lo que tiene que ver con la exhibicién de documentos
solicitada por la Organizacién TERPEL S.A., se observa que el a quo
fundamenté su negativa en que el interesado no dio cumplimiento
a lo consagrado en los articulos 265 y 266 del Cédigo General del
Proceso, dado que la misma se tornaba genérica, abstracta y por
ello imprecisa, significando ello que la obligada podria justificar asi
su imposibilidad de aportarlos y de contera, que resulte en nada la
aplicacion de la sancién y las presunciones dispuestas en el articulo

267 del estatuto procesal civil.

Verificado el asunto, se advierte que, con la presentacion de la
contestacion de la demanda la parte interesada solicité la exhibicion
de documentos a cargo de las codemandadas Allied y OPAIN, asi

como de la actora Avianca S.A.

Para la primera de ellas -Allied-, sefalé que pretendia se
“"exhiba los documentos enlistados en los numerales del 1 al 29, que
se relacionan con informacion de los carros hidrantes utilizados para
abastecer las aeronaves a las que se refiere la demanda y sus
revisiones, el proceso de recibo y entrega de combustible por parte
de TERPEL a ALLIED y de ALLIED a las aeronaves en el ano 2014,
las pruebas que se le hacen al combustible para asegurar su calidad,
los registros de la presion diferencial de los equipos utilizados, el
estado y mantenimiento de los filtros del sistema de hidrantes,
certificaciones y especificaciones sobre la idoneidad y cumplimiento

de estandares de seguridad del sistema, asi como el entrenamiento
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del personal encargado de operar el sistema¢”, procediendo a
relacionar cuatro aspectos puntuales sobre (i) el servicio de recibo
de combustible; (ii) estado de equipos y elementos para su
distribucidn; (iii) trazabilidad del combustible en octubre de 2014 vy
(iv) cumplimiento de especificaciones técnicas y normativas

relacionadas con el mismo.

Respecto de la exhibicion que debia adelantar OPAIN, se
precis6 que "(..) exhiba los documentos que den cuenta del
momento en que comenzd a operar el sistema de tanqueo por
hidrantes en el aeropuerto El Dorado por parte de ALLIED y el
Contrato de Concesion No. 60001690K entre AEROCIVIL y OPAIN el
12 de septiembre de 2006, a fin de establecer que el sistema de
distribucion de combustible mediante hidrantes y refuelers en el
aeropuerto El Dorado era un sistema nuevo que habia entrado a
funcionar tan solo un par de meses antes de los eventos del mes de
octubre de 2014, y que cumplia con todas las especificaciones

77

técnicas y de seguridad requeridas?”.

Finalmente, respecto de la exhibicion documental que
deprecaba de la parte actora Avianca S.A., sefialdé puntualmente que
obedecia a cuatro grupos documentales, a saber: (i) los documentos
o0 registros de los vuelos realizados por las aeronaves afectadas
segun la demanda, unicamente en el mes de octubre de 2014 con
indicacion de los aeropuertos donde se abastecieron de combustible,
el operador y sistema de abastecimiento, el detalle del vuelo, la
cantidad de combustible recibida y la fecha; (ii) los documentos y
registros sobre el mantenimiento de las aeronaves de AVIANCA, los

drenajes realizados a éstas y el entrenamiento a los operarios,

6 Archivo “47SustentaciénApelaciénOrganizaciénTerpel.pdf” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”.
7 Archivo “47SustentaciénApelaciénOrganizaciénTerpel.pdf” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”.
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concretamente en el mes de octubre de 2014, a fin de determinar
cual era el estado de los motores de las aeronaves afectadas
indicadas en la demanda y como era su mantenimiento; (iii) los
contratos de operacion, explotacion y/o intercambio celebrados
entre AVIANCA y TRANSAMERICAN por virtud de los cuales, segun
dice AVIANCA en su demanda, ella era la “operadora secundaria” de
algunas de las aeronaves afectadas para determinar la relacién
juridica entre esas compaiiias, las obligaciones entre ellas y el
derecho de la actora para operar de manera secundaria algunas de
esas aeronaves afectadas, sobre las cuales reclama una
indemnizacién de perjuicios a su favor; y (iv) las auditorias o
inspecciones realizadas por terceros, diferentes a AVIANCA,
limitadas a los afios 2014 y 2015 en relacion con el mantenimiento
de los aviones para evidenciar como era el mantenimiento de las

aeronaves afectadas mencionadas en la demanda.

Asi las cosas, del analisis del soporte probatorio salta a la vista
gue, en manera alguna, son peticiones genéricas, imprecisas y por
ende inutiles, ni mucho menos que el petente carezca de certeza
sobre la existencia de las mismas y que estén en poder de la parte
cuya exhibicién se ruega. Por el contrario, en cada una de las
probanzas se preciso las caracteristicas de dichos documentos, su
delimitacién precisa, los hechos que se pretendian demostrar y la
relacion de ellos con lo solicitado, agotando con ello los requisitos
normativos impuestos por el articulo 266 del Cédigo General del

Proceso.

Ahora, tampoco es de recibo el argumento de la sefiora jueza de
primera instancia, segun el cual "es una solicitud o enunciacion genérica
por la cual hay dos situaciones: uno, la obligada a exhibirlos puede
evadirse sin mayor sancion como lo leyo la parte demandante haciéndose

de una doctrina o de una providencia de una alta corporacion.
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Sencillamente no me dijo que documento es, no tengo ese documento,
no sé a qué documento se refiere y, entonces pasamos por alto la utilidad
de la prueba”y mas adelante cuando precisé “No se nos dice nada de eso,
y €s por eso que seria absolutamente inutil decretar una prueba en este
sentido, si la parte obligada a la exhibicion con una simple manifestacion
de no la tengo, no se a qué se refiere como en el caso traido, insisto, se

exima de la sancion del articulo 267 del Cdédigo General del Proceso8.

Descartada la generalidad avizorada por el a quo como ya se
establecid, con independencia de que la parte obligada a exhibir la
documentaciéon se justifique o no para dejar de cumplir con dicha
carga y, por ende, se deba dar aplicacion a lo previsto en el articulo
267 ibidem, ese eventual escenario, si se quiere de sancién, en el
sentido de tener por ciertos los hechos que se querian probar si es
gue son susceptibles de confesién, o en caso contrario, tenerlos
como indicio en contra del opositor, no puede condicionar la
concesion misma de la prueba en menoscabo de los derechos del
solicitante, pues ello se traduciria en una talanquera para quien pide
la prueba, pues en ese entendido, cada vez que el peticionado
adujera no tener los documentos a exhibir, el juez negaria la prueba
por imposibilidad de sustento para aplicar el articulo que regula la
renuencia y oposicion a la exhibicidn misma, contraviniendo

precisamente el objeto del aludido precepto.

Corolario, en el caso de marras se aprecian acreditados no solo
los requisitos normativos, sino los hechos puntuales que se
pretenden demostrar con la exhibicién solicitada, cumpliendo las
previsiones, incluso doctrinarias, respecto que "“"es importante para
saber cuales hechos se van a tener como demostrados, en el evento

en que la oposicion a la exhibicion no se encuentre justificada, o

8 Min. 3:30:10. Archivo “45GrabaciénAudienciaSeptiembre21.mp4” de la carpeta “01CuadernoPrincipal”.
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sencillamente cuando la parte no lo exhiba”™ motivos suficientes
para revocar también esta negativa de prueba y en su lugar, acceder

a su declaratoria.
4. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C. - Sala Civil,

5. RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el proveido recurrido de conformidad
con las consideraciones que anteceden y, en su lugar, ordenar las
pruebas solicitadas por los apelantes, para cuya practica el juzgado

de conocimiento dispondra lo pertinente.
SEGUNDO: Oportunamente devuélvase lo actuado al
Despacho de origen.

NOTIFIQUESE,

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

Firmado Por:
Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada

® Parra Quijano, J. Manual de Derecho Probatorio. Bogota: Ediciones Libreria del Profesional.
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Republica de Colombia
Rama Judicial

SALA CIVIL DE DECISION

Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)
MAGISTRADA PONENTE: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 11001-31-03-015-2017-00236-03

PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: INVERSIONES FLOREZ BRICENO
S.A.S.

DEMANDADO: PROINARK S.A., PROKSOL S.A.S. Y
ANDRES HERNANDEZ DiAZ

ASUNTO: IMPUGNACION SENTENCIA.

De conformidad con el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022,
decide el Tribunal el recurso de apelacién interpuesto por el extremo
activo, frente a la sentencia proferida el 20 de abril de 2023, por el
Juzgado Dieciséis Civil del Circuito de Bogotd, en el asunto del epigrafe.

I. ANTECEDENTES

1. La empresa actora solicitdé que: i) se declare que
entre Consorcio PRK e Inversiones Florez Bricefio S.A.S. existid un
contrato verbal de alquiler de formaleta, siendo incumplido por la
primera sociedad en mencién. Por consiguiente, pidié condenar a la
compania demandada al pago de $160.168.736, por concepto de
“material entregado y no devuelto”, y $70.000.000 a titulo de
indemnizacion.

2. Como hechos del petitum elevado, indicdo que ejerce
actividades en el sector de la construccién y que su objeto social es el
“alquiler, arriendo, compraventa de equipos y maquinaria para construccion
como son: formaleta de diferentes diametros, cerchas, parales (...), secciones
de andamios, entre otros”.

Explicé que el Consorcio PRK -integrado por las sociedades
aqui demandadas Proinark S.A., y Proksol S.A.S.-, decidieron participar
en la “OFERTA PUBLICA CONTRATO OPC72-2012”, cuyo objeto era la
“TERMINACION DE LA CONSTRUCCION DE UNA INFRAESTRUCTURA
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EDUCATIVA TIPO A LOCALIZADA EN EL PREDIO RIO FRIO DEL MUNICIPIO
DE FLORIDABLANCA-SANTANDER"”, por lo que a inicios del afio 2013
solicitaron a la empresa actora el alquiler de los siguientes equipos:
“formaleta metalica de diferentes diametros, alineadores, cerchas, corbatas,
parales, rinconeras, secciones de andamios, tableros, entre otros”, para
ejecutar la obra en mencion.

Ante el anterior requerimiento, el departamento de cartera
de Inversiones Florez Bricefo S.A.S. procedié a revelar “cémo se
desarrolla el alquiler del equipo, se diligencian las solicitudes de crédito, las
firmas de garantias, con pagaré en blanco y se les explica, que este contrato
es de tracto sucesivo, es decir, en la medida que tengan material en alquiler,
se les generara la respectiva facturaciéon”, documentacion que finalmente
fue firmada por el representante legal del consorcio, sefior Andrés
Hernandez Diaz, comprometiéndose a pagar mensualmente el alquiler
del equipo.

Agregd que, para el mes de noviembre de 2013, la parte
demandada adeudaba l|la suma aproximada de $337.259.474,
obligacion soportada en cinco facturas; sin embargo, el 4 de diciembre
siguiente, las partes firmaron un “acuerdo de pago” para cancelar en
dos cuotas el 20% del capital, siendo condonados los intereses,
aclarandose “(...) gue los saldos pendientes y/o facturas de venta que se
generaran después de la negociacion serian canceladas por los demandados,
pues era evidente que aun existia gran cantidad de equipo sin devolver y que
mensualmente generaba valores por alquiler”, fue por eso que expidio la
factura de venta FMC11950 del 12 de diciembre de ese afno, la cual no
fue recibida por el deudor, tras explicar en un e-mail que “el Consorcio
cerro facturacion para el ano gravable 2013, desde el 13 de diciembre, deben
presentarla en el mes de enero, se reciben facturas a partir del 7 de enero de
2014", situacion que, en opinién del extremo activo, “corrobora que los
demandados eran conscientes que debian facturacién y por el mismo hecho
tenian equipo (formaleta) sin devolver a la empresa generando un costo por
alquiler”.

Historid que el 23 de enero de 2014 le fue presentado un
informe de la auxiliar de cartera en el que puso en conocimiento que
el convocado “tenia material en la obra 'que no se ha devuelto’ y que por
esa razén se les genera facturacién”, circunstancia que conllevé a librar
otros titulos valores que fueron enviados por correo certificado, pero,
finalmente, el extremo demandado las rechazd, tras estimar que “e/
material fue devuelto”, y, por tanto, no reconocia los valores liquidados,
no obstante, el "CONSORCIO PRK nunca probd siquiera documentalmente
la devolucién del equipo, dado en alquiler”; la misma situacion se presentd
el 7 de abril de esa anualidad, pues el “consorcio demandado 'DEVUELVE
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LA FACTURACIéN’argumentando que no existian dineros por cancelar, segun
ellos porque 'con el acuerdo del 4 de diciembre de 2013 se cancel? la totalidad

de los dineros’, situacion que no concuerda con la realidad (...)".

Expuso que el representante legal “se comprometié a
cancelar en las oficinas de la sociedad demandante los valores por el alquiler
del equipo utilizado para la obra y que a la fecha no fue devuelto, por ende,
se encuentra incumpliendo las obligaciones verbales a que se
comprometieron con el alquiler del equipo no cancelado, que corresponde a
la suma de $160.168.736 atendiendo el saldo de inventario y las facturas que

no fueron aceptadas por el demandado”.

Contdé que promovid un proceso ejecutivo que cursé en el
Juzgado 28 Civil del Circuito de Bogota, actuacion que termind con
sentencia desestimatoria de las pretensiones, por carecer el titulo valor
de los requisitos formales; sin embargo, en las consideraciones de ese
fallo, la funcionaria cognoscente afirmd, entre otras cosas, que no se
estaban desconociendo las acreencias en favor de la parte ejecutante.

Finalmente indicd que el “demandado CONSORCIO PRK no
devolvid el material entregado en alquiler (...) y asi mismo se negd a cancelar
las facturas de alquiler, valiéndose de la excusa que con el Acuerdo de Pago
de fecha 4 de diciembre de 2013, habia cancelado toda la obligacidn, situacidon
qgue no fue cierta”.

3. Frente a tales aspiraciones, las sociedades demandadas
intimadas junto con la persona natural demandada, al contestar el
libelo, se opusieron a las mismas y como medios exceptivos
formularon: “Inexistencia de obligaciones a cargo de las demandadas.
Acuerdo de Pago”; "Oposicion al reconocimiento de la indemnizacion
solicitada”.

II. LA SENTENCIA APELADA

Agotado el tramite de rigor la falladora de primer orden,
mediante sentencia, dispuso la denegatoria de las pretensiones, con
fundamento en los siguientes planteamientos que para mayor
comprension se condensan asi:

(...) observa el despacho que, si bien existen una serie de
indicios que acreditan la existencia de un acuerdo contractual entre la
sociedad demandante (...) no es menos cierto, que la parte actora
incumpliendo la carga probatoria que la ley procesal impone, no acredito los
elementos minimos que requieren este tipo de convenios, ni siquiera se tiene
clara cual es la fecha exacta en el que nacié a la vida juridica el acuerdo o la
forma y fecha de ejecucion.
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Ndétese como, si bien se menciona que para comienzos del afio
2013 se inician unos acercamientos y tratativas preliminares para llegar al
convenio de alquiler, no se especifica data alguna en el cual quedd
efectivamente constituido dicho acuerdo, pues si bien el 30 de enero de 2013
se suscribié pagaré en blanco, junto a su carta de instrucciones como
garantia, asi como el formato de informacion, no es sino hasta el 25 de
febrero que requieren documentos para efectos de facturacion por parte de
la demandada y, en todo caso, ni en el escrito en la demanda, ni en el
interrogatorio rendido por la representante legal de Inversiones Fldrez
Bricefio, se describe de forma clara y concreta el proceso de negociacion,
constitucion y ejecucion del contrato verbal de alquiler de formaleta.

En ese mismo sentido, no estan delimitados en el asunto dos
elementos fundamentales del contrato de arrendamiento, esto es, la cosa de
la cual se va a hacer el goce y el precio que se cancelara por ese uso, toda
vez que si bien se plantea que la sociedad demandante tiene como objeto el
alquiler de material de construccion, no esta plenamente determinado a qué
tipo de material hace referencia, mas aun, cuando se busca la resolucion de
un contrato verbal de alquiler de formaleta, pues este elemento, la formaleta,
no es el uUnico que se encuentra resefada en las facturas aportadas,
asociandose adicionalmente elementos tales como corbata, muro, paral,
alineador, crucero, cruceta, rincon, rinconera, angulo, saca corbatas, cerchas,
tableros, tensores, pines, rodachines, seccion andamio, tablones, chapeta
pequefa, tramos de pasamanos, entre otros.

Por lo tanto, luego de analizar cada una de las pruebas aportadas
y practicadas, surgen mds dudas respecto al negocio verbal objeto de
declaraciéon, como su ejecucion e incumplimiento, ya que no ha sido
acreditado en el proceso la fecha de iniciacion de la ejecucidn del contrato,
los bienes o cosas a arrendar o alquilar debidamente individualizados y
especificados; el precio que se debia cancelar; el plazo o su forma de
determinarlo, el tramite mediante el cual se hacia la solicitud de entrega o
devolucion del material por parte de los arrendatarios; el tramite mediante el
cual se verificaba la devolucidon de los materiales para determinar si estaban
en buen estado o era necesaria su reparacion o cambio, y la existencia de
mecanismos para verificar lo anterior.

La apoderada de la demandante hace un relato escueto en el
escrito de demanda y aporta una serie de documentos, tanto en este proceso
como los que, por traslado se allegaron del Juzgado 28 Civil del Circuito de
esta ciudad, sin que haga una relacion clara y concisa de cada uno de los
hechos relacionados con el nacimiento del contrato de alquiler, sus
obligaciones, la ejecucidn y posterior incumplimiento de la demandada, pues
de forma generalizada, se mencionan las caracteristicas del acuerdo, sin
explicarse minimamente como funciona el sistema de entrega y devolucion
de materiales, mas aun, cuando la documental aportada ante el citado
despacho, el Juzgado 28, en el proceso 2014- 529, es bastante oscura y
confusa, sin que se presente de forma organizada, I6gica y temporalmente,
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estando muchos de los formatos de devolucion con rayones y notas al
margen, sobre las cuales, se itera, la parte demandante no da explicacion
alguna.

Siguiendo lo anterior, ante la falta de evidencia del inicio de la
ejecucion del contrato de alquiler, tampoco existe certeza de que cada uno
de los materiales que denuncia la demandante, no le han sido devueltos, o
hayan sido efectivamente entregados por esta al consorcio, ni siquiera, en
qué fecha se recibieron para efectos de confrontar dicha informacion con cada
uno de los formatos de devolucién allegados.

(..)

De otra parte, sefiala la demandante que desde el momento de
la negociacion, se dejé muy claro entre las partes que los saldos pendientes
o facturas de venta que se generaran después de la negociacion, serian
canceladas por los demandados y esto pues era evidente que aun existia gran
cantidad de equipos sin devolver y que mensualmente generaban valores por
alquiler, ante lo cual, la representante legal de PROKSOL SAS, al rendir sus
interrogatorios, sefald que el acuerdo de pago del 4 de diciembre de 2013
correspondia a todas las obligaciones existentes, y no era posible
juridicamente que se generaran mas de las ya transadas.

(..)

En cuanto al acuerdo de pago que fue mencionado en varias
oportunidades por la apoderada de la parte actora en sus alegaciones, existe
una confrontacion entre las interpretaciones de los extremos de la litis, ya
qgue una parte, la demandante, sefiald que el mismo se suscribid con el fin de
finiquitar las obligaciones generadas hasta el mes de noviembre de 2013,
continuandose la ejecucién del contrato de alquiler; sin embargo, los
demandados se oponen a lo anterior y sefialan que con el acuerdo de pago
se dio por terminado el contrato de alquiler, quedando a paz y salvo por todo
concepto.

En el citado acuerdo del 4 de diciembre de 2013, nada se dice
sobre las obligaciones que se siguen generando a partir del mes de diciembre
de esa anualidad, simplemente se limitd a precisar que su objeto estaba
relacionado con las obligaciones en mora, generadas desde el 6 de agosto
hasta el 30 de noviembre de 2013, el valor al que ascendian las mismas, el
precio acordado y su forma de pago, sin que se precisara, que aun existian
material de construccion pendiente de devolver por el consorcio o que ante
el incumplimiento calificado como grave por el extremo actor, se pretendia
continuar con la ejecucion del contrato de alquiler.

(..)
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Discurrido lo anterior también, pues se generan dudas frente a
la continuacion y terminacion de ese contrato, pues no existe claridad en la
forma como la parte demandante podria dar terminacion al mismo, pues a
pesar del citado incumplimiento, pretendid continuar facturando el valor del
alquiler correspondiente a los meses de diciembre 2013 y enero, febrero y
marzo de 2014, y posteriormente en el mes de abril de ese afo, de forma
unilateral y sin mediar acuerdo alguno, da por terminado el contrato, no sigue
facturando por concepto de alquiler y cobra el valor de reposicion del
material, presuntamente pendiente de devolver, es decir, sin que existan
unos lineamientos precisos sobre la forma en que este debia culminarse.

(..)

Frente a esto, es claro que desde el mes de noviembre de 2013,
se generd un incumplimiento por parte del consorcio demandado, el cual fue
finiquitado con el acuerdo de pago, por lo que no entiende este juzgado la
razén por la cual, en el citado convenio, no se aclaré cuales eran las
obligaciones pendientes, los materiales pendientes de devolver, o siquiera
gue se pretendia continuar el mismo, ya que bajo las reglas de la sana ldgica,
ante un incumplimiento por mas de $300.000.000, en un contrato ejecutado
mas o menos en un lapso de 4 meses, por lo general se busca entonces
culminar el mismo con la cancelacion de los montos correspondientes y no,
por el contrario, continuar con la relacion negocial para evitar precisamente,
futuros incumplimientos.

En consecuencia, si bien existen indicios de la existencia de un
contrato verbal de alquiler de formaleta, la parte demandante no cumplié con
Ssu carga probatoria, acreditando minimamente cada uno de los elementos
esenciales, ni las obligaciones a cargo de cada una de las partes en el
convenio que se pretende resolver.

Y si lo anterior no fuera suficiente para denegar las pretensiones
de la demanda, se tiene que, en el asunto, tampoco se acredité el perjuicio
qgue se causdé y que fue alegado por la parte actora, como requisito
fundamental para que se constituya esa responsabilidad civil contractual, por
incumplimiento.

En el libelo incoativo, se solicita que se condene a la parte
demandada por la suma de $160.168.736, por concepto de material
entregado y no devuelto y $70.000.000, por concepto de dinero dejado de
percibir por el equipo no devuelto; sin embargo, en los hechos de la demanda
nada se dice sobre los valores resefiados, su origen o causacion, y en el
juramento estimatorio solo se afirma “atendiendo a lo consagrado en el
articulo 206 del Cddigo General del Proceso, se estima la suma de
$70.000.000 solicitados a titulo de indemnizacion”, sin que pueda tomarse el
mismo como prueba al tenor de lo dispuesto en el articulo 206, ya que no se
discriminan cada uno de los conceptos reclamados por indemnizacion.



11001310301520170023603 de INVERSIONES FLOREZ BRICENO S.A.S. EN CONTRA DE PROINARK S.A. Y OTROS.

Adicionalmente se genera una contradiccion entre los valores pretendidos y
las facturas emitidas, lo que genera dudas sobre su verdadero monto.

Véase como los valores de las facturas 11950, 12220, 12508 y
12750, por concepto de alquiler entre los meses de diciembre de 2013 y enero
a marzo de 2014, ascienden a la suma de $80.791.624, la factura 12966 por
concepto de la reposicion de los elementos no devueltos, asciende a la suma
de $82.630.184, los cuales pues, ninguno, se acompasa con lo solicitado en
el libelo incoativo.

Con fundamento en los anteriores argumentos, se negaran las
pretensiones de la demanda, al no haberse acreditado la totalidad de los
elementos de la responsabilidad.

III. LA IMPUGNACION

1. Inconforme con tal determinacion, por intermedio de la
formulacién del recurso de apelacién, el extremo activo la impugnd,
reparando en que “el contrato de alquiler es de tracto sucesivo. Bajo esas
consideraciones que es de tracto sucesivo, es de anotar que se deben también
regir en las reglas del comercio que para el 2012 se regian, digamos aca en
la regién de Santander, lo cual si fue manifestado por la sefora Jacqueline
Ayala, cuando ella, como comercial, explicé cdmo se dan estas negociaciones,
y digamos que (...) ese comercio que se genera en el alquiler de la formaleta
en Santander o en Bucaramanga, Piedecuesta en Floridablanca, donde fue la
obra, en el area metropolitana, es que se dio este negocio.

Usted dice que no se cumple, bueno, digamos en el argumento
del fallo se dice que no se cumplen ciertos requisitos de parte, respecto de
los elementos, no solamente la existencia de cuando inicid, para esta abogada
eso esta aprobado, digamos, con la misma relacion comercial de cuando se
piden los documentos, se llenan los documentos, se redactan esos
documentos y se inicia esa relacion de alquiler. (Qué elementos son la cosa?
Su SeAoria se probara al despacho, bueno, se argumentara en la apelacion,
en segunda instancia, que la cosa es todo un equipo, digamos todo lo que
usted menciond, cerchas, parales, andamios, sapos, regletas, todo eso, se
llama equipo de alquiler de formaleta, todo eso es el equipo que se alquila,
no es una sola cosa, por eso, de pronto, no esta considerado ese alquiler
como una sola cosa, porque se llama equipo de alquiler, porque son muchos
objetos que se alquilan, y el precio también se puede estipular por las mismas
facturas, que estan en el proceso, de cuanto se cobra por el alquiler de cada
una de las cosas, de cada uno de los elementos.

Asi como su ejecucion y su incumplimiento, dice que no existen
certeza de que hayan sido devueltos, sefiora Juez, las devoluciones que
aparecen en el expediente que fueron trasladadas del 28, que son extensas
y que es cierto que estan rayadas, que estan, lo que pasa es que aca se
utilizaba, en ese entonces, el papel de carbon verde y pues al momento de
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escanearla se ven asi, pero en la explicacion que doy de los argumentos del
fallo, esas remisiones deben estar firmadas por el almacenista o una persona
de obra que hizo la devolucién del material, y no esta, esas firmas usted
nunca las ve, pues porque el material no fue devuelto”.

2. En la fase sustentatoria adelantada ante esta
Colegiatura, la apoderada de la parte demandante desarrollé los
reparos inicialmente elevados, esgrimiendo las siguientes
argumentaciones:

En primer lugar, sefialé que de “acuerdo con las declaraciones
dadas por las sefioras YOLANDA DELGADO TARAZONA representante legal de
IFB S.A.S. y MARIA DEL ROSARIO ARAUJO representante legal de PROKSOL
S.A.S. parte integrante del CONSORCIO PRK aceptan y manifiestan que en
efecto si existio el contrato verbal de alquiler de equipo de formaleta para la
obra que el demandado estaba desarrollando en la ciudad de Floridablanca
Santander, tanto es asi, que después de firmado el Acuerdo de Pago,
guedaron con equipo, que es el que se cobra en reposicion (por no ser
devuelto).

Se resalta (...) que en la declaracién que rindié el sefior ANDRES
HERNANDEZ ante el Juzgado, lo que hizo fue evitar respuestas concretas,
sobre el material en saldo que se cobré en reposicion (...)".

Reiteré que los hechos contenidos en el pliego introductor
quedaron plenamente acreditados, conforme a la “prueba trasladada”
que alleg6 el Juzgado 28 Civil del Circuito, autoridad que conoci6 el
proceso ejecutivo surtido entre las mismas partes. Asimismo, expuso
que “el valor del alquiler del equipo (formaleta metalica, cerchas, andamios,
parales, etc), se encuentra estipulado en las facturas de venta aportadas
dentro del proceso ejecutivo (...) en las cuales se describe con detalle de cada
pieza u objeto y su valor de alquiler. Y para esta demanda se estipula como
prueba preferente e irrefutable que CONSORCIO PRK tiene en su poder
material y/o equipo para la construccion que no fue devuelto, razén de la
continuidad de este proceso, consecuente a la sentencia del ejecutivo”.

Insistid en que “existen saldos pendientes de IFB S.A.S.” por
concepto de alquiler, asi “fue ratificado por la sefiora JAQUELINE AYALA en
calidad de gerente comercial 'El equipo nunca se devolvid y siguié generando
facturacion’, los demandados nunca aportaron prueba de su devolucion o
entrega (...). EL CONSORCIO PRK especialmente el sefior NELSON ANDRES
HERNANDEZ son conocedores de que el equipo o saldos pendientes nunca
fueron devueltos y que por ende la sociedad e IFB SAS se vio en la obligacién
de generar la facturacion pendiente (facturas que fueron devueltas con la
anotacion de 'NO SE ACEPTA’), por el contrario, se excusa diciendo que, con
la firma de acuerdo de pago, se pagd toda la obligacion, cuando el negocio

juridico de alquiler de formaleta es de tracto sucesivo (...).
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El sefior NELSON ANDRES HERNANDEZ, quien en su
interrogatorio solo se encamind a manifestar que ya habia un pago total de
la obligacién, omitié y fue muy evasivo en responder, qué ocurrié con el
equipo en saldo, porque no probé siquiera documentalmente su entrega, y
principalmente que el documento denominado 'ACUERDO DE PAGO’ no indica
la expresion PAZ Y SALVO, porque CONSORCIO PRK no ha cumplido su carga
de responder y pagar a IFB SAS el equipo dado en alquiler”.

3. Al descorrer el traslado de la apelacion, en su
oportunidad, el mandatario que representa al extremo pasivo,
peticiond la ratificacion de la decision de primer grado, arguyendo,
basicamente, que, “en parte alguna de las actuaciones adelantadas en este
proceso, se ha discutido la existencia del Contrato de Alquiler, celebrado entre
la Sociedad actora y los integrantes del CONSORCIO PRK, como que el
mentado contrato se perfecciond con el consentimiento de las partes y que
para las presentes actuaciones se llevo a cabo de forma verbal.

De lo anterior, se acepta por los aqui contendientes que, el 4 de
diciembre de 2013 se acordd y suscribiéo un 'ACUERDO DE PAGO’ por la suma
de $278.831.399 que el Consorcio PRK canceléd en dos contados (...)
finiquitando de esta forma, toda negociacion entre las partes intervinientes.

Tal como lo ha expresado el sefor Andrés Hernandez, en
repetidas oportunidades en estas actuaciones, cumplido el ‘Acuerdo de Pago’
se soluciond definitivamente y en su integridad el alquiler acordado. Asi lo
estudio y acepto el Juzgado 28 Civil del Circuito de esta misma ciudad, en el
proceso ejecutivo que, con los mismos hechos y razonamientos, intentaron
hacer efectivo los sefiores de Inversiones Flérez Bricefio S.A.S. es asi que, lo
determinado en la sentencia ataca, al plasmar que '..no esta plenamente
identificado el material a que se hace referencia, ni el valor por el cual éste
seria alquilado, surgen dudas sobre el contrato al momento de su ejecucion
como de su incumplimiento’, es en un todo acertado”.

Senald que “/a parte actora en las actuaciones a que se ha
hecho referencia, no ha acreditado los elementos minimos de contrato verbal
en que apoya sus pretensiones, contraviniendo la carga demostrativa que la
ley procesal impone para establecer las obligaciones a las que se obligaron
las partes, con posterioridad al cumplimiento exacto que el Consorcio
demandado dio al 'Acuerdo de Pago’, pacto que acepta la actora, como
efectivamente cumplido.

Pues apoyarse en las pruebas trasladas del proceso ejecutivo
qgue le fuera adverso, sin explicar, cdmo las citadas pruebas, consiguieron dar
respaldo a las pretensiones en esta litis, o considerar que con la sola
presentacion de las facturas expedidas por la sociedad actora, sin nota o sello
de recibo de la demandada en cada una de ellas, resultaba suficiente para el
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éxito de la accion, seria tanto como trasladar la carga de la prueba a la
juzgadora de primera instancia, lo que resulta en todo un desatino”.

Finalmente, recordd que Jackeline Ayala Cala, quien rindié
testimonio, informd que revisd “AL OJIMETRO" el material “posiblemente
faltante, es decir, sin precision de qué elementos reviso, las cantidades de
los nombrados y su estado. Testimonio que resta toda credibilidad a lo
manifestado por ella misma, al expresarle al despacho de primera instancia
que, 'El equipo nunca se devolvié y siguié generando facturacion”.

IV. CONSIDERACIONES

1. Sea lo primero precisar que luego de llevarse el presente
asunto a Sala del 29 de febrero de 2024, la Magistrada Sandra Cecilia
Rodriguez Eslava, en auto del 4 de marzo de los corrientes manifesto
su impedimento para conocer del proceso del epigrafe, invocando como
causal la consagrada en el numeral 12 del articulo 141 del Cédigo
General del Proceso. En providencia de la misma fechal, la magistrada
sustanciadora aceptd el impedimento, tras evidenciarse que Ila
funcionaria prenombrada resolvid en primera instancia el proceso
ejecutivo que promovid Inversiones Florez Bricefio S.A.S. contra los
aqui enjuiciados (rad. 28-2014-00529-01), actuacién que fue
incorporada en el tramite de primera instancia como “prueba
trasladada”.

2. Hechas las precisiones previamente resenadas, cumple
decir que se encuentran presentes los presupuestos procesales
necesarios para adoptar una decisién de fondo, y no habiendo vicio
nulitativo que pueda invalidar lo rituado, de manera liminar, se hace
necesario anotar que esta Sala desatard la alzada atendiendo,
exclusivamente, los motivos de desencuentro demarcados por la parte
opositora, acatando los lineamientos del inciso 1° del canon 320 del
Cdodigo General del Proceso, reparos que conducen a examinar si, en
el sub-judice, se debe condenar a los demandados al pago de
perjuicios, causados por el incumplimiento de un contrato de alquiler
de “formaleta metalica”; por ende, las suplicas impetradas se
enmarcan dentro de una responsabilidad civil contractual, accién que

tiene como presupuestos axioldgicos los siguientes: “(i) existencia de un
contrato validamente celebrado, (ii) incumplimiento de una o mas

1 Auto dictado el mismo 4 de marzo de 2024.
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obligaciones contractuales imputable al deudor por dolo o culpa, (iii) un dano

o perjuicio y (iv) vinculo de causalidad entre aquel y este ultimo requisito™?.

3. En el caso que ocupa la atencién de la Sala, es claro que
entre Inversiones Flérez Bricefio y el consorcio PRK -conformado por las
sociedades aqui demandadas- celebraron un contrato de “alquiler de
equipo” (formaleta metdlica de diferentes diametros, alineadores,
cerchas, corbatas, parales, rinconeras, secciones de andamios, tableros,
entre otros) en el afo 2013, para que los demandados ejecutaran una
construccion de infraestructura educativa en el Municipio de
Floridablanca, Santander (ver hechos segundo y tercero del escrito
genitor); situacidon factica que, a proposito fue admitida por el extremo
pasivo al momento de dar contestacidon de la demanda, incluso, asi lo
reconocieron las partes en contienda en sus declaraciones, punto frente
al cual no hay discusién.

Entonces, siendo un tema pacifico lo relativo a la existencia
de la relacién comercial entre los aqui enfrentados, corresponde
analizar, liminarmente, si en el sub examine hacen presencia los
elementos de la responsabilidad invocada, empezando por Ia
desatencién contractual enrostrada en el pliego introductor.

En cuanto a este tdépico, debe memorarse que la parte
actora expuso en el escrito genitor que el 4 de diciembre de 2013
suscribié un acuerdo de pago con el representante legal del Consorcio
PRK, entidad que cancel6 la suma de $278.831.399 por concepto de
capital adeudado, pero, aclaré6 que para esa época era “evidente que
aun existia gran cantidad de equipo sin devolver” por parte de los
convocados, situacién que la conllevd a expedir nuevas facturas con
posterioridad a la firma de esa convencidn; titulos valores que
relaciond asi: “FMC 11950 del 12 de diciembre de 2013, FMC 12220 del 10
de enero de 2014, FMC 12508 del 10 de febrero de 2014, FMC 12750 del 5
de marzo de 2014", legajos que “fueron devueltas el 10 de marzo de 2014,
por el CONSORCIO PRK (...) manifestando que el material fue devuelto y que
en consideracion, no reconoce valor adicional al contenido en el acuerdo”,
sustrato factual que fue reiterado por las sociedades demandadas al
momento de contestar la demanda, esgrimiendo que “el material dado
en alquiler fue cancelado y devuelto en su totalidad”.

4. Delimitado el centro de discusién, conviene destacar que
el problema juridico se circunscribe, esencialmente, a determinar si las
convocadas incumplieron su compromiso contractual de entregar la
totalidad del equipo dado en renta, o, si por el contrario, en la

2 CSJ SC2142-2019
11
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negociacion surtida entre las partes el 4 de diciembre de 2013, se
extinguid el vinculo obligacional quedando =zanjada cualquier
controversia al respecto.

Para tal efecto, es pertinente traer en comento las pruebas
obrantes en el proceso que dan cuenta de los siguientes hechos:

- Interrogatorio de parte a la representante legal de la
compafia demandante, quien, ratificd que luego de firmarse el “acuerdo
de pago” los demandados aun tenian en el lugar de la obra varios equipos
gue les habia alquilado Inversiones Flérez Briceno S.A.S., muebles que
nunca fueron devueltos, expidiendo la correspondiente facturacion que
tampoco fue recibida por el consorcio PRK, tras senalar que “el acuerdo
de pago cubria todo”.

- La representante legal de Proksol, en su interrogatorio
historidé que, en el “acuerdo de pago que se suscribid con la demandante, en
la cual se regulaban todas las obligaciones que se tenian anteriormente, se
transaban las mismas (...) y no existian obligaciones futuras, respecto del
contrato que existia entre las partes”. Agregdé que posterior “al acuerdo de
pago se genera algun tipo de reclamacion de facturas o de devolucion de
material, pues que no nos consta y el cual no reconocimos, motivo por el cual
nuestro argumento, tanto en esta contestacion a esta demanda, como en el
proceso ejecutivo anterior, era que todas las obligaciones estaban trasladadas,
canceladas y a paz y salvo, y que no entendiamos, como juridicamente
hablando, posterior a un acuerdo de pago ya suscrito entre las partes declarado
a paz y salvo, se generaban obligaciones posteriores, cuando no fueron
manifestadas en la negociacion que dio y que concluyd en el acuerdo de pago”.

- Como prueba trasladada surtida en el proceso ejecutivo
con radicado 2014-00529, tramite que se adelantd ante el Juzgado 28
Civil del Circuito, se incorporé el testimonio de Yolanda Delgado
Tarazona3, en su condicion de “jefe de crédito y cartera” de la empresa
accionante, quien manifestd que, aprobd “el despacho del equipo como
formaletas, parales, cerchas y otros que se requieren para fundir estructuras
en concreto. Se hicieron varias entregas y devoluciones durante el manejo de
la obra”. Aseverod que el contrato de “alquiler o arrendamiento es de corrido
y solo finaliza cuando ya el cliente devuelve el equipo o solicita cobro de
reposicion o faltante”. Explico que el 26 de marzo de 2014 envié una
comunicacién “al consorcio y a los consorciados para el cobro de las
reposiciones o faltantes de material todo porque yo fui a la obra también y
practicamente la obra ya habia terminado y en la obra era muy poco el material
qgue habia a comparacion de lo que ellos nos estaban debiendo, por tanto, ya
no tenia sentido que yo siguiera cobrando el alquiler cuando ya la obra

3 Prueba recaudada el 2 de diciembre de 2015.
12
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practicamente estaba finalizando, yo hablé con el cliente y él me dice que ya
todo el material lo habia devuelto”.

- De igual manera, se allegé la declaracion de Claudia Milena
Rojas Ronddn -auxiliar contable de la Empresa Flérez Bricefio- que rindio
el 2 de diciembre de 2015, en el juicio ejecutivo citado ut supra, y en
esa oportunidad, se le hicieron las siguientes preguntas, que, para mayor
comprension se transcribe asi:

PREGUNTADO: ¢(Precise por favor qué obligaciones o qué
facturacion recogid el pagaré que es base del presente proceso y cuyo capital
es la suma de $337.260.0007 CONTESTO: E/ pagaré esta recogiendo la
facturacion a partir del mes de noviembre de 2013, lo que tiene que ver con el
servicio de alquiler de noviembre de 2013 a marzo del 2014 y el cobro de los
faltantes que es el material que la obra nunca devolvié porque lo anterior a eso
fue lo que entrd en el acuerdo de pago que se hizo a principios de diciembre
del 2013. PREGUNTADO: {Manifieste por qué conoce que en la obra existia
material sin devolver como lo indicé anteriormente? CONTESTO: En el
sistema de facturacion que maneja la empresa a cada cliente se le lleva un
inventario del material que se le despacha, asi como el que ellos van
devolviendo y mensualmente ese reporte va quedando sistematizado, en el
caso de PRK no devolvieron en su totalidad el material alquilado, yo tengo aca
una prueba que la puedo aportar que es las remisiones y las devoluciones con
las que se maneja la entrega y devolucion del material donde consta el cliente
qgué ha recibido o qué ha devuelto en cada obra. Cuando el cliente recibe la
factura en esta se puede observar qué material continua en la obra, lo que
quiere decir que ellos tenian conocimiento de los saldos que aun estaban
pendientes por devolver. A principios del aho 2014, la sefiora Yolanda Delgado
en vista de los inconvenientes que teniamos con la facturacion de que no la
estaban recibiendo, en varias ocasiones se dirigid a la obra para constatar que
el material estaba alli, pero nunca ningun funcionario del consorcio PRK se
acerco a la oficina para que hiciéramos conciliacion de saldos de inventario, lo
que quiere decir que el material si lo estaban utilizando. En cuanto a los
documentos que aporto me permito indicar que esta el soporte de todas las
entregas de material que se hicieron en las obras y también de las devoluciones
del equipo que ellos periddicamente iban regresando. La ultima devolucion del
dia 26 de marzo la No. 40448 contiene el saldo de material que el consorcio
PRK nunca devolvid, el cual fue cobrado en reposicion, esto para que no se
siguiera generando cobro de alquiler al cliente.

- Entre la documentacién que aportd la testigo -la cual
también se anexo6 a las presentes diligencias como prueba trasladada-
se encuentra un “listado auxiliar de ENTREGA-DEVOLUCIONES” con la
anotacion: “es fiel copia del sistema de inventarios y alquileres del cliente
CONSORCIO PRK", suscrito por el Jefe de Despachos e Inventarios, y alli
se aprecia que con el numero 40448 hay una “entrega” y “devolucién” de

13
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material con las siguientes fechas 09/02/2013 vy 26/03/2014,
respectivamente.

- De igual manera, obra un instrumento en el que se
describen los equipos presuntamente dados en alquiler, junto con su
descripcidn y un valor total de $82.630.184, ademas, tiene una
anotacion manual que dice: “Material Reposicién // Dev 40448 // FMC 12966
// Autoriza Yolanda Delgado Marzo 26/14".

La parte actora con su demanda allegé las siguientes
pruebas documentales:

- Instrumento que contiene el acuerdo de pago firmado por
las partes en litigio, de fecha 4 de diciembre de 2013, en el que se hizo
constar que “entre los suscritos se encuentra vigente una obligacion, clara,
expresa y actualmente exigible, que se esta ejecutando por parte de
Inversiones Fldrez Bricefio S.A.S. en los Juzgados Civiles del Circuito cuyas
pretensiones equivalen a mas de $350.000.000 millones de pesos (...)
utilizando como base de recaudo un (1) pagaré con su respectiva carta de
Instrucciones, en representacion de CINCO (5) Facturas de Venta que se
encuentran en mora”. Asimismo, como soporte de ese acuerdo se adjunté
la liquidacion de las cinco facturas hasta el dia 30 de noviembre de 2013.

- Oficio del 10 de marzo de 2014 en el que el Consorcio PRK
devuelve las facturas FMC1528, FMC11950, FMC12220 y FMC12750 a la
empresa actora, tras estimar que “el material relacionado en las mismas fue
devuelto oportunamente (...), por lo tanto, no reconocera ningun valor adicional
al contenido en el acuerdo de pago firmado en el mes de diciembre de 2013".

- Copia de la factura de venta No. FMC 12966 expedida el 26
de marzo de 2014 a nombre del Consorcio PRK, en la que se relaciona el
material que debe ser objeto de reposicion, por un total de $82.630.184.

- Comunicacion del 7 de abril de 2014, expedida por el

representante legal del Consorcio PRK, en la que le hace saber a
Inversiones Flérez Bricefio S.A.S. lo siguiente:

14
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Adjunlo a la presente me permito devolver las facturas que a continuacién se relacionan loda vez que,
mediante acuerdo de pago suscrilo el dia 4 de diciembre de 2013, se cancel6 la totalidad de los dineros
adeudados a su empresa, el cual dicho sea de paso, fue cumplido a cabalidad por nuestra parte, pero
observamos que usledes, de manera abusiva pretenden seguir generando facturas por supuestos alquileres y
reposicion de materiales desconociendo la cancelacién de la TOTALIDAD DE LA DEUDA, mediante el
mencionado acuerdo. Nuevamente solicitamos, realizar la devolucién del pagaré suscrilo con la
empresa que usted representa, como respaldo al alquiler de materiales de construccion empleados
dentro del contralo No. OPC072-2012, toda vez que a la fecha el valor total de la obligacion que
fuere respaldada mediante pagaré No. 0019 suscrilo el treinta (30) de enero de 2013, se encuentra

debidamente cancelada conforme al Acuerdo de Pago suscrito entre las partes, el pasado cuatro (4)

de diciembre de 2013.

- Correo electrénico del 16 de diciembre de 2013 enviado a
la cuenta divans007@hotmail.com que dice:

-
Date: Mon, 16 Dec 2013 14:53:28 -0500
Sub;ect. FACTURA 11950 CONSORCIO PRK
From; g:ﬁr_t&1(g_f9@n_(1_(£lliﬂg‘ mail.com :

To: divans007 @hotmail com

Buena tarde Dra Vannes

4, adjunto la factura 11950
aca en Bucaramanga T . el COp

NSORCIO PRK, I3 cual no quisieron recibir

nesta fac d 5€ esta ¢ »1aiilo €l alquile de v oe NO
t S I 3 o0r € VU Qe
t ot | | alquiler d ] A
0 de No

tienen en Ubl‘u o o

T
3 de los equipos que ellos

Todo lo que dice de REPARACION e
| , B85

. el equip 1 >
se debe reparar, ese valor e e
-BVF es

: 0s ya devolvieron per .
el costo del arreglo o Pero viene en mal estado y
“5'0 .

«d parte que [ E 0S S e c ente ve 2 CO 3 B ) CO
dice F C L }
. C F ICION e lo que ya d nniivam € No si
Y LODra el e
| QuIpo como {
QUL‘(AU atenta a sUS comenta *33

Cordial saludo:
CARMEN ROJAS

Cobro de cartera

- Sentencia dictada en el proceso ejecutivo en la que estan
involucradas las partes en litigio.

5. Tales probanzas, analizadas bajo la égida de la sana
critica, dejan entrever que el vinculo contractual surgido entre las
partes, finiquitd desde el mismo momento en que suscribieron el
“acuerdo de pago” de fecha 4 de diciembre de 2013, pues alli las partes
concertaron a cuanto ascendia la “obligacién, clara, expresa y actualmente
exigible”, incluso, en el hecho quinto de la demanda, se expuso que para
“el mes de noviembre de 2013 el CONSORCIO PRK se encontraba en mora del
pago de facturacion por el alquiler del equipo, por la suma aproximada de
$337.259.474 (...) razén por la cual les remiti el dia 20 de noviembre de 2013
una comunicacion de cobro pre juridico (...) con la finalidad de buscar un
acuerdo de pago viable para las partes”, y en el hecho sexto manifestaron
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que “después de varias conversaciones, el dia 4 de diciembre de 2013, se firmd
un 'ACUERDO DE PAGO’ con el representante legal del consorcio PRK sefior
ANDRES HERNANDEZ DIAZ atendiendo a la liquidaciéon del crédito
correspondiente a las cinco (5) facturas de venta que a esa fecha se
adeudaban™. Entonces, no es admisible aceptar que pocos dias después,
mas exactamente el 12 de diciembre de esa anualidad, el acreedor
expidiera la factura FMC11950, por medio de la cual se pretendidé cobrar
el “alquiler del 1 al 30 de noviembre de 2013” -segun se evidencié en el
correo electronico del 16 de diciembre de 2013- pues, como viene de
verse, la negociacién conforme a los términos consignados en el “acuerdo
de pago” incluyd la liquidacion del crédito hasta principios del mes de
diciembre de ese ano.

Adicionalmente, la parte actora alegd que “desde el momento
de la negociacion se dejo muy claro entre las partes, que los saldos pendientes
y/o facturas de venta que se generaran después de la negociacion serian
canceladas por los demandados, pues era evidente, que aun existia gran
cantidad de equipo, sin devolver”; no obstante, tal afirmacién quedd
desvirtuada, porque los cartulares que se emitieron entre el 12 de
diciembre de 2013 al 5 de marzo de 2014, no fueron aceptadas por las
compafias demandadas, al estimar que la deuda ya se habia extinguido,
y, de otro lado, no puede perderse de vista que en el correo electrénico
del 16 de diciembre de 2013, se hizo mencidon que en la factura
FMC11950 se relacionaron los materiales que el Consorcio ya habia
devuelto en “mal estado y se debe reparar, ese valor es el costo del arreglo.
La parte que dice REPOSICION es lo que definitivamente ya no sirve y se cobra
el equipo como tal”; exposicion que al provenir de la propia demandante,
deja en entredicho no solo las manifestaciones exteriorizadas por los
testigos, sino que ademas, el negocio juridico ajustado por las aqui
intervinientes haya sido incumplido en la forma como se viene
insistiendo en el recurso de alzada, situacién que, en ultimas, impiden
dar credibilidad a la tesis del extremo recurrente.

6. En ese orden argumentativo que se trae, descuella
frustranea la apelacién elevada en contra de la decisién de primera
instancia, circunstancia que abre paso a su confirmacién. Como
consecuencia de esta decision, se condenara en costas a la parte
impugnante, de conformidad con la regla primera del articulo 365 del
C.G.P.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota D.C., en Sala Civil de Decision,

4 Negrilla fuera de texto.
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administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia proferida el 20 de
abril de 2023, por el Juzgado Dieciséis Civil del Circuito de Bogota, en
el asunto del epigrafe.

SEGUNDO. CONDENAR en costas de esta instancia a la
parte recurrente. La Magistrada sustanciadora fija como agencias en
derecho la suma de dos millones de pesos ($2.000.000). Liquidense de
conformidad con lo establecido en el articulo 366 del CGP.

TERCERO. En oportunidad, por Secretaria oficiese al
Despacho Judicial de origen informandole sobre la presente decisiéon y
remitasele copia magnética de esta providencia, para que haga parte
del respectivo expediente.

NOTIFIQUESE

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

Magistrada
(15-2017-00236 03)

(CON IMPEDIMENTO)

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

Magistrada
(15-2017-00236 03))

CLARA INES MARQUEZ BULLA

Magistrada
(15-2017-00236 03))

Firmado Por:

Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., doce de marzo de dos mil veinticuatro.

Proceso: Expropiacion

Demandante: Agencia Nacional de Infraestructura - ANI
Demandado: Jaidith del Carmen Galvan Andrade
Radicacion: 110013103014202100336 01
Procedencia: Juzgado 14 Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacion de auto

Al-031/24

Se decide el recurso de apelacion presentado contra el auto
del 5 de octubre de 2022, proferido por el Juzgado 14 Civil del
Circuito de Bogota.

Antecedentes

1. La Agencia Nacional de Infraestructura - ANI, presento
demanda de expropiacion en contra de los seiliores Amadis
Antonio Gonzalez Galvan y Jaidith del Carmen Galvan
Andrade.

2. La demanda fue admitida en auto de 8 de octubre de
2021 por el Juzgado 14 Civil del Circuito de Bogota.

3. Los demandados fueron notificados por conducta
concluyente y dentro del término contestaron la demanda.

4. Por auto de fecha 10 de febrero de 2022, se acepté la
cesiéon de derechos litigiosos de Amadis Antonio Gonzalez
Galvan a Jaidith del Carmen Galvan Andrade.

5. En el proveido apelado se advirtié: que en este tramite

procesal no hay lugar a la formulacion de excepciones, que
con los escritos de contestacion de demanda no se aportaron

110013103014202100336 01
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los dictamenes periciales de que trata el numeral 6° del
articulo 399 del Estatuto Procesal vigente, por lo que rechazé
la objecion al avaluo arrimado por la demandante al no
cumplir las exigencias de la norma citada, negdé la solicitud
elevada por la parte demandada de fijar término para la
presentacion de una experticia por extemporanea y requiri6
a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos para que
inscribiera la demanda.

6. Inconforme con tal determinacion, el interesado
interpuso contra ella los recursos ordinarios. Cimenté su
disenso en que en la contestacion de la demanda solicitd
término para presentar dictamen pericial, y no se cumplié lo
establecido en el articulo 227 del Ordenamiento Procesal
vigente.

7. El 14 de febrero de 2023 se resolvio el recurso principal
manteniendo incélume la decisidon, tras considerar que la
aplicacion del numeral 6° del articulo 399 es especial y
perentoria, lo que no les permite a las partes acogerse a las
reglas del canon 227 jbidem, pues prevalecen las especiales
sobre las generales, y el legislador establecié que si no se
acompana el concepto elaborado por el IGAC o una lonja de
propiedad raiz, la objecion sera rechazada de plano.
Igualmente, concedi6 la alzada en el efecto devolutivo.

Consideraciones

1. El dictamen pericial como prueba se ha establecido con el
proposito de verificar los hechos de la demanda en los que se
requiera conocimientos cientificos, técnicos o artisticos. En
el caso del proceso de expropiacion, se dirige a justipreciar
el bien materia del proceso y tasar las indemnizaciones a que
haya lugar.

2. Asi entonces, respecto al avalio que debe allegarse con la
demanda (numeral 3 del articulo 399 de la ley 1564 de 2012),
a fin de garantizar el derecho de defensa y contradiccioén, el
legislador establecio:

“6. Cuando el demandado esté en desacuerdo con el
avaluo o considere que hay lugar a indemnizacion por
conceptos no incluidos en él o por un mayor valor, debera
aportar un dictamen pericial elaborado por el Instituto
Geografico Agustin Codazzi (IGAC) o por una lonja de
propiedad raiz, del cual se /le correra traslado al

1 49AutoResuelveRecurso.pdf. CO01CuadernoPrincipal. Primera Instancia.
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demandante por tres (3) dias. Si no se presenta el avalto,
se rechazara de plano la objecion formulada.

A peticion de la parte interesada y sin necesidad de orden
Judicial, el Instituto Geografico Agustin Codazzi (IGAC)
rendira las experticias que se le soliciten, para lo cual el
solicitante debera acreditar la oferta formal de compra
que haya realizado la entidad. El/ Gobierno Nacional
reglamentara las tarifas a que haya lugar.”

3. Ademas, el articulo 227 jdem, consagr6 de manera general:

“La parte que pretenda valerse de un dictamen pericial
debera aportarlo en la respectiva oportunidad para pedir
pruebas. Cuando el término previsto sea insuficiente
para aportar el dictamen, la parte interesada podra
anunciarlo en el escrito respectivo y debera aportarlo
dentro del téermino que el juez conceda, que en ningun
caso podra ser inferior a diez (10) dias. En este evento el
Jjuez hara los requerimientos pertinentes a las partes y
terceros que deban colaborar con la practica de /a
prueba.

El/ dictamen debera ser emitido por institucion o
profesional especializado.”

4. En el asunto examinado, el demandado pidi6 al contestar la
demanda se le concediera un término prudencial (30 dias)
para presentar el concepto de experto con el que busca
oponerse a las pretensiones de la accién y controvertir el
avaluo aportado por el actor.

4.1. Segun la normativa citada, propia del proceso de
expropiacion una interpretacion exegética indicaria que no
habria lugar a conceder el plazo deprecado; pero la
especialidad del precepto no prohibe la regla general y, en
todo caso, la garantia del derecho de defensa, contradiccion
e igualdad de partes, exige una aplicacion armoénica de las
reglas procesales en procura de la prevalencia del derecho
sustancial como impone el articulo 228 de la Constitucion y
patentizan los articulos 11y 12 de la ley 1564 de 2012.

Y es que la unica posibilidad de defensa que tiene el
demandado en el proceso de expropiacion, es el de discutir
el justiprecio del bien y/o la indemnizacién a la que cree tener
derecho. Siendo indiscutible que el perentorio término legal
de 3 dias, es insuficiente para solicitar, obtener y aportar la
experticia que ademas sbélo puede elaborar el Instituto
Geografico Agustin Codazzi (IGAC) o una lonja de propiedad
raiz.

110013103014202100336 01
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4.3. Para garantizar el debido proceso, nada se opone a dar
aplicacioén al articulo 227 antes citado; en tanto que, por el
contrario, un criterio como el del a quo, se reviste de un
excesivo rigorismo formal en franca mengua del derecho del
demandado a recibir una indemnizacién justa por el bien del
que sera despojado o, por lo menos, a tener la posibilidad de
controvertir el justiprecio que esgrime la demandante.

5. Corolario de lo anterior se revocara la decision
cuestionada, y en su lugar se concedera al demandado el
plazo pedido para que presente el avaluo anunciado.

6. Por ultimo, se conminara al titular del juzgado de primer
grado para que adopte los correctivos pertinentes a fin de
que los tramites procesales se impulsen desarrollen en
plazos razonables. Lo anterior atendiendo a que la alzada
concedida en auto del 14 de febrero de 2023, s6lo vino a ser
remitida a este Tribunal el 20 de febrero de 2024, esto es mas
de 12 meses tard6 la Secretaria del Juzgado en acatar la
orden impartida.

Decision

En armonia con lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, D. C., Sala Civil de Decisiéon, RESUELVE:

1. REVOCAR el auto del 05 de octubre de 2022, proferido por
el Juzgado 14 Civil del Circuito de Bogota.

2. Ensulugar, SE CONCEDE alaparte demandada el término
de treinta (30) dias para que anexe el dictamen pericial
anunciado.

3. Sin condena en costas.

4. Requerir al Juez 14 Civil del Circuito de Bogota, para que
adopte las medidas correccionales y organizacionales
correspondientes, atendiendo la evidente demora en la
gestion secretarial, que tardé mas de doce (12) meses en
remitir el plenario para que se surtiera la apelacion.
Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

110013103014202100336 01
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TRIBUNAL SUPERIOR
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL DE DECISION N. 3

Magistrada Ponente: MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

Bogota D.C., seis (6) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)
(Decision presentada en Sala de 28 de febrero pasado y aprobado en

Sala de la fecha)

Proceso: Verbal

Radicado: 11001310301220190015903

Demandante: Distribuidora del Caribe Maicao Ltda.
Demandados: Industria Nacional de Gaseosas S.A., y Otra.
Asunto: Apelacion de sentencia

Decision: Confirma

1. ASUNTO A RESOLVER

El recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia proferida el 16 de febrero de 2023, por el Juez Doce
Civil del Circuito de Bogota D.C.2.

2. ANTECEDENTES

2.1. La sociedad Distribuidora del Caribe Maicao Ltda., formuld

demanda en proceso verbal, a fin de que se declare lo siguiente:

Que entre las sociedades FL Colombia S.A.S., Industria Nacional de
Gaseosas S.A. (demandadas) y la citada (demandante), existié un

1 Asignado por reparto al despacho de la Magistrada Ponente el 17 de marzo de 2023. Secuencia 2444. Nota: En
algunos casos se puede alterar el orden para fallo, por asuntos tematicos, segun el articulo 16 de la Ley 1285 de
2009, o por vicisitudes de cada tramite.
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contrato comercial cuyo objeto consistié en la prestacion del servicio de
transporte de productos de Industria Nacional de Gaseosa S.A., a las
Ciudades de Caucasia, Maicao, Montelibano, Riohacha, Valledupar,
Bogota, Corozal, Bucaramanga y Tocancipa.

Que existe solidaridad entre Industria Nacional de Gaseosas S.A., y FL
Colombia S.A.S., respecto de la ejecucion y terminacion de la relacion
contractual existente a partir del 15 de enero de 2015; que FL Colombia
S.A.S., e Industria Nacional de Gaseosas S.A., incumplieron el contrato
al proceder a terminar de manera injustificada el contrato comercial de
transporte existente.

Que se declare la resolucion del contrato comercial de transporte como
consecuencia del incumplimiento contractual imputable a FL Colombia
S.A.S.; que se declare, como consecuencia del incumplimiento del
contrato que FL Colombia S.A.S., e Industria Nacional de Gaseosas
S.A., son civiimente responsables de indemnizar los dafios
patrimoniales comprendidos por dafio emergente y lucro cesante
sufridos por la demandante.

En consecuencia, se les condene solidariamente a las demandadas, a
indemnizar a la sociedad demandante, por concepto de lucro cesante
la suma de $3.765890.706, y, solidariamente al pago de costas
procesales y agencias en derecho.

2.2. Los hechos que le sirvieron de soporte a tales pedimentos son

los siguientes:

2.2.1. Que el 17 de agosto de 1995, Distribuidora del Caribe
Maicao Ltda., suscribié con la sociedad Embotelladora Roman S.A. —
ahora Industria Nacional de Gaseosas S.A., el contrato de licencia de

distribucién de bebidas gaseosas y agua.

2.2.2. Que la relacion contractual se fue prorrogando en el tiempo,
suscribiéndose un nuevo acuerdo en enero de 2001 de concesién para
la reventa en forma exclusiva de los productos de INDEGA S.A,,
debiendo la demandante pagar la cantidad de producto de contado a la
fecha de emision de la factura de compraventa correspondiente, so pena
de causacidon de intereses moratorios comerciales en caso de

incumplimiento del plazo.
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2.2.3. Que en vista de la inconveniencia para INDEGA S.A., de
continuar con la concesién para reventa de sus productos, en octubre de
2014, se acordd entre las partes, la terminacion de ese convenio y que
la citada reconoceria a la demandante el valor de $1.683’015.726,
pactandose ademas la evaluacion de la propuesta de transporte a cinco

(5) anos.

2.2.4. Que igualmente INDEGA S.A., se oblig6 a pagarle la suma
de $2.032'082.881, como contraprestacién por la culminacién de la
concesion para la reventa por concepto de cualquier indemnizacion,

gasto o pago por mutuo acuerdo.

2.2.5. Que el 30 de octubre de 2014, entre Industria Nacional de
Gaseosas S.A., y Distribuidora del Caribe Maicao Ltda., se celebré un
contrato de mutuo por el valor de $800°000.000, pagaderos el 15 de
enero de 2015; dinero con el cual, adquiri6 vehiculos con las
especificaciones técnicas para transportar gaseosa y agua, informadas
por FL Colombia S.A.S., sociedad designada por INDEGA S.A., para

contratar la distribucion y carga de sus productos.

2.2.6. Que, desde enero de 2015, FL Colombia S.A.S., y la
demandante iniciaron la ejecucién de una relacion comercial acordada
verbalmente por el término de cinco (5) afios, mediante la cual,
desarroll6 el acarreo de productos de INDEGA S.A., a determinadas

ciudades de la costa caribe.

2.2.7. Que a partir del afio 2016, FL Colombia S.A.S., se nego a
continuar con la ejecucion de la relacion comercial que se venia dando,
por el incumplimiento frecuente de un volumen de carga suficiente para
ejecutar el contrato de transporte inicialmente pactado, bajo el
argumento que con la entrada en operacién de una nueva planta en
Tocancipd, el envio lo ejecutaria FL Colombia S.A.S., con sus propios
recursos, contraviniendo asi lo pactado y termind unilateralmente el

acuerdo de manera anticipada a quinquenio pactado de comun acuerdo.
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2.2.8. Que, con la finalizacion de la relacién contractual, la
convocante padeci6 perjuicios materiales, tales como, lucro cesante por
dejar de percibir la remuneracion del transporte de productos de
INDEGA S.A., y dafio emergente por haber incurrido en los costos
necesarios para contar con los equipos requeridos para trasladar los

productos de ésta.

2.2.9. Que, en noviembre de 2018, en audiencia ante la Notaria
10° del Circulo de Bogota D.C., se declaré fallida la conciliacién por falta

de animo conciliatorio.

3. ACONTECER PROCESAL

Mediante auto calendado 12 de abril de 20192, se dispuso la
admision de la demanda, ordenandose el traslado de la misma a la parte

demandada por el término de ley.

Notificada la decision, la sociedad Industria Nacional de Gaseosas
S.A. -INDEGA S.A.3, contestdé oportunamente la demanda. Para el
efecto, se opuso a las pretensiones de la accién, planteando como
mecanismo de defensa las excepciones de mérito denominadas “1
FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA POR PARTE DE
INDUSTRIA NACIONAL DE GASEOSAS S.A. —-INDEGA; 2. INEXISTENCIA
Y/O SOBREESTIMACION DE LOS PERJUICIOS ALEGADOS; 3.
PRESCRIPCION, y; EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA”. Ademas,
formuld llamamiento en garantia a FL Colombia S.A.S.%; dandose su

admisién por auto de 19 de julio de 2019°.

Por su parte, la demandada, la sociedad FL Colombia S.A.S.,°
demandada, plante6 como mecanismo de defensa las excepciones de
mérito denominadas “1.- INEXISTENCIA DE LA RELACION

2 Expediente digital, Cuaderno 1, Tomo 1, Pdf. 378.

% Ibidem, Pdf. 396-473.

4 Expediente Digital, Cuaderno 003, Pdf. 43-51.

5 Expediente Digital, Cuaderno 003, Pdf. 52y 71.

6 Expediente Digital, Cuaderno 1, Tomo 2, Pdf. 14-107.
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CONTRACTUAL RECLAMADA; 2.- VENIRE CONTRA FACTUM PROPIUM
NON VALET, 3.- BUEN FE EN CABEZA DE FL COLOMBIA; 4.-
INEXISTENCIA DEL DANO Y SUS CONSECUENCIALES PERJUICIOS; 5.-
INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD ENTRE FL COLOMBIA E INDEGA, y; 6.-
INEXISTENCIA DE VINCULO CAUSAL”. Y, en el llamamiento en garantia
formulé como medios exceptivos “1.- Inexistencia de incumplimiento alguno
en cabeza de FL Colombia; 2.- Inaplicabilidad de la clausula décima; 3.-
Ausencia de conducta culposa alguna imputable a FL Colombia; 4.- Ausencia

de solidaridad, y; 5.- Improcedencia del llamamiento”” .

4. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

A través de proveido de 25 de mayo de 20228, se convocé a las
partes a la audiencia prevista en los articulos 372 y 373 del Cdédigo
General del Proceso, y; una vez agotadas las etapas procesales
pertinentes se profirié sentencia en audiencia el 16 de febrero de 2023°,

que resolvio lo siguiente:

‘PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la demanda, por las razones
expuesta en la parte considerativa. De haberse practicado medidas
cautelares que afecten bienes de las sociedades demandadas, se
ordena su cancelacién. Oficiese.

SEGUNDO: ABSTENERSE de pronunciarse sobre las excepciones de
mérito propuestas, ante a la improsperidad de la accién, segun lo
sefialado en esta providencia.

TERCERO: ABSTENERSE de pronunciarse sobre el llamamiento de
garantia, ante la negativa de las pretensiones de la demanda.

CUARTO: CONDENAR en costas a la sociedad demandante en favor
de las demandadas, por ser aquella la litigante vencida en este juicio,
segun lo dispone el art. 365.1 del C.G.P. Tasense como agencias en
derecho de la primera instancia la suma de $174.000.000=".

La autoridad de primer grado para arribar a esa conclusién,

considerd que, como lo pretendido es que se declare la existencia de un

" Expediente Digital, Cuaderno 003, Pdf. 63-69.
8 Expediente digital, Cuaderno 1, Tomo 2, Archivo 057.
® Expediente digital, Cuaderno 1, Tomo 2, Archivos 087 y 088.
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contrato que tuvo como objeto la prestacion del servicio de transporte
terrestre de mercancia (art. 981, 1008, 1018, 1021, 1022 del C. Co.), no
encontro acreditada la existencia de éste con los confines aludidos en la
demanda; es decir, a cinco (5) afios y con exclusividad a ciertas zonas
del Departamento de la Guajira, dado que no tiene respaldo en los

medios de prueba aportados y/o practicados en el proceso.

Para el efecto, senald en cuanto a los correos electronicos que
ninguno de ellos da a entender que el convenio de transporte se pudiera
extender por ese lapso como lo afirmé la actora, a mas que sélo hace
mencion a la negociacion de los fletes por trayecto y no se menciona
cual es su proposito, por el contrario, la codemandada FL Colombia

S.A.S., da a entender que desconocia de la existencia de lo pactado.

En otras palabras, dijo que, ni los correos ni ninguno de los medios
probatorios demuestran su existencia con los matices sefaladas en la
demanda; a mas que de los hechos soporte de las pretensiones, se
confesé que nunca se formalizé y que recogiera lo conversado en la
reuniéon de fecha 21 de octubre de 2014, maxime que en el hecho 16, se
indicé que lo acordado alli fue s6lo un compromiso de evaluar o revisar

la propuesta sobre el contrato de transporte, nada mas.

Después de estudiar los otros hechos, manifesté que, en el 37, la
demandada reconocié que la actividad de transporte de bebidas
gaseosas se venia desarrollando de manera informal y, en el 39 dijo
haber solicitado a FL Colombia S.A.S., la formalizacion de un acuerdo

de transporte o de la modalidad contractual que se llegaré a acordar.

En consecuencia, el a quo concluyd que nunca existié un acuerdo
con las caracteristicas alegadas y, que con la documental arribada en
fecha posterior a la citada reunion, se presento una propuesta en la que
aclaré que los precios ofrecidos estaban basados en “Trailers 28 estibas
tipo espariol con techo elevable, donde las estibas entran completas,

contamos con servicio satelital y vehiculos nuevos.”, describiéndose mas
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adelante que “rutas y valores correspondientes, precio de transporte de
Barranquilla, Riohacha, Barranquilla, $3’250.000 pesos por viaje redondo
precio de transporte, Barranquilla, Maicao, Barranquilla, $3’550.000 pesos por
viaje redondo.”°, por lo que precisdé que con el contrato de transaccion

no se habia definido nada al respecto.

Agregd que, segun el interrogatorio de parte rendido por los
Representantes Legas de las sociedades demandadas, ninguno acepté
tal arreglo, tan sélo admitieron que la demandante prestaba el servicio
de transporte como cualquier otro que se ofrece en ese ramo, pero sin
ningun compromiso de mantenerse la negociacion por el plazo que se
menciona. Puso de presente lo que cada una de éstas dijo, asi, la
sociedad FL Colombia S.A.S., refirié que la sociedad demandante sélo
fue tenida como un proveedor para cubrir ciertas rutas, el cual se negocié

como cualquier otro transportador.

En tanto el Representante Legal de la demandante en su
declaracion dijo haber solicitado el término del contrato a cinco (5) afos,
porque “La plata que le ofrecieron por la cesantia comercial no le alcanzaba”,
sin embargo, arguyé que nada de ello da cuenta en el de transaccién
que se entiende plasmd las condiciones alcanzadas por los contratantes
a efecto de evitar futuros pleitos. Afadié que si ello fue asi porque tal
situacion no fue forjada en ese entonces y porque tiempo después se
intentdé que se firmara o formalizara un convenio que recogiera los
acuerdos generales del de transporte por ese término y con exclusividad

a las zonas de Riohacha y Maicao.

Ademas, precisé que los testigos escuchados en el juicio (Jesus
Eduardo Iguaran Palacios —hijo del Representante Legal de la demandante y
socio; Luis Mauricio Leyva Ramirez —-Exempleado de INDEGA; Maria Carolina
Arévalo Torres —Exgerente de INDEGA; Juan Alexander Estrella Lozano —
Exempleado de INDEGA; Alberto Correal Ballén, quien estuvo vinculado con
INDEGA; Nidia Ruiz Gémez —Empleada de INDEGA; Nelson Dario Colorado

10 Expediente digital, Cuaderno 1, Tomo 1, fl. 203
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Cano —Exempleado de INDEGA; Miguel Angel Bustamante y Fabian Humberto
Gaitan Pineda —Exjefe de ventas), no dan cuenta del aludido contrato con

esas condiciones.

En consecuencia, ultimé que, no obstante, la insistencia de la
demandante de que el pacto marco de transporte fue negociado vy
concretado en las reuniones de 21 y 30 de octubre de 2014, las
diferentes pruebas traidas al sumario dan cuenta de lo contrario, porque
en la primera, solo qued6 un compromiso de analizar la oferta y, en la
segunda, se plasmo la transaccidn alcanzada, en la que nada se dijo
sobre el transporte de mercancias; a mas que en esas reuniones no

intervino la demandada FL Colombia S.A.S.

Destaco que analizadas en conjunto éstas no aportan elementos
de juicio que permitan dar cuenta del reclamado negocio. Y, los testigos
traidos a instancia de la demandante (Juan Alexander estrella Lozano y
Fabian Humberto Gaitan Pineda), no conocieron de manera directa lo

convenido, y su version obedece a comentarios que escucharon.

Finaliz6 diciendo que, al no haberse acreditado el primer
presupuesto de la accidén contractual, no procedioé a examinar los dos (2)
presupuestos restantes (art. 167 del C.G.P., en concordancia con el canon
1757 del Cédigo Civil), carga que incumplié la demandante. Tampoco, se
pronuncid sobre las excepciones propuestas por la parte demandada,
dado que el estudio que se hizo conllevd a la negativa de todas las
pretensiones. Igual suerte, por sustraccion de materia, corrio el

llamamiento en garantia.

5. RECURSO DE APELACION

Inconforme con lo resuelto, la parte demandante interpuso recurso

de apelacion, siendo sustentado oportunamente con base en que:
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De las pruebas allegadas y practicadas en el proceso es posible
deducir la existencia del citado contrato de transporte, el cual de hecho
es consensual y que en efecto lo que se pretendia con insistencia es que
constara por escrito, pero el mismo ya existia de forma consensual,
cuyas condiciones se pueden deducir de los correos arribados, a los
cuales, considera, ha debido otorgarseles el valor probatorio
correspondiente, asi como a los testimonios, de los cuales se deducen
las condiciones en las que debia ejecutarse lo convenido, lo que en
efecto comenzd a hacerse por parte de la demandada FL Colombia
S.A.S., en enero de 2015, y, cuyo incumplimiento comenz6 a

presentarse a partir del afio 2016.

Suma a ello, la falta de pronunciamiento por parte del Despacho
acerca de los perjuicios que se le causaron como consecuencia del
incumplimiento contractual por parte de las demandadas, pues, segun
los documentos que aportd y el dictamen pericial, en su sentir, es
evidente que efectud una inversion considerable para poder ejecutarlo
al término que se pacto6 de cinco (5) afios, la que constituye un perjuicio
debido a su terminacién de forma intempestiva por las entidades

demandadas.

6. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

6.1. Competencia

La Sala de Decisién es competente para desatar la apelacion al
tenor del numeral 2° del articulo 31 del Cédigo General del Proceso, y lo
hara bajo los lineamientos contemplados en el articulo 280 ibidem.
Ademas, se encuentran satisfechos los presupuestos procesales y no

se verifica ninguna irregularidad procesal que pueda invalidar lo actuado.

Conviene sefialar que la sentencia fue apelada Unicamente por la
parte demandante; por tanto, esta Corporacion encuentra limitada su

competencia a dichos reparos sefalados por el apelante en primera
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instancia, sustentados ante esta Sede, conforme lo sefialado en el
articulo 328 del Codigo General del Proceso!!, en concordancia con los

arts. 320 y 327 ejusdem.

6.2. Problema juridico

Se circunscribe a determinar si las censuras formuladas
oportunamente por la parte recurrente, relacionadas con el analisis de
las pruebas allegadas y practicadas en el proceso, de donde es posible
deducir la existencia del citado contrato de transporte «consensual»,
tienen respaldo legal, jurisprudencial y probatorio para derrumbar el fallo
apelado o si por el contrario debera confirmarse por ajustarse a esos

topicos.

6.3. Marco conceptual

Antes de entrar a pronunciarnos sobre los reparos, debemos
precisar que, por regla general, la consumacion de un hecho violatorio
de un derecho ajeno, impone la obligacion juridica a su autor de reparar
el dafio causado, cualquiera que sea la fuente de la obligacion. Por esta
razén, la acciébn encaminada al resarcimiento del perjuicio recibido con
ocasion del hecho violatorio, persigue en primer término, que se declare
responsable al demandado en el campo en que ella se origine, pues
unas veces tiene escenario en el ambito contractual, si deviene del
incumplimiento de obligaciones previamente adquiridas, y otras en el
extracontractual, cuando no existe ese medio convencional previo, pero
se ha violado una norma de conducta o se ha realizado un

comportamiento que causa dafio al demandante.

La responsabilidad contractual y la extracontractual, se
desenvuelven cada una dentro de su propia orbita juridica, definida y

limitada por el legislador, pues mientras que la primera, esto es, la

11 “El juez de segunda instancia debera pronunciarse solamente sobre los argumentos expuestos por el apelante, sin
perjuicio de las decisiones que deba adoptar de oficio, en los casos previstos por la ley”.
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contractual, se desarrolla bajo los preceptos contenidos en el Titulo XII,
Libro 1V, del Codigo Civil, la extracontractual encuentra su fundamento

en el Titulo XXXIV del mismo ordenamiento.

Y, la diferencia entre las dos responsabilidades, no sélo radica en
su origeny en el distinto tratamiento que el legislador les dio al otorgarles
su propio régimen en la normatividad civil, sino que también difieren en
el ejercicio de la accion; pues la contractual solo la tienen quienes
formaron parte en el acuerdo infringido (o sus causahabientes), y no
pueden demandar por fuera de esa relacién contractual preexistente la
indemnizacion de los perjuicios causados por el incumplimiento de las
obligaciones convenidas en el respectivo acuerdo, y sin que en ella
tengan injerencia los terceros, ajenos al convenio. En cambio, en la
responsabilidad sin previo vinculo, la accién solo la tiene, aquel que ha

sufrido el dafio, frente al presunto autor del hecho danoso.

En virtud del principio de la autonomia de la voluntad, la legislacion
civil positiva reconoce a los particulares plena libertad para crear,
modificar o extinguir obligaciones mediante actos juridicos, ya sean
éstos de caracter unilateral, bilateral o plurilateral; pero como la sola
existencia de la voluntad no es suficiente para producir efectos en
derecho, ésta requiere una manifestacion externa, para cuya
interpretacion en materia contractual el Cédigo Civil, en el Titulo XIlI del
Libro IV (Arts. 1618 a 1624) establece reglas de hermenéutica
destinadas no solo a hacer prevalecer la intencion de los contratantes,
sino también, a realizar en el campo de la esfera privada los principios
superiores de la buena fe, la eficacia, la equidad y el equilibrio de las

prestaciones en la ejecucion de éstos.

En desarrollo de ese principio de autonomia, el articulo 1602 del
Caodigo Civil otorga pleno reconocimiento juridico a los contratos
legalmente celebrados, al punto de determinar que es “ley para los
contratantes” y que por lo tanto, no puede ser invalidado sino por su

consentimiento mutuo o por causas legales, quedando las partes
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obligadas a su ejecucion de buena fe y a cumplir no solo lo que en él se
expresa, sino a todas las cosas que emanan precisamente de la
naturaleza de la obligacion, o que por la ley le pertenecen a ella (art. 1603
Ibidem), de modo que si una de las partes incumple las obligaciones a
gue se comprometid, faculta a la otra para demandar que se le cumpla
la obligacion insatisfecha, que se le resuelva éste y se le paguen los

perjuicios que el incumplimiento le haya causado.

Dentro de las diferentes acciones que brotan de la esfera
contractual, aparecen las previstas por el articulo 1546 del Cédigo Civil,
fruto de la denominada condicion resolutoria tacita propia de todo
convenio bilateral, que faculta al contratante que haya cumplido con las
obligaciones a su cargo o0 haya estado dispuesto a cumplirlas, a
promover su cumplimiento o su resolucién con indemnizacion de
perjuicios en contra del contratante incumplido. No sobra precisar que,
los de tracto sucesivo, como el arrendamiento, suministro, vigilancia,
etc., en donde las obligaciones reciprocas se generan periddicamente,
no hay lugar a su resolucion sino a la terminacion, dada la imposibilidad
de volver las cosas al estado anterior, por razén de la naturaleza del

contrato.

Asi mismo aparecen las acciones previstas por el articulo 1610 del
Cadigo Civil, para que, en caso de mora del deudor, el acreedor junto

con la indemnizacién de la mora, pida cualquiera de estas tres cosas:

1) Que se apremie al deudor para la ejecucion del hecho
convenido.

2) Que se le autorice a él mismo para hacerlo ejecutar por un
tercero a expensas del deudor.

3) Que el deudor le indemnice de los perjuicios resultantes de la
infraccion del contrato.

12
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En el mismo sentido se expresa el articulo 870 del Codigo del
Comercio, en tratdndose de contratos comerciales, dado que sefala

acciones similares que emergen de esta clase.

6.4. Caso concreto

Vuelta la mirada al caso sometido a consideracion de este Cuerpo
Colegiado, se desprende de las pretensiones y de narracion factica de
la demanda, que la presente accién se orienta a obtener sentencia que
declare que entre la demandante Distribuidora del Caribe Maicao Ltda.,
y las demandadas Industria Nacional de Gaseosas S.A. —INDEGA S.A.-
y FL Colombia S.A.S., se celebré un contrato de transporte a cinco (5)
afios y, por ende, las demandadas incumplieron el referido convenido,
por lo que estan obligadas a indemnizar a la demandante los perjuicios

causados, conforme a la tasacion hecha en el libelo inaugural.

Pretensiones que fueron desestimadas en la sentencia apelada,
porque la parte demandante no probo6 su existencia por dicho lapso y
con exclusividad a ciertas zonas del Departamento de La Guajira;
decision que controvierte la parte demandante, pues, a su juicio, hubo

indebida valoracion de los medios de conviccién incorporados al litigio.

6.4.1. Habr& de recordarse que nuestro régimen probatorio parte
del principio universalmente aceptado, segun el cual, nadie goza del
privilegio de que se le crea lo que afirma, sino que cada parte debe
probar sus aseveraciones. De ahi que el articulo 164 del Cédigo General
del Proceso, instituya la necesidad de la prueba e imponga al juez que
toda decision judicial debe fundarse en las regular y oportunamente
allegadas al proceso; en virtud de lo cual, las partes quedan obligadas,
conforme al articulo 167 del mismo estatuto, a «... probar el supuesto de

hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

Revisada la situacion probatoria de la contienda que se resuelve,

palmario resulta que la parte demandante no trajo con la demanda,
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documento contentivo del contrato de transporte a ejecutarse durante
cinco (5) afos, celebrado entre las partes, que acredite la existencia de
las obligaciones que las partes debian honrar y que la demandada tilda
de incumplidas. Tampoco hubo confesion de las demandadas sobre la
existencia del referido pacto y de las obligaciones que segun la demanda
se incumplieron. Por el contrario, son enfaticos en negar la celebracion
de convenio de tal linaje, asi como el incumplimiento que se les atribuye,
caso en el cual, correspondia a la impulsora de esta accion, arrimar al
plenario los elementos de conviccion necesarios que acreditaran los
elementos axiolégicos del convenio celebrado, asi como el

incumplimiento que se enrostra a los demandados.

Recordemos que por definicion del articulo 981 del Cédigo de
Comercio, “El transporte es un contrato por medio del cual una de las
partes se obliga para con la otra, a cambio de un precio, a conducir de
un lugar a otro, por determinado medio y en el plazo fijado, personas o

cosas y entregar éstas al destinatario”.

6.4.2. Probatoriamente son temas pacificos del litigio, pues no
fueron sometidos a controversia, que entre Industria Nacional de
Gaseosas S.A. INDEGA S.A., y Distribuidora del Caribe Maicao Ltda.,
desde 1995 hasta el afio 2015, existido una concesion de distribucion de
mercancias que elaboraba la primera, inicialmente bajo la figura de
licencia para uso de la marca con fines de reventa de los productos y
posteriormente a través de concesion; que concluida dicha relacion
contractual en el afio 2014, la demandante prestd esos servicios a las
demandadas, producidos por Industria Nacional de Gaseosas S.A., pues
asi lo admiten en sus réplicas a la demanda y lo acredita la prueba
documental aportada con ésta, siendo el tema a resolver es si lo que en
verdad se traté fue de un contrato de transporte durante un plazo de
cinco (5) afios, de manera exclusiva a favor de la demandante, a ciertas

regiones del pais.
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6.4.3. Aunque la demanda introductoria del litigio no lo haya dicho
de manera expresa en su petitum, en sana labor de interpretaciéon de los
hechos y pretensiones, lo que en verdad se solicita, es se declare que
entre demandante y las demandadas existié un “contrato de suministro de
transporte” por tal lapso, para el traslado de las bebidas gaseosas de
propiedad de Industria Nacional de Gaseosas S.A. — INDEGA S.A., mas
no contratos de transporte independientes o esporadicos como lo
afirman las convocadas, dado que soOlo atemperando la presunta
relacion contractual entre las partes en el de suministro, es posible
determinar si en verdad se pacté por ese término «5 afios» y con las

particulares que pregona la demandante en su escrito inaugural.

Por ello, resulta importante recordar que al tenor de lo dispuesto
por el articulo 968 del Cédigo de Comercio, “El suministro es el contrato
por el cual una parte se obliga, a cambio de una contraprestacion, a cumplir
en favor de otra, en forma independiente, prestaciones peridédicas o
continuadas de cosas o servicios” (que para el caso seria el de transporte),
definicion de la que surge que es nominado Y tipico, bilateral y oneroso,
en virtud del cual una parte se obliga, a cambio de una contraprestacion,
a cumplir a favor de otra, en forma independiente, prestaciones
periddicas o0 continuadas de cosas 0 servicios. Asi mismo refleja la
norma, la existencia del mantenimiento de relaciones futuras, extendidas
en el tiempo, para asegurar tales prestaciones, ahorrando tiempo y
desgastes administrativos, pues con esta figura contractual se evita la
celebracion continua de uno de compraventa, e incluso se garantiza

continuidad en la obtencion de los bienes y servicios suministrados.

De esta modalidad de contratos, surgen ademas prestaciones
continuas de cosas y/o de servicios, que supone una pluralidad de
obligaciones, que en principio son autdbnomas, pero ligadas entre si, lo
que, sin embargo, no implica necesariamente que los compromisos
deban ser iguales o simétricos, dado que bien se puede consentir un
suministro indeterminado, pero determinable, como determinable puede

ser también su duracion.
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Por otro lado, la periodicidad, como caracteristica esencial de esta
modalidad de vinculo negocial, no exige una perfecta e inmodificable
sincronia temporal, de suerte que los actos continuados pueden variar
en cuanto el tiempo de ejecucion, ya que la norma no demanda esa
igualdad y en atencién a que el suministro depende de la capacidad de

consumo del suministrado.

Es mas, el canon 972 del Codigo de Comercio advierte que el
plazo de cada prestacion puede acordarse de antemano o dejarse a una
de las partes su sefalamiento, o pactarse en cada pedido, o
simplemente ajustarse a la naturaleza misma del suministro acordado,
lo cual denota que esa periodicidad no tiene que estar fijamente

preestablecida.

Sobre sus requisitos y caracteristicas, los ha explicado la

jurisprudencia en los siguientes términos:

«1.2. El contrato de suministro, segun el articulo 968 del Cédigo de
Comercio, es aquel en virtud del cual «una parte se obliga, a cambio de
una contraprestacion, a cumplir en favor de otra, en forma
independiente, prestaciones peridédicas o continuadas de cosas o
servicios», por lo que es tipico, bilateral, conmutativo, consensual,
oneroso y de ejecucién continuada.

A través de él se encuentran dos sujetos: el proveedor y el suministrado,
guienes convergen en torno a prestaciones que uno asume en beneficio
del otro y que deben ser cumplidas en forma extendida en el tiempo,
siendo notas caracteristicas su duracion y la prevision futura, con lo cual
las partes evitan tener que celebrar diversos contratos de compraventa
y garantizan la continuidad en la obtencion de los bienes o servicios
suministrados.

En otras palabras, en el suministro dos partes que persiguen intereses
contrapuestos se obligan reciprocamente en aras de lograr su
correlativa satisfaccion, siendo esa necesidad la que los mueve a
contratar sobre un producto o servicio que una debe entregar o prestar
a la otra en forma continua o periddica, segun lo convengan, a cambio
de una contraprestacion denominada precio.

Esa configuracion exige que existan prestaciones continuas de
productos o servicios, lo cual supone una pluralidad de obligaciones,
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gue, en principio, son autdbnomas, pero ligadas entre si, lo que no
implica necesariamente que los compromisos deban ser iguales o
simétricos, dado que se puede consentir un suministro indeterminado,
pero determinable, como determinable puede ser también su duracion.

Rasgo esencial de ese acto es la periodicidad o continuidad, lo que
incide frente al momento de exigibilidad del precio y la entrega del bien
0 servicio, pues el articulo 971 ibidem prevé que «si el suministro es de
caracter periédico, el precio correspondiente se deberda por cada
prestacion y en proporcion a su cuantia, y debera pagarse en el acto,
salvo acuerdo en contrario de las partes» y agrega que si «es de
caracter continuo, el precio debera pagarse de conformidad con la
costumbre, si las partes nada acuerdan sobre el particular» con la
advertencia de que «el suministro diario se tendra por contintio» (se
resalta).

El articulo 972 idem, habilita a las partes para convenir el plazo de cada
prestacion o dejar su definicion en poder de una de ellas; y el 973 ibidem
consagra que, si una incumple el contrato, la otra podra terminarlo
cuando esa infraccion le haya generado graves perjuicios o tenga cierta
importancia capaz de reducir su confianza en la exactitud en que seran
hechos los suministros posteriores; empero, si es el proveedor quien
decide extinguir el pacto debera dar preaviso al suministrado.

Ademas, si la prestacion contratada involucra bienes o0 servicios
regulados por el Estado, el precio y las condiciones del contrato deberan
cefirse a los respectivos reglamentos (art. 978 ejusdem), al paso que
las personas que presten servicios publicos o tengan un monopolio de
hecho o de derecho no podran suspender el abastecimiento a los
consumidores que no estén en mora, ni aun con preaviso, Sin
autorizacion del gobierno (art. 979 ib.).

Asi, es claro que los contratantes, sin desbordar los limites trazados en
el ordenamiento juridico, estan habilitados para configurar, en cada
caso, segun sus expectativas y el fin que persigan con el contrato de
suministro, la formay los términos de la negociacion, pudiendo, por ese
camino, pactar diversos escenarios, de ahi que al momento de calificar
su conducta deban tenerse en cuenta las normas imperativas que
regulan esa institucion, junto con las prestaciones asumidas por cada
parte en el acuerdo respectivo.

Al efecto, la jurisprudencia ha dicho que «[e]l negocio juridico celebrado
conforme con preceptos Juridicos constituye “una ley para los
contratantes” (1602 del C.C.): la forma de ejecucion y demas clausulas
son, pues, ey para los contratantes”, su verdadera voluntad determina
el comportamiento que tiene que observar, la una frente a la otra»*?.

12 Sentencia SC5141-2020 de la Corte Suprema de Justicia, diciembrel6 de 2020, M.P. Octavio Augusto Tejeiro
Duque.
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Valga reiterar que no obra documento alguno contentivo del
contrato de suministro de transporte por un lapso de cinco (5) afos,
suscrito por las partes en las que hayan estipulado las condiciones o
circunstancias especificas en que debia ejecutarse, y no hubo confesion

de las demandadas al respecto.

Por el contrario, de la prueba documental aportada con la
demanda, especialmente, las comunicaciones que por medios
electronicos existid entre las partes, se extrae con claridad que desde el
afio 2014, la demandante Distribuidora del Caribe Maicao Ltda., una vez
finalizada la relacion contractual anterior, fue insistente ante las
demandadas, en pretender la celebracién de contrato de transporte por
ese término, sin que por parte alguna de dicha documental, se
desprenda la voluntad de las demandadas de aceptar la celebracién de
éste por el quinquenio que se reclama, mucho menos, las condiciones
particulares que regirian el mismo, en cuanto al nimero de viajes, si eran
diarios, semanales o mensuales, asi como su origen y destinos, precios,
etc., nada de lo cual, ni por asomo, queddé plasmado en los correos,
como tampoco la voluntad expresa de las convocadas a juicio de dar a
la demandante exclusividad en el acarreo de los productos de la

demandada Industria Nacional de Gaseosas S.A.

No hay duda para la Sala, que la demandante presto el servicio de
transporte de los productos de INDEGA S.A., razdn por la cual hubo
entre las partes, particularmente con la sociedad FL Colombia S.A.S.,
permanente cruce de correos a finales del afio 2014 y comienzos del
afio 2015, para acordar rutas y tarifas, como lo demuestran los correos
visibles a folios 87 a 101 de la carpeta “001CuadernoUnoTomoUno”,
expediente digital y las facturas aportadas con la contestacion de la
demanda (“001CuadernoUnoTomoDos”), sin que de ellos se derive la
existencia de contrato de suministro a cinco (5) aflos con exclusividad a

favor de la demandante.
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Mas aun si se tiene en cuenta que FEMSA COCOLA informé a la
demandante en correo del 11 de diciembre de 20143, y al que alude el
apelante en la sustentacion del recurso, que “El contrato a 5 afios no es
viable ni ésta autorizado por la direccién ni por el corporativo” y [0 maximo
gue lo podrian tener es a dos (2) afios, siempre y cuando las partes
estuvieran de acuerdo, lo que nunca se llevé a cabo, al menos no se
plasm6 en documento o correo alguno. Contrario a lo afirmado por el
apelante, pues, lo que demuestra éste email, es que, para ese entonces
«11 de diciembre de 2014» no se celebrd ningln contrato; que por parte
de los demandados se descart6 y se dio un no rotundo, y que
eventualmente solo se celebraria por dos (2) afios con posibilidad de
prérroga, se reitera, “en caso de que las partes estén de acuerdo” arreglo
gue nunca se materializo y, por el contrario se clama la declaracion de
un convenio a cinco (5) afios que fue descartado por las convocadas en

el referido correo.

Cierne manto de duda, aun mas, el correo remitido el 17 de
noviembre de 2016%4, en el que se le indicé al sefior Jesus Eduardo
lguaran Palacio, Representante Legal de la demandante, que “Es
necesario que Femsa logistic conozca los cuerdos que usted nos manifiesta
gue tiene con Coca Cola Femsa, hasta el momento sabemos que ustedes
realzan la distribucion a las bodegas de Maicao y Riohacha desde
Barranquilla, pero no tenemos conocimiento se tenga que realizar al 100%
dichas rutas...”. Igualmente precis6 el mismo documento que “Dadas las
aclaraciones anteriores te agradezco nos compartas el documento del acuerdo
firmado con Coca Cola Femsa, para poner en conocimiento el area de
operaciones de Barranquilla y la administracion de la operacion de terceros de
la zona los acuerdo o condiciones acordadas”, sin que aparezca prueba o
email alguno que acredite la existencia del referido acuerdo y sus
respectivas condiciones, que haya sido remitido a las demandadas en

cumplimiento de lo citado.

13 Expediente digital, Archivo “001CuadernoUnoTomoDos”, Pdf. 23.
14 Expediente digital, Archivo “001CuadernoUnoTomoUno”, Pdf. 120.
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Pueda que las demandadas hayan ofrecido trato preferencial a la
demandante para el traslado de los productos y que ésta ultima haya
prestado esa asistencia en multiples ocasiones como lo refieren las
facturas incorporadas al expediente y el dictamen pericial traido con la
demanda, sin que por ello pueda suponerse que las partes celebraron
contrato de suministro de transporte con duracion de cinco (5) afios, en
gue las demandadas se obligaron a que el acarreo de sus productos solo
podia ser ejecutado de manera exclusiva por la demandante. Mucho
menos es posible suponer que éste debia ser llevado a diario o semanal
0 mensualmente, y a partir de ello entrar a estimar un perjuicio como lo

pretende la impulsora de esta accion.

Por su parte, las versiones de Juan Alexander Estrella Lozano y
Fabian Humberto Gaitan Pineda, escuchadas en la audiencia de
instruccion y juzgamiento, relatan el servicio de transporte que presto la
demandante a las demandadas; empero no fueron testigos presenciales,
mucho menos intervinieron en la celebracién del presunto pacto por
cinco (5) afos con exclusividad de la demandante, y solo refieren que

por comentarios de terceros supieron del contrato por dicho quinquenio.

Tampoco es posible arrancar de las pruebas valoradas, que las
demandadas con ocasion de dicho convenio, estaba impedidas para
llevar por cuenta propia o con vehiculos propios o de terceros, el
transporte de sus productos, como lo pretende hacer creer la parte
demandante, a mas que ninguno de los medios de conviccidn arrimados

al proceso, dan cuenta de haberse celebrado pacto en tal sentido.

El simple hecho de que la demandante haya prestado el tan
referido servicio a la demandada, que hayan acordado tarifas y que las
demandadas hayan dado trato preferencial para otorgar a la
demandante la respectiva ruta, no permite inferir razonablemente que se
tratd de un contrato de suministro a cinco (5) afnos, con exclusividad

100% a favor de la demandante.
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Corolario de lo expuesto, la parte demandante en el presente
asunto litigioso, incumplio la carga probatoria de demostrar mas alla de
la duda, el pacto cuya declaraciébn de existencia se reclama a la
administracion de justicia, como quiera que los elementos de prueba
recopilados, no demuestran que entre Distribuidora del Caribe Maicao
Ltda., y FL Colombia S.A.S., e Industria Nacional de Gaseosas S.A., se
celebrdé contrato de transporte con dicha duracién, en la que éstas
tltimas se obligaban a que el traslado de sus productos sélo podia

llevarse a cabo por la demandante y de manera exclusiva.

Por tanto, al no cumplirse tal supuesto de la presente accion
contractual, vale decir, no haberse demostrado la existencia del contrato
de que tratan las pretensiones de la demanda, no hay lugar a verificar el
incumplimiento que se pregona, pues sin pacto previo debidamente
probado, no es posible establecer las obligaciones a cargo de cada una
de las partes y la forma en que tales obligaciones fueron incumplidas por
las demandadas.

En consecuencia, ante la carencia absoluta de prueba, no hay
lugar a acceder a las pretensiones de la demanda, y como la sentencia
apelada comporta esa decision, serd confirmada condenando a la

apelante por el tramite del recurso.

En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera de Decision Civil del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C., administrando

Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

ley,

7. RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 16 de febrero
de 2023, por el Juez Doce Civil del Circuito de Bogota D.C., de
conformidad con las razones expuestas en la parte considerativa de esta

providencia.
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TERCERO: CONDENAR en costas de esta instancia a la parte
demandante. La Magistrada Ponente fija las agencias en derecho en la
suma de $5°000.000.

TERCERO: DEVOLVER el proceso al juzgado de origen, una vez

en firme este fallo, por Secretaria de la Sala Civil.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Los Magistrados,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
(012 2019 00159 03)

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
(012 2019 00159 03)

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
(012 2019 00159 03)

Firmado Por:

Martha Isabel Garcia Serrano
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Jorge Eduardo Ferreira Vargas
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccién Ejecutiva De Administracién Judicial
Divisién De Sistemas De Ingenieria
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0d321dc304d7e12d1bed846c76b5822b487d6d426ffd85ebac6d5574155eb6f3
Documento generado en 12/03/2024 08:38:49 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil
veinticuatro (2024).

REF: DECLARATIVO de GLOBAL FIANZAS
S.A.S. contra CENTRO INTEGRAL DE ATENCION DEL TRANSPORTE
S.A. CIATRAN S.A. Exp. No. 016-2019-00803-02.

Atendiendo las solicitudes elevadas por el auxiliar
de la justicia -archivo digita 43- €Ste despacho, dispone:

1.- CONCEDERLE el término de VEINTE (20)
dias para que rinda el dictamen encomendado por esta Corporacion _precepto
230 del c.G.p.- INfOrmese de esta decision al perito.

2.- Secretaria, proceda en los terminos ordenados
en el ordinal segundo del auto de fecha 24 de enero hogano —archivo digital 35- Y
realice la entrega de los titulos judiciales.

En firme el término para rendir el trabajo pericial,
ingrese el expediente al despacho, a la mayor brevedad para continuar con
el tramite de rigor.

NOTIFIQUESE
s
/ P
A E e
— L

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO



Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C. doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 110013103016201700556 05

PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: MARIO FERNANDO GOMEZ
RODRIGUEZ

DEMANDADO: FIDUPREVISORA S.A.

ASUNTO: APELACION DE AUTO

Decidese la solicitud de aclaracion radicada por la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, respecto del auto fechado 21 de

febrero del 2024, proferido por esta magistratura.

ANTECEDENTES:

1. Mediante el proveido objeto de aclaracion, este despacho
confirmo los ordinales segundo, tercero y cuarto de la providencia fechada
15 de junio del 2023, a la vez que modificd parcialmente el ordinal primero
en el sentido de "DECLARAR la nulidad de lo actuado, a partir del auto
que ordend seguir adelante la ejecucion fechado 10 de febrero del 2022,

inclusive”.

2. En razon a lo anterior la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, solicitdé aclarar la citada determinacién, bajo el
argumento que no quedd explicito que el auto que el juez de primera
instancia debe proseguir con el tramite de excepciones propuestas por la
ANDJE, la celebracién de audiencias, la realizacion de una etapa de
conciliacién, practica de pruebas con la contradiccion respectiva, los

alegatos y demas actuaciones propias de ese tipo.



Ejecutivo 110013103016201700556 05 de Mario Fernando Gémez Rodriguez contra Fiduciaria La
Previsora S.A.

CONSIDERACIONES

1. A efectos de resolver la respectiva solicitud de aclaracion
sea lo primero advertir que de conformidad con lo establecido en el
articulo 285 del Cddigo General del Proceso, pueden aclararse las
providencias "cuando contenga concepto o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva (...)

o influyan en ella”.

En el caso particular, advierte esta magistrada que ningun
motivo de duda se vislumbra en la decisidon proferida, habida cuenta que
la resolutivas de la decisién proferida claramente establece que la nulidad
de la actuacion acaece a partir del auto que ordend seguir adelante la
ejecucion, inclusive, lo que necesariamente implica que el a quo debe
pronunciarse nuevamente respecto de todas pretensiones y excepciones
que formularan en tiempo las partes, incluida la ANDJE, ya que de sus
medios exceptivos se corrid traslado en debida forma conforme obra en

el plenario.

Es que téngase en cuenta que el término inclusive, conforme
lo establece el Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola,
significa "“incluyendo el udltimo objeto nombrado” siendo uno de sus
sindnimos la palabra incluso. Por lo que, evocando el término al auto
objeto de inconformidad, necesariamente debe entenderse que si se
nulitd la actuacién a partir del auto que ordend seguir adelante la
ejecucion, de fecha 10 de febrero del 2022, inclusive, ello implica que lo
actuado a partir de esta providencia no existe en el mundo juridico, de
manera que corresponde a la autoridad respectiva surtir el tramite legal

correspondiente, pronuncidndose nuevamente sobre el particular.

En mérito de lo expuesto y como quiera que no existen
motivos de duda contenidos en la parte resolutiva de la decisién del
epigrafe y mucho menos frases que influyan en ella, procedente resulta

negar la solicitud de aclaracion.



Ejecutivo 110013103016201700556 05 de Mario Fernando Gémez Rodriguez contra Fiduciaria La
Previsora S.A.

DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, en Sala de Decision Civil Unitaria,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR LA ACLARACION del auto objeto de

solicitud, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Por secretaria, dese cumplimiento a lo ordenado

en el ordinal cuarto del auto fechado 21 de febrero del 2024.
NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada.

Firmado Por:
Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: b2c3eefaf5a0195442b56a3ed0c4927852e68572948817acddf34c3a7d653516
Documento generado en 12/03/2024 04:25:44 p. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Cédigo Unico de Radicacion 11001310301520200021300
Radicacion Interna 6365

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso Ejecutivo Singular
Demandante Julie Paola Martinez Garzén
Demandado Ana Lucia Rodriguez de Caro y otros
Recurso: Apelacion de auto

ASUNTO

Se resuelve el recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto por la
demandante contra el auto proferido el 23 de mayo de 2023, mediante el cual
el Juzgado 15 Civil del Circuito de Bogota, entre otras Ordenes, declaré la
nulidad de todo lo actuado por el deceso de José Domiciano Caro Moreno
(g.e.p.d.) (2 oct. 2020), e inadmitio el libelo para que su precursora lo dirigiera

contra sus herederos determinados e indeterminados?.

EL RECURSO

En sintesis, discutié que la muerte del interpelado se produjo después de la

presentacion de la demanda (acta de reparto 18 ago. del citado afo).

CONSIDERACIONES

1. Para revocar la decision basta decir que, ciertamente, como lo denuncia la
censura, la juez de primer grado no advirti6 que el interpelado, segun el
registro de defuncion n° 09826367, falleci6 con posterioridad a la

presentacion del acto procesal como lo ensefia el siguiente diagrama?:

! Cuaderno Principal. Archivo Digital “22DecretaNulidad.pdf”.
2 Ibidem. Archivo Digital “14DaCumplimientoAutoAnterior2020-213.pdf".
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Fecha de la defuncién Hora ] Nimero de certificado de defuncion
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Luego, errd la agencia judicial pues confundié aquella fecha (18 ago.) con el

proveido que libré orden de apremio (28 del mismo mes)3. Es decir, posterior,
sin que esa circunstancia invalidara la actuacion porgue, al final, estuvo bien
dirigida la demanda segun lo sefala el canon 82 del CGP; ademas, para
cuando se conoci6 el fallecimiento ya se habia librado mandamiento. Por
tanto, no ha debido invalidar la actuacion sino ordenar la vinculacion de los
sucesores, la conyuge, o compafiero permanente, albacea con tenencia de
bienes o curador de la herencia yacente (art. 68 ib.), pues la anotada

circunstancia no afecta las demas etapas adelantadas.

2. Prospera la acusacion.

DECISION:

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota-
Sala Civil, RESUELVE: REVOCA el auto del 23 de mayo de 2023, proferido
por el Juzgado 15 Civil del Circuito de Bogota y, en su lugar dispone que la
juez se pronuncie sobre sobre la comparecencia de los sujetos procesales

como se especifico en la parte motiva.

Devuélvanse las diligencias al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE,

RICARDO GO
Magistrado

3 Ibidem. Archivo Digital “06MandamientoPagoCautelares.pdf”



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

Ref. Proceso verbal de EMPRESA NACIONAL PROMOTORA DEL DESARROLLO
TERRITORIAL - ENTERRITORIO contra CONSORCIO MSD 02. (Recurso de Queja).
Rad. 11001-3103-019-2022-00163-01.

I. ASUNTO A RESOLVER

Se decide lo conducente respecto al recurso de queja interpuesto frente
al auto del 6 de junio de 2023, proferido por el Juzgado Diecinueve Civil
del Circuito de esta ciudad, a través del cual se neg6 la concesion de la
alzada presentada por la actora, contra la providencia del 30 de mayo

de esa anualidad.
II. ANTECEDENTES

1. Por conducto de apoderado judicial, la Empresa Nacional Promotora
del Desarrollo Territorial - ENTERRITORIO demandé al Consorcio MSD
02, para que se declare: (i) que entre ellos celebraron el contrato de
consultoria No. 2141018 del 17 de julio de 2014; (ii) que el Acta de
Servicio No. 506 y sus modificatorias, son derivadas de ese pacto; (iii) el
incumplimiento de las obligaciones por la convocada, al no hacer un
adecuado seguimiento a la ejecucion de las obras; (iv) condenarla por la
suma de dinero indicada en el libelo y, (vi) ordenar el cierre de la referida

actal.

2. Admitida la demanda, en providencia del 10 de abril de 2023, se tuvo

por no contestada, ni notificada la pasiva, en su lugar, requirio al

1 Archivo “004 Escrito Demanda” del “Cuaderno 1 Principal” en la carpeta “Primera Instancia”.
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extremo activo para que so pena de decretar el desistimiento tacito

integre el contradictorio en debida formaZ2.

3. Luego, en pronunciamiento del 30 de mayo siguiente, dispuso no
tener en cuenta la documental allegada por la demandante, “toda vez
que el mandato aportado no cumple con los requisitos establecidos por la
Ley 2213 de 2022 (...)” y le indico la forma como debia adjuntarlos. En
determinacion dictada en la misma data, finalizo el juicio por

desistimiento tacito y adopto6 las determinaciones consecuenciales?.

4. En su contra, la accionante por intermedio del abogado Martin Elias
Pennaranda Stevenson, interpuso recurso de reposicion y subsidiario de
apelacion®; el 6 de junio de 2023, el a quo dispuso no tramitar esos
medios de impugnacion, argumentando que el citado profesional del
derecho “no se encuentra reconocido” y le indico que debia estarse a lo

ya definido el 30 de mayo.

5. En su contra, la accionante interpuso medio defensivo horizontal y en
subsidio queja; argumenté que el mandato fue conferido con apego al
articulo 5 de la Ley 2213 de 2022, pues en ese escrito se incluyo su
direccion de correo electronico, la cual coincide con la que aparece en el
Registro Nacional de Abogados; aunado a que la funcionaria incurri6 en

exceso ritual manifiesto?. A la par allegé nuevamente el poder.

6. El 16 de febrero del hogano, se le reconocio personeria al profesional
del derecho Penaranda Stevenson y a la vez, conservo la decision
cuestionada, reiterando los razonamientos iniciales; en adicion,
puntualizé que solo exigio el cumplimiento de la ley, lo cual no supone
que haya incurrido en exceso ritual manifiesto; finalmente, concedié6 la

quejas.

7. El traslado conferido en esta instancia, vencié en silencio®.

2 Archivo “019 Auto Requiere317”, ibidem.

3 Archivo “023 Auto No Tiene en Cuenta Poder”, ejusdem.

4 Archivo “024 Auto Termina Proceso Desistimiento Tdcito”, ibidem.

5 Archivo “025 Escrito Apoderado Demandante Recurso Reposicién y Apelacion”, ejusdem.
6 Archivo “027 Auto No Da Tramite, estarse a lo Resuelto”, ibidem.

7 Archivo “028 Escrito Demandante Instaura Recurso Reposicion y Queja”, ibidem.

8 Archivo “0O33 Resuelve Recurso Repo”, ibidem.

9 Archivo “05 Informe Entrada 20240308 de la carpeta “Cuaderno Tribunal”.

Ref. Proceso verbal de EMPRESA NACIONAL PROMOTORA DEL DESARROLLO TERRITORIAL -
ENTERRITORIO contra CONSORCIO MSD 02. (Recurso de Queja). Rad. 11001-3103-019-2022-
00163-01.
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III. CONSIDERACIONES

Segun lo establece el inciso primero del articulo 35 del C.G.P.10) la

suscrita Magistrada es competente para resolver el recurso del epigrafe.

Como no puede ser ignorado, la normatividad procesal civil en lo
atinente a la apelacion consagro el sistema de la taxatividad, sin que sea
admisible aplicar el principio de la analogia, ni la interpretacion
extensiva. De esta suerte, no seria posible entrar a analizar la legalidad
o ilegalidad de una providencia, sin determinar objetivamente si el caso
concreto esta o no enlistado como apelable dentro de la respectiva

disposicion procesal y, si se interpuso en forma oportuna.

Se sabe, igualmente, que el fin primordial de la queja es obtener que se
conceda el remedio vertical denegado por el inferior, con lo que se quiere
significar que la competencia funcional del superior se encuentra
circunscrita a precisar la procedencia o no de la alzada que fue vedada,
con prescindencia de cualquier otra consideracion en lo referente al

contenido de la cuestionada.

Ahora bien, para desatar esa controversia, se impone precisar que su
viabilidad esta supeditada al cumplimiento de los siguientes requisitos,
a saber: (i) legitimacion: sea interpuso por la parte afectada con la
decision (inciso 2 del articulo 320 del Codigo General del Proceso), (ii)
procedencia: el Legislador haya previsto como apelable la decision
judicial (articulo 321 ibidem o cualquier otra norma que lo contemple),
(iii) oportunidad: se interponga en el término legal (articulo 322 de la
misma codificacion) y, (iv) sustentacion: que se expongan las razones

por las que no se comparte la decision censurada.

En concreto, frente al primero, el a quo no lo hall6é acreditado, porque la
impugnacion se interpuso por un profesional del derecho al que no le

habia reconocido personeria para actuar, pues en concepto de la

10 Articulo 35: “Corresponde a las salas de decisién dictar las sentencias y los autos que decidan la apelacién
contra el que rechace el incidente de liquidacion de perjuicios de condena impuesta en abstracto o el que
rechace la oposicién a la diligencia de entrega o resuelva sobre ella. El magistrado sustanciador dictard los
demds autos gue no correspondan a la sala de decision”.

Ref. Proceso verbal de EMPRESA NACIONAL PROMOTORA DEL DESARROLLO TERRITORIAL -
ENTERRITORIO contra CONSORCIO MSD 02. (Recurso de Queja). Rad. 11001-3103-019-2022-
00163-01.
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administradora de justicia, ese mandato no retine los requisitos legales,
habida cuenta de que segun preciso en auto del 30 de mayo de 2023,

adolecia de los siguientes requisitos:

“(i) la constancia del mensaje de datos desde donde se remitié el mandato
conforme a lo establecido en la Ley 2213/2022, esto es, el pantallazo donde conste
que el poder fue remitido desde el correo inscrito en la camara de comercio de la
entidad poderdante al abogado. (ii) incliyase en dicho poder la direccién de correo
electronico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados, tal y como lo ordena en forma expresa la norma antes
citada y de la cual se le transcribié a la libelista en pretérita oportunidad; y/ o (iii)
en su defecto allegue la autenticacién de los aludidos mandatos por parte de los
otorgantes (art 74 del C.G. del P.)!1.

Ahora, la Ley 2213 de 2022, en el articulo 5 dispone:

“Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdan conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma,
se presumirdan auténticos y no requeriran de ninguna presentacién personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico
del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional
de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil,
deberan ser remitidos desde la direccion de correo electronico inscrita

para recibir notificaciones judiciales” (se resalta).

Con relacion al primero de ellos, se advierte que contrario a lo sostenido
en primera instancia, en el escrito se indico la direccion electronica del

apoderado, como se verifica en la siguiente imagen:

11 Archivo “023 Auto No Tiene en Cuenta Poder”, ejusdem.

Ref. Proceso verbal de EMPRESA NACIONAL PROMOTORA DEL DESARROLLO TERRITORIAL -
ENTERRITORIO contra CONSORCIO MSD 02. (Recurso de Queja). Rad. 11001-3103-019-2022-
00163-01.
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Bogota D.C. 27-03-2023

SENORES
JUZGADO DIECINUEVE (19) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Correo electronico: ccto19fbt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref.: Asunto: Poder
Medio de control: Declarativo de Mayor Cuantia
Radicacion: 11001310307920220016300
Demandante: ENTerritorio
Demandado: Consorcio MSD 02, integrado por: MS Ingenieros Colombia S.A.S -DPC Inge-
nieros SAS-Infraestructuras e Ingenieria Global S.A.S

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

PILAR ANDREA ORTEGA TORRES, identificada con la cédula de ciudadania nimero 53.053.250,
expedida en Bogotd D.C, en mi calidad de Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la EMPRESA
NACIONAL PROMOTORA DE DESARROLLO TERRITORIAL — ENTerritorio, empresa industrial
y comercial del Estado de cardcter financiero del orden nacional, vinculada al Ministerio de Hacienda
y Crédito Publico e identificada con NIT 899.999.316-1, lo cual consta en la Resolucion nimero 58
del 28 de febrero de 2023 expedida por la Gerente General de ENTerritorio y en el Acta de Pose-
sion numero 02 del del 28 de febrero de 2023. En uso de la funcion de constituir apoderados judi-
ciales y extrajudiciales, delegada por el Gerente General de ENTerritorio mediante la Resolucion
numero 077 del 26 de abril de 2019, confiero PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE al abo-
gado MARTIN ELIAS PENARANDA STEVENSON, guien se identifica con cédula de ciudadania
numero 1.143.129.163, expedida en Barranquilla - Atléntico y portador de la Tarjeta Profesional de
Abogado No. 252499 del C. S. de la J., correo electronico de notificaciones

. para que represente la entidad y defienda los intereses de ENTerritorio dentro del proceso
iudicial de |a referencia.

VIGILADO

Email que coincide con el que aparece en el Registro Nacional de
abogados, segun se corrobor6 por el Despachol2. De suerte que no le
asistia la razon a la funcionaria. Ahora, es verdad que como la citada lo
indico, no se adjuntoé la prueba de la trazabilidad de que ese escrito se
envio desde el correo electronico del mandante, inscrito para recibir
notificaciones judiciales, requisito que tampoco es exigible, conforme lo
preciso el organo de cierre de esta jurisdiccion, en sede de tutela, en
vigencia del Decreto 806 de 2020, convertido en permanente a travées de

la Ley 2213 de 2022, que en un asunto de idénticos contornos explico:

“Precisamente, al considerar insuficiente el poder conferido por «mensaje de datos»
y exigir cadena de envios desde la cuenta de correo electrénico del poderdante a
la del apoderado, con miras a establecer la autenticidad (que, vale la pena
reiterarlo, presume la ley), la decisiéon del juzgado accionado:

A) Desatendié el origen internacional de la definicion de mensaje de datos tomada
por Colombia y otros 76 Estados de la Ley Modelo de la CNUDMI sobre Comercio
Electronico.

B) Se abstuvo injustificadamente de aplicar el entendimiento uniforme de esa
nocion porque, segun la Guia de Incorporacion al Derecho Interno de la Ley Modelo
de la CNUDMI sobre Comercio Electronico, «mensaje de datos» engloba toda la
informacién consignada sobre un soporte informdtico asi no esté destinada
comunicarse.

12 Archivo “06 Consulta SIRNA” del “Cuaderno Tribunal”.

Ref. Proceso verbal de EMPRESA NACIONAL PROMOTORA DEL DESARROLLO TERRITORIAL -
ENTERRITORIO contra CONSORCIO MSD 02. (Recurso de Queja). Rad. 11001-3103-019-2022-
00163-01.
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C) Hizo a un lado el postulado de la buena fe del poderdante que remitié el poder
y del togado que actué en el tramite judicial con fundamento en un poder en «pdf».

D) Desconocié la presuncion de autenticidad prevista expresamente en el articulo
5° del decreto 806 de 2020 y que cobijaba el poder aportado en mensaje de datos,
sin que fueran necesarios requisitos adicionales.

E) Desconocié el deber previsto en la parte final del articulo 11 del Cédigo General
del Proceso, que impone a los jueces abstenerse de exigir o cumplir formalidades
innecesarias (como la de requerir allegar cadenas de correos electronicos que
permitan establecer una autoria que se presume por mandato legal).

En conclusion, el imperio de las fuentes juridicas aplicables a la controversia -al
que por mandato del articulo 230 constitucional estan sometidas la Sala y la
entidad judicial accionada- imponia tramitar sin mds exigencias el recurso de
reposicion contra el mandamiento de pago y eventualmente las excepciones de
mérito presentadas por el aqui accionante, en razén a que el poder fue allegado en
mensaje de datos que se presume auténtico a la luz del articulo 5° del decreto 806
de 2020715,

Pero aun al margen de ese argumento, lo cierto es que, con
posterioridad, el profesional del derecho allegé un poder, por cuenta del
cual le reconocio personeria para actuar en nombre y representacion de
la demandante, como se corrobora en auto del 16 de febrero de 2024,
esa actuacion tiene la virtualidad de que el mandante ratifique las

actuaciones de su mandatario, en aplicacion del articulo 2186 del C.C.

Sobre el particular, la memorada Alta Corporacion estimoé:

“1.- En la providencia atacada se indicé que la abogada que radicé la demanda
de casaciéon a nombre de Gloria Inés Galeano Fagjardo, no la representaba
judicialmente para ese momento, pues, el mandatario reconocido era Henry
Alberto Becerra Ledn. En consecuencia, se tuvo por no radicado el libelo y se
declaré desierto el recurso.

(..)

c.-) Asi las cosas, no obstante que el libelo de casacion se presentoé por
quien para la fecha de su radicacion carecia de poder de la parte, y que
la ratificacion de esa actuacion se concreté luego de vencida la
oportunidad establecida por la ley para el efecto, el Despacho, atendiendo
el citado precedente, enmarcado en una lectura constitucional de la
representacion voluntaria, de la ratificaciéon de los actos procesales para
los que no se cuenta con facultad expresa y del cardcter retroactivo de esa
convalidacion, revocara la providencia censurada, para en su lugar, tener
por oportunamente presentada la demanda, la cual, en estricto sentido, segun
lo informé la secretaria (fl. 108), fue radicada en tiempo por una abogada cuya
gestion se revalidd ulteriormente por la interesada, no pudiéndose, de contera,
predicar inoponibilidad y menos nulidad por indebida representacion, por ser esta

ultima de naturaleza saneable”’* (destacado para resaltar).

El precedente al que acudié en esa oportunidad, la Honorable Corte

Suprema de Justicia fue el siguiente:

13 Corte Suprema de Justicia, STC3134-2023, Radicaciéon No. 47001-22-13-000-2023-00018-01
14 Corte Suprema de Justicia, AC3126-2014, Rad. 1999-00358-01, 11 de junio de 2014.
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“..a pesar de que existen significativas particularidades que la dotan de un alto
grado de singularidad, la representacion procesal mediante apoderado es
una manifestacion en el ambito de los tramites judiciales de la representacion
voluntaria, motivo por el cual no pocas de las reglas y principios que gobiernan
esta ultima en el marco de la teoria general del derecho y, concretamente, en el
Derecho Privado irradian, igualmente, sus efectos respecto de aquella e, incluso,
sélo a partir de esa afinidad pueden explicarse sus alcances en el proceso; desde
esa perspectiva, ttil es senalar que por razén de la representacion una persona,
el representante, adquiere la facultad de actuar en nombre y por cuenta de otro (el
representado) y de hacer radicar en el ambito juridico de éste los actos que
desarrolle en ejecucion del encargo, vale decir, que le son oponibles a este tltimo.
Por consiguiente, si el pretendido representante carece de poder para actuar en
nombre o por cuenta del poderdante o si se extralimita en el desarrollo de la
procuracién, tales actos son, en principio inoponibles al titular de los derechos,
de manera que no fijan sus efectos en su orbita juridica, a menos claro estd que,
posteriormente, los ratifique en la forma prevista en el articulo 2186 del Cédigo
Civil, conforme al cual, ‘El mandante cumplird las obligaciones que a su nombre
ha contraido el mandatario dentro de los limites del mandato. Serd, sin embargo,
obligado el mandante si hubiere ratificado expresa o tdcitamente cualesquiera
obligaciones contraidas a su nombre’. Vale decir, que esa convalidacién del
mandante hace ingresar en su 6rbita juridica, con efectos retroactivos, los actos
celebrados por el representante. En el ambito procesal, y comoquiera que la
actuacion del apoderado materializa derechos fundamentales, como la debida
defensa en juicio, cuando un procurador judicial actiia sin ningun poder (y sélo en
este caso), la consecuencia prevista es de otra indole y consiste en la posibilidad
de invalidar la actuacién judicial (art. 140.7 C. de P. C.). No obstante, se trata de
nulidad saneable, en cuyo caso, la parte afectada puede convalidar, lo actuado
por este, convalidacién que significa tolerar los actos realizados por ese falso
procurador y hacerlos propios, de manera que una vez producida esa ratificacion
(de lo indebidamente actuado) por aquél, produce efectos frente al mandante como
si este mismo los hubiese desplegado, de manera que la ratificacion propia del
Derecho Privado también se evidencia en el ambito procesal, pero en este caso
como saneamiento de eventuales nulidades. No puede decirse que la
convalidacion a posteriori realizada en este caso por el Banco demandado
quebranta el principio de preclusion de los actos procesales, porque el
recurso fue oportunamente interpuesto, es decir que el abogado Carlos
Steer Luna lo presenté en términos; lo que se trata de establecer es si esa
impugnaciéon, en esas condiciones presentada y en la oportunidad
establecida por la norma procesal, le era imputable a la parte
demandada, y lo cierto es que ésta asi lo ha aceptado, ratificaciéon que
tiene alcance tal que se retrotrae al mismo momento en que el apoderado
exteriorizo el propdsito de combatir en apelacion la decision adoptada”>

(las negrillas y las subrayas no son del texto).

En época mas reciente, el maximo organo de la jurisdiccion ordinaria

puntualizo:

Si bien el tribunal consideré que el amparo resultaba improcedente por la ‘falta de
legitimacion en la causa por activa’ de quien suscribio la demanda en
representaciéon de los afectados José Abraham y Rosa Evelia Flérez Santiago
(fallecida), considera la Corte que tal circunstancia realmente envuelve la
manifestacion del derecho de postulacién traducido en el Poder general dado por
los mandantes (en este caso, José Abraham Flérez Santiago, presuntamente
afectado) al profesional del derecho José Fernando Huertas Peralta.

Bajo esta comprension, téngase en cuenta que al aportar con la
impugnacion del veredicto de primer grado los poderes que el a quo echo
de menos, la Sala entiende subsanada la irregularidad, pues se advierten
suficientes las facultades alli conferidas para actuar en esta sede, de ahi que, no

15 Corte Suprema de Justicia, ST de 17 de agosto de 2007, Rad. 2007-01165-00.
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pueda sostenerse que el abogado de los promotores carece de derecho de
postulacion™1e,

Entonces, contrario al argumento que sostuvo la funcionaria judicial de
primer grado, al aportarse el poder, con apoyo en el cual le reconocio
personeria al profesional del derecho y habiéndose interpuesto de
manera oportuna el recurso de reposicion y subsidiario de apelacion
contra el auto del 30 de mayo de 2023, mal podia insistir en no
tramitarlos y para el caso del primero no resolverlo, argumentando una
falta de legitimacion en la causa, que ya habia sido superada, afectando
el derecho a la defensa y al debido proceso de la entidad demandante.
Asi lo senalo la guardiana de la Constitucion Politica, en una decision

cuyos apartes pertinentes se transcriben:

“Para la Sala, dado que el punto central del recurso de apelacion interpuesto por
el accionante giraba precisamente en torno al reconocimiento del abogado de la
empresa Cenit en el proceso, el despacho accionado no podia negar el tramite de
dicho recurso bajo el fundamento de que el abogado no contaba con personeria
juridica para interponerlo. Esta decisién desconocié que precisamente el objetivo
de los recursos de apelacion es que el superior examine la decisién en relacién con
los reparos concretos formulados por el apelante (Articulo 320 del Cédigo General
del Proceso).

93. Asi mismo, se advierte que si el Juzgado accionado hubiese concedido el
recurso de apelacion contra el auto del 23 de octubre de 2020, asi como lo hizo con
el de reposicion, ello no habria implicado que estuviera reconociendo
implicitamente la personeria al abogado dentro del proceso, sino que estaba
garantizando el debido proceso a la parte demandante y aplicando los postulados
procesales dispuestos sobre esta materia™!7.

Puestas de ese modo las cosas, se concluye que fue mal denegada la
apelacion interpuesta por la empresa demandante, contra el auto que
finalizo el juicio por desistimiento tacito; por lo que asi se dispondra,
para admitirlo en el efecto suspensivo -literal e) articulo 317 del C.G.P-

.. Sin lugar a imponer condena en costas.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, la suscrita magistrada de la SALA CIVIL del
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

16 Corte Suprema de Justicia, STC4938-2020, Rad. 2020-00928-01, 29 de julio de 2020.
17 Corte Constitucional, Sentencia T-023 de 2024.
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RESUELVE

Primero. DECLARAR MAL DENEGADO el recurso de apelacion
interpuesto por la demandante contra el auto del 30 de mayo de 2023,
proferido por el Juzgado Diecinueve Civil del Circuito de esta capital, a
través del cual terminé el juicio por desistimiento tacito. En

consecuencia, admitirlo en el efecto suspensivo.

Segundo. Comuniquese la presente decision a esa autoridad judicial.
Ejecutoriada esta providencia, por la Secretaria de la Sala ingrese el
expediente al Despacho para desatar la impugnacion, haganse las
anotaciones pertinentes en los registros y la compensacion en el reparto

de ingreso de la apelacion de auto concedida.

Tercero. Sin lugar a imponer condena en costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Aida Victoria Lozano Rico
Magistrada
Sala 016 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9f91d094d0b97fd06e2c33f76541f3cd3478d9f6a854fe7255e9c509defa55e0
Documento generado en 12/03/2024 04:19:33 PM
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
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Bogotd, D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 10013103022201900274 01

PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: JUAN CARLOS SABOGAL SABOGAL

DEMANDADO: MARTHA ELIANA SANCHEZ JIMENEZ Y
OTROS

ASUNTO: RECHAZA RECURSO DE CASACION

Decidese la reposicidén interpuesta por el apoderado de la

demandada contra la providencia del 11 de agosto de 2023.
ANTECEDENTES

1. Mediante el auto memorado, se rechazo la concesiéon de
la casacion formulada contra la sentencia emitida por este Tribunal el
21 de marzo del aio anterior en razén a su notoria extemporaneidad,
pues aun cuando el recurrente habia promovido una solicitud de nulidad
en contra de la decisién de instancia, lo cierto es que ese tramite no
suspende los términos para presentar el recurso extraordinario

invocado.

2. El mandatario judicial de la parte demandada resisti6 lo
decidido, a través del recurso de reposicidon y en subsidio peticioné la
expedicidn de las copias respectivas para irse en queja ante la Sala Civil
de la Corte Suprema de Justicia, tras increpar que no se tuvo en cuenta
gue tempestivamente realizdé una solicitud de nulidad contra la
sentencia y si hubiera presentado el recurso de casacion junto con la
anulacion, esta ultima habria quedado subsanada; razén por la cual,

necesariamente debia presentarse la herramienta extraordinaria
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solamente hasta que se resolviera la peticion de invalidez del juicio,
una interpretacion distinta implicaria la imposicidon de cargas imposibles
de cumplir y, por ende, lesionaria su derecho de defensa y acceso a la

justicia.
CONSIDERACIONES

1. En el ambito del derecho procesal, es de apreciarse que
la reposicién se encamina univocamente a obtener del funcionario que
profirio la decisibn con categoria de auto, la revocatoria o la
modificacién, cuando al emitirla ha incurrido en error, tal como se
infiere de una diafana exégesis de lo dispuesto por el articulo 318 del
C. G. del P., siendo esta la aspiracion de quien acude a tan usado

mecanismo de impugnacion.

Asimismo, frente a la temporalidad de la herramienta
extraordinaria, el articulo 337 idem establece que “[e]l recurso podra
interponerse dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la
sentencia. Sin embargo, cuando se haya pedido oportunamente adicion,
correccion o aclaracion, o estas se hicieren de oficio, el término se contara

desde el dia siguiente al de la notificacion de la providencia respectiva”.

Ahora bien, en tratandose de la ejecutoria de las
providencias dictadas en fase de apelacion, no estd de mas recordar lo
dicho por la Corte Suprema de Justicia en cuanto a que, “(...) cuando se
trata de la ejecutoria de providencias de segundo grado, es claro que de no
proceder mas recursos, su ejecutoria se predica una vez notificado el proveido
y finiquitado el término previsto en la norma, que puede ser usado, valga
recordarlo, para solicitar la correccion, la aclaracion o la complementacion del
veredicto, caso en el cual la ejecutoria aplica una vez emitida la decision
correspondiente. (...) [D]e tal suerte que, terminada sin que se hubieran
interpuesto recursos o cuando estos no procedian, la sentencia se entendia
ejecutoriada, con una excepcion, consistente en la procedencia del recurso de

casacion, para cuya formulacion el precepto 369 del C. de P. Civil [hoy 337

2
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del C.G.P.] contemplaba un permiso de cinco dias, siguientes a la misma
diligencia, en la cual, la sentencia se notificaba por estrados, no

personalmente (...)"*.

2. Dentro de ese breve marco legal y jurisprudencial,
advierte esta Sala Unitaria la inviabilidad del recurso de reposicion
incoado, por cuanto, como se indicd en la providencia criticada, del
examen de la actuacién se observa que la censura fue presentada de
manera extemporanea; es decir, cuando ya se encontraba ejecutoriada

la sentencia proferida por esta Colegiatura.

2.1. Al efecto, segun la preceptiva transcrita lineas atras,
la parte inconforme contaba con el plazo de cinco dias siguientes a la
notificacion de la sentencia para interponer la casacidén; en este caso,
la providencia cuestionada, segun el micrositio WEB de esta
Corporacion, se notific6 mediante anotacién en estado electrénico E-
051 de 23 de marzo de 2023, es decir, que el término fenecia el dia 30
de ese mismo mes y afio, pero, el escrito de impugnacion se radicé en
la Secretaria de este Tribunal el 1 de agosto del mismo afo; de ahi que

el recurso resulte extemporaneo.

No desconoce esta Sala que el censor presentd una peticidon
de anulacion y frente a la repulsa de esta, radicé la suplica; sin
embargo, no puede perderse de vista que tales herramientas
procesales no fueron instituidas para impedir la ejecutoria de las
decisiones, pues estas se emplean de manera independiente, tanto asi
gue, segun el memorado articulo 337, el término legalmente
establecido solo se extiende en el evento que “se haya pedido
oportunamente adicion, correccion o aclaracion, o estas se hicieren
de oficio, [en estos casos] el término se contara desde el dia siguiente al de

la notificacién de la providencia respectiva”, situacion que no se presenta

1 CSJ SC2776-2018
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en este asunto.

Memorese que de acuerdo con lo dispuesto en el precepto
117 del precitado estatuto, los términos para la realizacion de los actos
procesales de las partes y auxiliares son perentorios e improrrogables,
salvo disposicién en contrario y, se insiste, ninguna disposicion legal
impone la suspensidn de términos por promoverse una solicitud de
nulidad procesal, ya que segun lo dicho por el Alto Tribunal de Justicia
Ordinaria “[r]especto de un plazo perentorio sefalado por la ley para el
ejercicio de un derecho, si transcurre 'sin que el interesado interponga el
mencionado recurso se produce, por ministerio de la ley, la caducidad del

derecho a formularlo’. (G.J . CLII, pag 505)".

2.2. Puestas asi las cosas, era indispensable para el éxito
de la concesién del mecanismo extraordinario, que se hubiera
interpuesto dentro del término de 5 dias siguientes a la notificacion de la
sentencia cuestionada, situacidon que aqui no se acreditd, toda vez que la
censura se promovié aproximadamente cinco meses después de la

notificacion del fallo por estado.

3. En ese orden de ideas, no hay lugar a acceder a la

revocatoria del auto opugnado.

4. De cara al abordaje de la subsidiaria peticiéon de
expedicion de copias para el tramite de queja ante el superior, de
conformidad con el inciso segundo del articulo 353 ibidem, se ordenara

la remisidon de copia de la totalidad del expediente, para lo pertinente.
DECISION

En mérito de lo esbozado en precedencia el TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., en Sala de

2 CSJ Providencia del 23 de julio de 2010. Radicacién n°® R-11001 -0203-000-2010-00758-00. Magistrado
Sustanciador JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR
4
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Decision Civil Unitaria,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha y origen

preanotados.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase copia del expediente
digital a la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para

lo de su competencia.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada
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Expediente No. 025201800473 01

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Corte Suprema de Justicia, Sala

de Casacion Civil.

Remitase el expediente al juzgador de origen, para lo de su cargo.
NOTIFIQUESE,
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MAGISTRADA PONENTE: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 110013103029202100013 01
PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: LUIS EDILBERTO RONDON HERNANDEZ
DEMANDADO: HENRY BUITRAGO RUIZ Y OTROS
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION

Decidese la reposicion interpuesta por el extremo activo contra

la providencia del 26 de octubre de la anualidad pasada.

ANTECEDENTES

1. Mediante el auto memorado, se declaré desierto el recurso de
apelacién interpuesto por la parte actora, frente a la sentencia dictada el 3
de agosto de 2023, por el Juzgado Veintinueve Civil del Circuito de Bogota,
ya que no sustentd su medio de impugnaciéon, en la oportunidad de que
trata el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

2. El mandatario judicial de la parte demandante resistio lo
decidido, a través del recurso de reposicién, para lo cual adujo que interpuso
apelacion contra el fallo de primer grado, y para tal efecto, expuso de
manera sucinta sus reparos. Afirmé que con posterioridad radicod la
correspondiente sustentacién “dirigido en debida forma al Honorable Tribunal
Superior Sala Civil de este Distrito Judicial, sehalando los motivos de
inconformidad, las leyes violadas y los yerros (...) y lo remiti al correo institucional

del juzgado que conocid del asunto en primera instancia, pero eso si, se repite,
DIRIGIDO A ESA COLEGIATURA”.

Agregd que “cuando se me corre traslado PARA LA SUSTENTACION
DEL RECURSO DE ALZADA, mediante auto del 06 de octubre (...) el suscrito NO SE
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PRONUNCIA Y GUARDA SILENCIO DENTRO DE DICHO TERMINO, POR CUANTO YA
HABIA SIDO SUSTENTADO EL MISMO POR ESCRITO Y OBRABA EN EL EXPEDIENTE
(OBSERVESE EL MEMORIAL PRESENTADO POR EL SUSCRITO Y DIRIGIDO A ESE
HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA) (..)
PRECISAMENTE PARA QUE HICIERA PARTE DEL PROCESO Y DAR CUMPLIMIENTO
A MI CARGA PROCESAL DE ALLEGAR EL RECURSO Y SU SUSTENTACION (...)".

CONSIDERACIONES

1. En el ambito del derecho procesal, es de apreciarse que la
reposiciéon se encamina univocamente a obtener del funcionario que profirid
la decisidn con categoria de auto, la revocatoria o la modificatoria, cuando
al emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una didfana exégesis
de lo dispuesto por el articulo 318 del C. G. del P., siendo esta la aspiracién

de quien acude a tan usado mecanismo de impugnacién.

2. En el presente caso, advierte esta Sala Unitaria que la censura
planteada ha de prosperar, habida cuenta que, tal como lo manifestd el
recurrente, la sustentacién del medio de impugnacién fue radicada ante el
estrado de primera instancia el 9 de agosto de 2023, memorial que a
propdsito esta dirigido al Tribunal Superior de Bogota Sala Civil y en el cual
se desarrollaron los correspondientes reparos, incluso, en la parte final del
citado escrito el abogado que representa al extremo activo manifesté:

“[Dlejo sustentado mi recurso de alzada a efectos de que esa Honorable
Corporacidn en su sabiduria REVOQUE LA SENTENCIA QUE DECLARO PROBADA LA
EXCEPCION DE CULPA EXCLUSIVA DE TERCEROS PROPUESTA POR LA PARTE
DEMANDADA (...)".

De otro lado, y comoquiera que la parte actora sustenté de
manera anticipada el recurso de apelacién, teniendo en cuenta que soélo

hasta el 10 de agosto de 2023 el juzgado remitié a esta Corporacion el

! Ver archivo 28 en formato PDF obrante en la encuadernacién principal del expediente.
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expediente para efectos de que fuera repartido entre los Magistrados que
integran la Sala Civil, tal circunstancia no impide, en modo alguno, valorar
en esta instancia el escrito citado ut supra, maxime si “dentro de los axiomas

que estructuran la codificacion procesal se encuentran el acceso a la justicia, que
procura la 'tutela jurisdiccional efectiva”? para la realizacion de los intereses de los
ciudadanos, asi como que el ejercicio hermenéutico del operador judicial deba,
siempre, ‘tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los

derechos reconocidos por la ley sustancial (...)"".

Por lo anterior, se tendra que la parte actora cumplié con su
carga de sustentar la alzada interpuesta. En consecuencia, una vez
ejecutoriada la presente decisién, conforme lo consagra el articulo 12 de la
Ley 2213 de 2022, del memorado escrito cérrase traslado a la parte pasiva
y demas intervinientes por el término de cinco (5) dias, a fin de que, si a
bien lo tienen, se pronuncien frente a las manifestaciones elevadas por el
extremo impugnante. Por secretaria contrélese el mencionado término vy
vencido este lapso ingrese el expediente al Despacho, con el propésito de
emitir la decisién que en derecho corresponda. Esta réplica, se allegara, a
la direccion de correo electroénico

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR la providencia de fecha y procedencia

anotadas.

2 Art. 2, CGP.
3 TSB, auto del 4 de julio de 2017, rad. 040-2015-00761-01
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Verbal 110013103029202100013 01 de Luis Edilberto Rondén Hernandez contra Henry Buitrago Ruiz y otros.

SEGUNDO: Tener a la parte actora como extremo procesal
cumplidor de su carga de sustentar la alzada interpuesta. En consecuencia,
una vez ejecutoriada la presente decisién, conforme lo consagra el articulo
12 de la Ley 2213 de 2022, del escrito obrante en la carpeta
“01CuadernoPrincipal”, ubicado en el archivo No. 28, cdrrase traslado a la
parte pasiva y demas intervinientes, a fin de que, si a bien lo tienen, se
pronuncien frente a las manifestaciones elevadas por el extremo
impugnante. Por secretaria contrdlese el mencionado término para que, una
vez vencido, se ingrese el expediente al Despacho, con el propoésito de emitir
la decisién que en derecho corresponda. Las partes allegaran el escrito de
réplica, a la direccion de correo electrénico

secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada



Firmado Por:
Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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Republica de Colombia

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MAGISTRADA PONENTE: ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

RADICACION: 110013103029202100013 01
PROCESO: VERBAL

DEMANDANTE: LUIS EDILBERTO RONDON HERNANDEZ
DEMANDADO: HENRY BUITRAGO Y OTROS

ASUNTO: ADICION Y ACLARACION

Decide el Tribunal la solicitud de adicién y aclaracion del
auto, emitido el 2 de febrero de los corrientes, por medio del cual se
prorrogd el lapso para fallar en esta instancia, implorado por el

apoderado de SBS Seguros Colombia S.A.

ANTECEDENTES:

El apoderado de SBS Seguros Colombia S.A., en el escrito
que antecede peticiond aclarar la providencia que dictd esta
Corporacion, pues, en su criterio, la expresion “desatar la apelacién”
ofrece un verdadero motivo de duda, ya que no se hace referencia
alguna al recurso de reposicion que presenté su contraparte, medio
de impugnacion que esta pendiente de resolucion, aunado a que esta

Corporacion declaré desierto el recurso de apelacion.

Por lo anterior, deprecé si la citada frase “incluye desatar el
recurso de reposicion y en subsidio queja presentado por la parte actora
contra la decision del Honorable Tribunal de declarar desierto el recurso de

apelacion. En su defecto, esto es, que al referirse a la frase ‘desatar el



Proceso Verbal 11001310302920210001301.

recurso de apelacion’ el Honorable Tribunal no se encuentre incluyendo
desatar el recurso de reposicion y en subsidio queja presentada por la parte
actora contra la decisién de declarar desierto el recurso de apelacion, solicito
respetuosamente que se adicione el auto en este sentido, de conformidad

con lo sefialado en el articulo 287 del Cédigo General del Proceso”.

CONSIDERACIONES:

1. El ordenamiento juridico patrio, en el canon 287 del
Codigo General del Proceso, que gobierna este asunto, permite la
adicidon de las providencias “(...) [c]uando (...) [se] omita resolver sobre

cualquiera de los extremos de la litis o sobre cualquier otro punto que de

conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento, (...)".

2. De entrada, se advierte la improcedencia del pedimento
tendiente a adicionar la del 2 de febrero de 2024, porque este cuerpo
Colegiado al prorrogar por seis meses el término para desatar la
apelacion, esta haciendo referencia a lo consagrado en el articulo 121
del Cédigo General del Proceso, es decir, que “[e]xcepcionalmente el
juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez el término para resolver
la instancia respectiva”, y comoquiera que estaba pendiente de
resolucion el recurso de reposicion que se interpuso contra el auto
gue declaré desierto la alzada, era necesario extender el término
consagrado en la normativa en menciéon, con el fin de que la
magistrada sustanciadora no perdiera competencia para conocer del

asunto.

De otro lado, tampoco se dan los presupuestos de que
trata el articulo 285 del Estatuto Adjetivo Civil, toda vez que, en la
parte resolutiva de la providencia del 2 de febrero de 2024, no se
incluyeron “conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda”,
porque, como viene de verse, este Tribunal resolvid prorrogar su

competencia para seguir conociendo del asunto.
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3. Asi las cosas, son suficientes los razonamientos

expuestos con antelacion, para concluir que no hay lugar a efectuar la
adicién ni aclaracion impetrada.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogotd, D.C., Sala Civil,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de adicion y aclaracion,
teniendo en cuenta las consideraciones precedentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS

Magistrada

Firmado Por:
Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., doce de marzo de dos mil veinticuatro.

Proceso: Verbal

Demandante: Ariel Preciado Araujo y otros
Demandado: John Frey Goémez Espinel y otros
Radicacion: 110013103027202100525 01
Procedencia: Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota
Asunto: Apelacion sentencia

Revisado el plenario, en los términos del articulo 325 de la Ley
Procesal Civil, se RESUELVE:

1. Comoquiera que confluyen las exigencias legales para
admitir el recurso, pues fue formulado oportunamente por
quien tiene legitimacion para ello y se expusieron los reparos
concretos a la providencia cuestionada, por ende, SE
ADMITE, en el efecto SUSPENSIVO el recurso de apelacion
promovido por los extremos demandante' y demandado?,
contra la sentencia proferida en audiencia del 20 de febrero
de 2024 por el Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota.

2. Conforme al articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, a cuyo
tenor: “Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que
niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar el
recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes”,
se OTORGA TRASLADO a los apelantes para que ante esta
Corporacion sustenten el recurso, vencido el plazo legal
antedicho la contraparte podra descorrer el traslado, si asi lo
considera; términos que comenzaran a contabilizarse desde
la ejecutoria de esta determinacién.

Se advierte a los recurrentes, que en el plazo legal concedido
y ante esta Sede, DEBERAN SUSTENTAR EL RECURSO so

1 Integrado por los seiiores Yessica Yohana Sanchez Araujo y Ariel Preciado Araujo, en nombre
propio y en representacion de sus menores hijos Jaded Juced y Edwin Ariel Preciado Sanchez
y por la seiora Yira del Pilar Araujo Requene.

2 De una parte, el seiior John Frey Gomez Espinel y Transportes Guerreros S.A.S. y de otra, La
Previsora S.A. Compaihia de Seguros.

110013103027202100525 01
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pena de declararlo desierto (articulos 322 de la Ley 1564 de
2012 y 12 de la Ley 2213 de 2022). Se recuerda que la
sustentacién consistira en el desarrollo de los reparos
planteados al propiciar el recurso, cualquier aspecto
adicional que se incluya no sera considerado (articulos 320,
327y 328 de la Ley 1564 de 2012).

3. Los profesionales del derecho daran estricto cumplimiento
al numeral 14 del articulo 78 de la Ley 1564 de 2012, so pena
de imposicion de multa, en los términos alli previstos.

4. Las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electronico
del Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

5. De otro lado, importante es senalar que el articulo 121
ibidem impone: “(...) el plazo para resolver la segunda
instancia no podra ser superior a seis (6) meses contados a
partir de la recepcion del expediente en la secretaria del
Juzgado o Tribunal (...). Excepcionalmente el juez o
magistrado podra prorrogar por una sola vez el téermino para
resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses
mas, con explicacion de /a necesidad de hacerlo, mediante
auto que no admite recurso”.

En el caso concreto, pertinente es hacer uso de la
mencionada facultad, en atencién a la complejidad del
asunto, la carga laboral de la suscrita y en consideraciéon a
los trastornos generados por el trabajo virtual; en
consecuencia, SE PRORROGA por una sola vez, hasta por
seis (6) meses mas, el término para decidir de fondo de esta
segunda instancia.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

Firmado Por:

110013103027202100525 01
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Magistrada
Sala Civil
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO Verbal
DEMANDANTE | Vanday S.A.S.
DEMANDADA Caracol S.A.

RADICADO 110013103 031 2017 00249 02
INSTANCIA Segunda — apelacién sentencia -
DECISION Reanuda términos - pone en conocimiento

De conformidad con el informe secretarial que precede, el

Magistrado sustanciador,

RESUELVE:

Primero: Reanudar los términos procesales para el tramite de este

asunto.

Segundo: Poner en conocimiento de las partes la respuesta emitida
por el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, por el término de

tres (3) dias.

En firme esta decision, regresen las diligencias al despacho para

imprimir el tramite que corresponda.

Notifiquese.

JAIME CHAVARRO MAHECHA
Magistrado



Firmado Por:
Jaime Chavarro Mahecha
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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MEMORIAL DR CHAVARRO RV: Providencia judicial aprobada por el TICA el 01.03.2024
dentro de Exp.int. No. 11001310303120170024902

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 7/03/2024 3:12 PM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ] 1 archivos adjuntos (3 MB)
Proceso 103-1P-2021.pdf;

MEMORIAL DR CHAVARRO

Atentamente,

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Av. Calle 24 No 53-28 Torre C Oficina 305

PEX 6013532666 Ext. 88349 — 88350 — 88378

Linea Nacional Gratuita 018000110124

Email: secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co

OSCAR FERNANDO CELIS F IRA
Secretario Judicial

De: Tribunal de Justicia CAN <secretaria@tribunalandino.org>

Enviado el: jueves, 7 de marzo de 2024 3:10 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Providencia judicial aprobada por el TICA el 01.03.2024 dentro de Exp.int. No.
11001310303120170024902

Doctor

Oscar Fernando Celis Ferreira

Secretario Judicial

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
Republica de Colombia

Presente.-

Referencia: Proceso 103-1P-2021

A tiempo de saludarle cordialmente y por instrucciones de la Dra. Karla Rodriguez Noblejas,
Secretaria General, me permito enviar en anexo el Oficio No.164-S-TJCA-2024, a través del cual

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJISOPQrWs3TYCTIMNZ %2BZ%2B...  1/2
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se notifica providencia prejudicial aprobada por este Tribunal dentro del proceso de referencia.
Gentilmente solicito acusar recibo del presente correo electronico.

Atentamente,

Alexandra Vifiamagua Taday
Secretaria del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina

Teléfono: (+593) 23801980 Ext. 6004
E-mail: secretaria@tribunalandino.org

Direccion: Av. 12 de Octubre 24-528 y calle Luis Cordero,
Edificio World Trade Center, Torre B, piso 15,

Quito - Ecuador

www.tribunalandino.org.ec

CONFIDENTIALITY NOTICE: This email and any attachments are for the sole use of the intended recipient(s) and contain information that may
be confidential and/or legally privileged. If you have mistakenly received this email, please notify the sender by reply email and delete the message.

Any disclosure, copying, distribution or use of this communication is prohibited.
El contenido de este mensaje es confidencial y su destino es para el uso exclusivo de la persona o entidad al cual esta dirigido. Se le informa que esta
estrictamente prohibido difundir, imprimir, hacer publica, copiar, distribuir, o utilizar de forma alguna esta informacioén. Si usted recibi6 esta informacion

por error, inférmenos, por favor, a la brevedad posible, a los teléfonos sefialados o a la direccion de correo electrénico que emitié este mensaje.

www.tribunalandino.org.ec

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJSoPQrWs3TYCTIMNZ %2BZ%2B...  2/2
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TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA

Quito, 06 de matzo de 2024
Oficio N° 164-S-TJCA-2024

Doctor

Oscar Fernando Celis Ferreira

Secretario

Sala Civil del Ttibunal Superior del Distrito Judicial de Bogota

Republica de Colombia

Presente.-
Referencia: 103-IP-2021 Interpretaciéon Prejudicial
solicitada por la Sala Civil del Tribunal Superior del
Distrito  Judicial de Bogota de la Republica de
Colombia. Expediente interno:
11001310303120170024902.

De mi consideracion:

Me ditijo a Usted con la finalidad de notificarle el contenido de la providencia judicial
cuya copia se acompafia, aprobada por este Tribunal el dia 01 de matrzo de 2024
dentro del proceso de referencia.

Atentamente,

//LWL)—E\\\
2\ J N\
Vi 0\# (/5‘ \

/ = %)
/ SECRETARIA |
\O* N\‘\\:://

Adj. Lo indicado

Av. 12 de octubre N° 24-528 y Luis Cordero, Edificio World Trade Center, Torre B, piso 15, Quito, Ecuador
Teléfono (593 2) 380 1980 - E-mail: secretaria@tribunalandino.org
www.tribunalandino.org.ec




TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD ANDINA

PROCESO 103-1P-2021

Magistrado ponente: Rogelio Mayta Mayta

El Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, reunido en San Francisco
de Quito, en sesidn judicial celebrada por medios telematicos' el 1 de marzo de
2024, adopta por unanimidad el presente auto.

VISTOS:

La solicitud de la interpretacion prejudicial de los articulos 134, 154, 157, 190,
191 y 199 de la Decisién 486 — «Régimen Comun sobre Propiedad Industrial
emitida por la Comisién de la Comunidad Andina (en adelante, la Decision
486), de la Sala de Decisién Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogoti de la Republica de Colombia, realizada mediante oficio C-236 de 6 de
mayo de 2021, a fin de resolver el proceso interno 11001310303120170024902.

La normativa comunitatia andina las interpretaciones prejudiciales

: y A P i R
precedentes de este Ttibunal sobre la matetia de consulta, y todo lo pertinente
al presente proceso.

Las sentencias 145-1P-2022, 261-1P-2022, 350-1P-2022? y 391-1P-2022° de este
Tribunal, sobte el acto aclarado.

CONSIDERANDO:

Que la autoridad consultante solicité la interpretacion prejudicial de los
articulos 134, 154, 157, 190, 191 y 199 de la Decision 486.

! De conformidad con lo establecido en el atrticulo 17 del Reglamento Interno del Tribunal de
Justicia de la Comunidad Andina.

2 Publicadas en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5146 del 13 de marzo de 2023.
Disponible en:
bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas| GACET.A%205146.pdf

Publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena 5147 del 13 de marzo de 2023.
Disponible en:
bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ GACETA%205147.pdf




Proceso 103-1P-2021

Que el mecanismo de interpretacion prejudicial tiene por objeto garantizar la
aplicacién uniforme y coherente de las normas que conforman el ordenamiento
juridico comunitatio andino, por parte de los jueces nacionales* que deben
resolver una controversia en la que tengan que aplicar o se discuta una o mas
normas del mencionado ordenamiento;

Que, conforme al criterio juridico interpretativo del acto aclarado que resulta
aplicable en el 4mbito de la Comunidad Andina, no cotresponde emitit un
nuevo pronunciamiento si es que este Tribunal ya ha interpretado una norma
comunitaria andina con anterioridad, en una sentencia de interpretacion
prejudicial publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cattagena;

Que, del andlisis de los antecedentes del caso, las normas andinas y los
precedentes existentes, se tiene lo siguiente:

Que, el articulo 134 de la Decisién 486 constituye un acto aclarado de
conformidad con el criterio jurisprudencial previamente citado y en los
términos de la sentencia de interpretacion prejudicial emitida en el proceso 344-
IP-2022 del 11 de abril de 2023, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de
Cartagena 5154 del 12 de abtil de 2023, disponible en el siguiente enlace:

bitps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ GACETA%205154.pdf

Que, el articulo 154 de la Decisién 486 constituye un acto aclarado de
conformidad con el criterio jurisprudencial previamente citado y en los
términos de la sentencia de interpretacién prejudicial emitida en el proceso 243-
IP-2022 del 17 de mayo de 2023, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de
Cartagena 5187 del 22 de mayo de 2023, disponible en el siguiente enlace:

bitps:/ | www.comunidadandina.org/ DocOficialesTiles/ Gacetas/ GACET.A%205187.pdf

Que, los articulos 190 y 191 de la Decisién 486 constituyen un acto aclarado de
conformidad con el criterio jurisprudencial previamente citado y en los
términos de la sentencia de interpretacion prejudicial emitida en el proceso 231~
1P-2021 del 6 de octubre de 2023, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo
de Cartagena 5337 del 11 de octubte de 2023, disponible en el siguiente enlace:

bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ GACETA%205337. pdf

Que, el articulo 199 de la Decisién 486 constituye un acto aclarado de
conformidad con el criterio jurisprudencial previamente citado y en los
términos de la sentencia de interpretacion prejudicial emitida en el proceso 656-

Segtin la definicion de juez nacional establecida en la jutisprudencia del TJCA.
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IP-2018 del 23 de octubre de 2019, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo
de Cartagena 3871 del 18 de diciembre de 2019, disponible en el siguiente
enlace:

bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialestiles/ Gacetas/ Gaceta%0203871.pdf

Que, siendo que el proceso interno es relativo a infraccién de derechos de autor
y que el articulo 157 de la Decisién 486 se refiere a las excepciones al derecho
de uso exclusivo de signos distintivos, materia que no es controvertida en el
proceso interno, la solicitud de interpretacién prejudicial del articulo 157 es
impertinente, no cottespondiendo que este Tribunal se pronuncia al respecto.

Que, considerando la naturaleza del asunto controvertido, correspondetia que
la autoridad consultante tome en cuenta la norma del articulo 161 de la Decision
486 para abordar el tema de la trasferencia del registro de una marca, que
constituye un acto aclarado en los términos de los parrafos 1. a 1.12. de la
sentencia de interpretacién prejudicial emitida en el proceso 248-1P-2022 del 12
de septiembre de 2023, publicada en la Gaceta Oficial del Acuerdo de Cartagena
5307 del 12 de septiembre de 2023 (ver paginas 7 a 9), disponible en el siguiente
enlace:

bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ GACETA%205307 pdf

Que, trespecto de las preguntas planteadas la autoridad consultante deberd
considerar lo siguiente,

En relacion con las preguntas,

1.« Qué se entiende por nombre comerciald, y
2. «3Cémo se adquiere la titnlaridad sobre un nombre comerciald

Relativas a las normas de los articulos 190 y 191 de la Decision 486, la
autoridad consultante deber4 remitirse a los criterios juridicos interpretativos
identificados en los parrafos 2. a 2.12. de la sentencia de interpretacion
prejudicial emitida en el proceso 231-IP-2021, publicada en la Gaceta Oficial
del Acuerdo de Cartagena 5337 del 11 de octubre de 2023 (ver paginas 23 a
25); disponible en el siguiente enlace:

bttps:] [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles Gacetas/ GACETA%205337 pdf

En relacion con las preguntas,

3. «De qué manera se puede transferir el nombre comercial?, y
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Relativa a la norma del articulo 199 de la Decisién 486, la autoridad
consultante deberd tremititse a los criterios juridicos interpretativos
identificados en los parrafos 4.2. a 4.11. de la sentencia de interpretacion
prejudicial emitida en el proceso 656-1P-2018, publicada en la Gaceta Oficial
del Acuerdo de Cartagena 3871 del 18 de diciembre de 2019 (ver paginas 13
a 15); disponible en el siguiente enlace:

bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesFiles/ Gacetas/ Gaceta%203871.pdf

En relacion con la pregunta,
5.« Qué se entiende por marcad

Relativa a la norma del articulo 134 de la Decisiéon 486, la autoridad
consultante deberd remititse a los criterios juridicos interpretativos
identificados en los pétrafos 1. a 1.16. de la sentencia de interpretacion
prejudicial emitida en el proceso 344-1P-2022, publicada en la Gaceta Oficial
del Acuerdo de Cartagena 5154 del 12 de abril de 2023 (ver paginas 22 a 25);
disponible en el siguiente enlace:

bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesTiles/ Gacetas/ GACETA%205154.pdf

En relacion con la pregunta,
6. «3Cdmo se adquiere la titularidad sobre una marcad

Relativa a la norma del articulo 154 de la Decisién 486, la autoridad
consultante deberd tremititse a los criterios juridicos interpretativos
identificados en los patrrafos 1. a 1.3. de la sentencia de interpretacion
prejudicial emitida en el proceso 243-IP-2022, publicada en la Gaceta Oficial
del Acuerdo de Cartagena 5187 del 22 de mayo de 2023 (ver paginas 25 a
26); disponible en el siguiente enlace:

bttps:/ [ www.comunidadandina.org/ DocOficialesTiles/ Gacetas/ GACETA%205187. pdf

Por tltimo, en relacién con la pregunta,

7.« Qué puede entenderse por lanzamiento y posicionamiento de una marcad

La autoridad consultante no establece la vinculacién de estos conceptos con
el ordenamiento jutidico comunitatio andino que fundamente una
interpretacién prejudicial ni ningtn razonamiento que sustente su peticion,

por lo que se tiene que esta pregunta es impertinente.

mérito a lo expuesto, el Ttibunal de Justicia de la Comunidad Andina:



DECIDE:

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:
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Declarar que catece de objeto emitir la interpretacion
prejudicial en los términos solicitados en el presente
proceso de la consulta prejudicial obligatoria, por la Sala
de Decision Civil del Ttibunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota de la Republica de Colombia en el
proceso interno 11001310303120170024902, al constituir
un acto aclarado, en los términos expuestos en la parte
considerativa de la presente providencia judicial.

La autoridad consultante debera remitirse a los ctiterios
juridicos intetpretativos contenidos en las sentencias
emitidas en los procesos 344-1P-2022, 243-1P-2022, 231-
IP-2021, 656-1P-2018 y 248-1P-2022, las cuales se
encuentran publicadas en las Gacetas Oficiales del
Acuerdo de Cartagena 5154 del 12 de abril de 2023, 5187
del 22 de mayo de 2023, 5337 del 11 de octubre de 2023,
3871 del 18 de diciembte de 2019 y 5307 del 12 de
septiembre de 2023, respectivamente.

Declarat que a través de la presente providencia judicial se
cumple el mandato de garantizar la aplicaciéon uniforme y

coherente del ordenamiento jutidico comunitario andino.

Disponer el archivo del expediente.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE.

De conformidad con lo establecido en el literal k) del articulo 9 del Reglamento
Interno del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, firman el presente

auto el magistrado presidente y la s

ria general.

—
-
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La susctita secretatia general del Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina,
en ejercicio de la competencia prevista en el literal ¢) del articulo 19 del Estatuto
del Tribunal y en el literal €) del articulo segundo del Acuerdo 02/2021 del 5 de
marzo de 2021, certifica que el presente auto ha sido aprobado por los
magistrados Sandra Catalina Chartis Rebellon, Hugo R. Gémez Apac, Rogelio
Mayta Mayta e Ifiigo Salvador Crespo en la sesion judicial de fecha 1 de marzo
de 2024, conforme consta en el Acta 6-J-TJCA-2024.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DIéTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

DEMANDANTES . | OMAR DARIO TORRES MORENO y DIANA
LORENA SANCHEZ GONZALEZ

DEMANDADA . | LAPREVISORA COMPANIA DE SEGUROS
S.A.

CLASE DE PROCESO : | VERBAL-RCE

MOTIVO DE ALZADA : | APELACION SENTENCIA

Encontrandose las actuaciones al Despacho, se advierte que dentro de
las diligencias no se admitio recurso de apelacion de La Previsora, luego, el escrito
allegado al Tribunal, por dicha aseguradora, el dia 2 de noviembre de 2023 con el
proposito de “presentar sustentacion de apelacion, contra la sentencia escrita... por
cuenta del auto admisorio del mismo de 30 de octubre de 2023, no se puede atender,
porque la providencia Unicamente acepto “...el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante...” (decisién frente a la cual no se formulé medio de impugnacién
alguno, ni solicitud de adicion, aclaracion y/o correccion). Ademas, el a quo, en el
numeral 3° del proveido del 30 de noviembre de 2022 rechazo la alzada “interpuest[a]

por el convocado La Previsora S.A. Compariia de Seguros, por extemporaneo™.

Aunque el apoderado expresO estar "aprovechando este documento
como adhesioén a la apelacion presentada por el demandante™, el paragrafo Gnico del
articulo 322 del Estatuto Procesal, establece que “La parte que no apel6 podra adherir
al recurso interpuesto por otra de las partes” y que "podra presentarse ante... el
superior hasta el vencimiento del término de ejecutoria del auto que admite apelacion
de la sentencia”y “sujetarse a lo previsto en el numeral 3 de este articulo”. (Negrilla

fuera de texto).

Sucede, sin embargo, que no se dan los supuestos de hecho de la norma
porque el extremo pasivo si formulé recurso de apelacién, ante el juez de primera

instancia, pero no le fue concedido por extemporaneo, por lo que la oportunidad

1 Archivo 007 Sustentacion apelacidn, carpeta Cuaderno Tribunal.

2 Archivo 06 Admite, ib.

3 Archivo 45 Auto Concede Apelacién, subcarpeta CO1 Cuaderno Principal, carpeta Cuaderno Principal.
* Hoja 5, archivo 007 Sustentacidn apelacidn, carpeta Cuaderno Tribunal.
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Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil
procesal para tal fin ya le precluy6®. Luego, no podia acudir al término de ejecutoria

del auto admisorio de la apelacion para adherir el recurso que ya le habia sido negado.
Por ende, se declara inadmisible la alzada adhesiva de la convocada y soélo se
estudiaran los reparos propuestos por el extremo actor dentro del término respectivo
(inc. 4° art. 325 C. G. del P.).

Notifiquese,

RICARDO GO
Magistrado

5 Sobre esta figura la Corte Constitucional se pronuncié en el auto 232 de 2001.

R.A.B. 11001310303220190029804



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRIO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEPTIMA CIVIL DE DECISION

Bogota, D. C., doce de marzo de dos mil veinticuatro

11 001 31 03 033 2017 000 11 01

Ref. proceso verbal de responsabilidad civil contractual de Lenguaje Urbano
S.A. frente a Socitec S.A.S. (y otros)

Se admite el recurso de apelacion que presentdé la parte
demandante contra la sentencia que el 6 de septiembre de 2023 profirio
el Juzgado 33 Civil del Circuito de Bogota, en el proceso de la referencia.
La alzada le correspondio por reparto a este despacho el 12 de marzo de

2024.

En su momento, la secretaria controlara el surtimiento de los

traslados de que trata el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022.

Las partes tendran en cuenta que los memoriales con destino a
este proceso seran remitidos al correo electronico

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cumplido lo anterior, el expediente reingresara al despacho del

suscrito Magistrado, para lo que haya lugar.

Notifiquese y camplase

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado

Firmado Por:
Oscar Fernando Yaya Pefia


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f845e03732daf6992395949e61bbe85acf2513bd64d6937024e785cc32cc8608
Documento generado en 12/03/2024 04:41:50 p. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso Verbal — restitucion de la posesion

Demandante Antonio Solano Prieto Acosta

Demandados Rolfe Alberto Medina Celis y
José Joaquin Celis Eslava

Radicado 110013103 035 2021 00135 01
Instancia Segunda
Decision Ordena oficiar

1. Encontrandose el expediente para dictar sentencia se verifica:

a) El Despacho de primera instancia, Juzgado 35 Civil Circuito de Bogota,

D.C., decteté como prueba de oficio la consistente en':

“Prueba trasladada:

En virtud de los articulos 169 y 170 del Codigo General del Proceso, por medio de los
cuales se le otorga la facultad al Juez de Decretar Pruebas de oficio cnando estas sean
litiles para la verificacion de los hechos y/o cnando sean necesarias para esclarecer los
hechos objetos de la controversia, el Juzgado advierte que se hace necesario dentro del
presente tramite decretar de oficio prueba trasladada consagrada en el articulo 174 ibidem.

En ese sentido, por secretaria oficiese al Juzgado 48 Civil Circuito de esta cindad a fin
de que remita a este Despacho y acosta del extremo demandado, copia del proceso con
radicado 11001310300920130028600 de [Antonio Solano Prieto Acosta contra
herederos de Addn Celis Gonzdlez].”

b) Auscultado el vinculo remitido al @ guo por el citado Juzgado 48 Civil

Circuito de Bogota, D.C., se advierte que, no reposan en su interior las grabaciones

1 Cuaderno de primera instancia, carpeta principal, archivo 040.
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atinentes a: 7) la diligencia de inspeccion judicial, 7z) 1a sentencia de primera instancia

y 7) la sentencia de segunda instancia®.

2. En este sentido, se dispone oficiar a la judicatura antedicha - Juzgado 48
Civil Circuito de Bogota, D.C.- que tuvo a cargo el proceso de pertenencia nro.
11001310300920130028600, para que proceda a completar y a remitir de manera

integra lo que atane al radicado de interés.

Para lo anterior, se le concede el término de tres (03) dias.

3. Por secretaria procédase de conformidad.

NOTIFIQUESE,

Firma Electronica
IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:
Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 583f64bf68da88a380505afe622bcaeca44409f58de44dca926d7d1c0d892751
Documento generado en 12/03/2024 10:41:51 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 Ibidem, archivo 43.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro
(2024).

REF: EJECUTIVO de la UNIVERSIDAD SERGIO
ARBOLEDA contra AGROBAHIA S.A. Exp. 034-2022-00397-01.

Procede el Magistrado Sustanciador a resolver recurso
de apelacion interpuesto por la parte ejecutante contra el auto del 24 de noviembre
de 2023, proferido en el Juzgado 34 Civil del Circuito de Bogota, mediante el cual
se revoco y nego el mandamiento de pago.

I.- ANTECEDENTES

1.- La universidad demandante inco6 demanda
ejecutiva con miras a que se librara mandamiento de pago por la obligacion
alternativa y, procediera a constituir garantia hipotecaria o garantia fiduciaria,
respecto del inmueble denominado La Conquista, identificado con el folio de
matricula inmobiliaria No. 060-303920 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Cartagena, de acuerdo con lo dispuesto en el inciso segundo de la
clausula segunda del contrato de transaccion fechado 03 de junio de 2022, y, el
cual fue objeto de modificacion mediante la suscripcion del otrosi calendado 13
de junio de 2022. Ademas por el valor de $712°000.000,00 por concepto de
clausula penal, mas los réditos moratorios causados desde el 11 de noviembre de
2022.

1.1.- Como titulo ejecutivo aportd contrato de
transaccion fechado 03 de junio de 2022, el cual fue objeto de modificacion
mediante la suscripcion del otrosi calendado 13 de junio de 2022 suscrito entre la
Universidad Sergio Arboleda con Agrobahia S.A. y Carlos Alberto Plata Gomez.

1.2.- Para sustentar aquellas pretensiones, la
universidad convocante afirmo que el 3 de junio de 2022 celebro el contrato de
transaccion referido y el 13 de junio de ese mismo afio otro si, cuyo objeto era
constituir una garantia fiduciaria o hipotecaria sobre el predio LA CONQUISTA,
identificado con matricula inmobiliaria No. 060-303920 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos de Cartagena, dentro de los 75 dias calendario a la firma
del Contrato; que ante el eventual incumplimiento de lo pactado se fij6 una
clausula penal la cual se estimo en la suma de $712°000.000.00. Exalté que la
sociedad convocada a juicio a mas tardar el 27 de agosto de 2022 debia establecer
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alguna de las garantias; sin embargo, desatendi6 su obligacion constituyéndose
de esta manera el incumplimiento a lo convenido, de tal modo que tanto el
compromiso principal, como la clausula penal se hicieron exigibles.

2.- El 15 de febrero del afio inmediatamente anterior se
libro mandamiento de pago en los términos pedidos, decision que fue atacada por
los encartados mediante recurso de reposicion y la presentacion de excepcion
previa. Con auto de 9 de agosto de la calenda anterior se tuvo por notificada la
sociedad accionada por conducta concluyente, se indicd que los términos
comenzaron a correr desde la presentacion del escrito, por ello sélo darian tramite
al recurso de reposicion y se reconocié personeria al apoderado designado por
Agrobahia S.A.

2.1.- Mediante auto de 24 de noviembre de esa misma
data se realizo un control de legalidad y se “revoco” el inciso segundo del
proveido de 9 de agosto del afio inmediatamente anterior, indicando que también
“se tendria en cuenta la excepcion previa” y que en consecuencia se resolverian
“ambos recursos de reposicion”.

3.- Con la decision que se censura, la juez de primer
grado revocd y negd la orden de apremio; en sintesis, porque el titulo aportado
no cumple con las previsiones del precepto 422 de la Ley 1564 de 2012 en lo que
tiene que ver con el requisito de exigibilidad, ya que al tratarse de una relacién
contractual con obligaciones bilaterales, no se acredito que la ejecutante hubiese
cumplido con las que estaban a su cargo, ni que estuviera presta para ello;
concluyendo gue este tipo de controversias debe zanjarse al interior de un proceso
declarativo, mas aun si la ejecutante no arrimo ningdn instrumento que acreditara
el cumplimiento del acuerdo de voluntades y por ende la obligacion no presta
mérito ejecutivo.

Puntualiz6 que pese a no ser necesario pronunciarse
sobre la excepcion de pleito pendiente ante la prosperidad de los argumentos
planteados con el recurso de reposicion, lo cierto es que ésta también tendria
vocacion de salir avante, en tanto en el Juzgado Tercero Civil del Circuito cursa
proceso verbal, en el cual la aqui activante presenté demanda de reconvencion
con las pretensiones y partes equivalentes a esta ejecucion y, ademas resalté que
ese litigio se radico y conformo delanteramente a este, situacion que incluso raya
con la temeridad.

4.- Inconforme con la decision, la parte ejecutante
interpuso recurso de apelacion, aduciendo que i) no habia lugar a pronunciarse
sobre la excepcion previa planteada por no haberse corrido el traslado de ésta
vulnerandole el debido proceso y pretermitiendo la instancia; ii) que no era
procedente para el estrado judicial pronunciarse sobre el cumplimiento o no del
contrato, incluso sobre la existencia de otro pleito como “excepcion previa”
puesto que, ese es un asunto de fondo y nuevamente se esta vulnerando su
prerrogativa constitucional al debido proceso , al llegar a conclusiones como un
incumplimiento contractual de su parte de manera tan anticipada; iii) no se daban
los requisitos para declarar la existencia de un “pleito pendiente” ya que el
mandamiento de pago se libro antes de la calificacion de la demanda de
reconvencion vy, iv) que la excepcién previa de contrato incumplido no existe, ni
se encuentra tipificada en el ordenamiento juridico. Critico también que el escrito



Exp. No. 034-2022-00397-01. P4g. 3

gue fuere presentado para pronunciarse sobre el recurso con el cual se ataco la
orden de ejecucion no fue tenido en cuenta como obra en la constancia secretarial
de ingreso al despacho del expediente.

5.- Mediante auto del 22 de enero hogaro, el Juzgado
34 Civil del Circuito de Bogota concedio la alzada que ahora se resuelve en el
efecto devolutivo y, este Tribunal mediante proveido de 13 de febrero del afio en
curso en curso ajusto al efecto suspensivo el recurso vertical propuesto conforme
lo establecido en el canon 438 del Estatuto Procesal.

I1.- CONSIDERACIONES

1.- Para que una obligacion, entre otras, de caracter
dineraria, asi como sus accesorios pueda ser cobrada por el acreedor al deudor,
a traves de la ejecucion forzada, es indispensable que la prestacion sea “clara,
expresa y exigible, que conste en documento que provenga del deudor o de su
causante y constituya plena prueba contra él”" (Destacado del Despacho)-

2.- De ahi que el juzgador, al encontrarse de frente con
el documento aportado como venero de ejecucion, debe examinar si esos
presupuestos se cumplen en él, pues la ausencia de siquiera uno de ellos da al
traste con el pedimento invocado en la demanda; esos supuestos son: a) que la
obligacion sea clara, expresa y exigible; b) que ésta conste en documento que
provenga del deudor o de su causante; y, ) que constituya plena prueba contra él

-deudor--

3.- Los titulos ejecutivos en nuestra legislacion se
pueden clasificar con base en la naturaleza y procedencia del acto juridico, en
cuatro grupos a saber: 1) judiciales, ii) contractuales, iii) de origen
administrativo; iv) los que emanan de actos unilaterales del deudor; v) simpley,
vi) complejo.

Aungue todos deben cumplir con las exigencias de
estirpe general consagradas en el precepto 422 de la ley adjetiva, cada uno de
ellos tiene requisitos complementarios o especiales que también deben concurrir
en el documento para que tengan esa connotacion; los judiciales son aquellos que
provienen de una sentencia de condena proferida por un juez o tribunal de
cualquier jurisdiccién; los contractuales son los que estan inmersos en las
distintas relaciones contractuales que las partes celebran en el giro ordinario de
la actividad humana; de origen administrativo son aquellos en donde la
declaracion de voluntad que contiene la obligacion se hace, no por una autoridad
judicial, sino por un ente administrativo en favor suyo; los que provienen de actos
unilaterales del deudor son aquellos en los cuales solamente el deudor se
compromete a cumplir determinada obligacion; los simples son aquellos que la
totalidad de los requisitos de la obligacién se encuentran contenidos en un solo
documento; mientras que el titulo complejo se presenta en varios documentos con
los cuales se obtiene unidad juridica y relacion de causalidad, es decir, que de la
pluralidad material de documentos se deduzca la existencia de una obligacion en

1 Articulo 422 del C. G. del P.
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forma expresa, claray exigible a favor del acreedor y a cargo del deudor, aunque
una o varias de estas consten en uno o varios documentos, lo indispensable es que
exista entre todos los documentos nexo causal y que dependan del mismo negocio
juridico.

4.- Ahora en relacion con las obligaciones sujetas a
condicién el articulo 1530 del Codigo Civil prevé que son aquellas que dependen
de “‘un acontecimiento futuro, que puede suceder o no”, es decir, una obligacion
de este tipo debe presentar las siguientes caracteristicas esenciales: “i) debe
consistir en un hecho futuro y, por lo mismo, excluye el hecho pasado o presente,
al igual que el plazo; es decir, se trata de un hecho que esta por venir, después de
celebrado el negocio juridico; ii) debe ser objetivamente incierto, es decir, no
puede conocerse si se realizara o no, y en esto difiere del plazo porque en éste se
sabra que ocurrira el hecho que lo constituye, aunque no se sepa exactamente
cuando; iii) es de caracter excepcional y no se presume, es decir, que debe ser
expresamente pactada en el contrato mediante clausulas accidentales o prevista
en la ley .

Por su parte el articulo 1551 ibidem, preceptia que:
“El plazo es la época que se fija para el cumplimiento de una obligacion”, siendo
notas caracteristicas del plazo: i) ser un hecho futuro que debe realizarse con
posterioridad al acto o contrato; y ii) ser cierto, esto es, que pueda saberse dentro
de las previsiones humanas que se realizara.

5.- Descendiendo al sub lite, se advierte que el auto
atacado sera confirmado porque, como lo afirmo la primera instancia, la
Universidad Sergio Arboleda, no demostré el cumplimiento de sus obligaciones
en los términos del articulo 1609 del Codigo Civil.

5.1.- Téngase en cuenta que la demandante, para exigir
el cumplimiento de la obligacion principal contenida en el titulo, debe acreditar
gue por su parte satisfizo la carga gque le correspondia, so pena ubicarse en la
misma posicion que afirma de su contraparte, es decir, la de contratante
incumplido. En este sentido, resulta imperioso que quien aduce la mora haya
honrado sus obligaciones o estado presto a ello; solo asi puede relucir el retardo
del otro, elemento imprescindible para que el juez ordene al deudor que cumpla
con sus deberes contractuales (art. 1609 ib).

5.2. - En ese orden, se vislumbra que los documentos
baculo de la ejecucidn en su clausula segunda contiene obligaciones bilaterales;
las pactadas para la sociedad demandada son:

e “/l]a sociedad Agrobahia S.A., desembolsara a
la Universidad ic) la suma de SIETE MIL DOCE MILLONES DE PESOS
MCTE (COP$ 7.012.000.000.00), en un plazo no superior a veinticuatro (24)
meses contados a partir de la suscripcion del presente acuerdo, adicionada en la
suma que resulte de la indexacion de los valores entregados, calculados desde el
dia 30 de julio de 2019 y hasta la fecha en que se restituyan los mismos. ”

2 Sentencia de 11 de noviembre de 2009 de la Seccidén Tercera del Consejo de Estado. Exp. 25000-23-26-000-
2002-01920-02(32666).
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e “Laobligacion antes descrita serd amparada con
una garantia que podra ser fiduciaria o hipotecaria que permita garantizar
exclusivamente el valor total de la obligacion, es decir la suma de SIETE MIL
DOCE MILLONES DE PESOS MCTE (COP$ 7.012.000.000.00) con sus
accesorios e indexado de acuerdo con lo previsto en el inciso primero de la
clausula segunda; y la misma se otorgara sobre el predio La Conquista con
matricula inmobiliaria 060-303920 de la oficina de Registro de Cartagena, para
lo cual tendra un plazo méaximo de setenta y cinco (75) dias calendario siguientes
a la firma del presente documento.” _otrosi N°1-

De lo anterior se puede concluir diafanamente que
incluso para la presente data la primera obligacion pactada no es exigible y sélo
lo seria aquella que gira en torno a la constitucion de la garantia, como en efecto
se solicito con el escrito genitor.

5.3.- Los compromisos pactados para la Universidad
Sergio Arboleda:

e “Paragrafo Séptimo: La UNIVERSIDAD
SERGIO ARBOLEDA se obliga a no usar para si o por intermedio de un tercero
ningun signo distintivo, marcas, ensefias, logos, slogans, imagenes, contenidos,
asi como la narrativa de la que trata el proyecto del COMPETIDOR INTEGRAL,
salvo el uso que se dio en desarrollo de los convenios que con este documento se
estan dando por terminados. ”

e “Paragrafo Octavo: La UNIVERSIDAD
SERGIO ARBOLEDA se obliga a no participar en los proyectos de AGROBAHIA
SAS, relacionado con el convenio del literal “a” y en especial al desarrollo de la
swinglea glutinosa para producir biocombustible, asi como renuncia
expresamente a cualquier derecho actual o futuro como resultado del desarrollo
de investigaciones, patentes o derechos otorgados a AGROBAHIA SA, y/o a

CARLOS ALBERTO PLATA GOMEZ en este sentido. ”

e “Paragrafo Décimo: La UNIVERSIDAD
SERGIO ARBOLEDA reconoce el interés de AGROBAHIA en la implementacion
del parque industrial la conquista y por lo mismo, se compromete a no
obstaculizar el desarrollo del objeto social de la sociedad AGROBAHIA.” -otrosi-

De lo estipulado se puede colegir que los deberes
adquiridos por la ejecutante, son aquellos denominados como obligaciones de no
hacer® , y esta misma persona juridica se comprometi6 a “no usar”, “no
participar” y “no obstaculizar”, segun da cuenta la transcripcion hecha.

5.4.- Ademas hay un mismo compromiso adquirido por
ambas partes, el cual es:

“Paragrafo Noveno: Las partes reconocen la
legitimidad y la pertinencia de los convenios firmados, razon por la cual de forma
categdrica rechazan cualquier manifestacion o afirmacion en contrario, bien sea
publica o privada por parte de personas vinculadas o no formalmente al

3 Preceptos 1612 Caédigo Civil y 435 del Estatuto Procesal.
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desarrollo de estos convenios.’

6.- De cara con la documental obrante en el plenario se
tiene que desde el 30 de junio de 20224 la sociedad Agrobahia S.A., ha remitido a
la universidad comunicaciones en las que tal y como lo evidenci6 el a quo, existe
una disputa entre los contratantes en el cumplimiento de los compromisos
adquiridos por parte de la Universidad Sergio Arboleda, en lo que tiene que ver
con el “rechazo categorico” al que se prometieron reciprocamente en el
paragrafo noveno de la clausula segunda del contrato de transaccion y que tienen
gue ver con afirmaciones hechas por un funcionario que estuvo vinculado a dicha
corporacion universitaria sobre los “convenios y acuerdos” celebrados entre las
partes los cuales hacen parte del contrato de transaccion que se pretendio
ejecutar.

6.1.- Una vez surtido el traslado de este medio de
impugnacion de la orden de pago, nada se dijo por parte del acreedor en este
litigio, sobre el cumplimiento de dicha obligacion de su parte o que al menos
hubiere estado presto a cumplirla, contrario a ello, basé su defensa en que la
situacion expuesta por su deudor, no se encuentra inmersa en una excepcion
previa o un requisito del titulo y por ello debia ventilarse todo lo concerniente
sobre ésta en la decision de instancia, previo a un “amplio debate probatorio”.

Adviértase que con ello, no se esta afirmando que la
Universidad Sergio Arboleda hubiere incumplido los compromisos adquiridos,
simplemente que el acatamiento de éstos no tienen la veracidad que se requiere
para la exigibilidad de un titulo contractual y como consecuencia se encuentran
en duda, por lo que resulta improcedente librar una orden de apremio contra la
sociedad Agrobahia S.A. cuando no se dan los presupuestos del articulo 1609 del
Codigo Civil®,

6.2.- Sobre el aspecto en cita, la Corte Suprema de
Justicia- Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia ha sefialado:

“(...) para que el juez pueda librar el mandamiento
ejecutivo, la demanda de tal indole debe ser presentada con arreglo a la ley,
acompafada de documento que preste meérito ejecutivo (art. 497 del C.P.C.). Y
ejecutivamente, dice la ley, no pueden demandarse sino las obligaciones expresas,
claras y exigibles (art. 488 ibidem). Del mismo modo, que para poder ejecutar las
obligaciones de su demandado el ejecutante debe comprobar previamente que ha
cumplido las suyas, porque a nadie le es licito “prevalerse de su propia torpeza”
alegando cumplimiento cuando él no ha cumplido, siendo necesario para poder
intentar la accion de resolucion o cumplimiento, con mayor razon lo es para
obtener pretension ejecutiva (...) .

7.- Ahora, esta sala unitaria para precisar lo
concerniente a si era procedente resolver o no la excepcidn previa planteada, la
cual se declar6 probada por la juez de primer grado o, si previo a ello debio

4 Folios 82 y 83 archivo digital 09 cuaderno principal.
5 “En los contratos bilaterales ninguno de los contratantes esta en mora dejando de cumplir lo pactado,
mientras el otro no lo cumpla por su parte, o no se allana a cumplirlo en la forma y tiempo debidos. ” (esaltado

propio)-
6 C.S.J. STC. 22 ene. 2010. Exp. 02353-00, reiterada en STC. 17 sept. 2013. Exp. 00123-01.
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correrse traslado a la ejecutante para que se pronunciara.

7.1.- Delanteramente debe reflexionarse que cuando
hablamos de procesos ejecutivos es plausible controvertir la orden de pago
mediante recurso horizontal ya sea atacando los requisitos del titulo y/o haciendo
uso de las excepciones previas _articulo 100- que contempla el Rituario Procesal;
empero, la decision en la que se resuelven las excepciones previas no esta
considerada como apelable dentro del listado del canon 321 del C.G.P. y tampoco
lo prevé norma especial _articulos 100 a 102 ejusdem--

En estos términos, si la inconformidad del opugnante
apunto a la decision de tener la excepcion previa de pleito pendiente presentada
en término, debid censurar dicho proveido —aguel que dispuso lo pertinente al control de legalidad
efectuado- POr 10s medios legales propuestos para tal fin, actuacion que se echa de
menos en el tramite y por lo indicado en el parrafo anterior, no es esta instancia
la que debe pronunciarse sobre dicha situacion.

8.- Al cariz de lo expuesto, no prospera la alzada en
estudio. Sin condena en costas por no aparecer causadas.

111. DECISION

Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

1.- CONFIRMAR el auto del 24 de noviembre de 2023,
proferido en el Juzgado 34 Civil del Circuito de Bogota, en lo que tiene que ver
con los requisitos del titulo ejecutivo contractual, por las razones aqui esbozadas.

2.- Sin condena en costas.

3.- Devuélvase el expediente al Juzgado 53 Civil del
Circuito de Bogota para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

Hfet

JORGE EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MARTHA ISABEL GARCIiA SERRANO
Magistrada Ponente

Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Verbal — Resolucion de Contrato
Radicacion: N.° 11001 3103 033 2019 00915 02
Demandante: Oscar Eduardo Ortiz Marroquin
Demandado: Ana Isabel Corzo Rabelo.

Seria del caso entrar a desatar el recurso de alzada propuesto por el
extremo pasivo contra la sentencia pronunciada por el a quo, en audiencia,
el 18 de septiembre del afio pasado, admitido en auto de 10 de noviembre
postrero, si no se observara lo siguiente:

Que, mediante auto adiado 14 de noviembre de 2023, la suscrita dispuso
«REVOCAR el proveido fechado 13 de abril de 2023, ‘archivo 53’ proferido
por el Juez 33 Civil del Circuito de Bogota, que nego la solicitud de adicion
de pruebas testimoniales decretadas en auto calendado 13 de febrero
hogafio, «archivo 49 Cdo 1 expediente Digital’ y en su lugar, ordenar su
recepcion, por las razones sefnaladas en esta providencia».

Ahora, el articulo 330 del CGP, reza a la letra:

«Efectos de la decision del superior sobre el decreto y practica de pruebas
en primera instancia. Si el superior revoca o reforma el auto que habia negado
el decreto o practica de una prueba y el juez no ha proferido sentencia, este
dispondra su practica en la audiencia de instruccion y juzgamiento, si alin no se
hubiere realizado, o fijard audiencia con ese propoésito. Sila sentencia fue emitida
antes de resolverse la apelacién y aquella también fue objeto de este recurso, el
superior practicara las pruebas en la audiencia de sustentacion y fallo».

Asi las cosas, el paso a seguir es la practica de pruebas en la audiencia
de instruccion y juzgamiento.

Por consiguiente, la Magistrada Sustanciadora, DISPONE:



Rad. N° 11001 3103 033 2019 00915 02

SENALAR la hora de las 2.30 p.m. del dia 24 de abril del afio en curso,
para llevar a cabo la audiencia en la que se recepcionaran los testimonios
de Maira Alejandra Ortiz Gonzalez, Remigio Ortiz Marroquin, Héctor
Moreno Acosta, Carolina Inés Avila Acosta y Diana Carolina Garzon
Gutiérrez, medios de conviccion instados por la parte demandada.

SU DESARROLLO se hara a través de los mecanismos virtuales que la
Sala Civil del Tribunal tiene a su disposicion, puntualmente la plataforma
TEAMS, por medio de la cual se realizara la conexion con las partes, sus
apoderados y los testigos citados, de quienes, el extremo solicitante,
debera suministrar o actualizar la direccion de correo electrénico y numero
de teléfono de contacto, dentro del término de 5 dias habiles
contabilizados a partir de la ejecutoria del presente proveido, so pena de
la no practica de la prueba, en caso de incumplimiento de esa obligacion.

REMITIR el link de acceso a la audiencia a los correos electronicos
suministrados, un dia antes de la memorada audiencia.

COMUNICAR Io anterior a los demas integrantes de la Sala para su
conocimiento y fines pertinentes.

Finalmente, CUMPLIR las anteriores 6rdenes a través de la Secretaria de

la Sala Civil y agotadas las mismas, vuelvan las diligencias al despacho
para proseguir con el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
)M GW“L&&“ e

MARTHA ISABEL GARCIiA SERRANO
Magistrada



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Rdo. 038200900647 01

Se inadmite, por extemporaneo, el recurso de apelacion interpuesto contra el auto de 20
de enero de 2023, proferido por el Juzgado 3° Civil del Circuito de Ejecucion de

Sentencias de la ciudad para decretar la terminacion del proceso.

La falta de tempestividad se revela con sdélo advertir que dicha providencia fue notificada
por estado el 23 de enero de 2023, por lo que causoé firmeza -3 dias después- el dia 26
siguiente. Y como el inciso 4° del articulo 109 del Codigo General del Proceso establece
gue los memoriales seran oportunos “si son recibidos antes del cierre de despacho del
dia en que vence el término”, habiéndose radicado la reposicidén y alzada subsidiaria a

las 5:05 p. m. de ese Ultimo dial, resulta incontestable su extemporaneidad.

Una interpretacion diferente que le diera largueza al plazo en cuestion, amén de socavar
el caracter de orden publico de la norma procesal (CGP, art. 13), desconoceria el debido

proceso de la parte demandada, porque se reviviria un proceso legalmente concluido.

Devuélvase el expediente al juzgado de origen.
NOTIFIQUESE,

L Ol1Primeralnstancia, 01CuadernoPrincipal, pdf. 01, pag. 240 a 243.

Exp.: 038200900647 01
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puablico

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.
Sala Civil de Decision

Magistrada Sustanciadora
SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA

CLASE DE PROCESO Verbal - Declarativo

DEMANDANTE Global Fianzas S.A.S.

DEMANDADO Previcar S.A.S.

RADICADO 110013103044202000008 03

PROVIDENCIA Sentencia No 11

DECISION Modifica Sentencia de primera instancia
DISCUTIDO Y APROBADO | Doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)
FECHA Doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada contra la sentencia de 25 de enero de 2023, proferida por el
Juzgado 44 Civil del Circuito de esta ciudad, asunto que fue repartido a

esta magistratura en septiembre 9 de 2023.

De igual manera se advierte que, en atencion al articulo 9° del Acuerdo
PCSJA17-10715 de 25 de julio de 2017, la Sala Quinta de Decision Civil
para esta anualidad estd compuesta por las Magistradas Sandra Cecilia
Rodriguez Eslava, Clara Inés Marquez Bulla y Angela Maria Peldez Arenas,

quienes aprueban y suscriben este fallo.

ANTECEDENTES
Global Fianzas S.A.S., antes R&G Negocios Inmobiliarios S.A.S., demando
a Previcar S.A.S. con el fin de que sea regulado el canon de arrendamiento
al interior del contrato celebrado entre las partes, en cuantia de

$21'384.295.00 mas IVA, conforme al valor comercial del inmueble.

Fundamento factico: El 1° de diciembre de 2012, la accionante le

entregd en arrendamiento a la demandada el predio ubicado en la carrera
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29B No. 67-48 de esta ciudad, a cambio de un canon mensual de
$4'293.869.00 que debia sufragar los cinco primeros dias de cada mes
por el primer afio, habiendo acordado en la clausula sexta del contrato
gue recogio el negocio juridico que tal estipendio se incrementaria, por lo
gue para el momento en que fue presentado el libelo - 2019-, ascendia a
$6'730.866.00.

Antes de la renovacion del pacto arrendaticio y de acuerdo con el articulo
519 del Cédigo de Comercio, la convocada no accedié a la peticion de la
actora para reajustar la suma pactada como canon, a pesar de que esta
ultima esgrimid que no era proporcional con las cargas que debia atender,
entre ellas, incrementos tributarios, acreditacién de la zona y asesoria de
personal especializado, por lo que se reunieron el 15 de noviembre de
2019 en el Centro de Conciliacién para ventilar sus diferencias, sin que

llegaran a consenso alguno.

Tramite procesal: El 31 de enero de 2020, se le dio tramite al exordio
inaugural y aun cuando la accionada fue debidamente notificada, tal como
quedd ampliamente decantado en el legajo, permanecio silente dentro de
la oportunidad legal concedida para tal fin. Posteriormente concurrié al
proceso, invoco la nulidad con fundamento en el numeral 8° de la regla
133 del C.G.P. la cual fue negada el 23 de mayo de 2022 y confirmada

por esta Corporacion el 29 de septiembre siguiente.

Sentencia impugnada: La a guo concedié las pretensiones luego de
verificar los presupuestos procesales e invocar los preceptos 518, 519 y
520 del Cédigo de Comercio para darle solucidén, en consideracion a que

las partes eran comerciantes y el contrato era de caracter mercantil.

Describié la renovacion como un derecho que tiene el arrendatario que ha
permanecido en el bien por mas de dos afios y aclaré que de ninguna
manera los pactantes se encuentran atados a las condiciones que se
concertaron inicialmente. A la par, verificé la satisfaccién de los requisitos

gue enuncio asi: i) se trata de un empresario, ii) la duracion del contrato
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de arrendamiento del establecimiento comercial no fuese inferior a dos
anos iii) el término pactado se encontraba vencido y, iv) existian

diferencias respecto de las condiciones que impedian su renovacion.

Superado lo anterior, encontré que el dictamen pericial cumplio las
formalidades, metodologias propias del caso y fue suficiente para
respaldar que el valor de la renta aplicable para el periodo contractual de
19 de diciembre 2020 a 30 de noviembre de 2021 era de $20'515.849,40.

Apelacioén: El accionado interpuso el remedio vertical con el fin de que
sea revocada la aludida decisién para, en su lugar, se niegue el
reconocimiento de las prestaciones. Con tal propdsito, formuld los reparos

que sustentd conforme se sintetizan:

Incurrié en un error de juicio porque no eran aplicables los articulos 1602
del Cddigo Civil y 519 del Estatuto Mercantil en razén a que se trataba de

una prorroga, mas no de una renovacion.

Omitié que el dictamen pericial tuvo varias irregularidades, entre ellas,
desconocer quién lo presentd, su imparcialidad e idoneidad, no contar con
anexos, no ser claro el objeto del avallio por enunciar la regulacion de
honorarios, no contar con la certeza de la época en que fue realizada la
visita del experto al predio y dejar de explicar cudles fueron las
direcciones de los fundos que sirvieron de comparacion, no guardar
relacion con los bienes analizados, presumir la renta sin tener en cuenta
las caracteristicas de los espacios y pasar por alto que los arrendatarios

fueron los que mejoraron el bien.

Pronunciamiento de la parte contraria: Se opuso bajo el argumento

que el recurrente hizo una interpretacién errada de las normas anunciadas
y el dictamen pericial aportado satisfizo todos los requisitos, tanto de

fondo como de forma.
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Prueba de oficio: Durante su tramite se decreté de manera oficiosa un
experticio técnico para identificar el valor de la renta para los afios 2019
a 2022 con el propésito de remover la zona de penumbra que permitiese
esclarecer la verdad para darle solucidén, con apego a los dictados de la
justicia. Se destacd que no se pudo acceder a los enlaces del informe
técnico anexado ab initio en los que se referian los predios estudiados y
en algunos de ellos se habia hecho alusién a oficinas, sin lograrse
homogeneidad en las caracteristicas de las locaciones confrontadas.
Ademas de ser estrictamente indispensable contar con un sustento

pericial por preverlo asi el articulo 519 del Cédigo de Comercio.

Impedimento de la Magistrada Heney Velazquez Ortiz: El 5 de
septiembre de 2023, declardé la imposibilidad de estudiar en segunda
instancia la determinacion que acogié como a quo y la causal enunciada
fue aceptada mediante providencia del dia 15 de ese mes y afo; en
consecuencia, el asunto fue remitido a la Magistratura que seguia en
turno, razén por la que fue asumido el conocimiento de la alzada con el

respectivo abono.

PROBLEMA JURIDICO

¢Fue renovado o prorrogado el contrato de arrendamiento, tras su

vencimiento?

En tal virtud éLe eran aplicables los articulos 1602 del Cédigo Civil y 519
del Cédigo de Comercio para resolver las diferencias sobre el monto del

canon a establecer?
¢El dictamen pericial adolecia de las falencias enrostradas por el apelante

y, en atencidn a ellas, fue indebida la valoracién probatoria por haberse

acogido?
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CONSIDERACIONES

1. La Sala advierte que se resolvera la instancia con la limitacion que
impone el inciso primero del articulo 328 del Cédigo General del Proceso,
esto es, que solo se analizaran los argumentos que desarrollen los reparos
concretos presentados ante el juez de primera instancia, tal como lo
dispone el inciso final del canon 327 ibidem.

2. Es claro que en el libelo inaugural la pretension de la actora se
circunscribié a la regulacion de la renta de un contrato de arrendamiento
comercial sobre el predio ubicado en carrera 29B No. 67-48 de esta
ciudad, por lo que, sin lugar a dudas, resultan aplicables a la presente
accion los articulos 518 y 519 del Cédigo de Comercio.

El primero de los canones evocados dispone que “E/ empresario que a
titulo de arrendamiento haya ocupado no menos de dos afos consecutivos
un inmueble con un mismo establecimiento de comercio, tendra derecho
a la renovacion del contrato al vencimiento del mismo (...)”, en tanto que
el segundo prevé que “Las diferencias que ocurran entre las partes en el
momento de la renovacion del contrato de arrendamiento se decidiran por
el procedimiento verbal con intervencion de peritos”.

De alli que al demandante le corresponda demostrar que i) un empresario
ha ostentado la tenencia del bien a titulo de arrendamiento; ii) su
ocupacién sea superior a dos afos con un mismo establecimiento de
comercio; iii) el término inicial del arrendamiento se halle cumplido vy, iv)
no exista acuerdo respecto de las condiciones en el momento de la
renovacion del contrato.

Ahora bien, de las primeras normas en cita se extrae que el arrendatario
de un bien de uso comercial, que lo hubiese ocupado por el lapso descrito
de forma continua, tiene derecho a que se le prefiera para continuar en
él. Claro estd, con las posibles variaciones que el legislador habilitd en
favor del arrendador, bien para modificar el plazo ora el valor del canon.
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Sobre este punto, resulta util citar los postulados de la Sala de Casacién
Civil de la Corte Suprema de Justicia, en los siguientes términos:

“"Mas, ese peculiar privilegio de poder renovar el contrato una vez cumplidos los
requisitos legales, aun en contra de la voluntad del arrendador, no supone de
modo ineludible la prolongacién de las condiciones pactadas inicialmente, puesto
qgue de la esencia de la indicada facultad no emerge semejante conclusion, sino,
de modo exclusivo, la opcion de continuar con el uso del inmueble, aungue sea
menester el cambio del contrato anterior o, por lo menos, la alteracion de algunas
de las clausulas antes aceptadas por las partes, tales como las relativas al precio
0 a las circunstancias de utilizacion del bien materia de arrendamiento. Se trata,
en suma, de la potestad de seguir sirviéndose del establecimiento en el mismo
local, aunqgue, eventualmente, bajo regulaciones convencionales diferentes. A eso
se circunscribe el derecho de renovacion que asiste al locatario.

(..)

Dijo en aquella oportunidad la Corporacidon, después de reconocer la renovacion
como un mecanismo sobresaliente dentro del '...sistema de proteccion del derecho
del arrendatario...”, que esa figura no implica la posibilidad de una prorroga y
qgue, por tanto, no es el ...primitivo contrato el que va a seguir rigiendo, sino uno
nuevo, que puede acordarse o celebrarse con sujecion a las circunstancias,
especialmente en cuanto a precio y condiciones de utilizaciéon de la cosa
arrendada...’.

(..)

[E]l cual no es absoluto, en la medida en que el arrendador puede 'discutir las
condiciones en que debe producirse la renovacion, y si no llega al respecto a un
acuerdo con el arrendatario, le queda expedita la via judicial con tal fin, via a la
que también debe acudir el arrendatario, en su caso, segun se desprende del
articulo 519 ib. ...”, cual se expresa en esta ultima decision.

Mas, es claro que la tantas veces mencionada atribucion no es absoluta (sentencia
de 31 de octubre de 1994, proferida dentro del expediente 3868), dado que no
implica imposicion a quien arrienda el inmueble de todas las estipulaciones
iniciales de la relacién convencional, sino que le permite, a modo de contrapartida
natural, la libre discusion de las nuevas reglas que en adelante gobernaran el
vinculo, desde luego que esa renovacion no sélo supone la posibilidad de extender
en el tiempo la utilizacion del local a voluntad del arrendatario, sino también la
de discutir abiertamente la regulacion de tal uso, , pues no seria justo que, verbi
gratia, a pesar del evidente proceso inflacionario experimentado en la mayoria
de los paises, los canones antiguos pudieran seguir vigentes después de vencido
el periodo inicialmente pactado, de donde emana la permision para deliberar
entre las partes inclusive por el sendero del proceso judicial si es que por efecto
de la ausencia de acuerdo entre ellas fuera menester, el nuevo estatuto que las
habra de regir, de conformidad con el articulo 519 idem., el cual expresamente
consagra como '...las diferencias que ocurran entre las partes en el momento de
la renovacion del contrato de arrendamiento se decidiran por el procedimiento
verbal, con la intervencién de peritos.’.

(...)
también le otorga a las partes el derecho de discutir, una vez conocida la voluntad

del locatario de mantenerse en el bien, las reglas que gobernaran la relacion
naciente y el de acudir, si lo consideran util, a los mecanismos judiciales para
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lograr la definicion del litigio planteado cuando no adviene el arreglo entre los
dos™™,

3. Evidencia la Sala que la juzgadora de primera instancia concedio las
pretensiones, por haberse probado los presupuestos para la regulacion de
la renta conforme a los elementos de prueba recaudados en el proceso,
toda vez que se demostrd que la demandada ejerce el comercio, detentd
el inmueble a titulo de arrendamiento por mas de dos afios con un mismo
establecimiento, el término inicialmente pactado estaba vencido y habia
divergencias entre las partes respecto del precio del canon. Asi, adopto
como contraprestacion mensual para la renovacion del convenio el que
fuera definido por el dictamen pericial arrimado por la actora.

4. De cara a los ataques dirigidos contra la aludida decisiéon, hemos de
referirnos en primer lugar al reparo relacionado con el presunto
desconocimiento de los articulos 1602 del Cédigo Civil y 519 del Cédigo
de Comercio, correspondiendo a la Sala determinar si la contienda se
circunscribe a una prérroga o a la renovacion del contrato de
arrendamiento suscrito por las partes.

Tal como se indicd en lineas anteriores, el articulo 518 del Cddigo de
Comercio le otorga al arrendatario, con las condiciones anotadas por la
misma norma, el derecho de renovacién y no el de prérroga del contrato,
ya que la primera prerrogativa en ningln momento supone que el antiguo
acuerdo de arrendamiento se siga ejecutando en los mismos términos,
dado que habilita la variacion en las condiciones pactadas en el mismo,
tales como plazo, garantia y valor de la renta.

Lo deseado es que ambos negociantes concierten en esas nuevas
condiciones del negocio juridico, pues no se trata de una imposicién del
arrendador al arrendatario. Empero, cuando quiera que las voluntades no
confluyan, el legislador contemplé que podian acudir ante el juez para
gue, con la intervencién de peritos, defina esa disputa, tal como aqui
acontecid.

1 CSJ, SC. 27 abr. 2010. Rad:003-2006-00728-01
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Asi, al no existir un derecho de prorroga, no se puede alegar la aplicacion
del pacta sunt servanda - articulo 1602 del Cddigo Civil-, pues el contrato
primigenio cede ante la existencia aparente de un nuevo vinculo, que
aunque con elementos comunes al primero, puede variar en algunos
otros, surgiendo de este modo un lazo diferente entre las partes, no
siendo de recibo el alegato del apelante en el sentido de haberse suscitado
una prérroga automatica del pacto de que se trata por el solo hecho de
no efectuarse un desahucio para la entrega del inmueble.

Ante ese panorama no se advierte que la falladora de grado base hubiera
errado en el marco normativo que aplicé a la litis, por el contrario, la Sala
considera que interpretd en debida forma el articulo 518 del Cddigo de
Comercio.

En adicidén a lo anterior, de los medios de prueba recaudados entre ellos
la confesién ficta del demandado por no contestar el libelo, se pudieron
corroborar los presupuestos de los articulos 518 y 519 del Cdédigo de
Comercio para que se habilitara la regulacién del canon, si se repara que
se probd la existencia del contrato de arrendamiento?, la intencidon de
renovacion del negocio, pero con variacion en el precio de la renta3 y el
no acuerdo de las partes sobre dicho asunto®.

En este orden de ideas, la censura no estd llamada a prosperar, por lo
que se impone continuar con el analisis del siguiente reparo.

Adviértase, por demas, que estan demostrados los requisitos de la accién
y solo queda pendiente por definir el monto de la renta que debia regir
para la renovacién de la relacion arrendaticia que vincula a las partes.

5. A tal proposito debe ocuparse la Sala en verificar si el a quo valor6
indebidamente el dictamen aportado con la demanda, con miramiento en
las falencias alertadas por el apelante, las cuales se contraen a: i) no es
claro quién lo presentd; ii) el perito no es idéneo, ni imparcial; iii) no
aporto los anexos necesarios; iv) adolece de claridad el objeto del avalto;

2 PDF 01DemandaAnexos Fls. 16 a 31
3 Ibidem. Fl.34
4 Ibid. Fl. 35.
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v) no hay certeza de la visita que hizo el experto al predio; vi) no se
explicd cuales fueron las direcciones de los fundos que sirvieron de
comparacién; vii) los bienes confrontados no guardan relacion; viii)
presumio la renta sin tener en cuenta las caracteristicas de los espacios
analizados y ix) pasd por alto que los arrendatarios fueron los que
mejoraron el bien.

Sobre el particular, no se puede desconocer que, en efecto, la pericia
aportada por la actora tiene yerros protuberantes, dentro de los cuales se
destacan los siguientes: i) no fue posible acceder a los enlaces de los
predios usados para la comparacion; ii) cuatro de ellos refieren oficinas
(bienes distintos al objeto de estudio) vy iii) no hay homogeneidad en las
caracteristicas de los fundos contrastados. Todo ello motivd que el
Magistrado Sustanciador que conocidé primigeniamente de la actuaciéon en
esta instancia, advirtiese sobre la necesidad de superar el escenario de
duda que generaba la experticia por lo que decreté como prueba de oficio
un nuevo dictamen pericial que fuera elaborado por la Lonja de Propiedad
Raiz de Bogota, con unos lineamientos muy especificos.

Y es que con las falencias de las que adolecia el concepto inicial que se
tuvo como base para la decisién de primer grado, el mismo no resultaba
apto para la regulacién de la renta del inmueble arrendado en la suma de
$20'515.849,40 para el periodo contractual de 1° diciembre de 2019 al
30 de noviembre de 2020, valga aclarar, sin que ello sea suficiente para
enervar en su integridad dicho fallo, pues lo cierto es que la situacion
generadora de incertidumbre relativa a la prueba técnica aportada, fue

superada con el informe técnico incorporado de oficio en esta instancia.

En ese sentido, debe memorarse que esta clase de medios suasorios “(...)
propende a la expedicion de sentencias acordes con la legalidad, la justicia
y la verdad, presupuestos axioldgicos basilares que son menester en aras
de atender el impostergable y sempiterno deber de dar integra y cabal

preeminencia al derecho sustancial”>.

5 (CSJ, SC, 3jul. 2013, rad. 00059-01 ditada en CSJ, SC. 6 de dic. 2017. SC20610
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Asi las cosas, corresponde ahora acometer el estudio de la aludida
probanza para efectos de determinar el monto en que serd regulado el
canon en el contrato de arrendamiento del predio de la carrera 29B No.
67-48 de esta ciudad, se reitera, para el periodo comprendido entre el 1°
de diciembre de 2019 y el 30 de noviembre de 2020, no sin antes recabar
en que el articulo 519 del Cédigo de Comercio consagra que las diferencias
entre las partes sobre dicho tema deben ser absueltas por el juzgador con
la intervencion de peritos y fue esa la razon para detectar la necesidad de
contar en el expediente con una prueba de esa connotacién que fuese
idénea para tal fin.

Ahora bien, pese a que la parte demandada no contestd el libelo dentro
la oportunidad procesal prevista para ello y que por expreso mandato del
canon 97 del Cdédigo General del Proceso, en principio, conllevaria a la
confesidon de los hechos susceptibles de ese medio suasorio a fin de tener
por probado el valor de renta pedido en la demanda, lo cierto es que por
disposicion del articulo 197 ibidem, la confesién puede ser infirmada,
como acontece en el asunto que se examina con la pericia recaudada en
esta instancia.

Y aun a pesar de que la metodologia valuatoria empleada en el laborio
aportado por la parte demandante guarda alguna coincidencia con el que
fue decretado de oficio, lo cierto es que este ultimo si utiliz6 como insumo
los valores correspondientes a los arrendamientos de inmuebles de
similares caracteristicas, tal como se puede observar en la
complementacion relacionada con el afio 2019, al igual que las tablas de
datos de mercado de 2020, 2021 y 2022°%, aunque estas ultimas no son
las que deben tomarse en cuenta para los efectos de este litigio en el cual
conforme a la clausula sexta del pacto y una vez regulada la renta para
el 2019, las causadas en los afos subsiguientes al vencimiento de esta
vigencia deben inexorablemente ajustarse conforme al indice de precios
del consumidor certificado por el DANE, tal como fue convenido por los
contratantes.

6 PDF 46Avaluo Fls. 71 a 74, 90 a 92 y 86Respuestalalonja Fls. 3 y 4.
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Ademas, dicha experticia no solo satisface los requisitos formales del
articulo 226 del Codigo General del Proceso’, sino también los
lineamientos consagrados en la Resolucion 620 de 2008 del Instituto
Geografico Agustin Codazzi, "por la cual se establecen los procedimientos
para los avaluos ordenados dentro del marco de la Ley 620 de 2008"8 y
las normas urbanisticas.

De otra parte, se observa que la descripcién de la metodologia empleada,
relativa a comparar con otros inmuebles ofrecidos de caracteristicas
similares en cuanto a su construccion, area edificada, distancia a ejes
viales, ubicacion especifica, disposicién, entre otros, y los anexos del
documento que recopild el estudio dan soporte suficiente a la conclusion

a la que arribé el experto.

Frente al inmueble materia de litis, se advirtié que era utilizado para CDA
- Centro de Diagnodstico Automotriz y que su area era de 575,87m?, en la
gque se hallaban construidos 603,45m2, contaba con dos plantas y
correspondia a una bodega de doble altura con oficinas en el segundo
nivel, servicios publicos domiciliarios de acueducto, alcantarillado, energia

eléctrica, gas natural domiciliario, recoleccion de basuras y red telefénica.

La vetustez era de 35 afios aproximadamente, su estructura estaba
erigida en concreto reforzado, los muros en mamposteria, tanto la
fachada como los acabados habian sido pafietados y pintados, la cubierta
era de tejas de fibrocemento sobre cercha metdlica, contaba con una
cobertura a la vista en area de bodega, PVC en oficinas, al igual que en
las salas de espera, mientras que sus pisos eran en ceramica, como
también lo eran los enchapes del bafo, las puertas habian sido fabricadas
en madera entamborada, los bafos en linea sencilla, en aparatos
sanitarios y accesorios, la cocina fue equipada de muebles de aglomerado

laminado, su mesdén fue elaborado en acero inoxidable, la ventaneria en

7 PDF 46Avaluo Fls. 101 a 103 y 86RespuestalalLonja Fls. 3 y 4.
8 PDF 46Avaluo Fls. 70.
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aluminio y vidrio plano. El resto del area contaba con una placa de

contrapiso superior a 3000 psi de cubrimiento epdxico.

En general, la descripcidon resefid que se conservaba en buen estado y

mantenimiento.

Ademas, para la vigencia de 2019, sobre la cual fue complementado el
informe, el inmueble ubicado en la carrera 29 B Bis No. 67-48 de la
localidad de Barrios Unidos fue contrastado con otros localizados en la
Calle 63 G No. 28 A - 40, la Calle 64 A No. 28 B - 51, la Carrera 28 A No.
65 - 50 y la Carrera 28 B No. 64 - 38, los cuales pertenecen al mismo
sector. Incluso, durante la contradiccidén llevada a cabo a través del
interrogatorio efectuado al perito en dos oportunidades, tanto por la
magistrada sustanciadora como por los apoderados de las partes, se dejo
claro que para el calculo se tuvo en cuenta el drea comparada con las
asimilables, en la que el valor del metro cuadrado fue multiplicado por la
porcidn construida, sin considerar el avallo catastral del inmueble ni su

estimacion comercial.

De modo que ante la verificacidon de todos los elementos que integraron
el primer concepto y el adicionado, aun cuando el apoderado de la parte
demandada refutara las apreciaciones sobre la cercania y accesibilidad de
las vias al bien cuantificado, es este tan sélo uno de los items que arrojé
el estudio para la valoracién de la renta del ano 2019, siendo mas
relevante el de su ubicacidn por su proximidad con la Avenida Ciudad de
Quito, por lo cual se tuvo en cuenta un valor cercano al limite superior de
la oferta, habiendo dejado claro el experto que para este tipo de avalluos
no se toman en cuenta la actividad ni el good will del establecimiento,
como tampoco circunstancias especiales o particulares del propietario.

En ese orden, el monto mensual sefialado por la experticia elaborada por
la Lonja de Propiedad Raiz de Bogota sera el adoptado por esta Sala para
la época en que fue renovado el contrato de arrendamiento, que

comprende el periodo de 1° de diciembre de 2019 a 30 de noviembre de
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2020, arazon de $12'431.070.00, en tanto que el reajuste de las calendas

subsiguientes se regira por lo pactado en el mismo.

6. Asi las cosas, se modificara el numeral primero de la decisién
protestada para acoger la suma enarbolada y el lapso enunciado. En todo
lo demas, se confirmara la misma, conforme a las razones anteriormente

expuestas.

Ademas, se impondra la respectiva condena en costas a la parte
demandada conforme a los derroteros del numeral 1° del articulo 365 de
Codigo General del Proceso, reducida en un 30% ante la prosperidad

parcial de los reparos formulados por la misma.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, en nombre la Republica de Colombia y por
Autoridad de la Ley, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Quinta
Civil de Decision,

RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR el numeral primero de la sentencia de 25 de
enero de 2023, proferida por el Juzgado 44 Civil del Circuito de esta

ciudad, el cual quedara asi:

"FIJAR el precio del canon de arrendamiento del inmueble motivo del presente
proceso en la suma de doce millones cuatrocientos treinta y un mil setenta pesos
($12431.070.00) mensuales, el cual rige a partir del 1° de diciembre de 2019 al
30 de noviembre de 2020, primer periodo de renovacion posterior al aviso de
modificacion de las condiciones del contrato. Las demas cldusulas seguiran
rigiendo en la forma pactada en el mismo, por lo que el reajuste correspondiente
para las calendas subsiguientes, se hara en los términos alli pactados.”

SEGUNDO: CONFIRMAR en lo demas el aludido fallo, conforme a las

motivaciones decantadas en esta providencia.

TERCERO: CONDENAR a la parte apelante al pago del 70% de las costas

causadas en esta instancia. La magistrada ponente fija como agencias en
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e

derecho la suma equivalente a un salario minimo legal mensual vigente.

Liguidense oportunamente por el juzgado de primera instancia.

CUARTO: En su oportunidad, devuélvase el expediente al estrado judicial

de origen.

NOTIFIQUESE

SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA
Magistrada

CLARA INES MARQUEZ BULLA
Magistrada

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada

Firmado Por:

Sandra Cecilia Rodriguez Eslava
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrada
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,
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Angela Maria Pelaez Arenas
Magistrada
Sala 009 Civil
Tribunal Superior De Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticnatro (2024)

Proceso N.° 110013103046202100151 01

Clase: VERBAL — PERTENENCIA

Demandante:Demandados: FLLOR MARINA SONSA FELICIANO y
otros

PERSONAS INDETERMINADAS

Con fundamento en los articulos 322 (incisos 2° y 3° del numeral tercero),
323 (numeral primero), 327 (dltimo inciso) y 375 (numeral cuarto) del Codigo
General del Proceso, se ADMITE, en el efecto suspensivo, el recurso de
apelacion que la parte demandante interpuso contra la sentencia anticipada que
el 29 de enero de 2024 pronunci6 el Juzgado 46 Civil del Circuito de Bogota,
mediante la cual declaré probadas las excepciones de mérito propuestas por la
curadora ad litem de las personas indeterminadas y, en consecuencia, le nego sus
pretensiones y ordend la terminacion del proceso.

En oportunidad, la secretaria controlara los traslados de que trata el articulo
12 de la Ley 2213 de 2022, luego de lo cual el asunto ingresara al despacho para
resolver lo pertinente.

So pena de los efectos procesales correspondientes, la sustentacion de la
alzada admitida versara, unicamente, sobre los reparos concretos que se
presentaron contra el fallo de primer grado, conforme lo regula el precepto en
cita y la jurisprudencia (CSJ. SC3148-2021 y STC12927-2022). Las partes haran
llegar sus respectivos escritos al correo electronico de la secretarfa:
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE
El magistrado,

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

(firma electrénica)

Firmado Por:
Manuel Alfonso Zamudio Mora

Magistrado
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Sala 005 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Cédigo Unico de Radicacion 11001-31-03-054-2023-00143-01
Radicacion Interna 6363

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso Ejecutivo —suscripcion de documentos-
Demandante Dutotex S.A En Reorganizacién
Demandado Fiduciaria Bogota
Recurso: Apelacion de auto

ASUNTO.

Se resuelve el recurso de apelacion subsidiariamente interpuesto por la
demandante contra el auto proferido el 8 de noviembre de 2023, mediante el
cual el Juzgado 54 Civil del Circuito de Bogota neg6 el mandamiento de pago
exorado. Para el juzgador no estan cumplidas las exigencias contempladas
en el articulo 434 del CGP. Entre esas, por tratarse de un titulo complejo, ha
debido acompanarse el contrato de fiducia mercantil n° 2133708, a través de
cual fue constituido el Fideicomiso Unicentro Girardot Bogota —modificado por
los otros si n° 1, 2 del 14 de febrero y 6 de mayo de 2013 con sus
modificaciones-, al que hace alusion la escritura publica n° 1253 del 19 de

febrero. Sin embargo, no se hizo.

Aunado a ello, en el precitado instrumento publico (clausula 10?) existe un
gravamen hipotecario sobre el fundo de mayor extension constituido a favor
Bancolombia S.A., por cuenta de los fideicomitentes, “el cual solo puede
levantarse mediante prorrata, una vez la constructora asumiera el pago de la
deuda; situacion que tampoco se acreditd”. De igual forma, aunque el 10 de
noviembre de 2014 las partes acordaron firmar la escritura que perfeccionara
el negocio en la Notaria 38 del Circulo de esta capital, no hay prueba o

certificacion de asistencial.

! Cuaderno Principal. Archivo Digital “005AutoNiegaMandamiento.pdf”.
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EL RECURSO

La sociedad pidié revocar la determinaciéon con base en los siguientes
argumentos: (i) estd demostrada la obligacion principal de la actora, es decir,
el pago; por tanto, es carga de la interpelada otorgar el documento que recoge
el negocio; (ii) la ausencia de documentos ha debido suplicarse mediante
inadmisién de la demanda para que fueran allegados; (iii) el articulo 2440 del

Caodigo Civil permite enajenar inmuebles?.

CONSIDERACIONES

1. Los titulos complejos suponen la union de varios anexos, los cuales,
estudiados en conjunto, permiten deducir obligaciones claras, expresas y
actualmente exigibles (art 422 CGP). Y, ciertamente, si la pretension recae
sobre promesas de venta, ademas de lo anterior, hay que demostrar
sumariamente el cumplimiento de los compromisos a lo que, a la sazén se

obligé la actora.

Por eso, la Corte Suprema de Justicia ha sostenido que: “En los contratos
bilaterales en que las reciprocas obligaciones deben efectuarse
sucesivamente, esto es, primero las de uno de los contratantes y luego las
del otro, el que no recibe el pago que debia hacérsele previamente sélo puede
demandar el cumplimiento dentro del contrato si €l cumplié o se allan6 a

cumplir conforme a lo pactado™.

En ese orden de ideas, la segunda inconformidad es improspera puesto que
el soporte medular de esta clase de juicios estriba, precisamente, en el titulo
ejecutivo. Por consiguiente, la falta de cualquiera de las piezas que la
conforman es mas que suficiente para denegar la orden coercitiva. De ahi
gue no se pueda exigir mediante el mecanismo de inadmision previsto en el
articulo 90 de la obra, ya que el canon 430 siguiente estipula que se dictara

orden de apremio cuando se presente la demanda acompafada de

2 Ibidem. Archivo Digital “006RecursoReposicionApelacion.pdf”.
3 Corte Suprema de Justicia, SC, 4 sep. 2000, rad. 5420; reiterada en la CSJ SC9680-2015.
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documento que preste mérito ejecutivo. En realidad, la Unica exigencia que
podria hacerse es para que adosara “la minuta (...) que debe ser suscrita por
el ejecutado”. Nada mas.

Asi que, era carga de la recurrente demostrar dos aspectos puntuales: la
solucién del precio y que comparecid a la notaria donde afirmo, se
perfeccionaria el instrumento. En gracia de discusién, ni con la interposicion
del recurso de reposicién ni con el de apelacion se acompafaron los papeles

necesarios. Menos aun, se indico donde estaban (CGP articulo 245).

En cuanto al ultimo reproche, méas alla de la validez de ese argumento, lo
cierto es que al no socavar los demas cimientos en que se baso el proveido,

necio seria abordar de fondo el reclamo.

DECISION:
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota-
Sala Civil, RESUELVE: CONFIRMAR el auto del 8 de noviembre de 2023,
proferido por el Juzgado 54 Civil del Circuito de Bogota.

Devuélvanse las diligencias al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE,

RICARDO GO
Magistrado
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DEMANDADO: JAIRO BECERRA CAMARGO

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION

Procede el Tribunal a resolver lo que corresponda sobre el recurso
de reposicidon interpuesto por la parte demandada contra la providencia del 30
de agosto de 2023.

ANTECEDENTES

1. Mediante el auto memorado, se declaré desierto el recurso de
apelacién interpuesto por la parte actora, frente a la sentencia dictada el 31
de marzo de 2023, toda vez que la parte recurrente en la oportunidad procesal

pertinente no sustenté la alzada.

2. Contra lo alli dispuesto el extremo inconforme lo recurrié por
via de reposicién, y, en subsidio apelacion, aduciendo que “no tenia
conocimiento que el expediente hubiera sido enviado el [31 de julio de 2023] a esta
Corporacién”, maxime si en “varias oportunidades me dirigi a la baranda del Juzgado
y alli me informaban que estaba en turno para enviar, aunado a lo anterior en la

consulta del sistema efectivamente se encontraba en secretaria términos”.
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CONSIDERACIONES

1. En el ambito del derecho procesal, es de apreciarse que el
recurso de reposiciéon se encamina univocamente a obtener del funcionario que
profirio la decisidon con categoria de auto, la revoque o la modifique, cuando al
emitirla ha incurrido en error, tal como se infiere de una diafana exégesis de
lo dispuesto por el articulo 318 del C. G. del P., siendo esta la aspiracion de

guien acude a tan usado mecanismo de impugnacion.

2. En el caso puesto a consideracién, advierte la Sala unitaria que
la providencia censurada habra de confirmarse, pues el auto del 31 de julio de
2023 quedod debidamente notificado por estado electrénico E-132 y la citada
providencia fue insertada en el micrositio de la Rama Judicial, garantizandose
asi su publicidad. De ahi que no son de recibo los argumentos del recurrente
cuando afirma que el juzgado de primera instancia omitid registrar en el
sistema siglo XXI la remision de las diligencias a esta Corporacion, pues “frente
a la eventual omisién en ese sentido por parte de la Secretaria del despacho,
correspondia a la parte interesada, a través de su procurador judicial, estar al tanto
del desarrollo de la actuacion consultando los estados electrdnicos o el micrositio web
dispuesto en la pagina web de la Rama Judicial para el juzgado accionado, es decir,
ejecutar una actividad mas comprometida y diligente en relacion al tramite procesal™.
En otras palabras, el censor tenia la carga de indagar sobre el estado actual
del juicio, no solo ante el juez de primera instancia sino también en la

Secretaria de este cuerpo colegiado, situacion que no ocurrié.

Sobre el particular, en un caso de similar laya, la Corte Suprema

de Justicia sostuvo:

Es de ver que el sistema de gestion constituye una herramienta que
facilita a la administracion de justicia el cumplimiento efectivo de sus cometidos, en
particular, otorgar publicidad a las actuaciones judiciales, a la vez que permite a los
ciudadanos el acceso a la administracion de justicia. Sin embargo, la informacion que
se da a conocer en los computadores de los juzgados son “meros actos de

comunicacion procesal” y no medios de notificacion, por lo mismo los apoderados no

qguedan exonerados de la vigilancia necesaria sobre los expedientes, mas si se tiene

en cuenta que los datos alli contenidos apenas dan cuenta de la historia y evolucion

1 CSJ STL5258-20211
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general de los procesos cuyo seguimiento interesa a las partes y no necesariamente
informan de su contenido integral. En suma, no hay error en la informacion, y tomada
como mera indicacion, debidé provocar la consulta del usuario quien en la omision

resulta ser presa de su propio error.

En esa relacién funcional entre informacion que arroja el sistema y el
contenido material de la providencia, debe operar el deber de vigilancia como
complemento de la actividad judicial, pues no basta la lectura que se hace en el
sistema de gestidn, sino que es necesaria la consulta del expediente. Ello abonado al
hecho de que no es loable ingresar a la base de datos el contenido integral de las
providencias. (CS] STL5258-2021)

3. Asi las cosas, y comoquiera que en el presente caso no se
advirtid error factico o juridico en el proveido cuestionado, ya que la falta de
sustentaciéon o su presentacién extemporanea, conlleva la desercion de la
alzada, este se mantendra incélume, y se rechazara de plano el recurso de

apelacion, interpuesto, de manera secundaria, por improcedente.

DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTI'\, en Sala de Decision Civil Unitaria,

RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el auto reprochado y negar por

improcedente el recurso de apelacidn, interpuesto de manera subsidiaria.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, devuélvanse las

diligencias al estrado de primer grado.

NOTIFIQUESE,

ANGELA MARIA PELAEZ ARENAS
Magistrada
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Ref. proceso verbal de restitucion de tenencia de Daruma S.A.S. y Fideicomiso ADM Cerros de Los

Alpes frente a Monica Maria Guzman Perico

Obedézcase y cumplase lo dispuesto por la Honorable Corte Suprema
de Justicia, Sala de Casacion Civil, en auto AC538-2024 de 15 de febrero de
2024, M.P., Fernando Augusto Jiménez Valderrama, con el cual se declaro
bien denegado el recurso de casacion que formuld la demandada contra la

sentencia que este Tribunal profirié el 11 de octubre de 2023.
En firme este proveido, y en cumplimiento a lo ordenado en la
sentencia de segunda instancia, remitase el expediente al juzgado de

origen.

Notifiquese

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado
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ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

Se admite en el efecto suspensivo! el recurso de apelacion interpuesto
por el demandante Libardo Melo Vega, contra la sentencia proferida
por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Bogota el 24 de enero de
2024.

Conforme el articulo 12 de la ley 2213 de 2022, ejecutoriado este auto
corrase traslado a la parte apelante por el término de cinco (05) dias,
para que sustente el recurso o manifieste si la sustentacion
corresponde al escrito presentado ante el a quo, so pena de declararlo
desierto si guarda silencio.

Si el apelante allega escrito o manifiesta atenerse a los reparos
presentados ante la primera instancia descorrase el mismo a las
demas partes por idéntico término, de lo contrario ingrese el
expediente al Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada

ASL/MATE

1 Articulo 37 de la Ley 472 de 1998 en concomitancia con el canon 323 del CGP.

Accién popular No. 002-2020-00309-01
Libardo Melo Vega contra Cooperativa y Supertiendas y Droguerias Olimpica S.A.
Admite recurso
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