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MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA SAAVEDRA LOZADA

Cordial Saludo,

ANDRES FELIPE ALDANA SUAREZ

Oficial Mayor

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extensién 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Libardo Melo <libardo41@gmail.com>

Enviado: miércoles, 20 de marzo de 2024 8:08

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; notificaciones@olimpica.com.co
<notificaciones@olimpica.com.co>; Luz Mery Restrepo Villada <drestrepo@I|trabogados.com>; Pablo A. Franco B.
<pablofb@colanta.com.co>; Cooperativa Colanta <colanta@colanta.com.co>; Sandra Lorena Ramirez Florez
<slramirez@procuraduria.gov.co>

Asunto: 2020-309 SUSTENTACION RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE SENTENCIA.

Doctora:

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA.

HONORABLE MAGISTRADA TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA.
E.S.D.

REF. ACCION POPULAR

DEMANDANTE: LIBARDO MELO VEGA

DEMANDADO: COOPERATIVA COLANTA Y SUPERTIENDAS Y DROGUERIAS OLIMPICA
S.A.

RAD: 1100013103-002-2020-00309-00 ]

JUZGADO 2 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE
SENTENCIA.
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20/3/24, 11:38 Correo: Yanira Andrea Rojas Figueroa - Outlook

LIBARDO MELO VEGA, identificado con CC 79266839, como parte actora en el proceso de la
referencia, respetuosamente me dirijo a este Despacho adjuntando a este correo electrénico
memorial en formato PDF, el cual solicito sea incorporado al proceso.

Dando cumplimiento al articulo 3 y al paragrafo del articulo 9 de la ley 2213 de 2022, asi como
al numeral 14 del articulo 78 del Cédigo General del Proceso, me permito copiar a este correo
a las partes del proceso.

Agradezco de antemano la atencidén prestada a la presente comunicacion y la pronta gestiéon
para la inclusion del memorial en el expediente.

Atentamente.

LIBARDO MELO VEGA
CC 79266839

Cel. 3003602072
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Doctora:

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA.

HONORABLE MAGISTRADA TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA.
E.S.D.

REF. ACCION POPULAR

DEMANDANTE: LIBARDO MELO VEGA

DEMANDADO: COOPERATIVA COLANTA Y SUPERTIENDAS Y DROGUERIAS
OLIMPICA S.A.

RAD: 1100013103-002-2020-00309-00

JUZGADO 2 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA.

ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO DE _APELACION INTERPUESTO EN
CONTRA DE SENTENCIA.

LIBARDO MELO VEGA, identificado con cedula de ciudadania No. 79266839,
como actor en la accion popular de la referencia, respetuosamente me dirijo a usted
con el fin de SUSTENTAR el RECURSO DE APELACION interpuesto en contra de
la sentencia emitida dentro del tramite de la presente accidn, recurso que sustento
en los siguientes términos

l. OPORTUNIDAD.

De conformidad con lo ordenado en el art. 12 de la ley 2213 de 2022,
estando ejecutoriado el auto que admite el recurso de apelacion, estoy
presentando dentro del término legal la presente sustentacién del recurso
de apelacion interpuesto en contra de la sentencia emitida por el Juzgado
2 Civil del Circuito.

ARTICULO 12. APELACION DE SENTENCIAS EN MATERIA CIVIL Y FAMILIA.

El recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de familia, se
tramitara asi:

(...)

Ejecutoriado el auto gue admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas,
el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5)
dias siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el
término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia
escrita que se notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se
declarara desierto. Si se decretan pruebas, el juez fijard fecha y hora para la




realizacion de la audiencia en la que se practicaran, se escucharan alegatos y se
dictara sentencia. La sentencia se dictara en los términos establecidos en el Codigo
General del Proceso.

I. INFORMACION Y ACLARACIONES PREVIAS.

1. Alo largo de este escrito me referiré como parte accionada respecto
de todas las sociedades demandadas, teniendo en cuenta que tanto
fabricantes como comercializadoras son igual o solidariamente
responsables frente a los consumidores y los derechos colectivos
vulnerados, tal como lo ha decidido reiteradamente esta misma Sala
Civil.

2. Una de las accionadas (SUPERTIENDAS Y DROGUERIAS
OLIMPICA S.A) es reincidente en el tipo de conductas aqui
denunciadas (violacion de derechos colectivos de los consumidores,
publicidad engafiosa, suministro de informacion falsa, imprecisa,
insuficiente y engafiosa, violacion de normas sanitarias de orden
publico), siendo condenada reiteradamente por esta misma Sala Civil,
entre otros, dentro del radicado 11001310303620200038401.

Bajo ese tenor, Central Lechera de Manizales S.A., en calidad de fabricante, y
Almacenes Exito S.A. y Supertiendas y Droguerias Olimpica S.A., como
distribuidores, también violaron los intereses colectivos de los consumidores
por no exigir que en el etiquetado se plasmase la totalidad de la informacioén
reportada y requerida para su comercializacion. En esa linea, también estarian
llamadas a responder de manera solidaria por la participacién que tienen en
la produccion y comercializacién del producto.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. Sala Civil de Decision
Magistrada Sustanciadora SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA CLASE DE
PROCESO: Accion Popular DEMANDANTE: Libardo Melo Vega DEMANDADOS:
NESTLE DE COLOMBIA, CENTRAL LECHERA DE MANIZALES S.A,
ALMACENES EXITO S.A. Y SUPERTIENDAS Y DROGUERIAS OLIMPICA S.A.,
RADICADO 11001 31 03 036 2020 00384 01 PROVIDENCIA Sentencia 047
DECISION Modifica sentencia de primera instancia DISCUTIDO Y APROBADO
Veintinueve (29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023) FECHA Veintinueve (29)
de noviembre de dos mil veintitrés (2023).




1. SUSTENTACION APELACION.

A continuacién sustento cada uno de los reparos concretos que fueron
presentados en el recurso de apelacién, con el fin de que sea REVOCADA la
sentencia de primera instancia:

1. LA SENTENCIA INCURRE EN ERRORES DE VALORACION
PROBATORIA

El despacho omitio valorar en conjunto todas las pruebas obrantes dentro del
proceso omitiendo la aplicacibn de normas sanitarias y de proteccion al
consumidor, normas vigentes antes, durante y después de presentada la
demanda.

El sefior juez NO valoré en debida forma las fotografias aportadas en el curso
del proceso por la parte actora, fotografias en las que claramente se observa
que las accionadas Si violan las normas sanitarias invocadas. Basta con
observar lo ordenado en las normas sanitarias aplicables (resolucién 5109
de 2005 y resolucion 333 de 2011) frente a la informacidén que contenian las
etiquetas para concluir que las accionadas Si violaron los derechos colectivos
de los consumidores a recibir informacion clara, veraz, suficiente, oportuna,
verificable, comprensible, precisa e idénea sobre los productos que se les
ofrezcan.

El sefior juez termina por exonerar a las accionadas, cuando las fotografias
aportadas con la demanda demuestran claramente que las accionadas
NO CUMPLEN y/o NO CUMPLIAN E INCLUSO ACTUALMENTE NO
CUMPLEN (marzo de 2024), con lo ordenado en la resolucion 5109 de 2005
y la resolucion 333 de 2011, siendo las fotografias “...instrumentos de
conviccion objetivos que despliegan efectos juridicos en el marco de
un proceso judicial”.

Las fotografias son instrumentos de conviccién objetivos que despliegan
efectos juridicos en el marco de un proceso judicial. Esto es, permiten probar
un hecho presente o del pasado, por ser representativos de la realidad que en ellos
se registra, lo que le aporta al juzgador una mayor y mejor representacion de las
circunstancias facticas sobre las que tiene que resolver en derecho, con pleno valor
probatorio -como parte del conjunto de pruebas allegadas al expediente y
recaudadas por la autoridad judicial-, sin perjuicio de su contradiccion.

Es cierto que no son un medio de prueba directo, como tampoco lo son los deméas
medios de conviccion. Incluso cuando el juez practica la prueba testimonial, la



aplicacion del principio de inmediacién no supone, ni puede implicar que el fallador
se encuentre directamente ante el hecho objeto de la prueba, sino ante la
representacion que del mismo exterioriza el testigo.

En ese horizonte, las fotografias son documentos gue reqistran una
representacion de los hechos y se consideran pruebas reales. Se trata de
objetos materiales que ingresan al proceso, bien porque las partes las aportan o
porque el juez las ordena en el marco de una diligencia de inspeccion judicial o se
allegan en desarrollo de la prueba pericial.

Ademas, asi no permitan establecer su origen e, inicialmente, tampoco pueda
determinarse con certeza las circunstancias de tiempo, modo y lugar sobre las que
dan cuenta, las fotografias bien pueden contribuir con el conocimiento de los
hechos objeto _de prueba en un proceso judicial, en _cuanto_reflejen o
representen con exactitud la realidad gue reqgistran.

Asi, en la medida en_que su autenticidad no_sea controvertida por _la parte
contra la que se pretenden hacer valer y no pueda verificarse que han sido
adulteradas u, obedecen a montajes, lo cierto es gue contribuyen, de manera
efectiva, alacomprobacion de los supuestos de hecho y, en tal sentido, deben
ser valorados dentro del proceso judicial, junto con el acervo probatorio _en
su totalidad, de conformidad con el principio de la sana critica.

CONSEJO DE ESTADO SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
Consejera ponente: STELLA CONTO DIAZ DEL CASTILLO Bogoté, D. C., cuatro
(4) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) Radicacién namero: 05001-33-31-
004-2007-00191-01(AP)SU Actor: BERNARDO ABEL HOYOS MARTINEZ
Demandado: DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, PALACIO DE LA CULTURA
RAFAEL URIBE URIBE DE LA CIUDAD DE MEDELLIN.

El sefior juez cometid un craso error al apoyarse y darle total validez al
testimonio rendido por la jefe de calidad de Colanta, quien evidentemente
tratdé de favorecer a su empleador con sus declaraciones contrarias a las
normas aplicables. Asi mismo, el sefior juez cometié un craso error al omitir
valorar en debida forma y tener en cuenta que con las fotografias aportadas
por el actor se demuestran con claridad los hechos denunciados. Igualmente,
al no valorar en debida forma las fotografias, el sefior juez err6 al omitir
aplicar en debida forma las normas aplicables, tal como pasa a exponerse:

a) RESPECTO DEL USO DE LA DECLARACION “SIN AZUCAR
ADICIONADA™”:



El sefior juez no tuvo _en cuenta gue en las fotografias
aportadas _con _la _demanda se demuestra que antes,
durante y después de presentada la demanda la accionada
utilizabalaleyenda “SIN AZUCAR ADICIONADA” omitiendo
incluir en la etiqueta e inmediatamente después de este término
y/o junto al mismo, la declaracion “NO ES BAJO EN
CALORIAS” O “NO ES REDUCIDO EN CALORIAS” o “NO
ES UN ALIMENTO BAJO EN CALORIAS”, o “NO ES UN
ALIMENTO REDUCIDO EN CALORIAS”y la indicacion “VER
INFORMACION NUTRICIONAL SOBRE CONTENIDO DE
CALORIAS Y AZUCARES”, omitiendo cumplir con lo ordenado
en el art. 17.5 f) de la resolucién 333 de 2011, vigente para el
momento de presentacion de la demanda y hasta finales del
afo 2023. Hecho que claramente se puede observar en las
fotografias aportadas con la demanda.

Ahora bien, asi la resolucion 333 de 2011 haya sido derogada,
es evidente que las accionadas violaron la norma antes citada
antes, durante y después de ser presentada la demanda,
situacion por la que debieron ser condenadas, tal como se
explicara mas adelante porque “...el objeto de estas acciones
no puede frustrarse con cesacion de efectos o por hecho
superado, pues basta gue hasta antes de presentarse la
demanda, o _incluso un poco después, hubiese habido
conducta dafiosa contra la colectividad, para que_halle
fundamento |la pretension, todavez que si su promocién es
permitida para evitar o _hacer _cesar_el dafio, la_sola
circunstancia de existencia de la conducta al formularse la
demanda, o luego, permite deducir que fue fundada la
solicitud contra la vulneracion de los intereses colectivos”
(TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA SALA CIVIL Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza
Davila Radicacion: 110013103050-2020-00232-01
Demandante: Libardo Melo Vega Demandado: Mercaderia
S.A.S. y otros Proceso: Accion popular Tramite: Apelacion
sentencia Discutido en Sala de 20 de octubre de 2022).

Respecto de la violacion del art. 17.5 f) de la resolucion 333 de
2011 existen precedentes aplicables a este caso, los cuales,
dada la semejanza con el presente caso, debieron ser tenidos



en cuenta por el sefior juez, precedentes verticales que fueron
omitidos. A continuacion se cita uno de estos precedentes:

“Con todo no se puede pasar por alto que, conforme o sefialé el accionante en
sus reparos, la normatividad técnica exige para aquellos alimentos que se
rotulan como libres de azucares que se usen las declaraciones “No es bajo en
calorias” o “No es reducido en calorias” y la indicaciéon “ver informacién
nutricional sobre contenido de calorias y azucares” (literal f, numeral 17.5 de
laresolucion 333 de 2011). Tratdndose de una norma gue busca proteger a los
consumidores, en tanto hace una advertencia adicional sobre el contenido del
producto en aguellos casos en gue en el etiguetado se sefiala la ausencia de
azucares, considera esta Sala que MEALS DE COLOMBIA S.A.S. debe cumplir
con esanormatividad en el etiguetado de aguellos productos en los gue utilice
la_leyenda “sin_azucar_anadido”. Maxime cuando en el presente caso_se
advierte que las bebidas de la marca Country Hill tienen un contenido caldrico
superior_a 40 Kcal, que es el maximo permitido para exceptuarse de la
aplicacion de dicha norma, por lo que su omisién resulta en una vulneracion
de los derechos de los consumidores.”

(...)

4.5. En esa medida, como _se trata de una informacién obligatoria, la falta de
esa mencion en el etiquetado de los productos "Country Hill" constituye una
violacion a los derechos de los consumidores, pues se trata de una
informacion que resulta incompleta en relacién con aquella que ha sido
determinada en los reglamentos como relevante de cara a que el consumidor
conozca las caracteristicas del producto v pueda ejercer adecuadamente su
derecho ala eleccién.

(...)

5.2. Asi las cosas, con la finalidad de hacer cesar la vulneraciéon a los derechos
colectivos de los consumidores, se ordenara a MEALS DE COLOMBIA S.A.S.:

(...)

.2.2. Afadir las declaraciones "No _es bajo en calorias” o "No es reducido _en
calorias" y demas indicaciones obligatorias previstas en el literal f, numeral
17.5 de la Resolucion 333 de 2011, v las normas que las _modifiquen o
sustituyan, en las etiquetas de los productos de la marca "Country Hill* a los que
corresponden los registros sanitarios RSIAD12M26591 y RSAD12141905, en las
referencias mencionadas en los hechos de la demanda en_las que se use la
expresion "sin azucar afadido".

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL. ACCION POPULAR No. 2016-
826 de LIBARDO MELO VEGA contra MEALS DE COLOMBIA S.A.S. 30 de enero
de 2020.



En conclusién, el sefior juez cometié un garrafal error al tomar
como unica verdad lo dicho por la empleada y testigo de la
accionada Colanta, ya que, conforme a lo antes expuesto, lo
dicho por la sefiora Isabel Cristina Galeano es contrario a lo
ordenado por las normas aplicables ya mencionadas y contrario
a lo concluido en precedentes verticales aplicables a este caso.

b) RESPECTO DE LA OMISION DE DECLARAR EL TIPO DE
TRATAMIENTO AL QUE HA SIDO SOMETIDO EL ALIMENTO
(HOMOGENIZACION).

El sefior juez no tomd en consideracion que, tanto antes,
durante y después de la presentaciéon de la demanda, e
INCLUSO EN LA ACTUALIDAD (MARZO DE 2024), la
accionada OMITE incluir en la cara principal de exhibicién del
rétulo o etiqueta, de forma legible a vision normal, las palabras
o frases adicionales necesarias para evitar que se induzca a
error 0 engafo al consumidor con respecto a la naturaleza y
condicion fisica auténtica del alimento, es decir, se incluya en
la etiqueta la informacion precisa, clara y suficiente que indique
sobre el tipo de tratamiento al que ha sido sometido, que en
este caso es la HOMOGENIZACION, como se puede verificar
al consultar lainformacién disponible del registro sanitario
en la pagina de consulta del INVIMA. Dicha informacién debe
aparecer junto al nombre del alimento y, asi mismo, debe estar
junto a la marca registrada en los lugares indicados del
empaque. Esta indicacion esta disefiada por el legislador para
proteger la salud humana, prevenir posibles dafios a la misma
y evitar practicas que puedan inducir a error a los
consumidores. La conducta de la accionada viola los derechos
colectivos de los consumidores a recibir informacion clara,
veraz, suficiente, oportuna, verificable, comprensible, precisa e
idonea, asi como un adecuado aprovisionamiento.

El sefior juez omiti6 tener en cuenta que en las fotografias
aportadas por el actor se puede comprobar que las accionadas
OMITEN incluir en la cara principal de exhibicion del rétulo o
etiqueta, de forma legible a visién normal, junto al nombre del
alimento, la informacion relacionada con el tipo de tratamiento
al que ha sido sometido el producto, que en este caso es la
HOMOGENIZACION, INFORMACION QUE A LA FECHA




(MARZO DE 2024) NO APARECE EN LA ETIQUETA DEL
PRODUCTO (ver ANEXO 1 - FOTOGRAFIAS DEL
PRODUCTO QUE CIRCULA ACTUALMENTE EN_ EL
MERCADOQ), conducta con la que las accionadas violan los
derechos colectivos de los consumidores a recibir
informacion suficiente, veraz, precisa e idénea. Es decir, SE
DEMOSTRO QUE, EFECTIVAMENTE, DICHA
INFORMACION NO ESTA EN LA ETIQUETA DEL
PRODUCTO, LO QUE FACILMENTE SE DEDUCE DE LA
SIMPLE REVISION DE LAS FOTOGRAFIAS OBRANTES EN
EL EXPEDIENTE Y AHORA SE COMPRUEBA
NUEVAMENTE CON LAS FOTOGRAFIAS DEL PRODUCTO
QUE CIRCULA ACTUALMENTE EN EL MERCADO
COLOMBIANO (MARZO 19 2024 — ver anexo 1).

CONTIENE

MINSALUD

Nuevamente el sefior juez cometié un craso error al tomar como
Unica verdad lo dicho por la testigo de la accionada, pues si bien
esta testigo adujo que no era necesario declarar el tratamiento
de HOMOGENIZACION porque esto es un proceso que no
altera el contenido nutricional, lo cierto es que Si es una



obligacion legal declarar en la etiqueta el tipo de tratamiento al
que ha sido sometido el producto, tal como lo ordena la
resolucién 5109 de 2005 vigente a la fecha.

En reiterados precedentes verticales se ha insistido acerca del
cumplimiento obligatorio de lo ordenado en la resolucion 5109
de 2005, respecto de la obligacion de informar a los
consumidores acerca del tipo de tratamiento al que es sometido
un producto alimenticio:

Desde tal perspectiva, entonces, son desatinadas las razones que expuso el juez
de primerainstancia que lo llevaron a negar las pretensiones.

En efecto, el a guo consideré gue no era necesarialainclusion del tratamiento
“pasteurizacion” en la etiqueta del producto, a pesar de que si era sometido a
él, porque sequn los dos testimonios recibidos, dicho paso “no altera las
condiciones ni sensoriales ni organolépticas’” del mismo.

No obstante, tal distincidon carece de asidero normativo, toda vez gque ninguna
de las normas que rigen el etiquetado de alimentos -ni alguna otra-, establece
gue solo los tratamientos que alteren sus condiciones sean los que deben
informarse a los consumidores. Por el contrario, en la ya citada Resolucién
5109 de 2005 se indica, sin lainclusién de tal diferenciacién, que es requisito
dar a conocer, reitérese, “el tipo de tratamiento al que ha sido sometido”, lo
gue aca no ocurrid, sequn se desprende de las pruebas analizadas.

(..

Segundo. En consecuencia, ordenar a las accionadas Meals Mercadeo de
Alimentos de Colombia S.A.S. y Almacenes Exito S.A., si no lo hubiesen hecho, que
suspendan_inmediatamente la produccién vy venta al publico_del referido
producto, que incumpla lainclusion en el rotulado del procedimiento térmico
al_ que es sometido para efectos de su conservacién, segun las normas

aplicables.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA CUARTA
DE DECISION CIVIL Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO Bogota
D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024). Discutido en las Salas de
Decision virtuales del 5 y 26 de febrero de 2024, aprobado en la 11 de marzo
siguiente. Ref. Accion popular de LIBARDO MELO VEGA en contra de MEALS



MERCADEO DE ALIMENTOS DE COLOMBIA S.AS. y otro. (Apelacién de
sentencia). Rad: 11001- 31-03-010-2020-00327-01.

c) RESPECTO DE LA OMISION AL DECLARAR LA VERDADERA
NATURALEZA DE LOS EDULCORANTES (NATURAL O
ARTIFICIAL)

i El sefior juez no tomd en consideracion que, tanto antes,

durante y después de la presentacion de la demanda, las
accionadas han OMITIDO indicar e informar a los
consumidores acerca de la verdadera naturaleza de los
EDULCORANTES (NATURAL o ARTIFICIAL) utilizados en la
fabricacion del producto que nos ocupa, hecho que facilmente
se _deduce de la simple revisiéon de las fotografias
aportadas con la demanda, conducta con la que las
accionadas violan los derechos colectivos de los consumidores
a recibir informacion clara, veraz, suficiente, oportuna,
verificable, comprensible, precisa e idonea y un ADECUADO
APROVISIONAMIENTO.
A continuacién se muestra una de las fotografias que obran
dentro del proceso. En esta fotografia se puede observar el
hecho denunciado, como es que las accionadas NO informan a
los consumidores acerca de la real naturaleza (artificial o
natural) de los edulcorantes utilizados en la fabricacion del
producto.

o DD e
o
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Ahora bien, asi las accionadas hayan corregido esta situacion
después de ser presentada la demanda aprovechando los mas
de 3 afos que lleva el proceso, es evidente que las accionadas
violaron lo ordenado en la resolucién 5109 de 2005 en su
articulo 5.2.3 literal d) numeral 12, situacién por la que debieron
ser condenadas, tal como se explicara mas adelante porque
“...el_objeto de estas acciones no puede frustrarse con
cesacion de efectos o por hecho superado, pues basta que
hasta antes de presentarse la demanda, o incluso un poco
después, hubiese habido conducta dafiosa contra la
colectividad, para gue halle fundamento la pretension, toda
vez gue si su promocidn es permitida para evitar o _hacer
cesar el dafo, la sola circunstancia de existencia de la
conducta al formularse la demanda, o luego, permite
deducir gue fue fundada la solicitud contra la vulneracién
de los intereses colectivos” (TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA CIVIL Magistrado
Ponente: José Alfonso Isaza Davila Radicacion:
110013103050-2020-00232-01 Demandante: Libardo Melo
Vega Demandado: Mercaderia S.A.S. y otros Proceso: Accion
popular Tramite: Apelacion sentencia Discutido en Sala de 20
de octubre de 2022).

A continuacién se cita lo ordenado en la resolucién 5109 de
2005 en su articulo 5.2.3 literal d) numeral 12:

c) No obstante lo estipulado en el literal a) del numeral 5.2.3. deberan declararse siempre por sus
nombres especificos la grasa de cerdo, la manteca, la grasa de bovino y la grasa de pollo;

d) Cuando se trate de aditivos alimentarios de uso permitido en los alimentos en general,
pertenecientes a las distintas clases, deberan emplearse los siguientes nombres genéricos, junto
con el nombre especifico y se podra anotar de manera opcional el nimero de identificacion
internacional

1. Acentuador de sabor.

2. Acidulante (acido).

3. Agente aglutinante.

4. Antiaglutinante

5. Anticompactante.

6. Antiespumante.

7. Antioxidante.

8. Aromatizante.

9. Blanqueador.

10. Colorante natural o artificial

11. Clarificante.

12. Edulcorante natural o artificial

13. Emulsionante o Emulsificante.

14. Enzimas.

15. Espesante.

16. Espumante.

17. Estabilizante o Estabilizador.

Por otra parte, solicito respetuosamente tener en cuenta que el
hecho de que las accionadas hayan corregido la situacién
denunciada NO es causal de exoneracion, sino que, por el
contrario “...esta aceptando el hecho que se le imputa.” ya



que “...esos elementos de juicio de ningun modo permiten
exonerar a las demandadas por hecho superado, por
cuanto_en la accién popular no hay lugar _a declarar la
cesacion del hecho perturbador, de manera que si_en _un
principio _hubo _vulneracién hay que declararlo...”
(TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA SALA CIVIL Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza
Davila Radicacion: 110013103050-2020-00232-01
Demandante: Libardo Melo Vega Demandado: Mercaderia
S.A.S. y otros Proceso: Accion popular Tramite: Apelacion
sentencia Discutido en Sala de 20 de octubre de 2022).

“Por ultimo, y en cuanto al argumento de la apelaciéon, consistente en la
supuesta carencia actual de objeto de la presente accién, debido a que la
promocion referida por el actor “no existe actualmente ni existio al momento
de la notificacion de la demanda”, considera la Sala que, tal circunstancia no
lareleva de su responsabilidad por laviolacion de las normas del Estatuto del
Consumidor, y permite inferir que, implicitamente, estd aceptando el hecho
que se le imputa.”

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA — SALA CIVIL DE DECISION. Magistrado
RODOLFO ARCINIEGAS CUADROS. ACCION POPULAR DE LIBARDO MELO
VEGA contra GRANDES SUPERFICIES DE COLOMBIA S.A. - CARREFOUR S.A.
21 DE ABRIL DE 2.010.

d) RESPECTO DE LA DECLARACION: “LIGHT EN CALORIAS”

I. El sefior juez no tuvo en cuenta que en las fotografias aportadas
con la demanda se demuestra que antes, durante y después de
presentada la demanda la accionada utilizaba la declaracién
comparativa “LIGHT EN CALORIAS” en la etiqueta del
producto que nos ocupa VIOLANDO las CONDICIONES
GENERALES PARA LA DECLARACION DE PROPIEDADES
NUTRICIONALES COMPARATIVAS que impone el
reglamento técnico aplicable como es la Resolucién 333 de
2011 (Art. 18 18.3), ya que la informacién relacionada con la
cuantia de la diferencia en el valor energético y la identidad del
alimento con el cual se compara el alimento en cuestion NO
aparece junto o inmediatamente debajo del término
descriptor utilizado para la declaracién comparativa, en un
tamafio de letra no menor de la mitad de dicho término,



obligaciones que la accionada OMITIO, ya que, de forma
caprichosa violando el reglamento técnico, la accionada remite
a los consumidores mediante un asterisco a otro extremo de la
etiqueta para consultar la informacién que debe aparecer junto
o inmediatamente debajo del término descriptor utilizado
para la declaracion comparativa, conducta con la que la
accionada viola los derechos colectivos de los consumidores a
recibir un ADECUADO APROVISIONAMIENTO.

il. Ahora bien, asi las accionadas hayan corregido esta situacion
después de ser presentada la demanda aprovechando los mas
de 3 afos que lleva el proceso, es evidente que las accionadas
violaron lo ordenado en la resolucién 333 de 2011 en su articulo
18 18.3, situacion por la que debieron ser condenadas, tal como
se explicara mas adelante porque “...el _objeto de estas
acciones no puede frustrarse con cesacion de efectos o
por _hecho superado, pues basta que hasta antes de
presentarse la _demanda, o _incluso _un _poco_después,
hubiese habido conducta dafiosa contra la colectividad,
para gue halle fundamento |la pretensién, toda vez gue si
Su promocidn es permitida para evitar o hacer cesar el
dafo, la sola circunstancia de existencia de la conducta al
formularse la demanda, o luego, permite deducir que fue
fundada la solicitud contra la vulneracidn de los intereses
colectivos” (TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA SALA CIVIL Magistrado Ponente: José
Alfonso Isaza Davila Radicacion: 110013103050-2020-00232-
01 Demandante: Libardo Melo Vega Demandado: Mercaderia
S.A.S. y otros Proceso: Accion popular Tramite: Apelacion
sentencia Discutido en Sala de 20 de octubre de 2022).

2. EL DESPACHO OMITIO APLICAR EN DEBIDA FORMA NORMAS DE
ORDEN PUBLICO APLICABLES AL CASO.

El despacho omitié tener en cuenta y aplicar en debida forma normas de
orden publico aplicables al caso, tales como la resolucion 333 de 2011,
resolucion 5109 de 2005, resolucion 2674 de 2013, ley 1480 de 2011, art. 78
Constitucion Politica de Colombia y demas normas sanitarias y de proteccion
al consumidor aplicables, siendo una obligacién del juez constitucional



aplicar en debida forma las normas invocadas vigentes antes, durante y
después de presentada la demanda.

El sefior juez errd al omitir aplicar en debida forma las normas aplicables
dandole total validez al testimonio rendido por la empleada de una de las
accionadas (Colanta), empleada que evidentemente traté de favorecer a su
empleador con sus declaraciones contrarias a las normas aplicables, tal
COmo pasa a exponerse:

a) RESPECTO DEL USO DE LA DECLARACION “SIN AZUCAR
ADICIONADA”:

i. El sefior juez no aplicé en debida forma lo ordenado en el
art. 17.5 f) de la resolucién 333 de 2011, vigente para el
momento de presentacién de la demanda y hasta finales del
ano 2023.

ARTICULO 17. TERMINOS O DESCRIPTORES PERMITIDOS PARA LAS
DECLARACIONES DE PROPIEDADES RELACIONADAS CON EL CONTENIDO
DE NUTRIENTES: ALTO, BUENA FUENTE, LIBRE DE, BAJO, MUY BAJO,
MAGRO Y EXTRAMAGRO.

(-..)

17.5 Libre de: por porcion declarada en la etiquetay por cantidad de referencia
el alimento debe cumplir los siguientes niveles:

(...)

f) AzGcares:

(...)

— El término “libre de azucar” esta inmediatamente acompafado, cada vez que
se utiliza, por la declaracion “no es un alimento bajo en calorias”, o “no es un
alimento reducido en calorias™.

(...)

Se permite el uso de la declaracion “sin azucar anhadido”, “sin azucar
adicionada” u otras que tengan el mismo significado, Unicamente cuando el
alimento cumpla con los siguientes criterios:

— Ninguna cantidad de azUcares o de otros ingredientes que contengan azucares
gue funcionalmente sustituyan los azUlcares adicionados, han sido afiadidos durante
procesamiento o envasado.

— No contiene ingredientes con azucares adicionados, tales como mermelada, jalea
0 jugo concentrado de frutas.

— El producto para el cual el alimento es sustituto contiene normalmente azlcares
afiadidos.



— Contiene la declaracion “No es bajo en calorias” o “No es reducido en
calorias” (a menos que cumpla con los requisitos establecidos para “bajo o
“reducido” en calorias) y la indicacion “Ver informacion nutricional sobre
contenido de calorias y azucares”.

El sefior juez no tuvo en cuenta que en las fotografias
aportadas con la demanda se demuestra que antes, durante
y después de presentada la demanda la accionada utilizaba
la leyenda “SIN AZUCAR ADICIONADA” omitiendo incluir
en la etiqueta e inmediatamente después de este término
y/o junto al mismo, la declaracion “NO ES BAJO EN
CALORIAS” O “NO ES REDUCIDO EN CALORIAS” o
“NO ES UN ALIMENTO BAJO EN CALORIAS”, 0 “NO ES
UN ALIMENTO REDUCIDO EN CALORIAS”y la indicacion
“VER INFORMACION NUTRICIONAL SOBRE
CONTENIDO DE CALORIAS Y AZUCARES”. Hecho gue
claramente se puede observar _en las fotografias
aportadas con la demanda.

Ahora bien, asi la resolucion 333 de 2011 haya sido
derogada, es evidente que las accionadas violaron la norma
antes citada antes, durante y después de ser presentada la
demanda, situacién por la que debieron ser condenadas, tal
como se explicara mas adelante porque “...el objeto de
estas acciones no puede frustrarse con cesacion de
efectos o por hecho superado, pues basta que hasta
antes de presentarse la demanda, o incluso un poco
después, hubiese habido conducta dafiosa contra la
colectividad, para gue halle fundamento la pretensidn,
toda vez que si su promocidn es permitida para evitar o
hacer cesar el dafio, |a sola circunstancia de existencia
de la conducta al formularse la demanda, o0 lueqo,
permite deducir gue fue fundada la solicitud contra la
vulneracion de los intereses colectivos” (TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA
CIVIL Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila
Radicaciéon: 110013103050-2020-00232-01 Demandante:
Libardo Melo Vega Demandado: Mercaderia S.A.S. y otros
Proceso: Accion popular Tramite: Apelacién sentencia
Discutido en Sala de 20 de octubre de 2022).




iv. Respecto de la violacion del art. 17.5 f) de la resoluciéon 333
de 2011 existen precedentes aplicables a este caso, los
cuales, dada la semejanza con el presente caso, debieron
ser tenidos en cuenta por el sefor juez, precedentes
verticales que fueron omitidos. A continuacion se cita uno
de estos precedentes:

“Con todo no se puede pasar por alto que, conforme lo sefialé el accionante en
sus reparos, la normatividad técnica exige para aquellos alimentos que se
rotulan como libres de azucares que se usen las declaraciones “No es bajo en
calorias” o “No es reducido en calorias” y la indicaciéon “ver informacién
nutricional sobre contenido de calorias y azucares” (literal f, numeral 17.5 de
laresolucion 333 de 2011). Tratdndose de una norma gue busca proteger a los
consumidores, en tanto hace una advertencia adicional sobre el contenido del
producto en aquellos casos en gue en el etiquetado se sefiala la ausencia de
azucares, considera esta Sala que MEALS DE COLOMBIA S.A.S. debe cumplir
con esanormatividad en el etiguetado de aquellos productos en los gue utilice
la_leyenda “sin_azucar _anadido”. Maxime cuando en el presente caso se
advierte que las bebidas de la marca Country Hill tienen un contenido caldrico
superior_a 40 Kcal, que es el maximo permitido para_exceptuarse de la
aplicacion de dicha horma, por lo gue su omisién resulta en una vulneracion
de los derechos de los consumidores.”

(...)

4.5. En esa medida, como se trata de una informacidén obligatoria, la falta de
esa mencion en el etiguetado de los productos "Country Hill" constituye una
violacion a los derechos de los consumidores, pues se trata de una
informacion que resulta incompleta en relacién con aquella que ha sido
determinada en los reglamentos como relevante de cara a que el consumidor
conozca las caracteristicas del producto y pueda ejercer adecuadamente su
derecho ala eleccién.

(...)

5.2. Asi las cosas, con la finalidad de hacer cesar la vulneracién a los derechos
colectivos de los consumidores, se ordenara a MEALS DE COLOMBIA S.A.S.:

(...)

.2.2. Afadir las declaraciones "No es bajo en calorias” o "No es reducido en
calorias" y deméas indicaciones obligatorias previstas en el literal f, numeral
17.5 de la Resolucion 333 de 2011, v las normas que las _modifiquen o
sustituyan, en las etiquetas de los productos de la marca "Country Hill" a los que
corresponden los registros sanitarios RSIAD12M26591 y RSAD12141905, en las
referencias mencionadas en los hechos de la demanda en_las que se use la
expresion "sin azucar afiadido".




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL. ACCION POPULAR No. 2016-
826 de LIBARDO MELO VEGA contra MEALS DE COLOMBIA S.A.S. 30 de enero

de 2020.

En conclusion, el sefior juez cometiéo un garrafal error al
tomar como Unica verdad lo dicho por la testigo de la
accionada, ya que, conforme a lo antes expuesto, lo dicho
por la sefiora Isabel Cristina Galeano es contrario a lo
ordenado por las normas aplicables ya mencionadas y
contrario a lo concluido en precedentes verticales aplicables
a este caso.

b) RESPECTO DE LA OMISION DE DECLARAR EL TIPO DE
TRATAMIENTO AL QUE HA SIDO SOMETIDO EL ALIMENTO
(HOMOGENIZACION).

El sefior juez no aplicd en debida forma lo ordenado en el
art. 5.1.2. de la resolucion 5109 de 2005, norma sanitaria de
orden publico vigente a la fecha (marzo 2024):

5.1.2 En la cara principal de exhibicion del rétulo o etiqueta, junto al nombre del
alimento, en forma legible a visibn normal, apareceran las palabras o frases
adicionales necesarias para evitar que se induzca a error o engafio al consumidor
con respecto a la naturaleza y condicién fisica auténtica del alimento que incluyan,
pero no se limiten, al tipo de medio de cobertura, la forma de presentacion, condicion
o el tipo de tratamiento al que ha sido sometido; tales como deshidratacion,
concentracion, reconstitucion, ahumado, etc.

El sefior juez no tomd6 en consideracion que, tanto antes,
durante y después de la presentaciéon de la demanda, E
INCLUSO EN LA ACTUALIDAD (MARZO DE 2024), la
accionada OMITE incluir en la cara principal de exhibicion
del rétulo o etiqueta, de forma legible a vision normal, las
palabras o frases adicionales necesarias para evitar que se
induzca a error o engafio al consumidor con respecto a la
naturaleza y condicion fisica auténtica del alimento, es
decir, se incluya en la etiqueta la informacién precisa, clara
y suficiente que indique sobre el tipo de tratamiento al que
ha sido sometido, que en este caso es la
HOMOGENIZACION, como _se puede verificar _al




consultar la informacion disponible del reqistro
sanitario en la pagina de consulta del INVIMA. Dicha
informacion debe aparecer junto al nombre del alimento v,
asi mismo, debe estar junto a la marca registrada en los
lugares indicados del empaque. Esta indicacion esta
disefiada por el legislador para proteger la salud humana,
prevenir posibles dafios a la misma y evitar practicas que
puedan inducir a error a los consumidores. La conducta de
la accionada viola los derechos colectivos de los
consumidores a recibir informacién clara, veraz, suficiente,
oportuna, verificable, comprensible, precisa e idonea, asi
como un adecuado aprovisionamiento.

.
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iil. El sefior juez omitié tener en cuenta que en las fotografias
aportadas por el actor se puede comprobar que las
accionadas OMITEN incluir en la cara principal de
exhibicion del rétulo o etiqueta, de forma legible a vision
normal, junto al nombre del alimento, la informacion
relacionada con el tipo de tratamiento al que ha sido
sometido el producto, que en este caso es la
HOMOGENIZACION, informacién que a la fecha (marzo
de 2024) NO aparece en la etigueta del producto,
conductacon laque las accionadas violan los derechos
colectivos de los consumidores a recibir informacién
suficiente, veraz, precisa e idénea. Es decir, SE
DEMOSTRO QUE EFECTIVAMENTE DICHA




INFORMACION NO ESTA EN LA ETIQUETA DEL

PRODUCTO, LO QUE FACILMENTE SE DEDUCE DE LA
SIMPLE REVISION DE LAS FOTOGRAFIAS OBRANTES
EN EL EXPEDIENTE Y AHORA SE COMPRUEBA
NUEVAMENTE CON LAS FOTOGRAFIAS DEL
PRODUCTO QUE CIRCULA ACTUALMENTE EN EL
MERCADO COLOMBIANO (MARZO 19 2024 — ver anexo

1).
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Nuevamente el sefior juez cometié un craso error al tomar
como Unica verdad lo dicho por la testigo de la accionada,
pues si bien esta testigo adujo que no era necesario declarar
el tratamiento de HOMOGENIZACION porque esto es un
proceso que no altera el contenido nutricional, lo cierto es
que Si es una obligacion legal declarar en la etiqueta el tipo



de tratamiento al que ha sido sometido el producto, tal como
lo ordena la resolucion 5109 de 2005 (vigente a la fecha)
para TODOS LOS ALIMENTOS ENVASADOS O
EMPACADQOS, en los siguientes términos: “Los alimentos
envasados o empacados deberan cumplir_con_lo
estipulado en el reglamento técnico que se establece en
la presente resolucion, sin perjuicio del cumplimiento
de la normatividad sanitaria vigente para cada alimento
en particular o de sus materias primas”.

Articulo 1° Objeto. La presente resolucion tiene por objeto establecer el
reglamento técnico a través del cual se sefialan los requisitos que deben cumplir
los rotulos o etiguetas de los _envases o _empaques de alimentos para
consumo humano envasados o empacados, asi como los de las materias primas
para alimentos, con el fin _de proporcionar_al consumidor _una_informacién
sobre el producto lo suficientemente claray comprensible que no induzca a
engafo o confusién y que permita efectuar una eleccién informada.

Articulo 2°. Campo de aplicacion. Las disposiciones de que trata la presente
resolucion aplican a los rétulos o etiguetas con los que se comercialicen los
alimentos para consumo humano envasados 0 empacados, asi como los de las
materias primas para alimentos, bien sean productos nacionales e importados que
se comercialicen en el territorio nacional, cuyas partidas arancelarias seran las
correspondientes a los productos alimenticios para consumo humano envasados o
empacados que correspondan a los Capitulos 2, 3, 4, 5, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 15, 16,
17, 18, 19, 20 y 21 del Arancel de Aduanas, y las demas que correspondan de
acuerdo con la clasificacion. Estas deberan actualizarse conforme a las
modificaciones efectuadas al mismo.

Paragrafo. Los alimentos envasados o empacados deberan cumplir con lo
estipulado _en el reglamento técnico _que se establece en la presente
resolucién, sin perjuicio del cumplimiento de la normatividad sanitaria vigente
para cada alimento en particular o de sus materias primas.

En reiterados precedentes verticales se ha insistido acerca del
cumplimiento obligatorio de lo ordenado en la resolucion 5109 de
2005, respecto de la obligacion de informar a los consumidores acerca
del tipo de tratamiento al que es sometido un producto alimenticio:

Desde tal perspectiva, entonces, son desatinadas las razones que expuso el juez
de primera instancia que lo llevaron a negar las pretensiones.




En efecto, el a guo considerd gue no era necesarialainclusion del tratamiento
“pasteurizacion” en la etiqueta del producto, a pesar de que si era sometido a
él, porque sequn los dos testimonios recibidos, dicho paso “no altera las
condiciones ni sensoriales ni organolépticas” del mismo.

No obstante, tal distincidén carece de asidero normativo, toda vez que ninquna
de las normas que rigen el etiquetado de alimentos -ni alguna otra-, establece
gue solo los tratamientos que alteren sus condiciones sean los que deben
informarse a los consumidores. Por el contrario, en la ya citada Resolucién
5109 de 2005 se indica, sin la inclusion de tal diferenciacién, gue es requisito
dar a conocer, reitérese, “el tipo de tratamiento al que ha sido sometido”, lo
gue aca no ocurrid, segun se desprende de las pruebas analizadas.

(..)

Segundo. En consecuencia, ordenar a las accionadas Meals Mercadeo de
Alimentos de Colombia S.A.S. y Almacenes Exito S.A., si no lo hubiesen hecho, que
suspendan_inmediatamente la produccién y venta al publico_del referido
producto, que incumplalainclusién en el rotulado del procedimiento térmico
al_ que es sometido_para _efectos _de su _conservacidn, segun _las normas

aplicables.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA CUARTA
DE DECISION CIVIL Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO Bogotéa
D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024). Discutido en las Salas de
Decision virtuales del 5 y 26 de febrero de 2024, aprobado en la 11 de marzo
siguiente. Ref. Accion popular de LIBARDO MELO VEGA en contra de MEALS
MERCADEO DE ALIMENTOS DE COLOMBIA S.AS. y otro. (Apelacion de
sentencia). Rad: 11001- 31-03-010-2020-00327-01.

4.3. Ahora bien, en el acta de inspeccion sanitaria a la fabrica del jugo de 27 de
agosto de 2021, aportada con la contestacion de la demanda de C.I. FLP Colombia
S.A.S. (folios 71 a 80 del pdf 44, cuad. ppal.), consta una diligencia del Invima,
Direccion de Operaciones Sanitarias, con ocasion de este proceso y como
observaciones el inspector y la jefe de control y calidad expresaron que para
“el tipo de producto referenciado y objeto de la accidon popular, no es exigible
la declaracion del tipo de tratamiento al cual es sometido en el rétulo del
producto”.



Esa manifestacién técnica de ningin modo es un acto administrativo con
presuncion de legalidad, cual alego la vinculada, es un concepto o apreciacion
por solicitud y con ocasion del litigio, no vinculante para el juez, en tanto que el art.
28 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
preceptua que “Salvo disposicion legal en contrario, los conceptos emitidos por las
autoridades como respuestas a peticiones realizadas en ejercicio del derecho a
formular consultas no seran de obligatorio cumplimiento o ejecucion’.

Con todo, dicho concepto ni siquiera esta sustentado, pues solo consta la
mera afirmacién, sin explicar por qué en el rotulo del producto no es exigible
incluir que se trata de bebida pasteurizada o con proceso térmico.

Por tanto, esa observacion de los funcionarios citados, no es idonea para
tenerse en cuenta, visto que no armoniza con la normatividad técnica antes

expuesta.

4.4. Revisados de esa forma los argumentos de la vinculada apelante, hallase la
improsperidad de su apelacion, pues guedod sentado que el producto fabricado
o_elaborado por_ella, cuestionado en esta accion, si debia empacarse
conforme alas reglas aplicadas en el fallo apelado.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA CIVIL
Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila Radicacion: 110013103050-2020-
00232-01 Demandante: Libardo Melo Vega Demandado: Mercaderia S.A.S. y otros
Proceso: Accion popular Tramite: Apelacion sentencia.

c) RESPECTO DE LA OMISION AL DECLARAR LA VERDADERA
NATURALEZA DE LOS EDULCORANTES (NATURAL O
ARTIFICIAL)

I El sefior juez no aplicé en debida forma lo ordenado en la
resolucion 5109 de 2005 en su articulo 5.2.3 literal d) numeral
12, norma sanitaria de orden publico vigente a la fecha (marzo
2024):



c) No obstante lo estipulado en el literal a) del numeral 5.2.3. deberan declararse siempre por sus
nombres especificos la grasa de cerdo, la manteca, la grasa de bovino y la grasa de pollo;

d) Cuando se trate de aditivos alimentarios de uso permitido en los alimentos en general,
pertenecientes a las distintas clases, deberan emplearse los siguientes nombres genéricos, junto
con el nombre especifico y se podra anotar de manera opcional el nimero de identificacion
internacional

1. Acentuador de sabor.

2. Acidulante (acido).

3. Agente aglutinante.

4. Antiaglutinante

5. Anticompactante.

6. Antiespumante.

7. Antioxidante.

8. Aromatizante.

9. Blanqueador.

10. Colorante natural o artificial

11. Clarificante.

12. Edulcorante natural o artificial

13. Emulsionante o Emulsificante.

14. Enzimas.

15. Espesante.

16. Espumante.

17. Estabilizante o Estabilizador.

El sefior juez no tom6 en consideracion que, tanto antes,
durante y después de la presentacién de la demanda, las
accionadas han OMITIDO indicar e informar a los consumidores
acerca de la verdadera naturaleza de los EDULCORANTES
(NATURAL o ARTIFICIAL) utilizados en la fabricacion del
producto que nos ocupa, hecho que facilmente se deduce de
la_simple revision de las fotoqgrafias aportadas con la

demanda, conducta con la que las accionadas violan los

derechos colectivos de los consumidores a recibir informacion
clara, veraz, suficiente, oportuna, verificable, comprensible,
precisa e idonea y un ADECUADO_APROVISIONAMIENTO.

Ahora bien, asi las accionadas hayan corregido esta situacion
después de ser presentada la demanda aprovechando los mas
de 3 afos que lleva el proceso, es evidente que las accionadas
violaron lo ordenado en la resolucién 5109 de 2005 en su
articulo 5.2.3 literal d) numeral 12, situacién por la que debieron
ser condenadas, tal como se explicara mas adelante porque
“...el_objeto de estas acciones no puede frustrarse con
cesacion de efectos o por hecho superado, pues basta gue
hasta antes de presentarse la demanda, 0 incluso un poco
después, hubiese habido conducta dafiosa contra la
colectividad, para gue halle fundamento la pretensidn, toda
Vez que Si Su promocion es permitida para evitar o hacer
cesar el dafo, la sola circunstancia de_existencia de la

conducta al formularse la demanda, o luego, permite

deducir que fue fundada la solicitud contra la vulneraciéon

de los intereses colectivos” (TRIBUNAL SUPERIOR DEL




DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA CIVIL Magistrado
Ponente: José Alfonso Isaza Davila Radicacion:
110013103050-2020-00232-01 Demandante: Libardo Melo
Vega Demandado: Mercaderia S.A.S. y otros Proceso: Accion
popular Tramite: Apelacion sentencia Discutido en Sala de 20
de octubre de 2022).

V. Por otra parte, solicito respetuosamente tener en cuenta que el
hecho de que las accionadas hayan corregido la situaciéon
denunciada NO es causal de exoneracion, sino que, por el
contrario “...esta aceptando el hecho que se le imputa.” ya
que “...esos elementos de juicio de ningun modo permiten
exonerar a las demandadas por hecho superado, por
cuanto_en la accién popular no _hay lugar _a declarar la
cesacion del hecho perturbador, de manera que si_en _un
principio _hubo__vulneracion __hay que declararlo...”
(TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA SALA CIVIL Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza
Davila Radicacion: 110013103050-2020-00232-01
Demandante: Libardo Melo Vega Demandado: Mercaderia
S.A.S. y otros Proceso: Accion popular Tramite: Apelacion
sentencia Discutido en Sala de 20 de octubre de 2022).

“Por ultimo, y en cuanto al argumento de la apelacidon, consistente en la
supuesta carencia actual de objeto de la presente accién, debido a que la
promocion referida por el actor “no existe actualmente ni existié al momento
de la notificacion de la demanda”, considera la Sala que, tal circunstancia no
lareleva de su responsabilidad por laviolacion de las normas del Estatuto del
Consumidor, y permite inferir que, implicitamente, estd aceptando el hecho
que se le imputa.”

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA — SALA CIVIL DE DECISION. Magistrado
RODOLFO ARCINIEGAS CUADROS. ACCION POPULAR DE LIBARDO MELO
VEGA contra GRANDES SUPERFICIES DE COLOMBIA S.A. - CARREFOUR S.A.
21 DE ABRIL DE 2.010

d) RESPECTO DE LA DECLARACION: “LIGHT EN CALORIAS”

I. El sefior juez no aplicé en debida forma lo ordenado en la
resolucion 333 de 2011 en su articulo 18.3.:



ARTICULO 18. CONDICIONES GENERALES PARA LA DECLARACION DE
PROPIEDADES NUTRICIONALES COMPARATIVAS. Las condiciones generales
para la declaracién de propiedades nutricionales comparativas son las siguientes:
18.1 La declaracién de propiedades nutricionales comparativa, debe hacerse
basandose en el alimento tal como se ofrece a la venta o teniendo en cuenta la
preparacion posterior requerida para su consumo, de acuerdo con las instrucciones
de uso que figuran en la etiqueta.

18.2 Los alimentos comparados deben corresponder a versiones diferentes de un
mismo alimento o alimentos similares y los alimentos que se comparan deben ser
identificados claramente.

18.3 Se debe indicar la cuantia de la diferencia en el valor energético o en el
contenido de nutrientes de acuerdo con lo siguiente:

18.3.1 El valor de la diferencia expresado en porcentaje, en fraccién o en una
cantidad absoluta.

18.3.2 La identidad del alimento o alimentos con los cuales se compara el
alimento en cuestién, de tal forma que el consumidor pueda identificarlos
facilmente.

18.3.3 La informacion indicada en los numerales 18.3.1 v 18.3.2 debe figurar
junto_o_inmediatamente debajo _del término descriptor utilizado para la
declaracién comparativa v en un tamano de letra no menor _de |la mitad de
dicho término.

18.4 Cuando se haga una declaracion con relacién a los niveles de fibra dietaria
usando el término “mas fibra” y el alimento no es “bajo” en grasa total, la etiqueta
debe especificar la cantidad de grasa total por porcion, la cual debe aparecer
inmediatamente adyacente a la declaracién de fibra en un tamafio de letras no
inferior a la mitad del tamafio de letras de dicha declaracion.

. El sefior juez no tuvo en cuenta que en las fotografias aportadas
con la demanda se demuestra que antes, durante y después de
presentada la demanda la accionada utilizaba la declaracion
comparativa “LIGHT EN CALORIAS” en la etiqueta del
producto que nos ocupa VIOLANDO las CONDICIONES
GENERALES PARA LA DECLARACION DE PROPIEDADES
NUTRICIONALES COMPARATIVAS que impone el



reglamento técnico aplicable como es la Resolucion 333 de
2011 (Art. 18 18.3), ya que la informacion relacionada con la
cuantia de la diferencia en el valor energético y la identidad del
alimento con el cual se compara el alimento en cuestion NO
aparece junto o inmediatamente debajo del término
descriptor utilizado para la declaracion comparativa, en un
tamafio de letra no menor de la mitad de dicho término,
obligaciones que la accionada OMITIO, ya que, de forma
caprichosa violando el reglamento técnico, la accionada remite
a los consumidores mediante un asterisco a otro extremo de la
etiqueta para consultar la informacion que debe aparecer junto
o inmediatamente debajo del término descriptor utilizado
para la declaracion comparativa, conducta con la que la
accionada viola los derechos colectivos de los consumidores a
recibir un ADECUADO APROVISIONAMIENTO.

Ahora bien, asi las accionadas hayan corregido esta situacion
después de ser presentada la demanda aprovechando los mas
de 3 afos que lleva el proceso, es evidente que las accionadas
violaron lo ordenado en la resolucién 333 de 2011 en su articulo
18 18.3, situacion por la que debieron ser condenadas, tal como
se explicara mas adelante porque “...el _objeto de estas
acciones no puede frustrarse con cesacion de efectos o
por hecho superado, pues basta gue hasta antes de
presentarse la demanda, o _incluso _un_ poco después,
hubiese habido conducta dafiosa contra la colectividad,
para gue halle fundamento |la pretensién, toda vez gue si
su_promocién _es permitida para evitar o _hacer cesar_el
dafo, la sola circunstancia de existencia de la conducta al
formularse la demanda, o luego, permite deducir que fue
fundada la solicitud contra la vulneracion de los intereses
colectivos” (TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA SALA CIVIL Magistrado Ponente: José
Alfonso Isaza Davila Radicaciéon: 110013103050-2020-00232-
01 Demandante: Libardo Melo Vega Demandado: Mercaderia
S.A.S. y otros Proceso: Accion popular Tramite: Apelacion
sentencia Discutido en Sala de 20 de octubre de 2022).




3. EL DESPACHO INCURRE EN DEFECTO SUSTANTIVO POR
DESCONOCIMIENTO DE PRECEDENTES AL NO TENER EN CUENTA
PRECEDENTES HORIZONTALES Y VERTICALES Y JURISPRUDENCIA
APLICABLE AL CASO.

El despacho incurre en DEFECTO SUSTANTIVO POR
DESCONOCIMIENTO DE PRECEDENTES vy jurisprudencia aplicable a este
caso.

SENTENCIA T-102/14

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES-
Procedencia excepcional

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES-Requisitos
generales y especiales de procedibilidad

DEFECTO SUSTANTIVO POR DESCONOCIMIENTO DEL PRECEDENTE
JUDICIAL

El desconocimiento sin debida justificacion del precedente judicial configura un
defecto sustantivo, en la medida en que su respeto es una obligacién de todas las
autoridades judiciales —sea éste precedente horizontal o vertical-, en virtud de los
principios del debido proceso, igualdad y buena fe.

PRECEDENTE HORIZONTAL Y VERTICAL-Diferencias.

Esta Corporacion ha diferenciado entre dos clases de precedentes, el horizontal y
el vertical, de conformidad con quién es el que profiere la providencia previa. El
primero hace referencia a aquellas sentencias fijadas por autoridades de la misma
jerarquia o el mismo operador judicial, y el segundo se relaciona con los
lineamientos sentados por las instancias superiores encargadas de unificar
jurisprudencia dentro de la respectiva jurisdiccion o a nivel constitucional. Asi, para
la mayoria de asuntos, el precedente vertical que deben seguir los funcionarios
judiciales es determinado por la Corte Suprema de Justicia o por el Consejo de
Estado, como 6rganos de cierre dentro de su respectiva jurisdiccion. En los casos
en los que no son susceptibles de ser revisados por las autoridades mencionadas,
son los tribunales los encargados de establecer criterios hermenéuticos para los
operadores judiciales inferiores

En linea con lo que se ha venido exponiendo, al estar plenamente
demostrado que las accionadas violaron derechos colectivos de los
consumidores antes, durante y después de presentada la demanda, y que,
ademas, contintan violando los derechos colectivos invocados (omision



de declarar el tratamiento al cual es sometido el producto), es evidente que
el despacho incurrio en un defecto sustantivo al omitir la aplicacion de
precedentes y jurisprudencia aplicable a este caso, precedentes que por su
semejanzay pertinencia debieron ser tenidos en cuenta obligatoriamente por
el sefior juez al momento de fallar, precedentes relacionados con: i. la
violacion de derechos colectivos de los consumidores aqui invocados,
ii. Con la carencia actual de objeto y/o hecho superado vy iii. Demas
hechos decididos.

A continuacion cito precedentes verticales OMITIDOS por el sefior juez al
desestimar las pretensiones de la demanda y “DECLARAR la existencia de
carencia actual de objeto por hecho superado”, precedentes que dada su
semejanza con los hechos que nos ocupa debieron ser tenidos en cuenta,
precedentes que de haber sido tenidos en cuenta no hubiera sido
posible que el sefior juez declarara la existencia de carencia actual de
objeto por hecho superado desestimando las pretensiones de la
demanda:

6. Determinado en qué consistio la vulneracién al derecho colectivo, memorese una
vez mas que las acciones populares estan previstas para hacer cesar el peligro, la
amenaza o agravio, o restituir las cosas a su estado anterior cuando fuere posible,
y también para “evitar el dafo contingente” (art. 2 de la ley 472 de 1998).

Conforme a esa premisa, es inocuo el argumento de la vinculada apelante,
consistente en_que no_se demostré gue el producto se mercaded y esto
continua, en la medida en que al estar probado que el jugo se envasé y etiqueté
con la omisién de informar de que su contenido es pasterizado, facilmente se
advierte la amenaza de que en cualquier momento sea distribuido y vendido a
los consumidores en similares condiciones, por cual puede hablarse de un
dafio colectivo eventual o contingente.

En efecto, si bien las etapas de fabricacion y distribucién en la cadena de produccion
son diferentes, en las acciones populares no puede exigirse gue el demandante
demuestre el comercio actual del producto, pues basta con_acreditar que
ocurrio_y se vulneraron los derechos colectivos de los _consumidores,
respecto_de lo cual es razonable prevenir la eventual repeticion de la
conducta.

Por cierto que el actor popular aport6 la factura de compra, de 22 de mayo de 2020,
en la que consta la compra del producto en un almacén de la demandada (folio 20



del pdf 01, cuad. ppal.), del cual también anexd fotografias (folios 22 a 27 ib.), hecho
gue evidencia la materializacién de |la conducta reprochada.

(...)

Sin embargo, esos elementos de juicio de ningun modo permiten exonerar a
las demandadas por hecho superado, por cuanto en la accion popular no hay
lugar_a declarar la cesacion del hecho perturbador, de manera gue si en un
principio_hubo vulneracién hay que declararlo, y si no, también, como lo
manifestd esta misma Sala en decisiones anteriores4.

Ha dicho la Sala que el objeto de estas acciones no puede frustrarse con
cesacién de efectos o por hecho superado, pues basta gue hasta antes de
presentarse lademanda, o incluso un poco después, hubiese habido conducta
dafiosa contra la colectividad, para que halle fundamento la pretensién, toda
vez que Si su promocion es permitida para evitar o hacer cesar el dafio, la sola
circunstancia de existencia de la conducta al formularse la demanda, o luego,
permite_deducir que fue fundada la solicitud contra la vulneracion de los
intereses colectivos.

Es mas, puede volver a ocurrir la vulneracion, lo que puede acontecer respecto
de los hechos juzgados, por cuanto segun afirma la demandada, en su contra se
han interpuesto varias acciones populares por hechos similares al aqui acaecido,
eventualidad en que debe prevenirse ese “dano contingente”, como ya lo
llamaba el articulo 2459 del Codigo Civil.

Y asi debe entenderse I6gicamente el objeto de la accién popular, por cuanto
la misma da origen a un proceso declarativo y como tal fundado _en hechos
ocurridos antes de presentarse la demanda, concomitantes con ella, o gue
pueden ocurrir después. Por cierto que de esa manera quedo ratificado por la ley
472 de 1998, cuyo articulo 2° dice que aquellas pueden ejercerse “para evitar el
dafo contingente, hacer cesar el peligro, la amenaza, la vulneracion o agravio sobre
los intereses colectivos, o restituir las cosas a su estado anterior cuando fuere
posible”, lo que corrobora el articulo 14 al disponer que la accion debe dirigirse
contra la persona o autoridad “cuya actuaciéon u omision se considere que amenaza,
viola 0 ha violado el derecho o interés colectivo” (se destacd).

En esa medida, todas las excepciones de la parte demandada relacionadas con
la no vulneracién del derecho colectivo o superacién de la contingencia, de
ninquna forma pueden prosperar.




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA CIVIL
Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila Radicacion: 110013103050-2020-
00232-01 Demandante: Libardo Melo Vega Demandado: Mercaderia S.A.S. y otros
Proceso: Accidn popular Tramite: Apelacion sentencia Discutido en Sala de 20 de
octubre de 2022.

9. En conclusion, para la data en que se acudig a la jurisdiccion los hechos
materia de la accién se encontraban activos vy la vulneracién a los derechos
colectivos estaba dada por (i) incumplimiento en el rotulado de gramaje para la
conformacion de la porcién y (ii) el vacio disfuncional del empaque, de tal manera
hubo vulneracion, aunque luego hubiese cesado, asi fuese, en el primer caso, por
la ampliacion de la normatividad en torno al nivel de tolerancia en un 30% respecto
de los nuevos productos (resolucion 810 del 16 de junio de 202). En el segundo
item, aun cuando hubo modificacién desde abril de 2020, de todas maneras la
superacidén de los hechos denunciados no impide analizar de fondo que se
vulneraron los derechos colectivos, conforme a la explicada naturaleza de |la
accién popular.

Por _eso_sera revocada la sentencia de primera instancia _en los términos
explicados, para declarar no probadas las excepciones v que las demandadas
violaron los derechos colectivos de los consumidores, en lo relativo al
empaquetado y la informacion concerniente a la distribucion de las porciones; asi
como _ordenarles que se abstengan de fabricar, producir, comercializar vy
distribuir _productos que atenten contra las normas requlativas de los
reguisitos técnicos de etiguetado nutricional y empacado que deben cumplir
los alimentos para consumo.

Se condenara en costas de sequnda art. 38 de la ley 472 de 1998, el art. 366,
numeral 3° del CGP, el cual dispone que las agencias en derecho son
procedentes “aunque se litigue sin apoderado”.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA CIVIL
Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila Radicacion: 110013103025-2020-
00304-0 Demandante: Libardo Melo Vega Demandado: Almacenes Exito S.A.,
Nestlé de Colombia S.A., Comestibles La Rosa S.A. y Cencosud de Colombia S.A.
Proceso: Accion popular Tramite: Apelacion sentencia Discutido en Salas de 24, 31
de agosto y 7 de septiembre de 2023.

“En sentencia de 29 de agosto de 2013, la Seccién Primera reiter6 que ‘la
carencia de objeto por haberse superado el hecho vulnerador que origino la
accion, se da cuando se comprueba que entre la presentacion de ésta y el



momento de dictar el fallo ces6 la amenaza o vulneraciéon del derecho cuya
proteccion se habia solicitado’. Y afiadio que en caso de materializarse dicha
hipotesis, ‘ya no sera necesaria la orden de proteccion, pero en todo caso, debe
el juez declarar que la mencionada amenaza o vulneracion existié pero
desaparecid’. Bajo la postura asi establecida, esta Corporacion ha entrado
a analizar el fondo de la cuestion planteada en diversas acciones
populares, a pesar de haberse configurado el fendmeno de carencia actual
de objeto por hecho superado. Se ha considerado de suma importancia
declarar que la vulneracion o amenaza de derechos colectivos existié, aun
cuando al momento de proferir el fallo ya no sea procedente emitir una
orden de proteccion de los derechos invocados. Incluso, ha ido mas alla,
y ha afirmado que el hecho superado no excluye la responsabilidad
imputada por la vulneracién de los derechos colectivos invocados.”
(Resaltado fuera de texto original)

CARENCIA ACTUAL DE OBJETO Y HECHO SUPERADO - Unificacién de
jurisprudencia. En esta ocasion, la Sala considera oportuno unificar su
jurisprudencia no solamente en relacién con los requisitos de configuracion de la
vulneracion del derecho colectivo a un medio ambiente sano libre de contaminacion
visual, sino, de igual manera, en el aspecto recién analizado y es el atinente ala
configuracion del fenédmeno de carencia actual de objeto por hecho superado.
(...) Es por lo anterior, que la Sala unifica la jurisprudencia en relacién con la
configuracion de la carencia actual de objeto por hecho superado, dentro de
una accion popular, en los siguientes dos sentidos: Aun en aquellos casos en
gue el demandado o, incluso, la autoridad judicial de conocimiento consideren que
se ha superado la situacién que dio lugar a la interposicion de la accién, es
necesario verificar el cese de la amenaza o la vulneracion de los derechos
colectivos comprometidos, sin que baste con la simple alegacién de haberse
adelantado alguna actuacion enderezada a la superacion de la situacién; en
aquellos casos en que la amenaza a los derechos colectivos subsista no es
procedente declarar el hecho superado, aun cuando se verifique que se ha
adelantado alguna actuacion a fin de cesar la amenaza o vulneracion de los mismos.
El hecho de que, durante el curso de la accion popular, el juez compruebe la
desaparicion de la situacién que originé la afectacién de derechos colectivos, no es
Obice para que proceda un andlisis de fondo, a fin de establecer el alcance de
dichos derechos.

CONSEJO DE ESTADO SALA PLENA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
Consejera ponente: STELLA CONTO DIAZ DEL CASTILLO Bogoté, D. C., cuatro
(4) de septiembre de dos mil dieciocho (2018) Radicacién namero: 05001-33-31-
004-2007-00191-01(AP)SU Actor: BERNARDO ABEL HOYOS MARTINEZ



Demandado: DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, PALACIO DE LA CULTURA
RAFAEL URIBE URIBE DE LA CIUDAD DE MEDELLIN.

A continuacion cito precedentes verticales OMITIDOS por el sefior juez al
desestimar las pretensiones de la demanda y “DECLARAR la existencia de
carencia actual de objeto por hecho superado”, precedentes que dada su
semejanza con los hechos que nos ocupa debieron ser tenidos en cuenta,
precedentes que de haber sido tenidos en cuenta no hubiera sido
posible que el sefior juez declarara la existencia de carencia actual de
objeto por hecho superado desestimando las pretensiones de la
demanda, precedentes relacionados con el cumplimiento obligatorio de
lo ordenado en las resoluciones 5109 de 2005y 333 de 2011:

A continuacion precedentes verticales relacionados con la obligacion de
declarar en debida forma el tratamiento al cual es sometido el producto
alimenticio, conforme alo ordenado en la resolucién 5109 de 2005, obligacion
gue al dia de hoy omiten las accionadas:

Desde tal perspectiva, entonces, son desatinadas las razones que expuso el juez
de primera instancia que lo llevaron a negar las pretensiones.

En efecto, el a guo considerd gue no era necesarialainclusion del tratamiento
“pasteurizacion” en la etiqueta del producto, a pesar de que si era sometido a
él, porque sequn los dos testimonios recibidos, dicho paso “no altera las
condiciones ni sensoriales ni orqanolépticas” del mismo.

No obstante, tal distincién carece de asidero normativo, toda vez que ninquna
de las normas que rigen el etiquetado de alimentos -ni alguna otra-, establece
gue solo los tratamientos que alteren sus condiciones sean los que deben
informarse a los consumidores. Por el contrario, en la va citada Resolucién
5109 de 2005 se indica, sin la inclusion de tal diferenciacién, gue es requisito
dar a conocer, reitérese, “el tipo de tratamiento al que ha sido sometido”, lo
gue aca no ocurrid, segun se desprende de las pruebas analizadas.

(..)

Segundo. En consecuencia, ordenar a las accionadas Meals Mercadeo de
Alimentos de Colombia S.A.S. y Almacenes Exito S.A., si no lo hubiesen hecho, que
suspendan _inmediatamente la produccién y venta al publico del referido
producto, que incumplalainclusién en el rotulado del procedimiento térmico
al_ que es sometido_para _efectos _de su _conservacidn, segun _las normas

aplicables.




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA CUARTA
DE DECISION CIVIL Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO Bogota
D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024). Discutido en las Salas de
Decision virtuales del 5y 26 de febrero de 2024, aprobado en la 11 de marzo
siguiente. Ref. Accion popular de LIBARDO MELO VEGA en contra de MEALS
MERCADEO DE ALIMENTOS DE COLOMBIA S.AS. y otro. (Apelacién de
sentencia). Rad: 11001- 31-03-010-2020-00327-01.

Ahora bien, validamente podria afirmarse que esa situacién era conocida por
Central Lechera de Manizales S.A. si en cuenta se tiene que contaba con toda la
informacion del producto, los insumos para su fabricacion, incluidas las etiquetas y
tenia la receta que le habia sido suministrada para su fabricacion, al igual que por
los distribuidores Almacenes Exito S.A. y Supertiendas y Droguerias Olimpica S.A.,
guienes deben cerciorarse de la calidad de los productos, de la informacion bajo la
cual van a ser comercializados, con base en los datos suministrados por el
fabricante, por lo que estarian llamadas a responder de no ser por la subsanacion
efectuada por Nestlé de Colombia S.A.

(...)

Se destaca que si hay insuficiencia en esa informacion pues en el etiguetado
no _se menciona el tipo de tratamiento al que se sometid el producto, aun
cuando en su ficha técnica si y asi fue corroborado por el representante legal de la
demandada Central Lechera de Manizales S.A. Al igual que en los alergenos
indicados, pues en unas ocasiones se indica que contiene gluten y leche y en otras
almendras. Mas, sin embargo, en ninguno de ellos se indica de manera completa
gue puede contener, leche, gluten, avellana, almendra, coco y soya.

En ese orden de ideas, se estima gue existe una transgresién de los derechos
colectivos derivada de la insuficiencia de la informacién en el etiguetado del
producto, pues conocedores de su ficha técnica en la que se describieron cuales
alergenos tenia y el tratamiento al que habia sido sometido el producto, obviaron
incluirla para ser conocida por el consumidor, omisién de la que no se puede
exonerar tanto su fabricante como sus distribuidores, simplemente con la
simple consulta del producto en el portal web del Invima y la solicitud de la
informacion al fabricante vy titular del producto.

Bajo ese tenor, Central Lechera de Manizales S.A., en calidad de fabricante, y
Almacenes Exito S.A. y Supertiendas y Droguerias Olimpica_ S.A., como
distribuidores, también violaron los intereses colectivos de los consumidores
por no exigir que en el etiguetado se plasmase la totalidad de la informacidn
reportada y requerida para su comercializacion. En esa linea, también estarian




llamadas a responder de manera solidaria por la participacién gue tienen en
la produccion y comercializacion del producto.

Valga sefialar que a pesar de haberse retirado del mercado el producto, se le
ordenard a Nestlé de Colombia S.A. solicitar el agotamiento del etiqguetado que
contenga respecto de la ultima modificacidén, para adicionar los descriptores del
tratamiento al que fue sometido y la indicacion de los alérgenos en su totalidad.

En igual sentido, se les prevendra a las demandadas Nestlé de Colombia S.A.,
Central Lechera de Manizales S.A., Almacenes Exito S.A. y Supertiendas y
Droguerias Olimpica S.A. se abstengan de fabricar y comercializar dicho
producto si no se ha hecho la enmienda precitada al etiquetado, ello bajo el
entendido de que el registro sanitario del mismo ante Invima continda vigente.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C. Sala Civil de Decisiéon
Magistrada Sustanciadora SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA CLASE DE
PROCESO Accion Popular DEMANDANTE Libardo Melo Vega DEMANDADOS
Nestlé de Colombia, Central Lechera de Manizales S.A., Almacenes Exito S.A. y
Supertiendas y Droguerias Olimpica S.A., RADICADO 11001 31 03 036 2020 00384
01 PROVIDENCIA Sentencia 047 DECISION Modifica sentencia de primera
instancia DISCUTIDO Y APROBADO Veintinueve (29) de noviembre de dos mil
veintitrés (2023) FECHA Veintinueve(29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

4.3. Ahora bien, en el acta de inspeccién sanitaria a la fabrica del jugo de 27 de
agosto de 2021, aportada con la contestacion de la demanda de C.I. FLP Colombia
S.A.S. (folios 71 a 80 del pdf 44, cuad. ppal.), consta una diligencia del Invima,
Direccién de Operaciones Sanitarias, con ocasion de este proceso y como
observaciones el inspector y la jefe de control y calidad expresaron que para
“el tipo de producto referenciado y objeto de la accidon popular, no es exigible
la declaracion del tipo de tratamiento al cual es sometido en el rotulo del
producto”.

Esa manifestacion técnica de ningun modo es un acto administrativo con
presuncion de legalidad, cual alegé la vinculada, es un concepto o apreciacion
por solicitud y con ocasion del litigio, no vinculante para el juez, en tanto que el art.
28 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
preceptua que “Salvo disposicion legal en contrario, los conceptos emitidos por las
autoridades como respuestas a peticiones realizadas en ejercicio del derecho a
formular consultas no seran de obligatorio cumplimiento o ejecucion’.




Con todo, dicho concepto ni siguiera esta sustentado, pues solo consta la
mera afirmacion, sin explicar por qué en el rétulo del producto no es exigible
incluir que se trata de bebida pasteurizada o con proceso térmico.

Por tanto, esa observacién de los funcionarios citados, no es idénea para
tenerse en cuenta, visto gue no armoniza con la normatividad técnica antes

expuesta.

4.4. Revisados de esa forma los argumentos de la vinculada apelante, héllase la
improsperidad de su apelacion, pues guedo6 sentado que el producto fabricado
0o_elaborado _por_ella, cuestionado _en_esta _accién, si_debia _empacarse
conforme alas reglas aplicadas en el fallo apelado.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA CIVIL
Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila Radicacion: 110013103050-2020-
00232-01 Demandante: Libardo Melo Vega Demandado: Mercaderia S.A.S. y otros
Proceso: Accion popular Tramite: Apelacion sentencia.

A continuacion precedentes relacionados con el cumplimiento de lo ordenado
en la resolucion 333 de 2011:

“Con todo no se puede pasar por alto que, conforme lo sefial6 el accionante en
sus reparos, la normatividad técnica exige para aquellos alimentos que se
rotulan como libres de azucares que se usen las declaraciones “No es bajo en
calorias” o “No es reducido en calorias” y la indicacion “ver informacién
nutricional sobre contenido de calorias y azucares” (literal f, numeral 17.5 de
laresolucion 333 de 2011). Tratdndose de una norma gue busca proteger alos
consumidores, en tanto hace una advertencia adicional sobre el contenido del
producto en aguellos casos en gue en el etiguetado se sefala la ausencia de
azucares, considera esta Sala que MEALS DE COLOMBIA S.A.S. debe cumplir
con esanormatividad en el etiguetado de aguellos productos en los gue utilice
la_leyenda “sin_azucar _anadido”. Maxime cuando en el presente caso se
advierte que las bebidas de la marca Country Hill tienen un contenido caldérico
superior_a 40 Kcal, que es el maximo permitido para_exceptuarse de la
aplicacion de dicha norma, por lo gue su omisién resulta en una vulneracion
de los derechos de los consumidores.”

(...)

4.5. En esa medida, como _se trata de una informacidén obligatoria, |a falta de
esa mencion en el etiguetado de los productos "Country Hill" constituye una
violacion _a los derechos de los consumidores, pues se trata de una




informaciéon que resulta incompleta en relacion con aquella que ha sido
determinada en los reglamentos como relevante de cara a que el consumidor
conozca las caracteristicas del producto y pueda ejercer adecuadamente su
derecho ala eleccion.

(...)

5.2. Asi las cosas, con la finalidad de hacer cesar la vulneracién a los derechos
colectivos de los consumidores, se ordenara a MEALS DE COLOMBIA S.A.S..

(...)

.2.2. Afadir las declaraciones "No _es bajo en calorias" o "No es reducido _en
calorias" y demas indicaciones obligatorias previstas en el literal f, numeral
17.5 de la Resolucion 333 de 2011, y las normas que las modifiquen o
sustituyan, en las etiquetas de los productos de la marca "Country Hill* a los que
corresponden los registros sanitarios RSIAD12M26591 y RSAD12141905, en las
referencias mencionadas en los hechos de la demanda en _las que se use la
expresion "sin azucar afiadido".

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL. ACCION POPULAR No. 2016-
826 de LIBARDO MELO VEGA contra MEALS DE COLOMBIA S.A.S. 30 de enero
de 2020.

4. EL DESPACHO OMITIO TENER EN CUENTA QUE LA SOCIEDAD
COMERCIALIZADORA ES IGUAL Y/O SOLIDARIAMENTE
RESPONSABLE POR LOS HECHOS DENUNCIADOS.

El despacho omiti6é tener en cuenta que las sociedades que comercializan
los productos violando normas sanitarias y de proteccion al consumidor son
igualmente responsables por los hechos denunciados, conforme a las
normas de orden publico y precedentes aplicables.

Es decir, el despacho, ademas de acceder a las pretensiones de la demanda,
debié condenar al comercializador del producto, conforme a las normas de
orden publico y precedentes aplicables.

Bajo ese tenor, Central Lechera de Manizales S.A., en calidad de fabricante, y
Almacenes Exito S.A. y Supertiendas y Droguerias Olimpica S.A., como
distribuidores, también violaron los intereses colectivos de los consumidores
por no exigir gue en el etiguetado se plasmase la totalidad de |la informacién
reportada y requerida para su comercializacion. En esa linea, también estarian
llamadas a responder de manera solidaria por |la participacion que tienen en
la produccion y comercializacién del producto.




Valga sefalar que a pesar de haberse retirado del mercado el producto, se le
ordenara a Nestlé de Colombia S.A. solicitar el agotamiento del etiquetado que
contenga respecto de la ultima modificacion, para adicionar los descriptores del
tratamiento al que fue sometido y la indicacion de los alérgenos en su totalidad.

En igual sentido, se les prevendré a las demandadas Nestlé de Colombia S.A.,
Central Lechera de Manizales S.A., Almacenes Exito S.A. y Supertiendas v
Droguerias Olimpica S.A. se abstengan de fabricar y comercializar_dicho
producto si no se ha hecho la enmienda precitada al etiguetado, ello bajo el
entendido de que el registro sanitario del mismo ante Invima continlda vigente.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotda D.C. Sala Civil de Decision
Magistrada Sustanciadora SANDRA CECILIA RODRIGUEZ ESLAVA CLASE DE
PROCESO Accién Popular DEMANDANTE Libardo Melo Vega DEMANDADOS
Nestlé de Colombia, Central Lechera de Manizales S.A., Almacenes Exito S.A. y
Supertiendas y Droguerias Olimpica S.A., RADICADO 11001 31 03 036 2020 00384
01 PROVIDENCIA Sentencia 047 DECISION Modifica sentencia de primera
instancia DISCUTIDO Y APROBADO Veintinueve (29) de noviembre de dos mil
veintitrés (2023) FECHA Veintinueve(29) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

7. De otra parte, asiste razon al demandante en su apelacion, en cuanto gue
Mercaderia S.A.S. no puede ser_exonerada, en tanto que ninguna duda hay de
gue sus establecimientos comerciaron el jugo de mandarina cuestionado, como
admitio en su interrogatorio (46mm47ss del archivo de video 58, cuad. ppal.), lo que
también la obligaba a cumplir las normas analizadas, al tenor del art. 23 de la
ley 1480 de 2011 que dispone: “Los proveedores y productores deberan
suministrar a los consumidores informacion, clara, veraz, suficiente, oportuna...

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA CIVIL
Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila Radicacion: 110013103050-2020-
00232-01 Demandante: Libardo Melo Vega Demandado: Mercaderia S.A.S. y otros
Proceso: Accion popular Tramite: Apelacién sentencia

Desde luego gue las comercializadoras demandadas tampoco pueden ser
exoneradas, pues ninguna duda hay de que sus establecimientos
comerciaron los “Deditos” y las “Morenitas”, |o que también |la obligaba a cumplir
las normas analizadas, al tenor de los arts. 2, 5, 6,7, 8,10, 13, 17, 20 y 23, entre
otros, de la ley 1480 de 2011, que hacen responsables por igual y en ciertos
casos solidariamente, a productores y proveedores o expendedores, en las
obligaciones frente a los consumidores, como la garantia y la informacion. El citado
precepto 23 dispone: “Los proveedores y productores deberan suministrar a los




consumidores informacion, clara, veraz, suficiente, oportuna, verificable,
comprensible, precisa e idonea sobre los productos que ofrezcan vy, sin
perjuicio de lo sefialado para los productos defectuosos, seran responsables de todo
dafio que sea consecuencia de la inadecuada o insuficiente informacion...” (se

resalto).

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA CIVIL
Magistrado Ponente: José Alfonso Isaza Davila Radicacion: 110013103025-2020-
00304-0 Demandante: Libardo Melo Vega Demandado: Almacenes Exito S.A.,
Nestlé de Colombia S.A., Comestibles La Rosa S.A. y Cencosud de Colombia S.A.
Bogota, D. C., ocho (8) de septiembre de dos mil veintitrés (2023).

CONCLUSIONES

Del analisis de las pruebas en conjunto queda plenamente demostrado
gue las accionadas violaron derechos colectivos de los consumidores
antes, durante y después de presentada la demanda, situacion que lleva
a concluir que NO era posible exonerarlas de responsabilidad.

. Del analisis de las pruebas en conjunto queda plenamente demostrado

gue las accionadas contintan violando los derechos colectivos de
los consumidores al omitir cumplir con lo ordenado en la resolucién 5109
de 2005 en cuanto a incluir en la etiqueta la informacién suficiente, veraz,
precisa e idonea relacionada con el tratamiento al cual es sometido el
producto, situacién que lleva a concluir que NO era posible exonerar de
responsabilidad a las accionadas.

Del andlisis de las pruebas en conjunto queda plenamente demostrado
que las accionadas violaron derechos colectivos de los consumidores
antes, durante y después de presentada la demanda, situacién que lleva
a concluir que NO era posible exonerarlas de responsabilidad, derechos
colectivos relacionados con recibir un adecuado aprovisionamiento,
recibir proteccion contra la publicidad engafiosa y recibir informacion
precisa, veraz, suficiente e idonea.

. El sefior juez debio valorar en conjunto todas las pruebas bajo las reglas

de la sana critica y aplicar en debida forma las normas de orden publico
invocadas por encima de los errados, acomodados e inoportunos
conceptos emitidos por la empleada y testigo de la accionada Colanta.



e. Al estar plenamente demostrado que las accionadas violaron derechos
colectivos de los consumidores antes, durante y después de presentada
la demanda, y que, ademds, contintan violando los derechos
colectivos invocados (omisién de declarar el tratamiento al cual es
sometido el producto), es evidente que el despacho incurrié en un defecto
sustantivo al omitir la aplicacion de precedentes y jurisprudencia aplicable
a este caso, precedentes que por su semejanza y pertinencia debieron
ser tenidos en cuenta obligatoriamente por el sefor juez al momento de
fallar.

f. Sibien las accionadas hicieron algunos ajustes a las etiquetas (por lo que
tampoco pueden ser exoneradas), lo cierto es que a la fecha contindan
violando los derechos colectivos de los consumidores a recibir
informacion clara, veraz, suficiente, oportuna, verificable, comprensible,
precisa e idonea sobre los productos que se les ofrezcan y proteccion
contra la publicidad engafiosa.

g. Asi las accionadas hayan corregido algunos de los hechos denunciados
después de ser presentada la demanda aprovechando los mas de 3 afios que
lleva el proceso, es evidente que las accionadas violaron lo ordenado en las
resoluciones 5109 de 2005 y 333 de 2011, situacion por la que debieron ser
condenadas, porque “...el objeto de estas acciones no puede frustrarse con
cesacion de efectos o por hecho superado, pues basta gue hasta antes de
presentarse la demanda, o0 _incluso un _poco _después, hubiese habido
conducta dafiosa contra la colectividad, para gue halle fundamento la
pretension, toda vez que Si su promocidn es permitida para evitar o hacer
cesar_el dafo, la sola circunstancia de existencia de la conducta al
formularse la demanda, o lueqo, permite deducir que fue fundada la
solicitud contra la vulneracién de los intereses colectivos” (TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA CIVIL Magistrado
Ponente: José Alfonso Isaza Davila Radicacién: 110013103050-2020-00232-01
Demandante: Libardo Melo Vega Demandado: Mercaderia S.A.S. y otros
Proceso: Accidn popular Tramite: Apelacion sentencia Discutido en Sala de 20
de octubre de 2022).

ANEXOS.

Con este escrito aporto fotografias tomadas el dia 19 de marzo de 2024.
Con estas fotografias se demuestra que las accionadas continlan
violando los derechos colectivos de los consumidores al omitir incluir en
la cara principal de exhibicién del rotulo o etiqueta, de forma legible a



vision normal, las palabras o frases adicionales necesarias para evitar que
se induzca a error 0 engafo al consumidor con respecto a la naturaleza y
condicion fisica auténtica del alimento, es decir, se omite incluir en la
etiqueta la informacion precisa, clara y suficiente que indique sobre el
tipo de tratamiento al que ha sido sometido, que en este caso es la
HOMOGENIZACION, como se puede verificar al consultar la
informacion disponible del reqgistro sanitario en la pagina de
consulta del INVIMA.

En linea con lo anterior, el sefior juez se equivoco al declarar una
supuesta carencia actual de objeto por hecho superado, pues, si
bien las accionadas hicieron algunos ajustes a las etiquetas (por lo
gue tampoco pueden ser exoneradas), lo cierto es que a la fecha
contintan violando los derechos colectivos de los consumidores a
recibir informacion clara, veraz, suficiente, oportuna, verificable,
comprensible, precisa e idonea sobre los productos que se les
ofrezcan y proteccion contra la publicidad engafiosa.

VI. PETICION.

Por lo expuesto solicito respetuosamente lo siguiente:
1. REVOCAR la decision de primera instancia.

2. Acceder a las pretensiones de la demanda.

3. Condenar en costas de ambas instancias a las accionadas.

4. ORDENAR a las accionadas que suspendan inmediatamente la produccién
y venta al publico del producto que nos ocupa que incumpla la inclusién en
el rotulado del procedimiento al que es sometido el producto, conforme a las
normas y precedentes aplicables.

Desde tal perspectiva, entonces, son desatinadas las razones que expuso el juez
de primera instancia que lo llevaron a negar las pretensiones.

En efecto, el a guo considerd gue no era necesarialainclusion del tratamiento
“pasteurizacion” en la etiqueta del producto, a pesar de que si era sometido a
él, porque sequn los dos testimonios recibidos, dicho paso “no altera las
condiciones ni sensoriales ni organolépticas” del mismo.




No obstante, tal distincién carece de asidero normativo, toda vez que ninqguna
de las normas que rigen el etiquetado de alimentos -ni alguna otra-, establece
gue solo los tratamientos gue alteren sus condiciones sean los que deben
informarse a los consumidores. Por el contrario, en la ya citada Resolucién
5109 de 2005 se indica, sin la inclusion de tal diferenciacién, gue es requisito
dar a conocer, reitérese, “el tipo de tratamiento al que ha sido sometido”, lo
gue aca no ocurrid, segun se desprende de las pruebas analizadas.

(..)

Segundo. En consecuencia, ordenar a las accionadas Meals Mercadeo de
Alimentos de Colombia S.A.S. y Almacenes Exito S.A., si no lo hubiesen hecho, que
suspendan _inmediatamente la produccién y venta al publico del referido
producto, que incumplalainclusién en el rotulado del procedimiento térmico
al que es sometido_para _efectos _de su _conservacidn, segun _las normas

aplicables.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA CUARTA
DE DECISION CIVIL Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO Bogota
D.C., doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024). Discutido en las Salas de
Decision virtuales del 5y 26 de febrero de 2024, aprobado en la 11 de marzo
siguiente. Ref. Accion popular de LIBARDO MELO VEGA en contra de MEALS
MERCADEO DE ALIMENTOS DE COLOMBIA S.AS. y otro. (Apelacion de
sentencia). Rad: 11001- 31-03-010-2020-00327-01.

5. De acuerdo con el Art. 42 de la ley 472 de 1998 que se le ordene a las
accionadas otorgar garantia bancaria o poliza de seguros a nombre del actor,
por el monto que el Honorable Magistrado decida, la cual se hara efectiva en
caso de incumplimiento a lo ordenado en la sentencia.

“Quinto. De conformidad con las previsiones del articulo 42 de la ley 472 de
1998, se ordena a la accionada que en el término no superior a ocho (8) dias,
otorgue garantia bancaria o de seguros a nombre del actor popular, para
asegurar que no incumpla la orden emitida, por valor de cincuenta salarios minimos
legales mensuales vigentes.”

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA. Sentencia de fecha 28 de agosto de 2017.
Accion  popular No. 2007-132 de: LIBARDO MELO VEGA contra:
TECNOQUIMICAS S.A.



“Ahora bien, solo queda decir que, en los términos que establece el articulo 42 de
la ley 472 de 1998, se le ordenara a la parte opositora constituir una garantia o
pbliza de seguros, en la cuantia equivalente a 50 salarios minimos legales
mensuales vigentes, la que se hara efectiva en caso de incumplimiento a lo
dispuesto en esta providencia.

(..

RESUELVE

(..

Segundo: De conformidad con las previsiones del articulo 42 de la ley 472 de
1998, se ordena a la accionada que en el término no superior a ocho (8) dias,
preste garantia bancaria o de sequros a nombre del actor popular, para
asegurar que no incumpla la orden emitida, por valor de cincuenta salarios minimos
legales mensuales vigentes.”

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA. ACCION
POPULAR No. 2016-223 de LIBARDO MELO VEGA contra CENTRO COMERCIAL
EL RETIRO P.H. 16 DE JUNIO DE 2017.

CUARTO. Adicionar el proveido de primer grado, en el sentido de ordenar a
CENTRAL PARKING SYSTEM COLOMBIA S.A.S. que de conformidad con las
previsiones del articulo 42 de laley 472 de 1998, y dentro de los cinco (5) dias
siguientes a esta audiencia, constituya garantia bancaria o péliza de sequros
a nombre del actor popular y por el monto correspondiente a cincuenta (50)
S.M.M.L.V., para asegurar el cumplimiento de las ordenes emitidas con ocasion de
la accidon popular interpuesta.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA. ACCION
POPULAR No. 2017-259 de LIBARDO MELO VEGA contra CENTRAL PARKING
SYSTEM COLOMBIA S.A.S..

Conforme lo dispuesto por la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota en providencia del 24 de febrero del afio que avanza, y atendiendo la
solicitud de adicién a la sentencia elevada por el accionante, a tenor de lo normado
en los articulos 287 del C.G.P.,1y 42 de la Ley 472 de 1998, 2 norma imperativa de
estricto cumplimiento, procede el Despacho a dictar sentencia complementaria para




adicionar en un ordinal la parte resolutiva del fallo proferido el pasado 19 de
noviembre, el que quedara de la siguiente manera:

“OCTAVO: ORDENAR a la accionada que en el término de ocho (8) dias otorque
garantia bancaria 0 de sequros a nombre del actor popular, para asegurar que
no incumpla la orden emitida, por valor de cincuenta salarios minimos legales
mensuales vigentes.”

JUZGADO CUARENTA CIVIL CIRCUITO Bogoté, D.C., veintitrés (23) de marzo de
dos mil veintiuno (2021) ACCION POPULAR RADICADO: No.
11001310304020170071300 DE: LIBARDO MELO VEGA CONTRA: TECNOFAR
TQ S.A.Sy TECNOQUIMICAS S.A. TQ S.A.

Atentamente

LIBARDO MELO VEGA
CC 79266839



ANEXO 1

Con estas fotografias tomadas el dia 19 de marzo de 2024 se comprueba que
actualmente las accionadas continuan fabricando y comercilizando el producto
objeto de la demanda violando los derechos colectivos de los consumidores a recibir
informacion clara, veraz, suficiente, oportuna, verificable, comprensible, precisa e
idénea sobre los productos que se les ofrezcan al OMITIR incluir en la cara principal
del producto de forma legible y junto al nombre del alimento el tratamiento al cual
es sometido el producto, que segun se puede observar en la pagina de consulta del
INVIMA es HOMOGENIZACION.
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17/3/24, 19:33 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

Recurso Alzada Proceso 2023 00289

RICARDO Valderrama <valricardo@hotmail.com>
Vie 15/03/2024 3:09 PM

Para:secstribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co <secstribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:Margarita Parrado Velasquez <mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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Sustentacion Recurso.pdf;

Ref: Proceso Verbal No.110013102001 2023 00289

Demandante: Asociacion Pacto Social

Demandado: Luis Fernando Camacho Zambrano Asunto: Sustentaciéon Recurso de Apelacion.
Procedencia: Juzgado Primero Civil del Circuito de Bogota, D.C.

Asunto: Sustentacion Recurso de Apelacion

En calidad de apelante de la providencia - fallo - dictado por el Juzgado citado, comedidamente, envio a
Uds., la copia del escrito de sustentacion del recurso, la cual fuera remitida al Juez A Quo el dia 27 de
febrero del corriente ano 2024.

Atentamente,

RICARDO H. VALDERRAMA RIANO
C.C. 19.311.780 de Bogota

T.P. 30.541 del C.S. de la J.
Correo: valricardo@hotmail.com
Telf. 3102647146

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJISOPQrWs3TYCTOMNZ%2BZ%2B...  1/1



Sefor
JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Despacho.

Ref: Proceso Verbal No. 2023 00289

Dte: Asociacion Pacto Social

Ddo: Luis Fernando Camacho Zambrano
Asunto: Sustentacion Recurso de Apelacion.

RICARDO HERNANDO VALDERRAMA RIANO, abogado en ejercicio,
identificado con la cédula de ciudadania numero 19.311.780 de Bogota y
portador de la tarjeta profesional numero 30.541 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado sustituto de la
entidad demandante, por medio del presento escrito procedo a SUSTENTAR el
recurso de Apelacion por mi interpuesto en contra de la sentencia de primera
instancia proferida el pasado 23 de febrero del corriente afo 2024, con base en
los siguientes argumentos de orden factico y legal:

Consideraciones del Despacho A Quo

El Senor Juez de Primera Instancia profiri6 Sentencia Anticipada, considerando
que se daba el postulado consagrado en el numeral tercero (3°) del articulo 278
del Codigo General del Proceso, que a la letra dispone que:

‘En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia
anticipada, total o parcial, en los siguientes eventos...

3. Cuando se encuentre probada...la carencia de legitimacion en la
causa.”

Fue asi, como su Senoria en primera instancia determind que se dada plena
aceptacion de esta causal tercera, ya que la parte demandante no acreditd ser
el tenedor del bien inmueble materia de la Litis, ya que al revisar el documento
de certificacion de la existencia de la persona juridica (Asociacién Pacto
Colombia o Pacto Social), de fecha 29 de mayo de 2007 expedido por la
Alcaldia Mayor de Bogota, se observa que la Asociacion Pacto Colombia o
Pacto Social, empezo a existir desde el dia 29 de mayo de 2007 y el ingreso
del demandado al bien raiz fue en el afo 1995; afio en el cual, no habia
surgido a la vida juridica la asociacidon demandante; por lo que no puede
reputarse como la persona idénea con Legitimacién en la Causa por Activa.

De otra parte, sefiala la sentencia que, no esta acreditado que La Asociacion
de Iglesias Del Pacto Evangélico de Colombia (ADIPEC) le haya entregado la
tenencia del bien objeto de la demanda a la Asociacion Pacto Colombia o
Pacto Social, quien a la fecha funge como entidad demandante.

Asi las cosas, sefiala la sentencia, que de suerte que para el ano 2007, fecha
del nacimiento de la asociacion demandante, ya el demandado Luis Fernando
Camacho Zambrano era el tenedor del bien.



FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE ALZADA.

1.- La Asociacion Pacto Colombia o Pacto Social, por intermedio de apoderado
judicial presenté demanda de Restitucion del Inmueble diferente al arrendado,
ubicado en la carrera 20C N°67 — 81 sur de esta ciudad. Inmueble que se
distingue con el folio de matricula inmobiliaria 50S — 40557 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos y Privados de la Zona Sur de esta ciudad.

.- Admitida la demanda, la parte demandante procedié a notificar al
demandado, LUIS FERNANDO CAMACHO ZAMBRANO, conforme a lo
establecido en el articulo 8 de la Ley 2213 del afio 2022, quien dentro del
término legal dio contestacion a la demanda y propuso excepciones previas y
excepciones de fondo.

3.- Mediante auto de fecha 27 de noviembre del afno 2023, este Despacho
Judicial se pronuncié respecto a las excepciones previas las cuales fueron
resueltas por este Despacho Judicial declarandolas infundadas y no probadas
y ordenando en el mismo auto continuar con el tramite legal pertinente.

4.- Mediante auto de fecha 7 de febrero del afio 2023 citdé para audiencia de
que trata el articulo 372 del Cédigo General del Proceso, para el pasado 23 de
febrero de la misma anualidad 2023 a las 9:00 a.m.

5.- El dia y hora sefialados por este Despacho Judicial dentro del proceso de la
referencia y previas las formalidades del control de legalidad, el sefior Juez
ante la ausencia injustificada del demandado, impuso sancion econdmica y
advirtid que se harian presumir ciertos los hechos susceptibles de confesion en
que se funde la demanda., conforme a lo establecido en el numeral 4 del
articulo 372 el Cédigo General de Proceso.

6.- Realizado el interrogatorio a la representante legal de la demandante,
Asociacion Pacto Colombia o Pacto Social, sin practicar las pruebas
testimoniales solicitadas en la demanda, procedié a dictar sentencia anticipada
con fundamento en el supuesto de falta de legitimacion por activa.

7.- El fundamento esgrimido por el Despacho en el sentido de que dentro del
presente asunto se configura la falta de legitimacién por activa, toda vez que no
se acredita la relacion juridica entre la Asociaciéon Pacto Colombia y el
demandado, LUIS FERNANDO CAMACHO ZAMBRANO en el sentido de que
el inmueble fue adquirido por la ADIPEC y no la Asociacién Pacto Colombia o
Pacto Social.

8.- Al respecto y asi se encuentra plenamente demostrado que a la Asociacién
Pacto Colombia o Pacto Social se le reconocioé personeria juridica para actuar
mediante Resolucion Especial N° 453 de fecha 13 de Noviembre del afio 1.987
proferida por la Alcaldia Mayor de Bogota, tal y como consta en el Certificado
de Existencia y Representacion Legal allegado dentro del término legal
oportuno.



9.- De otra parte, en los hechos enunciados en la demanda inicial se manifiesta
que el sefor LUIS FERNANO CAMACHO ZAMBRANO recibié de manos del
Representante Legal de la Asociacion Pacto Colombia o Pacto Social el
inmueble objeto de la restitucion, es decir el ubicado en la Carrera 20C N° 67 —
81 sur de esta ciudad en el afio 1.994 en calidad de tenedor para que realizara
todas las ceremonias religiosas en calidad de pastor dela mencionada
Asociacion Pacto Social.

Sea lo primero definir que se entiende y esta establecido legalmente como
Legitimacion en la Causa, en nuestro ordenamiento procedimental civil:

En sentido amplio, la legitimacion en la causa es un elemento sustancial
relacionado con la calidad o el derecho que tiene una persona (natural o
juridica) como sujeto de la relacion juridica sustancial, para formular o para
contradecir las pretensiones de la demanda. Vale decir, para actuar como
demandante o demandado.

Ahora bien, la legitimacién en la causa por activa hace refererencia a la
relacion sustancial que debe existir entre las partes del proceso y el interés
sustancial del litigio, de tal manera que aquella persona que ostenta la
titularidad de la relacién juridica material es a quien habilita la ley para actuar
procesalmente en calidad de demandante.

Dentro del presente proceso, la demandante ASOCIACION PACTO
COLOMBIA o PACTO SOCIAL,

A mas de lo anterior, es importante anotar que a la Audiencia del Articulo 372
del Cédigo General del Proceso no asistié el demandado LUIS FERNANDO
CAMACHO ZAMBRANO, ni present6 excusa justificada de su inasistencia, por
lo que el Sefior Juez, a mas de sancionarlo, conforme lo expresa la misma
norma, manifestd6 que se presumiran ciertos los hechos susceptibles de
confesion en que se funde la demanda. Hechos dentro de los cuales esta,
precisamente, la situacion de tenencia real y material que ostentaba la
demandante, cuando “El representante Legal de la Asociacién Pacto Colombia
o Pacto Social en el afo 1995, le hizo entrega del inmueble descrito y
alinderado al sefior LUIS FERNANDO CAMACHO ZAMBRANO en calidad de
tenedor...” (Hecho numero tres (3) de la demanda), por lo que este hecho no
fue motivo de contradiccion u oposicion por parte del demandado, dentro de la
citada audiencia inicial.

PETICION

Con base en los anteriores planteamientos, solicito, respetuosamente, al
Honorable Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, se sirva REVOCAR en
todas sus partes la sentencia impugnada proferida el dia 23 de febrero de
2024, por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Bogota, D.C., dentro del
Proceso Verbal radicado bajo el numero 110013103001 2022 00289 00 y en
su lugar se sirva disponer la continuacion de la Audiencia Inicial, en el estado



en que se profirid Sentencia Anticipada, decretando se continué con la practica
probatoria.

Atentamente,

RICARDO H. VALDERRAMA RIANO

C.C. 19.311.780 de Bogota
T.P.30.541delC.S.delaJ

Carrera 8 No. 12C-35 Of. 708 Bogota, D.C.
Correo: valricardo@hotmail.com

Telf. 3102647146
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MEMORIAL PARA REGISTRAR DR FERREIRA VARGAS RV: Recurso de Suplica. Rad. 31-
2003-00891-07.

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 1/04/2024 10:23 AM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

m] 1 archivos adjuntos (662 KB)
Suplica VS. Auto de [11-20-2024.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DR FERREIRA VARGAS

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Judicial

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Jorge Orjuela <jaorjuelam@gmail.com>

Enviado: lunes, 1 de abril de 2024 8:07

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Recurso de Suplica. Rad. 31-2003-00891-07.

J Eduardo Ferreira V.

Sustanciador.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota DC-Sala Civil.
La ciudad.

Ref. (Ejecutivo).
Rad. 31-2003-00891-07.

Ejecutante-cedente. Publio Armando Orjuela Santamaria.

Incidentado ejecutado. Instituto de Desarrollo Urbano-IDU.

Asunto. Recurso de suplica contra los autos notificados por estado en Marzo 4 y
20 de 2024.

El aqui firmante, con el archivo anexo; por el CGP y la sentencia STC 1585 de 2024, de
la Corte Suprema de Justicia-Sala Civil, recurro en suplica los autos del sustanciador,
con base en el inciso 3 del numeral 2 del articulo 322 del CGP, que lo promueve, al
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negarse por auto la adicién del incidente de nulidad, la omisién de las pruebas en el
recurso pedidas en tiempo y el rechazo de plano del recurso de suplica, notificados en
Marzo 4 y 20 de 2024, en el finado proceso de la referencia, por el pago a los ejecutantes

en Marzo de 2023.
Con el respeto que se merece,
Jorge Armando Orjuela Murillo.

CC. 79352474 de Bogota DC.
TP. 57.894 del C. S. de la Jud.
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Ejecutivo de Perjuicios. Rad. 31-2003-00891-07.
Ejecutante. Publio Armando Orjuela Santamaria.
Ejecutado. Instituto de Desarrollo Urbano-IDU-.

Asunto. Recurso de suplica VS. Autos de Marzo de 2024.

J Eduardo Ferreira V.

Sustanciador.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota DC-Sala Civil.
La ciudad.

Ref. (Ejecutivo). Rad. 31-2003-00891-07.

Ejecutante-cedente. Publio Armando Orjuela Santamaria.
Incidentado ejecutado. Instituto de Desarrollo Urbano-IDU.
Asunto. Recurso de suplica contra los autos notificados por estado en Marzo 4 y 20 de 2024.

El aqui firmante, por el CGP y la sentencia STC-1585 de 2024, de la Corte Suprema de
Justicia-Sala Civil, recurro en suplica' los autos del sustanciador, con base en el inciso 3 del
numeral 2 del articulo 322 del CGP, que lo promueve, al negarse por auto la adicidon del
incidente de nulidad, la omisién de las pruebas en el recurso pedidas en tiempo? vy el
rechazo de plano del recurso de sUplica, notificados en Marzo 4 y 20 de 2024, en el finado
proceso de la referencia, por el pago a los ejecutantes en Marzo de 20233,

RAZONES DE INCONFORMIDAD

Este recurso de suplica, contfra los autos resenados en el asunto, debe conocerlo el
magistrado siguiente al sustanciador, quien serd el ponente de su resuelve ante la sala
dual, al tenor del articulo 332 en armonia con el inciso 3 del numeral 2 del articulo 322
ambos el CGP; para rectificar los yerros de los autos recurridos ante la previa falta de la
Secretaria, pasando ilegalmente al sustanciador el recurso, contra el articulo 332 del CGP
y por lo cual él resuelve mal el recurso de sUplica y el incidente de nulidad, viciando toda
la actuacién e imponiendo la revocatoria de los autos recurridos.

Revocatoriaineludible de los autos recurridos, por la violacién del articulo 332 del CGP,
sin pie para una interpretaciéon contraria, ante lo mal hecho, siendo innegable y grave su
falta, por lo que se transcribe el articulo, impidiendo amparar su yerro grosero, asi:

ARTICULO 332. TRAMITE. Interpuesto el recurso se correra traslado a la parte contraria
por tres (3) dias en la forma sefialada en el articulo 110. Vencido el traslado, el secretario
pasara el expediente al despacho del magistrado que sigue en turno al que dictd la
providencia, quien actuard como ponente para resolver.

Le correspondera a los demas magistrados que integran la sala decidir el recurso
de suplica. (...). (Destacado es mio).

Los autos resenados recurridos en suplica, deben revocarse; por la inexistencia de prueba
que diera causa a los de Abril de 2023, recurridos debida y oportunamente.

1 ARTICULO 331. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD PARA PROPONERLA. El recurso de suplica procede contra los autos que por su
naturaleza serian apelables, dictados por el Magistrado sustanciador en el curso de la segunda o Unica instancia, o durante
el trédmite de la apelacidon de un auto. También procede confra el auto que resuelve sobre la admisién del recurso de
apelacién o casacion y contra los autos que en el frdmite de los recursos extraordinarios de casacion o revision profiera el
magistrado sustanciador y que por su naturaleza hubieran sido susceptibles de apelacién. No procede contra los autos
mediante los cuales se resuelva la apelaciéon o queja.

La suplica deberd interponerse dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del auto, mediante escrito dirigido al
magistrado sustanciador, en el que se expresardn las razones de su inconformidad.

2 “Finalmente y atendiendo la nulidad propuesta contra el auto censurado al no haberse decretado pruebas, se le sefala al
petente que este es un punto novisimo, circunstancia que excluye la posibilidad de ser considerado en esta decision, so pena
de violarle el debido proceso a la contraparte, adviértase de esta manera la extemporaneidad de su postulacién.”

3 C02Juzgado32CivilCircuitoCuaderno0éEjecutivo02CuadernoéTomoll.Archivol16-149. Arts. 133 No. 2 y 134 Inciso 3 del CGP.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#110

Ejecutivo de Perjuicios. Rad. 31-2003-00891-07.
Ejecutante. Publio Armando Orjuela Santamaria.
Ejecutado. Instituto de Desarrollo Urbano-IDU-.

Asunto. Recurso de suplica VS. Autos de Marzo de 2024.

No existe contra lo mal dicho en los autos recurridos, ni en la sentencia SC048 de 2023 del
Tribunal de Casacién, donde tenia que estar, ni en todo el expediente de la Corte
Suprema de Justicia-Sala Civil, que la antecedid, mencidn del articulo 350 del CGP, ni
disposicion como las de los autos anulables del a-quo de 2023.

Por el contrario, en la sentencia SC048 de 2023 del Tribunal de Casacién, no se
invoco el articulo 350 del CGP, ni en ella disposicidn para: (i) bloguear la cuentas y dineros
privados de los ejecutantes, (i) revocar el pago con el que termind el proceso ejecutivo4,
ni (i) medidas cautelares; pero los autos recurridos usan mal por su infromision indebida
ese articulo 350, siendo ilegal e indebida la orden de no pagar y bloguear las cuentas
bancarias y dineros privados depositados en ellas. Siendo dineros privados desde Marzo
de 2023 con el pago con el que termind el proceso ejecutivos, por el pardgrafo tercero
del articulo 134 del CGP.

El auto recurrido ademds, incurrié en yerro contra el inciso cuarto del articulo 134 del
CGP, que impone: “El juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto
y practica de las pruebas que fueren necesarias.”, o cual se omitid, asi como lo
ordenado por los articulos 164 y 176 del CGP, asi:

Articulo 164. NECESIDAD DE LA PRUEBA. Toda decision judicial debe fundarse en las
pruebas reqular y oportunamente allegadas al proceso. Las pruebas obtenidas con violacion
del debido proceso son nulas de pleno derecho. (

Articulo 176. APRECIACION DE LAS PRUEBAS. Las pruebas deberan ser apreciadas en
conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades
prescritas en la ley sustancial para la existencia o validez de ciertos actos.

El juez expondra siempre razonadamente el mérito que le asigne a cada prueba.
(Destacado es mio).

Las faltas graves en las pruebas de los autos recurridos y resenados en el asunto, asi como
los de la Secretaria, son notorias; porque en la sentencia SC048-2023, del Tribunal de
Casacion Civil, no se usd el articulo 350 del CGP y no existe ninguna disposicion para
bloquear cuentas bancarias y dineros que son propiedad privada, lo que le da
prosperidad al recurso de suplica de los articulos 331 y 332 del CGP, aqui interpuesto en
concordancia con los articulos 321 y 322 del mismo cédigo, que imponen lo siguiente:

Art. 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en
equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacién a cualquiera de ellas.

2. El que niegue la intervencién de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las excepciones de
mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucién para decretarla, impedirla o
levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicion a la entrega de bienes, y el que la rechace de plano.

10. Los demas expresamente sefialados en este cédigo. (Destacado es mio).

ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacién se propondra de acuerdo con
las siguientes reglas:

4|bidem 3.
5 lbidem 3.



Ejecutivo de Perjuicios. Rad. 31-2003-00891-07.
Ejecutante. Publio Armando Orjuela Santamaria.
Ejecutado. Instituto de Desarrollo Urbano-IDU-.

Asunto. Recurso de suplica VS. Autos de Marzo de 2024.

1. El recurso de apelacién contra cualquier providencia que se emita en el curso de una audiencia o
diligencia, debera interponerse en forma verbal inmediatamente después de pronunciada. El juez resolvera
sobre la procedencia de todas las apelaciones al finalizar la audiencia inicial o la de instruccion y
juzgamiento, segun corresponda, asi no hayan sido sustentados los recursos.

La apelacién contra la providencia que se dicte fuera de audiencia debera interponerse ante el juez que
la dictd, en el acto de su notificacion personal o por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a su
notificacién por estado.

2. La apelacién contra autos podra interponerse directamente o en subsidio de la reposicién. Cuando se
acceda a la reposicion interpuesta por una de las partes, la otra podra apelar del nuevo auto si fuere
susceptible de este recurso.

Proferida una providencia complementaria o que nieque la adicion solicitada, dentro del término de
ejecutoria de esta también se podra apelar de la principal. La apelacion contra una providencia comprende
la de aquella que resolvié sobre la complementacion.

El auto suplicado y el que rechazd de plano del sustanciador, violan los articulos 164y 176
del CGP, sobre necesidad de la prueba y valoracion en conjunto e individualmente de
ellas, causando este recurso de suplica, con su siguiente afirmacion:

“(...) atendiendo la nulidad propuesta contra el auto censurado al no haberse decretado
pruebas, se le sefala (...) que este es un punto novisimo, circunstancia que excluye la
posibilidad de ser considerado en esta decision, (...).”

Faltas graves, ilegales y profundas, que dio causa a este recurso, por ser patentes y contra
las obligaciones legales de los autos de cUmplase de Abril de 2023, al decir que:

“(...) en lo tocante a la ejecutoria de la decision y la documental que soportaba si esta se encontraba en

firme, se resalto que las decisiones del juez de primer grado encuentran sustento en los deberes propios
que impone el administrar justicia y debia precaver el cumplimiento de lo resuelto por el Mdximo
Tribunal en lo Civil.”

“En éstos términos, si el incidentado (Ipy) informé al juez de primer grado, lo decidido en la sentencia
de casacion y, si en consulta realizada por el estrado judicial en la pagina principal de la Corte Suprema
de Justicia, dicho fallo ya se encontraba publicado, el Juez de primera grado estaba llamado a cumplir
con los deberes propios que le impone la norma adjetiva3 y neutralizar los efectos de las decisiones sobre
los cuales se habia declarado su nulidad, que no es otra cosa que evitar el cobro de los dineros de origen
publico consignados a las cuentas bancarias de los cesionarios.” (Destacado es mio).

Faltas que violetaron el numeral 3 del articulo 321 del CGP, que impone la procedencia
del recurso, confra el auto aqui suplicado; porque es apelable al negar “el decreto o la
practica de pruebas” y con mds fuerza el numeral 5 del mismo articulo, pues el sutanciador
sin competencia lo “RECHAZO DE PLANO”, en concordancia con el articulo 134; porque,
“El juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de las

pruebas que fueren necesarias.”, |0 que se omitid, asi como los articulos 164 y 176 del
CGP, desconocidos por los autos recurridos, dando paso a este recurso por sus patentes
faltas sobre las obligaciones legales que vulneraron los autos de 2023.

Son nulos de pleno derecho los autos de “cumplase” de Abril de 2023; porque_no existe

prueba que los funden vy la “informacion” y “consulta”, no lo son, por la falta de la sentencia

SC048 de 2023, autenticada ejecutoriada y en firme, como lo impone el articulo 164 del
CGP, que tenia que pedir personalmente el IDU y no lo hizo; y es nulo de pleno derecho,
bloguear cuentas ydineros, o revertir el pago a los acreedores, en el proceso ejecutivo
terminado, cuyo pago estd en sus patrimonios privadosé; porque con ese bloqueo se viold
el derecho tutelable de los acredores, al debido proceso-derecho de defensa.

6 lbidem 3.
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Ejecutivo de Perjuicios. Rad. 31-2003-00891-07.
Ejecutante. Publio Armando Orjuela Santamaria.
Ejecutado. Instituto de Desarrollo Urbano-IDU-.

Asunto. Recurso de suplica VS. Autos de Marzo de 2024.

autos recurridos, sobre las pruebas, siendo necesarias y estando en el expediente, no

se valoraron individualmente y en conjunto en los autos recurridos, asi:

1.1.

1.2.

1.3.

2.

La respuesta de Abril 11 de 2023, de la Secretaria de la Corte Suprema de Justicia-
Sala Civil, gue comprueba la radicacion oportuna de la peticion que suspende la
ejecutoria y firmeza de la providencia del Tribunal de Casacion.

La Certificacion de la Secretaria de la Corte Suprema de Justicia-Sala de Casacion
Civil (C02Juzgado32CivilCircuitoCuaderno06Ejecutivo02Cuaderno6Tomoll. Archivol61), QUe expone
como lo arrimado después de terminado este proceso, por el pago total a los
acreedores en Marzo de 20237, carecia de firmeza y ejecutoria, para Abril de 2023.

La certificaciéon del pago a los ejecutantes, con los depdsitos en sus cuentas
bancarias en Marzo de 2023, del Banco Agrario de Colombia -BANAGRARIO-, con
el que termind el proceso ejecutivo, siendo esos dineros de su propiedad privada.

La inexistente de copia autenticada de la sentencia SC048-2023 del Tribunal de
Casacion Civil, con su constancia de ejecutoria y firmeza, dada por el competente
“C02Juzgado32CivilCircuitoCuaderno06Ejecutivo02Cuaderno6Tomoll-Archivos117-118”.

La certificacién de Mayo 18 de 2023, de la Secretaria del A-quo, afiirmando la
ejecutoria y firmeza con la que termind este proceso ejecutivo ordinario, por el
“pago” alos ejecutantes en Marzo de 20238.

Son expresas las faltas graves e ilegales de los autos suplicados y los de Abril de

2023; por las cuales deben revocarse, como lo resolvid la Corte Suprema de Justicia-Sala
de Casacion Civil, en su reciente sentencia STC1585-2024, en la que afirmo:

3.

“ 24..),precisa la Sala que el Sistema de Consulta de Procesos (...)se ofrece como una plataforma de
publicidad de las «actuaciones» y no como un equivalente o sustituto de las formas de notificacion
reguladas en la codificacion procesal .., por lo que, (... corresponde «a la parte interesada, por intermedio
de su apoderad[o], asegurarse de estar al tanto {(...) consultando los estados electronicos o el micrositio
web dispuesto en la pdgina web de la Rama Judicial (...), es decir, un compromiso mds diligente con el
tramite (...» (STC3670-2021, exp. 2021-00093-01, STC12496-2021, exp. 2020-01460-01, STC4590-2022 y
STC8494-2022). En un asunto con alguna similitud, esta Colegiatura establecié que, «(..), el accionante

en acatamiento a los deberes que implican el ejercicio de la profesién, debid acudir de forma

personal a la secretaria de la Corporacion y cerciorarse de las actuaciones a las que éste habia sido
sometido» (STC, 13 oct de 2013, rad. 01621-01, reiterado en AC015-2015, STC3670-2021, STC12496-
2021, STC4590- 2022 y STC8494-2022).

Los autos recurridos vulneran las Leyes 1457 de 2012y 270 de 1996; porque omitieron

los hechos probados que estdn en el expediente acreditados y validados, y que lo estdn
previomente a resolver el recurso de apelacion, la suplica mal rechazada de plano sin
competencia por el sustanciador y la negaciéon de la adicion, sin valorar individualmente
y en su conjunto las necesarias pruebas, Io que no hizo, asi:

3.1. EI IDU no entregd la obligatoria constancia de notificacién en debida forma,
firmeza y ejecutoria y la copia autenticada del fallo que “informd™; porque él no
hizo personalmente la peticién que le imponen los articulos 114y 115 de la Ley 1457
de 2012 y la sentencia STC1585 de 2024 ante la Secretaria competente y por eso
no la entregd, ni de ella hizo su traslado a los acreedores como era su obligacion.
7 Ibidem 3.

8 lbidem 1.
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Asunto. Recurso de suplica VS. Autos de Marzo de 2024.

3.2. Sin prueba, el a-quo, por la “informacién” del condenado y su “consulta” informal,
ejecutd autos de cumplase con los que viold la obligacién de publicidad, por no
ser medidas cautelares, no dar el traslado previo, debido y oportuno a los
ejecutantes e impedir la contradiccion oportuna, asaltando asi todos los derechos
de los acreedores, después del pago total a ellos, con el que termind el proceso?.

3.3. Sélo es prueba la copia autenticada de la sentencia SC048 de 2023, ejecutoriada
y en firme, que es la formalidad que impone la Ley y no es prueba la “consulta” a
una pdgina informativa, por no poderse ella incorporar cu no es prueba la
“consulta” a una pdgina informativa,mpliendo el debido proceso y no estar en el
expediente ella, con todos sus elementos formales debidos; porlo que el a-quo era
incompetente para expedir y ejecutar autos de cumplase, obrando contra los
derechos de los acreedores en un proceso terminado con el pago total a ellos!O.

4. Son ilegales los autos recurridos en apelacién; por carecer de la valoracidon debida
individualmente y en conjunto de las pruebas que estdn en el expediente, por los autos
suplicados, al omitir las exigencias legales para que fuera legal el actuar del
condenado IDU y del Juez, siendo la consecuencia de ese mal actuar omisivo, la
vulneraciéon y dano de los derechos de los ejecutantes, con los autos recurridos.

5. El pago total a los ejecutantes se hizo antes de darse los autos atacados, que por eso
no lo impidieron, siendo ilegal ordenar no pagary del bloqueo de las cuentas y dineros
privados de los ejecutantes, asi como la reversion del pago.

6. Este proceso ejecutivo murid, con el pago a los ejecutantes de ubérrima buena fe, en
Marzo de 2023 y ese “pago total a los acreedores”, por consignaciones bancarias!!,
impuso por el inciso 3° del articulo 134 del CGP, el fin del proceso vy la nulidad de los
autos posteriores por incompetencia insaneable, al tenor del pardgrafo del articulo
136 del CGP y la sentencia de la Corte Constitucional C-537-2016.

7. Con el pago a los ejecutantes, los dineros son de su propiedad privada, de los cuales
no puede usar, gozar o disponer ningun funcionario judicial y menos requerir de los
Bancos privados, que no son parte del proceso, reversar el pago, que no pueden
hacer; porque los duenos ejecutantes privados no lo disponen asi.

8. Estd bien probado, que los autos de “suspensidn” y “bloqueo” de Abril de 2023, son
nulos e ilegales ante la inexistencia del fallo SC048 de 2023 ejecutoriado y en firme y su
copia autenticada, como consta en la prueba que estd en el expediente de los
numerales 3 y 4 de la cerfificacion autenticada de la Secretaria de la Corte Suprema
de Justicia-Sala Civil'2, por el numeral 2, del articulo 133 del CGP, sin que pueda
revivirse el proceso terminado con el pago's.

9. No existe sentencia que suspenda, bloquee o revierta lo pagado y que estd de buena
fe en los patrimonios privados de los acreedores'4, no teniendo base juridica; porque
no existe fallo que asi lo resolviera, ni norma legal que lo imponga, en un proceso
ejecutivo que termind con el pago, como la Ley lo impone (Art. 134 Inc. 3 CGP).

9 lbidem 3.

10 bidem 3.

11 C02Juzgado32CivilCircuitoCuaderno0éEjecutivo02CuadernoéTomoll. Archivo116-149. Arts. 133 No. 2 y 134 Inciso 3 del CGP.
12 C02Juzgado32CivilCircuitoCuaderno0éEjecutivo02CuadernoéTomoll.Archivo161.

13 |bidem 3.

14 |bidem 3.
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Ejecutivo de Perjuicios. Rad. 31-2003-00891-07.
Ejecutante. Publio Armando Orjuela Santamaria.
Ejecutado. Instituto de Desarrollo Urbano-IDU-.

Asunto. Recurso de suplica VS. Autos de Marzo de 2024.

No existe titulo ejecutivo (obligacién clara, expresa y actualmente exigible de los ejecutantes);
para la suspension, blogueo o reversion del pago de sus dineros que son privados;
porque murié el proceso ejecutivo y de buena fe ingresaron en sus patrimonios
privados, ni mandamiento ejecutivo o medida cautelar que asi lo imponga.

No existe proceso contra los ejecutantes por los dineros con los que se pagd y termind
de buena fe el proceso; por lo tanto los Bancos de revertir el pago. vulneraria junto
con quien lo ordene, propiedad privada, incurriendo en una falta gravisima y lindando
con las conductas proscritas v fipificadas por la Ley 599 de 2000.

No existe copia autenticada con la constancia de ejecutoria y firmeza, de la sentencia
SC048 de 2023 del Tribunal de Casaciéon Civil; para el mes y dia, ni en los siguientes del
ano 2023, estando ya terminado el proceso con el pago a los acreedores!s.

La debida interpretaciéon de las pruebas que estdn en el expediente, fue incumplida
por el magistrado sustanciador, quien omitié lo certificado por el Banco Agrario de
Colombia-BANAGRARIO-, sobre la fecha del pago por transferencia a las cuentas
bancarias de los ejecutantes, con que concluyd el proceso en Marzo de 202316,

El auto suplicado debe revocarse; porque el sustanciador no valord las pruebas sobre
el pago que estdn en el expediente, individualmente, ni en su conjunto, ni ordend de
oficio las necesarias dandolas por inexistentes -auto de ciimplase-, sin saber la verdad de
su dicho, siendo una verdad absoluta e irrefutable, como lo debe atender el
magistrado siguiente y ponente ante la sala dual en el recurso de suplica insoluto y
quien debe resolver con base en la verdad, por su necesidad debidamente probada.

Pruebas que comprueban el fin del proceso, por el pago total a los ejecutantes en
Marzo de 202317, por los articulos 1626 y 1657 del Cdédigo Civil y delinciso 3 del articulo
134 del CGP, al ingresar los dineros del pago a sus cuentas bancarias y reportarse a la
DIAN, siendo los dineros desde ese pago's, su propiedad privada.

Con el pago total'?, termind el proceso y por el articulo 134 inciso 3 del CGP, invocado
oportunamente, como lo reconoce el auto suplicado, es imposible anular el pago v el
proceso, al estar: ¥(...) terminado por el pago total a los acreedores (...).".

Md&s aln cuando estd probada la inexistencia para Abril de 2023, que es el mes de
expedicion de los autos viciados de “cumplase”, de la copia autenticada con su
constancia de firmeza, ejecutoria y noftificacion de la sentencia SC048-2023 citada en
el auto suplicado, que segun ellos, los generd, violando el articulo 115 del CGP.

La sentencia SC048-2023, no tenia ejecutoria, ni firmeza y no fue expedida una copia
autenticada de ella, como lo certificd la Secretaria de la Corte Suprema de Justicia-
Sala de Casacion Civil, cuando lo “informé” el condenado y la “consulto” el Juez.

15 |bidem 3.
16 |bidem 3.
17 lbidem 3.
18 |bidem 3.
19 |bidem 3.
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Asunto. Recurso de suplica VS. Autos de Marzo de 2024.

19. A su “informacion”, el condenado, no anexd la copia autenticada del original con su
constancia de nofificacién y firmeza, que tenia que pedir personalmente en la
Secretaria de la Corte Suprema de Justicia-Sala de Casacién?0; porque no existia
cuando se dieron en Abril de 2023, los auto de “cUmplase”, como lo certificd la
Secretaria de la Corte Suprema de Justicia-Sala de Casacion Civil y ella no usd en su
sentencia SC048 de 2023, el articulo 350 del CGP?1, ni dispuso no pagar o blogquear las
cuentas bancarias y dineros de los acreedores, nila reversion del pago.

20. Estd probado en el proceso y no fue valorado por los autos recurridos, que para el
ano 2023, en los tiempo de los autos atacados, no existia titulo contra los ejecutantes
y ain hoy no existe, siendo por eso legal y debido el pago a su favor, sin medida
cautelar contra la propiedad privada, por inexistencia de titulo ejecutivo, siendo asi
nulos los autos del no pago, el bloqueo de cuentas y dineros, su retencion, o la reversion
del pago, lo que da causa al presente recurso en su contra.

Por todo lo anterior, lo resuelto por los autos recurridos, es indebido, invdlido e ilegal, ya
que sus dichos sobre el articulo 350 del CGP, no existen en las providencias del proceso,
que termind con la sentencia SC048 de 2023 del Tribunal de Casacion Civil y se vulneraron
los derechos constitucionales fundamentales tutelables de los ejecutantes y acreedores.

No existe en los autos del proceso, la prueba que respalde lo mal “informado” sin
prueba del condenado; por lo que el auto suplicado, viold las garantias y los principios y
normas juridicas sobre la publicidad, congruencia, contradiccién, igualdad de frato por
el Juez, el derecho de defensa-debido proceso, la propiedad privada y el acceso a la
administracién judicial, de los articulos constitucionales 2, 29, 58, 228 y 230 y los articulos 1,
2,4,11,12,14, 42; 2-4, 43; -3-,115,134 incisos 3y 4,164y 599 a 602 de la Ley 1564 de 2012.

CONCLUSION

Conlos hechos, pruebas, normas y razones juridicas, que estdin en el expediente del finado
proceso, por el pago alos acreedores en Marzo de 202322 (Art. 134 inc. 3 del CGP), se concluye
que los autos suplicados deben revocarse, ante la inexistencia de la copia de la sentencia
ejecutoria y en firme en debida forma en el expediente, que es la exigencia obligatoria
de la Ley, que se viold con los autos nulos de pleno derecho de Abril de 2023, al vulnerar
los mandatos de los articulos 114, 115 y 164 del CGP y el derecho constitucional
fundamental tutelable al debido proceso-derecho de defensa.

Lo que impone la nulidad de todo lo actuado, por ser todo posterior al pago con
gue murid el proceso?? y no existir disposicion judicial para bloquear los dineros y cuentas
bancarias de los acreedores, ni revertir el pago.

Con el respeto que se merece,

CC. 79352474 de Bogota DC.
TP. 57.894 del C. S. de la Jud.

20 Corte Suprema de Justicia-Sala de Casacion Civil. sentencia STC1585-2024.

21 Articulo 350. Ineficacia del Cumplimiento de la Sentencia Recurrida. Cuando la Corte case una sentencia que ya fue
cumplida, declarard sin efectos los actos realizados con tal fin, y dispondrd cuanto sea necesario para gue no subsista ninguna
consecuencia derivada de la sentencia casada.

22 |bidem 3.

23 |bidem 3.
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Oficial Mayor

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: fernando jose merchan ramos <ferjuris77 @gmail.com>

Enviado: martes, 19 de marzo de 2024 15:45

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>; MARIA DEL PILAR RODRIGUEZ PACO
<Pilar.rodriguezpaco@gmail.com>

Asunto: (SUSTENTACION RECURSO) PERTENENCIA DE ABELARDO FELICIANO CONTRA INDETERMINADOS No
11001310304620210015101

Bogota D.C., Marzo 19 de 2024

HONORABLES MAGISTRADOS
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL

MP. DR. MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAISoPQrWs3TYCTIMNZ%2BZ%2B. ..

12



19/3/24, 20:35 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

E.S.D.

PROCESO : PERTENENCIA

DEMANDANTE :ABELARDO FELICIANO Y OTROS
DEMANDADOS : INDETERMINADOS

RADICADO : 110013103-046-2021-00151-01

ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO

FERNANDO JOSE MERCHAN RAMOS, en calidad de apoderado judicial de la parte actora dentro del proceso de la
referencia, encontrandome dentro del término legal previsto en el inciso tercero del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, me

permito sustentar el recurso de apelacion .

Atentamente,

FERNANDO JOSE MERCHAN RAMOS
C.C. No 80.491.968

T.P. No 119.540 del Consejo Superior de la Judicatura.

Remitente notificado con
v .
Mailtrack

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAISOPQrWs3TYCTIMNZ %2BZ%2B...  2/2


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fmailtrack.io%2F%3Futm_source%3Dgmail%26utm_medium%3Dsignature%26utm_campaign%3Dsignaturevirality11%26&data=05%7C02%7Cmparradv%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C028176ad2876469cce2508dc4857d079%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638464789195513422%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=LmcWVvmGhDRAwroKk6%2BuU78Hv0IA99Cmx0nGUdKWoV8%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fmailtrack.io%2F%3Futm_source%3Dgmail%26utm_medium%3Dsignature%26utm_campaign%3Dsignaturevirality11%26&data=05%7C02%7Cmparradv%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C028176ad2876469cce2508dc4857d079%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638464789195513422%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=LmcWVvmGhDRAwroKk6%2BuU78Hv0IA99Cmx0nGUdKWoV8%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fmailtrack.io%2F%3Futm_source%3Dgmail%26utm_medium%3Dsignature%26utm_campaign%3Dsignaturevirality11%26&data=05%7C02%7Cmparradv%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C028176ad2876469cce2508dc4857d079%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638464789195532059%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C0%7C%7C%7C&sdata=cxXG5M9amF7nCwDjBxJrF6HJwEYKM5ZnMAwUefc%2FPhI%3D&reserved=0

Pdgina 1de 16

—Organizacion Juridica—
ATTANZA

Bogota D.C., Marzo 19 de 2024

HONORABLES MAGISTRADOS
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL
MP. DR. MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

E.S.D.

PROCESO : PERTENENCIA

DEMANDANTE : ABELARDO FELICIANO Y OTROS
DEMANDADOS : INDETERMINADOS

RADICADO :110013103-046-2021-00151-01

ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO

FERNANDO JOSE MERCHAN RAMOS, en calidad de apoderado judicial de la parte actora dentro del
proceso de la referencia, encontrandome dentro del término legal previsto en el inciso tercero del
articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, me permito sustentar el recurso de apelacidon en los siguientes

términos:
I. SINTESIS DE LAS PRETENSIONES Y HECHOS DE LA DEMANDA

Los actores presentaron demanda de pertenencia por prescripciéon extraordinaria adquisitiva de
dominio, de acuerdo con lo previsto en el titulo XXI del Libro III, articulo 2531 del C.C., modificado por la
Ley 791/2002, art. 52, contra personas DESCONOCIDAS e INDETERMINADAS para que de acuerdo al
tramite del PROCEDIMIENTO VERBAL establecido en el articulo 368 a 373, y 375 del libro III, titulo I,
capitulo I del C.G.P. se les declarara propietarios, por haber ganado mediante usucapién extraordinaria
de dominio el inmueble ubicado en la actual carrera 110 # 20C-80 de Bogot3, estrato 3, con codigo de
sector catastral # 006409 46 15 000 000 00 y cédula catastral # FB 29 109A 5, CHIP # AAA0079PBHY,
numero de predial # 110010164 090 900 4600 15 000 000 000, el cual hace parte del terreno de mayor
extensidn inscrito a folio de matricula inmobiliaria # 50C-35398, por estar en posesién con dnimo de
sefior y duefio de manera publica, pacifica, continua, ininterrumpida y no clandestina por mas de 10

ANOS.

Como sustento de sus pretensiones adujeron que entraron en posesiéon material del inmueble desde el
dia 29 de diciembre de 2009, fecha en la cual por Ministerio de la Ley se les defirié una herencia, tal y
como consta en la escritura publica # 1586 del 30 de diciembre de 2013, protocolizada por la Notaria
Cincuentay Cinco (55) del Circulo de Bogot4, mediante la cual se les adjudicaron los derechos de posesion
que tenian la Sefora Aura Maria Feliciano de Sonsa (q.e.p.d.) y el Sefior Jose Esteban Sonsa (q.e.p.d.),

quienes ostentaba la posesion desde el 15 de noviembre de 1969, pues ésta ultima habia adquiri6 el

X ferjuris77 @gmail.com
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inmueble de mayor extensiéon mediante escritura publica # 6422 del 15 de noviembre de 1969, en la que

constalaventa de posesion que le hizo a su favor la Sefiora Ursula Garcia. La posesion de los demandantes
mas la sumada supera el plazo que exige el articulo 2513 del C.C., modificado por el articulo 1 de la Ley

791 de 2002.

A la demanda se anexo el certificado especial expedido el 5 de febrero de 2021 por el Registrador de
Instrumentos Publicos de Bogota-Zona Centro-, conforme lo previsto en el numeral 5 del articulo 375 del
CGP, quien certificé que ninguna persona figura como titular de derechos reales de dominio del inmueble

inscrito a folio de matricula inmobiliaria # 50C-35398.

IL. SINTESIS DE LAS EXCEPCIONES

Dentro del término de traslado la curadora no se opuso ninguno de los hechos, dijo que se atenia a lo
que se probara, frente a las pretensiones se opuso, no propuso excepciones previas y formulo dos (2)
excepciones de mérito o de fondo que denominé: 1. Inexistencia de titulo antecedente y 2) inexistencia de
los requisitos probatorios esenciales para la prevalencia del derecho sustancial dentro del proceso verbal

de declaracion de pertenencia.

Respecto de la primera refirio la Curadora que la apertura del folio de matricula inmobiliaria carece de
seguridad juridica, al no cumplir con lo normado en el articulo 52 de la Ley 1250 de 1970. Respecto de la
segunda, refiri6 que se hecha de menos la aplicacién a los principios tales como la concentracion de la
prueba, impulso oficioso, publicidad, contradiccién y prevalencia del derecho sustancial, por los cuales
se sujeta el proceso verbal de pertenencia que no pueden ser vulnerados, como se pretende la en la

presente demanda, al no reunir los requisitos de ley.

1118 CONTENIDO DE LA SENTENCIA IMPUGNADA

Agotado el tramite previsto en los articulos 372 y 373 del CGP se dict6 sentencia el dia 29 de enero de

2024, Enel siguiente sentido:

Que de la revision de los documentos arrimados al proceso se advierte que fue adjuntado a la demanda el
certificado especial emitido por el registrador principal de la oficina de registro de instrumentos publicos

del circulo de Bogotd zona centro, archivo uno denominado anexo demanda folio 33 del cuaderno principal,

Yy que a partir de esa informacién se atesté que no hay titulares inscritos de derechos reales de ese predio,

por lo que debe entenderse que el mismo es un predio baldio cuya titularidad le corresponde a la

entidad territorial respectiva y que como tal no es susceptible de ser adquirido por usucapién de
rescripcion.

Que el certificado en comento no les otorgaba a los demandantes una patente de corso para usucapir

olimpicamente en contra de personas indeterminadas, pues es sabido que los bienes que no pertenecen a

nadie son de la nacién y han de reputarse imprescriptibles.
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En compendio _al verificarse que el certificado emitido por la oficina de registro de instrumentos

publicos determina que el inmueble no tiene titular inscrito, lo cual permite asimilarlo a un bien

baldio_de cardcter imprescriptible y notorio, por lo tanto la declaracién de pertenencia deberd ser

denegada por la ausencia de uno de los requisitos indispensables para su viabilidad, como es la

rescriptibilidad del bien, sin que sea necesario agotar el estudio los demds determinantes de la viabilidad

de esta accidn.

Que la parte actora no logré probar que el inmueble tuviera un titular inscrito de derecho real, pues éste
solo ha sido objeto de inscripciones de meras posesiones y carece del titular inscrito de derecho real y por

ende no susceptible de ser adquirido por el modo de prescripcion adquisitiva de dominio por lo cual se dard

prosperidad a las excepciones.

Que no son suficientes las afirmaciones del perito designado ni el aporte de documentos que éste hizo sobre

la legalizacién que se hace de una franja de terreno, cuando dicha situacion no se encuentre inscrita en el

registro del respectivo inmueble objeto de usucapion, el cual es el unico que da fe de la situacion juridica

real de los inmuebles.

En consecuencia de lo expuesto declaré probadas la excepciones de mérito propuestas por la curadora ad
litem de las personas indeterminadas, consistente en: inexistencia de titulo antecedente e inexistencia de
los requisitos probatorios esenciales para la prevalencia del derecho sustancial, negé la totalidad de las

pretensiones invocadas por la parte actora y condend en costas.

IV. SUSTENTACION DEL RECURSO

1. ERRORES DE HECHO EN LA SENTENCIA RECURRIDA

1.1. Dar por demostrado, sin estarlo, que el inmueble objeto de usucapién es baldio, inajenable
e imprescriptible, que esta por fuera del comercio y que pertenece a la Nacién.

1.1. No dar por demostrado, estandolo, que los demandantes probaron la naturaleza privada del
predio a usucapir.

1.2. No dar por demostrado, estandolo, la historia juridica y antecedente registral del inmueble

a usucapir.

2. PRUEBAS NO APRECIADAS EN LA SENTENCIA RECURRIDA

2.1. Respuesta de la Secretaria Distrital de Planeacidn anexo ala aclaracién del dictamen pericial
(PDF 050 paginas 5 a 8).

2.2. Respuesta dada por la Alcaldia Local de Fontibén- Secretaria de Gobierno- (PDF 43 pagina

3).

3. PRUEBAS ERRONEAMENTE APRECIADAS EN LA SENTENCIA RECURRIDA
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3.1. Certificacion expedida por el registrador de instrumentos publicos de Bogota-Zona Centro-

de acuerdo con lo previsto en el articulo 375 numeral 52 del C.G.P., respecto del inmueble de
mayor extension identificado con el folio de matricula inmobiliaria # 50C-35398, quien
certific6 que ninguna persona figura como titular de derechos reales de dominio del
inmueble (PDF 001 pagina 33)

3.2 Dictamen pericial rendido por el perito Javier Mauricio Fandifio (PDF 01- pagina122a161)

3.3. Aclaracion dictamen pericial (PDF 050).

3.4. Resolucion # 00257 del 18 de marzo de 1998 expedida por el Registrado Principal de
Instrumentos Publicos de Bogota-Zona Centro. -(PDF 01 paginas 115a 118)

Para no acoger las pretensiones de la demanda la sentenciadora A quo, en la providencia que es materia
de esta impugnacidn, incurri6 en protuberantes y evidentes errores de hecho, antes identificados, que
la condujeron a infringir en forma indirecta la ley sustancial, tras expresar de manera equivoca, entre
otras cosas que del material probatorio encontré acreditado que el inmueble a usucapir “es un predio
baldio cuya titularidad le corresponde a la entidad territorial respectiva y que como tal no es

”

susceptible de ser adquirido por usucapion de prescripcion.” Dicha conclusion segun la A quo la
dedujo de la documental visible a folios 33 del PDF 01, esto es la certificacion de que trata el numeral 52

del art 375 del CGP expedida por el registrador de instrumentos publicos.

En consecuencia de lo anterior la A quo considero que: “como no hay titulares inscritos de derechos reales
de ese predio, debia entenderse que el mismo es un predio baldio no susceptible de ser adquirido por

usucapion de prescripcion, razén por la cual no accedio a las suplicas de la demanda.”

La A quo se alejd de la realidad probatoria, incurriendo en los denominados errores facti in iudicando,

por las siguientes razones:

4. ERRORES DE HECHO EN LA SENTENCIA RECURRIDA

4.1. El primer error de hecho cometido por la A quo fue por identidad, al tergiversar la
documental aportada en la demanda obrante a folio 33 del PDF 01, esto es, la certificacion
de que trata el articulo 375 numeral 52 del C.G.P. respecto del inmueble de mayor extension
identificado con el folio de matricula inmobiliaria # 50C-35398. La A quo percibid la prueba,
pero la estim6 erroneamente, le hizo decir a la prueba lo que ella no contiene, lo que surge
palmariamente de sus voces, vio en la prueba aquello que no contiene, distorsiond y altero

la expresion factica.
Dicho documento lo que dice textualmente es: “NO SE PUEDE CERTIFICAR NINGUNA

PERSONA COMO TITULAR DE DERECHOS REALES Y QUE PUEDE TRATARSE DE UN PREDIO
DE NATURALEZA BALDIA”.
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Dicha documental corresponde a un certificado negativo donde consta que "no aparece
ninguna persona como titular de derechos reales sujetos a registro", lo cual no indica per se

por solo ese hecho se trate de un bien baldio.

Por tanto, en caso de no constar en ese documento inscrito ningin particular titular del
derecho de dominio, no se colige la calidad de baldio del predio a usucapir, sino que, para
formar adecuadamente el contradictorio, se dirige la demanda en contra de personas

indeterminadas.

DE NOTARIAGO
sunﬁmmm ” El futuro Gobiema
1o o o e " es de todos de Colemibia

CERTIFICADO ESPECIAL DE PERTENENCIA ANTECEDENTE REGISTRAL EN FALSA TRADICION

LA REGISTRADORA PRINCIPAL DE LA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE BOGOTA
D.C. ZONA CENTRO

CERTIFICA:

Crue para efeclo en o dispuesto por el numeral 5 del anicula 375 del Codigo General dal Proceso y an virud de lo
solicitedn, mediante burno de certificado con radicacidn 28874 de 21-01-20821.

PRIMERD. -Cue con 3 documentacion a informacién aportada por el usuarc FERMANDOD JOSE MERCHAM
RAMOS. Se consultaron los sistemas de informacion da la oficina y s enconlrd el pomens de mabricula inmobiliana
S0C-35338, que el blen objela de |a solicliud predic denominado KR 110 20C-80 (DIREECCION CATASTRAL). CON
CODIGO CHIP: AAADDTIPEHY. Municipio de Bogotd depantaments o Cundinamanta. .. .......o...ooooiimmme

SEGLUNDO. -El inmueble mencionado en el numeral anterior, objels de la bisgueda con los daios offecidos en el
documento aportade por el usuarie KR 110 200-80 [DIRECCIOM CATASTRAL). CON CODIGD CHIP:
AAADOTIPBHY. Registra folic de matricula inmobiiara 50C-35388 y de acuerdo con su bradicidn |a
ADJUDICACION EM SUCESION DERECHOS DE POSESION COM ANTECEDENTE REGISTRAL, SEGUN
ESCRITURA 15386 DE 30-12-2013 OTORGADA EM LA NOTARIA 55 DE BOGOTA, DE S0MSA GARCIA JOSE
ESTEBAN, FELICIAND OE SONZA AURA MARIA, A SOMZA FELICIAND EDUARDD, FELICIAMD ANGEL
MIGUEL, SOMSA FELICIANG JUAM DIEGO, PARDO SONZA ELBER GIDVANNY, SONZA FELICIAND LUIS
FERMANDO, FELICIANG ABELARDS, SONSA FELICIANGD FLOR MARIMA, SOMSA FELICIAND MARTHA LUZ.
DETERMINANDOSE DE ESTA MANERA LA INEXISTENCIA DE PLENC DOMINIO YiO TITULARIDAD DE
DERECHOS REALES SOBRE EL MISMO, toda vez que dichos registras na acreditan la progéedad privada, hipdtesis
que comesponden a las denominadas falsas iradiciones a las que se refiers la ranscripcldn del parigrafo 3 del
articuo B de 3 hoy ley 1579 de 2042 (ESTATUTO DE REGISTRO). Por ende, NO 5E PUEDE CERTIFICAR
MNINGUNA PERSOMNA COMO TITULAR DE DERECHDS REALES. Toda ver que 08 ACIOE POSBEONOS iNSCIlos nd

PREDIO DE MATURALEZA BALDIA, QUE 5000 SE PUEDE ADQLIRIR POR RESOLUCION DE ADJUDICACION
DE L& AGENCIA NACIOMAL DE TIERRAS-ANT, ARTICULD 85 DE LA LEY 160 DE 1994 {en caso de que su
naluraleza sea RURAL o por adudcacidn o venta realizada por la entidad temitorial corespondiente (MUNICIPIO)
ARTICULD 123 DE LA LEY 388 DE 1957 an caso de qua sU carachenstica sea URBANAY ...........ooiiceecinienn,
Lo anderior en virwd da lo dispueeste en el numeral 4 del ariculo 375 de la Ley 145684 de 2012 (Cddigo General del
Procesa), dado gue los inmuablas que tengan la naturaleza de Baldios de la Maciin son IMPRESCRIFTIBLES.. ..

Sa expide a peticidn dal inferesado en Bogota DG, a los cineo (05) dias del mes de fabraro de dos me veintiuno

2021). -
JANETH CECILIA DIAZ CERVANTES
Registradora Principal
Oficina Registro Zona Centro
Elabora: OB
Revise: 1.5
Oficina de Reglstro de Instrumentos Publicos
Cédigo: Beogotd Zona Centro
GDE-GD-FA-20 V.01 Calle 28 Moo 13 - 48 Int. 101
_: PaX 57 = (1) 3282121
801-2015 Bagald D.C.. - Calombia
E-mal: ofiregisbigobcsnrifsupernataiado. gov.co
——
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El hecho de que no aparezca anotado en la oficina de Registro de Instrumentos Publicos del

lugar de ubicacion el nombre de persona como propietaria, no puede constituir indicio
suficiente para pensar que se trata de un bien baldio, y por tanto imprescriptible, ni puede

apreciarse que deriva inferencia que lleve a esa conclusidn.

Ahora bien, tal como lo ha expresado la Jurisprudencia «no es vdlido sostener que, ante la
ausencia de titulares de derechos reales en el certificado de registro inmobiliario
correspondiente, éste tenga que considerarse como baldio, ni tampoco que si la ley autoriza en
esas condiciones el inicio del proceso de pertenencia es para que en él se acredite por el actor
que se dan las condiciones de los articulos 30. y 4o. de la Ley 200 de 1936...», y para iniciar el
proceso de pertenencia no es indispensable «la existencia de titulares de derechos reales
sobre el predio objeto de la pretensidn, ni que éste se halle inscrito en el respectivo registro

inmobiliario...» (CS] SC, 31 Oct. 1994, Rad. 4306).

La A quo distorsiond esta prueba documental al afirmar que el bien era baldio ante la
“inexistencia de titulares del derecho de dominio” y, que por ello, no era susceptible de

adquirirse a través de la usucapion.

La A quo edifica su tesis en que el bien es baldio, esto es, imprescriptible, solamente por la

ausencia de titulares de derecho de dominio.

Sin inequivoco alguno la A quo erréd de manera ostensible y flagrante respecto de la
valoracién que hizo de la certificaciéon de que trata el articulo 375 numeral 52 del C.G.P.
(obrante a folio 33 del PDF 01), pues si bien es cierto que alli se indicé que no aparece
ninguna persona como titular de derecho reales de dominio, no es menos cierto que por ello
deba considerarse como un bien baldio. Es 16gico que, si la A quo no hubiera alterado la

expresion factica de esta prueba, la conclusion a que hubiera llegado seria otra.

El segundo error de hecho cometido por la A quo fue por pretericidn, ya que ignoré y dejo
de apreciar la respuesta dada por la Alcaldia Local de Fontibén -Secretaria de Gobierno -
(PDF 43 PAGINA 3) en la que ésta Entidad indico que “NO TENIAN INJERENCIA ALGUNA
FRENTE AL PREDIO OBJETO DE LITIGIO, YA QUE UNA VEZ REALIZADA LA CONSULTA DE
DATOS BASICOS ENCONTRO QUE EL BIEN ES PRIVADO, documental que fue agregada como
prueba mediante auto del 8 de junio de 2023 (PDF 49).

Como el bien a usucapir esta ubicado en zona urbana, esto es, en la actual carrera 110 # 20C-
80 de Bogota(barrio Fontib6n), la competencia para esta clase de predios est4 en cabeza del
municipio correspondiente. Al respecto, es pertinente sefialar que el articulo 123 de la Ley
388 de 1997 que modificé la Ley 9 de 1989, reglament6 algunos aspectos de los planes de
desarrollo municipal, dispuso: “De conformidad con lo dispuesto en la Ley 137 de 1959, todos

los terrenos baldios que se encuentren en suelo urbano, en los términos de la presente ley, de
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los municipios y distritos y que no constituyan reserva ambiental, pertenecerdn a dichas

entidades territoriales.

2 Al contestar por favor cite estos datos:
oK Radicado No. 20225330733211
BOGOT’\ Z%%?ERD;UO Fecha: 12-10-2022
AV IO O TN T
Péagina 1de 1
Bogota, D.C

Codigo de dependencia 593.

Sefor (a):

FERNANDO JOSE MERCHAN RAMOS
ferjuris77@gmail.com

con copia: j46cctobt@cendoj.ramajudicial.qov.co
Ciudad

Asunto: Respuesta a radicado No. 20224213345222
Referencia: PROCESO PERTENENCIA No. 2021 - 00151

Respetado Sefior Merchan:

De manera atenta me permito dar respuesta a su solicitud en la que nos da a conocer el contenido
del auto proferido por el JUZGADO CUARENTA Y SEIS CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, en
el que ordend:

“Comunico a usted que mediante auto de fecha veinticuatro (24) de marzo de dos mil
veintiuno (2021), se ordend oficiarle a fin de informarie la existencia de la presente accion
para que, si lo consideran pertinente, hagan las manifestaciones a que hubiere lugar en
el ambito de sus funciones.

Adviértase que el inmueble objeto de la Litis se encuentra ubicado en la KR 110 No. 20C
80 (DIRECCION CATASTRAL) y se identifica con folio de matricula inmobiliaria No 50C-
35398."

En tal sentido, me permito informar que la Alcaldia Local de Fontibdn, no tiene injerencia frente
al predio objeto de litigio, ya que, una vez realizada la consulta de datos basicos, se encontro que
el bien es privado, para lo cual se adjunta Certificacion Catastral.

En consecuencia, la presente respuesta es total para su requerimiento sin perjuicio de la
informacién adicional que requiera o desee obtener.

Cordialmente,

+Alcalde Local d F ntlbén‘(E}

Proyecti. Maria Alejandre Quintero Martinez - Contratista CPS 31 -202&
Rewst: Ana Alexandra Guerrero Daza - Profesional Especiaizado Codgo 222 Grado 2 S
Reviso y Aprobd: Zairis Yidena Mendoze Atencio - Profasional de Despacho CPS 009-2 ”

Anexo 1 folio (Certificacién Catastral)

Alcaldia Local de Fontibon

Cra 99#19-43 GOI - GPD - FOT0

Cédigo Postal: 110921 Version: 05

Tel 2670114 Vigencia

Informacién Linea 195 02 de anorwe 2020 > -
waww.fontibon gov.co ALCALDIA MAYOR

D€ BOGOTA OC

Si el bien a usucapir fuera un bien baldio la Alcaldia Local de Fontib6on -Secretaria de

Gobierno - se hubiera opuesto alas pretensiones de lademanda y asi lo hubiese manifestado

al A quo.
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La respuesta dada por la Alcaldia Local de Fontibén -Secretaria de Gobierno - fue omitida
por el sentenciador de primer grado, quien ignoré y omiti6 en apreciar su contenido, de tal
manera que si la hubiera valorado, habria definido el proceso en sentido diferente. La
Alcaldia Local de Fontib6n del lugar donde estd ubicado el inmueble a usucapir fue clara,
exacta y enfatica en indicar que el bien es privado y que no tenian injerencia alguna frente
al predio objeto del litigio, sin embargo la A quo ignord esta prueba por completo,
desconociendo la manifestado por una fuente oficial como lo es Alcaldia Local de Fontibén -
Secretaria de Gobierno, de tal manera que si la hubiera valorado, habria definido que el

inmueble no es baldio.

El tercer error de hecho cometido por la A quo fue por pretericion, ya que ignoré y dejo de
apreciar la respuesta dada por la Secretaria Distrital de Planeacién, anexo a la aclaracién al

dictamen (PDF 050 paginas 5 a 8). El documento dice:
5

SECRETARIA INSTRITAL DE PLANEACION Folloc: &
Anexos: Mo
Ho. Radisaohén: 2-2022-168552 Ho. Radisado Inlofalz 1-2022-
115E00

, i~ Ho. Proseso: 2050255  Feoha: 2022-11-21 10094

SECRETARADE Tersero: FERMANDO JOSE MERCHAN RAMOR
4 Dep. Radioadora: Subdireocion de Mejoramiento int=gral

BOGOT/\ | PLANEACION et s T e s om0
ot

Bogota, D. C., 18 de noviembre de 2022

Sefior: )

FERMANDO JOSE MERCHAN RAMOS

Carrera 7 No. 17 - 01 Oficina 802 Edificio COLSEGUROS
ferjuris77i@gmail.com

Bogota

Radicada: 1-2022-115500 SDP
Asumio: Informacion plano F161/4-03.

Respetado Sefior:

En atencion al radicade del asunto, mediante el cual solicita: *...PRIMERO: Se me indigue
cuales fueron las pruebas que sirvieron de soporte para la creacion del planc de la manzana cafasiral
# F161/4-03. SEGUNDO: 5e me indiguen las circunscritas de modo, fempo y iugar que dio origen ef
plano de [z manzana catasiral # F161/4-03. TERCERO: Se me indigue si los predios gue se encuenira
regisirades en el plano de la manzana calasiral # F161/4-03 son pibficos o privados...”, para el
predic identificado con CHIP AAADDTEPBHY, segln las funciones atribuidas por el Decreto
Disfrital 432 de 2022, la Subdireccion de Mejoramiento Integral de la Secretaria Distrital de
Planeacion, le informa lo siguiente:

Una vez revisada la Base de Datos Geografica y Corporativa de esta Secretaria, se encontrd
que el predio catastral objeto de analisis cormesponde al lote 4 y el sendero de la manzana
01 del planc de legalizacion urbanistica F181/4-03 del desarrolle "TORCOROMA I” de la
Unidad de Planeamienio Local Fontibon, aprobado mediante la Resolucion No. 1116 del D1
de agosto de 2016.

Con relacion al primer y segundo punto, se informa:

Que consultada la Resclucion 1118 del 01 de agosto de 2018, "Por Iz cual se legaliza ef
Desamolic TORCOROMA |, ubicado en I Localidad MNe. 03 Fontibon, en el Disirito Gapital”, se
encontréd gue el desamollc en mencidén tuvo orden de legalizacidon de conformidad a lo
establecido en el Decreto Distrital 483 de 1984, el cual dispuso adelantar el proceso de
legalizacion urbanistica de los desamollos constituidos por vivienda de interés social,

EMITE EMGAROS: Todo framie anie esfs entigsd &5 gralulto. eXcenio Js cox0s J8 reprducciin de documentos. Vadiigue
U FESpUSSa en fa paging Wi Sdp gow oo Nk TEstaco Tramite”. Denuncle an I3 linea 105 gpoian 1 cuakguier imeguiarisad
Cra 30 N® 35 B0
pisos S, 8,13 1 SuperCade piso 2

Aychien Cenral de la EDP
Cra 21 NPESE-30 axt 20145018

BLCALDNG MATOR

PER: S35 BIOD
DE BMGOTA DL

e D DO DD
Cdcige Postal: 1113111
Este documenio 25 wna Yersin impresa ey arigingl gue fie penersdo digiakmente.
Es vailido legakmente al amparn del articulo 12 del Decrefy 2150 de 1005 y def arficuio 7™ de \a Ley 527 de 1000,
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*‘ SECHETARADE
BOGOTI\ PLANEACION

DISTRITAL DE PLANEACION Follon: 4

Mo, Radioaghon: 2-2022-158552  Wo. Radioado Inkalal: 1-2022-
115500

Ho. Proseso: 2050255 Feohac 2022-11-21 10094

Teroero: FERNANDO JOEE MERCHAN RAMOZ

Dep. Radioadors: Subdireccidn de Mejoramients Im=gral

Cizcs Doa: Sallda Tipo Dooc Cfdode sallds  Congso: X000
B0

existentes con anterioridad al 31 de diciembre de 1890, ubicados en areas urbanas y
suburbanas del Distrito Capital.

Asi mismo, como prueba para establecer la fecha de la ccupacion del asentamisnto, se
cuenta con la Aercfotografia M.° 650, Vuelo R-1131/1804 del 1° de ociubre de 1990
certificada por el Instituto Geografico Agustin Codazzi — IGAC, que evidencia la existencia
del desamrollo "TORCOROMA |" con antericridad al término fijado en el Decreto Distrital 483
de 1984,

De igual manera, mas del cincuenta y uno por ciento (51%) de los propietarios yio
poseedores de los inmuebles del desarrollo, manifestaron su consentimiento y aceptacion
del plano de loteo del desarrollo "TORCOROMA I, para adelantar y culminar l tramite de
legalizacién, mediante Acta suscrita el 10 de mayo de 2012,

La Secretaria Distrital de Planeacion, mediante Auto del 28 de mayo de 2015, inicid de oficio
la legalizacion del desarrollo "TORCOROMA. 1", de conformidad con el numeral 1° del
articulo 458 del Decreto Distrital 190 de 2004.

En la documentacion remitida por la Secretaria Distrital del Habitat, se identificd que los
posesdores iniciales del globo de terrenc de mayor extensian eran Aura Maria Feliciano de
Sonsa de acuerdo con la Escritura Pdblica de compraventa de posesion continda de mas de
20 afios M.° 8422 del 15 de noviembre de 1060 de la Motaria 4' del Circulo de Bogota v Luis
Alberto Lopez de acuerdo a la Escritura Publica M.° 240 del 23 de enero de 1845 de la Motaria
3a del Circulo de Bogota.

La resolucion 1118 de 2018 se notifice al Departamento Administrativo de la Defensoria del
Espacio Publico - DADEP, a la Secretaria Distrital del Habitat, al responsable del tramite y a
todas las personas que se hicieron parte en el mismo en la forma prevista en la Ley 1437 de
2011. De igual manera se publicd en la Gaceta de Urbanismo y Construccion de Obra y se
informo mediante aviso en diaric de amplia circulacion nacional con la anotacion de la
publicacion en la mencionada Gaceta y en la pagina Web de la Secretaria Distrital de
Planeacion para gue los terceros e interesados tuvieran la oportunidad de intervenir, sin que
se presentaran objeciones ni recomendacicnes a la planimetria aprobada en el plano F161/4-
03

En relacion al tercer punto, se informa:

Con relacion al SENDERO de la manzana 1, este corresponde a la via peatonal que da
acceso alos lotes 1, 2 y 3 de la misma manzana, verificado el plano de legalizacion F161/4-
032 y la Resolucion No. 1118 del 01 de agosto de 2018, se confirma que el tramo vial objeto
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de consulta, hace parte de las zonas de cesién para via piblica y se encuentra debidamente
amojonada y registrada en el cuadro "AREAS DE CESION" del Desarrolio TORCOROMA |,
con un area de 38,75m2 entre los mojones 2 -3-10-00-2.

= = -
Fuente: Plano de legalizacion F161/4-02 - Loteo Catastral BDGC
Es importante resaltar que, el loteo registrado en el plano de legalizacion F161/4-03 y Ia
Resolucion No. 1118 del 1 de agosto de 2018, son los documentos oficiales que deben ser
tenidos en cuenta al momento de adelantar cualquier accion urbanistica.

Cordial saludo,
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De la lectura se dicho documento resulta claro y evidente que el inmueble a usucapir esta

ubicado dentro del desarrollo urbanistico TORCOROMA |, el cual corresponde al lote 4 y el
sendero de la manzana 01 del plano de legalizacién urbanistica F161/4-03, el cual tiene
orden de legalizaciéon. Que para establecer la fecha de la ocupacién de asentamientos el
Instituto Geografico Agustin Codazzi — IGAC- cuenta tomo una la Aerofotografia N.° 650,
Vuelo R-1131/1904 el 1° de octubre de 1990, y también indicé el nombre de los poseedores

del globo de mayor extension.

Esta prueba demuestra que el predio a usucapir es de la naturaleza privada y que se
encuentra dentro de un desarrollo urbanistico legalizado, sin embargo la A quo laignoré por
completo desconociendo la manifestado por una fuente oficial como lo es la Secretaria
Distrital de Planeacién, de tal manera que si la hubiera valorado, habria definido que el

inmueble no es baldio, estop es, que el inmueble a usucapir no es baldio.

El cuarto error de hecho cometido por la A quo fue por no dar valor probatorio al dictamen
pericial rendido por el perito Javier Mauricio Fandifio (PDF 01- pagina 122 a 161) asi como
la aclaracion que éste hiciera del mismo (PDF 050), el cual fue sometido a a contradiccion
en audiencia llevaba a cabo el dia 23 de agosto de 2023, prueba que tiene pleno valor
probatorio, en primer lugar, porque fue debidamente incorporada, y en segundo lugar,

porque fue sometida a contradiccion.

El dictamen como la aclaracion fue claro, preciso, detallado y retne las condiciones para
adquirir eficacia probatoria, como son: (i) la conducencia en relacién con el hecho por
probar; (ii) que el perito sea competente, es decir, experto para el desempeio del cargo; (iii)
que no se haya probado una objecién por error grave; (iv) que el dictamen esté debidamente
fundamentado; (v) que sus conclusiones sean claras y (vi) que se haya surtido contradiccién,
ademas que no exista retracto por parte del perito, y (vii) que no existen pruebas que

desvirtien al perito.

La prueba pericial no fue valorada por la A quo de manera racional, sujeta a los parametros

de la sana critica, pues la razones para apartarse del dictamen fueron: Que no son suficientes

las afirmaciones del perito designado ni el aporte de documentos que éste hizo sobre la
legalizacién que se hace de una franja de terreno, cuando dicha situacién no se encuentre

inscrita en el registro del respectivo inmueble objeto de usucapidn, el cual es el tinico que da fe

de la situacion juridica real de los inmuebles.

El articulo 232 del CGP preceptua : El juez apreciard el dictamen de acuerdo con las reglas de
la sana critica, teniendo en cuenta la solidez, claridad, exhaustividad, precision y calidad de sus
fundamentos, la idoneidad del perito y su comportamiento en la audiencia, y las demds pruebas

que obren en el proceso.
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Del contenido del dictamen como de su aclaracién consta que el inmueble a usucapir

corresponden al relacionado en la demanda, linderos, localizacién, naturaleza de las
construcciones, estrato, caracteristicas, valor comercial, explotacién econdémica y
naturaleza juridica del bien , con lo cual se demostré que se trata de un predio privado
susceptible, por tanto, de prescribirse en los términos que la ley establece, sin embargo la A
quo consideré que no era dable por cuanto lo dicho en el dictamen como en su aclaracién no
se encontraba inscrito en el registro del respectivo inmueble objeto de usucapion, el cual es

el tnico que da fe de la situacion juridica real de los inmuebles.

La finalidad de la prueba de peritos, consiste en acreditar los hechos que fundamentan las
pretensiones de las partes en el proceso, con la particularidad, de que el objeto de la prueba
pericial son hechos que no son del comun saber de las partes o del juez, de modo que el
perito, mediante su informe o dictamen, proporciona al juez los conocimientos técnicos

necesarios para la valoracion de los hechos objeto de la controversia.

Con base en lo expuesto es claro que la A quo aprecio erréneamente el dictamen pericial,
como su aclaracidn y contradiccion, , de tal manera que si la hubiera valorado correctamente

habria definido que el inmueble no es baldio.

El quinto error cometido por la A quo fue por pretericidn, ya que ignoré y dejo de apreciarla
Resolucién # 00257 del 18 de marzo de 1998 expedida por el Registrado Principal de
Instrumentos Publicos de Bogota-Zona Centro. -(PDF 01 115 a 118). La A quo consider6
que el inmueble de mayor extensiéon donde estd ubicado el inmueble a usucapir no contaba

con un antecedente registral , lo cual no es cierto.

El folio de matricula inmobiliaria 50C-35398, exhibe 16 anotaciones de las cuales, la
primera, y 15, fueron anuladas por Resolucion 257 de 18-3-1998 —(PDF 01 115a118) yla

séptima, por estar repetida, mediante correccion de 23-1-1993.

La primera inscripcion del folio, referia «prescripcion adquisitiva de dominio», por «escritura
6422 de 15-11-1969», de 1a Notaria Cuarta de Bogota. Esa inscripcion, referia adquisicion de
dominio pleno, pero fue dejada sin efecto, en virtud de correccién, de acuerdo con
Resoluciéon 257/1998 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos del Circulo de
Bogota Zona Centro. Con ese mismo acto administrativo, se adecuaron otras inscripciones
del folio, a falsa tradicion, porque lo que habia era posesion, no derecho real de dominio; y
puesto que, en su oportunidad se habia abierto matriculas inmobiliarias para supuestas
ventas parciales (050-673838,050-1093928, 50- 1123512,y 050-1172197), que resultaron
ser de posesion con antecedente registral, con la misma resolucién 257/1998 se cerraron
esas matriculas, y se trasladaron sus anotaciones al de mayor extension, 50C-35398,

publicitando falsa tradicién con antecedente registral: compraventa de posesidn.
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El inmueble de mayor extensién si cuenta con folio de matricula inmobiliaria y con un

antecedente registral, lamentablemente las fuentes de informacion oficiales previstas para
la indagacion de la propiedad y las sucesivas transferencias desde el dominio regalista no
resultan confiables, incluso para el propio Estado. Esta negligencia es endémica y no puede
trasladarse al ciudadano como si éste fuera el responsable de la omisién histérica del
estamento oficial, que fue lo que llevo precisamente a la Superintendencia de Notariado y
Registro a realizar correcciones al folio de matricula inmobiliaria del inmueble de mayor

extension como de los que se aperturaron.

Esta prueba demuestra que el inmueble de mayor extensiéon donde esta ubicado el predié a
usucapir si cuenta con un folio de matricula a inmobiliaria y con antecedentes histdricos y
registral que demuestra que no es un bien baldio, sin embargo la A quo la ignoré por

completo.

5. VIOLACION DE LA LEY ADJETIVA EN LA SENTENCIA RECURRIDA POR
INTERPRETACION ERRONEA DEL NUMERAL 52 DEL ARTiCULO 375 DEL CGP

La A quo consideré que el certificado especial de tradiciéon aportado a la demanda no les
otorgaba a los demandantes una patente de corso para usucapir olimpicamente en contra
de personas indeterminadas como quiera que no hay titulares inscritos de derechos reales
de ese predio, por lo que debia entenderse que el mismo es un predio baldio cuya titularidad
le corresponde a la entidad territorial respectiva y que como tal no es susceptible de ser

adquirido por usucapién de prescripcidn.

La A quo interpreto erroneamente el numeral 52 del articulo 375 DEL CGP, a través de
interpretaciones contraevidentes, irrazonables y desproporcionadas, aplicé la precitada
norma de manera errada, la saco del marco de la juridicidad y de la hermenéutica; pues
resulta absurdo afirmar que cuando se expide un certificado de tradicién negativo donde no
hay titulares inscritos de derechos reales debe entenderse que el mismo es un predio baldio.
La apreciacion de la A quo es errada, desconociendo la doctrina constitucional inmersa en

las sentencias C -383 de 2000! y C-275 de 2006 2, pues suponer la calidad de baldio

! Sentencia mediante la cual declard la exequibilidad de la regla 407 del Cédigo de Procedimiento Civil sobre
la posibilidad de demandar a indeterminados con apoyo en certificado registral negativo, en el imperio
del Cédigo procesal de 1970.

Asi se tiene que, el sujeto pasivo de la demanda de declaracidn de pertenencia estard conformado por la
persona o personas que aparezcan en el aludido certificado como titulares de derechos reales principales
sujetos a registro -propiedad, uso, usufructo o habitacién- sobre el bien en litigio, a quienes se les
notificard del auto admisorio de la demanda, permitiéndoles iniciar la correspondiente defensa de sus
derechos. Si_en ese documento no se sefiala a nadie con tal calidad, porque no hay inscrito o no se
ha registrado el bien, se daria lugar al certificado negativo, obligando dirigir la demanda contra
personas indeterminadas.

2 Sentencia mediante la cual se declard exequible las expresiones “A la demanda deberd acompafiarse un
certificado del registrador de instrumentos publicos en donde consten las personas que figuren como
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solamente por la ausencia de registro o por la carencia de titulares de derechos reales

inscritos en el mismo, implica desconocer la existencia de fundos privados histéricamente
poseidos, carentes de formalizacion legal, postura conculcadora de las prerrogativas de

quienes detentan de hecho la propiedad de un determinado bien.

De otra parte, debe precisarse que el certificado expedido por el registrador de instrumentos
publicos, es exigido en los juicios de pertenencia con la tinica finalidad de “(...) identificar los
legitimos contradictores de la pretension, que no son otras personas que en él figuren como

titulares de derechos reales’.

Por tanto, en caso de no constar en ese documento inscrito ningin particular titular del
derecho de dominio, no se colige la calidad de baldio del fundo, sino que, para formar
adecuadamente el contradictorio, se dirige la demanda en contra de personas

indeterminadas.

La tesis de la A quo se edifica en que el bien presumiblemente es baldio, esto es,
imprescriptible, esa conjetura carece de asidero legal, por cuanto, no es admisible deprecar
tal calidad esgrimiendo solamente la ausencia de certificado expedido por el Registrador de
Instrumentos Publicos o, de existir ese documento, cuando en el mismo se consigna la
inexistencia de titulares del derecho de dominio inscritos. Aceptar esa postura desconoce
numerosos preceptos legales que avalan la pretension del extremo demandante en el pleito

cuestionado.
6. VIOLACION DE LA LEY SUSTANCIAL EN LA SENTENCIA RECURRIDA
La A quo considero que el bien a usucapir era baldio cuya titularidad le corresponde a la

entidad territorial respectiva y que como tal no es susceptible de ser adquirido por

usucapion de prescripcion.

titulares de derechos reales sujetos a registro, o que no aparece ninguna como tal”, contenidas en el
numeral 5° del articulo 407 del Cédigo de Procedimiento Civil tal como fue modificado por el Decreto 2282
de 1989, en el entendido que el Registrador de Instrumentos Piblicos siempre deberd responder a la
peticién de dicho certificado, de acuerdo con los datos que posea, dentro del término establecido por el
Cédigo Contencioso Administrativo.

Puede suceder que en relacién con el bien exista total certeza por parte del Registrador sobre la
ausencia _de registro de dichos derechos reales en cabeza de alguna persona y en ese orden de
ideas no tenga ninguna dificultad para expedir el certificado negativo respectivo donde conste que “no
aparece ninguna” persona como titular “"de derechos reales sujetos a registro". Caso en el cual podrd
admitirse la demanda en contra de personas indeterminadas y darse curso a la actuacién en los
términos sefialados en el Cédigo de Procedimiento Civil.

8 CSJ. Sentencia de 28 de agosto de 2000, exp. 5448.
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La A quo no hizo una interpretacién arménica y sistematica de las diferentes normas

existentes en torno a tan especifico asunto, tales como los articulos 12y 22 de la Ley 200 de
1936;, aquel modificado por el 22delaley 4 de 1973,y 48 delaley 160 de 1994 , 4 articulos
675y 762 del Codigo Civil, que desarrollan la consagracién de presunciones en lo que tiene
que ver con los bienes baldios, desconociendo que existe una presuncion iuris tantum en
relacidn con la naturaleza de bien baldio, ante la ausencia de propietario privado registrado,

y tal desconocimiento la llevo a un violacion directa de la Ley.

La A quo no acudié ala hermenéutica del balance o ponderacién frente a éstas presunciones,
una que beneficia al particular que explota el terreno del que se desconoce duefio articulos
12y 22 delaley 200 de 1936, la otra sefialada en el canon 48 de la ley 160 de 1994, prevé

que ante la inexistencia de propietario conocido se presume que es un bien baldio.

Sin duda, las presunciones mencionadas guardan relevancia para el entendimiento de lo que
la ley considera como terreno baldio, pues si el particular lo explota econémicamente por
medio de hechos positivos, propios de duefio, como las plantaciones, sementeras y otros de
igual significacion, se ha de entender que es propiedad privada; y si el Estado discute esa
calidad tiene que demostrar lo contrario, esto es, acudir a la otra presuncion: que no se ha
explotado econémicamente el predio y, por tanto, conserva la condiciéon de bien inculto

baldio.

Para sostener la imprescriptibilidad de un terreno baldio se debe partir del supuesto que
ostenta esa calidad, puesto que si no es asi, se ha de presumir, si es explotado
econdmicamente por un particular, que se trata de un predio privado susceptible, por tanto,

de prescribirse en los términos que la ley establece. >

Dentro de este proceso se demostro la posesion que ejercen los demandantes sobre

el bien a usucapir, esto es, la tenencia material del inmueble con dnimo de sefior y

4 Se presume que no son baldios, sino de propiedad privada, los fundos poseidos por particulares,
entendiéndose que dicha posesion consiste en la explotacién econdmica del suelo por medio de hechos
positivos propios de duefio, como las plantaciones o sementeras, la ocupacién con ganados y otros de iqual
significacion econdmica (..)» (art. 1); y la segunda, «(...) presumir baldios los predios risticos no poseidos
en esa forma (...)», han sido desarrolladas por la doctrina de la Corte Suprema de Justicia, siguiendo las
tesis de R. Von Thering, en las sentencias siguientes: Cas. del 24 de julio de 1937, XLV, 329; Sent. S. de n.
6., del 9 de marzo de 1939, XLVII, 798; Cas. del 18 de mayo de 1940, XLIX, 311. La del art. 1 de la Ley
200 de 1936, modificado por el 2 de la Ley 4 de 1973: «(...) Se trata de una presuncion a favor de los
particulares y en contra de la Nacidn con que el art. 1 reformd la presuncion tradicional de dominio
establecida por los arts. 675 del C.C. y 44 del C. F. (...)» (Sent. 22 de junio de 1956, LXXXIIII, 74; 31 de
julio de 1962, XCIX, 172).

5 Sentencia CORTE Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil STC 9845-2017 del 10-07-2017 Radicado
T 7300122130002017-00239-01. MP ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO
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duefio, junto con sus tres elementos, como son el corpus, el animus y la conviccién

de ser los duefios y sefiores de la cosa poseida.

Asi las cosas, la situacion expuesta constituye una afrenta a los derechos al debido proceso
y al acceso a la administracién de justicia, menoscabando los principios de legalidad y de
seguridad juridica, asi como el imperativo supralegal segtn el cual: «(...) Los jueces, en sus
providencias, sélo estdn sometidos al imperio de la ley (...)»; postura en contravia de los
articulos 29, 228, 229 y 230 de la Constitucion Politica y 8, 9 y 25 de la Convencién

Americana de Derechos Humanos.

Con base en lo expuesto es claro que la A quo no hizo una interpretacién armdnica y
sistematica de las precitadas normas juridicas, pues la presuncion relacionada con los
predios que no se reputan baldios obliga al Estado a demostrar lo contrario, esto es, que no
se dan las circunstancias que la ley exige para tener en cuenta que un fundo es de esa
naturaleza. Entonces, un terreno, que no sea de los clasificados como reservados, que sea
ocupado con la incorporacién de actividades econémicas de explotacién como destacala ley,

se debe respetar.

V. PETICION

Con el presente recurso se pretende que esta Sala revoque en su totalidad la sentencia dictada por la A
quo, en cuanto declar6 probada la excepcién de mérito propuesta por la curadora ad litem de las
personas indeterminadas, esto es, la denominada inexistencia de titulo antecedente, y en consecuencia

de ello se accedan a todas y cada una de las suplicas del libelo introductorio.

Atentamente,

Feenands (). Werckin Lamesa

FERNANDO JOSE'MERCHAN RAMOS
C.C.No 80.491.968

T.P.No 119.540 del Consejo Superior de la Judicatura.
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1/12/23, 12:41 Correo: Juzgado 35 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

PROCESO 11001 3103034 2015 00320 00 DE IVAN JOSE CHAMORRO Y OTROS CONTRA
MIGUEL ANGEL GUZMAN RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA

Bernardo Rugeles <Brugeles@wiesneryrugeles.com>
Vie 1/12/2023 9:17 AM

Para:Juzgado 35 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. <ccto35bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC;juridica.floralbarm@gmail.com <juridica.floralbarm@gmail.com>;FLORALBA RAMOS MURCIA
<FLORALBARM@HOTMAIL.COM>

0 1 archivos adjuntos (771 KB)
RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA-2_firmado.pdf;

Sefiora

JUEZ TREINTA'Y CINCO (35) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
ESD

Radicado: 11001 3103034 2015 00320 00

Proceso: Verbal - Responsabilidad Civil

Demandante:  IVAN JOSE CHAMORRO VALLEJO y otros.
Demandado:  MIGUEL ANGEL GUZMAN PEREZ.

Asunto: RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

BERNARDO RUGELES NEIRA, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad, identificado con Cédula de Ciudadania No
91077624 de San Gil (Santander), abogado en ejercicio con TP 151.875 del CSJ, con base en las facultades legales,
actuando como apoderado del demandado en este proceso, me permito interponer ante su Despacho RECURSO
DE APELACION contra la sentencia de fecha 27 de noviembre de 2023 [notificada por estado del 28 del mismo mes

y ano).
De acuerdo con lo anterior, en el presente correo se encuentra el siguiente anexo:

- Escrito que contiene el recurso de apelacidn contra la sentencia de primera instancia.

Atentamente,

Bernardo Rugeles Neira
Abogado/Socio

Wiesner & Rugeles Asesores
Cr 13 No 83 - 19 Bogota D.C.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkKAGY 1Y2VhOTgOLTATNDAINDFjZC05YmI2LTQ5NWM3NWRKN2VINQAQAANJ2mFLH8RIuGzn%2BRB. .. 7
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JUEZ TREINTA Y CINCO (35) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

ESD
Radicado: 11001 3103034 2015 00320 00
Proceso: Verbal - Responsabilidad Civil

Demandante: VAN JOSE CHAMORRO VALLEJO y otros.
Demandado: MIGUEL ANGEL GUZMAN PEREZ.

Asunto: RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

BERNARDO RUGELES NEIRA, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad, identificado con Cédula
de Ciudadania No 91077624 de San Gil (Santander), abogado en ejercicio con TP 151.875 del CSJ,
con base en las facultades legales, actuando como apoderado del demandado en este proceso, me

permito interponer ante su Despacho RECURSO DE APELACION contra la sentencia de fecha 27 de

noviembre de 2023 [notificada por estado del 28 del mismo mes y aiio) de acuerdo con los siguientes

argumentos y fundamentos juridicos:

I OPORTUNIDAD

El recurso de APELACION se interpone en oportunidad legal, toda vez que se notificé en fijacidon de
ESTADO del pasado 28 de noviembre de 2023, momento a partir del cual corren tres (3) dias habiles
que vencen el 01 de diciembre de 2023; por lo cual, el presente recurso se interpone

oportunamente.

. PRETENSION DEL RECURSO

Solicito de manera respetuosa conceder la apelacién propuesta contra la decision contenida en
sentencia de primera instancia del veintisiete (27) de noviembre de 2023, emitida por el Juzgado 35
Civil del Circuito de Bogotd D.C, notificada a través de ESTADO del dia 28 del mismo mes y afio, para
que, en Segunda Instancia, proceda el Tribunal Superior de Bogota a revocar la decision del a quo
y, en su lugar, declare présperas todas las excepciones de mérito presentadas por el extremo pasivo

de la demanda y se haga la respectiva condena en costas contra el extremo activo en este proceso.
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1l. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

3.1. INDEBIDA MOTIVACION DE LA SENTENCIA POR AUSENCIA DE MANIFESTACION COMPLETA SOBRE LAS
RAZONES DE LA NEGATIVA DE CADA UNA DE LAS EXCEPCIONES DE MERITO — INCUMPLIMIENTO DEL PRINCIPIO DE

CONGRUENCIA

Respetuosamente debemos resaltar que, La Sefiora Juez de Primera Instancia, cometié un error
significativo en la providencia al NO PRONUNCIARSE SOBRE TODAS Y CADA UNA DE LAS
EXCEPCIONES DE MERITO propuestas por el extremo pasivo de la demanda.

Entonces, viene a ser de suma importancia recordar el deber del Juez derivado del articulo 281 del
CGP que apareja la obligacion de pronunciarse y explicar con suficiencia las razones por las cuales

se niegan las excepciones de mérito.

Sobre este asunto, dijo el a quo en la sentencia objeto de este recurso en la parte resolutiva sobre

las excepciones de mérito presentadas, lo siguiente:

“DECLARAR parcialmente imprdsperas las excepciones que opuso el demandado,

por intermedio de su apoderado judicial”.

Al respecto se pregunta: ¢Cudles fueron las excepciones prosperas y cuales las imprdsperas? En
respuesta, desafortunadamente debemos manifestar que el fallo no declaré ni detallé cudles de las
excepciones resultaron a favor y cudles en contra.

Con lo anterior, el a quo incumplié la obligacion emanada del articulo 280 del CGP que lo obliga a

pronunciarse sobre las pretensiones y excepciones en los siguientes términos:

“Articulo 280. Contenido de la sentencia. La motivacion de la sentencia deberd

limitarse al examen critico de las pruebas con explicacion razonada de las

conclusiones sobre ellas, y a los razonamientos constitucionales, legales, de

equidad y doctrinarios estrictamente necesarios para fundamentar las

conclusiones, exponiéndolos con brevedad y precision, con indicacion de las

disposiciones aplicadas. La Sefiora Juez siempre deberd calificar la conducta

procesal de las partes y, de ser el caso, deducir indicios de ella.

La parte resolutiva se proferird bajo la formula “administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley”; deberd contener decision

expresa y clara sobre cada una de las pretensiones de la demanda, las

excepciones, cuando proceda resolver sobre ellas, las costas y perjuicios a cargo
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de las partes y sus apoderados, y demds asuntos que corresponda decidir con

arreglo a lo dispuesto en este cddigo.

Cuando la sentencia sea escrita, deberd hacerse una sintesis de la demanda y su

contestacion.” [subrayado y negrilla fuera del texto original].

Entonces, de la lectura de la sentencia, y contrastando su contenido con las exigencias del articulo

280 del CGP antes citado, es facil concluir que:

i No hubo examen critico del material probatorio, pues no se valoraron -por ejemplo- en
la sentencia las declaraciones de los testigos de ninguna de las partes.

ii. Adicionalmente, no se resolvieron las tachas de falsedad o sospecha que en el curso de
las audiencias fueron presentadas por ambos extremos procesales.

iii. No contiene una decisidon expresa y clara sobre cada una de las pretensiones de la
demanda y las excepciones, cuando procedia resolver sobre ellas una a una, debido a
que expresamente el a quo en la parte resolutiva manifestd que habia unas que

prosperaban y otras que no.

De la lectura del fallo, se observa que el Juzgador solo se detuvo y analizé las prensiones de la
demanda, paso seguido enlisto las excepciones de mérito propuestas, pero no pasé a analizarlas
realizando una motivacién una a una, para permitirle al extremo pasivo saber acerca de los motivos
de fondo de las decisiones de La Sefiora Juez, para entrar a declarar no probadas parcialmente las
excepciones de mérito que el suscrito propuso contra las pretensiones de la demanda. No es
correcto desde ningun punto de vista que haya dejado el juzgador a criterio del lector cudles

excepciones prosperaron y cudles no.

Entonces, para el caso que nos ocupa, se observa que la sentencia dejd de resolver temas que eran
objeto de la litis, por hacer parte de las excepciones de mérito formuladas por el extremo pasivo en

el proceso.
Sobre este asunto, se ha dicho por la Corte Suprema de Justicia lo siguiente:

“Los hechos y las pretensiones de la demanda, y las excepciones del demandado —
ha explicado esta Sala- trazan en principio los limites dentro de los cuales debe La
Sefiora Juez decidir sobre el derecho disputado en juicio; por consiguiente, la
incongruencia de un fallo se verifica mediante una labor comparativa entre el
contenido de lo expuesto en tales piezas del proceso y las resoluciones adoptadas

en él, todo en armonia con el articulo 305 del Codigo de Procedimiento Civil; de ese
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modo se podrd establecer si en verdad el juzgador se sustrajo, por exceso o por
defecto, a tan precisas pautas» (CSJ SC, 6 Jul. 2005, Rad. 5214, CSJ SC, 12 Nov. 2006,
Rad. 2002-01309-01)""

En desarrollo de lo expuesto, es claro que es un deber del juzgador procurar que su fallo guarde

armonia o sintonia con los limites fijados por la demanda y el escrito de contestacion.

Sin embargo, para el caso que nos ocupa, esto no se cumplié por el a quo con la sentencia objeto
del presente recurso, pues del solo cotejo del contenido del escrito de excepciones de mérito contra
la decisidon contenida en la sentencia objeto de esta apelacién, claramente se observa que hubo

excepciones sobre las cuales sencillamente no hubo pronunciamiento.

Lo anterior, con el agravante que tampoco hubo un pronunciamiento sobre el material probatorio
aportado por el pasivo para indicar las razones por las cuales este no configuré certeza en La Sefora
Juez sobre los motivos que lo llevaron al convencimiento de que -en parte-2 quien tenia la razén en

el debate era el extremo demandante.

En este punto, resulta fundamental resaltarle al Despacho que, al haber accedido parcialmente a las
pretensiones de la demanda, necesariamente debid el Juzgador haber hecho un andlisis de las
razones que llevaron desestimar parcialmente las excepciones de mérito propuestas por el extremo

pasivo.
En desarrollo de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia ha dicho lo siguiente:

“no basta que se haya omitido una decision especial al respecto, sino que es
necesario que por consecuencia de esa omision se haya dejado de desatar alguna

de las decisiones sometidas a controversia» (CSJ SC, 28 Abr. 1961, G.J. XCV, 496).”

Sobre este asunto, el fallo aqui impugnado no contiene una declaratoria implicita sobre las
excepciones propuestas como quiere hacerlo ver equivocadamente el a quo; todo lo contrario, nos
encontramos ante un fallo carente de motivacion y con errores graves® que ponen en tela de juicio
del criterio usado por el juzgador para administrar justicia, toda vez que declarar civilmente
responsable al demandado le acarrea al Juez la obligacién de indicarle por qué su defensa no

prosperé.

! Extraido de la sentencia que cita el a quo en la Sentencia objeto del presente recurso.

2 Porque la sentencia declaro prosperas las pretensiones de la demanda solamente de manera parcial

3 Se tendra un capitulo exclusivo para este asunto, donde se indicara que La Sefiora Juez en la sentencia objeto
de apelacién, equivocadamente cité como manifestacion del perito una aseveracion que este nunca hizo, debido
a que se trataba de una afirmacién que yo, Bernardo Rugeles Neira, realice a través del escrito con el cual se
descorri6 el traslado de la prueba pericial en el periodo probatorio surtido durante la primera instancia.
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En desarrollo de la idea anterior, nétese que los interrogantes que se decantaran a continuacion
quedaron sin respuesta, cuando la controversia misma exigia que existiera réplica expresa por parte

del administrador de justicia para estos asuntos. Veamos.

> éPor qué se desestimo la excepcion de prescripcion alegada por la defensa?

Al respecto, se debe resaltar que la Sefiora Juez declaré que la esposa e hijos de Ivan Chamorro
fueron intervinientes en la etapa precontractual, lo cual, por ley acarrea que la accién de
reclamacién frente a un dafio sea de responsabilidad civil extracontractual, con aplicacion del

articulo 2358 del CC (excepcion del numeral 4.6 del escrito de defesa).

Sin embargo, el Despacho guardd absoluto silencio sobre este asunto y queddé en el aire qué

considero para tacitamente negar la prescripcidn alegada por el extremo pasivo en el proceso.

Igual situacion se presentd sobre las excepciones contenida en los numerales 4.7; 4.9y 4.11 (en la

parte de la prueba del elemento certeza del dafio material pretendido por los demandantes).

Por ello, se quebrantd el principio de congruencia como exigencia al juzgador de instancia,

acarreando con ello la necesidad de que el superior jerdrquico pase a revocarle la sentencia.

3.2. INDEBIDA MOTIVACION POR AUSENCIA DE EXPLICACION ACERCA DE LAS CONCLUSIONES CONTENIDAS EN LA

SENTENCIA

Sobre el tema, se resalta que es un derecho del demandado, recibir las razones por las cuales se
prefirid una sentencia en su contra, de manera tal que, en desarrollo del derecho fundamental al
debido proceso y al derecho de defensa, pueda el extremo pasivo debatir los argumentos esbozados
por el Juzgador, conociendo de las razones por las cuales este arribd a sus conclusiones en la decision

de primera instancia.

En desarrollo de lo manifestado en lineas que anteceden, pasamos a hacer un recuento de las
conclusiones de La Senora Juez, que fueron manifestadas sin ningun tipo de soporte probatorio y

motivacidon. Veamos.

» La afirmacidn del @ quo cuando manifestd en su sentencia lo siguiente: “Lo que implica,
de suyo, que el mismo material fotogrdfico y video-grdfico que se aporté con la
demanda, lo reconocid el demandado en aquella oportunidad y en la presente no lo
redarguyd, sino que alegd, por medio de su apoderado, aquello que sefald el Consejo,

respecto a la fecha en que fue acopiado, lo cual, se logré desmitificar en curso de la
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audiencia de interrogatorio del demandado, cuando, verificando dicho material lo
explicé y admitié ser del afio 2012.”*
Sobre este asunto, se debe manifestar al Despacho que el sefior Guzman NUNCA ha admitido ni
reconocido que las fotos sean o hayan sido del afio 2012; lo anterior, es una afirmacién de La

Sefiora Juez sin soporte ni respaldo probatorio.

Al respecto, invito al ad quem a que haga un escrutinio riguroso de las declaraciones del sefior
Guzman dadas en la audiencia, para que verifique cdmo, en ninguna de sus declaraciones, él ha

reconocido la fecha de creacion de los archivos.

Por lo anterior, es facil concluir que el Despacho en su sentencia arribé a una conclusidn con base
en una motivacién equivocada; lo cual, tumba la prueba del incumplimiento manifestado por el
Juzgado, debido a que no hay prueba de que las fotos y videos evidencien un incumplimiento,
pues lo Unico a lo que apuntan es a una obra en desarrollo, sin la certeza del momento en el

tiempo del archivo que contiene la imagen o video.

» ¢Cuadl fue la razén por la cual La Sefiora Juez concluydé que “el Consejo, para el afio 2012 e,
incluso, para el afio 2015, cuando profirid la resolucion en comento, éevidencioé que la obra se
encontraba inconclusa y un “estado temprano”?

Sobre esta pregunta en particular, nétese que es una conclusién que no estd contenida en el

pronunciamiento del Consejo Nacional de Arquitectura (prueba allegada por el demandado).

Entonces, se reitera ¢COmo es que llega La Sefiora Juez a dicha conclusidn si ni el Consejo Nacional

de Arquitectura, ni el demandado en su interrogatorio lo manifestaron?

» ¢Cudles fueron las pruebas que llevaron al a quo a declarar la configuracién de la existencia
del dafio moral?

En este punto, se debe resaltar que el Despacho dio un equivocado tratamiento al dafio moral, al

manejarlo como si de una presuncion legal se tratara, cuando bien se sabe que, en la materia, el

Unico dafio moral que se presume es el causado con ocasidn de la muerte de un familiar; con ello,

los demds casos relacionados con pretensiones de dafio moral deben ser probados y no pueden

tener el tratamiento de una presuncidn.

La anterior conclusién (que La Sefiora Juez presumié la existencia del dafio moral) es facilmente
detectable de la lectura del fallo cuando, sin ninguna argumentacion que la respalde, dijo el a quo

lo siguiente®:

4 Pagina 37 de la sentencia.
5 Pagina 44 de la sentencia.
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“El incumplimiento, en éste caso, del demandado, y el retraso de estrenar una
casa familiar con los condicionamientos que se requieren, ciertamente,
puede afectar los sentimientos del contratante cumplido, y por ende, han de
ser reconocidas esas afectaciones” [Resaltado y negrilla fuera del texto

original].

Sobre el tema, nétese que el Despacho informd que, la situacidon de un incumplimiento contractual,

puede llegar a afectar el interior de una persona, legitimandolo a reclamar un dafio moral.

Entonces se pregunta lo siguiente: ¢ Acaso no deberia obrar prueba que permita establecer si, en

efecto, pudo o no existir la mentada afectacidn por concepto de dafio moral?

Al respecto, debemos manifestar que el Juzgado cred una situacion que lo puso en situacién de

contradiccidn al usar la palabra “puede”.

Lo anterior, debido a que en el contexto usado por el a quo, la palabra “puede” se refiere a una
situacidn que es contingente, eventual, circunstancial e inclusive casual. Lo anterior, como cuando
-por ejemplo- se dice “puede que llueva mafiana™®; es decir, se trata de algo que puede o no ocurrir
y que solo hasta que ocurra y se observe (para el caso se pruebe), es que llega a ser una realidad o

algo tangible que no ofrece dudas sobre su existencia.

Con ello, se quiere resaltar que La Sefiora Juez procedié a manifestar que el incumplimiento de un
negocio juridico, puede acarrear o no un perjuicio moral; por lo cual, necesariamente debid de haber
indicado por qué, a su juicio y segun la valoracién probatoria, llegd a la conclusion de que el dafo

moral estaba probado.

Por lo anterior, nos encontramos ante la ausencia de nexo causal entre el incumplimiento

contractual decretado por el Despacho, con el dafio moral alegado por los demandantes.

3.3. INDEBIDA MOTIVACION DEL MATERIAL PROBATORIO, POR OMITIR VALORAR LOS TESTIMONIOS Y LAS

TACHAS DE TESTIGOS PROPUESTAS EN LA OPORTUNIDAD PROCESAL PERTINENTE

» ¢éCudl fue la valoracion de los testimonios practicados en las audiencias adelantadas?
Es sorprendente que, a lo largo de la sentencia, La Sefiora Juez no haya hecho valoracidn,
manifestacién o tan siquiera un guifio o aproximacidn, a las declaraciones de los testigos traidos por

ambos extremos procesales.

® https://dle.rae.es/poder busqueda del 29 de noviembre de 2023 11:32 pm
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Al respecto, como minimo era deber del juzgador indicar cudl habia sido su apreciacion sobre las

declaraciones de cada testigo.

De igual manera, en caso de que, a juicio del juzgador, no fuesen pruebas pertinentes, utiles y

necesarias, esto debid de haberlo explicado en su sentencia.

Sin embargo, hubo silencio sobre las pruebas testimoniales practicadas; lo cual, claramente debe

acarrear la obligacion del el ad quem de revocar el fallo de primera instancia.

3.4. INDEBIDA MOTIVACION POR CITAR UNA MANIFESTACION DEL EXTREMO PASIVO COMO UNA CITA DEL
PERITO, Y TENERLO COMO FUNDAMENTO DEL INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL DECANTADO EN LA
SENTENCIA - NO HUBO PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS RAZONES POR LAS CUALES, LA SENORA JUEZ

NO TUVO EN CUENTA LOS REPROCHES DEL EXTREMO PASIVO CONTRA EL PERITAJE PRACTICADO

En las paginas 38 y 40 de la Sentencia objeto de este recurso de apelacion, mencioné La Sefiora Juez

lo siguiente:

—

Lectura en voz alta Preguntar a Copilot - 4+ 9 39 | deds | ) B

Provocado por peticiones de aclaracion, adicion y complementacion del dictamen
pericial, el perito designado por nuestro predecesor, que no por ésta Sede Judicial,
explicé el 30 de octubre de 2018, y en audiencia de instruccién y juzgamiento en
octubre de 2023, que:

Técnicamente para establecer la existencia de un desplazamiento, debe indicarse -.si es
un video o una foto- unos puntos de referencia que permitan establecer en medida
el desplazamiento, definir la gravedad del desplazamiento y si es 0 no subsanable.
Causa ademas curiosidad que habiendo visitado el perito el inmueble. como él ko
manifiesta en su peritaje, no se refiera a haber cotejado los escenarios que manifiesta
encontr6 en el video, para definir si en su visita efectivamente se aprecia lo que vio en el
video, conducta que desafortunadamente hacer la faita de imparcialidad e! perito. No hay
en el peritaje una sola mencion a los hallazgos objeto de inspeccion ocular, solamente a

lo visto en los videos ¢,y la comparacion de lo observado en los videos contra lo analizado
y observado en la inspeccion ocular por qué no lo hizo?

Tampoco explica qué es una desplazamiento y esto como incluye en la obra y si
escenarios como esto influyen y en qué porcentaje en los trabajos de ejecucion de obra
que menciona en el perito en sus conclusiones.
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Sin embargo, la cita del Juez es equivocada, pues las manifestaciones alli traidas a colacién por el

Despacho indicando que son del perito son equivocadas pues jSON MANIFESTACIONES MIAS

REALIZADAS EN EL ESCRITO DE TRASLADO DEL DICTAMEN PERICIAL!

Lo anterior, se puede verificarse cuando en dicho escrito, en la pagina 12, el suscrito apoderado dijo

lo siguiente:

Wiesner & Ruckies
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SOLICITUDES DE ACLARACION Y COMPLEMENTACION

Viene entonces en este punto el analisis del perito de los videos, donde este se limita a hacer
una manifestacion sin argumento técnico, respecto de lo cual se solicitan aclaraciones y
adiciones, segln se explica mas adelante en cada punto, de la siguiente manera:

a. Manifestacion del perito: “Columnas principales dos (2) desplazada una respecto de Ia
olra”.

Técnicamente para establecer la existencia de un desplazamiento, debe indicarse —si es un
video o una foto- unos puntos de referencia que permitan establecer en medida el
desplazamiento, definir la gravedad del desplazamiento y si es o no subsanable. Causa
ademas curiosidad que habiendo visitado el perito el inmueble, como &l lo manifiesta en su
peritaje, no se refiera a haber cotejado los escenarios gue manifiesta encontrd en el video,
para definir si en su visita efectivamente se aprecia lo que vio en el video, conducta gue
desafortunadamente hacer la falta de imparcialidad el perito. No hay en el peritaje una sola
mencién a los hallazgos objeto de inspeccion ocular, solamente a lo visto en los videos jy la
comparacion de lo observado en los videos contra lo analizado y observado en la inspeccion
ocular por qué no lo hizo?

Tampoco explica gué es una desplazamiento y esto como incluye en la obra y si escenarios
como esto influyen y en gué porcentaje en los frabajos de ejecucion de obra que menciona en
el perito en sus conclusiones.

Entonces, la Sefiora Juez basd su sentencia dandole credibilidad al Perito, citando como suyas
expresiones del extremo pasivo, contenidas en el escrito donde estaba haciendo los reproches al
peritaje, lo cual, hace que deba revocarse la sentencia, pues no es dable a un Juez de la Republica
de Colombia que “administra Justicia”, cometer errores de tal naturaleza cuando esta condenando

a un demandado a resarcir dafos y perjuicios.

» ¢Porquélediovalor probatorio al peritaje pese a los reparos indicados por el demandado sobre

la experticia?’

" Experticia presentada por INMOBILIARIA CONSTRUCTORA GONZALEZ ASOCIADOS LTDA, el 9 de
marzo de 2017.
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Adicional a lo expresado en lineas que anteceden, no se entiende cdmo La Sefiora Juez pudo llegar
a guardar silencio sobre los reproches al peritaje que el extremo pasivo realizé por intermedio del

suscrito apoderado.

Al respecto, se debe resaltar que el perito no hizo explicacién alguna sobre los métodos o analisis
utilizados, ni estuvo en capacidad de explicar las herramientas de medicidon para llegar a las
conclusiones contenidas en su experticia. Sin embargo, La Sefiora Juez le creyd, sin indicarle al
extremo pasivo del proceso por qué hizo esto, y sin explicarle por qué no valoré los reproches

contra dicha experticia.

De este modo, debemos resaltar que era fundamental que el despacho explicara al demandado,

acerca de las razones por las cuales desestimo sus reproches al peritaje.

Pues bien, sobre el peritaje, el extremo pasivo por intermedio de este togado, indicé y acusod la
existencia de serias inconsistencias, por ser una experticia sin métodos ni explicaciones;
adicionalmente, porque se trataba de una valoracién técnica del estado de un inmueble realizado
sobre unas fotos y videos, de los cuales el perito no supo explicar cdmo concluyd cual fue la fecha
de creacién de los archivos digitales, quedando en evidencia que, su conducta, solo apuntd a creerle
al demandante que la fecha de las fotos y videos eran aquellas que estos convenientemente le
indicaron o sefialaron en el escrito de la demanda, cuando, se sabe (y se esta en el deber de saber
por un experto), que el trabajo sobre archivos digitales para una valoracidn pericial, necesariamente

debe, como minimo, establecerse -sin lugar a equivocos- la fecha de creacién del archivo digital.

Sin embargo, no pudo llegar a probarse en este proceso la fecha de creacién de cada uno de los
archivos digitales, pues lo Unico que prueban las fotos y videos allegados por los demandantes, fue
la existencia de una obra en desarrollo, sin ofrecer certeza a un administrador de justicia acerca de

la fecha exacta de la creacidn del archivo digital.

Aunado a lo anterior, se acusé de mi parte que la experticia no cumplia con los requisitos del articulo
226 del CGP; lo cual, fue alegado por este profesional del derecho en la oportunidad procesal
oportuna, como se puede apreciar en el expediente denominado “DESCORRE TRASLADO DE
PRUEBA PERCIAL — OBJECION POR ERROR GRAVE Y SOLICITUD DE ACLARACION,
COMPLEMENTACION O LA PRACTICA DE UNO NUEVO” asi como en los respectivos alegatos de

conclusion.

Al respecto, debo resaltar que mi cliente (demandado en este proceso) tiene el derecho
fundamental al debido proceso, en desarrollo del cual, se le deben explicar en la sentencia las
razones por las cuales el Juez desestimé su escrito de defensa parcialmente; no es dable, para el
operador judicial en este proceso, guardar silencio y pasar por alto las reconvenciones al peritaje

manifestados de mi parte como apoderado del demandado.
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Con ello, se observa como necesaria la interposicion del recurso de alzada, para que El Tribunal
Superior de Bogota revise de las irregularidades del fallo que en este escrito se decantan, y proceda

a revocar el fallo de primera instancia como en derecho corresponde.

3.5. INDEBIDA MOTIVACION POR EMITIR SENTENCIA DE INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL, BASADO EN EL
CONTENIDO DE FOTOS Y VIDEOS, DE LOS CUALES NO SE TIENE CERTEZA SOBRE LA FECHA EXACTA DE LA

CREACION DE CADA ARCHIVO DIGITAL
La sentencia no respondid a los siguientes interrogantes en este punto:

» ¢Por qué las erogaciones adicionales del demandado, a juicio del despacho, eran pagos para
ejecucion de las obras siguientes a la obra gris?®

» ¢Por qué concluye La Sefiora Juez que los pagos adicionales al demandado eran para “(...)
terminaciones siguientes a la obra gris (...)”?

» ¢Por qué concluyd el Despacho que las facturas, contratos y pruebas de recibo de dineros
(folios 71 a 142), se encontraban asociados a la terminacidn de la obra gris del inmueble objeto
de controversia?®

» ¢Por qué concluyé La Sefiora Juez que habia un dafio cierto, cuando los valores que sumaban
las facturas allegadas por los demandantes, solo probaban la compra de unos materiales, mas

no el destino de estos?*°

Sobre este asunto, debemos resaltar que no se sabe por qué, las facturas, contratos y pruebas de
recibo de dineros (folios 71 a 142), resultaron ser nexo causal entre el incumplimiento del
demandado decretado por La Sefiora Juez, y el dafio alegado por los demandantes. Lo anterior,
debido a que, no obra ni se tiene prueba que permita arribar a tal conclusién en este, a saber, que
el contenido o bienes adquiridos fueron efectivamente a parar -o a ser instalados- en el inmueble

objeto de la controversia.

Entonces éPor qué termind La Sefiora Juez concluyendo eso, si ninguna prueba apuntd o llegé a

demostrar que los bienes adquiridos fueron a terminar en la casa objeto de controversia? Sobre

8 Pagina 27 de la Sentencia impugnada cuando el Despacho sin ninguna explicacion de la razén por la cual llegd
a esa conclusion dijo lo siguiente:

“Cosa distinta es que el demandado hubiese acusado un mayor gasto al que el mismo estipuld, proyecto y
presupuesto, y que, los demandantes, de buena fe, hubiesen accedido a cancelarle; ademés, porque esas
erogaciones se hicieron para obras adicionales, no contratadas, como eran las terminaciones siguientes a la
obra gris, en muchos aspectos.”

° Pagina 40 de la sentencia dice: “De dicho daiio, puede indicarse que entre los folios 71 a 142 del primer
consecutivo del expediente digital, reposan las diferentes facturas, contratos y pruebas de recibo de dineros
asociados a la terminacién de la obra gris a la que se comprometié el demandado e incumplié o cumplié
imperfectamente, y debieron asumir los demandados.”

10 Excepcién del numeral 4.7 del escrito de excepciones de mérito.
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este asunto, se resalta que, al no haber respondido este interrogante La Sefiora Juez, no pudo

configurarse la existencia de un dafo cierto.

3.6.  INCORRECTA APLICACION DE LA LEY, EN ESPECIAL EL ARTICULO 1495 DEL CODIGO CIVIL, AL INCLUIR
COMO EXTREMO DE UN CONTRATO A UN TERCERO Y ACEPTAR QUE ESTE PUEDE USAR LA ACCION DE
RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL, PARA RECLAMAR PERJUICIOS DERIVADOS DE LA EJECUCION DE

UN NEGOCIO JURIDICO

En este punto, La Sefiora Juez manifesté que debido a la intervencién de la familia Chamorro en la
etapa precontractual, este argumento le era suficiente para tenerlos a ellos, a saber, la esposa e
hijos del Sefior Ivdan Chamorro, como extremo contratante en el contrato civil de obra en
controversia, a pesar de que este documento solo fue suscrito por el sefior IVAN JOSE CHAMORRO

VALLEJO.

Con lo anterior, el juzgador de primera instancia se equivocé al concluir que la circunstancia de ser

beneficiado por una obra civil, llega a hacer al beneficiario extremo contractual.

Lo anterior, se puede evidenciar cuando en la sentencia objeto de esta apelacién, dijo el a quo lo

siguiente:

“Empero, aunque el contrato fue suscrito por lvdn José Chamorro, en calidad de
contratante, lo cierto es que, dicho contrato beneficia directamente a sus familiares,
aqui demandantes, de quienes mal puede predicarse ausencia de legitimacion en la
causa bajo el sofisma del principio inter alios acta, como quedd explicado en la

jurisprudencia casacional antes citada.”

Dicha manifestacidn de La Sefiora Juez, fue motivada en la Sentencia CSJ, SC 3201 de 2018, que
habla de la figura de los “terceros relativos”, identificados en dicha providencia como “quienes no
tuvieron ninguna intervencion en la celebracion del contrato, ni personalmente ni representados,
pero con posterioridad entran en relacion juridica con alguna de las partes, de suerte que el acto en
el que no participaron podria acarrearles alguna lesion a sus intereses, por lo que les importa
establecer su posicion juridica frente al vinculo previo del que son causahabientes, y esa certeza sélo

la pueden adquirir mediante una declaracion judicial”.

Al respecto, nétese que el Despacho le dio un alcance a la sentencia anteriormente mencionada
gue no tiene, pues en ninguna parte dicha providencia indica que un tercero relativo llegue a ser o
pueda ser un extremo contractual. Todo lo contrario, la sentencia citada por el a quo resaltd
claramente el derecho de quien no es extremo contractual, sobre la posibilidad de demandar a

quien por efecto de un incumplimiento contractual, presuntamente le causé un dafio.

www.wiesneryrugeles.com
(57) 301 341 44 67 - (57) 313 454 36 40
Bogota (Colombia)



Wiesner & RuceLes

ASESORES

Lo anterior, bajo el entendido legal y procesal que, la reclamaciéon del tercero relativo,
necesariamente acarrea el uso de la accién de responsabilidad civil extracontractual y no, como
ocurrio en este proceso, el uso de la accién de responsabilidad civil contractual que estaba en este
proceso solamente en cabeza del Sefior Ivan José Chamorro como legitimado en la causa para
hacerlo, situacién que se ha venido poniendo de precedente desde el escrito de excepciones previas

y de mérito, sin eco por parte del Despacho.

Asi las cosas, el hecho de resultar la esposa e hijos del Sefior Chamorro terceros relativos, no los
exime desde ningun punto de vista a que la accién para interponer una demanda, contra un
presunto causante del dafio por una presunta inejecucién imperfecta de un contrato de obra, llegue

a poder realizarse a través de una accidn de responsabilidad civil contractual.

Lo anterior en la medida que, dada su calidad de terceros, la ley los tiene como ajenos al negocio
juridico como parte contratante, por no haber manifestado su voluntad de obligarse en los términos
de ley. Segun esa teoria, mi cliente demandado en este proceso, podria demandar en sede de accién
de responsabilidad civil contractual, no solo a quién le firmé el contrato, sino a todo el que se
considere tercero relativo; lo cual, es un grave error de interpretacion de La Senora Juez, pues las
acciones por quienes no son parte en un contrato, siempre han sido y seran acciones de

responsabilidad civil extracontractual.

Asi las cosas, sorprende que se contradiga una vez mas el despacho y que, a pesar de darle la familia
Chamorro (Esposa e hijo del Sefior Ivan Chamorro) la calidad de terceros relativos en el negocio
juridico, proceda, sin ninguna explicacién, a aceptar que su reclamacién se podia elevar a través de

una accién de responsabilidad civil contractual.

Aunado a lo anterior, bien se sabe que para incoar una demanda en sede de dafio causado en la
etapa de las tratativas del negocio juridico (pues alli los ubico la Sefiora Juez), la accidén que debe
utilizarse por antonomasia es la accién de responsabilidad civil extracontractual, por la mas
elemental de las razones -reconocida en la sentencia por la Sefiora Juez-, a saber que iSe trata de
terceros que no participaron en la etapa contractual! Verlo de otra manera, seria igual a indicar
que, cuando se causa un dafo en sede de etapa precontractual de un negocio juridico que nunca
llegd a perfeccionarse, la reclamacion debe realizarse a través de una accién de responsabilidad

civil contractual. Lo anterior, como sabemos, se encuentra vedado por el ordenamiento juridico.

Con lo anterior, cometié un error grave La Sefora Juez, al aceptar que presuntos afectados con un
presunto dafio en sede de etapa precontractual, puedan demandar ante la jurisdiccién con una

accioén de responsabilidad civil contractual.

www.wiesneryrugeles.com
(57) 301 341 44 67 - (57) 313 454 36 40
Bogota (Colombia)



Wiesner & RuceLes

ASESORES

En todo caso, no se dio por el Despacho ninguna razén por la cual, a pesar de tener como terceros
relativos a la esposa del Sefior Chamorro y sus hijos, ademas de darles la calidad de beneficiarios de
la obra, aquellos estaban legitimados para el ejercicio de una accion de responsabilidad civil

contractual.

La anterior interpretacidn es equivocada y decanta claramente inseguridad juridica, pues afirmar
que el beneficiario de una obra civil, que no fue el contratante de esta, puede reclamar dafios a
través de la accidn de responsabilidad civil contractual, pondria -por ejemplo- a los adquirentes de
apartamentos o unidades inmobiliarias de un proyecto urbanistico, como contratantes de la obra
civil. Sin embargo, de acuerdo con la definicion legal del articulo 1495 del Cédigo Civil, solo es
extremo contractual quien manifesté libre y voluntariamente su voluntad de obligarse, en desarrollo

del principio de autonomia de la voluntad.

Por ello se pregunta; ¢ Dénde esta la manifestacidn de la esposa e hijos de lvan Chamorro, indicando

clara e inequivocamente su voluntad de obligarse con él, a través de un contrato de obra?

Por tanto, de acuerdo con lo expuesto, se tiene que el debate sobre la reclamaciéon e indemnizacion
de un dafio, causado a un tercero relativo y/o beneficiario de una obra que no fue extremo
contractual, se debe tratar, como ya se ha dicho, a través de la accién de responsabilidad civil
extracontractual; con lo cual, no habiéndose realizado de esa manera, configura claramente una
falta de legitimacion en la causa por activa, en cabeza de quienes no fueron parte contratante en el

contrato de obra, objeto de esta controversia.

3.7. NO SE HIZO VALORACION DE LAS PRUEBAS APORTADAS POR EL EXTREMO PASIVO, NI HUBO EXISTENCIA
DE JUICIO DE VALOR SOBRE LAS MANIFESTACIONES DEL DEMANDADO DECANTADAS EN LA AUDIENCIA

DE INTERROGATORIO DE PARTE

El demandado con el escrito de defensa aportd fotos del resultado del inmueble construido por el
arquitecto. Sin embargo, La Sefiora Juez no hizo manifestacion alguna sobre esta prueba

documental en los términos del articulo 176 del CGP.

Aunado a lo anterior, en la audiencia de interrogatorio de parte al demandado, practicada el dia 27
de enero de 2021 (archivo digital de audiencia parte 3), el demandado hizo una exposicién con fotos,
videos e imagenes contentivas de planos de la casa, donde explicd el resultado final del inmueble, y
las razones por las cuales el inmueble estaba construido segun lo contratado, indicando que las

reclamaciones del demandante, fueron asuntos de minucias y asuntos artesanales subsanables.
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No obstante, una vez mas, guardo silencio al respecto el Juzgado, incumpliendo el deber procesal
que le asistia de pronunciarse (para bien o para mal) sobre las pruebas obrantes en el proceso

aportadas por el extremo pasivo.
3.8. DEFECTO SUSTANTIVO Y DEFECTO FACTICO DE LA SENTENCIA
3.8.1. DEFECTO SUSTANTIVO

“Estd relacionado con la norma que sirve de fundamento a la decision. La sentencia T-231 de 1994
lo define como la "utilizacion de un poder concedido al juez por el ordenamiento juridico para un fin
no previsto en la disposicion”. Por su parte, la Sentencia T 008 de 1998 dijo que el mismo se
configuraba, cuando la “decision impugnada se funda en una norma evidentemente inaplicable” al
caso, lo que fue reiterado por la sentencia T— 1017 de 1999 al afirmar que una sentencia constituye
una via de hecho por defecto sustantivo “por encontrarse fundada en una norma claramente

inaplicable en el caso concreto”

Entonces, de la lectura del contenido de la sentencia objeto de esta apelacidn, se tiene Ia

configuracion de un defecto sustantivo por las siguientes razones:

3.8.1.1. INDEBIDA APLICACION DE LOS ARTiCULOS 822 DEL CODIGO DE COMERCIO Y 1602 DEL CODIGO CIVIL,

ENTRE OTROS

Al respecto, se cita la manifestacion de La Sefiora Juez, contenida en la sentencia vista pagina 11

dijo lo siguiente:

“En tal sentido, debe hacerse notar que, conforme al principio de “ley
contractual” consagrado en el ordenamiento civil y extensivo al dmbito
comercial en aplicacion de lo estatuido por el canon 822 del compendio
del ramo, una vez celebrado legalmente el contrato, este se convierte en

“ley para los contratantes” (articulo 1602 C.C.).”

La anterior manifestacion de La Sefiora Juez contiene varios errores respecto de la normatividad

en cita que pasamos a explicar:

3.8.1.1.1. Los ARTicuLOS 822, 870 Y 871 DEL CODIGO DE COMERCIO NO NOS APLICABLES AL CASO OBJETO DE

CONTROVERSIA

EL articulo 822 del Cédigo de Comercio dice lo siguiente:

11 Manuel Fernando Quince Ramirez. Vias de hecho. Accidn de tutela contra providencias judiciales. Novena
edicion. Editorial Temis.2020. Pag 89 y 90.
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“Articulo 822. Aplicacion del derecho civil. Los principios que gobiernan la
formacion de los actos y contratos y las obligaciones de derecho civil, sus
efectos, interpretacion, modo de extinguirse, anularse o rescindirse, serdn
aplicables a las obligaciones y negocios juridicos mercantiles, a menos que

la ley establezca otra cosa.”

El error del Juez radica en traer a colacién un articulo del cédigo de comercio que no es

aplicable, dado que:

- El contrato de obra civil objeto de controversia, no le aplican disposiciones del cédigo
de comercio, a menos que alguno de los extremos contractuales sea comerciante®?.

- Alrespecto, sobre la calidad de los extremos procesales, se tiene que, ninguno de ellos
es comerciante; con ello, la alusién al 822 del CCO es equivocada por no ser aplicable

al caso objeto de controversia.

Igual consideracidon merece la aplicabilidad al caso de este proceso de los articulos 870y 871
del CCO, debido a que, como se dijo, no es una codificacidn aplicable al caso, dado que no se
trata ni se ha tratado de una controversia de tipo comercial, por las calidades de las partes y
el tipo de negocio juridico perfeccionado, al cual le son aplicables las disposiciones del codigo

civil.

3.8.1.2. EL ARTicuLO 1602 DEL CODIGO CIVIL NO ES APLICABLE AL CASO OBJETO DE CONTROVERSIA PARA LA
ESPOSA E HIJOS DEL SENOR IVAN JOSE CHAMORRO, AL NO SER EXTREMOS CONTRACTUALES SINO TERCEROS

RELATIVOS
El articulo 1602 del CC dice lo siguiente:

“Articulo 1602. Los contratos son ley para las partes. Todo contrato legalmente
celebrado es una ley para los contratantes, y no puede ser invalidado sino por

su consentimiento mutuo o por causas legales.”

Sobre este asunto y la aplicabilidad de este articulo al caso en controversia, nos permitimos

manifestar lo siguiente:

2 Articulo 1 del Cddigo de Comercio: “Aplicabilidad de la Ley Comercial. Los comerciantes y los asuntos
mercantiles se regiran por las disposiciones de la ley comercial, y los casos no regulados expresamente en ella
seran decididos por analogia de sus normas.”
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- El Despacho en su sentencia reconocié que LA ESPOSA E HIJOS DEL SENOR IVAN JOSE
CHAMORRO no son partes del contrato, y les dio la categoria de terceros relativos y a
su vez beneficiarios de la obra.

- Con lo anterior, se quiere significar que la cita y aplicacién del articulo 1602 del CC,

solo resulta ser aplicable al Sefor Ivan José Chamorro, no a su esposa ni a sus hijos.

3.8.1.3. EL NUMERAL 3 DEL ARTiCULO 2060 DEL CODIGO CIVIL NO ES APLICABLE AL CASO, DADO QUE LA

CONTROVERSIA NUNCA HA TENIDO RELACION A RUINA O AMENAZA DE RUINA.

Se equivocé el despacho al pretender via el numeral 3 del articulo 2060 del cédigo civil, excusar el
error del demandante al mezclar en sus pretensiones los regimenes de responsabilidad civil

contractual y extracontractual.

Con ello, se insiste acerca de lo que se ha repetido en este recurso en multiples oportunidades,
donde se clama porque se entienda que, es contrario al ordenamiento juridico incluir en una accidn
cuyo origen es contractual el que sea realizado por quienes no son parte del contrato, y que se les
excuse este error dandoles la calidad de beneficiarios del contrato de obra (no extremos
contractuales). Por ello, si un tercero afectado por el incumplimiento quiere reclamar un dafio,
necesariamente deberds usar la accidon de responsabilidad civil extracontractual, como se ha

insistido a lo largo del presente recurso de apelacién.

Con lo anterior, se quiere significar que, nada tiene que ver el 2060 del CC sobre la legitimacidn en
la causa de los beneficiarios de una obra civil que no son parte del contrato, pues dicha normatividad

regula lo concerniente entre el duefio de la obra, y quién este contrata para su confeccién material.

3.8.1.4. Los ARTiCcULOS 862, 1295, 1441, 1445 Y 1451 Y 2026 DEL CODIGO CIVIL, Y LOS PRECEPTOS 375 (NUM.
2) Y 493 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, ASi COMO LA LEY 791 DE 2002 (ARTS. 1 Y 2)3, NO
PERMITEN AL TERCERO DE UNA RELACION CONTRACTUAL, ACTIVAR SU RECLAMACION POR LA INDEBIDA

EJECUCION DE UN CONTRATO A TRAVES DE UNA ACCION DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL.
En este punto La Sefiora Juez dijo lo siguiente en la sentencia objeto de este recurso:

“(...) A ese criterio, se adiciona otro reconocido por el ordenamiento juridico,
en virtud del cual se aceptan como legitimados en un proceso sujetos que no
son titulares del derecho o de la relacion juridica sustancial objeto del proceso,
situacion que se conoce como legitimacion extraordinaria, en la que estd
comprendida la sustitucion procesal que, segun el procesalista nacional citado,

supone "la titularidad parcial del interés en litigio, en razén de que su interés

13 pagina 18 de la sentencia objeto de este recurso.
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personal en la relacion juridica que debe ser objeto de la sentencia de la cual
es sujeto otra persona (el sustituido, deudor de la accion pauliana, por
ejemplo), se encuentra vinculado al litigio". Esa figura, empleada como
ejemplo, da lugar a la accidn oblicua, en la que el acreedor ejerce su derecho
auxiliar de perseguir la satisfaccion de su crédito, que el Cddigo Civil autoriza
en los articulos 862, 1295, 1441, 1445 y 1451 y 2026, y a ella aluden los
preceptos 375 (num. 2) y 493 del Cédigo General del Proceso, asi como la Ley

791 de 2002 (arts. 1y 2).

Los terceros a quienes la ley reconoce una legitimacion extraordinaria -dice
Rocco24- "estdn autorizados para pretender en nombre propio la declaracion
de certeza o la realizacion coactiva de dichas relaciones juridicas, conjunta o
paralelamente, o con exclusion y en sustitucion, de los verdaderos sujetos de
las relaciones juridicas sustanciales"”, de modo que "puede ocurrir que en
ciertas y particulares relaciones juridicas, cuando otro sujeto tenga un interés
igual, o preeminente, en la realizacion de la relacion sustancial, incluso frente
al verdadero titular de ella, la ley procesal da el derecho de accion a dicho

sujeto, precisamente en consideracion a aquel interés {...)".

Sobre el tema, La Sefiora Juez quiere apuntar con su andlisis, a legitimar la causa de una
reclamacion de resarcimiento de un beneficiario de una obra (que no hace parte del contrato)

a través de una accion de responsabilidad civil contractual.

Sin embargo, escapa de la 6rbita de la controversia tal discusidn, pues no se debate que un
tercero presuntamente afectado con la ejecucién de un contrato, tenga o no el derecho de
reclamar un presunto perjuicio causado. El reproche se refiere es al tipo de accién que debe

usar ese tercero para encausar sus pretensiones.

Por ello, NO ES CORRECTO EN NUESTRO ORDENAMIENTO JURIDICO QUE UN BENEFICIARIO
TERCERO DE UN CONTRATO, USE LA ACCION DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL
BUSCANDO UN RESARCIMEINTO, cuando su calidad (tercero beneficiario), lo avoca a usar la

accion de responsabilidad civil extracontractual.
De acuerdo con lo anterior, se equivoca La Sefiora Juez cuando concluye lo siguiente:

“Empero, aunque el contrato fue suscrito por lvdn José Chamorro, en
calidad de contratante, lo cierto es que, dicho contrato beneficia

directamente a sus familiares, aqui demandantes, de quienes mal puede
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predicarse ausencia de legitimacion en la causa bajo el sofisma del principio
inter alios acta, como quedd explicado en la jurisprudencia casacional antes

citada.”

Lo anterior, debido a que el debate no se trata sobre si un tercero de un contrato -beneficiario
o tercero relativo-, puede o no reclamar una indemnizaciéon por la indebida ejecucién del
negocio juridico. El debate y reproche que he venido realizando desde que se integrd el
contradictorio, se refiere es al tipo de accidon que debe usar ese beneficiario o tercero relativo,

debate que, desafortunadamente, esquivé la Sefora Juez en su sentencia.

3.8.2. CONFIGURACION DE DEFECTO FACTICO DE LA SENTENCIA POR CONTENER CONCLUSIONES SIN RESPALDO

PROBATORIO
Sobre el defecto factico de una sentencia, la doctrina ha dicho lo siguiente:

“Se configura alrededor de problemas constitucionales relacionados con la
prueba que sirve de fundamento para dictar el fallo. La sentencia T-231 de 1994
lo refiere diciendo que es la utilizacion de un poder concedido al juez "en la
aplicacion del derecho sin contar con el aporte de los hechos determinantes”.
Con mayor precision dijo la Corte en la sentencia T-008 de 1998, que se presenta

en aquellos casos en que "resulta incuestionable que el juez carece de apoyo

probatorio que permita la aplicacion del supuesto legal en el que se sustenta

la decision". Y la sentencia T-1017 de 1999 dice que lo hay "cuando resulta
evidente que el fundamento fdctico o probatorio de la decision es
absolutamente inadecuado".”** [Subrayado y negrilla por fuera del texto

original].

En desarrollo de la idea anterior y analizando la descripcidn anteriormente citada, podemos ver
que la sentencia objeto de esta apelacién, en mdultiples oportunidades presentd
manifestaciones del Despacho, sin el respaldo probatorio y sin ofrecer claridad sobre el

supuesto legal en el que se sustentd su conclusién; lo anterior, de acuerdo con los siguiente.

3.8.2.1. SE PRESENTO INCONGRUENCIA EN LA VALORACION PROBATORIA DE LAS 4 FOTOGRAFIAS USADAS POR EL

DESPACHO, COMO SUSTENTO DEL PRESUNTO INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL DEL DEMANDADO

4 Manuel Fernando Quince Ramirez. Vias de hecho. Accién de tutela contra providencias judiciales. Novena
edicion. Editorial Temis.2020. Pag 90.
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En la pagina 29 de la sentencia apelada la Sefiora Juez manifesté lo siguiente:

Al contrastar el informe con el material video-grafico y fotografico que acomparié la
demanda, se puede evidenciar que, es cierto lo alli contenido; conforme se pasa a
compendiar:

Paso seguido, procedio el Despacho de La sefiora Juez 35 Civil del Circuito de Bogota a insertar 4
imagenes sin ningun tipo de descripcion o valoracion del documento, las cuales se insertan y pegan

a continuacioén, extraidas de la sentencia objeto de esta apelacién, como sigue:

[ 20120521101650.m2ts = X [ 20120521101906.m2ts S ¢

[ 20120521101821.m2ts = % [ 20120521102009.m2ts e K

Luego del cual, brincando sorprendentemente sin ningun tipo de disquisicidn, pasé a afirmar y

concluir lo siguiente sobre esas fotos:

B 005Folia1/1CD ensefan el estado de la obra

Tales archivos, alojados en la carpeta
para el afio 2012, cuando el demandado se aparto de ella. Y, en éste punto, debe traerse

a colacién los precisos términos a los que se comprometié el demandado:
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La anterior conclusion constituye un defecto factico de la sentencia, debido a que La Sefiora Juez

concluyd, sin ninguna prueba, que el archivo fotografico habia sido creado en el afio 2012.

Sin embargo, tan conclusién resulta no tener soporte probatorio, como se ha insistido por la defensa
en este proceso desde que se integré el contradictorio y ratificado en los alegatos de conclusién,
donde se destacd que, precisamente sobre el conocimiento del origen de los archivos digitales, el
Consejo Nacional de Arquitectura cuando ordend archivar la investigacion contra el Arquitecto
Miguel Angel Guzman, argumentd que las fotos y videos aportados, solo mostraban un momento

en el tiempo de la obra, sin poder apuntar sin dudas del afio de la creaciéon del archivo digital.

Lo anterior, para no dar cabida a la duda sobre la fecha exacta de creacidn del archivo digital, dado
que este no se obtiene del nombre del archivo, sino de la informacién otorgada por el equipo

electrénico que hizo la captura o el registro filmico.

Con ello, cualquier otra fecha manifestada por persona o documento, puede ser creada producto
de la intervencion del dueio del equipo, quien puede a su arbitrio, manipular el nombre del archivo

para incluir el que él quiera.

De acuerdo con lo anterior, se debe reiterar lo relacionado a la correcta verificacion de la fecha de
la creacién de un archivo digital; lo anterior, a efectos de poder saber la fecha de ocurrencia de la
imagen mostrada o el video grabado; solo entonces, puede llegar a acreditarse la fecha de creacion
del archivo digital, es decir, allegando al juzgador, como minimo, lo siguiente sobre dicho

documento:

- Lainformacidn de equipo usado para la toma de imagen o grabacion de video.
- Lafecha de creacidon del archivo digital certificado por el equipo previamente identificado.

- Lafechayla hora de la creacién del archivo digital.

A continuacién se hace un ejemplo de una imagen extraida de un proceso donde el suscrito
apoderado allegd una foto como prueba documental, solo para poder ilustrar a La Sefiora Juez de
como se deben acreditar la existencia de los elementos, para acreditar a su vez la fecha y hora de

la creacion del archivo digital. Veamos.
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De esta foto -ejemplo y Unicamente usada confines ilustrativos- se puede concluir que:

1. Esdel 6 de octubre, viernesalas 6y 34 pm
2. Fue tomada por un equipo Huawei POT LX3
3. Elnombre de la imagen como la cred el cel. es: IMG_20231016_133403.JPG

Entonces, de acuerdo con el tratamiento de los archivos digitales, es claro que deben acreditarse
los elementos basicos anteriormente expuestos, para poder llegar a concluir por un Juez de la
Republica -sin lugar a equivocos- que la fecha de creacién de las 4 fotos digitales, anteriormente

mencionadas, fue en el afio 2012.

Continuando con la idea anterior, resulta pertinente resaltar que no existe manifestacion de parte,
ni de testigos, ni contenido en prueba documental que informe o permita poder llegar a inferir o

concluir que las 4 fotos insertadas en la pagina 29 y 30 de la sentencia son del afio 2012.

Por ello, para el caso que nos ocupa, la determinacién del afio de las 4 fotografias fue asumida por
el Despacho como si fuesen del afio 2012, y ese error fue lo que lo llevd a concluir -

equivocadamente- que para ese afio la obra estaba abandonada.

Aunado a lo anterior, se equivocé el Despacho cuando dijo que el arquitecto Guzman reconocié en
elinterrogatorio que dichos materiales digitales eran del afio 2012 (ya mencionado en otros acapites

de este recurso de apelacién).

Al respecto, de la revisidn del archivo digital que contiene el video de la audiencia del interrogatorio
del sefior Miguel Angel Guzman, como ya se dijo, no se encontré una aseveracion en tal sentido;
teniendo por ello la conclusién de La Sefiora Juez -contenida en la pdgina 30 de su sentencia- como
un defecto factico de la providencia contentiva de la sentencia de primera instancia en este proceso,

configurdndose, por tal efecto, una vulneracién del derecho fundamental al debido proceso.
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Como si lo hasta aqui manifestado fuera poco, pasa a configurarse otro defecto factico de la

sentencia, el cual se pasa a explicar seguidamente en los siguientes términos.

3.8.2.2. DEFECTO FACTICO POR CONFUNDIR LAS FOTOGRAFIAS APORTADAS POR EL DEMANDANTE Y POR EL

DEMANDADO
Dijo el a quo en la sentencia objeto de apelacion lo siguiente:

“Al respecto de las obligaciones del demandado, el articulo 1604 del Cddigo Civil,
en consonancia con los articulos 167 del CG del P y 1757 del Cddigo Civil, le
imponian demostrar que cada una de sus obligaciones fue satisfecha, pero los

medios de prueba que aportd no permiten esa inferencia; mds, los aportados

por_los demandados, si dejan en evidencia que no fue asi: (..)” [Negrilla y

subrayado fuera del texto original].

Con lo anterior, incurrié la Sefiora Juez 35 Civil del Circuito de Bogotd, en un error que configuré un
defecto factico, debido a que, paso seguido, colocd imagenes que aseverd fueron aportadas por el

demandado, cuando fueron aportadas por el extremo demandante.

Las imagenes usadas por la Sefiora Juez fueron las siguientes:

E] 20120521102116.m2ts ==K E] 20120521102218.m2ts = K

www.wiesheryrugeles.com
(57) 301 341 44 67 - (57) 313 454 36 40
Bogota (Colombia)



Wiesner & RuGeLEs

ASESORES

[ 20120521102307.m2ts X [ 20120521102937.m2ts

20120521103131.m2ts ] foto 1jpg R

foto 10 (1).jpg 2] 032.JPG ey

Con ello, La Sefora Juez vicio la sentencia con error, debido a que asumié que las fotos antes
insertas las aportd el demandado, cuando, se reitera, fueron aportadas por el demandante, con
lo cual, dictd sentencia la Sefiora Juez bajo un escenario de error sobre el origen y procedencia
de la prueba documental en el proceso, lo que acarrea la necesidad de que el Tribunal Superior
de Bogota, revoque la sentencia en la trdmite de segunda instancia, producto de la

interposicidn del presente recurso de apelacion.
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V. NOTIFICACIONES

El suscrito recibe notificaciones en la carrera 13 No 83 — 19 piso 2 edificio EMPRENDU de la ciudad

de Bogota y correo electrdnico brugeles@wiesneryrugeles.com

ERNARDO RUGELES NBARA

£/

TP 151875 DEL CSJ
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19/3/24, 15:42 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA GALVIS VERGARA RV: RADICACION SUSTENTACION
DEL RECURSO DE APELACION

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 19/03/2024 3:31 PM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ] 1 archivos adjuntos (902 KB)
RECURSOS DE APELACION PROCESO CIVIL C - 8672 YESSICA ARAUJO SUSTENTACION RECURSO.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA GALVIS VERGARA

Cordial Saludo,

ANDRES FELIPE ALDANA SUAREZ

Oficial Mayor

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Urbano y Ottavo Abogados <urbanotavo@outlook.com>

Enviado: martes, 19 de marzo de 2024 15:29

Para: Despacho Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogotd D.C. <des00sctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Reparto Procesos Civiles Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<rprocesosctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Bogotd - Bogota D.C.
<secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogotd - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Despacho 11 Sala Civil Tribunal Superior - Bogotd - Bogota D.C.
<desllctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: mhenao@recupera.co <mhenao@recupera.co>; joan.hernandez@previsora.gov.co
<joan.hernandez@previsora.gov.co>; gerrero.2111@hotmail.com <gerrero.2111@hotmail.com>;
farm864@hotmail.co <farm864 @hotmail.co>; Luisa Velasquez
<luisa.velasquez@Iuisavelasquezabogados.com.co>; Carlos Gonzélez
<abogado.civiles@luisavelasquezabogados.com.co>; jaime.cardozo@lexia.co <jaime.cardozo@lexia.co>
Asunto: RADICACION SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION

Senores

HONORABLES MAGISTRADOS

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL
ATN. DOCTORA RUTH ELENA GALVIS VERGARA
MAGISTRADA PONENTE

E.S.D.

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJISOPQrWs3TYCTOMNZ%2BZ%2B...  1/2



19/3/24, 15:42 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

REF: RADICADO NO. 11001310302720210052501

CLASE DE PROCESO: VERBAL DE MAYOR CUANTIA
DEMANDANTE: YESSICA YOHANNA SANCHEZ ARAUJO OTROS
DEMANDADO: JOHN FREY GOMEZ ESPINEL Y OTROS

JORGE ADOLFO OTTAVO HURTADO, mayor de edad, abogado en ejercicio de la profesion,
con domicilio y residencia en la ciudad de Bogota, identificado civil y profesionalmente como
aparece junto a mi respectiva firma, obrando en calidad de APODERADO JUDICIAL de la
parte demandante, por medio del presente correo electronico, envio adjunto lo enunciado en el
asunto, con copia a las partes para lo de su tramite.

Del sefior Juez, Atentamente:

JORGE ADOLFO OTTAVO HURTADO
C.C. N° 11°297.262 DE GIRARDOT (CUND.)
T.P. N° 65.583 DEL C. S. DE LA JUDICATURA
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Urbano & Ottavo Abogados

Cra. 7 No. 33 - 49 Of. 301

Edificio Luciano Borde

PBX: (work) (+57) - (1) - 320 2769
FAX: (work) (+57) - (1) - 320 2769
Celular: (work) (+57) - 314 471 4686
mail: urbanotavo@outlook.com
BOGOTAD.C., COLOMBIA.
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HONORABLES MAGISTRADOS

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA - SALA CIVIL
ATN. DOCTORA RUTH ELENA GALVIS VERGARA
MAGISTRADA PONENTE

E.S.D.

REF. RADICACION NO. 11001310302720210052501

CLASE DE PROCESO: DECLARATIVO VERBAL
DEMANDANTES: YESSICA YOHANNA SANCHEZ Y OTROS
DEMANDADOS: JOHN FREY GOMEZ ESPINEL Y OTROS

SUSTENTACION RECURSO DE APELACION

JORGE ADOLFO OTTAVO HURTADO, mayor de edad, vecino de la ciudad de
Bogot4, identificado civil y profesionalmente con C.C. No. 11.297.262 de Girardot y
T.P. 65.583 del C.S.J., actuando como apoderado judicial de la parte actora, de
manera comedida y respetuosa me permito manifestar a la Honorable Magistrada,
que dentro de los términos de Ley, procedo a sustentar el recurso de apelacién en
contra de la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado 27 Civil del
Circuito de Bogota, de conformidad con los reparos, presentados oportunamente,
asi:

1.- No estoy de acuerdo con que no se haya reconocido el lucro cesante
presente de la seifiora YESSICA YOHANNA SANCHZ ARAUJO

2.- No estoy de acuerdo con que no se haya reconocido el lucro cesante
futuro de la sehiora YESSICA YOHANNA SANCHZ ARAUJO

Respecto de los anteriores reparos es preciso manifestar que la Corte Suprema de
Justicia ha dicho que cuando se ha demostrado los ingresos del lesionado, la
cuantificacion de los mismos se debera hacer con fundamento en el salario
minimo legal mensual, tal como se solicitdé en la demanda.

Durante el debate probatorio se demostré6 que antes del accidente la sefiora
YESSICA YOHANNA SANCHEZ ARAUJO colaboraba activamente en el negocio
de carpinteria de su comparnero ARIEL PRECIADO, igualmente se manifesté que
la sefiora YESSICA YOHANNA también trabajaba por dias en casas de familia
como empleada doméstica, es decir que la sefiora SANCHEZ ARAUJO si se
encontraba activa laboralmente.

Desde que se estipulé el salario minimo legal mensual tanto la Corte Suprema de
Justicia como el Consejo de Estado han determinado, no solo a quienes no
aporten constancia de sus ingresos mensuales, sino a los improductivos, como las
amas de casa, estudiantes, cesantes, desempleados, desocupados e incluso
menores de edad, tienen derecho a una remuneracién de por lo menos el
SALARIO MINIMO LEGAL MENSUAL VIGENTE, para el calculo de los perjuicios
materiales o patrimoniales.

Ver sentencia Consejo de Estado 26036 del 22-02-2007.
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Igualmente doctrinantes como el doctor Javier Tamayo Jaramillo y Gilberto
Martinez Rave, en sus obra de Responsabilidad Civil, son uniforme en afirmar esta
tesis de calcular el lucro cesante con fundamento en el Salario Minimo Legal
Mensual.

Y si bien es cierto, que no se aportd el dictamen de pérdida de la capacidad
laboral de la sefiora YESSICA YOHANNA en la demanda se ponderé el lucro
cesante futuro con una pérdida de la capacidad laboral del 50 por ciento, teniendo
en cuenta que la amputacion fue por encima de la rodilla.

Igualmente en el TRATADO TECNICO JURIDICO SOBRE ACCIDENTES DE
CIRCULACION Y MATERIA AFINES, del doctor CARLOS ALBERTO OLANO
VALDERRAMA, Libreria Ediciones del Profesional Ltda, pagina 193, y s.s. donde
aparece la Tabla para la valuacion Médico-Legal del dafio Biologico en Materia
Civil y con Incidencia Patrimonial, Referida al Valor Medio de la Capacidad
Laboral, senala lo siguiente:

Disminuciones permanentes % de la Invalidez Total
Miembros Inferiores

Pérdida del Muslo, por debajo de la mitad o pérdida de toda la pierna nos arroja
una invalidez total del 55%.

Al respecto ha dicho la corte: Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil, Doctor Aroldo Wilson Quiroz Monsalve, Magistrado Ponente, SC4803-
2019, Radicacion No. 73001-31-03-002-2009-00114-01. 12 de Noviembre de
2019.

CONSIDERACIONES

1. Cuestion de primer orden es recordar, como anoto la Corte al casar
parcialmente la sentencia de segunda instancia a peticion de Cecilia
Hernandez Vanegas solamente, que a pesar de entrar en vigencia de manera
integra el Codigo General del Proceso desde el 12 de enero de 2016, al sub
lite no resulta aplicable por consagrar, en el numeral 5° de su articulo 625,
que los recursos ya interpuestos, entre otras actuaciones, deben surtirse
empleando «las leyes vigentes cuando se interpusieron».

Y como el de apelacion que ahora ocupa la atencion de la Sala fue iniciado
bajo el imperio del Cédigo de Procedimiento Civil, sera este ordenamiento el
que siga rigiéndolo, por el principio de la ultractividad de la vigencia de la ley
en el tiempo.

2. En segundo lugar, necesario es precisar que son aspectos ajenos a
esta decision la absolucion de las demandadas en relacion con la pretension
incoada por Gloria Elsa Montoya Rojas, la responsabilidad civil contractual
declarada contra las convocadas en favor de Cecilia Hernandez Vanegas, la
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mensura de los danos emergente y moral reclamados por ésta, y la
extension de dicha condena frente a la aseguradora enjuiciada.

Lo anterior por cuanto esos pronunciamientos del Tribunal se
mantuvieron incolumes, en la medida en que la prosperidad del recurso
extraordinario de casacion solo abarco la tasacion del dano a la vida de
relacion y el lucro cesante deprecados por Cecilia Hernandez Vanegas,
derivados de la declaratoria de responsabilidad civil contractual proclamada
a su favor, producto del incumplimiento del contrato de transporte que
celebro con Cointrasur.

3. Con base en dichos limites, prosigue la Corte al calculo de estos
perjuicios, para lo cual se tiene, en lo que atane al primero, que se entiende
por «lucro cesante, la ganancia o provecho que deja de reportarse a
consecuencia de no haberse cumplido la obligacion, o cumpliéndola
imperfectamente, o retardado su cumplimiento» (art. 1614 C.C.)

Tal dano, como se anoto en el fallo SC22036 de 19 de diciembre de 2017, con
el que fue casada parcialmente la determinacion de segunda instancia,
denota que «a la vista saltaba que la secuela remarcada por él mismo,
consistia en «perturbacion funcional del oérgano osteoarticular (columna
vertebral, locomocion) de caracter permanente», esto es, que la victima
quedo con un trastorno en la movilidad, de por vida.»

De alli que la Corte agregara como «(e)l fallador no aprecio en la dimension
que corresponde la consecuencia fisica padecida por la demandante, porque
a pesar de tener que ver con un esencial organo de la vida humana, como es
el de locomocion, se conformo con afirmar que no fue probada la afectacion
de ‘la capacidad laboral de la demandante en grado tal que se abra paso una
indemnizacién distinta’ a los antedichos dias de incapacidad, como se
transcribio. La ausencia valorativa de tan nociva secuela para la integridad
corporal de la demandante fue trascendente sin lugar a titubeos, comoquiera
que la dejo fuera de resarcimiento alguno...»

Asi las cosas, quedo probada la merma de la capacidad de locomocion
permanente de la demandante Cecilia Hernandez Vanegas, producto del
accidente de transito de que fue victima, de un lado, con los conceptos
técnicos expedidos por el Instituto Nacional de Medicina Legal y acogidos
por el Tribunal Superior de Ibagué; de otro, con la calificacion médica
practicada por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Tolima, que
dictaminé una pérdida de Ila capacidad Ilaboral del 44.90%, cuya
estructuracion correspondio al 8 de enero de 2008, fecha del suceso
automovilistico anotado, probanza que fue allegada tras decreto oficioso de
la Corte y ninguno de los intervinientes censuro (folios 124 a 131,
precedentes).

En aras de estimar economicamente el aludido menoscabo, el actual
entendimiento jurisprudencial del principio de reparacion integral en punto a
la indemnizacion por lucro cesante ordena que, una vez demostrada la
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afectacion negativa del ejercicio de una actividad productiva, debe
procederse al restablecimiento patrimonial del agraviado, para lo cual basta
la prueba de su aptitud laboral y, para fines de -cuantificacion, la
remuneracion percibida, sin perjuicio de que esta sea suplida por el salario
minimo legal mensual vigente.

Esto ultimo desarrolla el aludido principio, reconocido normativamente en el
articulo 16 de la ley 446 de 1998, el cual ordena «que al afectado por danos
en su persona o en sus bienes, se le restituya en su integridad o lo mas
cerca posible al estado anterior..., y por eso, acreditada la responsabilidad
civil, el juez ‘tendra que cuantificar el monto de la indemnizaciéon en
concreto, esto es que habra de tomar en consideracion todas las
circunstancias especificas en que tuvo lugar el dano, su intensidad, si se
trata de danos irrogados a las personas o a las cosas, y la forma adecuada
de resarcir el perjuicio’ (CSJ SC, 18 dic. 2012, Rad. 2004-00172-01)»
(SC22036, 19 dic. 2017, rad. n.° 2009-0014-01).

Asi lo dejo sentado esta Corporacion, al senalar:

Demostrado, entonces, que se causaron perjuicios no se puede dictar fallo
exonerando de la condena bajo el argumento de que no obra demostracion
de la cuantia del mismo ni tampoco se puede morigerar o amainar su monto
predicando de manera simple y rutinaria que no hay forma de acreditar una
superior, razon por la cual tiene que acudirse a deducir como retribucion por
los servicios prestados la correspondiente al ‘salario minimo legal’ (SC de 21
oct. 2013, rad. n.° 2009-00392-01).

La utilizacion de la remuneracion minima en la jurisprudencia es de vieja
data, soportada en pautas de equidad y sentido comun, con el fin de evitar
que la indemnizacion se pierda en divagaciones probatorias, al paso que
garantiza la proteccion de la victima'.

Obviar esta obligacion «desconoce la existencia de [esta] capacidad... en
toda persona humana que como atributo indestructible forma parte de su
misma sustantividad existencial. La plena capacidad cordial (incluyendo la
mental, puesto que concebidos al hombre como un ser unico e indiviso) y
por lo tanto, su habilidad, siempre entrana la posibilidad de que Iuchara y
buscara la forma de obtener, asi sea, exclusiva y egoistamente su propio
sustento para sobrevivir sin solidaridad con su familia» (SC16690, 17 nov.
2016, rad. n.° 2000-00196-01).

Por tanto, no es menester exigir al afectado que demuestre el
desarrollo de un laborio redituable para acceder a su pretension, pues basta
con encontrar acreditada la pérdida de su capacidad laboral -temporal o
permanente-, salvo que su aspiracion sea una tasacion mayor.

1 Cfr. SC, 25 oct. 1994, rad. n.° 3000; SC, 30 jun. 2005, rad. n.° 1998-00650-01;
SC, 6 sep. 2004, rad. n.° 7576; SC, 19 dic. 2006, rad. n.° 2002-00109-01; SC, 24
nov. 2008, rad. n.° 1998-00529-01; SC, 20 nov. 2012, rad. n.°® 2002-01011-01;
SC22036, 19 dic. 2017, rad. n.° 2009-00114-01; entre muchas otras.
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Esto ultimo fue lo reclamado en el sub lite, en tanto la accionante Cecilia
Hernandez Vanegas depreco la tasacion de los perjuicios materiales con
base en el salario de $600.000 mensuales que obtenia como docente, que
sumados a otros ingresos totalizaba la suma de $2°500.000.

Sin embargo, con ese propdsito tal demandante sdlo aporté, acompanada a
su libelo, constancia expedida por Ila Asociacion Instituto Salem
Proservicios, en la que consigné mantener un contrato verbal con Cecilia
Hernandez Vanegas en desarrollo del cual ésta devengaba $600.000
mensuales para la época del referido accidente de transito (folio 53,
cuaderno 1).

Ademas, la aludida empleadora remitio comunicacion a esta Corte, en la cual
manifestdo que «no pagaba seguridad social ni pension a ninguna entidad
mayor al no tener los recursos para ello y solamente le pagabamos un
sueldo que lo denominamos bonificacion (...)» (folio 123, precedente),
afirmacion que ratifica el vinculo laboral aludido, maxime si la prueba del
ingreso economico de la victima no esta sometida a solemnidad y tampoco
pende de que tal ganancia se derive de una relacion laboral formal.

Por el contrario, el estatuto adjetivo en lo civil prevé libertad
probatoria, como regla general, de modo que no existe obstaculo que impida
la estimacion de los aludidos medios de conviccion, a lo cual se suma que
los enjuiciados no los censuraron.

Sin embargo, para calcular el lucro cesante que habra de reconocerse a la
victima mencionada debe partirse, unicamente, del ingreso que ella obtenia
para la época del accidente (8 de enero de 2008) en cuantia de $600.000
mensuales, en tanto que no acredito retribucion superior.

Asi las cosas, a la casacionista le corresponderia la cantidad de
$600.000, que debe ser actualizada previamente con el fin de calcular su
lucro cesante, para lo cual se aplicara la siguiente formula de indexacion:

VP = VA x IPC final (octubre 2019)
IPC inicial (enero 2008)

Donde:
VP = valor presente

VA = valor actualizado

Aplicada al caso, tenemos:
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VP = $600.000 x 103,43
65,51

VP = $947.306

En aplicacion de los descritos factores, se procedera a establecer el
quantum de la indemnizacion, teniéndose en cuenta, ademas, que Cecilia
Hernandez Vanegas ostentaba la edad de cuarenta anos y dos meses para la
fecha del accidente de transito, segun se infiere de su registro civil de
nacimiento (folio 54, cuaderno de la Corte) y las copias auténticas de la
historia clinica (folios 96 a 109 ibidem), a cuyo tenor nacio el 2 de noviembre
de 1967.

3.1. Relativo al lucro cesante consolidado, tasado desde el momento en que
ocurrio el siniestro -8 de enero de 2008- hasta el 8 de noviembre de 2019, con
base en el IPC del mes de octubre inmediatamente anterior, por ser la ultima
fecha de variacion porcentual del IPC certificada por el DANE, equivale a un
periodo indemnizable de ciento cuarenta y dos (142) meses.

Asi mismo, para el calculo promedio del ingreso de la victima, al salario que
para el ano 2019 ascenderia a novecientos cuarenta y cinco mil setecientos
cuarenta y nueve pesos ($947.306), aplicando la indexacion del lucro cesante
pasado segun se anoto, se le aplicara el porcentaje del 44.90% por pérdida
de la capacidad laboral atribuido a ella, cifra que arroja un total de
cuatrocientos veinticinco mil trescientos cuarenta pesos ($425.340).

Para tal efecto, se empleara la siguiente formula:
VA =LCM x Sn

VA es el valor actual del lucro cesante pasado total, incluidos los intereses
del 6% anual.

LCM es el lucro cesante mensual actualizado.

Sn es el valor acumulado de la renta periodica de un peso que se paga n
veces a una tasa de interés i por periodo.

De otro lado, la formula matematica para Sn es:

Sn=(1+1i)" -1
i

Siendo:

i = la tasa interés por periodo.
n = el numero de meses a liquidar.

Reemplazando la formula:
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LCM = $425.340

Sn= (1 +0.005)"— 1
0.005

Sn = 206,08
VA = $425.340 x 206,08
VA = $87°654.067

La suma a pagar por lucro cesante consolidado, entonces, sera de ochenta y
siete millones seiscientos cincuenta y cuatro mil sesenta y siete pesos
($87°654.067).

B) En relacion con el lucro cesante futuro, su calculo inicia desde la fecha
final incluida en la liquidacion inmediatamente anterior, que usualmente
corresponde a la sentencia, y termina con la expectativa de vida de la
victima, que segun la resolucion n® 1112 de 29 de junio de 2007 de la
Superintendencia Financiera era de 79 anos de edad para el momento del
accidente en que se vio involucrada, lo cual arroja trescientos veinticuatro
meses (324), cantidad a la que se aplica la formula siguiente:

VA= LCM x Ra
VA es el valor del lucro cesante futuro.
LCM es el lucro cesante mensual.

Ra es el descuento por pago anticipado.

De otro lado, la formula matematica para Ra es:

(1+1)" -1

1X (1+i)"
Siendo:

i = tasa de interés por periodo.
n = numero de meses a liquidar.

Reemplazando la formula:
LCM = $425.340

Ra= (1 + 0.005)%%¢— 1
0.005 x (1+0.005)3%*

Ra = 160,26
VA = $425.340 x 160,26
VA = $68’165.061
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La suma correspondiente al lucro cesante futuro sera de sesenta y ocho
millones ciento sesenta y cinco mil sesenta y un pesos ($68°165.061).

En total, el lucro cesante, consolidado y futuro, asciende a ciento
cincuenta y cinco millones ochocientos diecinueve mil ciento veintiocho
pesos ($155°819.128).

3.- No estoy de acuerdo con el monto de la tasacion del dano moral de todos
los demandantes.

Se disiente, muy respetuosamente, de la decision tomada por el sefior Juez de
Primera Instancia, en lo que se refiere a la valoracion o cuantificacion del monto
dinerario establecido como quantum de la indemnizacién destinada a resarcir los
perjuicios derivados del infortunio automovilistico de marras en el rubro
correspondiente al DANO MORAL, en atencion a que la cantidad pecuniaria cuyo
pago ordena el proveido objeto de cuestionamiento a través de la alzada,
desconoce los parametros contemplados por el legislador colombiano en la Ley
446 de 1998 a través de los cuales se propugna por implantar en nuestro sistema
juridico el reconocimiento de una indemnizacion de perjuicios integral y equitativa,
verdaderamente reparadora y eficaz; motivo por el que la determinacion
cuantitativa adoptada por el A Quo resulta simplemente nominal y en ningun
momento cumple con sus fines o principios rectores de compensacion, restitucion
y reparacion.

A esta conclusion se arriba con base en los siguientes fundamentos facticos y
juridicos:

En el escrito introductorio de la demanda a raiz del cual se ha originado el proceso
de la referencia, tiene como propdsito solicitar la declaratoria de responsabilidad
civil de los demandados frente a los perjuicios ocasionados a la parte actora por
concepto de Dafio Moral generado con fundamento en el accidente de transito
ocurrido el 10 de Octubre de 2019, el cual produjo como desenlace fatidico las
lesiones de la Sefora YESSICA YOHANNA SANCHEZ ARAUJO, a quién el
Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias forenses le dictamino una
incapacidad médico legal de Ciento cincuenta dias (150) definitivas, y unas
secuelas de Deformidad fisica que afecta el cuerpo de caracter permanente,
Pérdida anatémica de miembro inferior derecho de caracter permanente y
Perturbacion funcional de érgano de la locomocion de caracter permanente;
y habia quedado pendiente la Calificacién de Pérdida de la Capacidad Laboral.
Como consecuencia de lo anterior, se ha pedido al fallador de primer grado la
condena a los demandados frente al reconocimiento y pago de la suma
equivalente a CIEN SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES
(100 S.M.L.M.V.) para el momento del accidente, el cual correspondia a la suma
de $90.852.600, por concepto de DANO MORAL, junto con los valores
correspondientes a los intereses legales generados por el monto dinerario
previamente referido, para casa uno de los demandantes, que eran en su orden la
victima directa, su companiero, sus hijos y la madre.

De modo que la accidn ejercida por las demandantes es la de responsabilidad civil
extracontractual; mediante ella se aspira a obtener a la indemnizacién de los
perjuicios personales de caracter moral sufridos por los demandantes, con motivo
de la actividad peligrosa desarrollada por el extremo procesal pasivo, referente a
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la conduccion de vehiculos y en razon del insuceso que ocasionara las graves
lesiones sufridas por la Sefiora YESSICA YOHANNA SANCHEZ ARAUJO.

En este contexto, tradicionalmente se ha definido el Dafio Moral como el perjuicio
que se sufre por el dolor, la congoja, el sufrimiento o la tristeza que genera el
impacto o las consecuencias del hecho dafoso en la victima del mismo; es decir,
que el dafio moral es una especie de perjuicio que incide en el ambito particular de
la personalidad humana en cuanto toca sentimientos intimos tales como el pesar,
la angustia, la afliccion, la soledad, la sensacion de abandono, o la impotencia
que el evento dafoso le hubiese ocasionado a quien lo padece.

Ahora bien, teniendo en cuenta que la problematica subyacente al debate procesal
refiere a la determinacion del quantum indemnizatorio por concepto de Dafio
Moral, vale la pena anotar que de vieja data han existido discrepancias respecto a
la evaluacion exacta de dichos perjuicios; cuantificar el dolor y sus consecuencias
psicoldgicas, emocionales, personales e individuales no es tarea sencilla por
cuanto no existen medidas o patrones que permitan una cuantificacion objetiva
segun la perspectiva del método cientifico, por lo que al momento de fijar su
monto, entran en juego factores subjetivos de quien debe fijarlo.

Sin embargo, esta carencia de elementos objetivos no produce como corolario
ineludible la existencia de un panorama sombrio o lleno de incertidumbre. Al
contrario, el articulo 16 de la Ley 446 de 1998 se refiere a una serie de
mecanismos que deben utilizarse como pauta para tasar los perjuicios derivados
del Dano Moral, entre los cuales menciona la indemnizacién integral y la
indemnizacién en equidad en aquellos casos en que los perjuicios resulten de
dificil tasacion, (circunstancia que obviamente incluye los perjuicios morales,
dada la inexistencia de patrones objetivos para su determinacién), utilizando
el arbitrio que confiere el articulo 97 del Codigo Penal, posibilidad avalada no sélo
por la jurisprudencia, sino por la mas autorizada doctrina, como por ejemplo, la
expuesta por el DR. GILBERTO MARTINEZ RAVE, uno de los mas destacados
tratadistas nacionales en materia de responsabilidad civil extracontractual.

Lo anterior, en la medida en que los perjuicios derivados del Dafo Moral se
producen primordialmente en el campo de la responsabilidad civil extracontractual,
dado que el dafo o lesién afecta los derechos subjetivos o de personalidad del
individuo quien lo padece; esto, por cuanto es innegable que al inferir dafo a una
persona en su vida o en su integridad fisica o psiquica, se causan detrimentos que
enervan los factores espirituales internos del sujeto.

Situados en éste punto de la argumentacion, es necesario considerar las
caracteristicas de los perjuicios morales, destacando, prima facie, que la equidad
representa un factor fundamental que debe regir en la determinacion del monto
resarcitorio a establecer por dicho concepto, ya que el articulo 16 de la Ley 446 de
1998 elevd a norma legal la equidad como mecanismo que deben emplear los
sefores Jueces de la Republica para tasar el monto de las indemnizaciones en
todos los procesos que se adelanten para compensar los danos sufridos por las
personas (categoria dentro de la cual se incluye el Dafno Moral por naturales e
indiscutibles razones). De igual forma, con el propésito de senalar la
indemnizacién por concepto de Dafio Moral, el operador judicial debe analizar con
detenimiento las diferentes circunstancias que pueden presentarse, para buscar la
compensacion adecuada a la gravedad e intensidad del dafo que se ha
producido, empleando para ello su arbitrio o criterio judicial.
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Acerca de la importancia de la equidad en el ambito juridico y su influencia en la
funcién de administrar justicia encomendada a los jueces, la Corte Constitucional
expreso en la sentencia C-1547 del afio 2000 lo siguiente:

“Dado el caracter histérico de este proceso, y particularmente respecto del
derecho legislado, la equidad resulta de la aplicacion de la justicia al caso
concreto, segun la maxima que prescribe que se debe "tratar igual a los iguales y
desigual a los desiguales.” Sin embargo, en un Estado pluralista, que reconoce la
autonomia de los individuos, la realizacion de dicha maxima a partir de un
conjunto limitado de categorias de igualacion de las personas atribuida por la ley,
no esta exenta de problemas. Por ello, al estar inserta en el momento de la
aplicacion de la ley, la equidad permite llevar a la realidad dicha maxima y, en tal
medida, corregir o moderar al menos dos problemas que surgen del caracter
general de la ley.

En primer lugar, la equidad le permite al operador juridico evaluar la razonabilidad
de las categorias generales de hechos formuladas por el legislador, a partir de las
situaciones particulares y concretas de cada caso. En este sentido, la equidad se
infroduce como un elemento que hace posible cuestionar e ir mas alla de la
igualdad de hecho que el legislador presupone. La equidad permite al operador
juridico reconocer un conjunto mas amplio de circunstancias en un caso
determinado. Dentro de dichas circunstancias, el operador escoge no

solo aquellos hechos establecidos explicitamente en la ley como premisas, sino
que, ademas, puede incorporar algunos que, en ciertos casos "limites”, resulten
pertinentes 'y ponderables, y permitan racionalizar la igualdad que la ley
presupone.

En segundo lugar, la equidad actua como un elemento de ponderacion, que hace
posible que el operador juridico atribuya y distribuya las cargas impuestas por la
norma general, proporcionalmente, de acuerdo con aquellos elementos relevantes,
que la ley no considera explicitamente. La consecuencia necesaria de que esta ley
no llegue a considerar la complejidad de la realidad social, es que tampoco puede
graduar conforme a ésta los efectos juridicos que atribuye a quienes se
encuentren dentro de una determinada premisa factica contemplada por la ley. Por
ello, la equidad-al hacer parte de ese momento de aplicacion de la ley al caso
concreto- permite una graduacion atemperada en la distribucion de cargas y
beneficios a las partes. En este sentido, el operador, al decidir, tiene en cuenta no
las prescripciones legales, sino los efectos concretos de su decision entre las
partes. En virtud de la importancia que tiene para el sistema juridico este
momento critico de aplicacion de la ley, esta Corte ha reiterado la idea de que
"Mas facil se concibe un sistema juridico sin legislador que sin jueces, puesto que
sin la posibilidad de proyectar la norma sobre el caso concreto, el derecho deja de
ser lo que es" (Sentencia C-083 de 1995, M.P. Carlos Gaviria Diaz).

De lo anterior es necesario concluir que el hecho de que los operadores juridicos
y, en particular los jueces, tengan en cuenta la equidad y atribuyan a las partes los
efectos de sus decisiones de acuerdo con un conjunto mas completo de
circunstancias de la realidad social no resulta contrario a nuestro ordenamiento
constitucional. Por el contrario, contribuye a desarrollar el articulo 13 de la Carta,
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en la medida en que dicha norma establece que "el Estado promovera las
condiciones para que la igualdad sea real y efectiva (...)".

Por consiguiente, siempre sera el recto criterio de equidad, manejado por medio
del arbitrio judicial, el que permita tasar el monto de las indemnizaciones derivadas
de los detrimentos ocasionados por concepto de Dafio Moral.

Aun cuando es de trascendental magnitud destacar que, como lo pone de
presente el DR. GILBERTO MARTINEZ RAVE en su obra “Responsabilidad Civil
Extracontractual” publicada por Editorial TEMIS, el concepto de arbitrio judicial
no denota arbitrariedad o subjetivismo, como desprevenidamente pudiera
pensarse, sino que alude a un sano analisis de la intensidad del dafio, de sus
caracteristicas y de sus consecuencias; por tanto, en cada caso, el juez debe
estudiar la forma en que se dieron los hechos y sus reales consecuencias. De ahi
que, el tratadista en mencion afirme en la pag. 559 de la obra citada, lo siguiente:
“La equidad es un concepto que implica equilibrio, ponderacion, justicia y que
aparece mencionado en el articulo 230 de la Constitucion Politica, lo que permite
aplicar el articulo 97 del Codigo Penal a su evaluacion, cuando no exista otra
forma de evaluarlos, segun criterios como la naturaleza del dario y su magnitud.

Es entendido que arbitrio no es arbitrariedad. Es la capacidad que tiene el Juez
para analizar y estudiar las consecuencias darosas del hecho y establecer como
indemnizacion una suma adecuada, proporcionada a las angustias o impactos
psicologicos sufridos por el perjudicado. En sintesis, el principio de la equidad
permite aplicar el articulo 97 del Cédigo Penal; disposicion que debe utilizarse en
todos los procedimientos”.

Este criterio encuentra respaldo en los planteamientos consignados en la
sentencia de fecha 5 de Mayo de 1999 proferida por la Sala de Casacién Civil de
la Corte Suprema de Justicia, en los siguientes términos:

“Quiérase destacar, entonces, y con particular énfasis, que la cuantificacion del
perjuicio moral no es asunto que la ley hubiese atribuido al antojo judicial, como
algunos erroneamente han querido verlo, equivocacion que lamentablemente ha
desembocado en una injustificada mengua de su importancia, habida cuenta que
al pretender asentarlo sobre la veleidad del juez, se le despoja de su caracter
técnico y acaba teniéndose como una merced ligada a criterios extrajuridicos
como la compasion o la lastima. Por el contrario, en la medida en que la
indemnizacion del perjuicio moral sea examinada en su verdadera entidad y se
advierta en ella la satisfaccion de un dafio real y cierto, podra el sentenciador
calcular adecuadamente su monto.

En relacion con la prueba (del dario moral), ha dicho esta Corporacion, se ha de
anotar que es, quiza, el tema en el que mayor confusion se advierte, como que
suele entreverarse con la legitimacion cuando se mira respecto de los parientes
cercanos a la victima desaparecida, para decir que ellos, por el hecho de ser
tales, estan exonerados de demostrarlos. Hay alli un gran equivoco que,
justamente, proviene del significado o alcance que se le debe dar al término
presuncion. Ya se anoto que, conforme viene planteado el cargo, este vocablo se
toma aca como un eximente de prueba, es decir, como si se estuviera en frente de
una presuncion iuris tantum.

Sin embargo, no es tal la manera como la cuestion debe ser contemplada ya que
alli no existe una presuncion establecida por la ley. Es cierto que en determinadas
hipdtesis, por demas excepcionales, la ley presume -0 permite que se presuma- la
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existencia de perjuicios. Mas no es tal cosa lo que sucede en el supuesto de los
perjuicios morales subjetivos.

Entonces, cuando la jurisprudencia de la Corte ha hablado de presuncion, ha
querido decir que esta es judicial o de hombre. O sea, que la prueba dimana del
razonamiento o inferencia que el juez lleva a cabo. Las bases de ese
razonamiento o inferencia no son desconocidas, ocultas o arbitrarias. Por el
contrario, se trata de una deduccion cuya fuerza demostrativa entronca con
clarisimas reglas o maximas de la experiencia de caracter antropoldogico y
socioldgico, reglas que permiten dar por sentado el afecto que los seres humanos,
cualquiera sea su raza y condicion social, experimentan por su padres, hijos,
hermanos o conyuge.

Sin embargo, para salirle al paso a un eventual desbordamiento o distorsion que
en el punto pueda aflorar, conviene anadir que esas reglas o maximas de la
experiencia -como todo lo que tiene que ver con la conducta humana- no son de
caracter absoluto. De ahi que seria necio negar que hay casos en los que el carifio
o el amor no existe entre los miembros de una familia; 0 no surge con la misma
intensidad que otra, o con respecto a alguno o algunos de los integrantes del
nucleo. Mas cuando esto suceda, la prueba que tienda a establecerlo, o, por lo
menos, a cuestionar las bases factuales sobre las que el sentimiento al que se
alude suele desarrollarse -y, por consiguiente, a desvirtuar la inferencia que de
otra manera llevaria a cabo el juez-, no seria dificil, y si de hecho se incorpora al
proceso, el juez, en su discreta soberania, la evaluara y decidira si en el caso
particular sigue teniendo cabida la presuncion, o si, por el contrario, ésta ha
quedado desvanecida.

De todo lo anterior se sigue, en conclusion, que no obstante que sean tales, los
perjuicios morales subjetivos estan sujetos a prueba, prueba que, cuando la
indemnizacion es reclamada por los parientes cercanos del muerto, las mas de
las veces, puede residir en una presuncion judicial. Y que nada obsta para que
ésta se desvirtue por el llamado a indemnizar poniéndole de presente al fallador
datos que, en su sentir, evidencia una falta o una menor inclinacion entre los
parientes” (Sentencia del 28 de febrero de 1990).

Similar opinién tiene el Consejo de Estado, Corporacidon que en la sentencia
proferida el 6 de Septiembre de 2001, exp. 13.232, por la Seccion Tercera,
manifesto:

“Por ofra parte, no puede perderse de vista el principio de equidad, también
previsto en la norma transcrita para ser tenido en cuenta en la labor de valoracion
del dano. Su importancia resulta mayor cuando se trata de la indemnizacion de un
perjuicio que, por la naturaleza de éste, no puede ser restitutoria ni reparadora,
sino simplemente compensatoria. En efecto, la suma establecida no se ajustara
nunca al monto exacto del perjuicio, pero buscara, de alguna manera, restablecer
el equilibrio roto con su ocurrencia. Se impone al juez, entonces, el ejercicio de
una cierta discrecionalidad, que, sin embargo, debe encontrarse suficientemente
razonada y fundada en las probanzas que, en el proceso, obren sobre la
existencia del perjuicio y su intensidad.
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No se trata, en efecto, de una facultad arbitraria; por ello, en su desarrollo, debe
buscarse también la garantia del principio de igualdad, lo que hace necesaria la
comparacion de la situacion debatida con otras ya decididas, con fundamento en
el analisis de los diferentes aspectos que determinan aquélla y éstas, dentro de los
cuales debera tomarse en cuenta, por supuesto, el valor real de la indemnizacion.
Ahora bien, el articulo 16 de la Ley 446 de 1998 es de obligatoria observancia
para todas las jurisdicciones; asi se desprende claramente de su texto, y dadas las
criticas que antes se han formulado en esta providencia en relacion con el articulo
97 del nuevo Cddigo Penal, podria concluirse que la redaccion de éste ultimo
resulta, por lo menos, desafortunada, dado que su aplicacion estricta, en algunos
eventos, podria implicar la vulneracion de los dos principios mencionados en
aquella norma (reparacion integral y equidad). En efecto, por una parte, se
establece un limite que, en principio, parece obligatorio en todos los casos,
inclusive en aquéllos en que se ha demostrado la existencia de danos por un valor
mayor; por otra, se prevé dicho limite para la valoracion total de los dafios
causados con el hecho punible, lo que puede generar decisiones inequitativas en
ciertas  situaciones, dado que, en algunas, se observara claramente la
existencia de perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales, mientras que en otras
podra suceder que solo existan unos u otros, o inclusive, unicamente aquéllos o
éstos en una sola de sus formas.

(..

Sin duda, la afirmacion de la independencia del juez implica la asuncion, por parte
de éste, de una responsabilidad mayor. Debera ponerse especial esmero en el
cumplimiento del deber de evaluar los diferentes elementos que, en cada proceso,
permitan establecer no solo la existencia del perjuicio moral, sino su intensidad, e
imponer las maximas condenas unicamente en aquellos eventos en que, de las
pruebas practicadas, resulte claramente establecido un sufrimiento de gran
profundidad e intensidad, superior a muchos de los pesares imaginables”.

En idéntico sentido se pronuncié la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia en la sentencia calendada 28 de Mayo del afio 2008, exp. 11001 3103 015
2001 00717 01; providencia en la cual, se expreso lo siguiente:

“En tratandose de la compensacion debida a quien por el infortunio de la actividad
humana ha padecido sufrimiento y congoja, la jurisprudencia patria ha fijado
pautas de como proceder para que se produzca dicho resarcimiento y, basico en
tal propdsito, aflora el arbitrio judicial (arbitrium iudicis); por supuesto que es el
funcionario de conocimiento quien, por esa misma condicion, ha tenido la
posibilidad de aprehender todas las circunstancias que inciden en el animo o
psiquis de la victima, pudiendo definir qué retribucion se aviene como adecuada
para paliar el trauma derivado del tragico suceso. Sin embargo, esta prerrogativa
del fallador, dado que no puede ser el reflejo del capricho o la arbitrariedad, debe
estar en armonia con las suplicas que sobre el particular eleva la parte
demandante y determinada por las especiales condiciones de cada caso”.

Como puede verse, en nuestro pais, el funcionario judicial esta facultado para, a
su prudente arbitrio y con fundamento en la naturaleza de la conducta, la magnitud
del dafo sufrido, la modalidad de la infraccién, las condiciones de la persona
ofendida, las consecuencias del agravio; fijar el monto de los perjuicios morales,
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sin sobrepasar el valor que resulte de actualizar los MIL SALARIOS MINIMOS
LEGALES MENSUALES por cada perjudicado. Esto, en razéon a que la Ley
599 de 2000 establece un limite maximo que el Juez no puede sobrepasar
cuando exista prueba sobre el quantum o valor de los perjuicios materiales que lo
excedan, pues el limite de los MIL SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES opera cuando no puede establecerse prueba del monto de los
perjuicios sufridos, cosa que sucede en el caso del Dafio Moral, dado que
respecto a tales detrimentos no puede establecerse formula o procedimiento
general infalible o absoluto el cual permita determinar su cuantia.

Este argumento encuentra total respaldo en los planteamientos del DR.
GILBERTO MARTINEZ RAVE, quien en la pag. 348 de su obra “Responsabilidad
Civil Extracontractual” expone:

“Es un hecho indiscutible que el articulo 16 de la Ley 446 de 1998 cuando
consagra que en todos los procesos que se adelanten en Colombia por cualquiera
de las manifestaciones de la jurisdiccion, deben tener en cuenta las
indemnizaciones integrales y en equidad, ademas de los principios técnicos
actuariales, unifico la forma de liquidacion de los perjuicios; por tanto, el articulo 97
del Cdodigo Penal que regula las indemnizaciones en equidad en el proceso penal
es aplicable a los demas procedimientos, ya que, insistimos, la unificacion de los
sistemas de evaluacion de los dafios y perjuicios a cosas y a personas
consagrada en el articulo 16 de la Ley 446 de 1998, permite esa interpretacion. No
es cierto que el dafio o perjuicio tenga un mayor o menor valor en los diferentes
procedimientos.

Cuando el articulo 97 del Cdédigo Penal establece el criterio de los salarios
minimos legales mensuales para su tasacion, se modifican sustancialmente las
circunstancias que la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil,
considerd limitaban la aplicacion del Codigo Penal en la tasacion de los perjuicios
morales, pues es la forma de tasarlos en equidad”.

Mas adelante, en la pag. 352 de la obra citada, el tratadista en comento desarrolla
con mayor sustento su planteamiento, de la siguiente manera:

“La vigencia del articulo 16 de la Ley 446 de 1998, que unifica la forma de
establecer la indemnizacion de perjuicios en todos los procedimientos y que
consagra las indemnizaciones en equidad, apuntala nuestra posicion de aplicar a
los procedimientos diferentes del penal la forma de evaluar los perjuicios morales,
teniendo como criterio los salarios minimos legales mensuales y el tope de MIL
que ordena el articulo 97 de la Ley 599 del afio 2000. Es decir, no hay razones
para liquidar perjuicios materiales o morales de manera diferente en el
procedimiento penal, civil, laboral y contencioso administrativo. Los mecanismos
de evaluacion deben ser los mismos y el valor igual, con la I6gica excepcion de las
indemnizaciones automaticas que previamente fija la Ley”.

Acerca del tema referente a las circunstancias que deben tenerse en cuenta al
momento de determinar el quantum de la indemnizacion derivada de perjuicios
morales, en la Sentencia del 6 de Agosto de 1993, exp. 8009, el Consejo de
Estado, Seccién Tercera, preciso:
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“La afectacion moral compensable pecuniariamente ha de ser tan especialmente
intensa y efectivamente tan apreciable, que no todo contratiempo o descalabro
economico pueda ser moralmente compensado. La calidad de la persona, su
vinculacion personal y sentimental hacia el bien perdido, la procedencia del
mismo, su originalidad, la imposibilidad fisica de reemplazarlo o sustituirlo, son
entre otros, factores a tomar en consideracion cuando en casos como el presente
se pretende una indemnizacion de perjuicios morales por pérdida, desmejora, o
destruccion de un bien material’.

Igualmente, la misma Corporacion, en la Sentencia del 10 de Septiembre de 1998,
exp. 12009 senalo:

“También es cierto que, cuando se afecta la esfera personal del sujeto, surge el
denominado dafio moral, en el entendido de que este concepto comporta afliccion,
dolor, angustia y en general, padecimientos varios, o como ha solido decirse,
dichas consecuencias "son estados del espiritu de algun modo contingentes y
variables en cada caso y cada cual siente o experimenta a su modo", no lo es
menos que, ocurrido el evento danoso, en el entendido de que éste es el
comportamiento humano que trae de consecuencia la vulneracion o puesta en
peligro de interés juridico protegido, el ordenamiento juridico reacciona por la via
del derecho de darnos y considera dicho comportamiento relevante a efectos
indemnizatorios, lo cual coloca las cosas, por lo menos a la luz de los principios
informadores de la teoria del darfo resarcible, en el plano del derecho al
resarcimiento o a la reparacion, que como sabido se tiene, implica la existencia de
una obligacion indemnizatoria de caracter patrimonial econdémico, asi el hecho
causante del perjuicio vulnere un bien juridico de naturaleza extrapatrimonial, o en
otras palabras, recaiga sobre un derecho de la personalidad y, todo lo cual al
margen, de la discusion conocida por la jurisprudencia colombiana y foranea, que
desde antiguo, superando Ilos argumentos esgrimidos en contra del
reconocimiento del perjuicio moral, como dafio autonomo y como concepto
independiente del dano patrimonial, reconocié y reconoce, que ante
transgresiones de esta naturaleza, la victima, en aplicacion del principio tutelar del
derecho de danos, que ensena que se repara el daro, todo el dafio pero nada mas
que el dano, tiene derecho a una reparacion integral del perjuicio experimentado
como consecuencia de dafio antijuridico a ella irrogado.

La Sala, considera que, frente a los principios informadores del derecho a la
reparacion integral, la transmisibilidad del derecho a la reparacion de los dafos
morales causados a la victima directa es procedente, por regla general. En efecto,
debe sostenerse que de conformidad con lo dicho, el derecho a la indemnizacion
es de caracter patrimonial econémico y por ende, la obligacion indemnizatoria, se
trasmite a los herederos de la victima, por tratarse de un derecho de naturaleza
patrimonial econémico, que se concreta en la facultad de exigir del responsable, la
indemnizacion correspondiente, toda vez que en el ordenamiento juridico
colombiano no existe disposicion de caracter legal expresa prohibitiva y por el
contrario, la regla general, indica que todos los activos, derechos y acciones de
caracter patrimonial forman parte de la masa herencial transmisible y por ende los
sucesores mortis causa, reciben la herencia con integro su contenido patrimonial
y, ya se observo, que el derecho al resarcimiento, o lo que es igual, la titularidad
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del crédito indemnizatorio, no se puede confundir con el derecho subjetivo de la
personalidad vulnerado”.

Para que haya lugar a la reparacion del perjuicio basta que el padecimiento sea
fundado, sin que se requiera acreditar ningun requisito adicional. Corresponde al
juez tasar discrecionalmente la cuantia de su reparacion, teniendo en cuenta las
condiciones particulares de la victima y la gravedad objetiva de la lesion. La
intensidad del dario es apreciable por sus manifestaciones externas; por esto se
admite para su demostracion cualquier tipo de prueba. Sin embargo, la
jurisprudencia puede deducir su existencia en casos como el de la muerte de los
parientes mas allegados”.

En similar sentido, la Seccion Tercera del Consejo de Estado en la Sentencia del
13 de Abril de 2000, exp. 11892, afirmo:

“Corresponde al juez tasar discrecionalmente la cuantia de su reparacion,
teniendo en cuenta las condiciones particulares de la victima y la gravedad
objetiva de la lesion. La intensidad del darfio es apreciable por sus manifestaciones
externas, por esto se admite para su demostracion cualquier tipo de prueba. Sin
embargo, la jurisprudencia presume su existencia en casos como el de la muerte
de los parientes mas allegados. En razén de la imposibilidad de asignar una
medida patrimonial exacta frente al dolor, pero ante la necesidad de conceder
indemnizaciones semejantes en casos similares, la jurisprudencia ha fijado unos
criterios minimos. Asi ha optado por el reconocimiento de una indemnizacion
equivalente a 1000 gramos de oro para los padres, hijos y conyuge del fallecido o
de 500 gramos oro para los hermanos de la victima.”

Aun cuando debe precisarse que el patron oro ha dejado de ser utilizado como
medida para determinar el aspecto cuantitativo de la indemnizacién, para ser
reemplazado por la equivalencia en salarios minimos legales mensuales vigentes
como criterio de sefialamiento de la cantidad econdmica a percibir por concepto de
indemnizacidn de perjuicios morales, aun cuando la cantidad de 1000 y 500 a la
cual alude la sentencia siguen manteniéndose.

Asimismo, la Sala de Casacion Civil, en la Sentencia del 15 de Octubre de 2008
expreso:

“De tiempo atras tiene adoctrinado la jurisprudencia de esta Sala que en materia
de perjuicios morales derivados de un accidente de transito en el que se produce
la muerte de la victima, en principio no hay necesidad de probarlos, pues
incuestionablemente la pérdida de un ser querido ocasiona naturalmente en sus
deudos un dolor y una afliccion que estan dentro de sus esferas intimas, de ahi
que igualmente se ha sostenido invariablemente que su tasacion queda al
prudente arbitrio del juzgador, ya que se trata de un dano que no puede ser
evaluado monetariamente, por ser imposible determinar cual es el precio del dolor,
lo que no obsta, sin embargo, para que el juez pueda valorarlos pecuniariamente
seqgun su criterio, partiendo precisamente de la existencia del dolor.

En realidad, el pretium doloris o precio del dolor como desde antiguo lo identifica la
doctrina, queda a discrecion del Juzgador, siguiendo como se dijo, la
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jurisprudencia nacional y teniendo en cuenta la consideracion humana y con ella
su dignidad, al amparo de los articulos 1° y 5° de la Carta Politica ,a efecto no sélo
de garantizarle sus derechos, sino también de satisfacerlos de alguna manera,
para lo cual deben evaluarse las consecuencias sicologicas, personales, las
posibles angustias o trastornos emocionales que se sufran como consecuencia del
dafio padecido en el accidente.”

Llegados a este punto del sustento doctrinal, resulta util descender al caso
concreto en aras de analizar las circunstancias que fueron plenamente acreditadas
a lo largo del devenir procesal con relacion al Dafo Moral, para de ésta forma,
contemplar el grado de incidencia de las mismas y tenerlas en cuenta al momento
de fijar el monto de la indemnizacion resarcitoria por concepto de Dafio Moral.
Bajo dicha directriz, el plenario muestra que en lo atinente a los interrogatorios
vertidos por la parte actora, es procedente manifestar que los demandantes
exponen con toda claridad el dolor y los padecimientos que han vivido desde el el
momento en que la Sefiora YESSICA YOHANNA SANCHEZ ARAUJO, sufrié la
amputacién de su pierna derecho, que sumié a toda la familia en un altisimo grado
de tristeza, congoja, rabia y frustracion. De la misma manera, las integrantes del
extremo procesal activo refieren que para el momento del accidente la sefiora
YESSICA YOHANA SANCHEZ ARAUJO era una persona que gozaba de una
excelente salud, que trabajaba por dias en casas de familia o colaborando
activamente en el negocio de carpinteria de su marido, con el fin de colaborar con
los gastos de su nucleo familiar, lo cual refleja de manera clara e incuestionable la
existencia de un fundamento para deprecar la indemnizacion de perjuicios
morales, pues resulta innegable admitir la existencia del lazo espiritual que
mediaba entre las demandantes, hasta el punto tal que la madre de la lesionada a
pesar de su edad, viajé desde Tumaco hasta Bogota, con el fin de acompafiar a su
hija, al menos en los primeros dias de su convalecencia, pues es notoria la
preocupacion que sienten por su situacion.

En torno a la prueba documental, es de vital trascendencia anotar que obran
dentro del plenario los respectivos registros civiles de nacimiento de los
demandantes, medio probatorio con el cual se demuestra en forma fehaciente el
parentesco de consanguinidad en primer grado que existe entre ellos
circunstancia que sirve de base y fundamento para la suplica encaminada al
reconocimiento de la indemnizacidn por medio de la cual sean resarcidos los
perjuicios morales que sufren mis mandantes, en su calidad de victima directa y
compafero, hijos y madre.

Como complemento, en el expediente se encuentran las incapacidades médico
legales de YESSICA YOHANNA SANCHEZ ARAUJO, con el cual se demuestra
en legal forma las graves lesiones que padecidé y la amputacién de su pierna
derecha por encima de su rodilla, la cual la deja incapacitada por el resto de sus
dias, suceso lamentable que genera el detrimento en los sentimientos legitimos de
mis poderdantes, base para deprecar el reconocimiento de la indemnizacion
resarcitoria por concepto de Dano Moral de manera razonable.

Asi los asuntos, en el conflicto sub examine se acredita la causacion de un dafio o
perjuicio, el cual se manifiesta para efectos del presente proceso en las graves
lesiones que sufrié la sefiora YESSICA YOHANA SANCHEZ ARAUJO, lo cual
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también genera un detrimento notable y de gran magnitud a su companero, sus
hijo y su sefiora madre, en la medida en que es innegable que con la amputacién
de la pierna de la victima directa se produce una seria afliccion, tristeza, congoja y
pesar los cuales desembocan en la alteracion del estado de animo de mis
poderdantes, sucesos los cuales constituyen la fuente y el sustento de la
indemnizacion de perjuicios morales deprecada en el asunto sub examine, en la
forma tal y como se solicito.

Ello, como quiera que a ninguna persona se le ocurre siquiera cuestionar la
posibilidad de que las lesiones que afectaron tan gravemente a la sefiora
YESSICA YOHANNA, es decir, a la esposa, madre e hija, no pueda causar algun
grado de tristeza, desconsuelo y de angustia en ELLA y a su mas cercano grupo
familiar, a y quien no volvera a verse jamas como era antes, suplicio que
acompanfara toda la vida a la lesionada y su familia, con los cuales no podra volver
a compartir como lo hacia antes del accidente.

Igualmente, desde el punto de vista juridico, tampoco puede ignorarse la
presuncion de dafio moral que la jurisprudencia ha establecido a favor de mis
representados, en atencion a que en el presente caso se ha producido una
afectacion al vinculo afectivo existente entre victima, compafero, hijo y madre,
parentesco de primer grado de consanguinidad, el cual es uno de los mas fuertes
e importantes que puedan llegar a darse. En efecto, lo normal es admitir que entre
un grupo familiar tan cercano, que involucra a la victima, con su companero, sus
hijos y la madre, existen buenas relaciones de familia y lo comun viene a ser que
una lesion de esta magnitud cause en Ellos llanto, congoja, afliccion y pesar de
animo; alteraciones las cuales son precisamente las que busca resarcir la
indemnizacidn de perjuicios morales que se depreca en la demanda.

Tampoco puede pasarse por alto que en el presente caso, el extremo procesal
pasivo no logr6 demostrar que entre las demandantes entre si, se hubiesen
presentado dificultades que lograran afectar seriamente la bondad natural de las
relaciones familiares. Como puede verse, en el expediente no aparece medio
alguno orientado a probar en forma fehaciente la existencia de algun tipo de
enemistad o rivalidad entre los demandantes. Al contrario, tal como lo ponen de
manifiesto los demandantes en el interrogatorio de parte, las relaciones entre ellos
tenian lugar en un ambiente de plena cordialidad, en el cual no eran frecuentes las
discrepancias ni las discusiones, y que en caso de suceder, ellas no pasaban de
simples disgustos de un rato que eran facilmente superables.

Sobre la presuncion de dano moral en el caso de los hijos, en la Sentencia del 7
de Octubre de 1999, exp. 12655, proferida por la Seccion Tercera del Consejo de
Estado, la Corporacién afirmo:

“La jurisprudencia de la Corporacion, de la Sala Plena de lo Contencioso
Administrativo ensefia que se presume el dolor, con la sola demostracion del
parentesco cuando se trata entre los padres, estos y los hijos, entre los
hermanos y entre conyuges. Aunque no existan pruebas directas sobre el
perjuicio moral. Sin embargo con la prueba del parentesco se inferira el perjuicio
moral de los padres, conyuge, hijos y, con relacion a los hermanos de la victima,
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unicamente, de los menores a la época en que ocurrio el hecho danino. EI
Juzgador, cuando infiere o deduce (presuncion judicial o de hombre) tiene en
cuenta, como antecedente, la experiencia humana, nacida de la observacion de
las reglas generales de la sociedad (circunstancias de modo, tiempo y lugar) para
cuando ocurrio el hecho darino. Por consiguiente observa que entre seres
normales es comun que los integrantes de la familia - padres e hijos - se produce
un inmenso dolor cuando alguno de estos miembros sufre una lesion grave o
padece la muerte. Este nucleo familiar vive, por la muerte de uno de los suyos,
desacomodo de vida; el elemento perdido deja espacios de compariia y de afecto
que la sicologia de quienes lo rodeaban aprecia y siente la pérdida; este estado
dura y permanece, como lo indican los hechos sociales’.

En el mismo sentido, la Seccion Tercera del Consejo de Estado en la Sentencia
del 27 de Enero de 2000, exp. 10867, dijo:

“Sobre la prueba de los perjuicios morales - subjetivos, no ha existido uniformidad
jurisprudencial. En el presente caso, no hay problema, pues se trata de la relacion
padre — hijo, frente a la cual, tanto en Sala Plena como esta seccion han
coincidido en aceptar la presuncion de dafio moral, presuncion que no fue
desvirtuada. Sin embargo, es conveniente precisar la tesis de la Sala reiterando
el criterio jurisprudencial segun el cual la presuncion del dolor moral sélo opera en
relacion con los parientes hasta el segundo grado de consanguinidad y primero
civil, pero cuando no se demuestra el parentesco, sino que se tiene en cuenta la
condicion de tercero damnificado, la parte actora corre con la carga de demostrar
que efectivamente la muerte de una persona le ha causado perjuicios de orden
moral.”

Vale la pena destacar que en el conflicto sub-lite, se ha demostrado plenamente el
vinculo de parentesco entre los demandantes, compafero, hijos y madre,
(parentesco que se halla dentro del primer grado de consanguinidad), pues asi lo
informan los Registros Civiles de Nacimiento, los cuales no fueron desconocidos ni
controvertidos por el extremo procesal pasivo. Este suceso genera la presuncién
de dano moral cobijada por la jurisprudencia en cita, presunciéon que no fue
desvirtuada por la parte demandada, ya que se demostré la cordialidad que
reinaba en las relaciones de familia existentes entre las demandantes. Tal como
lo pone de presente la sentencia del 30 de Marzo de 2004, proferida por la Sala
Plena de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, “El parentesco es
indicio vehemente del dafio moral’.

Aun cuando pueda discutirse la demostracién racional y ultra evidente del perjuicio
moral sufrido por mis mandantes, es importante recordar lo expuesto por la
Seccion Tercera del Consejo de Estado, en la sentencia del 19 de Julio de 2001,
exp. 13086:

“Debe reiterarse, en esta ocasion, lo expresado por esta Sala en varias
oportunidades, en el sentido de que por regla general la carga de la prueba en
materia de perjuicios corresponde siempre a la parte actora. No obstante, ésta
ultima, y aun la intensidad de dicho perjuicio, pueden ser establecidas mediante
indicios, esto es, con fundamento en hechos debidamente acreditados, que
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permitan la inferencia de aquéllas, aplicando las reglas de la experiencia. Es por
ello que se ha considerado, en muchos casos, que la relacion de parentesco
cercano puede constituir un indicio suficiente de la existencia del perjuicio moral
sufrido por una persona, como consecuencia de la muerte o el padecimiento de
otra. Y es que es lo corriente que los padres, los hijos y los hermanos, se amen
entre si, y por lo tanto, que sufran los unos con la desaparicion o el sufrimiento de
los otros; la intensidad del perjuicio, que debera ser valorada por el juez para tasar
su indemnizacion, dependera de la importancia o gravedad de la afectacion
padecida por la victima directa del dano, y de la naturaleza de la relacion existente
entre las personas de que se trate, determinada igualmente, por lo general, por el
grado de consanguinidad; resulta ser lo comun, en efecto, que el amor entre
padres e hijos sea mas fuerte que el amor de los hermanos, por ejemplo.
Demostrada la relacion de parentesco cercano, entonces, pueden construirse
indicios, que deben ser valorados en conjunto, con las demas pruebas que obren
en el proceso”.

De ésta forma, en el caso concreto del cual da cuenta el plenario, el A quo ha
debido ordenar a los demandados el reconocimiento de una indemnizacion
resarcitoria de perjuicios morales cuyo monto dinerario sea el equivalente a CIEN
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES actualizado a la fecha, puesto que
la determinacion de éste valor econdmico corresponde y sigue a cabalidad las
directrices jurisprudenciales y legales reglamentarias de la materia, ya que el
citado quantum considera los factores de equidad e indemnizacién integral que
contempla el articulo 16 de la Ley 446 de 1998 como postulados rectores a tener
en cuenta al momento de sefialar el monto de la indemnizacion resarcitoria
derivada del Dafio Moral.

En efecto, conforme con los parametros establecidos jurisprudencialmente para la
determinacion de los perjuicios morales, se tiene que la indemnizacion a percibir
por mis poderdantes corresponde a la suma equivalente a mil salarios minimos
legales mensuales vigentes, teniendo en cuenta que la unica norma existente en
la legislacién colombiana, aplicable por analogia al presente caso como directriz
del arbitrio judicial reconocido para determinar el pretium doloris es el articulo 97
del Codigo Penal; disposicidn normativa en la cual se establece que el Juez puede
sefialar como indemnizacién una suma equivalente hasta mil salarios minimos
legales mensuales vigentes, teniendo en cuenta factores como la naturaleza de la
conducta y la magnitud del dano causado, las modalidades de la infraccion, las
condiciones de la persona ofendida, la naturaleza del agravio y las consecuencias
del mismo.

Igualmente, la aplicacién de los factores previamente enunciados en el conflicto
juridico sub judice, hace factible inferir la procedencia de la indemnizacion por
Dafio Moral en cuantia equivalente a los CIEN SALARIOS MINIMOS LEGALES
MENSUALES VIGENTES. Desde ésta perspectiva, la naturaleza de la conducta y
las circunstancias modales en que tuvo lugar la infraccion permiten deducir la
enorme magnitud del Dafio Moral inferido a los demandantes, con fundamento en
que se trata de una actividad peligrosa, como lo es la conduccion de vehiculos que
ha lesionado uno de los Derechos Fundamentales mas importante de la sefora
YESSICA YOHANNA SANCHEZ ARAUJO, cual es el de la salud, pues muchas
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veces es peor quedar en las condiciones en que quedo la victima, con una pierna
amputada, que morir,

Ademas, se observa que el dano causado a mis representadas es de enorme
magnitud, en atencion a que las lesiones de la victima que le causaron la
amputacidén de su pierna derecha, produjo detrimentos serios a mis mandantes,
los cuales por su especial condicion, per se resultan de caracter incalculable, en
razén de la imposibilidad de asignar una medida patrimonial exacta frente al dolor
espiritual sufrido por la lesiones de un ser querido; tratandose entonces de un
perjuicio irreparable y cuyas consecuencias resultan imposibles de retrotraer a las
condiciones en las cuales se encontraban las cosas en los momentos anteriores al
infortunio que ha dado génesis al proceso referenciado.

Por lo anterior, el Consejo de Estado, desde la sentencia calendada 19 de Julio de
2001, exp. 12.078, en caso de liquidacion de dafio moral en beneficio de los
parientes de la victima ha sefalado que en ejercicio del prudente arbitrio el juez,
debera tener en cuenta el grado de parentesco existente entre el damnificado y la
victima, asi como la naturaleza de los hechos; en consecuencia de ello, por regla
general, cuando el dafo se deriva de la muerte o de la invalidez absoluta y
definitiva del padre o madre, conyuge o compaiiero (a), o de un hijo, se ha
reconocido el monto maximo, y en relaciéon con los demas parientes, asi como
frente a otras fuentes de reparacion del dano moral, a partir de alli, en una menor
medida. Esto, como quiera que el perjuicio moral por la muerte o las lesiones
graves de un pariente préximo se presume y que tal presuncion judicial admite
prueba en contrario; a tal punto que, desde 1993 se adicion6 un elemento nuevo y
es que el grado de parentesco indicaba o servia para presumir una intensidad
diferente en el dafno moral.

Igualmente, a menor grado de parentesco, dice la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia en la sentencia del 9 de Agosto de 1993 exp. 3750,
menor el dafno moral en su intensidad, y en consecuencia su reparacion
econdmica, conforme a los siguientes términos:

“Los jueces al regular los perjuicios deben tener presente, que cuando el perjuicio
pueda ser de grado inferior por cualquier causa, como cuando es menos estrecho
el vinculo de parentesco que liga a los protagonistas, la suma que ha de fijarse
para la satisfaccion de ese dario debe ser prudencialmente menor. De modo que
cabe reconocer la causacion de un perjuicio moral meramente subjetivo, que no
hay necesidad de acreditar, porque es forzoso presumir que entre personas
normales la pérdida de una persona ligada por los vinculos de la sangre produce
un sufrimiento del animo, tanto mas hondo cuanto mas cercano sea el parentesco.

Asi los asuntos, no es una pretension descabellada ni irrazonable solicitar el
reconocimiento  de una indemnizacion cuyo monto dinerario sea el
equivalente a Cien Salarios Minimos Legales Mensuales, segun se depreca en la
demanda, toda vez que la particularidad y la naturaleza especial del dafo
ocasionado a mis poderdantes ameritan un resarcimiento en el maximum
contemplado por la norma en comento. Por consiguiente, el A Quo ha debido
reconocer el valor resarcitorio deprecado en el libelo genitor, mediante la condena
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correspondiente que fuese plasmada en la parte resolutiva de la providencia
objeto de cuestionamiento a través de la alzada; dado que las sumas ordenadas
como monto resarcitorio del Dafio Moral viene a ser apenas una indemnizacion
nominal, la cual desconoce la equidad y la justicia que debe reinar en éste campo,
asi como en ningun momento cumple con los fines o principios rectores de
compensacion, restitucién y reparacién, motivo por el que, en estricto sentido,
ignora los factores delineados de vieja data por la jurisprudencia nacional para la
fijacion del quantum dinerario a reconocer como resarcimiento de los detrimentos
derivados del Dafio Moral y rifie con la notoria gravedad o magnitud del dafio
causado a mis prohijados.

Por ultimo quiero traer a colacién sentencia proferida por la honorable corte
suprema de justicia, sala de casacidon penal, magistrado ponente Yesid Ramirez
Bastidas, acta no 267 del 25-08-2010, sentencia 33833, que dice lo siguiente:
“EN_CONSONANCIA CON LO ASI MOTIVADO, AL TENER EN CUENTA LAS
CONDICIONES A LAS QUE SE HA SOMETIDO RITA STELLA BOHORQUEZ
PAEZ CON OCASION DEL LAMENTABLE SUCESO EN EL QUE RESULTO
ARROLLADA, LAS CUALES DE MANERA EVIDENTE LA AFECTARON Y A
BUEN SEGURO SEGUIRAN PROYECTANDO EFECTOS NEGATIVOS Y
LIMITATIVOS EN SU VIDA DE RELACION, TODA VEZ QUE EN LOS AMBITOS
REFERIDOS NO PODRA COMPORTARSE EN LA FORMA COMO LO HACIA
ANTES DEL ACCIDENTE DE TRANSITO, COMO QUIERA QUE LO QUE AHORA
ES UNA REALIDAD EN SU COTIDIANIDAD SON PRIVACIONES, TROPIEZOS,
INCAPACIDADES ~ FUNCIONALES Y  ORGANICAS ~ PERMANENTES,
OBSTACULOS EN SU MOVILIZACION, EN EL MANEJO DEL TIEMPO PARA
REALIZAR SUS ACTIVIDADES, ASI COMO EN LA FORMA DE RELACIONARSE
CON SU ESPOSO, AMIGOS Y CON SU ENTORNO EN GENERAL, POR CITAR
APENAS ALGUNOS ASPECTOS, EN ORDEN A IMPONER LA CONDENA
CORRESPONDIENTE LA CORTE FIJARA LA CANTIDAD DE SETECIENTOS
(700) SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES COMO
INDEMNIZACION POR CONCEPTO DE DANOS MORALES, BAJO EL
ENTENDIDO QUE LOS PRODUCIDOS A LA VIDA DE RELACION SE
INCORPORAN A AQUELLOQOS.

PUEDE AFIRMARSE DE MANERA RAZONABLE QUE LAS CONSECUENCIAS
DESENCADENADAS SOBRE LA FORMA DE RELACIONARSE LA VICTIMA
CON SU MUNDO EXTERIOR. ENTENDIDO ESTE EN TODA SU DIMENSION,
AMERITAN EL RECONOCIMIENTO DE UNA CIFRA SUPERIOR TODA VEZ QUE
LA REALIDAD DE PADECER INCAPACIDADES, DISFUNCIONES ORGANICAS
DE CARACTER PERMANENTES E IRREPARABLES Y CON TENDENCIA A
AGRAVARSE, ASI LO INDICAN Y SOPORTAN, PERO LOS CRITERIOS DE
PONDERACION Y RAZONABILIDAD PERMITEN QUE LA SALA EN EJERCICIO
DEL ARBITRIUM JUDICIS DETERMINE ESE VALOR.

EN MATERIA COMO LA QUE AHORA ES OBJETO DE DECISION, LA SALA
EXHORTA A LOS JUECES DE INSTANCIA PARA QUE EN EL OBJETIVO DE
OBTENER UNA AUTENTICA REPARACION INTEGRAL DE PERJUICIOS, MAS
NO UN SIMPLE REMEDQO DE ELLA, HAGAN USO CON FIRMEZA Y SIN
VACILACION DE TODOS LOS INSTRUMENTOS LEGALES DE QUE DISPONEN
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PARA ESTABLECER, CUANDO ASI OCURRA, LA EXISTENCIA DEL DANO A
LA VIDA DE RELACION Y SU CORRELATIVA CUANTIFICACION, A EFECTOS
DE AVANZAR EN LA PREVALENCIA DEL DERECHO SUSTANCIAL Y LA REAL
APLICACION DEL DERECHO MATERIAL A FAVOR DE QUIENES ACUDEN
ANTE LAS AUTORIDADES JURISDICCIONALES DESPUES DE HABER SIDO
LESIONADOS EN LA FORMA COMO EN ESTE PROCESO HA OCURRIDO.
DESDE LUEGO AL ASUMIR LA COMPLEJA PERO NO DIFICIL TAREA DE
IDENTIFICAR E INDEMNIZAR ESTA ESPECIE DE DANO RESARCIBLE, LOS
JUECES DEBERAN TENER EN CUENTA LOS MEDIOS DE CONVICCION EN
LOS QUE SE EVIDENCIEN ESOS EFECTOS, PRUDENCIA, OBJETIVIDAD Y
SENSATEZ PARA EVITAR QUE ESE PERJUICIO SEA CONFUNDIDO CON
OTRO O QUE UN DETERMINADO AGRAVIO PUEDA DE MANERA ERRONEA
SER INDEMNIZADO DOS O VARIAS VECES, RESULTADO CON EL CUAL SE
CONTRARIARIA EL POSTULADQO DEL NON BIS IN IDEM.

PARA ESA PROYECCION, CON SUJECION A LAS PRETENSIONES Y
RESULTADOS QUE ARROJEN LAS PRUEBAS MEDICO-CIENTIFICAS Y DE
OTRO ORDEN, LOS JUECES DE INSTANCIA NO PUEDEN ABSTENERSE DE
DESENTRANAR Y RECONOCER EL ALCANCE DE LOS OBSTACULOS,
PRIVACIONES, LIMITACIONES, INCAPACIDADES PERMANENTES O
RELATIVAS, DISFUNCIONES ORGANICAS REPARABLES O IRREPARABLES
PRODUCIDAS COMO SECUELA DE LESIONES QUE DEBA ASUMIR LA
VICTIMA CON REFERENCIA A LAS ACTIVIDADES ORDINARIAS, USUALES O
COTIDIANAS, NO PATRIMONIALES, QUE EN CONCRETO CONSTITUYEN LA
VIDA DE F:’ELACIQN DE LAS PERSONAS, Y PROCEDER A FIJAR UN MONTO
DE INDEMNIZACION EN SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES.”

4. No estoy de acuerdo con el monto de la tasacion del daio fisiolégico o
dafio a la vida de relacion o dafo a la salud de la sefiora YESSICA YOHANNA
SANCHEZ ARAUJO.

En atencién a este inconformismo de la sentencia, considero que los treinta y
cinco millones ($35.000.000,00) que le reconoce el Juzgado de Primera Instancia
a la sefora YESSICA YOHANNA SANCHEZ ARAUJO, no son razonables desde
ningun punto de vista, dada la magnitud de la lesién sufrida por la afectada, que le
ocasiond la amputacion de pierna derecha por encima de la rodilla, secuala que la
afectara por el resto de la vida.

No se tuvo en cuenta que la sefiora YESSICA YOHANNA SANCHEZ ARAUJO,
para el momento del accidente solo contaba con solo treinta y cinco afos de edad
(35), que era una persona trabajadora, buena esposa, buena madre, buena hija,
jovial, alegre, extrovertida, y que a partir de ese momento va a tener que vivir con
ese lastre de perder una extremidad, que le impedira tener una vida normal y
poderse desenvolver de manera independiente para el resto de su vida.

Al respecto ha dicho igualmente la Honorable Corte Suprema de Justicia, Sala
Civil en la misma sentencia antes citada lo siguiente:
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Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Doctor Aroldo Wilson
Quiroz Monsalve, Magistrado Ponente, SC4803-2019, Radicacion No. 73001-
31-03-002-2009-00114-01. 12 de Noviembre de 2019.

“4. Respecto a la alteracion de las condiciones de existencia relacional o
dano a la vida de relacion, reconocido jurisprudencialmente como uno de los
componentes del principio de reparacion integral, como se anoto en la
sentencia de casacion dictada en el sub judice (SC22036 de 19 de diciembre
de 2017), se ha considerado que es un perjuicio de naturaleza
extrapatrimonial, distinto del moral, pues tiene caracter especial y con una
entidad juridica propia, al no corresponder certeramente al dolor fisico y
moral que experimentan las personas por desmedros producidos en su
salud, o por lesion o ausencia de los seres queridos, sino a la afectacion
emocional que, como consecuencia del dano sufrido en el cuerpo o en la
salud, o en otros bienes intangibles de la personalidad o derechos
fundamentales, causados la victima directa o a terceras personas allegadas
a la misma, genera la pérdida de acciones que hacen mas agradable la
existencia de los seres humanos, como las actividades placenteras, Iludicas,
recreativas, deportivas, entre otras.

Igualmente, tiene dicho la Sala que es entendido como «un
menoscabo que se evidencia en los sufrimientos por la relacion externa de la
persona, debido a ‘disminucion o deterioro de la calidad de vida de la
victima, en la pérdida o dificultad de establecer contacto o relacionarse con
las personas y cosas, en orden a disfrutar de una existencia corriente, como
también en la privacion que padece el afectado para desplegar las mas
elementales conductas que en forma cotidiana o habitual marcan su
realidad’, que por eso queda limitado a tener una vida en condiciones mas
exigentes que los demas, como enfrentar barreras que antes no tenia,
conforme a lo cual actividades muy simples se tornan complejas o dificiles »
(SC22036, 19 dic. 2017, rad. n.° 2009-00114-01).

En relacion con su prueba, la Corte tiene dicho que con el fin de evitar
antojadizas intuiciones pergenadas a la carrera para sustentar condenas
excesivas, la determinacion del dano en comentario debe atender a «las
condiciones personales de la victima, apreciadas segun los usos sociales, la
intensidad de la lesion, la duracion del perjuicio» (SC5885, 6 may. 2016, rad.
n.° 2004-00032-01).

Es que ante la ausencia de certeza sobre la forma en que se torpedeo la
interaccion social del demandante, resulta inviable acceder a una condena
por este aspecto, ya que habria que hacer juicios hipotéticos que impiden la
configuracion del deber de reparar. Recuérdese que «[l]a condicion de
reparabilidad esta dada por la certidumbre y gravedad suficiente del dafno y
no por pertenecer a alguna subcategoria especifica»?.

2 Enrique Barros Bourie, Tratado de Responsabilidad Extracontractual, Ed.
Juridica de Chile, 2009, p. 291.
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Sin embargo, eventos hay en los cuales dicho menoscabo extrapatrimonial
constituye hecho notorio, siendo excesivo requerir prueba para tenerlo por
demostrado, porque esta se satisface aplicando las reglas de la experiencia
y el sentido comun.

Aunque no son habituales tales eventualidades y por ello el juzgador
debe mirarlas con celo para evitar desproporciones y abusos, no cabe duda
acerca de su existencia, verbi gratia, la pérdida del sentido de la vision de
forma permanente, en tanto que exigirle a esta acreditar como se veria
afectada su vida con posterioridad a dicho menoscabo es un desproposito.

Seria tanto como intimar a que el perjudicado demuestre como va cambiar
su desenvolvimiento en sociedad o, dicho en otros términos, qué veia antes
de su padecimiento y qué pudo haber visto después, de donde el sentido
comun repele dicha exigencia probatoria y conduce a tener por colmada la
acreditacion del dafo a la vida de relacion derivado de ese padecimiento.

Igual sucede con la persona que pierde la movilidad de forma permanente,
pues no cabe duda de que sus condiciones de vida no seran iguales a su
estado previo y que enfrentara nuevas barreras, como quiera que disminuira
su facultad de locomocion autonoma, esto es, sin ayudas mecanicas o de
otras personas.

Conminar a quien esta en esta situacion a que demuestre que antes
caminaba y como en el futuro no lo podra hacer, igualmente se muestra
inconcebible en razon a que la pérdida de dicha prerrogativa basta por si
sola.

De alli que el inciso final del articulo 177 del Codigo de Procedimiento Civil,
que hoy corresponde al canon 167 del Codigo General del Proceso, regulara
que «[lJos hechos notorios (...) no requieren prueba».

Precisamente en un juicio en el cual la victima presento diagnostico de
paraplejia que lo confind a una silla de ruedas, esta Corporacion llamo la
atencion acerca de que:

Para estos efectos, con sujecion al marco factico sustancial descrito en la
causa petendi que sirva como soporte de las pretensiones y al resultado que
arrojen los medios probatorios recaudados en el proceso, los juzgadores
han de emprender decididamente el andlisis encaminado a desentranar el
alcance real de los obstaculos, privaciones, limitaciones o alteraciones que,
como consecuencia de la lesion, deba afrontar la victima con respecto a las
actividades ordinarias, usuales o habituales, no patrimoniales, que
constituyen generalmente la vida de relacion de la mayoria de las personas,
en desarrollo del cual podran acudir a presunciones judiciales o de hombre,
en la medida en que las circunstancias y antecedentes especificos del litigio
les permitan, con fundamento en las reglas o maximas de la experiencia,
construir una inferencia o razonamiento intelectual de este tipo. (CSJ, SC de
13 may. 2008, rad. 1997-09327).
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En suma, casos habra en los cuales el sentido comun y las reglas de
la experiencia bastaran para tener probado el dano a la vida de relacion
padecido por quien vio alteradas sus condiciones de vida, por tratarse de
hechos notorios, los que -se resalta- deben examinarse en cada caso
concreto por el funcionario judicial con miras a evitar su uso desbordado e
injusto.

5. Descendiendo nuevamente al sub judice destacase innecesaria la
aplicacion de la presuncion judicial o de hombre para tener por establecido
el dano a la vida de relacion de Cecilia Hernandez Vanegas, en tanto que la
Corte aplico las anteriores premisas probatorias en el fallo SC22036 de 19 de
diciembre de 2017, con el cual caso parcialmente la determinacion de
segunda instancia dictada en el presente proceso, al disponer como «a la
vista saltaba que la secuela remarcada (...) consistia en «perturbacion
funcional del organo osteoarticular (columna vertebral, locomocion) de
caracter permanente», esto es, que la victima quedo con un trastorno en la
movilidad, de por vida», para lo cual se fundo en el dictamen de pérdida de
capacidad laboral valorado en autos, a cuyo tenor Cecilia Hernandez
Vanegas «ingreso en silla de ruedas» y «no logra paresia de miembros
inferiores bilateral» (folio 129, cuaderno de la Corte).

Y de alli extracto la acreditacion del dano a la vida de relacion, secuela
de la paresia de miembros inferiores que conmino a tal reclamante a una
silla de ruedas, pues en ese proveido la Corte coligio que el ad-quem se
equivoco al tasar el dano a la vida de relacion de la promotora, al incurrir en
«[y]erro de analisis similar al que acontecio en la apreciacion de la misma
prueba para la tasacion del lucro cesante, pues en ambos casos el Tribunal
estimo que era indiscutible la existencia del dano corporal de la citada
interesada, pero en el terreno de la cuantificacion se baso en unos criterios
indefinidos que al cabo le impidieron hacerlo de una manera apropiada.»
(Resalto la Sala).

Total, para el caso de autos, en la cuantificacion del dafo a la vida de
relacion debe tenerse en cuenta su real dimension, esto es, que Cecilia
Hernandez Vanegas sufrio la pérdida permanente de su capacidad de
locomocion, lo que implica que en los afnos venideros su cotidianeidad no
sera igual, en tanto no podra caminar, correr, asi como realizar actividades
en la misma forma en las cuales las ejecutaba, pues dependera de otras
personas, a lo sumo hasta tanto adquiera las destrezas necesarias para
valerse por si misma y conforme le sea posible, las que de cualquier manera
no la retornaran a su estado natural.

Ni qué decir del deterioro de su calidad de vida porque, aun cuando es
cierto que sus nuevas dificultades fisicas resultan superables, no menos lo
es que constituyen una barrera que antes no tenia.

Esto constituye hecho notorio, al denotar que la promotora se vera
imposibilitada de cumplir actividades basicas como caminar de manera
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independiente, lo cual menguara su desempeno laboral y por contera su
realizacion en tal campo de la vida, también el desarrollo de algunas
practicas ludicas que impliquen actividad fisica, por solo mencionar algunas,
aun cuando sea de modo parcial y transitorio en tanto se vale de
mecanismos ajenos a su estado primigenio.

Por lo tanto resulta acorde justipreciar el dano a la vida de relacion padecido
por tal demandante en cincuenta salarios minimos mensuales legales
vigentes (50 SMMLYV) por cuanto, ha sentado la doctrina de esta Corte®, dada
su estirpe extrapatrimonial es propia del prudente arbitrio del juez (arbitrium
iudicis), acorde con las circunstancias particulares de cada evento.

6. Como quiera que decisiones adoptadas en el presente juicio por la Sala
Civil Familia del Tribunal Superior de Ibagué se mantuvieron incélumes, en
razon a que la sentencia de segunda instancia fue casada de forma parcial,
no total, dicho proveido sera modificado con el unico propdsito de condenar
a las demandadas al pago, en favor de Cecilia Hernandez Vanegas, del lucro
cesante en cuantia de ciento cincuenta y cinco millones ochocientos
diecinueve mil ciento veintiocho pesos ($155’819.128) y del darno a la vida de
relacion equivalente a cincuenta salarios minimos mensuales legales
vigentes (50 SMMLYV) para la fecha en que se concrete su pago.”

5. No estoy de acuerdo con que no se le haya reconocido el daio fisiolégico,
dano a la vida de relacion o dano a la salud de ARIEL PRECIADO ARAUJO,
JADED JUCED PRECIADO SANCHEZ y EDWIN ARIEL PRECIADO SANCHEZ.

Como lo ha dicho la Honorable Corte Suprema de Justicia, en sentencia de
casacion proferida el 13 de Mayo de 2008, Expediente 9327, con ponencia del
Honorable Magistrado Cesar Julio Valencia Copete, el dafio a la vida de relacién
no solo afecta a la victima directa, sino también a un circulo afin a esta.

Dijo la Corte al respecto: “Segun las circunstancias de casa caso, puede ser
sufrido por la victima directa de la lesion, o por terceros que igualmente
resulten afectados, como verbi gracia el conyugue, el companero o la
companera permanente, los parientes cercanos o los amigos o por aquellos
y estos” ...

Como se pudo inferir por los diversos medios probatorios allegados al proceso la
victima y su compafero e hijos llevaban una vida agradable, armoniosa,
compartian entre ellos y su amigos, y toda su alegria su proyecto de vida, sus
suefios e ilusiones se derrumbaron de la noche a la mafana, pues desde el
momento del fatidico accidente en el cual la sefora YESSICA YOHANNA
SANCHEZ ARAUJO perdi6 su pierna la familia no volvié a compartir con nadie, se
han encerrado no solo fisica sino también emocionalmente en un trauma que no
ha podido superar.

3 Sentencias de 13 may. 2008, rad. 1997-09327-01; 20 ene. 2009, rad. 1993-
00215-01; 9 dic. 2013, rad. 2002-00099-01; SC5885 de 2016, rad. 2004-00032-
01.
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Por lo cual amerita que la Sefiora Magistrada reconozca el dafio a la vida de
relacion del compafiero e hijos de la lesionada.

Respecto de este

En los anteriores términos dejo sustentado el recurso de apelacién a la Sentencia.

De la Sefora Magistrada, con sentimientos de consideracién y respeto.

Cordialmente

T.P. NO. 65.583 DEL C.S.J.
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21/3/24, 9:14 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA GALVIS VERGARA RV: Sustentacion recurso de
apelacion/ radicado 110013103027-2021-00525-01

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mié 20/03/2024 4:23 PM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ] 1 archivos adjuntos (948 KB)

Sustenta recurso apelacion .pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA GALVIS VERGARA

Cordial Saludo,

ANDRES FELIPE ALDANA SUAREZ

Oficial Mayor

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Abogado Civiles <abogado.civiles@Iuisavelasquezabogados.com.co>

Enviado: miércoles, 20 de marzo de 2024 16:12

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Luisa Velasquez <luisavelasquez723@Iuisavelasquezabogados.com.co>;
notificacionesjudiciales@previsora.gov.co <notificacionesjudiciales@previsora.gov.co>; daniela.bejarano@Iexia.co
<daniela.bejarano@lexia.co>; jfelipetorresv@Iexia.co <jfelipetorresv@lexia.co>; Urbano y Ottavo Abogados
<urbanotavo@outlook.com>; mhenao@recupera.co <mhenao@recupera.co>; LUISA VELASQUEZ A
<abogadorecobros@luisavelasquezabogados.com.co>; Abogado Recobros2

<abogadorecobros2 @luisavelasquezabogados.com.co>; David Gonzalez
<tutelas@luisavelasquezabogados.com.co>

Asunto: Sustentacion recurso de apelacion/ radicado 110013103027-2021-00525-01

Bogota D.C., 20 de marzo de 2024

Honrable Magistrada:

Ruth Elena Galvis Vergara

Tribunal Superior del Distrito de Bogota-Sala Civil
Secsctribsupbta2(@cendoj.ramajudicial. gov.co

E.S.D.
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Ciudad

Asunto: Sustentacion recurso de apelacion

Referencia: Proceso: Verbal
Radicado: 110013103027-2021-00525-01
Demandante: Ariel Preciado Araujo y otros
Demandado: John Frey Gomez Espinel y otros

Carlos Eduardo Gonzalez Bueno, abogado en ejercicio con domicilio en la ciudad de Bogota,
identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi firma, obrando dentro del tramite de la
referencia como apoderado especial de los demandados John Frey Gomez Espinel y Transportes
Guerrero S.A.S., por medio del presente escrito mail allego como adjunto, la sustentacion al recurso de
apelacion formulado en contra de la sentencia de primera instancia, proferida el pasado 20 de febrero de
2024, y por el Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota.

Nota: El presente recurso se copia a todas las partes cuya direccion electronica se conoce en
cumplimiento de lo ordenado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P. y para efectos del traslado
previsto en el paragrafo del articulo 9 de la ley 2213 de 2022.

Se suscribe:

Carlos Eduardo Gonzdlez Bueno
Abogado Senior

LUISA VELASQUEZ S.AS

Bogotd D.C. — Colombia
[1] 8057340- [7] 3204261792
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LUISA VELASQUEZ S.AS

Bogota D.C., 20 de marzo de 2024

Honrable Magistrada:

Ruth Elena Galvis Vergara

Tribunal Superior del Distrito de Bogota-Sala Civil
Secsctribsupbta2 @ cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

Ciudad

Asunto: Sustentacion recurso de apelacion

Referencia: Proceso: Verbal
Radicado: 110013103027-2021-00525-01
Demandante: Ariel Preciado Araujo y otros
Demandado: John Frey Gémez Espinel y otros

Carlos Eduardo Gonzalez Bueno, abogado en ejercicio con domicilio en la ciudad de
Bogota, identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi firma, obrando
dentro del tramite de la referencia como apoderado especial de los demandados John Frey
Gomez Espinel y Transportes Guerrero S.A.S., por medio del presente escrito me permito
sustentar el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de primera instancia, y el
cual fue admitido por su despacho mediante auto calendado el 12 de marzo de 2024.

1. Oportunidad del recurso:

Como quiera que el auto que admite la alzada fue notificado en el estado del 13 de
marzo de 2024, su ejecutoria se produjo el 18 de marzo de la misma calenda. Por ello, hoy
20 de marzo de 2024, nos encontramos apenas en el segundo de los cinco dias concedidos
en el mencionado proveido.

Asi las cosas, solicito a este honorable Tribunal que se estime como oportuna la
sustentacion del recurso de apelacion.

2. Reparos concretos a la decision:

El yerro que predica este apoderado respecto de la sentencia de primera instancia y
proferida el pasado 20 de febrero de 2024, son los siguientes:

2.1. La sentencia adolece de un defecto factico por cuanto las pruebas
integralmente valoradas conllevaban a la inexorable conclusion de que se
configuraba la causa extrana:

Con este reparo se censura la declaratoria de responsabilidad en cabeza de los
demandados, pues de una valoracion racional e integral de los medios de prueba legal y
oportunamente incorporados al proceso, se avizora la configuracién del hecho de un tercero
e incluso de la culpa exclusiva de la victima, circunstancias estas que como es sabido, se
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constituyen como causa extrafia que impide imputar juridicamente el dafio (derruyen el
nexo de causalidad)., sin importar el régimen de responsabilidad que se elija.

En efecto, la sentencia y en especifico, la decision de declarar responsables a los
demandados, se funda en el mayor valor probatorio que otorgo el A guo a los testimonios
de Daniel Pinilla, Olga Lucia Alape, y Ferney Duque por sobre por ejemplo, la misma
confesion de los demandantes, los documentos publicos que suscribieron los policiales que
realizaron los actos urgentes en el accidente de transito, y por sobre todo, las reglas de la
experiencia en punto de los dafios que se causan en un accidente de transito.

Ese raciocinio probatorio, consideramos no puede ser validado por la segunda instancia,
pues en primera medida y como se pasard explicar a continuacién los citados testimonios
no resultaban fiables, exactos y ni siquiera verosimiles, para entonces prevalecer sobre los
otros elementos de prueba, veamos:

Respecto del testigo Daniel Pinilla y el cual quedo grabado a minuto 18 con 18
segundos del registro de la audiencia inicial' , debemos indicar que su actitud en el decurso
de la practica de la prueba, se torno en evasiva, nerviosa y omisiva de detalles precisos.

Noétese frente a este ultimo particular, como y pese que el testigo al inicio de su
declaracién habia indicado que delante de la motocicleta en la que se transportaba la
victima, circulaba un bus, posteriormente y en respuesta a pregunta formulada por el
apoderado demandante (minuto 31:00 de la grabacién) ya no pudo identificar el tipo de
vehiculo, refiriéndose solamente que era de color verde.

Frente a la actitud nerviosa y evasiva, deben resaltarse las respuestas a interrogantes
como (i) el ;por qué? se encontraba en el lugar de los hechos a las diez de la mafiana
(horario escolar) si indico que ese dia estaba estudiando (minuto 32:56 de la grabacién) y
(i1) ¢por qué? no se habia acercado al lugar del accidente (manifestd que estuvo a dos
metros).

Ahora bien, el testimonio del sefior Pinilla tampoco cuenta con una estructura y
coherencia logica para que pueda ser tenido como fiable, pues:

) Manifiesta que tenia buena visibilidad para observar el accidente
estando ubicado en una parada de buses al costado derecho de la Av. Boyaca
(sentido sur-norte), circunstancia que se torna imposible contrastada con las
declaraciones de la propia victima y del conductor’ de la motocicleta en la
que esta ultima se desplazaba, pues los mismos aseveraron en la audiencia
inicial® que transitaban por el carril central de la via y que a su costado
derecho (entiéndase carril derecho), transitaba un vehiculo tipo volqueta,
seguido por varios vehiculos mas que se encontraban atravesando el trancon
que alli se presentaba.

En ese sentido, el testigo claramente NO podia tener un 6ptimo angulo de
visién y que le permitiera percibir detalles como que fue la pierna derecha de
la victima la que resultare afectada, pues para el momento exacto de la

1 Diligencia celebrada el pasado 22 de junio de 2023

2 Sefior Ariel Preciado Araujo

3 Yesica lo dice a la 1 hora 2 minutos 50 segundos de la grabacion de la audiencia inicial y Ariel lo indica a la 1 hora 23
minutos, 40 segundos de la grabacién de la audiencia inicial
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interaccion entre los actores viales, una volqueta se atravesaba en frente de
su campo visual.

(i1) Manifiesta que estuvo en lugar de los hechos por cerca de veinte
minutos presenciando incluso la llegada de policiales a la zona, aseveracion
que queda en duda si se contrasta con los documentos elaborados por los
servidores que atendieron los actos urgentes del caso (IPAT, informe de
primer respondiente etc..) quienes dejaron plasmada la ausencia de testigos
del hecho.

(iii) Manifiesta que la volqueta golpeé con su parte “delantera” a la
motocicleta “por la parte de atras” circunstancia que si se contrasta con la
inspeccidn técnica que se realizé a los vehiculos en el marco del proceso
penal (experticias técnicas) resulta poco creible, pues segin los peritos la
volqueta solo presentaba signos y marcas en la llanta derecha delantera (no
en la defensa o parachoques) y la motocicleta, tal como se observa en las
siguientes fotografias, tampoco presento dafios en su parte trasera, sino por
el contrario en su llanta delantera y parte frontal.

Ocurre lo mismo en lo que respecta a la sefiora Olga Lucia Alape, quien también
manifestd haber presenciado el accidente. Su version, considera este apoderado, tampoco
puede tenerse como fiable o infalible, debido a las siguientes circunstancias:
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1) La testigo manifesté actitudes nerviosas y evasivas, sobre todo en
respuestas efectuadas en sede del contrainterrogatorio que le formulo el
suscrito apoderado (minuto 25:40 de la grabacién de la audiencia de la
audiencia del 07 de septiembre de 2023) y referentes a su visibilidad del
accidente respecto del lugar en el que se encontraba.

(i1) La testigo igualmente manifestd actitudes evasivas, en respuestas
otorgadas a la sefora juez (minuto 13:45 y s.s. de la misma grabacion)
respecto del tiempo en que se demor6 en llegar la policia y la ambulancia al
lugar de los hechos, las lesiones causadas a la victima, el lado hacia el que
cay6 la moto posterior a su interaccion con la volqueta y su posicidn final.

(111) Al igual que el testigo Daniel Pinilla, esta testigo siempre se encargo
de resaltar en su dicho que tenia buena visibilidad para observar el accidente,
circunstancia que se torna imposible contrastada con las declaraciones de la
propia victima y del conductor* de la motocicleta en la que esta Gltima se
desplazaba, pues los mismos aseveraron en la audiencia inicial® que
transitaban por el carril central de la via y que a su costado derecho
(entiéndase carril derecho), transitaba un vehiculo tipo volqueta, seguido por
varios vehiculos mas que se encontraban atravesando el trancon que alli se
presentaba.

El transito de vehiculos por el carril derecho de la via donde ocurrié
el accidente, y que muy seguramente obstaculizaban su vision, fue
finalmente reconocido por la testigo y en virtud de las preguntas que se le
efectuaron en el contrainterrogatorio. En ese sentido y al ver derruida su
afirmacién de que tuvo plena visual del choque, la declarante intento paliar
su contradiccion, indicando que pudo observar el accidente por los espacios
que habia entre los vehiculos que transitaban por el carril derecho de la via,
ello pese a que un primer momento habia asegurado sin vacilacién, que no
tenia obstaculo alguno en su campo visual

@iv) Al igual que el testigo Daniel Pinilla, la sefiora Alape
sorpresivamente y aunque indicé haber presenciado el choque y se vecina y
conocida del sector, no quedo relacionada como testigo en ninglin acto
urgente o documento suscrito por los uniformados que primigeniamente
arribaron al lugar de los hechos. De igual forma y tal como ocurre con el
sefior Pinilla y el sefior Ferney Duque, la aparicion de esta testigo
sorpresivamente se presenta solo para el momento de instaurar la demanda,
y supuestamente por cuanto la victima directamente los contacta (no se
explica como tenia sus datos, como conocia que ellos vieron el accidente
etc...)

v) Esta testigo manifiesta que la volqueta golped con su parte
“delantera” a la motocicleta “por la parte de atrds” circunstancia que si se
contrasta con la inspeccidn técnica que se realizé a los vehiculos en el marco
del proceso penal (experticias técnicas) resulta poco creible e inverosimil,
pues como se proyectd en fotografias anteriores, segin los peritos la

4 Sefior Ariel Preciado Araujo
5 Yesica lo dice a la 1 hora 2 minutos 50 segundos de la grabacion de la audiencia inicial y Ariel lo indica a la 1 hora 23
minutos, 40 segundos de la grabacién de la audiencia inicial
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volqueta solo presentaba signos y marcas en la llanta derecha delantera (no
en la defensa o parachoques) y la motocicleta,, tampoco presento dafios en
su parte trasera, sino por el contrario, su afectacion se produjo en su llanta
delantera y parte frontal.

Para cerrar, encontramos también que el testimonio del sefior Ferney Duque
tampoco puede constituirse como prueba suficiente para demostrar lo ocurrido el dia del
accidente, por cuanto: (i) el testigo también manifesté una actitud nerviosa (contestaba
exaltado las preguntas y a un ritmo répido) (ii) dicho testigo tampoco tenia plena visual de
los hechos (estaba incluso mds lejos o por lo menos en la misma posicién, que Daniel
Pinilla y Olga Alape)® como para poder percibir el lugar exacto y carriles por los que
transitaban los vehiculos (ii) el mismo claramente manifesté que la volqueta habia
interactuado con la motocicleta a través de su llanta delantera izquierda (lo que concuerda
con las experticias técnicas), afirmacién que descarta entonces una colision por
alcance(minuto 40 de la grabacién) (iii) su aparicién en el proceso solo se dio de manera
conveniente y hasta albores de la demanda, sin que se explique razonablemente como fue
ubicado, y cuando suministrd sus datos de contacto y ubicacion a los demandantes.

Enlistadas entonces las protuberantes falencias que presentaban las anteriores
pruebas testimoniales, no se explica entonces con la sefiora A quo decidié darles un mayor
valor probatorio, frente a otros elementos de prueba que, de manera armonica, dilucidaban
la causa extrafia en la modalidad del hecho de un tercero/culpa exclusiva de la victima, ya
que la motocicleta de placas RAX-25 A y en la que se transportaba la sefiora Yesica
Sanchez, estaba transitando sin seguro obligatorio, sin revision tecno mecénica, y lo mds
importante, entre vehiculos y especificamente entre la volqueta de placas TSW-275 y otro
rodante. Dichas probanzas son:

1. La confesion efectuada por la propia victima Yesica Yohana Sanchez, quien
en audiencia inicial llevada a cabo el 28 de febrero de 20237 manifesté que para el
momento del accidente (i)habian vehiculos a sus dos costados, incluso identificando
que a su derecha (y obstaculizando la visién a las personas que se encontraban en
esa acera) transitaba otro vehiculo tipo volqueta (ii) que adelante suyo iba una
buseta recogiendo pasajeros (iii) que la moto producto del impacto con la volqueta
cae hacia su lado derecho (vi) que el golpe a la motocicleta y la consecuente lesion
en su pierna derecha se ocasiona por la llanta delantera izquierda de la volqueta (v)
que la volqueta nunca efectu6 ninguna maniobra adicional a la de iniciar su transito
y (vi) que posterior al accidente, la volqueta solo se movié hacia atrds unos pocos
centimetros y para lograr desaprisionar su extremidad inferior derecha y (vii) que
conocia que la motocicleta no contaba con revision tecno mecdnica y que pese a
ello, decidi6 abordarla de todas formas.

Estos hechos que quedaron demostrados, itero, via confesién, denotan
entonces como (i) la volqueta siempre transito por el carril central de la via (ii) la
volqueta golpea a la motocicleta con la llanta delantera y por su costado izquierdo
(no por atrds) pues no de otra forma se explica que su volcamiento (el de la
motocicleta) se haya producido hacia su costado derecho (iii) la motocicleta
transitaba entre vehiculos y recostada hacia el costado derecho del carril central,
pues de lo contario no se explica como la interaccion se produce con la cara externa

6 Minuto 39 y s.s. de la grabacion de audiencia del 07 de septiembre de 2023
7 Una hora, dos minutos y 50 segundos de la grabacién
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de la llanta delantera izquierda de la volqueta y (iv) la motocicleta transitaba entre
vehiculos y recostada hacia el carril derecho de la via, pues no de otra manera se
explica que su parrillera y hoy victima demandante, hubiese podido advertir que el
bus que transitaba en su frente, estaba recogiendo pasajeros (maniobra que por
reglas de la experiencia, se efectda por el costado derecho delantero de los buses
colectivos de transporte)

2. La confesion de Ariel Preciado Araujo vertida también en la citada audiencia
inicial, y quien a preguntas efectuadas en sede de contrainterrogatorio (1 hora, 23
minutos y 40 segundos de la grabacidén) manifesté: (i) que ambos de sus costados
transitaban vehiculos (ii) que la motocicleta sufre volcamiento hacia su costado
derecho (iii) que la volqueta siempre se desplaz por el carril central de la via (iv)
que la posicién final de la motocicleta se ubica entre el carril derecho y el carril
central de la via y que (v) hacia al menos tres meses tenia venidos el SOAT y la
tecno mecdnica de la moto, vehiculo que utilizaba casi a diario para sus traslados
personales.

Vemos entonces como esta probanza ratifica (i) que la moto interactio con
la cara externa de la llanta delantera izquierda del vehiculo lo que la llevo a volcarse
hacia el lado derecho (ii) que la volqueta transitaba por el centro del carril mientras
lo motocicleta y tal como lo refleja la relatada posicién final, transitaba entre los
carriles derecho y central de la via y (iii) que la motocicleta no tenia las condiciones
técnicas necesarias ni la documentacion en regla, para poder transitar por esa via.

3. Informe policial de accidente de transito N° A01055764 del 10 de octubre de
2019, documento publico que fue elaborado por el PT Gonzalo Mufioz Castiblanco
y en el que se aprecia:

) que después de las diligencias urgentes realizadas en el lugar de la
colision, NO se encontraron testigos de los hechos (acépite 12 del informe)

(i1) que los vestigios de impacto en la motocicleta se presentaban en su
parte media y de ninguna manera, se evidenciaban vestigios o dafios en su
parte trasera o posterior.

8.9. LUGAR PC IMPACTO

~

(ii1) que al conductor de la motocicleta, Ariel Preciado Araujo se le
impusieron dos (2) ordenes de comparendo, por transitar ensu motocicleta
sin SOAT y sin revision tecnomecanica.
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4. Bosquejo topografico anexo al Informe policial de accidente de transito N°
A01055764 del 10 de octubre de 2019, documento publico que fue elaborado
también por el PT Gonzalo Muiioz Castiblanco y en el que se aprecia:

(1) Que la volqueta siempre transito por el carril central de la via

(i1) Que la motocicleta conforme los puntos de impacto y posiciones finales,
se desplazaba por el costado derecho de la volqueta (entre el carril
central y el izquierdo)

(iii))  Que la motocicleta fue movida, al parecer para auxiliar a la victima.

Llama la atencién que, pese a que esta representacion grafica NO fue tachada ni
desconocida por los demandantes, en la sentencia NO se le da ningtin valor
probatorio ni mucho menos se explica ;por qué? se descartan las posibles rutas que
fijo el agente para los vehiculos asi:

1

S. Documento ptblico consistente en el informe ejecutivo de primer
respondiente FPJ-3 del 10 de octubre de 2019, ingresado al dossier como prueba
trasladada por la fiscalia (archivo 56 del expediente digital, folio 6 y s.s.) y en el
que su suscriptor ratifica la hipétesis de que el conductor de la motocicleta, sefior
Ariel Preciado, transitaba entre vehiculos, aunado a que no se encontraron testigos
de los hechos, veamos:

Calle 12 No 7 Oficina 706 B -Copropiedad Edificio BCA Bogota
Teléfonos: 320 4261792-3212031799 Luisa.velasquez@Iuisavelasquezabogados.com.co



mailto:Luisa.velasquez@luisavelasquezabogados.com.co

LUISA VELASQUEZ SAS

NARRACION DE LOS HECHOS (En forma cranaldgica y concreta)
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6. Documento publico consistente en la inspeccidén técnica realizada a la

volqueta de placas TSW-275 para el 27 de octubre de 20193, y en el que el perito
Fredy Martos Angulo deja constancia que el Unico vestigio de accidente que
presentaba dicho rodante se circunscribe a “adherencias de fluidos biolégicos en el
flanco externo de la llanta delantera derecha del vehiculo”, veamos:
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7. Informe de investigador de campo FPJ11, obrante en el archivo 56 del
expediente digital, folio 103 y s.s. y suscrito por Juan Alejandro Hilarion Ruiz.
Dicha probanza incluye fotografias tomadas a la volqueta una vez la misma es
inmovilizada, en las que como acontinuacion podra observar su sefioria, NO se
evidencia ningun dafio o vestigio de accidente reciente, en su parte frontal:

& Documento obrante en el archivo 56 del expediente, folios 25y s.s, y que tampoco fue tachado,
desconocido o impugnado por los demandantes.
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8. Informe de investigador de campo FPJ11, obrante en el archivo 56 del
expediente digital, folio 106 y s.s. y suscrito por Juan Alejandro Hilarion Ruiz. Alli,
se incluyen fotograifas tomadas a la motocicleta una vez la misma es inmovilizada,
y en las que como acontinuacion podra observar su sefioria, NO se evidencian dafios
en su parte trasera, veamos:
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IMAGEN GENERAL ‘ 1 04 PLANO GEN

Las probanzas anteriormente enlistadas y en general la dindmica de la colisién
consistente en que la motocicleta transitaba entre vehiculos, demuestran también como
dicho evento le era totalmente ajeno irresistible e imprevisible al conductor de la volqueta,
pues el mismo en aplicacién del principio de confianza aspiraba a que (i) ningtn actor vial
se iba inmiscuir por el medio de los carriles debidamente demarcados (ii) ningin actor vial
se iba ubicar justo al lado de la llanta delantera izquierda, pues en dicho punto ni con el
espejo retrovisor, ni con cualquier otra ayuda visual, es posible advertir su presencia.

Asi las cosas y demostrada entonces la poca fiabilidad, coherencia y estructura de
los testimonios en que se funda la decision de declarar como responsables a los
demandados, y asi mismo, acreditada la causa extrafia en modalidad del hecho de un
tercero/culpa exclusiva de la victima, se solicita al Honorable Tribunal Superior del Distrito
de Bogota se sirva a revocar en su integralidad, la sentencia del 20 de febrero de 2024,
proferida para este caso por el Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogot4.

Nota: El presente recurso se copia a todas las partes cuya direccidn electronica se
conoce en cumplimiento de lo ordenado en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P. y para

efectos del traslado previsto en el pardgrafo del articulo 9 de la ley 2213 de 2022.

Se suscribe:

Carlos Hduardo G¢nzalez Bueno
CC n°J052403588/de Duitama
T.P. 285.175 del C.S. de 1a J.
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18/3/24, 14:52 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

MEMORIAL PARA REGITRAR DRA AYAZO PERNETH RV: Memorial sustenta Apelacion y
descorre traslado - Proceso: 11001-31-99-003-2019-02392-01

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 18/03/2024 11:07 AM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ] 5 archivos adjuntos (3 MB)

ITAU - Recurso apelacion FMV(23347.1).pdf; Poder Fideicomiso Construcciones el Lago .pdf; Correo_ Remite poder.pdf; SFC
Fiduciaria enero.pdf; CERTICAMAA B&U ENERO 2024.pdf;

MEMORIAL PARA REGITRAR DRA AYAZO PERNETH

Atentamente,

Republica de Colombia

Rama ludicial del Poder Publico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Av. Calle 24 No 53-28 Torre C Oficina 305

PEX 6013532666 Ext. 88349 — 88350 — 88378

Linea Macional Gratuita 013000110154

Email: secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co

OSCAR FERNANDO CELIS F IRA
Secretavio Judicial

De: Notificaciones Tutelas Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 18 de marzo de 2024 9:33

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Memorial sustenta Apelacion y descorre traslado - Proceso: 11001-31-99-003-2019-02392-01

Cordial saludo,

Remito por ser de su competencia
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Por favor CONFIRMAR recibido del presente mensaje asi como los
archivos adjuntos y archivos compartidos por google drive si los hay.

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU
ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.
RESPUESTAS UNICAMENTE AL

CORREO ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LINA MARIA ALFARO VERA

CITADOR IV

Sala Civil - Tribunal Superior de Bogota
(571) 423 33 90 Ext. 8354
ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Avenida Calle 24A No. 53-28, Of. 305 C
Bogotda D.C.

De: Carlos Eduardo Bermudez Mufioz <cbermudez@bermudezulloa.com>

Enviado: lunes, 18 de marzo de 2024 8:50 a. m.

Para: Despacho Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogotd D.C. <des00sctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: apadilla@delhierroabogados.com <apadilla@delhierroabogados.com>; litigios@delhierroabogados.com
<litigios@delhierroabogados.com>

Asunto: Memorial sustenta Apelacion y descorre traslado - Proceso: 11001-31-99-003-2019-02392-01

Doctora ]

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

Magistrada

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL
E. S. D.

REFERENCIA: ACCION DE PROTECCION AL CONSUMIDOR FINANCIERO PROMOVIDA
POR FELIPE MENDOZA VEGA CONTRA ITAU ASSET MANAGEMENT COLOMBIA S.A.

RADICADO: 11001-31-99-003-2019-02392-01.
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ASUNTO: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION Y REPLICA AL RECURSO
FORMULADO POR LA PARTE DEMANDANTE

Honorable Magistrada,

CARLOS EDUARDO BERMUDEZ MUNOZ, cobrando como apoderado de ITAU ASSET
MANAGEMENT COLOMBIA SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. (ITAU), conforme consta en el poder
previamente allegado al expediente, presento memorial de SUSTENTACION al recurso de
apelacion formulado y DESCORRO los reparos de la parte demandante, como se expone en el
memorial adjunto.

De igual manera, para acreditar la calidad en que obro, reenvio el poder y los anexos que aporté al
Despacho en enero del afio en curso

Ruego se sirva acusar recibido y correcta descarga de los documentos anunciados.

Carlos Eduardo Bermidez Muinoz
l#=.Bermudez Ulloa S.A.S. Abogado Socio
QR (+57 1) 6107878 Ext. 106
i (+57) 3102423976
chbermudez@bermudezulloa.com
www.bermudezulloa.com
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Bogota D.C., 18 de marzo de 2024

Doctora

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

Magistrada

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL
E. S. D.

REFERENCIA: ACCION DE PROTECCION AL CONSUMIDOR FINANCIERO
PROMOVIDA POR FELIPE MENDOZA VEGA CONTRA ITAU ASSET
MANAGEMENT COLOMBIA S.A.

RADICADO: 11001-31-99-003-2019-02392-01.

ASUNTO: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION Y REPLICA AL
RECURSO FORMULADO POR LA PARTE DEMANDANTE

Honorable Magistrada,

CARLOS EDUARDO BERMUDEZ MUNOZ, cobrando como apoderado de ITAU
ASSET MANAGEMENT COLOMBIA SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. (ITAU), presento
memorial de SUSTENTACION al recurso de apelacion previamente formulado y
DESCORRO los reparos propuestos por la parte demandante, de la siguiente forma:

l. SUSTENTACION AL RECURSO DE APELACION

De acuerdo con el reparo formulado al interponer y sustentar el recurso de apelacion
contra la sentencia dictada el dia 24 de febrero de 2021, el cual se planted
exclusivamente en cuanto a la decision del a quo de no imponer al demandante la
sancion prevista en el articulo 206 del Cddigo General del Proceso, reitero los
argumentos previamente expuestos, asi:

“...El demandante formuld como pretension cuarta declarativa, la siguiente:

“Se Declare que, ITAU ASSET MANAGEMENT COLOMBIA S.A. SOCIEDAD
FIDUCIARIA - ITAU FIDUCIARIA antes HELM TRUST S.A., se encuentra en
mora de pagar al Beneficiario de la fiducia, la suma de TRESCIENTOS
CUARENTA Y DOS MILLONES CIENTO CINCUENTA Y SIETE MIL
CUATROCIENTOS DIECIOCHO PESOS ($342.157.418.00) M/Cte.; mas los
intereses causados a una tasa del 6% anual sobre el capital nominal y la
correccion monetaria desde el primero (1°) Febrero de 2018 y hasta la fecha de
confirmacion de su pago; correspondientes al faltante de pago, atendiendo
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con ello el fallo impuesto por la Honorable Corte Suprema de Justicia - Sala
Civil -Proceso No.2003-0690”. (subraya y negrilla fuera de texto)

Luego formuld como pretension sequnda de condena la siguiente:

“Se Condene a, ITAU ASSET MANAGEMENT COLOMBIA S.A. SOCIEDAD
FIDUCIARIA - ITAU FIDUCIARIA antes HELM TRUST S.A., a pagar a titulo de
perjuicios al Beneficiario tnico de la fiducia, la suma de TRESCIENTOS
CUARENTA 'Y DOS MILLONES CIENTO CINCUENTA Y SIETE MIL
CUATROCIENTOS DIECIOCHO PESOS ($342.157.418.00) M/Cte.; mas los
intereses causados a una tasa del 6% anual sobre el capital nominal y la
correccion monetaria desde el primero (1°) Febrero de 2018 y hasta la fecha
de confirmacion de su pago, o lo que se llegaré a probar durante el proceso”.
(subraya y negrilla fuera de texto).

Y finalmente manifesto bajo la gravedad de juramento que estimaba el perjuicio,
en la suma de TRESCIENTOS CUARENTA Y DOS MILLONES CIENTO
CINCUENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS DIECIOCHO PESOS
(8342.157.418.00) M/Cte.; mas los intereses causados a una tasa del 6% anual
sobre el capital nominal y la correccion monetaria desde el primero (1°) febrero
de 2018 y hasta la fecha de confirmacion.

Es decir que el demandante formuld como pretension el pago de un supuesto
perjuicio causado por la sociedad que apodero al no haberle pagado el faltante
del valor de la condena impuesta a la sociedad CONSTRUCCIONES EL LAGO
LTDA dentro del proceso civil promovido por FELIPE MENDOZA VEGA,
radicado bajo el No.11001-31-03-024-2003-00690-01, perjuicio que bajo
juramento estimé en la suma de ($342.157.418.00) M/Cte.

El a quo resolvi6 la primera instancia del proceso no accediendo a la pretension
aludida, por lo que en Derecho corresponde imponer al demandante la sancion
prevista en el articulo 206 del CGP, disposicion que sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 206. JURAMENTO ESTIMATORIO. Quien pretenda el reconocimiento
de una indemnizacion, compensacion o el pago de frutos o mejoras, debera estimarlo
razonadamente bajo juramento en la demanda o peticion correspondiente,
discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento haré prueba de su monto
mientras su cuantia no sea objetada por la parte contraria dentro del traslado
respectivo. Solo se considerara la objecion que especifique razonadamente la
inexactitud que se le atribuya a la estimacion.

(...) Sila cantidad estimada excediere en el cincuenta por ciento (50%) a la que resulte
probada, se condenara a quien hizo el juramento estimatorio a pagar al Consejo
Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, o quien haga
Sus veces, una suma equivalente al diez por ciento (10%) de la diferencia entre
la cantidad estimada y la probada.
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(... PARAGRAFO. También habré lugar a la condena a la que se refiere este articulo
a favor del Consejo Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial, o quien haga sus veces, en los eventos en que se nieguen las pretensiones
por falta de demostracion de los perjuicios. En este evento, la sancion equivaldra
al cinco por ciento (5%) del valor pretendido en la demanda cuyas pretensiones
fueron desestimadas.

La aplicacion de la sancion prevista en el presente paragrafo sélo procedera cuando
la causa de la falta de demostracion de los perjuicios sea imputable al actuar

negligente o temerario de la parte”.

Respecto de la disposicion legal antes aludida, la Corte Constitucional en
sentencia C-157 de 2013, sefialo:

“6.1.3. Entre los deberes de las partes y sus apoderados, previstos en el
articulo 78, se debe destacar el deber de proceder con lealtad y buena fe
en todos sus actos, y el deber de obrar sin temeridad en sus
pretensiones o defensas y en el gjercicio de sus derechos procesales,
contenidos en los numerales 1y 2. Asi, el proceder sin lealtad y buena fe
u obrar con temeridad en las pretensiones, implica el incumplir deberes.

5.1.4. De manera coherente con los deberes antedichos, en el articulo 79
se establece una serie de eventos en los cuales se presume la
existencia de temeridad o mala fe. Entre estos eventos, conviene
destacar que la presuncidn tiene lugar cuando es manifiesto que la
demanda carece de fundamento legal, o cuando, a sabiendas, se alega
hechos contrarios a la realidad, o cuando se emplea el proceso para fines
claramente ilegales o con propositos dolosos o fraudulentos. En
conclusion, existen instrumentos legales idoneos para establecer la
temeridad o mala fe de la conducta de los involucrados en el proceso”.
(negrilla fuera de texto).

Luego en la misma sentencia, sefialo:

“6.2.1. Por razones de probidad y de buena fe se exige, por ejemplo, que
el demandante obre con sensatez y rigor al momento de hacer su reclamo
a la justicia, en especial en cuanto atafie a la existencia y a la cuantia de
los perjuicios sufridos. Como se ilustrd atras, no se trata de un mero
requisito formal para admitir la demanda, sino que se trata de un
verdadero deber, cuyo incumplimiento puede comprometer la
responsabilidad de la parte y de su apoderado”. (negrilla fuera de texto).

Y finalmente senala la Corte:
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“6.2.1. Es evidente que la norma no hace ninguna distincion respecto de
la circunstancia determinante de la sancion, esto es, respecto de que se
‘nieguen las pretensiones por falta de demostracion de los perjuicios”.
Como lo anota el Ministerio Publico, son diversas las causas por las
cuales puede ocurrir la falta de demostracion de los perjuicios. Dos son
los escenarios hipotéticos iniciales que dan cuenta del fendmeno sub
examine: (i) los perjuicios no se demostraron porque no existieron; y
(i) los perjuicios no se demostraron, pese a existir, porque no se
satisfizo la carga de la prueba.

6.2.2. En el primer escenario hipotético -que corresponde al ejemplo
que se da en el informe ponencia al que se alude atras- es evidente que
la causa del fenémeno es una conducta temeraria, que puede tener
importantes consecuencias en materia de responsabilidad, conforme
a varias de las normas legales analizadas.

2.3. En el segundo escenario hipotético, en el cual los perjuicios si
existen, la falta de satisfaccion de la carga de la prueba puede deberse a
diversas causas. Esta diversidad permite plantear al menos dos nuevos
escenarios hipotéticos: (i) los perjuicios no se demostraron porque la
parte a la que correspondia la carga de la prueba obré de manera
ligera, negligente y descuidada; y (ii) los perjuicios no se
demostraron porque, pese a la diligencia de la parte a la que
correspondia la carga de la prueba, los medios de prueba existentes
y adecuados para demostrarlos, no pudieron ser puestos en
conocimiento del juez’.

En el caso que nos ocupa es claro que desde la misma formulacion de la
demanda el demandante actu6 de mala fe, cuando pidio que la sociedad que
apodero resultara condenada a pagar la suma de TRESCIENTOS CUARENTA
Y DOS MILLONES CIENTO CINCUENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS
DIECIOCHO PESOS ($342.157.418.00) M/L “correspondientes al faltante de
pago, atendiendo con ello el fallo impuesto por la Honorable Corte Suprema de
Justicia - Sala Civil -Proceso No.2003-0690".

La pretension resultaba absolutamente carente de fundamento legal, por lo
siguiente:

ITAU ASSET MANAGEMENT COLOMBIA SOCIEDAD FIDUCIARIA
S.A., nunca asumid obligacion de pago de saldos por concepto de
condenas impuestas en el proceso judicial promovido por Felipe
Mendoza Vega contra Construcciones El Lago Ltda., derivada del
contrato de fiducia objeto del proceso.
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e Era absolutamente claro que la obligacion de la sociedad que apodero
no iba mas alla de entregar al sefior Felipe Mendoza los recursos
fideicomitidos, y sus rendimientos, para el evento de que el
fideicomitente resulta condenado en el aludido proceso judicial.

e [TAU ASSET MANAGEMENT COLOMBIA SOCIEDAD FIDUCIARIA
S.A., no fue parte del proceso civil promovido por Felipe Mendoza Vega
contra Construcciones El Lago Ltda.

e [TAU ASSET MANAGEMENT COLOMBIA SOCIEDAD FIDUCIARIA
S.A., no fue condenada por la justicia civil a pagar al demandante suma
de dinero alguna, en la sentencia dictada dentro del proceso civil

promovido por Felipe Mendoza Vega contra Construcciones El Lago
Ltda.

Lo anterior era tan evidente que el periodo probatorio se centro en la verificacion de
la cuantia de los rendimientos de la suma de dinero fideicomitida, y no se centro en
la existencia de una supuesta obligacion de ITAU ASSET MANAGEMENT
COLOMBIA SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. de pagar mas alla del monto de esos
recursos, por supuestos saldos de la sentencia del proceso judicial, porque estaba
claro para ambas partes que ese no era el alcance del contrato de fiducia.

No esta por demas destacar las condiciones profesionales del demandante,
informadas por él mismo en curso del interrogatorio de parte rendido dentro del
proceso, que lo hacen conocedor de lo que constituye el contrato de fiducia en
nuestro pais, y en especial la que fue la finalidad prevista en el clausulado del
contrato objeto del proceso’.

Por lo anotado, solicito al honorable Tribunal Superior Sala Civil se sirva revocar la
sentencia dictada el dia 24 de febrero de 2021, exclusivamente en lo que corresponde
ala negativa de imponer al demandante la sancion prevista en el articulo 206 del Codigo
General del Proceso, tomando como base de calculo la suma de $342.157.418, vy
confirmar el resto de lo decidido en la sentencia referida.

Il. REPLICA A LOS REPAROS EXPUESTOS EN EL RECURSO DE
APELACION PRESENTADO POR LA PARTE DEMANDANTE.

En cuanto a los reparos formulados por la parte demandante frente a la sentencia
proferida en la audiencia del 24 de febrero de 2021, solicito sean rechazados y que, en
su lugar, se CONFIRME la providencia impugnada. Lo anterior en la medida que los
argumentos de la demandante carecen de soporte factico y juridico, como se expone
enseguida:
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A. Frente al arqumento en virtud del cual el otrosi del 12 de septiembre de 2006
debia declararse ileqgal.

Esta objecién debe negarse porque carece de fundamento, toda vez que el otrosi no
fue controvertido por parte de quienes eran parte del contrato inicial, ni por quienes
firmaron aquella modificacion; siendo ellos los que estaban legitimados para reclamar
cualquier irregularidad en la celebracién del mencionado negocio juridico.

Ademas, el argumento de la demandante debe negarse porque, en aplicacion del
principio de congruencia, que se encuentra tipificado en el articulo 281 del C.G.P., “La
sentencia debera estar en consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en
la demanda y en las demas oportunidades que este codigo contempla...”, la declaratoria
de ilegalidad que ahora persigue el demandante no se incluy6 en las pretensiones de
la demanda.

Si, en gracia de discusion, el Despacho llega a estudiar la legalidad del otrosi suscrito
el 12 de septiembre de 2006, lo primero que debe destacarse es que el sefior FELIPE
MENDOZA VEGA carece de legitimacion en la causa por activa para atacar dicho
negocio juridico, puesto que no era, ni es parte de aquella relacion juridica. En
consecuencia, el otrosi es valido puesto que ni ha sido declarado nulo por via judicial,
ni acusado por quienes participaron de aquel negocio.

El sefior FELIPE MENDOZA VEGA solamente adquiri6 derechos sobre el
FIDEICOMISO CONSTRUCCIONES EL LAGO a partir del 31 de julio de 2018, fecha
en que se cumplio la condicién suspensiva establecida en el contrato de fiducia. Antes
de ello, como lo indicé el propio Superintendente, el sefior Mendoza Vega era un tercero
ajeno al contrato y, por ello no puede controvertir los negocios celebrados por los
fideicomitentes con anterioridad a esa fecha.

En segundo lugar, remarco que la demandante no formulé su recurso sobre la base de
una prueba que permita derruir la legalidad y validez del otrosi, por el contrario, afirma
que “...lo tnico que hay al interior del proceso, se reitera, es dudas con respecto de la
procedencia y legalidad del otrosi...”; es decir, el recurrente no tiene certeza de que
exista un motivo o vicio que afecte la legalidad y validez del negocio juridico, del cual ni
siquiera fue parte, pero pretende se declare su ilegalidad, simplemente para favorecer
sus intereses.

En tercer lugar, la afirmacién del recurrente en cuanto a que “...el Despacho de primera
instancia avalo la celebracion de un otrosi que cambié parcialmente la finalidad y el
objeto del contrato de fiducia mercantil, sin que acudiesen todos los fideicomitentes...”
carece de fundamento, porque, para empezar, en el marco de este proceso no se
debati6 la legalidad de aquel otrosi y, ademas, en virtud del mismo no se afecto el objeto
del fideicomiso que era cumplir los compromisos derivados de la sentencia que se
profiera dentro del proceso 2003-00690.
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La realidad es que el mentado otrosi permitié a los fideicomitentes realizar aportes
adicionales, los cuales se destinarian a atender otras obligaciones relacionadas con la
liquidacién de la sociedad CONSTRUCCIONES EL LAGO. En otras palabras, no afectd
el objeto inicial del fideicomiso, ni afecté de manera alguna al demandante.

De acuerdo con lo expuesto, el argumento de la demandante resulta carente de
sustento y debe ser rechazado.

B. Frente al arqumento en virtud del cual la decision de desestimar pretension
indemnizatoria, por falta de prueba, pasaba por alto el valor probatorio del
juramento estimatorio.

El demandante asevera que la Superintendencia “...concluyd que no habia prueba que
acreditara la cuantia del perjuicio sufrido por Felipe Mendoza. Es evidente que el
Despacho de primera instancia no tuvo en cuenta los perjuicios causados por la
inexacta liquidacion del patrimonio autdnomo con base en el otrosi ilegal. Es decir, mas
alla de la condena por 48 millones que se produjo, si existieron perjuicios adicionales
causados por la mala gestion de la Fiduciaria y que el Despacho de primera instancia
no tuvo en cuenta, aun cuando la cuantia del perjuicio quedd probada con la firmeza
del juramento estimatorio...”.

Esa afirmacion, se soporta en el desconocimiento de las pretensiones de la demanda 'y
un mal entendimiento del fallo impugnado. En efecto, las pretensiones de la demanda
perseguian, por una parte, el reconocimiento y pago de los perjuicios causados por la
liquidacion inexacta de los recursos asignados al fideicomiso CONSTRUCCIONES EL
LAGO vy, por otra parte, el reconocimiento y pago de unos supuestos “dafios morales
Subjetivados, referidos a la angustia, dolor o malestar’.

Sobre esa base, en la sentencia recurrida la Superintendencia ordené a ITAU que ...
pague la suma de $48.881.323,00 por concepto de rendimientos mas los intereses de
mora causados desde el 1 de agosto de 2018 hasta el momento del pago total...”; es
decir, los perjuicios materiales reclamados en la demanda, por el valor que fue probado
en el proceso. Esto teniendo en cuenta los calculos que se presentaron ante la
Superintendencia y que el demandante no comparte, pues pretende beneficiarse de
recursos que no correspondian a los que se destinaron al pago de su acreencia.

Llama la atencion que el demandante pretende que se declare la ilegalidad del otrosi al
contrato de fiducia, que fue la fuente para que los fideicomitentes realicen aportes
adicionales a ese patrimonio autonomo y, al mismo tiempo, procura que aquellos
recursos adicionales, que no se hubieran entregado sin que medie aquel otrosi, sean
considerados como recursos a favor suyo.
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Debe recordarse que, como se indico en las consideraciones de la sentencia apelada,
de acuerdo con el contrato de fiducia, la suma apropiada para responder por el proceso
civil 2003-00690 era de 350 millones, la cual debia ser invertida en el FIC para generar
rendimientos y con esos valores salir al pago. Esa suma no incrementada con los
dineros adicionales aportados por los fideicomitentes en virtud del otrosi, ni se
disminuy¢ por el uso de los rendimientos de aquellos aportes adicionales.

Por lo tanto, los unicos perjuicios que pueden reclamarse en relacion con el manejo de
recursos del fideicomiso son aquellos que corresponden al yerro en el calculo de los
rendimientos de la suma entregada, monto que ITAU pagé al demandante antes de la
sentencia de primera instancia, tal como se dejo constancia en el fallo, donde se indic6
que ITAU pag6 al demandante $86.248.259. Asi pues, el reparo presentado carece de
sustento.

C. Frente al reparo relativo a la negacion de los perjuicios morales reclamados.

La Superintendencia neg6 las demas pretensiones, es decir, el reconocimiento y pago
de los dafios morales subjetivados, no solo porque el demandante omitié su deber de
probar su cuantia, sino porque ni siquiera se prob6 la existencia de los supuestos de
hecho que darian lugar a los perjuicios morales reclamados, ni desplegd actuacion
probatoria alguna tendiente a demostrarlos.

Pretender que el juramento estimatorio sea prueba suficiente de los perjuicios
reclamados desconoce que el inciso primero del articulo 206 del C.G.P. prevé, con
absoluta claridad, que, cuando alguien pretenda una indemnizacion, el “juramento hara
prueba de su monto”, mas no configura prueba de la existencia de los hechos en que
se soporta la existencia del supuesto perjuicio.

En el presente caso, el Juez de primera instancia nego las pretensiones indemnizatorias
porque el demandante desatendié la carga que le correspondia, en el sentido de probar
la existencia misma del dafio reclamado. De esa suerte, por sustraccion de materia, en
ausencia de prueba de un dafio, no es posible tomar el juramento como prueba del
‘monto” de la indemnizacién reclamada, mucho menos cuando ésta fue objetada v,
ademas, resulta abiertamente injusta, como se anoto al plantear el sustentar el recurso
de apelacion presentado por ITAU.

De acuerdo con lo expuesto, el argumento de la demandante resulta carente de
sustento y debe ser rechazado.

D. Frente a la supuesta responsabilidad de ITAU.

El pago realizado por ITAU antes de la audiencia, en virtud del cual se cubri6 el valor
correspondiente a la diferencia de los rendimientos derivados de la suma entregada por
los fideicomitentes del FIDEICOMISO; mas no demuestra ninguno de los
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incumplimientos que el demandante pretende endilgar a ITAU, ni representa un
argumento para revocar la sentencia recurrida.

Por otra parte, el recurrente insiste en que “...la celebracion del otrosi si constituye un
tema central del litigio...”, a pesar de que la legalidad y validez de ese acuerdo ni
siquiera se sometié a debate, no fue formulado en las pretensiones y, por ende, no se
vinculd al proceso a quienes son parte de aquel acuerdo. De esa suerte, que la fiduciaria
atendiera las instrucciones de los fideicomitentes, de acuerdo con el otrosi que no ha
sido declarado ilegal o nulo (es mas, ni siquiera ha sido demandado), no puede tenerse
como un actuar irregular que comprometa la responsabilidad de [TAU, como lo pretende
el recurrente.

El reproche respecto de la supuesta irregularidad en los reportes contables del
fideicomiso, por las cuentas 132 y 144, no tiene relacion alguna con el objeto del
proceso, pues se recuerda que el sefior FELIPE MENDOZA era un tercero ajeno al
fideicomiso hasta el 31 de julio de 2018, fecha en que se materializé la condicion en
virtud de la cual adquiri6 la condicion de beneficiario, y las cuentas por las que reclama
son de mayo de 2018; por tanto, no tiene legitimacion ni interés alguno en el actuar de
la fiduciaria antes de adquirir su condicion de beneficiario y mucho menos cuando no
se usaron los recursos destinados al pago de su acreencia.

Vale la pena destacar que, como lo indicd la Superintendencia, la facultad del
demandante de solicitar informacion y pronunciarse sobre las cuentas del fideicomiso
solamente la adquiri6 a partir del 31 de julio de 2018 y, la posibilidad de reclamar por el
manejo de los recursos, solamente tendria lugar en caso de evidenciar que se afectaron
los dineros destinados a cubrir su crédito, lo cual no sucedié. Por lo tanto, el reproche
no esta llamado a prosperar.

E. Sobre la supuesta confiquracion de los supuestos de la responsabilidad civil
contractual.

Este argumento del recurrente resulta absolutamente confuso, pues afirma que las
conductas que se reprochan a ITAU son: 1) la celebracion del otrosi del 12 de
septiembre de 2006 con quienes no eran fideicomitentes, desconociendo que aquel
acuerdo pervive valido e irroga efectos, toda vez que quienes fueron parte no lo han
demandado y 2) la atencion de las instrucciones impartidas por los fideicomitentes, en
virtud del mismo otrosi.

Sobre esa base, afirma que “...Al ejecutar esas instrucciones que excedieron la finalidad
del patrimonio auténomo, ITAU FIDUCIARIA afectd los dineros que estaban destinados
a las resultas del proceso 2003 — 0690, en perjuicio del beneficiario...”, con lo cual
desconoce, primero, que el sefior FELIPE MENDOZA no fue beneficiario sino hasta
después del 31 de julio de 2018 y, segundo, que los recursos destinados al pago de su
crédito no se afectaron.
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“

Obviando la realidad, el recurrente colige que las “...conductas referenciadas
anteriormente y desplegadas por la entidad financiera derivaron en un hecho dafioso,
correspondiente a la inexacta liquidacion del patrimonio autbnomo y la entrega parcial
de los dineros...”; es decir, sefiala que el hecho dafioso fue la “inexactitud en la
liquidacion de los rendimientos”, lo cual nada tiene que ver con el manejo de recursos
(situacién que rompe el nexo causal), pues se trata de una operacion aritmética que se
realiza al liquidar el fideicomiso, que en nada tiene que ver con la recepcion y uso de
recursos adicionales y que, actualmente ha sido superada.

De esa suerte, carece de sentido estudiar el factor de imputacion de responsabilidad
propuesto por el recurrente, pues la realidad es que no existe ningun hecho que se
pueda atribuir a mi mandante, diferente al que ya fue reconocido por la
Superintendencia en la sentencia impugnada, es decir la existencia de un yerro en la
liquidacidn de rendimientos, situacion que actualmente se encuentra superada con el
pago que se realizé al demandante.

Conforme lo anterior, respetuosamente solicito al Honorable Tribunal Superior de
Bogota que conceda el recurso de apelacion formulado por ITAU ASSET, imponiendo
al sefior FELIPE MENDOZA VEGA la sancion de que trata el articulo 206 del C.G.P. y,
ademas, que desestimen los argumentos formulados por la parte demandante,

Atentamente,
CARLOS EDUARDO BERMUDEZ MUNOZ

C.C. No 79.346.618 de Bogota D.C.
T.P.No45.218 del C. S. dela J.
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imagen generada al momento de su expedicién. La verificacién se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 dias calendario contados a partir de la fecha de su expedicién.

CONSTITUCION

E.P. DNo. 960 Notaria 30 de Bogotd del 25 de marzo de 1988, aclarada
por E.P. No. 1323 Notaria 30 de Bogota del 25 de abril de 1988,
inscritas el 9 de mayo de 1988 bajo el No. 2725 del Libro XIII se
constituydé la sociedad civil denominada: MENDOZA GAITAN Y CIA.

REFORMAS ESPECIALES

Por E.P. No. 4354 Notaria 41 de santa fe de Bogotad del 21 de
diciembre de 1995, inscrita el 23 de enero de 1996, bajo el No. 6345
del Libro XIII, la sociedad cambidé su nombre de: MENDOZA GAITAN Y
CIA., por el de: MENDOZA, GAITAN, BERMUDEZ Y ASOCIADOS.

Por E.P. ©No. 575 ©Notaria 41 de Bogotad del 29 de marzo de 2001,
inscrita el 14 de mayo de 2001, bajo el No. 776966 del libro IX, la
sociedad cambidé su nombre de: MENDOZA, GAITAN, BERMUDEZ Y ASOCIADOS,
por el de: M G B ABOGADOS S.A.

Por Escritura Publica No. 575 del 29 de marzo de 2001 de la Notaria
41 de Bogotéd, inscrita el 14 de mayo de 2001, bajo el No. 776966 del
Libro 1IX, la sociedad de la referencia se transformdé de colectiva en
andénima, vy cambio su naturaleza de sociedad civil a comercial bajo el
nombre de: M G B Abogados S.A.

Por E.P. No. 1242 Notaria 41 de Bogotd del 12 de junio de 2002,
inscrita el 25 de junio de 2002, bajo el No. 832894 del Libro IX, la
sociedad cambidé su nombre de: M G B ABOGADOS S.A., por el de: GAITAN
BERMUDEZ ASOCIADOS S.A.

Por Acta No. 23 de la asamblea de accionistas, del 26 de febrero de
2010, inscrita el 18 de Jjunio de 2010 bajo el Numero 01392212 del
Libro IX, la sociedad de la referencia cambidé su nombre de: GAITAN
BERMUDEZ ASOCIADOS S A por el de: GAITAN BERMUDEZ ASOCIADOS S.A.S.
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL

Fecha Expedicién: 15 de enero de 2024 Hora: 10:56:15
Recibo No. AA24042253
Valor: $ 7,900

CODIGO DE VERIFICACION A240422538BDEQ

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo cédigo, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedicién. La verificacién se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 dias calendario contados a partir de la fecha de su expedicién.

Por Acta No. 23 de la Asamblea de Accionistas, del 26 de febrero de
2010, inscrita el 18 de Jjunio de 2010 bajo el Numero 01392212 del
Libro 1IX, 1la sociedad de 1la referencia se transformé de sociedad
anénima a sociedad por acciones simplificada bajo el nombre de:
GAITAN BERMUDEZ ASOCIADOS S.A.S.

Por Acta No. 33 de la Asamblea de Accionistas, del 01 de abril de
2020, inscrita el 6 de Abril de 2020 bajo el Numero 02567008 del
Libro 1IX, la sociedad de la referencia cambid su nombre de: GAITAN
BERMUDEZ ASOCIADOS S A S, por el de: BERMUDEZ & ULLOA ASOCIADOS S. A.
S.

TERMINO DE DURACION

La persona juridica no se encuentra disuelta y su duracidn es
indefinida.

OBJETO SOCIAL

La compafiia tiene por objeto social principal la prestacidén de
servicios profesionales dentro de la ciencia del derecho, en todas
sus ramas, desde la simple asesoria o consultoria, hasta el
apoderamiento y representacién de intereses ajenos ante cualquier
autoridad Jjudicial o administrativa, vy ante entidades plblicas o
privadas, en general. Para la cabal realizacidén de su objeto la
compafiia podréd ejecutar todos los actos y celebrar todos los
contratos que guarden relacidén con el objeto social expresado en el
presente articulo, vy todos los demds dque tengan como finalidad
ejercer los derechos y cumplir las obligaciones, 1legales o
convencionales derivados de la existencia y de las actividades
desarrolladas por la compafiia. La sociedad podréa, igualmente,
invertir sus excedentes de tesoreria en la forma mads rentable
posible.

CAPITAL

* CAPITAL AUTORIZADO *
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL

Fecha Expedicién: 15 de enero de 2024 Hora: 10:56:15
Recibo No. AA24042253
Valor: $ 7,900

CODIGO DE VERIFICACION A240422538BDEQ

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo cédigo, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedicién. La verificacién se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 dias calendario contados a partir de la fecha de su expedicién.

Valor : $25.000.000,00
No. de acciones : 250.000,00
Valor nominal : $100,00

* CAPITAL SUSCRITO *

Valor : $25.000.000,00
No. de acciones : 250.000,00
Valor nominal : $100,00

* CAPITAL PAGADO *

Valor : $25.000.000,00
No. de acciones : 250.000,00
Valor nominal : $100,00

REPRESENTACION LEGAL

La sociedad tendré Gerente y suplente del Gerente.

FACULTADES Y LIMITACIONES DEL REPRESENTANTE LEGAL

Como Representante Legal de la compafiia, el gerente tiene facultades
para ejecutar o celebrar todos los actos o contratos comprendidos
dentro del objeto social o que tengan cardcter simplemente
preparatorio, accesorio o complementario para la realizacidén de los
fines que ©persigue la sociedad, y los gque se relacionen directamente

con la existencia y el funcionamiento de la misma, con las
limitaciones cualitativas vy cuantitativas previstas en el articulo
anterior. La asamblea deberd autorizar al gerente y suplente para

celebrar cualquier negocio Jjuridico ajeno al giro ordinario de la
sociedad, cuya cuantia exceda de cien (100) salarios minimos legales
mensuales, lo mismo que toda operacidén que implique constitucidn de
gravamenes o limitaciones al dominio de los activos de la sociedad.

Por Documento Privado sin ntm. del 12 de marzo de 2019, registrado el
13 de Marzo de 2019 Dbajo el Nuamero 02434740 del Libro IX, de
conformidad con el Articulo 75 del Cbébdigo general del proceso fueron
inscritos como apoderado(s) judicial (es) y extrajudicial (es).
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Fecha Expedicién: 15 de enero de 2024 Hora: 10:56:15
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CODIGO DE VERIFICACION A240422538BDEQ

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo cédigo, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedicién. La verificacién se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 dias calendario contados a partir de la fecha de su expedicién.

Nombre: Identificacién: T.P.
Carlos Eduardo Bermudez Mufioz C.C.79.346.618 45.218
German Andrés Ulloa Cortés C.C 79.169.638 l46.6061

Por Documento Privado No. Sin Num. del Representante Legal, del 6 de
octubre de 2020, registrado el 7 de octubre de 2020 bajo el Numero
02623077 del Libro 1IX, de conformidad con el Articulo 75 del Cdédigo
General del Proceso fue inscrito como apoderado(s) judicial (es) y
extrajudicial (es).

Nombre: Identificacidn: T.P.
Fernando Xamir Ramirez Rojas C.C. 1.085.911.832 209.097
Miguel Angel Malagén Monroy C.C. 1.033.777.389 346.921

Por Documento Privado No. Sin Num. del Representante Legal, del 25 de
septiembre de 2023, registrado el 26 de septiembre de 2023 bajo el
Numero 03021156 del Libro IX, de conformidad con el Articulo 75 del
Cédigo General del Proceso fue inscrito como apoderado (s)
judicial (es) y extrajudicial (es).

Nombre: Identificacidn: T.P.

Juan Sebastidn Martinez Mufioz C.C. 1.020.802.972 407.338

Maria Paula Gémez Gdémez C.C. 1.020.832.590 374.490
NOMBRAMIENTOS

REPRESENTANTES LEGALES
Por Acta ©No. 33 del 1 de abril de 2020, de Asamblea de Accionistas,
inscrita en esta Cédmara de Comercio el 6 de abril de 2020 con el No.
02567009 del Libro IX, se designd a:
CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
Gerente Carlos Eduardo C.C. No. 79346618

Bermudez Mufioz

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL
Fecha Expedicién: 15 de enero de 2024 Hora: 10:56:15
Recibo No. AA24042253
Valor: $ 7,900
CcODIGO DE VERIFICACION A240422538BDEO
Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
www.ccb.org.co/certificadoselectronicos y digite el respectivo cédigo, para que visualice la
imagen generada al momento de su expedicién. La verificacién se puede realizar de manera
ilimitada, durante 60 dias calendario contados a partir de la fecha de su expedicién.
Suplente Del German Andres Ulloa C.C. No. 79169638
Gerente Cortes

REVISORES FISCALES

Por Acta No. 39 del 16 de febrero de 2022, de Asamblea de Accionistas,
inscrita en esta Camara de Comercio el 23 de febrero de 2022 con el
No. 02796282 del Libro IX, se designd a:

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION

Revisor Fiscal Julian Dario Martin C.C. No. 1026267178 T.P.
Principal Feliciano No. 175133-T

Revisor Fiscal Juan David Vergara Ruiz C.C. No. 1024543016 T.P.
Suplente No. 217672-T

Sin perjuicio en lo dispuesto en el articulo 164 del Cébdigo de
Comercio, mediante Acta No. 30 de la Asamblea de Accionistas, del 21
de marzo de 2017, inscrita el 9 de mayo de 2017 bajo el Numero
02222364 del Libro 1IX, se removidé la designacidén de Olaya Osorio
Alfonso como Revisor Fiscal principal.

REFORMAS DE ESTATUTOS

ESCRITURAS NO. FECHA NOTARIA INSCRIPCION

3.760 29-XI-1.990 30 BOGOTA 12- XII-1.990 - 3.735
1.904 28-VIII-1.992 45 STAFE BTA 6- X -1.992 - 4.676
4.354 21- XII-1.995 41 STAFE BTA 23- I-1.996 - 6.345

Los estatutos de la sociedad han sido reformados asi:

DOCUMENTO INSCRIPCION

E. P. No. 0000575 del 29 de marzo 00776966 del 14 de mayo de
de 2001 de la Notaria 41 de Bogota 2001 del Libro IX

D.C.

E. P. No. 0001242 del 12 de junio 00832894 del 25 de Jjunio de
de 2002 de la Notaria 41 de Bogotéa 2002 del Libro IX
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CODIGO DE VERIFICACION A240422538BDEQ

Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
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D.C.

Acta No. 23 del 26 de febrero de 01392212 del 18 de Jjunio de
2010 de la Asamblea de Accionistas 2010 del Libro IX

Acta No. 33 del 1 de abril de 2020 02567008 del 6 de abril de
de la Asamblea de Accionistas 2020 del Libro IX

Acta No. 39 del 16 de febrero de 02796281 del 23 de febrero de
2022 de la Asamblea de Accionistas 2022 del Libro IX

RECURSOS CONTRA LOS ACTOS DE INSCRIPCION

De conformidad con lo establecido en el Cdébdigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y la Ley 962 de
2005, los actos administrativos de registro, quedan en firme dentro
de los diez (10) dias hébiles siguientes a la fecha de inscripcién,
siempre que no sean objeto de recursos. Para estos efectos, se
informa gque ©para la Camara de Comercio de Bogotéd, los sabados NO son
dias héabiles.

Una vez interpuestos los recursos, los actos administrativos
recurridos quedan en efecto suspensivo, hasta tanto los mismos sean
resueltos, conforme lo prevé el articulo 79 del Cdédigo de

Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo.

A la fecha y hora de expedicién de este certificado, NO se encuentra
en curso ningln recurso.
CLASIFICACION DE ACTIVIDADES ECONOMICAS - CIIU

Actividad principal Cdédigo CIIU: 6910

TAMANO EMPRESARIAL

De conformidad con 1lo previsto en el articulo 2.2.1.13.2.1 del
Decreto 1074 de 2015 y la Resolucidén 2225 de 2019 del DANE el tamahno
de la empresa es Pequena

Lo anterior de acuerdo a la informacidén reportada por el matriculado o
inscrito en el formulario RUES:
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Verifique el contenido y confiabilidad de este certificado, ingresando a
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Ingresos por actividad ordinaria $ 2.321.026.479
Actividad econdémica por la que percibid mayores ingresos en el
periodo - CIIU : 6910

INFORMACION COMPLEMENTARIA
Que, 1los datos del empresario y/o el establecimiento de comercio han

sido puestos a disposicidén de la Policia Nacional a través de la
consulta a la base de datos del RUES.

Los siguientes datos sobre RIT vy Planeacidén son informativos:
Contribuyente inscrito en el registro RIT de la Direccidbn de
Impuestos, fecha de inscripcidén : 23 de febrero de 2022. Fecha de
envio de informacidén a Planeacidén : 13 de enero de 2024. \n \n Sefior

empresario, si su empresa tiene activos inferiores a 30.000 SMLMV y
una planta de personal de menos de 200 trabajadores, usted tiene
derecho a recibir un descuento en el pago de los parafiscales de 75%
en el primer afio de constitucién de su empresa, de 50% en el segundo
afio y de 25% en el tercer afio. Ley 590 de 2000 y Decreto 525 de 2009.
Recuerde ingresar a www.supersociedades.gov.co para verificar si su
empresa estd obligada a remitir estados financieros. Evite sanciones.

El presente certificado no constituye permiso de funcionamiento en
ninglin caso.

Rt iR S b b b b b e S e S b b dh S b I S e S S b b S b e S b S b S Sb S b b I S S e S b b db S b S I S Sb S S b S dh S 2 S b i db b S 4

Este certificado refleja la situacidén Juridica registral de 1la
sociedad, a la fecha y hora de su expediciédn.

Rt R S b b b b b e S e S 2 b db S Mb S S b S S S b S db e S b S b b Sb b S b b Sb b S e S db S db I Sb b S b S Sb S S b S dh S 2 S db S db S 4

Este certificado fue generado electrbénicamente con firma digital y

cuenta con plena validez juridica conforme a la Ley 527 de 1999.
khkhkhkhkhkkhkkhkhkhkhkhkhkhhhkkhkhkhhkkhkhkhkhkkhkkhhkrhhkhkhbhrhkhkhkhhhkkhkhhrhhkhhkhrhkhkhkhrhkhkkhkhkhrhkkhddhrhkhkkhkhrrkhktxx
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R i b i b dh I b b b e A b b A b b S S I I b b e A b b SR b i b I b b e b b b b e IR b I b b b b b I b 2 SR I i dh I b b b o 4

Firma mecanica de conformidad con el Decreto 2150 de 1995 y la
autorizacidn impartida por la Superintendencia de Industria vy
Comercio, mediante el oficio del 18 de noviembre de 1996.

Luhanih”

CONSTANZA PUENTES TRUJILLO
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18/1/24, 11:19 Correo: Carlos Eduardo Bermudez Mufoz - Outlook

PODER PARA PRESENTAR SUSTENTACION DE RECURSO

Notificaciones Judiciales Asset <notificacionesjudiciales.asset@itau.co>
Jue 18/01/2024 9:03 AM

Para:Carlos Eduardo Bermidez Mufioz <cbermudez@bermudezulloa.com>
CC:Claudia Mercedes Cifuentes Rodriguez <claudia.cifuentes@itau.co>;Ana Maria Martinez fonseca
<ana.martinezf@itau.co>;David Parada Vargas <david.parada@itau.co>

[l]] 2 archivos adjuntos (118 KB)

Poder Fideicomiso Construcciones el Lago .pdf; SFC Fiduciaria enero.pdf;

Doctora

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

Magistrada

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL
E.S.D.

REFERENCIA: ACCION DE PROTECCION AL CONSUMIDOR FINANCIERO PROMOVIDA
POR FELIPE MENDOZA VEGA CONTRA ITAU ASSET MANAGEMENT COLOMBIA S.A.

RADICADO: 11001-31-99-003-2019-02392-01.
ASUNTO: PODER ESPECIAL

ATENTAMENTE,

ITAU FIDUCIARIA COLOMBIA S.A.
SOCIEDAD FIDUCIARIA

notificacionesjudiciales.asset@itau.co

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADUzNWUxMTM4LWRIYWUtNGFiOS040DU2LWY4ZDMwOGMxNDNKkMAAQAJ2e 1ymdVEZKhuRI...  1/1
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! Calle 90 No. 13 A- 31 Piso 6
BEDMUDEZ Tel. 6107878

Bogota D.C.

EQUM

Doctora

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

Magistrada

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA CIVIL

E. S. D.

REFERENCIA: ACCION DE PROTECCION AL CONSUMIDOR
FINANCIERO PROMOVIDA POR FELIPE MENDOZA VEGA
CONTRA ITAU ASSET MANAGEMENT COLOMBIA S.A.

RADICADO: 11001-31-99-003-2019-02392-01.
ASUNTO: PODER ESPECIAL
Respetado senor:

ANA MARIA MARTINEZ FONSECA, mayor de edad,
identificado(a) con la cédula de ciudadania numero
1.020.716.977, actuando en calidad de representante legal para
efectos judiciales de ITAU FIDUCIARIA COLOMBIA S.A. antes
ITAU ASSET MANAGEMENT COLOMBIA SOCIEDAD
FIDUCIARIA S.A, vocera y administradora del “FIDEICOMISO
DE ADMINISTRACION Y PAGOS CONSTRUCCIONES EL
LAGO”, sociedad con domicilio principal en la ciudad de Bogota
D. C., con NIT 800.141.021-1, como consta en el certificado de
existencia y representacion legal que se anexa, confiero poder
especial, amplio y suficiente, en favor de BERMUDEZ & ULLOA
ASOCIADOS S.A.S., domiciliada en Bogota D. C., con nit
800.033.193.7, cuyo objeto social comprende la prestacion de
servicios juridicos, con el fin de que cualquier abogado inscrito
en el certificado de existencia y representacion legal de dicha
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! Calle 90 No. 13 A- 31 Piso 6
BEDMUDEZ Tel. 6107878

Bogota D.C.

EQUMEB

sociedad, pueda actuar en nombre de mi representada en el
proceso de la referencia, de acuerdo con lo previsto en los
articulos 75y 77 del C. G. P.

El ejercicio de las facultades que impliquen recibir, allanarse,
disponer del derecho en litigio y sustituir requieren la expresa
autorizacion del representante legal de la sociedad mandataria.

Adicionalmente, mis apoderados quedan facultados para
promover acciones de tutela para solicitar el amparo de los
derechos fundamentales al debido proceso o al acceso efectivo
a la administracién de justicia que se estimen desconocidos en
el proceso.

Confiero el presente poder mediante mensaje de datos, de
conformidad con lo establecido en el articulo 5 de la Ley 2213
de 2022, sin que se requiera presentacion personal o
reconocimiento. La direccion electrénica de mi apoderada es:
notificaciones@bermudezulloa.com.

Atentamente,

MMA%IW%{;Z FONSECA

Representante legal para efectos judiciales

C.C. 1.020.716.977
ITAU FIDUCIARIA COLOMBIA S.A.
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! Calle 90 No. 13 A- 31 Piso 6
%EDMUDEZ Tel. 6107878
] Bogota D.C.
EQUMEB

Aceptamos,

CARLOS EDUARDO BERMUDEZ MUNOZ
C.C. No 79.346.618 de Bogota
Representante Legal

BERMUDEZ & ULLOA ASOCIADOS S.A.S
E-mail: cbermudez@bermudezulloa.com
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La validez de este documento puede verificarse en la pagina www.superfinanciera.gov.co con el nimmero de PIN

Certificado Generado con el Pin No: 7440454308163839

Generado el 04 de enero de 2024 a las 16:13:17

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION

EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el articulo 11.2.1.4.59 numeral 10 del*decreto
2555 de 2010, modificado por el articulo 3 del decreto 1848 de 2016.

CERTIFICA

RAZON SOCIAL: ITAU FIDUCIARIA COLOMBIA S.A. SOCIEDAD FIDUCIARIA, pudiendo utilizar el
nombre comercial de Itau Fiduciaria

NIT: 800141021-1

NATURALEZA JURIDICA: Sociedad Comercial Anénima De Caracter.Privado. Entidad sometida al control y
vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCION Y REFORMAS: Escritura Publica No 6128-del’ 23 de septiembre de 1991 de la Notaria 18 de
BOGOTA D.C. (COLOMBIA). , bajo la denominaciéon FIDUGIARIA DE CREDITO S.A. FIDUCREDITO

Escritura Publica No 5082 del 25 de septiembre de 2000 de la Notaria 18 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA).
Cambi6 su razén social por HELM TRUST S.A.

Escritura Publica No 01682 del 20 de agosto dé& 2009 de la Notaria 32 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA).
modifica su razén social de HELM TRUST S.A.por la de HELM FIDUCIARIA S.A., pudiendo utilizar el nombre
comercial HELM FIDUCIARIA.

Escritura Publica No 1199 del 16 de mayo de 2017 de la Notaria 25 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). modifica
su razén social de HELM FIDUCIARIA™S.A., por la de ITAU ASSET MANAGEMENT COLOMBIA S.A.
SOCIEDAD FIDUCIARIA pudiendo utilizar el nombre comercial de ITAU ASSET MANAGEMENT o ITAU
FIDUCIARIA

Escritura Publica No 0615 del 15.de mayo de 2023 de la Notaria 23 de BOGOTA D.C. (COLOMBIA). modifica
su razon social de ITAU ASSET'"MANAGEMENT COLOMBIA S.A. SOCIEDAD FIDUCIARIA pudiendo utilizar el
nombre comercial de ITAU,ASSET MANAGEMENT o ITAU FIDUCIARIA por ITAU FIDUCIARIA COLOMBIA
S.A. SOCIEDAD FIDUCIARIA, pudiendo utilizar el nombre comercial de Itau Fiduciaria

AUTORIZACION DE-FUNCIONAMIENTO: Resolucion S.B. 3612 del 04 de octubre de 1991

REPRESENTACION LEGAL: La sociedad tendrd un Gerente General que sera el representante legal de la
misma_y-como tal, el ejecutor y gestor de los negocios y asuntos sociales. Estara directamente subordinado y
debera oir y acatar el concepto de la Junta Directiva, cuando de conformidad con la Ley y con estos estatutos
sea‘necesario y en tal caso obrar de acuerdo con ella. El periodo del Gerente General sera de una (1) afo,
pudiendo ser reelegido indefinidamente. SUPLENTES. El Gerente General tendra los suplentes que designe la
Junta directiva y que lo reemplazaran en sus faltas absolutas o temporales. FUNCIONES: Corresponde al
Gerente General: a) Representar legalmente a la Sociedad ante los accionistas, ante terceros y ante toda clase
de autoridades del orden administrativo jurisdiccional. b) Ejecutar u ordenar todos los actos y operaciones
correspondientes al objeto social, de conformidad con lo previsto en las Leyes y en estos estatutos. ¢) Nombrar
aquellos empleados que no sean designados por la Asamblea General o la Junta Directiva. d) Dirigir la
correspondencia y negocios de la Sociedad. e) Otorgar los poderes necesarios para que otra u otras personas,
representen en forma transitoria a la Sociedad en asuntos de caracter judicial, administrativo, comercial o
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fiscal. f) Cumplir y hacer cumplir los estatutos sociales y las determinaciones de la Asamblea General y la Junta
Directiva. g) Convocar a la Asamblea General de Accionistas y a la Junta Directiva de la Sociedad. h)>Tomar
todas las medidas que reclame la conservacion y seguridad de los bienes sociales. i) Tomar todas lagymedidas
y celebrar los actos y contratos y contratos relativos a los bienes que integran cualquiera de losipatrimonios
fidiocomitidos, pudiendo obrar libremente en cuanto que tales medidas o negocios no excedan los limites
fijados por el consejo de administracién si lo hay, nombrado para tal fideicomiso o fideicomisos o a las
instrucciones de manejo de los patrimonios fideicomitidos. j) Renunciar a la gestiéon de la Sociedad de
determinado fideicomiso, previa autorizacion de la Junta Directiva y del Superintendente Bancario. k) Practicar
el inventario de los bienes fideicomitidos, prestar los mismos en los casos a que haya lugar. |) Proteger y
defender los patrimonios fideicomitidos, contra actos de terceros, del beneficiario y aun del mismo
constituyente. m) Pedir instrucciones al Superintendente Bancario cuando tenga fundadas dudas acerca de la
naturaleza y alcance de las obligaciones de la Sociedad o cuando debe esta apartarse de las autorizaciones
contenidas en el acto constitutivo, cuando asi lo exijan las circunstancias. n) ®ar cumplimiento a la finalidad o
finalidades previstas para cada uno de los patrimonios fideicomitidos y procurar el mayor rendimiento de los
bienes que integran los mismos. fi) Convocar a sesiones a los consejos de-administracion de los Fideicomisos
que se llegaren a crear por disposicion de la Junta Directiva para determinado fideicomiso, tipo de fideicomiso o
grupo de fideicomisos. o) Ejercer todas aquellas funciones que le seanvasignadas por la Asamblea general o la
Junta Directiva. PARAGRAFO PRIMERO: REPRESENTANTES_LEGALES EXCLUSIVOS PARA EFECTOS
JUDICIALES: La Junta Directiva podra nombrar representantes degales para efectos judiciales exclusivamente,
quienes estaran facultados para actuar en nombre y representacion de LA FIDUCIARIA en los procesos de
naturaleza civil, comercial, penal, laboral, constitucional sy~ administrativo, en los cuales LA FIDUCIARIA
participe como demandante, demandado o en cualquier otra‘calidad. Los Representantes Legales para efectos
judiciales tendran las siguientes facultades: 1. Actuar directamente o a través de apoderado en procesos de
cualquier indole en que LA FIDUCIARIA figure como‘demandante o demandado, notificarse de demandas, de
sus reformas, traslados, presentar dentro de cualquier proceso demandas de reconvencidon y contra
demandas, intervenir en incidentes, diligencias,)querellas, proponer excepciones y nulidades, interponer
recursos, solicitar la practica de pruebas, absolvér interrogatorios de parte y recibir cualquier citacién a nombre
de LA FIDUCIARIA, y en general, para tomar'las decisiones y realizar todas las gestiones en tales procesos en
nombre de LA FIDUCIARIA. 2. Constituir.apederados extrajudiciales o judiciales, con facultades para adelantar
el cobro o los procesos ejecutivos que sean necesarios para obtener el pago de las obligaciones a favor de LA
FIDUCIARIA. En desarrollo de esta) facultad podra otorgar poderes especiales a abogados titulados o
companias cobradoras con el fin de'que estos adelanten, todas las actuaciones y los procesos administrativos,
policivos, judiciales, extrajudiciales)de cobro, ante cualquier autoridad que sea competente, dirigidos a obtener
el recaudo de cualquier créditono suma que por cualquier concepto se le esté debiendo a LA FIDUCIARIA,
pudiendo en consecuencia darlos poderes o autorizaciones que se requieran para obtener el reconocimiento
de los créditos y adelantar{los respectivos procesos de ejecucién, concordatarios, procesos concursales de
cualquier naturaleza y.en cualquier etapa o modalidad, (por ejemplo procesos de liquidacion obligatoria,
reorganizacién empresarial etc.). 3. Para que en calidad de Representante legal para Efectos Judiciales actue
directamente en las.audiencias de conciliacion judiciales o extrajudiciales, concilie y/o suscriba transacciones,
absuelva interrogatorios de parte y reciba cualquier citacién a nombre de la fiduciaria. 4. Otorgar en nombre de
LA FIDUCIARIApoderes especiales a abogados titulados con el objeto de que éstos demanden, se notifiquen,
contesten y réconvengan las demandas o procesos que se adelante contra LA FIDUCIARIA bien sea policivos,
judiciales 0 \extrajudiciales (Escritura Publica No. 1576 del 10 de julio del 2015, Notaria 23 del Circulo de
Bogota D:.G’)

Que_ figuran posesionados y en consecuencia, ejercen la representacilegal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE IDENTIFICACION CARGO

Guillermo Mario Acufia Montes CC - 92260240 Gerente General

Fecha de inicio del cargo: 03/11/2022

Maria Fernanda Morales Carrillo CC - 39780034 Suplente del Gerente General

Fecha de inicio del cargo: 18/02/2016
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NOMBRE

Oscar Lara Ortiz
Fecha de inicio del cargo: 02/11/2023

Ana Maria Martinez Fonseca
Fecha de inicio del cargo: 08/02/2023

WILLIAM ALEJANDRO ONOFRE DiAZ
SECRETARIO GENERAL (E)

IDENTIFICACION
CC - 79399806

CC - 1020716977

CARGO
Suplente del Gerente General

Representante Legal para
Efectos Exclusivamente
Judiciales

"De conformidad con el articulo 12 del Decreto 2150 de, 1995, la firma mecéanica que aparece en este texto
tiene plena validez para todos los efectos legales."
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18/3/24, 18:11 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA AYAZO PERNETH RV: Rad. 11001-31-99-003-2019-
02392-01 // Felipe Mendoza sustentacion recurso de apelacion

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 18/03/2024 4:57 PM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ] 1 archivos adjuntos (9 MB)
240318FelipeMendozaSustentacionApelacion.pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA AYAZO PERNETH

Cordial Saludo,

ANDRES FELIPE ALDANA SUAREZ

Oficial Mayor

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Notificaciones Tutelas Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogotd D.C.
<ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 18 de marzo de 2024 16:47

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Rad. 11001-31-99-003-2019-02392-01 // Felipe Mendoza sustentacion recurso de apelacion

Cordial saludo,

Remito por ser de su competencia

Por favor CONFIRMAR recibido del presente mensaje asi como los
archivos adjuntos y archivos compartidos por google drive si los hay.

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU

ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJSoPQrWs3TYCTIMNZ %2BZ%2B...  1/3
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RESPUESTAS UNICAMENTE AL

CORREO ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LINA MARIA ALFARO VERA

CITADOR IV

Sala Civil - Tribunal Superior de Bogota
(571) 423 33 90 Ext. 8354
ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Avenida Calle 24A No. 53-28, Of. 305 C
Bogota D.C.

De: Andrés Felipe Padilla Isaza <apadilla@delhierroabogados.com>

Enviado: lunes, 18 de marzo de 2024 4:13 p. m.

Para: desOOsctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.rpost.biz <desOOsctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.rpost.biz>;
Despacho Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogotd D.C. <des00sctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: David Parada Vargas <david.parada@itau.co>; Paola Andrea Cortes Barragan <paola.cortes@itau.co>; Carlos
Eduardo Bermudez Mufoz <cbermudez@bermudezulloa.com>; notificaciones@bermudezulloa.com
<notificaciones@bermudezulloa.com>; Litigios <litigios@delhierroabogados.com>

Asunto: Rad. 11001-31-99-003-2019-02392-01 // Felipe Mendoza sustentacidn recurso de apelacién

Bogota D.C, 18 de marzo de 2024

Sefiores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL
ATN. MAGISTRADA STELLA MARIA AYAZO PERNETH

E.S.D.

Ref. Accién de Proteccion al Consumidor Financiero.
Rad: 11001-31-99-003-2019-02392-01
Demandante: FELIPE MENDOZA VEGA.
Demandado: ITAU FIDUCIARIA.

Asunto: Sustentacién del recurso de apelacidn

Respetados sefiores,
Por medio de la presente, actuando en calidad de apoderado judicial de la parte demandante del proceso en

referencia me permito radicar sustentacion del recurso de apelacidn interpuesto segun lo ordenado en auto
fechado el 12 de marzo de 2024, notificado por estado del 13 de marzo del mismo afio.

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJISoPQrWs3TYCTIMNZ %2BZ%2B...  2/3
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Por ultimo, dando cumplimiento a la Ley 2213 se remite copia de la comunicacién a la apoderada de la
contraparte.

Cordialmente,
ANDRES FELIPE PADILLA ISAZA
Director

[ %

L

Carrera 7 #127-48 Oficina 907
Centro Empresarial 128

Bogota, D.C., 110121, Colombia

Cel.: 321 307 6758

Website: www.delhierroabogados.com

E-mail: apadilla@delhierroabogados.com
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Bogota D.C., 18 de marzo de 2024
Sefiores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL.
ATN. MAGISTRADA STELLA MARIA AYAZO PERNETH

E.S.D.
Ref. Accion de Proteccion al Consumidor Financiero.
Rad: 11001-3199-003-2019-02392-01

Demandante: FELIPE MENDOZA VEGA.
Demandado: ITAU FIDUCIARIA.

Asunto: Sustentacidn recurso de apelacion contra la sentencia de primera instancia.

ANDRES FELIPE PADILLA ISAZA, mayor de edad, vecino de Bogota e identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.020.770.857 de Bogota, abogado en ejercicio y portador de la
tarjeta profesional No. 298.777 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi
calidad de apoderado judicial del sefior FELIPE MENDOZA VEGA quien ostenta la calidad de
parte demandante en el proceso de la referencia, por medio de este escrito procedo
comedidamente a sustentar recurso de apelacion, en la oportunidad otorgada por el
Despacho.

I OPORTUNIDAD PARA SUSTENTAR RECURSO DE APELACION.

De conformidad con el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, la oportunidad para presentar la
sustentacion del recurso de apelacion contra sentencia en los procesos civiles y de familia
es la siguiente:

“Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante
deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes”.

En el caso en concreto, el Despacho notificd el auto admisorio del recurso de apelacion el
dia 11 de enero de 2023. Por tanto, el término de ejecutoria del mentado auto transcurriria
los dias 12, 15 y 16 de enero de 2024. Sin embargo, el dia 15 de enero de 2024, se solicitd
aclaracion y/o adicion de dicho auto en lo referente a la admisidn del recurso de apelacion
de la demandante y el término otorgado para su sustentacién. Asi, de acuerdo con el inciso
5° del articulo 118 del Cédigo General del Proceso:

“Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso anterior, mientras esté corriendo un término, no podrd
ingresar el expediente al despacho, salvo que se trate de peticiones relacionadas con el mismo
término o que requieran trdmite urgente, previa consulta verbal del secretario con el juez, de la
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cual dejard constancia. En estos casos, el término se suspenderd y se reanudard a partir del dia
siguiente al de la notificacion de la providencia que se profiera”.

La peticion de aclaracion se referia, especificamente, a la admision de la apelacién y el
consecuente término otorgado para radicar el escrito de sustentacion. Sin embargo, a partir
de auto fechado el 19 de febrero de 2024, el Tribunal decidié dejar sin efectos el auto
notificado el dia 11 de enero de 2024.

Luego, no fue sino hasta el auto fechado el 12 de marzo de 2024, notificado por estado el
dia 13 de marzo de 2024 que el Tribunal concedié nuevamente el término de 5 dias para
sustentar el recurso de apelacion interpuesto por las partes demandante y demandada.
Dicho término, entonces, transcurre los dias 14, 15, 18, 19 y 20 de marzo de 2024. Asi, la
presente sustentacion al recurso de apelacién se presenta en tiempo y oportunidad. Sin
embargo, con la presentacion de este escrito no se renuncia al término otorgado en la
precitada norma, reservandose el suscrito la facultad de modificar o complementar la
presente sustentacion.

1. REPAROS CONCRETOS EN LOS QUE SE FUNDAMENTA EL RECURSO.

La solicitud que se le formula ad quem es que profiera sentencia de segunda instancia,
también de caracter condenatorio, atendiendo a los argumentos que expondré a
continuacion y sustentaré en su oportunidad.

A. MANIFESTACIONES RESPECTO A LO SENALADO POR EL JUEZ DE PRIMERA
INSTACIA.

i. Frente a las consideraciones realizadas con relacion al otrosi celebrado el 12 de
septiembre de 2006.

El Despacho de primera instancia no declard la ilegalidad del otrosi celebrado el 12 de
septiembre de 2006, ni siquiera cuando dentro de las pruebas que obran en el expediente,
y como se reconocidé expresamente dentro de la sentencia, se encuentra plenamente
acreditado de manera expresa que aquel fue firmado por una persona distinta a la que tenia
la legitimacion para hacerlo.

De manera clara:
1. Quienes estan legitimados para modificar un contrato mediante un otrosi, son las

Partes suscriptoras del Contrato inicial. En el caso concreto, se trataba
exclusivamente de la sociedad Construcciones El Lago LTDA.
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2.

La sociedad Construcciones El Lago LTDA. se liquidé y como obra en el Anexo 15 del
escrito de demanda, paginas 3-5 (Anexo 1 de este escrito), la APROBACION Y
DISTRIBUCION DE REMANTES (sic) indicé que los nuevos fideicomitentes serian:

Hernando Heredia Arquitectos LTDA. (45%).
HAYTON HOLDING S.A. (45%).
ALDEA PROYECTOS INMOBILIARIOS S.A. (3%)
ESPACIOS URBANOS S.A. (7%).

o0 oo

Asi, los citados serian quienes tienen la legitimacion de suscribir otrosi. En cambio,
como se ve en el Anexo 16 del escrito de demanda (Anexo 2 de este escrito), quienes
suscribieron el otrosi fueron:

a. Hernando Heredia Arquitectos LTDA.

b. RAFAEL REYES E.U.

c. ALDEA PROYECTOS INMOBILIARIOS S.A.

d. ESPACIOS URBANOS S.A.
Por qué cambiéo HAYTON HOLDING S.A. por RAFAEL REYES E.U.? No se sabe. No
quedd demostrado en el proceso. No hay razén alguna. Sélo la duda y, a pesar de
ella, el Despacho considera que el otrosi es perfectamente valido.
Por qué la Fiduciaria no se percatd de este cambio en la identidad de uno de los
suscriptores del otrosi? No pudieron decirlo en el marco del proceso. Lo Unico cierto
es que cuando el Despacho decreté como prueba de oficio que se indicasen los
fundamentos de ese cambio se limitaron a contestar en la Carta Remisoria de las
pruebas de oficio, que se abstenian de aportar nueva prueba, asi:

3) En la audiencia del 11 de diciembre de 2020 la Superintendencia decretd,

como prueba de oficio, “indicar las razones y fundamentos con base en los cuales
permitio que el sefor Rafael Reyes como representante legal de RAFAEL REYES

EMPRESA UNIPERSONAL suscribiera el otro si N°1 del contrato de fiducia.”.

Las razones y los fundamentos por los cuales el sefior RAFAEL REYES
suscribi6 el ofrosi al contrato de fiducia del FIDEICOMISO
CONSTRUCCIONES EL LAGO seran expuestos por el sefior RAFAEL REYES
en la declaracion testimonial para la cual ha sido requerido y en la cual, segun
lo establece el numeral 6 del articulo 221 de la Ley 1564 de 2012, se puede
solicitar al testigo que aporte o reconozca documentos relacionados con su
declaracion.

En ese orden de ideas, habiéndose decretado la prueba solicitada por la parte
demandada, tendiente a obtener la declaracion testimonial del senor RAFAEL
REYES, se solicita al Despacho que la orden impartida a la Fiduciaria sea
resuelta al momento de absolver el interrogatorio del sefior Reyes.
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6. Cuando debia practicarse el interrogatorio de Rafael Reyes, el mismo no se presenté
a la diligencia por lo que el Despacho declard desistida la prueba.

7. En consecuencia, lo Unico que hay al interior del proceso, se reitera, es dudas con
respecto de la procedencia y legalidad del otrosi.

8. Al a quo le parece, sin mas, que el otrosi esta perfectamente celebrado, a pesar de
gue los suscriptores son distintos de los contratantes iniciales, sin justificacion
alguna.

En ese sentido, es importante poner de presente que, a diferencia de lo que concluyé el
Despacho de primera instancia, el otrosi se suscribié con un vicio que no le permitia nacer
a lavida juridica. Asi, no podemos predicar que con base en ese documento, que no cumplia
uno de los requisitos basicos como el principio de relatividad de los Contratos, se constituya
como el titulo base para llevar a cabo retiros que alteraron la garantia de mi representado,
generando una inexacta liquidacion del patrimonio autdnomo.

En efecto, dable es recordar que la clausula vigésima segunda del contrato de fiducia, fue
expresa en establecer que cualquier adicion y/o modificacidn del contrato debia contar por
escrito firmado por los representantes de los fideicomitentes. Concretamente, dicha
cldusula establecid:

CLAUSULA VIGESIMA SEGUNDA.- MODIFICACIONES: Todas las adiciones y
modificaciones deberan constar por escrito firmado debidamente por los representantes de
las partes.

De la misma manera, la clausula décima cuarta del contrato de fiducia determiné de manera
expresa la irrevocabilidad del contrato. En aquella clausula, se dejo claro que el mismo no
podia darse por terminado ni modificarse total o parcialmente, ni en sus transferencias, ni
en su objeto o instrucciones de manera unilateral por el fideicomitente. Concretamente
dicha cldusula reza:

CLAUSULA DECIMA CUARTA.- IRREVOCABILIDAD: El presente contrato es
IRREVOCABLE, por que asi lo establecen las partes. En consecuencia no podré darse por

terminado ni modificarse total o parcialmente, ni en sus transferencias, ni en su objeto o
instrucciones de manera unilateral por EL FIDEICOMITENTE.

Por lo anterior, no se entiende cdmo el Despacho de primera instancia avalo la celebracién
de un otrosi que cambié parcialmente la finalidad y el objeto del contrato de fiducia
mercantil, sin que acudiesen todos los fideicomitentes. La respuesta no puede ser que hubo
una revocacién del Contrato inicial, porque el mismo era irrevocable.
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En ese sentido, desde el punto de vista de la clausula décima cuarta del contrato de fiducia,
el otrosiviold la irrevocabilidad del contrato, pues permitié que se modificara parcialmente.
Pero mas alla de lo anterior, siendo ello alin mas grave, viol6 la cladusula vigésima segunda
del contrato de fiducia en la medida de que el otrosi no fue firmado por los representantes
de todas las partes.

Lo anterior dado que, no todos los socios de Construcciones El Lago en liquidacién, quien
fungio como fideicomitente del patrimonio auténomo, firmaron el otrosi referenciado ni se
probd la razén del cambio que hubo con respecto de los suscriptores del instrumento. En
efecto, si bien el mismo fue firmado por Hernando Heredia Arquitectos Ltda, Espacios
Urbanos S.A. y Aldea Proyectos Inmobiliarios S.A., también fue firmado por Rafael Reyes
Empresa Unipersonal, persona juridica identificada con NIT. No. 830.500.154-2.

Ello, da fe acerca de la finalidad del otrosi pues Rafael Reyes Empresa Unipersonal NO era
accionista de Construcciones El Lago. Si se realiza un estudio del Anexo 12 de la demanda
(Anexo 3 de este escrito), correspondiente al acta de disolucion de la sociedad
Construcciones El Lago, se encuentra que la misma estaba compuesta por 2 socios
capitalistas, a saber i) Hernando Heredia Arquitectos Ltda, y ii) Hayton Holding S.A, asi como
2 socios industriales i) Espacios Urbanos S.A. y ii) Aldea Proyectos Inmobiliarios S.A.

En ningin momento Rafael Reyes Empresa Unipersonal fungié como accionista de
Construcciones el Lago, por lo que el mismo no tenia de suyo, capacidad para hacer parte
del otrosi. Pero si en algiin momento existié algun contrato o titulo que lo legitimase para
ello, no quedd demostrado en el proceso. Reitero, al interior del expediente sélo existe la
duda que suscita este asunto. Asi, ademas de violar la irrevocabilidad del contrato de
fiducia, se violé la clausula de modificaciones: no fueron todos los fideicomitentes quienes
celebraron tal documento y la Fiduciaria lo aceptd sin problemas.

Queda claro en este punto que ITAUASSET MANAGEMENT COLOMBIA S.A. SOCIEDAD
FIDUCIARIA — ITAU FIDUCIARIA antes HELM TRUST S.A. fue negligente y omitié el
cumplimiento de sus deberes como garante, y deberd responder por sus actuaciones como
lo ha sefialado la Corte?! en reiteradas oportunidades

“..la responsabilidad del fiduciario en el manejo del patrimonio auténomo esta
indisociablemente vinculada a su cardcter de profesional especializado y a la
confianza rectora de estos actos conforme a la regulacion normativa de su profesion
y de este negocio juridico

1 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacidn Civil. Sentencia del Primero de Julio de 2009. MP. William
Namen Vargas
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Por ello, la inobservancia de los cdnones rectores inherentes a su condicion de
profesional experto, la ruptura de la confianza otorgada, el incumplimiento de sus
deberes legales y contractuales, la inobservancia de la diligencia exigible, los
canones explicitos e implicitos rectores de su profesion, de las instrucciones
impartidas, su extralimitacion o sustraccion inmotivada, compromete su
responsabilidad directa, personal y su patrimonio por los dafios causados a las partes
o terceros, sin extenderla, por supuesto, a los resultados exitosos del negocio
fiduciario, o sea, a sus resultados.

[...] Las caracteristicas y peculiaridades de la fiducia mercantil y, en particular, la
conformacion del patrimonio auténomo, la escision patrimonial y la personalidad
juridica del fiduciario, no excluyen en determinadas hipotesis su responsabilidad
personal, tal como lo considero el tribunal al imponerla a la demandada recurrente
por su conducta lesiva de los derechos de la demandante al rehusarse a devolverle
los dineros entregados en parte del precio si el proyecto se frustraba, no obstante,
comprometerse y encontrarse autorizada expresa e irrevocablemente por la
fideicomitente promitente vendedora en el contrato de promesa y en el contrato de
fiducia, por un acto inherente a su gestion, pues con tal conducta se aparto de las
instrucciones impartidas al respecto...”? .

De lo antedicho, resulta claro que en Colombia, las sociedades fiduciarias deben responder
frente a terceros, por todos aquellos dainos y perjuicios que les causen por la inobservancia
de los deberes fiduciarios que les impone la ley, no importando para el efecto, que la
sociedad fiduciaria obre a titulo personal o como vocera de uno de sus patrimonios
autéonomos.

Asi las cosas, no hay razones juridicas de fondo para que el a quo haya dejado pasar la
ilegalidad del otrosi. No obstante, lo hizo y ademas considerd que el mismo es legal y
perfectamente viable a los ojos del contrato de fiducia. Dicho yerro sustancial deberd ser
revisado por el Honorable Tribunal de Distrito Judicial.

ii. Frente alas consideraciones respecto de la supuesta falta de prueba del perjuicio.

El Despacho de primera instancia declara la responsabilidad de ITAUASSET MANAGEMENT
COLOMBIA S.A. SOCIEDAD FIDUCIARIA - ITAU FIDUCIARIA antes HELM TRUST S.A. por el
incumplimiento de sus deberes y ademas condena por que el profesional omitid sus
deberes y en la liquidacion del patrimonio auténomo en el 2018.

Sin embargo y a renglén seguido concluyd que no habia prueba que acreditara la cuantia
del perjuicio sufrido por Felipe Mendoza. Es evidente que el Despacho de primera instancia

2 Ibid.
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no tuvo en cuenta los perjuicios causados por la inexacta liquidacién del patrimonio
autéonomo con base en el otrosi ilegal. Es decir, mas alld de la condena por 48 millones que
se produjo, si existieron perjuicios adicionales causados por la mala gestion de la Fiduciaria
y que el Despacho de primera instancia no tuvo en cuenta, aun cuando la cuantia del
perjuicio quedd probada con la firmeza del juramento estimatorio.

Al respecto, es importante sefialarle al Ad Quem que la cuantia del perjuicio si quedd
probada durante el proceso. En efecto, al no haber sido tenida en cuenta la objecién del
juramento estimatorio, el mismo hizo prueba de su monto. Entonces, si queddé probado
que la suma del dafio causado por ITAU FIDUCIARIA a FELIPE MENDOZA por cuenta de los
incumplimientos contractuales y de la prosperidad de las pretensiones, es igual a la suma
jurada en este medio de prueba.

Tengamos en cuenta que al autorizarse un otrosi que no debidé haber nacido a la vida juridica
porque no todos los suscriptores tenian la legitimacion para serlo, otrosi en el cual se basd
la Fiduciaria (cometiendo un error importantisimo que derivd en la responsabilidad
contractual pretendida) para autorizar retiros durante muchos afos, que nunca deberian
haberse autorizado.

Los depdsitos adicionales son un tema aparte, dado que el Contrato de Fiducia permitia
incrementar los dineros que habian sido fideicomitidos, por lo que con respecto de esas
sumas no hay reparo alguno.

De las pruebas allegadas por el ITAU FIDUCIARIA, es claro cémo los depdsitos adicionales a
los 350 millones de pesos iniciales ascendieron a $236.157.308. De la misma forma, se
evidencia que los retiros totales distintos al pago que se le hizo a Felipe Mendoza, ascienden
a $380.926.553.

Lo que pretende hacer creer ITAU FIDUCIARIA es que desde el afio 2005 al afio 2018, 350
millones de pesos, constantemente invertidos en el fondo de inversién colectiva, arrojaron
un total del ejercicio de $465.592.327 pesos. Esto implica un rendimiento neto en DOCE
anos, del 34%.

Por el otro lado, pretende mostrar que $236.157.308 que no estuvieron invertidos en el
fondo durante el mismo tiempo y que tuvieron mucho menos tiempo para ser invertidos y
que obviamente no generaron rendimientos como los $350.000.000 iniciales, por ser menor
la suma inicial a invertir, arrojaron un total de $380.926.553 pesos, lo que implica una
rentabilidad neta del 61%.

A pesar de lo anterior, la Fiduciaria defiende que nunca permitié que los fideicomitentes
tocasen los dineros que debian salvaguardar la contingencia de la pérdida a la que fuera
condenada la Fideicomitente inicial. El ejercicio aritmético es sencillo y DEMUESTRA de

Calle 93B No. 17-25 Of4ll «Tel: (571) 755 7426 « Bogotd, Colombia
www.delhierroabogados.com



DELHIERR®

manera clara y fehaciente, que los dineros si se afectaron, lo que quiere decir que la
Fiduciaria permitié movimientos de dineros que excedieron las finalidades del Contrato.

Cabe resaltar que si la Fiduciaria hubiese sido realmente diligente y no hubiese permitido
gue hubiere retiros que tuvieran como sustento un otrosi irregular (como se ha expuesto),
las sumas fideicomitidas TOTALES hubiesen sido suficientes para a) Asumir la comisiéon
fiduciaria que le cobraron 100% a Felipe Mendoza con respecto de la totalidad del encargo
y b) pagar la totalidad de la sentencia que fue emitida por la Corte Suprema de Justicia.

Por lo anterior, debe el Despacho de segunda instancia determinar que si hay un perjuicio
probado dentro del proceso, cuya cuantia esta determinada en el juramento estimatorio
gue hizo PLENA PRUEBA de su monto, cuando no se aceptd la objecion que formulare el
demandado, por no ajustarse a derecho y sin que el Juez de primera instancia hubiese
tachado de errada dicha estimacion, en momento alguno.

iii. Frente a las consideraciones realizadas con respecto al dafio moral.

El Despacho de primera instancia partié de un analisis de los dafios morales objetivados y
subjetivados para concluir que los segundos necesitan ser probados para efectos de que el
juez, bajo su arbitrio judicial, pueda tasar el monto de la indemnizacion. Al respecto,
concluyd que los dafios morales subjetivos sufridos por el sefior Felipe Mendoza, no fueron
probados en el proceso.

A diferencia de lo que plantea el Despacho de primera instancia, es deber resaltar que dicho
dafio moral si fue probado en el marco del proceso. La angustia sufrida por Felipe Mendoza,
sumado al hecho de haber tenido que llegar hasta instancias judiciales para reclamar una
exacta liquidacién de un patrimonio auténomo, son dafios morales probados.

Desde el afio 2006 en el momento en que ITAU FIDUCIARIA incumplié con sus deberes como
profesional y permitié la firma de un documento por quienes no eran titulares del derecho
(fideicomitentes) y ademas con eso autorizd que se menoscabaran de manera flagrante los
dineros de mi poderdante, es claro que surge la responsabilidad por el dafio generado.

Ahora bien, mi poderdante, desde el afio 2008 (léase desde hace 13 afios) por comunicacién
de la DIAN donde es “invitado a atender diligencia de caracter tributario” se entera que ha
sido reportado por ITAU FIDUCIARIA como beneficiario de un patrimonio auténomo y en
cuantia superior a 350 millones.

Empecemos por lo que cualquier colombiano de bien siente al ser citado por la DIAN y
luego por el calvario al que ITAU FIDUCIARIA lo somete afio tras afio, por 18 afios para
entregarle informacion. Lo cual no hace.
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Tanto asi que en la sentencia que hoy se discute, el mismo juez de primera instancia
CONDENA a ITAU FIDUCIARIA a que cumpla con su deber y entregue, como era su deber
desde el momento en que lo reportd a la DIAN (2008) toda la informacién al Sefor Felipe
Mendoza.

Sumemos a lo anterior el abuso de la posicién que asumié ITAU FIDUCIARIA frente al hoy
demandante, al negarle los medios de defensa ante la DIAN al no entregarle informacion y
dias después darle algo de informacidn para mas adelante volver a negarsela. Ese no es el
comportamiento de un profesional, queda claro. Pero esos comportamientos erraticos,
omisitos y negligentes llevaron a mi representado a que por 18 afios continuara en la
busqueda de la verdad.

Verdad que hoy se ha revelado claramente en este proceso, con la confesion directa del
representante legal de ITAU FIDUCIARIA donde sefiala que como profesionales erraron y
con cumplieron sus deberes al momento de la liquidacion del patrimonio auténomo.
Confirmado cuando un dia antes de la audiencia consigna a favor de mi poderdante unas
sumas de dinero, nuevamente a lo que ITAU FIDUCIARIA considera “deber” por su
negligencia.

Prueba del dafio obra en expediente de manera pristina, fue aportada con la demanda en
la documental y ademas en las que de oficio ordend el juez de primera instancia: al
solicitarle a ITAU FIDUCIARIA la entrega de todos los soportes del patrimonio auténomo...
situacion esta que ITAU FIDUCIARIA también incumplié, tanto asi que fue condenado.

Pero hay mds, y vamos al Anexo 19 de la demanda (Anexo 14 de este escrito) donde ITAU
FIDUCIARIA certifica por medio de su representante legal que para el 09 de enero de 2008,
(documento que sirve de prueba dentro de un proceso penal), que el patrimonio auténomo
a esa fecha contaba con $503.156.857,03 para pagarle al beneficiario condicionado (mi
poderdante) en caso de que el fideicomitente fuera condenado. Sorpresa grande, zozobra
y angustia vive mi representado cuando llegada la tan esperada condena en el afio 2018
encuentra que ITAU FIDUCIARIA ha mentido flagrantemente en el proceso penal y solo
recibe la suma de $465.592.327,00

Y cuando solicita explicaciones, documentos, extractos a ITAU FIDUCIARIA, nuevamente la
entidad los somete al calvario de negarle la informacidn, o entregarla parcialmente, o
remitir cartas diciendo que adjunta documento cuando no es cierto, hasta llevarlo al punto
de tener que iniciar y surtir este proceso para poder conocer la verdad .
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B. RESPONSABILIDAD DE ITAU FIDUCIARIA EN EL DANO OCASIONADO POR EL
INCUMPLIMIENTO DE SUS OBLIGACIONES.

A diferencia de lo que propone el apoderado del demandado, si hay un reconocimiento de
responsabilidad con los desembolsos que se le realizaron a Felipe Mendoza. Asi sea
presentado como un “error de buena fe”, la transferencia por 86 millones de pesos que
llevé a cabo la parte demandada, tan solo horas antes de la audiencia de instruccion y fallo,
da cuenta de un incumplimiento por parte de ITAU FIDUCIARIA a los deberes y obligaciones
gue tenia de cara al contrato de fiducia.

En suma, a diferencia de lo propuesto, es importante reiterarle al Despacho que las
pretensiones no estdn encaminadas a que se restituya a Felipe Mendoza el restante de la
condena civil, sino a que ITAU FIDUCIARIA cumpla con sus deberes y se le liquide de manera
exacta el patrimonio autonomo vy se entreguen los rendimientos que se hubieran causado
si ITAU FIDUCIARIA no hubiese incumplido con sus obligaciones de gestién y manejo del
patrimonio autonomo. En las pretensiones lo que se solicita es condenar al pago de los
dineros que no se entregaron por cuenta de dicha inexacta liquidacion, junto con los
intereses. Suma que, al no haber sido objetada en el juramento estimatorio, quedd probada
al interior del proceso.

Ademas, se sefiala que la celebracidn del otrosi si constituye un tema central del litigio.
Dicho otrosi, que resulta ilegal puesto que no fue firmado por todos los fideicomitentes, fue
la causa central para que luego se realizaran retiros del patrimonio auténomo en perjuicio
de Felipe Mendoza. Dichos retiros, a su vez, fueron una de las causas por las cuales el
patrimonio autéonomo se liquidé de manera inexacta, liquidacion inexacta que ya ha sido
reconocida expresamente por ITAU FIDUCIARIA.

Ahora bien, en la audiencia de instruccion y fallo quedé ampliamente demostrado que de
las mismas pruebas aportadas por el ITAU FIDUCIARIA, se desprende que en muchas
ocasiones el Profesional Financiero viold sus reglas de seguridad y protocolos, para hacer
caso a lo que decian los fideicomitentes, con base en un otrosi irregular. Asi, vimos en el
interrogatorio a Julian Bonilla, cdmo quedd demostrado que en mds de una ocasion el
soporte allegado para servir como asiento y demostracién a una orden de giro no coincidia
con la orden de giro impartida.

Ahora bien, es cierta la defensa del apoderado del demandado; los valores coinciden.
Pregunto, Honorables Magistrados ¢lLos deberes y obligaciones que legal vy
contractualmente atan a los profesionales financieros, se preocupan solamente por el
numero? {Exigen estos deberes y obligaciones algun tipo de cuidado documental? El a quo
ha indicado que debe prevalecer el nimero sobre los asientos contables. Mientras el
numero esté bien estamos bien, ha sido su mensaje. Al sentir de este extremo procesal, el
sistema financiero y sus profesionales no pueden darse el lujo de cometer errores que a la
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larga terminen afectando a quienes acceden en operaciones de captacidn, a depositar sus
dineros. El reparo que formulamos no es de fondo, Honorables Magistrados. Es un reparo
gue a la larga es formal, pero tiene TODO que ver con la idoneidad y profesionalidad que
las Entidades Financieras estan obligadas a tener, y en ese punto debemos sefialar que no
es formal. Si ITAU FIDUCIARIA hubiera actuado como profesional y garante tales
“inconsistencias” no se hubieran presentado

No es un soporte contable legalmente aceptado que solicite el pago de la cuenta No. 132y
posteriormente se pague la cuenta No. 133, asi el valor sea el mismo (Anexo 4 del presente
escrito). No existe congruencia ente lo pedido por el fideicomitente y el cumplimiento por
el fiduciario quien en un acto de negligencia, paga sin verificar.

¢Doénde quedan las buenas practicas, los protocolos y las condiciones de seguridad que
exige en estos casos la Superintendencia Financiera? Y mas grave, esto es una clara violacion
al estatuto tributario por parte de ITAU FIDUCIARIA, que deberd ser investigado y
sancionado.

No obstante lo anterior, también se sefalaron casos en los que el nimero no coincide. Eso
tampoco lo valoro el a quo. Se sefalaron caso en los que NO EXISTE SOPORTE. A ojos del a
quo no obstante, todo fue perfectamente apegado a Derecho. Seifores Magistrados, esa
conclusion se cae de su propio peso ante la incontrovertida evidencia que demuestra las
irregularidades en los procesos del ITAU FIDUCIARIA.

Hay incluso un caso perfectamente sefialado, sefiores Magistrados, y es que existe una
orden de giro que tiene UNA SOLA FIRMA cuando incluso el otrosi irregular exige dos firmas
para llevar a cabo el desembolso. Al a quo no le generd ni la mas minima inquietud ese
hecho. A ojos de este servidor, en cambio, es un asunto de la mas alta trascendencia, que
no puede obviarse y requiere que haya un pronunciamiento por parte del Sistema de
Administracién de Justicia. Todos estos ejemplos se allegan como ANEXOS a este escrito,
indicando la ubicacién de los mismos en el Expediente para que el Despacho pueda
corroborar que existen al interior del mismo. (Anexos 4,5,6,7,8,9,10,11 de este escrito)

Es el deber legal que tiene ITAU FIDUCIARIA como entidad financiera para corroborar que
los desembolsos se realicen en debida forma (y se cuiden los dineros de los ahorradores o
inversionistas), apegandose a sus procedimientos y lo que establece la Ley. Asi, podemos
formular una serie de preguntas que nos ayudan a avanzar por el tema objeto de reparo:
¢Por qué se permitieron retiros con cuentas de cobro que no coinciden con las érdenes de
giro? ¢Por qué se permitieron retiros para otras finalidades distintas a aquellas estipuladas
en el contrato de fiducia? é¢Por qué se permitieron retiros por montos distintos a los
estipulados en el soporte? ¢Por qué no se siguio el procedimiento de firmas para el retiro?
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Y mas grave aun ¢Por qué existen retiros por mas de 122 millones de pesos que no tienen
soporte?

En cuanto a la consideracion de Felipe Mendoza como Beneficiario condicionado. Si aparece
la prueba en el expediente en donde se deja claro que a la DIAN si se lo reportd con base
en una comunicacién de ITAU FIDUCIARIA.

Ahora, respecto es necesario sefialar que a hoy ITAU FIDUCIARIA todavia esta calculando
lo que seria la liquidacion exacta. ¢ Cdmo puede ser que a mas de dos anos de liquidado el
patrimonio autdnomo, alin no se tenga la certeza de cual fue su liquidacién realmente? ¢ Los
86 millones si seran la liquidacion exacta? No.

En un afan innecesario por atacar las pruebas aportadas por Felipe Mendoza y decretadas
de oficio, ITAU cuestiona los Escenarios que construyé Felipe Mendoza. Es de sefialarle al
Despacho que se trata de diferentes escenarios que el juez decretd de oficio y que Felipe
Mendoza tuvo que hacer por cuenta de las multiples excusas del ITAU FIDUCIARIA cada vez
que liquidaban mal, ello para tener claridad en qué punto la fiduciaria cometia el error,
error que quedd probado en el proceso.

Por ultimo, no es posible equiparar los conocimientos financieros de Felipe Mendoza y los
de Itau Fiduciaria, toda vez que no tienen el mismo rango profesional en la materia. La
demandada como institucion financiera debe cumplir con los estandares de
profesionalismo propios de su drea de desempeno, lo cual hasta el momento resulta
reprochable, puesto que como se comprobado, realizé un mal manejo de los recursos del
fondo. El hecho de que Felipe Mendoza sea una persona que sea versado en temas de
economia y entienda las variantes macroecondmicas que afectan los movimientos
mundiales del dinero, no implica que en esta relacién no sea un consumidor financiero.
Pretende arrojar una cortina de humo el apoderado de la demandanda al tratar de
“excusar” el negligente y omisivo compartimiento del profesional.

C. CONFIGURACION DE LOS SUPUESTOS DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL ADEMAS DE LA VIOLACION DE LOS DERECHOS DEL DEMANDANTE
EN CALIDAD DE CONSUMIDOR FINANCIERO.

Lo esgrimido hasta el momento es muestra del cimulo de conductas mediante las cuales el
demandado, ademas de violentar los derechos Felipe Mendoza en calidad de consumidor
financiero, le ocasioné una serie de perjuicios que deben ser resarcidos, y cuyo reclamo se
concretd en las pretensiones de la demanda y su cuantia se probé mediante el juramento
estimatorio.
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Asi, sefior Juez, a continuacién se hard un analisis del porqué, segin lo alegado y lo probado,
se debe declarar al demandado civilmente responsable y condenarlo a pagar los perjuicios
gue le ocasiond al demandante, en la medida de que, en el caso concreto, se encuentran
acreditados todos los supuestos de la responsabilidad civil contractual.

1. La Conducta.

En el caso concreto, la conducta desplegada por ITAU FIDUCIARIA, que se describié en el
recuento de los fundamentos de hecho y que le generd dafios al hoy demandante, se
desplegd a través de varias acciones y omisiones.

Por un lado, a titulo de accién, ITAU FIDUCIARIA incumplié el contrato de fiducia irrevocable
al celebrar el otrosi del 12 de septiembre de 2006 Anexo 16 del escrito de demanda (Anexo
2 de este escrito) con alguien ajeno a los fideicomitentes y sin el consentimiento del
beneficiario — hoy demandante —, que dio pie para luego ejecutar pagos, retiros y
erogaciones por fuera de la finalidad y del objeto del contrato como se ha demostrado
ampliamente a lo largo del proceso. Al ejecutar esas instrucciones que excedieron la
finalidad del patrimonio auténomo, ITAU FIDUCIARIA afecté los dineros que estaban
destinados a las resultas del proceso 2003 — 0690, en perjuicio del beneficiario. Lo anterior,
con el agravante de que, al alterar la cuantia del dinero depositado, ITAU comprometié la
gestidn y la causacion de los rendimientos esperados.

Las conductas referenciadas anteriormente y desplegadas por la entidad financiera
derivaron en un hecho dafioso, correspondiente a la inexacta liquidacidn del patrimonio
auténomo y la entrega parcial de los dineros (por concepto de capital e intereses) que le
corresponden al hoy demandante, beneficiario del mismo.

Al celebrar actos juridicos incumpliendo el contrato de fiducia, al ejecutar retiros del dinero
afecto a la finalidad del contrato y al gestionar mal los rendimientos y las inversiones de los
dineros depositados, ITAU FIDUCIARIA causé una inexacta liquidacién del patrimonio
autonomo que, el hoy demandante, tuvo injustificadamente que soportar. Por cuenta de
aquellas conductas, Felipe Mendoza no pudo percibir la totalidad del dinero esperado ni sus
rendimientos, a los cuales tenia derecho por ser beneficiario del patrimonio auténomo. La
diferencia entre el dinero al que tenia derecho y las sumas que realmente percibio, son el
perjuicio cuya cuantia se probo a través de la firmeza del juramento estimatorio.

En suma, a titulo de accién, ITAU FIDUCIARIA cometié imprecisiones en la calificacion y el
papel que tenia el hoy demandante en el Patrimonio Auténomo. El hecho de no dar claridad
frente a si el hoy demandante era beneficiario condicionado o directo del patrimonio
autonomo, obligaron a Felipe Mendoza a afrontar un procedimiento administrativo en sede
de la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales. (Anexo 14 de la demanda) (Anexo 12
de este escrito).
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A titulo de omisién, ITAU FIDUCIARIA viol6 su deber legal de informacién, entregandole al
hoy demandante informacién imprecisa e insuficiente respecto del desarrollo y los
rendimientos del Patrimonio Autdnomo. Dicha omisién, por demds, agravé y propagé el
perjuicio sufrido por el hoy demandante. En efecto, al no tener informacién ni ningin
control ni seguimiento de lo que ocurria con la ejecucion del contrato de fiducia, no le
permitieron al hoy demandante detener o al menos notar a tiempo las conductas danosas
de ITAU, antes de que se concretara el dafio (la inexacta liquidacién del patrimonio
autonomo).

2. El Daiio.

Es importante precisar que el Demandante estd sufriendo dos tipos de dafios: uno
patrimonial por los perjuicios que le produjeron la inexacta liquidacién del patrimonio
auténomo, causada por las conductas desplegadas por ITAU FIDUCIARIA, y, otro
extrapatrimonial, por la angustia, dolor y malestar que ha sufrido por el desasosiego de no
tener respuestas ni cuentas claras durante la ejecucién del contrato de fiducia.

En relacién con los perjuicios patrimoniales, las conductas desplegadas por ITAU se
tradujeron en la inexacta liquidacidn del patrimonio auténomo. Dicha liquidacion, que se
entiende como el dafio evento, se produjo en detrimento de los derechos de Felipe
Mendoza en calidad de beneficiario del patrimonio auténomo, y por cuenta de la
negligencia de la fiduciaria en el marco de sus obligaciones de administrar el fideicomiso y
respetar las condiciones del contrato de fiducia. Ahora, dicha liquidacién, generd un dafio
consecuencia (perjuicio) en cabeza de Felipe Mendoza, correspondiente a los dineros que
dejo de percibir por cuenta de la inexacta liquidacion y cuya cuantia quedd probada en el
proceso a través del juramento estimatorio.

En este punto, la cuantia del perjuicio, mds alld de corresponder a lo que aln Felipe
Mendoza no ha percibido de la condena a su favor en el proceso 2003 — 0690, representa
la diferencia de lo que debieron rendir los dineros depositados en el patrimonio autdnomo
a lo largo de 12 afios con una tasa de interés anual promedio superior al 5%, frente a lo
poco que se le entregd a Felipe Mendoza al momento de la inexacta liquidacidén causada
por las conductas desplegadas por ITAU FIDUCIARIA.

En relacidon con el dafio moral, se ha demostrado que el presente conflicto ha agravado la
espera injustificada de Felipe Mendoza por percibir las resultas de lo que generd el proceso
2003 — 0690. Durante este tiempo, el demandante, al no tener respuestas, cuentas claras
ni tampoco percibir la totalidad del dinero y los rendimientos de los cuales es beneficiario,
ha sufrido un dano moral considerable: el desgaste de la insistencia ante la indolencia y
negligencia de ITAU FIDUCIARIA, sumado al sufrimiento que ha causado el hecho de tener
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gue iniciar otro pleito para obtener un dinero que le pertenece, son un dafio injustificado
que debe ser reparado por ITAU FIDUCIARIA, al ser el causante del mismo.

3. Nexo Causal.

En el caso concreto, la nexo causal o la relacion entre la conducta y el dano, esta dada por
cuanto fueron las conductas desplegadas por ITAU FIDUCIARIA, lo que llevd a que el
patrimonio auténomo se liquidara de manera inexacta (dafio evento), privandole a Felipe
Mendoza de acceder a la totalidad de los dineros que estaban afectos al pago e la condena
en su favor (dafio consecuencia / perjuicios).

La causalidad quedd recientemente probada al haberle ITAU FIDUCIARIA consignado a
Felipe Mendoza los 86 millones de pesos, pues con ello se confirmd que por cuenta de su
actuar, se liquidd mal el patrimonio auténomo y por eso hoy van reconociendo valores.

En este punto, el nexo causal entre la conducta desplegada por ITAU FIDUCIARIA y el dafio
sufrido por el hoy demandante, se puede acreditar aplicando un analisis de conditio sine
qua non o de causalidad adecuada:

- Sidichas conductas de ITAU FIDUCIARIA que derivaron en una inexacta liquidacién
no se hubiesen desplegado, al hoy demandante no se le hubieran causado los
perjuicios que se alegan: falta de pago por capital y falta de pago de intereses y
rendimientos (conditio sine qua non).

- Es probable que las conductas que derivaron en la inexacta liquidacion se traduzcan
en los perjuicios causados. Si se hacen erogaciones por fuera del objeto del contrato
de fiducia, si se es negligente en la administracion de los rendimientos del
patrimonio auténomo y si se cambian los términos del contrato sin el
consentimiento del beneficiario, es altamente probable que se cause una
liquidacion inexacta del patrimonio auténomo y que se le generen perjuicios al
beneficiario del mismo, a tal punto de no recibir los dineros y los rendimientos
esperados. (Causalidad Adecuada).

4. Factor de Imputacion.

Probada la conducta, el dafo y el nexo causal que existe entre ambos, es menester
senalarle, sefior juez, que dicho dafio es atribuible al demandado a titulo de culpa. Es decir,
fue por la falta de debida diligencia y por actuar negligente e imprudente de ITAU
FIDUCIARIA al desplegar las conductas sefialadas, que se consum® el dafio probado.
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Lo anterior, con una consideracién adicional y es que estamos en un contexto de
responsabilidad del profesional, en la medida de que ITAU FIDUCIARIA funge como una
entidad financiera autorizada, vigilada, controlada y supervisada por la Superintendencia
Financiera de Colombia, dedicada profesionalmente en el sector financiero, experta en la
gestion y la administracién de recursos del publico.

Ahora, siguiendo los parametros de la responsabilidad civil, la determinacion de la culpa
como factor de imputacion en el caso concreto, se verifica a través de una comparacion
entre el comportamiento de ITAU FIDUCIARIA como agente dafioso el caso concreto y el
estandar de cuidado o la conducta que habria desplegado un buen profesional del sector
financiero.

Ello, con la salvedad, de nuevo, de que nos encontramos en un contexto de responsabilidad
civil del profesional, en donde el estandar de cuidado de quien realiza la conducta debe ser
mucho mayor, debido a su experiencia, conocimiento y manejo de la actividad profesional.
Mds aun cuando se trata de una actividad como el sector financiero, que se encuentra
reglada, que se debe ejercer con una autorizacién previa, y que tiene a su cargo una funcién
social de raigambre constitucional.

Asi, para corroborar si en el caso concreto ITAU FIDUCIARIA actud o no con debida diligencia
y siguio el estdandar minimo de conducta de un profesional del sector financiero y
particularmente de la actividad fiduciaria, basta con comparar su actuar a la luz de sus
obligaciones en el contrato de fiducia y de sus deberes legales en calidad de entidad
financiera.

En este punto, se incumplié la obligacion mas basica relativa a liquidar de manera correcta
el patrimonio auténomo. Dicho deber es lo minimo que puede exigirsele a un profesional
fiduciario. Al quedar probado que dicha obligacion no se cumplié (el pago de los 86
millones), queda probado que ITAU FIDUCIARIA falté a su deber objetivo de cuidado, y
actué con culpa.

Respecto de las obligaciones del contrato de fiducia, (Anexo 13 de la demanda y este
escrito), se pudo constatar que, a través de las conductas desplegadas por ITAU, se
incumplio la cldusula tercera (finalidad), y se incumplio la clausula décima (obligaciones del
fiduciario), al no cumplir con las disposiciones que le son aplicables al contrato de fiducia
mercantil, en especial aquellas del articulo 1234 del Cédigo de Comercio, tales como i)
realizar los actos necesarios para la consecucién de la finalidad de la fiducia, ii) invertir los
bienes provenientes del negocio fiduciario en la forma y en los requisitos previstos, iii)
procurar el mayor rendimiento de los bienes objeto del negocio fiduciario, iv) transferir los
bienes a quien corresponda una vez concluido el negocio fiduciario y v) rendir cuentas
comprobadas de su gestion al beneficiario cada seis meses.
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Los incumplimientos anteriormente sefialados, denotan un actuar negligente desde lo que
le exigia a ITAU el contrato de fiducia mercantil. Fue por la poca diligencia de la fiduciaria al
desplegar las conductas analizadas en acdpites anteriores, que se le causd el perjuicio
probado al hoy demandante. Celebrar actos juridicos como el otrosi del 12 de septiembre
del 2006 (Anexo 16 demanda y 2 de este escrito) que afectaron indebidamente la finalidad
de la fiducia mercantil irrevocable, o efectuar retiros y erogaciones del dinero cuya
destinacion estaba preestablecida y antes de que se cumpliera la finalidad del patrimonio
autonomo, son prueba del incumplimiento de las obligaciones del contrato de fiducia y
prueba de cdmo ITAU, a través de su actuar negligente, viol6 disposiciones del Cédigo de
Comercio causandole perjuicios al hoy demandante.

Ahora, desde el punto de vista de los deberes legales de ITAU en calidad de profesional y
entidad financiera, podemos sefialar que las conductas desplegadas por el demandado no
se ajustaron al estandar minimo de cuidado que, por ley, deben tener las entidades
financieras. Las conductas que desplegé ITAU y que le causaron los perjuicios al hoy
demandante, no se enmarcan ni en el estandar minimo de cuidado que se espera de un
profesional cuya actividad es vigilada y requiere de autorizacidn previa.

Asi, apegandonos a los deberes legales que establecen el marco de conducta de las
entidades financieras, podemos establecer que ITAU, a través de su actuar, violé varios
principios, deberes y obligaciones consagrados en los articulos 3, 7 y 9 Ley 1328 de 2009.
Concretamente, el actuar del demandado se enmarca en una conducta que no respetd los
principios de la debida diligencia, de transparencia y de responsabilidad en el tramite de
quejas.

Asimismo, ITAU incumplié las obligaciones especial de las entidades financieras, pues i) no
presto el servicio ni el producto debidamente, ni en las condiciones pactadas en el contrato
de fiducia, ii) no se abstuvo de incurrir en conductas que llevaran a un abuso contractual y
que afectaran el equilibrio del contrato, iii) no se abstuvo de hacer cobros no informados
previamente al consumidor financiero, iv) no se dio constancia del estado de la fiducia
mercantil y sus condiciones especificas en el momento en el que lo solicitd el hoy
demandante, v) no atendié las quejas ni los reclamos presentados por el hoy demandante
y Vi) no respetd el principio de transparencia e informacion cierta, suficiente y oportuna.

Con el incumplimiento de aquellas obligaciones, ITAU actué de manera negligente en el
caso concreto, alejado de lo que espera que debe ser su debida diligencia, causandole un
dafio al hoy demandante.

Por lo anterior, al encontrarse acreditados y probados todos los supuestos de la
responsabilidad civil contractual, debe declararsele civilmente responsable a ITAU por
haberle ocasionado perjuicios al hoy demandante en el marco de la ejecucion y liquidacion
del contrato de fiducia. Con el incumplimiento de aquellas obligaciones, ITAU actué de
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manera negligente en el caso concreto, alejado de lo que espera que debe ser su debida
diligencia, causandole un dafo al hoy demandante.

. SOLICITUD.

Expuesto todo lo anterior, respetuosamente se solicita al Honorable Tribunal revocar
parcialmente la Sentencia de primera instancia proferida el 24 de febrero de 2021 por la
Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la Superintendencia Financiera de Colombia
en el marco del proceso en referencia, y en su lugar declare todas y cada una de las
pretensiones de la demanda.

De los Honorable,s—l;Magistrados,

/ ’//’I / / )

/
f i e
PLLITEVRY

A liaa ALY Y
Andrés Felipe Padilljfis@za
~€.C. No. 1.020.770.857
T.P. No. 298.777 del C.S.J.
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MARIA DE SOCIOS

NESEL Lmjo LTDA. EN LIQUIDACION

)59/ ACTA EXTRAORDINARIA DE JUNTA DE SOCIOS
SOCIEDAD CONSTRUCCIONES EL LAGO LTDA. EN LIQUIDACION
o ACTA N° 020

2006, se reunieron en la Avenida 82 N° 12 — 18 Oficina 804, en ejercicio de la facultad
establecida en el inciso segundo del Articulo 182 del Codigo de Comercio, estando
representadas la totalidad de las cuotas sociales de la sociedad, los presentes se
constituyeron en Junta de Socios, quedando el capital social representado de la siguiente
manera:

NOMBRE CUOTAS VALOR PORCENTAJE

HAYTON HOLDING S A. ] o
Representada por Rafael Reyes Uribe s FAR0D000 - .

HERNANDO HEREDIA ARQUITECTOS LTDA. 40 $ 20'000.000 ° 50%
Representada por Hernando Heredia Pérez

TOTAL e o 80 - $40'000.000 100 %

Ademas se hicieron presentes los Representantes Legales de las sociedades que son a
SU vez socias industriales de Construcciones El Lago Ltda. en Liquidacién: Carlos Alberto
Serna Londofio, en su calidad de 'Rejp;esente Legal de la sociedad Espacios Urbanos
S.A., y Nelson Julian Bonilla. Nieto, “en su condicién de Representante Legal de la
sociedad Aldea Proyectos Inmobiliarios S.A., y, adem&s, en su condicién de
Representante Legal de Construcciones El Lago Ltda. en Liquidacion. -

Los documentos gue acreditan las .FespethEvé_s representaciones s IEra Lo e 2
de la Compairiia.- e Gaiahiics

ORDEN DEL DIA:

VERIFICACION DEL QUORUM

ELECCION DE PRESIDENTE Y SECRETARIO ;

APROBACION DEL BALANCE DE LIQUIDACION”

PROYECTO DE DISTRIBUCION DE UTILIDADES '

APROBACION DE LA DISTRIBUCION DE REMANTES'

ESTUDIO Y APROBACION DE /L'AS CUENTAS DEL LIQUIDADCR’
PROPOSICIONES Y VARIOS

LECTURA Y APROBACION DEL ACTA DE LA PRESENTE REUNIGN

B SN S iy GO R =
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| 2. ELECCION DE PRESIDENTE Y SECRETARIO

Se dio inicio a la reunion siendo designados como Presidente Rafael Reyes Uribe 5
Hemando Heredia Pérez como Secretario, designaciones que fueron aprobadas de
manera unanime por todos los presentes:”

3. APROBACION DEL BALANCE DE LIQUIDACION
El Representante Legal present6 a la .Junta de socios el Balance de Liquidacion:

Todos los socios apmbamn de manera unanime el Balanca de Liquidacién de la
saciedad, el cual se anexa ala presente acta’ .

4. PROYEGTO DE Dlé‘fﬁl‘BUCIﬁNJD’E u‘ri.i;fimrj'ss =

El Representante Legal manlfesto a Ios socios capntaltstas € industriales la necesidad
de distribuir las ut:l:d%s del afio 2005 conforme al proyecto de distribucién que se

expone continuacion: |
| o e ey #iE ] Uﬁuﬁ#bzdos DISEgIBAlfI-IBO
e B i 45% $143731320°  $143731.320
HAYTON HOLDING S.A. 45% $143731.320  $143731.320~
| ;“'ﬁgglmg}'gg;gs_ 3% $ 9’582.088/ $9'562.088~
ESPACIOS URBANOS S.A. 7% $22358206  $22'358.205 -
TOTAL 100% $319'402.93¢  §$319'402.934
El Proyecto de Distribucion de Utilidades propuesto por el Representante Legal fue

aprobado de manera unanime por todos los presentes.

P
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L LA TOA. EN LIQUIDACION

‘? e, el| Representante Legal propuso compensar las obligaciones de los
favor dJ
- /

la sociedad por concepto de préstamos con el saldo neto de

Spor Disfn‘buir”, de acuerdo con el cuadro anterior,

Sometida a estudio, los socios aprobaron por unanimidad la compensacion de las

utilidades con las obligaciones a favor de la sociedad por concepto de préstamos’.

5. APROBACION DE LA DISTRIBUCION DE REMANTES

El Representante Legal en su calidad de liquidador presenté a la Junta el inventario del
patrimonio social ,de acuerdo con lo reflejado por los Estados Financieros<de
Liquidacién y en el cu?l se incluye el inventario de otros derechos y obligaciones en
cabeza de la sociedad:

5.1. INVENTARIO DEL PATRIMONIO SOCIAL:/

A.  PATRIMONIO’

ACTIVEEE . © § 83903.725"
PASIVO . $ 33179.196
REMANENTE S $ 50'724.529

B. OTROS DERECHOS Y OBLIGACIONES:

a)

b)

c)

d)

Posicion de fideicomitente en el Contrato de Fiducia Mercantil de
Administracion ‘FIDEICOMISO DE ADMINISTRACION — INMUEBLES
CENTRO DE ALTA TECNOLOGIA?

Posicion contractual en el Contrato de Transaccién de Febrero 6 de 2008
sobre los Espacios Publicitarios de las fachadas del Centro de Alta
Tecnologia P.H.}

Posicion de fideicomitente en el Contrato de Fiducia Mercantil
Irrevocable de Administracién y Pagos: “Fideicomiso de Administracion y
Pagos Construcciones El Lago” *

Posicion contractual en el Contrato de Transaccién sobre las Zonas
Comunes del Centro de Alta Tecnologia P.H., cuya celebracion se

encuentra autorizada por la Junta /de Socios tal como consta en el Acta
N° 019 de Noviembre 27 de 2005.

] Descr]'tos en el numeral 3. del Informe de Gestidn del Liquidador, anexo a la presente acta.

Descr!to en el numeral 1.4 del Informe de Gestién del Liguidador, anexo a la presente acta.
5 Descr!to en el numeral 1.2 del informe de Gestién del Liquidador, anexo a la presente acta.
Descrito en el numeral 1.3 del Informe de Gestion del Liquidador, anexo a Ia presente acta.
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DE LIQUIDACION:/

El Representante Legal propuso a los socios que los remanentes y los otros
derechos y obligaciones sean adjudicados de la siguiente forma’”

A. DISTRIBUCION DE REMANTES:

sSOCIo PORCENTAJE  REMANENTE
HERNANDO HEREDIA y
ARQUITECTOS LTDA. 45% e

o

HAYTON HOLDING S.A 45%, $ 22 826.038"

ALDEA PROYECTOS 5
INMOBILIARIOS S.A. % g

ESPACIOS URBANOS SA. % $ 3.550.717/
: TOTAL - 100% $ 50'724.529 -

El Proyecto de Distribucién de Remanentes p'ropuesto'p/bf--e!' Representante Legal fue
aprobado de manera unanime por todos los presentes’

; Adicionalmente, el Representante Legal propuso compensar el saldo de las
obligaciones de los socios a favor de la sociedad por concepto de préstamos® con el
saldo neto de ‘Remanentes por Distribuir'” de acuerdo con el cuadro anterior,
entregandose a los socios el saldo resultante de dicha compensacion en los términos
de lo establecido en el articulo 248 y 249 del Cédigo de Comercig.

Sometida a estudio, los socios aprobaron por unanimidad la compensacion de los

remanentes con las obligaciones a favor de la sociedad por concepto de préstam/oé a
los socios.

B. DISTRIBUCION DE OTROS DERECHOS Y OBLIGACIONES:

a) Posicién de fideicomitente en el Contrato de Fiducia Mercantil de

Administracién “FIDEICOMISO DE ADMINISTRACION — INMUEBLES
CENTRO DE ALTA TECNOLOGIA™: Adjudicada a Hayton Holding S.A., en

cuanto a los Locales 3-05, 3-06, 3-09, 3-10 y 1-101; y a todos los socios

;gescrito en el literal A. numeral 2.1 del Informe de Gestién del Liquidador, anexo a la presente
a.

® Descritos en el numeral 3. del Informe de Gestién de Liguidador, anexo a la presente acta.
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-gpitalistas e industriales en la proporcién de su participacion se adjudica

esfa posicion respecto de la Oficina 332. £

PO sicién contractual en el Contrato de Transacciéon de Febrero 6 de

7772006 sobre los espacios publicitarios de las fachadas del Centro de

“Alta Tecnologia P.H.: Adjudicada a cada uno de los socios capitalistas e
industriales en la proporcién de su participacion.

¢) Posicion de fideicomitente en el Contrato de Fiducia Mercantil
Irrevocable de Administracion y Pagos: “FIDEICOMISO DE
ADMINISTRACION Y PAGOS CONSTRUCCIONES EL LAGO”:
Adjudicada a cada uno de los socios capitalistas e industriales en la
proporcion de su participacion.

d) Posicion contractual en el Contrato de Transaccién sobre las Zonas
Comunes del Centro de Alta Tecnologia P.H.: Adjudicada a cada uno de
los socios en la proporcién de su participacion. Para estos efectos se
otorgara poder especial a Nelson Julian Bonilla Nieto para que suscriba el
contrato de transaccion correspondiente.

e) Posicion de demandado y demandante en reconvencion en el Proceso
N° 03-00690 del Juzgado Veinticuatro Civil del Circuito: Adjudicada a
cada uno de los socios capitalistas e industriales en la proporcién de su
participacion. De acuerdo con lo senalado en el articulo 60 el Cédigo
Procedimiento Civil, los sucesores en el derecho debatido podran
comparecer para que se les. reconozca tal calidad. En todo caso la
sentencia producird efectos respecto de ellos aunque no concurran. <

NESEL LAT.TD}\. EN LIGUIDAGION =
I|

Sometida a estudio la propuesta de distribucion de los otros derechos y obligaciones
los socios la aprobaron por unanimidad, anotando que en cuanto al punto e) los
socios se distribuirén en forma proporcional el costo de los honorarios del apoderado
en ese proceso judicial, autorizando a compensar parcialmente con el saldo de
remanentes por distribuir. Esta suma sera, consignada en Fideicomiso de
Administracion y Pagos Construcciones El Lago.” .

6. ESTUDIO Y APROBACION DE LAS CUENTAS DEL LIQUIDADOR

Nelson Julian Bonilia Nieto, en su calidad de Representante Legal, y por lo tanto,

liquidador de la sociedad, dio lectura al informe de gestién, el cual se anexa a la
presente acta.

Una vez leido y después de un receso para su estudio el “Informe de Gestién" fue
aprobado de manera unanime por todos los presentes.”

7. PROPOSICIONES Y VARIOS

En e:ste pu_nto el Presideqte de la Asamblea solicita dejar constancia en el acta de las
manifestaciones de gratitud y felicitaciones expresadas por todos los socios al

Representante Legal, Julian Bonilla Nieto, por la excelente gestion como Gerente de la
scciedad durante toda su existencia.
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-------

n receso para la preparacion del acta correspondiente. Concluida

su redaccion, el presidente la somete a consideracion de la Junta siendo aprobada de
manera unanime por los miembros asistentes.

Siendo las 7:35 p.m. se dio por terminada |a reunién.

_(Firmado) (Firmado)

RAFAEL REYES URIBE HERNANDO HEREDIA PEREZ
PRESIDENTE SECRETARIO

HERNANDO HEREDIA PEREZ
SECRETARIO

NPEESD PO LECE WL D, Dt @06 TR £ 5 295 = 8570072000
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CERTIFICA:

QUE EL DOCUMENTO ANTERIOR FUE INSCRITO EN
EL REGISTRO QUE SE LLEVA EN LA CAMARA DE
COMERCIO DE BOGOTA, EN LA FECHA INDICADA EN
"EL ROTULO DE INSCRIPCION., '

— LA INFORMACION AQUI CONSIGNADA NO CONSTITUYE CERTIFICACION DE
EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL DE ESTA COMPANIA

BOGOTA,D.C. 04 ENERO 2008

EL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCI_ DE BOGOTA, AUTORIZA
CON SU FIRMA EL PRESENTE CERTIFICADO. :

— SOLO ES VALIDO POR ESTA CARA —
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OTROSI N° 1 AL CONTRATO DE FIDUCIA MERCANTIL IRREVOCABLE DE
ADMINISTRACION Y PAGOS

Entre los suscritos a saber, de una parte, HERNANDO HEREDIA PEREZ, mayor de edad,
domiciliado en Bogota D.C., identificado con la Cédula de Ciudadania N° 17°192.209 expedida
en Bogota, quien obra, de una parte, en nembre y representacion de HERNANDO HEREDIA
ARQUITECTOS LTDA. sociedad domiciiada en Bogotd D.C., identificada con el NIT
860.049.890-0; RAFAEL FRANCISCO ERNESTO FERNANDO REYES URIBE, mayor de
edad, domiciliado en Bogotd, identificado con Cédula de Extranjeria N° 311.502, quien actua en
nombre y representacion de RAFAEL REYES E.U., empresa unipersonal domiciliada en Bogota
D.C., identificada con el NIT 830.500.154-2; CARLOS ALBERTO SERNA LONDONO, mayor
de edad, domiciliado en Bogota D.C., identificado con Cédula de Ciudadania N° 17'149.629 de
Bogota D.C., quien obra en nombre y representacion de ESPACIOS URBANOS S.A., sociedad
domiciliada en Bogotd D.C., identificado con NIT N¢ 800.0723.163-7; NELSON JULIAN
BONILLA NIETO, mayor de edad, domiciliade en Bogota D.C., identificado con la Cédula de
Ciudadania N° 79'411.464 expedida en Bogota D.C., quien actia en nombre y representacion
de ALDEA PROYECTOS INMOBILIARIOS S.A., sociedad domiciliada en Bogota D.C.,
identificada con el NIT N° 830.087.620-4, sociedades que en adelante y para los efectos del
presente Otros| se denominaran LOS FIDEICOMITENTES, y, de la otra, LUIS ERNESTO
TORRES RODRIGUEZ, mayor de edad, domiciliado en Bogota, identificado como aparece al
pie de su firma, quien en su calidad de Suplente Representante Legal, obra en nombre y
representacién de la sociedad fiduciaria HELM TRUST S.A. antes FIDUCIARIA DE CREDITO
S.A. FIDUCREDITO, sociedad de servicios financieros, con domicilio principal en la ciudad de
Bogota D.C., debidamente autorizada para desarrollar su objeto social, todo lo cual acredita con
el certificado de existencia y representacién expedido por la Superintendencia Financiera, que
se anexa, quien en el texto de este contrato se denominara EL FIDUCIARIO, hemos acordado
celebrar el presente Otrosi N® 1 al CONTRATO DE FIDUGIA MERCANTIL IRREVOCABLE DE
ADMINISTRACION Y PAGOS en vitud del cual se constituyd el ‘Fideicomiso de
Administracién y Pagos Construcciones El Lago”, el cual se regira por el Estatuto Organico del
Sistema Financiero y demas normas concordantes Y en especial por las cldusulas que a
continuacion se sefialan, previos los siguientes antecedentes:

ANTECEDENTES

1. La sociedad Construcciones El Lago Lida. en desarrollo del proceso de liquidacién
voluntaria, mediante Contrato de Fiducia Mercantil Irrevocable de Administracién y Pagos de
Diciembre 13 de 2005 constituyé el “Fideicomiso de Administracién y Pagos Construcciones

El Lago”, en adelante el Fideicomiso, para efectos de constituir |a provision a que se refiere
el Articulo 245 del Cédigo de Comercio,
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sociedades HERNANDO HEREDIA ARQUITECTOS LTDA., HAYTON HOLDING S.A.,
ESPACIOS URBANOS S.A. y ALDEA PROYECTOS INMOBILIARIOS S.A. la posicién
contractual de fideicomitentes en el Fideicomiso en la proporcién de sus aportes.

3. Teniendo en cuenta que ya ha quedado en firme Ia liquidacién de Construcciones El Lago
Ltda., los fideicomitentes han decidido adicionar otros recursos al Fideicomiso con el objeto
que sea esie quien cancele eventuales obligaciones a cargo de la sociedad ya liquidada,
previa instruccion de los mismos, instrucciones que deberan ser remitidas conforme a lo
establecido en este Otrosi.

4. En consecuencia, es necesario modificar el Contrato de Fiducia Mercantil de Administracion
y Pagos de Diciembre 13 de 2005 en los téminos del presente Otrosi,

CLAUSULAS

PRIMERA: Las partes acuerdan en modificar la cléusula'segund-a del CONTRATO DE
FIDUCIA MERCANTIL IRREVOCABLE DE ADMINISTRACION Y PAGOS de fecha 13 de
Diciembre de 2005, la cual quedara de la siguiente forma:

"CLAUSULA SEGUNDA.- BIENES FIDEICOMITIDOS: EL FIDEICOMITENTE transfiere a titulo

de fiducia mercanti! irrevocable de administracion Y pagos al FIDUCIARIO, los siguientes
recursos:

a) La suma de Trescientos Cincuenta Millones de Pesos M/C (8 350°000.000 M/C) para
efectos de la provisién establecida en el Articulo 245 del Cédigo de Gomercio, dentro del
Proceso 2003-0690 del Juzgado 24 Civil del Circuito de Bogota.

b) Las sumas que LOS FIDEICOMITENTES decidan adicionar para efectos del pago de

eventuales obligaciones que surjan a cargo de Construcciones El Lago Ltda., sociedad ya
1'0 liquidada.

" PARAGRAFO: Por el presente contrato no se cede ninguna de las obligaciones a cargo del
“FIDEICOMITENTE, pues, es él el directamente obligado a cumplir a cabalidad todos los
compromisos y obligaciones derivados de la septencia definitiva que se profiera dentro del

proceso ordinario No. 2003-0690, y en general de las obligaciones adquiridas en desarrolio de
su liquidacién.”

e

SEGUNDA: Las partes acuerdan en modificar la cldusula tercera del CONTRATO DE FIDUCIA
MERCANTIL IRREVOCABLE DE ADMINISTRACION Y PAGOS de fecha 13 de Diciembre de
2005, la cual quedara de la siguiente forma:
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“CLAUSULA TERCERA.- FINALIDAD: La finalidad del presente contrato es que EL
FIDUCIARIOQ, reciba los recursos dinerarios transferidos por el presente conirato, invierta dichos
recursos en su fando comun ordinario, y efectile los pagos solicitados por el Fideicomitente asi:

a) Respecto de los recursos a que se refiere el literal a) de la Cldusula Segunda del
presenta Contrato, EL FIDUCIARIO debera efectuar los pagos de la siguiente forma:

e En el evento en que LOS FIDEICOMITENTES resulten condenados mediante
sentencia debidamente ejecutoriada proferida por las instancias judiciales
respectivas y derivadas del proceso ordinario No. 2003-0690 que actuaimente cursa
en el Juzgado 24 Civil de Circuito de Bogota, con los recursos fideicomitidos atienda
dichas obligaciones litigiosas a favor del demandante, sefior FELIPE MENDOZA
VEGA, o quien represente sus intereses.

s En caso contrario, esto es, que LOS FIDEICOMITENTES resulten absueltos de las
pretensiones de la demanda antes indicada, proceda a reintegrar a LOS
FIDEICOMITENTES, o a quien estos designe los recursos fideicomitidos segtn al
literal &) de la Cldusula Segunda del presente Contrato, junto con los rendimientos
producidos, previamente descontados los costos y gastos de la presente fiducia.
También es finalidad del presente Fideicomiso, colocar los recursos a que se refiere
el literal a) de la Clausula Segunda del presente contrato a 6rdenes del Juzgado 24
Civil del Circuito o Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogoté, en caso de que
cualquiera de estas dos instancias autorice el pago por consignacion solicitado por
LOS FIDEICOMITENTES, de acuerdo con lo sefalado en el numeral 3 de las
consideraciones del presente escrito.

@Respecro a las sumas que LOS FIDEICOMITENTES adicionen en los términos del literal
b) de la Clausula Segunda del presente Contrato, EL FIDUCIARIO debera efectuar los
pagos solicitados por LOS FIDEICOMITENTES. Para dar cumplimiento a estas

instrucciones se requiere que fas mismas vengan suscritas por dos (2) de LOS
FIDEICOMITENTES”,

TERCERA: Los demas términegs y condiciones de CONTRATO DE FIDUCIA MERCANTIL
IRREVOCABLE DE ADMINISTRACION Y PAGOS de fecha 13 de Diciembre de 2.005,
permanecen vigentes hasta su vencimiento.

Para constancia de lo anterior, se suscribe el presente contrato en cinco (5) ejemplares del
mismo tenor, en |a ciudad de Bogota, alos _ COL= (1z) dias del mes de je¢neniet de
dos mil seis (2008).
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POR EL FIDUGCI POR LOS FIDEICOMITE.Ng
P C' i -~ ? :.;

%+ . LUIS ERNESTO TORRES RAFAEL FRAN COERRESTO
 RQDRIGUEZ FERNANDO REYES-U5

C.C. 79.273.564 de Bogota D.C. C.E. N° 311.502
SHELM TRUST S.A. RAFAEL REY S

STRACION Y PAGOS
YP 505 CONSTRUCGIONES EL LAGD"

CARLOS ALBERTO SERNA LONDONO
C.C. 17'149.529 de Bogots D.C. \\
ESPACIOS URBANOS S.A. \\>

N BONILLA NIETO
C.C. 79'411.464 de Bogota D.C.
ALDEA PROYECTOS INMOBILIARIOS
S.A.
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QUE LA SIGUIENTE COPIA TEXTUAL CORRESPONDE A UN
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ESCRITURA PUBLICA NUMERO GSTJAD
g o S Tt

DOS MIL QUINEENTOS TREINTA Y sznz-/
FECHA DEFFOTORGAMIENTO : Emco e
P e 3 SO e bt % |

DEL ANO DOS MIL CUATRO (2.

OTORGADA EN LA\ NOTARIA CUARENTA Y CINCO (45) DEL
CIRCULO DE BOGOTA D.C. [, o5 R 5 A £ ST e 43 e 8 PRSI 3 SR
CLASE DE ACTO: DISOLUCION DE LA SOCIEDAD

" —

CONSTRUCCIONES EL LAGO LIMITADA -L// -------------------

En la ciudad de Bogot4, Distrito Capital, Departamento de Cundinamarca,
Republica de Colombia, ante mi, JAIME ALEJANDRO CASTRQ  —=--—

TORRES ----w--==-e——~  NOTARIA(O) CUARENTA Y CINCO (45)
(E) DEL CIRCULO DE BOGOTA, #g6: Ia escritura piblica que se

de GERENTE cﬁns_htu (

(122) de fecha vemtmmco

veinticinco (25) de Enero da doamidoa féOOZ) b'ajo el nimero 00811911/
del libro IX, calidad que acredita ‘con el Certificado de Existencia v
Representacién Legal expedido por la Camara de Comercio de Bogota, que

se adjunta para su protocolizacién y manifestés -----o-oommme

nimero cero cero tres (003) de fecha veinticuatro (24) de marzo de dos mil

PRIMERO: Que de acuerdo a el Acta de la Junta Ordinaria de Socios 2
S

cuatro (2004) copia que se protocoliza para que forme parte integrante de la

presente escritura, procede a solemnizar la reforma estatutaria consistente

en la declaratoria de@i SOLUCION ANTICIPADA de la sociedad, e

SEGUNDO: Que en consecuencia la sociedad queda a parug;dh,r fec g |- 2

fiea I 7
: = B s
disuelta y en estado de hqmdaglgn ..................................... ""ii""““‘;.‘-“’-'-':";la =
S Rl e
s A W
ESTE PAPEL NO TIENE COSTO ALGUNO PARA EL USUARIO B M oo
BIERCR Y

VPRS0 PON LESS T BH0.090 4509 TEL & 55 255 » (/1 /TR

— SOLO ES VALIDO POR ESTA CARA —
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ENTO Y AUTORIZACION: Se advirtié al

1 de registrar esta escritura publica dentro

del término perentorio de dos (2) meses en la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos respectiva y/o Camara de Comercio, contados a
partir de la fecha de su otorgamiento. Vencido éste término se causarén
intereses moratorios por mes o fracéién de mes de retardo. En todo caso
entratandose de los actos de hipoteca y/o patrimonio de familia deben
registrarse Unicamente dentro de los nc;venta- (90) dias siguientes a su
otorgamiento. LEIDA esta escritura en forma legal, el (los) otorgante (s)
estuvo (ieron) de acuerdo con ella, la acepto (aron) en la forma como esté

redactada y, en testimonio de él (ellos) dan su aprobacién y asentimiento,

la firma (n) conmigo v ante mi

NOTARJAL NUMEROS: as14 =
Suprimido desde 79'411.464 hasta guien,

JULIAN BONILLA NIETO
cc. T340 .464

' CONSTRUCCIONES EL LAGO LIMITADA .

— SOLO ES VALIDO POR ESTA CARA —
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Esta hoja corresponde a la escritura publica

niimero: DOS MIL QUINIENTOS TREINTA Y-

SIETE (2537) DE FECHA MAYO CINCO (5)

DE DOS MIL CUATRO (2004), DE ESTA NOTARIA, --
Contiens la  disolucién de 1la' sociedad “

EL LAGO LIMITADA “

Cio

NIT. 860.007.322-9

INSCRITO EL DIA 11 DE MAYO .ﬁE Em; BAJO NUMERO 20533643
DEL LIBRO @9 A NOMBRE DE: CONSTRUCCIONES EEI:.LLB.GO LIMITADA EN
LIQUIDACTION A

ACTO: DISOLUCION

MATRICULA: @1151967
RECIEO NO. @1C090511024 %

EL SECRETARIO -
AMANDA AIDE MENJURK CASTERTRNOS

\

ESTE PAPEL NO TIENE COSTO ALGUNO PARA EL USUARIO

— SOLO ES VALIDO POR ESTA CARA —

OFRESE POR LECIS 19T, 900914509 BRL. & 283 205 « W02/ 2000
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O02NAZO42811H03EXYNS514 HOTA = 001

o e et e R R T W T R RS R R R e e TR

L EERS S AEES S SRS SIS E SR SRR RAEERSELERESESE £ R TR E R S T

EN JUNIO DE ESTE ANO SE ELEGTRAN JUNTA DIRBCIIVA Y RIFISGR:
FISCATL, DE LA CAMARA DE COMERCTO | LAS TNOCWTPEFOMES k4
CANDIDATOS DEBEN HACERSE DURANTE LA PRIMERA OUGLENCENN et
MAYO. PARA INFORMACION DETALLADA TIRTG1REE A LA SRDE *
PRINCIPAL O COMUNICARSE CON EL TELEFONO %94 1000 BEXT. Jli9 #
B T B0 0 O 0 G S G o S G R R S S S O
CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O INSCEIP(CTLON DR
DOCUMENTOS . ;

LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENT() EN LAS MATRTCULAS
FE INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL,

PO

CERTIFICA -
NOMERE : CONSTRUCCIONES EL LAGO LIMITADA
N.T.T : HB30097623-6
DOMICILIG : BOGOTA D.C.

CERTIFICA

MATRICULA NO. 01151567

(ONSTITUCION :
43 DE  BOGOTA D.C
ENERO DE 2002 BAJ
LA SOCIEDAD COMERC

CONSTTTIYO

LV MTIPATA

HEFOHMADS -
BSCRITURA FROHA

(R CUE VAT

pobLL2e 2o03/05/02 _E_%,(:G()'m . : CERL LN ey
_ _ CCERTIFICH g -
VIGENCIA: QUE LA SOCIEDAD NO SE HALLA DISUELIA. | A RSN L

25 DE ENERO DE 201

OBJETO SOCIAL : L fos PEN o ;
DISENO, CONSTRUCCION, COMERCIALTZACION Y DRON DB PROYEOS
INMOBILIARIOS. ADQUIRIR BIENES INMUELLES PARA 5L DESARROTLD 1
PROYECTOS DE CONSTRUCCION, DISENAR PROYECTOS TMNMOR LU AR T O,
TURISTICOS, COMERCIALES, DE VIVIENDA Y MIXTOS, REANIZAR OBUAN - DR
URBANTSMO ¥ CONSTRUCCION EN CUALQUIER PARTE DBEL PAILS O BUEh i),
MI&SMO, COMERCIALIZAR Y ARRENDAR HIENES  TINMURHLES, sSREAR RS0
CONSTRUIDOS. POR LA SOCIEDAD O POR TERCEROS, HRATO  CHALQI s
MODALIDAD, PARTICIPAR EN SOCIEDADES, ASOCTACIONES O ENTIDADES,
ASOCIACIONES O ENTIDADES CUYQ OBJETO SOCIAL ESTE RELACTONAI  CON
LA CONSTRUCCION, REALIZAR TODAS AQUELLAS ACTIVIDADES, ASESORIAN Y
GESTIONES RELACIONADAS COoN LA ACTIVIDAD CONSTRUCTORA ¥
URBANISTICA. EN DESARROLLO DE  SU  OBJETQO LA SOCIEDAD  COTRA
BJECUTAR TODOS LOS ACTOS O CONTRATOS QUE FUEREN CONVENTENT&D
NECESARIOS PARA EL CABAL CUMPLIMIENTD DE 511 OBRTETO SOCTAI, Y (i1
TENGAN RELACION DIRECTA CON EL OBJETO MENCIONADD, PALES (41

PRLINCT AL

— SOLO ES VALIDO POR ESTA CARA —

IR PO (LT T ASLOTLANE-STEL: § IS5 75 = CSTL T
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CELEDBRAR CONTRATOS DE COLABORACION, LICENCIA, FRANQUIUIAS 'Y
REPREGENTACLON, IMPORTAR 0 EXPORTAR -CU_ALQUIER ELEMENTO -
RELATONADO (ON S OBJETO SOCIAL ; CELEBRAR Y EJECUTAR TQDA CLASE
DE CONTRATOS COMERCIALES Y/0 CIVILES Y/ O ADMINISTRATIVOS, CON
TODA CLASE DFE PERSONAS, SEAN PRIVADAS © DE DERECHO PUBLICO,
MACTONALRS (0 MXTRANJERAS ; FORMAR PARTE DE OTRAS SOCTEDADES
ANCINIMAS O DIt RESPONSABILIDAD LIMITADA Y EN GENERAL REALIZAR TODO
AUTLY ARIDECO QUE DIRECTA O INDIRECTAMENTE TENGA QUE VER CON  SU
OFJETY. LA SOCLEDAD NO PODRA SER GARANTE DE TERCERQS NI DE LOS
S0CTOS, SALVO PREVIA APROBACION POR PRARTE DE LOS SOCIOS.
CERTIFICA
CAPTTAL Y S0OUIOS : § 40,000,000.00 DIVIDIDO EN 80,00 CUOTAS CON
VALK NOMINAL DE § 500,000.00 CADA UNA, DISTRIEBUIDQ AST
- 80CLOS5 CAPLUI'BLISTA(S) .

HEMNANDO HEREDLA ARQUITECTOS LIMITADA N.TI.T. 08600498900
MO . CHOTAS: 40,00 VALOR:$20,000,000.00
HAY TON HOBLIMG 5 A i FEF I I NA AT A AAN AT LA

MO COTAL : A0, 00
TP AT 4 F
M. CIRALAL . 80,0

A G e s
5U8 FALTAS

ABSOLOTAS, TEMPORALES

3 DE BOGOTA
ERO DE 2002

QUE  HOR ESCRITURA . 0000 ;
D.t'. DEL 25 DE ENERO DE 2002 , INSCRITA EL 25 DE_

BAJH KL NUMERO 00811911 DEL LIBRO T FUE (RON) NOM D0 (8) -
NOMBRE o s T [DENTIFICACTON
GEMENTE SEM: - ; i
LONTLLA NIE1TO JULIAN iz C.C.00079411464
SUI'LENTE DEL GERENTE
HIEKEDIA PEREZ HERNANDO C.C.00017192209

CERTIFICA :
FACULTADES — DEL REPRESENTANTE LEGAL: EL GERENTE ES EL
RENMRESENTANTE LEGAL DE LA S50CIEDAD, CON FACULTADES POR LO TANTO
bAalkA  BETECUTAR  TODOS LOS  ACTOS Y CONTRATOS ACORDES - CON LA
NATVTIRALEZA DU SU ENCARGO Y QUE SE RELACIONEN DIRECTAMENTE CON  EI
il DRDINAKTG DE LOS NEGOCTOS SOCIALES . EN ESPECIAL FL  GERENTE

TiahpRA LA S TCULTENTES FUNCIONES: A -- USAR LA W-FIRMA ) RAZON
SO EALG 1 - DESLGNAR. AL SECRETARIO DE LA COMPANLIA, QUE LO 4ERA
CAMEBI BN DE LA JUNTA GENERAL  DE SO0CIOS; C .-- DESIGNAR LOS

EMI'LEADOS OUE REQUIRERA EL NORMAL FUNCIONAMIENTO DE LA COMPANIA VY
GEMALARLES SU REMUNERACION, EXCEPTO CUANDO SE TRATE DE AQUELLOS
QOUE POR LEY O POR ESTOS ESTATUTOS DEBAN SER DESIGNADOS POR LA
JUNTA GENERAL: DE SOCIOS; D.-- PRESENTAR UN INFORME DE SU GESTION
A LA CJUNTA GENFRAL DE SOCIOS EN SUS REUNIONES ORDINARIAS Y EL
BALANCE GRENERAL, DE FIN DE BJERCICIO CON UN PROYECTO DE
DLSTRIBUCTON DE UTILIDADES; E.-- CONVOCAR A LA JUNTA GENERAL DE
SOULOE A REUNMEONES ORDINARIAS Y EXTRAORDINARIAS; F.-- NOMBRAR LOS
ARLIROSG OUE CORRESPONDAN A LA SOCIEDAD EN VIRTUD DE COMPROMISOS,
CLIANDO. AST LO AUTORICE LA JUNTA GENERAL DE SOCIOS, il | Sl 7
CLATSHLA COMPROMISORIA QUE EN ESTOS ESTATUTOS BE PACTA; Y G.--
CONSTITUIR LOS APODERADOS JUDICIALES NECESARIOS PARA LA DEFENSA
UE  LOS INTERESES SOCIALES. EL GERENTE REQUERIRA AUTORIZACION
PREVIA DE LA JUNTA GENERAL DE SOCIOS PARA LA EJECUCION DE

— SOLO ES VALIDO POR ESTA CARA —
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CAMARA DE COMERCIO DR BOGOTA

SEDE NORTE 2537
28 DE ABRIL DE 2004 HORA - 1055 09
02NAZOA28]1 1BOIEXY0S14 (RS T

A e Do e L AR T L R T T R L sk e TR T il R

TODO _ACTO O CONTRATO CUYA CUANTIA SEA O EXCEDA DEL EQUIVALENTE

CERTIFICA ;
~*k REVISOR FISCAL: ** : ?
QUE POR ACTA NO. 0000008 DE JUNTA DE S0CIOS DREL 20 DE EMNERO DE
2001, INSCRITA EI, 06 DE FEBRERO DE 2003 BAJO i1, NUMERO 00540
DEL LIBRO IX , FUE(RON)] NOMBRADO({!]) :

A DOSCIENTOS (200) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES.

NOMBRE . TDENPLPLCACTON
REVISOR FISCAL PRINCIPAL
NAVARRETE GONZALEZ CARLOS HUMBERTO L0000 IR R |
REVISOR FISCAL SUPLENTE '
MORALES MENDEZ JOSE MARIA €0, 000159711760
: CERTIFICA

DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIARL : AV B2 NO. LI.18 OFC h(A
MIUNICTPIO : BOGOTA D.C.

DIRECCION COMERCIAL : AV 82 NO. 12 -18 OFC #04

MUNTICIPIO ; BOGOTA D.C. o et ' :
E-MAIL : contactenos@aldea.com.co
TIFPICA

QUE NO FTGURAN INSCRI
CERTIFICADO, QUE MO

DE CONFORMIDAD C¢
INDUSTRIA Y COMER

PUBLICACION EN EL BOL
INSCRIPCION, SIEMPR
GURERNATIVA .

ORRESPONDTENTE
: B A VA

EL SECRETARIO DE LA ARA DE COMERC

VALOR : $ 2,500.00

DE  CONFORMIDAD CON EL DECRETO 2150 DE 1995 ¥ LA  AUTORIZACION
IMPARTIDA 'POR LA SUPERINTENDENCIA 'DE INDUSTRTA Y COMERCEO,
MEDIANTE EL OFICIO DEL 18 DE NOVIEMBRE DE 1996, LA FTIRMA MRCANTCA
OUE APARECE A CONTINUACION TIENE PLENA VALTDRER PARA TONOS .08
EFECTOS LEGALES.

— SOLO ES VALIDO POR ESTA CARA —
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E JUNTA ORDINARIA DE SOCIOS
ACTA No.003 &+

.| siendo Ias 4:00 p.m. del die (veinticuatro) 24 de marzo de
-18 oficina 804, estando representadas la totalidad de las

yﬂﬁﬁE- CUOTAS  VALOR %
Hayton Holding S.A. 3

Representada por Rafael Reyes 40 v 2000000000 ¥ 50%
‘A:;;o Haredia Arquitsctos Ltda. / /

Representada por Hemando Heredia 20.000.000.00 50%

Total 80 |/ 40.000.000.00 /

Ademas se hicieron presentes los representantes de las personas juridicas que son socios
industriales de la sociedad: Julidn Bonilla Nieto, en su condicidén de representante legal de la
sociedad\ Aldea Proyecios Inmobiliarios Litda>-y Rodrigo Sema en su condicién de
representamte-legal de la sociedad Espacios nos Lida. Los documentos que acreditan
las respectivas representaciones reposan en los archivos de la Compaiia:

EL ORDEN DEL DIA:

Verificacién del Quérum, ;
Eleccién de presidente y secretario. '
Aprobacién de Estados Fim_ncwros Balance y Esmdo de Rasultado mn.cone a
diciembre 31 de 2003.
Disolucidn de la sociedad. .
Nombramiento 6 ratlﬁcacién del revlsor i scal
Varios : :
Lectura y Aprobacidn ttei acta de la presente reumdn

Nooh WML

Desarrollo del orden del di:
1. VERIFICACION DE quénuu ¢

Se verifico el quérum encontrandose presentes todos los invitados  por tante hay quérum
para deliberar y decidir validamente.

2. ELECCION DE PRESIDENTE Y SECRETARIO

Se dio inicio a la reunién slendcgasignados como Presidente al Sr. Rafael Reyes Uribe s

y @ Hemando Heredia P o secretario, designaciones que fueron aprobadas de
manera unanime por todos los presentes.
T

— SOLO ES VALIDO POR ESTA CARA —

IRPRESD PO LECE NIT. G004 985 TEL: 4 255 255 = 460071007
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3. APROBACION DE ESTADOS FINANCIEROS

Se presentaron ante la Junta de Socios los estados financieros Balance y Estado de
Resultados con sus respectivas notas explicativas, elaborados y certificados por el
gerente general y el contador general de la compafila, debidamente dictaminados por el
revisor fiacal, El gerente leyd @ Interpretd en su totalided el informe, entregada una copia
fiel a cada uno de los socios, fueron aprobados los estados financieros adjuntos a la
presente acta,

4. DISOLUCION DE LA SOCIEDAD !

El Representante Legal de la sociedad advirtié qué la Sociedad se encuentra en un
periodo de inactividad y que sdlo la restaba vender algunos de sus activos y atender un
proceso judicial en su contra. En consecuencia de lo anterior, a la Sociedad sélo resta
procurar su liquidacién. Asf las oosas propuso@e‘utvar la soqedad y dejarta en estadn
de liquidacion. B _

La anterior propuesta fue apmbada de rnanm' unéni r todos Ios sodoa En
consecuencia se autorizé al representante ai'm%rapzisw a esmmrs publica
la presente acta e inscribirla ante la Camara de Cnmemo _ e

5. NOMBRAMIENTO O RA“FICACIéN DEI. REVBOR FISCAL

\ La Junta de socios por unghimidad decide ratifcar ¢l nombramiento del reviser fiscal por
Qg,& el periodo 2004, al sefior{C: Humberto Navarrste Gonzélez Jcen una remuneracién

por honorarios de Quinlentus Mi! Pesos Mensualas {$500 000. na) ei E@a-
Q(«? satisfaccion. - _ _ ’_ :

Q'zﬂo 6. VARIOS

\5-0 00 No se hace la advertencia de propuestas y varios,

7. PREPARACION, LECTURA Y APROBACION DEL ACTA

La junta decretd un receso para la preparacién del acta correspondiente. Concluida su
redaccién, el presidente la somete a consideracién de la Junta siendo aprobada de
.\\' manera unanime por los miembros as:stentes

Siendo las 6:30 p.m. se dio por terminada la reunién.

- PRESIDENTE SECRETARI i
RAFAEL RE\é HERNANDO/HEREDIA

Jt 31’ :

B b 2537

— SOLO ES VALIDO POR ESTA CAHA —

WP o (V5 W, 00, D940 TEL: 4 258 255 » O/ TOR
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JA CORRESPONDE A LA
IERO DOS DE LA ESCRITURA

o —————PUBLIEA—NUMERO 02537 DE FECHA

2004-05-05 DE LA NOTARIA 45 DEL
CIRCULO DE BOGOTA, D. C.

'COPIA NUMERO DOS (Fotocopia)] TOMADA DE SU
ORIGINAL QUE SE EXPIDE CONFORME AL Art. 13
DEL DECRETO 960 DE 1970, EN 5 HOJAS UTILES

CON DESTINO A LA CAMARA DE COMERCIO.
BEICrC A T FECHA 2004- 05 |

SE REALICE SOBRE” ESTAS COPIAS SIN LA
AUTORIZACION E  INTERVENCION DEL NOTARIO
CONFORME A LA LEY ES ILEGAL Y UTILIZARLAS
PUEDE CAUSAR SANCION PENAL.

— SOLO ES VALIDO POR ESTA CARA —
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CERTIFICA +—

QUE EL DOCUMENTO ANTERIOR FUE INSCRITO E
EL REGISTRO QUE SE LLEVA EN LA CAMARA D
COMERCIO DE BOGOTA, EN LA FECHA INDICADA E
EL ROTULO DE INSCRIPCION

LA INFORMACIONAQUI CONSIGNADA NO CONSTITUYE CERTIFICACION D
EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL DE ESTA COMPANIA

BOGOTA,D.C. 04 ENERO 2008

EL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, AUTORIZA
CON SU FIRMA EL PRESENTE CERTIFICADO. /

i

— SOLO ES VALIDO POR ESTA CARA —

wpeEse por [ECE W7, BAULDNT.ADO-0 FEL & 255255 » BL/TLZ0ST
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o 29 ¥ 1734
. Heﬂm%ﬂs’t& AL HELM TRUST S. .A.
ST Nit: 830053963 Pagina: 1 de 1
QRDEN DE FAGO
' 310419 - FIDEICOMISCO CONSTRUCCIONES EL LAGO
ORDEN DE PAGO

NUMERO : 12

VIGENCIA ACTUALL | RESERVA PRESUPUESTAL Estado : TRAMITE NUMERG ALTERNO :

| Fecha Compromiso Presupuestal : Fecha de Regi;trb de la Orden; 27/05/2008 Fecha de Pago 27/05/2008 ‘

" Proveedor: 830097620 - 4 ALDEA FROYECTOS INMOBILIAS Teléfono: 6377878 ‘
Tipe de Retencion: Genegral no es Gran Contribuyente ni Autorretenedor Actividad Econdmica; ]
Pagn Ne.. 1 Tipo de Movimignto: 3 CAUSACION SIN PPTO FIDEICOMISO
Concepto: N RESTITUCION DE APORTES  Origen

: Fandg : 1 Pian ; 3464714
Destino
, 5. TRANSFERENCIA ACH
Banco 14 Sucursat: 13 Nro, Cla ; 013363536
Facturas Relacionadas Valores Liguidados
IPrefijo Nimero Fecha Valar! Valor Brute Descuentos Reintegro Valor Mato

L [15052008 | 15/05/2008 | 7,000,000.00 7.000,000.00 0.00 o.00 7,000,000.00
Conceptos de Liguidacion
Descripcitn Clase Porcentaje Bases Descuentos Reintegros
RETIRC APORTES' OTROE DESCUENTOS 7.000,000.00 0.00 0.co

Totales 7.000,600.00 - o
Valor a Girar: 7.000,000.60
Codificacion Contable _
TpCoGr: 916+ TpCoEspr 182  PASIVOS GENERALES Nra: 12 Periodo: 200805
Mayor ~ Descripcion Area Ceco Nit Descripcion Débito Crédito

72595950901 DIVERSAS B300YTE20 - 4 ALDEA PROYECTOS INMOBILIA 7.000,000.00

3108001 0;;5' RETIRO & RESTITUCION DE APORTES B30097620 - 4 ALDEA PROYECTOS INMOBILIA 7.000,000.00
7,000,000,00 7.000,000.00

e PR
S L

Autorizado por Bependencia Elaborado por
NO St ENCONTRO PARAMETRO: 120 CARLOS JAVIER MORALES RODRIGUEZ YERSON HERNEY LOPEZ GARCIA
NO SE ENCONTRO PARAMETRO: 222




1/14/24, 17:12 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA AYAZO PERNETH RV: REITERACION - Memorial
descorre recurso del demandante - RADICADO: 11001-31-99-003-2019-02392-01

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 1/04/2024 4:59 PM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ] 1 archivos adjuntos (237 KB)
ITAU - Recurso apelacion FMV(23347.1).pdf;

MEMORIAL PARA REGISTRAR DRA AYAZO PERNETH

Cordial Saludo,

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA

Secretario Judicial

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
Avenida Calle 24 N° 53-28 Torre C Oficina 305
Teléfono 423 33 90 Extension 8349

Email: secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Notificaciones Tutelas Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 1 de abril de 2024 16:51

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: REITERACION - Memorial descorre recurso del demandante - RADICADO: 11001-31-99-003-2019-
02392-01

Cordial saludo,

remito por ser de su competencia

Por favor CONFIRMAR recibido del presente mensaje asi como los
archivos adjuntos y archivos compartidos por google drive si los hay.

FAVOR CONFIRMAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE CORREO Y SU

ANEXO, CON NOMBRE Y CARGO DEL FUNCIONARIO.

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJSoPQrWs3TYCTIMNZ %2BZ%2B...  1/3



1/14/24, 17:12 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

RESPUESTAS UNICAMENTE AL

CORREO ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

LINA MARIA ALFARO VERA

CITADOR IV

Sala Civil - Tribunal Superior de Bogota
(571) 423 33 90 Ext. 8354
ntssctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Avenida Calle 24A No. 53-28, Of. 305 C
Bogota D.C.

De: Carlos Eduardo Bermuidez Mufioz <cbermudez@bermudezulloa.com>

Enviado: lunes, 1 de abril de 2024 3:47 p. m.

Para: Despacho Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogotd D.C. <des00sctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: apadilla@delhierroabogados.com <apadilla@delhierroabogados.com>

Asunto: REITERACION - Memorial descorre recurso del demandante - RADICADO: 11001-31-99-003-2019-02392-
01

No suele recibir correos electronicos de cbermudez@bermudezulloa.com. Por qué esto es importante

Doctora

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

Magistrada

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL
E. S. D.

REFERENCIA: ACCION DE PROTECCION AL CONSUMIDOR FINANCIERO PROMOVIDA
POR FELIPE MENDOZA VEGA CONTRA ITAU ASSET MANAGEMENT COLOMBIA S.A.

RADICADO: 11001-31-99-003-2019-02392-01.
ASUNTO: REPLICA AL RECURSO FORMULADO POR LA PARTE DEMANDANTE
Honorable Magistrada,

CARLOS EDUARDO BERMUDEZ MUNOZ, cobrando como apoderado de ITAU ASSET
MANAGEMENT COLOMBIA SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. (ITAU), conforme consta en el poder
previamente allegado al expediente, REITERO el memorial por medio del cual DESCORRO los
reparos de la parte demandante.
https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN]}VmNGMzLWUzNGQtNDZKNi1iMDgwLTIhYjl1NGE5NjJINAAUAAAAAAAJSOPQrWs3TYCTOMNZ%2BZ%2B...  2/3
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1/14/24, 17:12 Correo: Margarita Parrado Velasquez - Outlook

Ruego se sirva acusar recibido y correcta descarga de los documentos anunciados.

. Carlos Eduardo Bermidez Munoz
l#.Bermudez Ulloa S.A.S. Abogado Socio
I, (+57 1) 6107878 Ext. 106
w.QR 157) 3102423976
cbermudez@bermudezulloa.com
www.bermudezulloa.com

https://outlook.office.com/mail/AAMKADIIN}VmMNGMzLWUzNGQtNDZkNi1iMDgwLTIhYjl1NGESNjJINAAUAAAAAAAJISoPQrWs3TYCcTIMNZ %2BZ%2B...  3/3
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notificaciones@bermudezulloa.com

i www.bermudezulloa.com

B ERMUDE/ Calle 90 No. 132- 31 piso 6
Nit. 800.033.193-7

EQUM g Cel. 3102706270

Tel. 6016107878

Bogota D.C., 18 de marzo de 2024

Doctora

STELLA MARIA AYAZO PERNETH

Magistrada

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL
E. S. D.

REFERENCIA: ACCION DE PROTECCION AL CONSUMIDOR FINANCIERO
PROMOVIDA POR FELIPE MENDOZA VEGA CONTRA ITAU ASSET
MANAGEMENT COLOMBIA S.A.

RADICADO: 11001-31-99-003-2019-02392-01.

ASUNTO: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION Y REPLICA AL
RECURSO FORMULADO POR LA PARTE DEMANDANTE

Honorable Magistrada,

CARLOS EDUARDO BERMUDEZ MUNOZ, cobrando como apoderado de ITAU
ASSET MANAGEMENT COLOMBIA SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. (ITAU), presento
memorial de SUSTENTACION al recurso de apelacion previamente formulado y
DESCORRO los reparos propuestos por la parte demandante, de la siguiente forma:

l. SUSTENTACION AL RECURSO DE APELACION

De acuerdo con el reparo formulado al interponer y sustentar el recurso de apelacion
contra la sentencia dictada el dia 24 de febrero de 2021, el cual se planted
exclusivamente en cuanto a la decision del a quo de no imponer al demandante la
sancion prevista en el articulo 206 del Cddigo General del Proceso, reitero los
argumentos previamente expuestos, asi:

“...El demandante formuld como pretension cuarta declarativa, la siguiente:

“Se Declare que, ITAU ASSET MANAGEMENT COLOMBIA S.A. SOCIEDAD
FIDUCIARIA - ITAU FIDUCIARIA antes HELM TRUST S.A., se encuentra en
mora de pagar al Beneficiario de la fiducia, la suma de TRESCIENTOS
CUARENTA Y DOS MILLONES CIENTO CINCUENTA Y SIETE MIL
CUATROCIENTOS DIECIOCHO PESOS ($342.157.418.00) M/Cte.; mas los
intereses causados a una tasa del 6% anual sobre el capital nominal y la
correccion monetaria desde el primero (1°) Febrero de 2018 y hasta la fecha de
confirmacion de su pago; correspondientes al faltante de pago, atendiendo

Pagina1de 10



notificaciones@bermudezulloa.com

i www.bermudezulloa.com

B ERMUDE/ Calle 90 No. 132- 31 piso 6
Nit. 800.033.193-7

EQUM g Cel. 3102706270

Tel. 6016107878

con ello el fallo impuesto por la Honorable Corte Suprema de Justicia - Sala
Civil -Proceso No.2003-0690”. (subraya y negrilla fuera de texto)

Luego formuld como pretension sequnda de condena la siguiente:

“Se Condene a, ITAU ASSET MANAGEMENT COLOMBIA S.A. SOCIEDAD
FIDUCIARIA - ITAU FIDUCIARIA antes HELM TRUST S.A., a pagar a titulo de
perjuicios al Beneficiario tnico de la fiducia, la suma de TRESCIENTOS
CUARENTA 'Y DOS MILLONES CIENTO CINCUENTA Y SIETE MIL
CUATROCIENTOS DIECIOCHO PESOS ($342.157.418.00) M/Cte.; mas los
intereses causados a una tasa del 6% anual sobre el capital nominal y la
correccion monetaria desde el primero (1°) Febrero de 2018 y hasta la fecha
de confirmacion de su pago, o lo que se llegaré a probar durante el proceso”.
(subraya y negrilla fuera de texto).

Y finalmente manifesto bajo la gravedad de juramento que estimaba el perjuicio,
en la suma de TRESCIENTOS CUARENTA Y DOS MILLONES CIENTO
CINCUENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS DIECIOCHO PESOS
(8342.157.418.00) M/Cte.; mas los intereses causados a una tasa del 6% anual
sobre el capital nominal y la correccion monetaria desde el primero (1°) febrero
de 2018 y hasta la fecha de confirmacion.

Es decir que el demandante formuld como pretension el pago de un supuesto
perjuicio causado por la sociedad que apodero al no haberle pagado el faltante
del valor de la condena impuesta a la sociedad CONSTRUCCIONES EL LAGO
LTDA dentro del proceso civil promovido por FELIPE MENDOZA VEGA,
radicado bajo el No.11001-31-03-024-2003-00690-01, perjuicio que bajo
juramento estimé en la suma de ($342.157.418.00) M/Cte.

El a quo resolvi6 la primera instancia del proceso no accediendo a la pretension
aludida, por lo que en Derecho corresponde imponer al demandante la sancion
prevista en el articulo 206 del CGP, disposicion que sefiala lo siguiente:

“ARTICULO 206. JURAMENTO ESTIMATORIO. Quien pretenda el reconocimiento
de una indemnizacion, compensacion o el pago de frutos o mejoras, debera estimarlo
razonadamente bajo juramento en la demanda o peticion correspondiente,
discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento haré prueba de su monto
mientras su cuantia no sea objetada por la parte contraria dentro del traslado
respectivo. Solo se considerara la objecion que especifique razonadamente la
inexactitud que se le atribuya a la estimacion.

(...) Sila cantidad estimada excediere en el cincuenta por ciento (50%) a la que resulte
probada, se condenara a quien hizo el juramento estimatorio a pagar al Consejo
Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, o quien haga
Sus veces, una suma equivalente al diez por ciento (10%) de la diferencia entre
la cantidad estimada y la probada.
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(... PARAGRAFO. También habré lugar a la condena a la que se refiere este articulo
a favor del Consejo Superior de la Judicatura, Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial, o quien haga sus veces, en los eventos en que se nieguen las pretensiones
por falta de demostracion de los perjuicios. En este evento, la sancion equivaldra
al cinco por ciento (5%) del valor pretendido en la demanda cuyas pretensiones
fueron desestimadas.

La aplicacion de la sancion prevista en el presente paragrafo sélo procedera cuando
la causa de la falta de demostracion de los perjuicios sea imputable al actuar

negligente o temerario de la parte”.

Respecto de la disposicion legal antes aludida, la Corte Constitucional en
sentencia C-157 de 2013, sefialo:

“6.1.3. Entre los deberes de las partes y sus apoderados, previstos en el
articulo 78, se debe destacar el deber de proceder con lealtad y buena fe
en todos sus actos, y el deber de obrar sin temeridad en sus
pretensiones o defensas y en el gjercicio de sus derechos procesales,
contenidos en los numerales 1y 2. Asi, el proceder sin lealtad y buena fe
u obrar con temeridad en las pretensiones, implica el incumplir deberes.

5.1.4. De manera coherente con los deberes antedichos, en el articulo 79
se establece una serie de eventos en los cuales se presume la
existencia de temeridad o mala fe. Entre estos eventos, conviene
destacar que la presuncidn tiene lugar cuando es manifiesto que la
demanda carece de fundamento legal, o cuando, a sabiendas, se alega
hechos contrarios a la realidad, o cuando se emplea el proceso para fines
claramente ilegales o con propositos dolosos o fraudulentos. En
conclusion, existen instrumentos legales idoneos para establecer la
temeridad o mala fe de la conducta de los involucrados en el proceso”.
(negrilla fuera de texto).

Luego en la misma sentencia, sefialo:

“6.2.1. Por razones de probidad y de buena fe se exige, por ejemplo, que
el demandante obre con sensatez y rigor al momento de hacer su reclamo
a la justicia, en especial en cuanto atafie a la existencia y a la cuantia de
los perjuicios sufridos. Como se ilustrd atras, no se trata de un mero
requisito formal para admitir la demanda, sino que se trata de un
verdadero deber, cuyo incumplimiento puede comprometer la
responsabilidad de la parte y de su apoderado”. (negrilla fuera de texto).

Y finalmente senala la Corte:
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“6.2.1. Es evidente que la norma no hace ninguna distincion respecto de
la circunstancia determinante de la sancion, esto es, respecto de que se
‘nieguen las pretensiones por falta de demostracion de los perjuicios”.
Como lo anota el Ministerio Publico, son diversas las causas por las
cuales puede ocurrir la falta de demostracion de los perjuicios. Dos son
los escenarios hipotéticos iniciales que dan cuenta del fendmeno sub
examine: (i) los perjuicios no se demostraron porque no existieron; y
(i) los perjuicios no se demostraron, pese a existir, porque no se
satisfizo la carga de la prueba.

6.2.2. En el primer escenario hipotético -que corresponde al ejemplo
que se da en el informe ponencia al que se alude atras- es evidente que
la causa del fenémeno es una conducta temeraria, que puede tener
importantes consecuencias en materia de responsabilidad, conforme
a varias de las normas legales analizadas.

2.3. En el segundo escenario hipotético, en el cual los perjuicios si
existen, la falta de satisfaccion de la carga de la prueba puede deberse a
diversas causas. Esta diversidad permite plantear al menos dos nuevos
escenarios hipotéticos: (i) los perjuicios no se demostraron porque la
parte a la que correspondia la carga de la prueba obré de manera
ligera, negligente y descuidada; y (ii) los perjuicios no se
demostraron porque, pese a la diligencia de la parte a la que
correspondia la carga de la prueba, los medios de prueba existentes
y adecuados para demostrarlos, no pudieron ser puestos en
conocimiento del juez’.

En el caso que nos ocupa es claro que desde la misma formulacion de la
demanda el demandante actu6 de mala fe, cuando pidio que la sociedad que
apodero resultara condenada a pagar la suma de TRESCIENTOS CUARENTA
Y DOS MILLONES CIENTO CINCUENTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS
DIECIOCHO PESOS ($342.157.418.00) M/L “correspondientes al faltante de
pago, atendiendo con ello el fallo impuesto por la Honorable Corte Suprema de
Justicia - Sala Civil -Proceso No.2003-0690".

La pretension resultaba absolutamente carente de fundamento legal, por lo
siguiente:

ITAU ASSET MANAGEMENT COLOMBIA SOCIEDAD FIDUCIARIA
S.A., nunca asumid obligacion de pago de saldos por concepto de
condenas impuestas en el proceso judicial promovido por Felipe
Mendoza Vega contra Construcciones El Lago Ltda., derivada del
contrato de fiducia objeto del proceso.
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e Era absolutamente claro que la obligacion de la sociedad que apodero
no iba mas alla de entregar al sefior Felipe Mendoza los recursos
fideicomitidos, y sus rendimientos, para el evento de que el
fideicomitente resulta condenado en el aludido proceso judicial.

e [TAU ASSET MANAGEMENT COLOMBIA SOCIEDAD FIDUCIARIA
S.A., no fue parte del proceso civil promovido por Felipe Mendoza Vega
contra Construcciones El Lago Ltda.

e [TAU ASSET MANAGEMENT COLOMBIA SOCIEDAD FIDUCIARIA
S.A., no fue condenada por la justicia civil a pagar al demandante suma
de dinero alguna, en la sentencia dictada dentro del proceso civil

promovido por Felipe Mendoza Vega contra Construcciones El Lago
Ltda.

Lo anterior era tan evidente que el periodo probatorio se centro en la verificacion de
la cuantia de los rendimientos de la suma de dinero fideicomitida, y no se centro en
la existencia de una supuesta obligacion de ITAU ASSET MANAGEMENT
COLOMBIA SOCIEDAD FIDUCIARIA S.A. de pagar mas alla del monto de esos
recursos, por supuestos saldos de la sentencia del proceso judicial, porque estaba
claro para ambas partes que ese no era el alcance del contrato de fiducia.

No esta por demas destacar las condiciones profesionales del demandante,
informadas por él mismo en curso del interrogatorio de parte rendido dentro del
proceso, que lo hacen conocedor de lo que constituye el contrato de fiducia en
nuestro pais, y en especial la que fue la finalidad prevista en el clausulado del
contrato objeto del proceso’.

Por lo anotado, solicito al honorable Tribunal Superior Sala Civil se sirva revocar la
sentencia dictada el dia 24 de febrero de 2021, exclusivamente en lo que corresponde
ala negativa de imponer al demandante la sancion prevista en el articulo 206 del Codigo
General del Proceso, tomando como base de calculo la suma de $342.157.418, vy
confirmar el resto de lo decidido en la sentencia referida.

Il. REPLICA A LOS REPAROS EXPUESTOS EN EL RECURSO DE
APELACION PRESENTADO POR LA PARTE DEMANDANTE.

En cuanto a los reparos formulados por la parte demandante frente a la sentencia
proferida en la audiencia del 24 de febrero de 2021, solicito sean rechazados y que, en
su lugar, se CONFIRME la providencia impugnada. Lo anterior en la medida que los
argumentos de la demandante carecen de soporte factico y juridico, como se expone
enseguida:
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A. Frente al arqumento en virtud del cual el otrosi del 12 de septiembre de 2006
debia declararse ileqgal.

Esta objecién debe negarse porque carece de fundamento, toda vez que el otrosi no
fue controvertido por parte de quienes eran parte del contrato inicial, ni por quienes
firmaron aquella modificacion; siendo ellos los que estaban legitimados para reclamar
cualquier irregularidad en la celebracién del mencionado negocio juridico.

Ademas, el argumento de la demandante debe negarse porque, en aplicacion del
principio de congruencia, que se encuentra tipificado en el articulo 281 del C.G.P., “La
sentencia debera estar en consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en
la demanda y en las demas oportunidades que este codigo contempla...”, la declaratoria
de ilegalidad que ahora persigue el demandante no se incluy6 en las pretensiones de
la demanda.

Si, en gracia de discusion, el Despacho llega a estudiar la legalidad del otrosi suscrito
el 12 de septiembre de 2006, lo primero que debe destacarse es que el sefior FELIPE
MENDOZA VEGA carece de legitimacion en la causa por activa para atacar dicho
negocio juridico, puesto que no era, ni es parte de aquella relacion juridica. En
consecuencia, el otrosi es valido puesto que ni ha sido declarado nulo por via judicial,
ni acusado por quienes participaron de aquel negocio.

El sefior FELIPE MENDOZA VEGA solamente adquiri6 derechos sobre el
FIDEICOMISO CONSTRUCCIONES EL LAGO a partir del 31 de julio de 2018, fecha
en que se cumplio la condicién suspensiva establecida en el contrato de fiducia. Antes
de ello, como lo indicé el propio Superintendente, el sefior Mendoza Vega era un tercero
ajeno al contrato y, por ello no puede controvertir los negocios celebrados por los
fideicomitentes con anterioridad a esa fecha.

En segundo lugar, remarco que la demandante no formulé su recurso sobre la base de
una prueba que permita derruir la legalidad y validez del otrosi, por el contrario, afirma
que “...lo tnico que hay al interior del proceso, se reitera, es dudas con respecto de la
procedencia y legalidad del otrosi...”; es decir, el recurrente no tiene certeza de que
exista un motivo o vicio que afecte la legalidad y validez del negocio juridico, del cual ni
siquiera fue parte, pero pretende se declare su ilegalidad, simplemente para favorecer
sus intereses.

En tercer lugar, la afirmacién del recurrente en cuanto a que “...el Despacho de primera
instancia avalo la celebracion de un otrosi que cambié parcialmente la finalidad y el
objeto del contrato de fiducia mercantil, sin que acudiesen todos los fideicomitentes...”
carece de fundamento, porque, para empezar, en el marco de este proceso no se
debati6 la legalidad de aquel otrosi y, ademas, en virtud del mismo no se afecto el objeto
del fideicomiso que era cumplir los compromisos derivados de la sentencia que se
profiera dentro del proceso 2003-00690.
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La realidad es que el mentado otrosi permitié a los fideicomitentes realizar aportes
adicionales, los cuales se destinarian a atender otras obligaciones relacionadas con la
liquidacién de la sociedad CONSTRUCCIONES EL LAGO. En otras palabras, no afectd
el objeto inicial del fideicomiso, ni afecté de manera alguna al demandante.

De acuerdo con lo expuesto, el argumento de la demandante resulta carente de
sustento y debe ser rechazado.

B. Frente al arqumento en virtud del cual la decision de desestimar pretension
indemnizatoria, por falta de prueba, pasaba por alto el valor probatorio del
juramento estimatorio.

El demandante asevera que la Superintendencia “...concluyd que no habia prueba que
acreditara la cuantia del perjuicio sufrido por Felipe Mendoza. Es evidente que el
Despacho de primera instancia no tuvo en cuenta los perjuicios causados por la
inexacta liquidacion del patrimonio autdnomo con base en el otrosi ilegal. Es decir, mas
alla de la condena por 48 millones que se produjo, si existieron perjuicios adicionales
causados por la mala gestion de la Fiduciaria y que el Despacho de primera instancia
no tuvo en cuenta, aun cuando la cuantia del perjuicio quedd probada con la firmeza
del juramento estimatorio...”.

Esa afirmacion, se soporta en el desconocimiento de las pretensiones de la demanda 'y
un mal entendimiento del fallo impugnado. En efecto, las pretensiones de la demanda
perseguian, por una parte, el reconocimiento y pago de los perjuicios causados por la
liquidacion inexacta de los recursos asignados al fideicomiso CONSTRUCCIONES EL
LAGO vy, por otra parte, el reconocimiento y pago de unos supuestos “dafios morales
Subjetivados, referidos a la angustia, dolor o malestar’.

Sobre esa base, en la sentencia recurrida la Superintendencia ordené a ITAU que ...
pague la suma de $48.881.323,00 por concepto de rendimientos mas los intereses de
mora causados desde el 1 de agosto de 2018 hasta el momento del pago total...”; es
decir, los perjuicios materiales reclamados en la demanda, por el valor que fue probado
en el proceso. Esto teniendo en cuenta los calculos que se presentaron ante la
Superintendencia y que el demandante no comparte, pues pretende beneficiarse de
recursos que no correspondian a los que se destinaron al pago de su acreencia.

Llama la atencion que el demandante pretende que se declare la ilegalidad del otrosi al
contrato de fiducia, que fue la fuente para que los fideicomitentes realicen aportes
adicionales a ese patrimonio autonomo y, al mismo tiempo, procura que aquellos
recursos adicionales, que no se hubieran entregado sin que medie aquel otrosi, sean
considerados como recursos a favor suyo.
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Debe recordarse que, como se indico en las consideraciones de la sentencia apelada,
de acuerdo con el contrato de fiducia, la suma apropiada para responder por el proceso
civil 2003-00690 era de 350 millones, la cual debia ser invertida en el FIC para generar
rendimientos y con esos valores salir al pago. Esa suma no incrementada con los
dineros adicionales aportados por los fideicomitentes en virtud del otrosi, ni se
disminuy¢ por el uso de los rendimientos de aquellos aportes adicionales.

Por lo tanto, los unicos perjuicios que pueden reclamarse en relacion con el manejo de
recursos del fideicomiso son aquellos que corresponden al yerro en el calculo de los
rendimientos de la suma entregada, monto que ITAU pagé al demandante antes de la
sentencia de primera instancia, tal como se dejo constancia en el fallo, donde se indic6
que ITAU pag6 al demandante $86.248.259. Asi pues, el reparo presentado carece de
sustento.

C. Frente al reparo relativo a la negacion de los perjuicios morales reclamados.

La Superintendencia neg6 las demas pretensiones, es decir, el reconocimiento y pago
de los dafios morales subjetivados, no solo porque el demandante omitié su deber de
probar su cuantia, sino porque ni siquiera se prob6 la existencia de los supuestos de
hecho que darian lugar a los perjuicios morales reclamados, ni desplegd actuacion
probatoria alguna tendiente a demostrarlos.

Pretender que el juramento estimatorio sea prueba suficiente de los perjuicios
reclamados desconoce que el inciso primero del articulo 206 del C.G.P. prevé, con
absoluta claridad, que, cuando alguien pretenda una indemnizacion, el “juramento hara
prueba de su monto”, mas no configura prueba de la existencia de los hechos en que
se soporta la existencia del supuesto perjuicio.

En el presente caso, el Juez de primera instancia nego las pretensiones indemnizatorias
porque el demandante desatendié la carga que le correspondia, en el sentido de probar
la existencia misma del dafio reclamado. De esa suerte, por sustraccion de materia, en
ausencia de prueba de un dafio, no es posible tomar el juramento como prueba del
‘monto” de la indemnizacién reclamada, mucho menos cuando ésta fue objetada v,
ademas, resulta abiertamente injusta, como se anoto al plantear el sustentar el recurso
de apelacion presentado por ITAU.

De acuerdo con lo expuesto, el argumento de la demandante resulta carente de
sustento y debe ser rechazado.

D. Frente a la supuesta responsabilidad de ITAU.

El pago realizado por ITAU antes de la audiencia, en virtud del cual se cubri6 el valor
correspondiente a la diferencia de los rendimientos derivados de la suma entregada por
los fideicomitentes del FIDEICOMISO; mas no demuestra ninguno de los
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incumplimientos que el demandante pretende endilgar a ITAU, ni representa un
argumento para revocar la sentencia recurrida.

Por otra parte, el recurrente insiste en que “...la celebracion del otrosi si constituye un
tema central del litigio...”, a pesar de que la legalidad y validez de ese acuerdo ni
siquiera se sometié a debate, no fue formulado en las pretensiones y, por ende, no se
vinculd al proceso a quienes son parte de aquel acuerdo. De esa suerte, que la fiduciaria
atendiera las instrucciones de los fideicomitentes, de acuerdo con el otrosi que no ha
sido declarado ilegal o nulo (es mas, ni siquiera ha sido demandado), no puede tenerse
como un actuar irregular que comprometa la responsabilidad de [TAU, como lo pretende
el recurrente.

El reproche respecto de la supuesta irregularidad en los reportes contables del
fideicomiso, por las cuentas 132 y 144, no tiene relacion alguna con el objeto del
proceso, pues se recuerda que el sefior FELIPE MENDOZA era un tercero ajeno al
fideicomiso hasta el 31 de julio de 2018, fecha en que se materializé la condicion en
virtud de la cual adquiri6 la condicion de beneficiario, y las cuentas por las que reclama
son de mayo de 2018; por tanto, no tiene legitimacion ni interés alguno en el actuar de
la fiduciaria antes de adquirir su condicion de beneficiario y mucho menos cuando no
se usaron los recursos destinados al pago de su acreencia.

Vale la pena destacar que, como lo indicd la Superintendencia, la facultad del
demandante de solicitar informacion y pronunciarse sobre las cuentas del fideicomiso
solamente la adquiri6 a partir del 31 de julio de 2018 y, la posibilidad de reclamar por el
manejo de los recursos, solamente tendria lugar en caso de evidenciar que se afectaron
los dineros destinados a cubrir su crédito, lo cual no sucedié. Por lo tanto, el reproche
no esta llamado a prosperar.

E. Sobre la supuesta confiquracion de los supuestos de la responsabilidad civil
contractual.

Este argumento del recurrente resulta absolutamente confuso, pues afirma que las
conductas que se reprochan a ITAU son: 1) la celebracion del otrosi del 12 de
septiembre de 2006 con quienes no eran fideicomitentes, desconociendo que aquel
acuerdo pervive valido e irroga efectos, toda vez que quienes fueron parte no lo han
demandado y 2) la atencion de las instrucciones impartidas por los fideicomitentes, en
virtud del mismo otrosi.

Sobre esa base, afirma que “...Al ejecutar esas instrucciones que excedieron la finalidad
del patrimonio auténomo, ITAU FIDUCIARIA afectd los dineros que estaban destinados
a las resultas del proceso 2003 — 0690, en perjuicio del beneficiario...”, con lo cual
desconoce, primero, que el sefior FELIPE MENDOZA no fue beneficiario sino hasta
después del 31 de julio de 2018 y, segundo, que los recursos destinados al pago de su
crédito no se afectaron.
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“

Obviando la realidad, el recurrente colige que las “...conductas referenciadas
anteriormente y desplegadas por la entidad financiera derivaron en un hecho dafioso,
correspondiente a la inexacta liquidacion del patrimonio autbnomo y la entrega parcial
de los dineros...”; es decir, sefiala que el hecho dafioso fue la “inexactitud en la
liquidacion de los rendimientos”, lo cual nada tiene que ver con el manejo de recursos
(situacién que rompe el nexo causal), pues se trata de una operacion aritmética que se
realiza al liquidar el fideicomiso, que en nada tiene que ver con la recepcion y uso de
recursos adicionales y que, actualmente ha sido superada.

De esa suerte, carece de sentido estudiar el factor de imputacion de responsabilidad
propuesto por el recurrente, pues la realidad es que no existe ningun hecho que se
pueda atribuir a mi mandante, diferente al que ya fue reconocido por la
Superintendencia en la sentencia impugnada, es decir la existencia de un yerro en la
liquidacidn de rendimientos, situacion que actualmente se encuentra superada con el
pago que se realizé al demandante.

Conforme lo anterior, respetuosamente solicito al Honorable Tribunal Superior de
Bogota que conceda el recurso de apelacion formulado por ITAU ASSET, imponiendo
al sefior FELIPE MENDOZA VEGA la sancion de que trata el articulo 206 del C.G.P. y,
ademas, que desestimen los argumentos formulados por la parte demandante,

Atentamente,
CARLOS EDUARDO BERMUDEZ MUNOZ

C.C. No 79.346.618 de Bogota D.C.
T.P.No45.218 del C. S. dela J.
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