Republica de Colombia
Rama Judicial

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotad
Sala Civil - Secretaria

LIQUIDACION DE COSTAS

PROCESO No 110012203000202400234 00
MAGISTRADO(A) Dr(a). CLARA INES MARQUEZ BULLA

25 de Abril de 2024.- En la fecha procedo a efectuar la liquidacion de costas
ordenada en providencia anterior, asi:

AGENCIAS EN DERECHO: $ 37000.000 =
OTROS: $

TOTAL: $3°000.000 =

SON: TRES MILLONES DE PESOS MONEDA CORRIENTE. -

P/ El Secretario.

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA
Secretario Judicial

VEINTISEIS (26) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024). En la fecha se
fija el presente proceso en lista por el término legal para efectos del traslado a las
partes de la anterior liquidacion de costas, por el lapso de tres dias que vencen el
DOS (02) DE MAYO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024), conforme lo prevé el
articulo 366 del Cadigo General del Proceso y articulo 110 ibidem.

P/ El Secretario

OSCAR FERNANDO CELIS FERREIRA
Secretario Judicial
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MEMORIAL DR ISAZA RV: SUSTENTACION APELACION Radicado 110013103008-2022-
00400-02 (Exp. 5815)

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 18/04/2024 8:53

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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Sustentacion Apelacién.pdf;

MEMORIAL DR ISAZA

Atentamente,

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Av. Calle 24 No 53-28 Torre C Oficina 305

PEX 6013532666 Ext. 88345 — 88350 — 88378

Linea Nacional Gratuita 018000110124

Email: secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co

OSCAR FERNANDO CELIS F IRA
Secretario Judicial

De: Maryeli Sanabria Bautista <integra.consultoriajuridica@gmail.com>

Enviado el: jueves, 18 de abril de 2024 8:00 a. m.

Para: Despacho Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogotd D.C. <des00sctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogotd D.C. <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogotd - Bogota D.C. <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Eduardo Pefiaranda Aycardi <eduardo.penaranda@mdlegal.com.co>

Asunto: SUSTENTACION APELACION Radicado 110013103008-2022-00400-02 (Exp. 5815)

Bogota D.C., Abril 18 de 2024

Sefiores
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA CIVIL

MP. JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

des00sctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUSMmY2ZGE3LTE2MDMtNDE4MS 1hMDgOLTA1YmVIMGUWZjk2ZAAQAAhIKESKZotimya2RwGCmk...  1/2
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La Ciudad

Referencia. DEMANDA EJECUTIVA DE MAYOR CUANTIA DE DC AMERICA CI SAS .vs. JOHANA SANTOS DISENO Y
ASESORIA DE MODA SAS Radicado 110013103008-2022-00400-02 (Exp. 5815)

MARYELI CONSTANZA SANABRIA BAUTISTA mayor y vecina de Bogotd, Colombia, identificada con la cédula de
ciudadania N0.52.859.952 expedida en Bogota y portadora de la Tarjeta Profesional No. 172.192 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en calidad de apoderada judicial de la sociedad DC AMERICA CI SAS, por medio del presente escrito, y
estando dentro de la oportunidad legal y procesal, atendiendo el auto calendado 9 de abril de 2024, fijado en el estado del 12
de abril de 2024, asi como art. 12, inciso 3°, de la ley 2213 de 2022, procedo a sustentar la alzada impetrada en audiencia del
26 de octubre de 2023, de conformidad con el documento adjunto.

Quedamos atentos a sus importantes comentarios

Saludos Cordiales

Maryeli Sanabria Bautista

Abogada U. Sergio Arboleda

Conciliadora en Derecho CCB

Especialista Derecho Contractual - U. Rosario
3167204437
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Bogota D.C., Abril 18 de 2024

Sefiores

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SALA CIVIL
MP. JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

des00sctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

eduardo.penaranda@madlegal.com.co

La Ciudad

Referencia. DEMANDA EJECUTIVA DE MAYOR CUANTIA DE DC AMERICA CI SAS .vs. JOHANA SANTOS
DISENO Y ASESORIA DE MODA SAS Radicado 110013103008-2022-00400-02 (Exp. 5815)

MARYELI CONSTANZA SANABRIA BAUTISTA mayor y vecina de Bogota, Colombia, identificada con la cédula de
ciudadania No0.52.859.952 expedida en Bogota y portadora de la Tarjeta Profesional No. 172.192 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderada judicial de la sociedad DC AMERICA CI SAS, por
medio del presente escrito, y estando dentro de la oportunidad legal y procesal, atendiendo el auto calendado 9 de
abril de 2024, fijado en el estado del 12 de abril de 2024, asi como art. 12, inciso 3°, de la ley 2213 de 2022, procedo
a sustentar la alzada impetrada en audiencia del 26 de octubre de 2023, de conformidad con los siguientes

HECHOS Y CONSIDERACIONES

1. La sociedad por mi representada presenta demanda ejecutiva en el mes de agosto de la anterior anualidad,
de conformidad con el pagare base de recaudo,

2. La accién de caracter ejecutivo le corresponde por reparto al despacho a su digno cargo, el cual libra
mandamiento de pago mediante auto calendado 9 de septiembre de 2023.

3. Surtidas las notificaciones y trabada la relacién juridico procesal, se llevan a cabo las respectivas audiencias
de que tratan los articulos 372 y 373 del CGP, y en fecha 26 de octubre de 2023 se profirio el fallo
respectivo, siendo declarada como probada la excepcion de merito atinente a que la obligacién ejecutada
no es exigible de cara al negocio juridico subyacente.

4. Sefialé el fallo aqui atacado que:

El documento base de recaudo cumple las exigencias del articulo 621 del C Cio.

Que el deudor puede oponerse al titulo valor de cara a lo normado por el articulo 784 -12 C Cio.

Que el titulo valor se puede hacer exigible de acuerdo a las condiciones del negocio

Que del pagare base de recaudo no se desprende desembolso alguno pero si una garantia al
cumplimiento de los contratos.

Que no existe liquidacién de los contratos de los cuales se desprenda la obligacién del pago

Que la obligacion no es exigible de cara al negocio juridico subyacente

El codigo de comercio define los titulos valores de la siguiente manera: Los titulos-valores son documentos
necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y autdnomo que en ellos se incorpora. Pueden ser de

Calle 53 No. 4 a 52 Apto 202 Edificio Estrella Oriente Bogota D.C. Tel. 3167204437
E-mail: integra.consultotiajuridica@gmail.com
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contenido crediticio, corporativos o de participacion y de tradicion o representativos de mercancias y para el sub
iudice es de contenido crediticio como lo permite la ley; razén por la cual tal y como se dejo dicho en los alegatos de
conclusién, los titulos valores no necesariamente deben provenir y/o sustentarse en un negocio juridico.

De conformidad con lo normado por el articulo 422 del CGP se entiende por titulo ejecutivo todo documento
contentivo de obligacién expresa, clara y exigible, y cuyo cumplimiento puede ser perseguido judicialmente mediante
un proceso ejecutivo.

ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de
otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la ley. La confesién hecha en el curso de
un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.

Todo titulo ejecutivo debe reunir una serie de requisitos sine qua non y concurrentes, esto es, tratarse de
obligaciones claras, expresas y exigibles.

- (Claridad de la Obligacion. Hace referencia a la comprension y determinaciéon de los elementos que
constituyen el titulo, es decir, que con la lectura del titulo se desprenda sin lugar a equivocacion alguna, los
elementos propios del titulo.

- Que la obligacién sea expresa. Hace referencia a la instrumentacion de la obligacion, esto es, que sea
especifica, que no haya necesidad de razonamientos.

- Que la obligacion sea exigible. La obligacion es exigible cuando puede cobrarse, solicitarse y demanda su
cumplimiento

No cabe duda pues que el pagare base de recaudo es contentivo de los requisitos sine qua non anteriormente
sefialados, y que obedece a una causa, luego el instrumento cambiario adosado al plenario si tuvo una causa clara y
atendiendo la maxima de que “nadie resulta obligado sino en virtud de sus propios actos” y que la representante
legal de la época de empresa demandada firmo de manera libre y voluntaria el pagare por la suma de
$1.800.000.000, es que se colige la exigibilidad del titulo base de recaudo, pues tal y como se dejo dicho tanto en la
fijacion del litigio como en el fallo aqui atacado, los contratos denominados sura no han sido liquidados.

No obstante lo anterior se tiene pues que una de las caracteristicas de los titulos valores es la autonomia, entendida
esta, como la independencia del titulo valor con relacion a los negocios o negocio juridico que le dio origen a su
creacion; debe decirse que la autonomia se predica no solo en la obligacion contenida en él, si no en la autonomia
de la voluntad o un conjunto de voluntades que se ejercen cuando las partes del titulo lo suscriben.

Define la Real Academia Espafiola la autonomia e independencia de la siguiente manera:

Del gr. aurovouia autonomia.  (...) 2. f. Condicién de quien, para ciertas cosas, no depende de nadie.
(...Jautonomia de la voluntad
1. f. Der. Capacidad de los sujetos de derecho para establecer reglas de conducta para si mismos y en s
us relaciones con los demas dentro de los limites que la ley sefala.
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Independiente 1. adj. Que no tiene dependencia, que no depende de otro.
2. adj. auténomo.3. adj. Dicho de una persona: Que sostiene sus derechos u opiniones sin admitir interv
encidn ajena.

Se tiene pues que la autonomia de la voluntad privada, hace referencia a la delegacién que el legislador hace en los
particulares de la atribucién o poder que tienen de regular las relaciones sociales, delegacién que estos ejercen
mediante actos o negocios juridicos, para el sub iudice un acto de comercio, como lo es la suscripcidon de un titulo
valor-pagaré; asi pues, los particulares libremente y segun su mejor conveniencia son los llamados al determinar el
contenido, el alcance, las condiciones y modalidades de sus actos, razén por la cual surgen los siguientes
interrogantes: ¢ si los extremos de la litis, conocian que el pagaré base de recaudo, debia sujetarse a la liquidacién
de los denominados contratos sura, porque no plasmarlo en el documento cartular? ; Por qué suscribir el documento
cartular de esa manera?, y la respuesta ha de ser, porque en virtud de la autonomia de la voluntad privada asi lo
acordaron los extremos, y asi se esta ejecutando en el sub iudice.

De lo anterior se desprende que el acto y/o pagare aqui ejecutado se encuentra legalmente celebrado y suscrito,
razon por la cual sus estipulaciones son libremente consentidas y revisten para que los agentes y jueces
encargados de aplicar dichas estipulaciones lo hagan con fuerza vinculatoria semejante a la de la propia ley.

Ahora bien, es importante hacer referencia al deber que recae sobre los operadores judiciales de Colombia respecto
a la adecuacion de las acciones impetradas por quienes acuden a la administracién de justicia, de conformidad con
lo sefialado en el articulo 42 del Cédigo General del Proceso, situacién que ha sido avalada por jurisprudencia del
Honorable Consejo de Estado, en sentencia Bogota, D.C., 28 de febrero de dos mil trece (2013) Radicacién nimero:
11001-03-15-000-2012-01642-00(AC) Actor: FUNDACION FUTURO DE PAZ Demandado: JUZGADO TERCERO
ADMINISTRATIVO DE PASTO Y EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE NARINO, a saber.

“(...) 3.3. Los derechos al debido proceso y de acceso a la administracion de justicia y los deberes procesales del
juez. La interpretacion _arménica del postulado contenido en el articulo 229 de la Constitucién, con el
derecho fundamental al debido proceso y con los principios fundantes de la Carta Politica, ha conducido a
otorgarle el caracter de fundamental al derecho de acceso a la administracion de justicia.

Y ademas de concebirlo como fundamental, la jurisprudencia constitucional también lo ha considerado un
derecho medular, de contenido multiple o complejo, teniendo en cuenta que se constituye como “la garantia
real y efectiva que el Estado le ofrece al individuo, de poder acudir, para resolver las controversias que
surjan con otros individuos u organizaciones y con el mismo Estado, ante un juez, con miras a obtener una
resolucion motivada, ajustada a derecho, y dictada de conformidad con el procedimiento y las garantias
constitucionales previstas en la Constitucion y en la ley.” (Sentencia T-476 de 1998).

Bajo estas consideraciones la Corte ha afirmado que el alcance del derecho de acceso a la administracion de
justicia “no puede concebirse dentro de los estrechos moldes de una posibilidad formal de llegar ante los
jueces, o en la simple existencia de una estructura judicial lista a atender las demandas de los asociados,
puesto que su esencia reside en la certidumbre de que, ante los estrados judiciales, seran surtidos los
procesos a la luz del orden juridico aplicable, con la objetividad y la suficiencia probatoria que asequren un
real y ponderado conocimiento del fallador acerca de los hechos materia de su decision.” (Sentencia C-1027
de 2002).

(...)

En cuanto concierne a la cuestion que plantea el caso presente, es del caso recalcar que el derecho de acceso a la
administracion de justicia comporta un deber dirigido a los funcionarios judiciales, consistente en decidir de fondo
cada uno de los asuntos que se someten a su estudio, siendo, por excepcion, procedente la resolucion inhibitoria de
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los mismos tnicamente cuando el funcionario ha agotado todas las alternativas juridicas posibles para resolver el
caso, siempre bajo el imperativo de la eficacia del derecho sustancial.

Respecto de la arista que en esta providencia se enfatiza, la Corte Constitucional ha sefialado lo siguiente:

“El derecho constitucional fundamental al debido proceso se funda, entre otros aspectos, en la garantia de
que, sometido un asunto al examen de los jueces, se obtendra una definicion acerca de él, de donde se
desprende que normalmente la sentencia tiene que plasmar la sustancia de la resolucion judicial. Hacerla
aparente o formal implica, por tanto, la_innegable violacion de aquél, ya que deja al interesado a la
expectativa, contrariando la razén misma del proceso.”

El juez es el director del proceso y, en tal virtud, es el responsable de la realizacién de los actos procesales
en forma reqular y oportuna. La correccion y el impulso del proceso para conducirlo hasta la oportunidad
de la sentencia es, ademas de una potestad, su obligacién, como lo recuerda el articulo 88 del C.P.C. , a

cuyo tenor:

“ADMISION DE LA DEMANDA Y ADECUACION DEL TRAMITE. El juez admitira la demanda que retina los
requisitos legales, y le dara el tramite que leqalmente le corresponda aunque el demandante haya indicado una
via procesal inadecuada.”

En reiterados pronunciamientos la Sala ha puesto de presente, con apoyo en los principios de economia, celeridad y
eficacia que rigen la funcion judicial, que el juez tiene la obligacion de ejercer los deberes-poderes de
impulsién procesal que la ley le otorga, para hacer efectivos los derechos al debido proceso y de acceso a la
administracion de justicia.

Entre esos deberes, se cuenta el deber procesal de adecuar la accion a la que legalmente corresponde, y de
darle el tramite correspondiente con el fin de evitar el desgaste que representa adelantar todo un proceso
para concluirlo con sentencia inhibitoria injustificada. Asi lo puso de presente esta Seccién en sentencia de 14 de
febrero de 2012, al sefialar: “Se debe advertir que el Tribunal ...tuvo la obligacién de haber adecuado la accion
al tramite que le correspondia.

La Sala considera, en esta medida, que el juez debe asumir los deberes encaminados a garantizar el derecho
y evitar decisiones que no son de fondo y no resuelven sobre las pretensiones, convirtiéndose en casos de
denegacion de justicia y vulneraciéon de los derechos fundamentales, desconociendo los mandatos y
deberes que le imponen los articulos 37 y 409 del Cédigo de Procedimiento Civil, respecto a la diligencia y
obligacion de velar por la rapida solucion del proceso, los cuales resultan aplicables ante la jurisdiccién
contenciosa_administrativa_a través de la remision que hace el articulo 267 del Cddigo Contencioso
Administrativo (Decreto 01 de 1984). “

El juez no puede asumir una posicion pasiva que por esa causa, le conduzca a abstenerse de fallar de fondo,
pues es su deber adoptar las medidas procesales para hacer eficaz la proteccion del bien juridico para cuya
efectividad el ciudadano pone en marcha la jurisdiccion.

La razonabilidad de la tesis que reitera la Sala, a favor del cumplimiento por los jueces, del deber procesal de
adecuar la accion al tramite que legalmente corresponda, aunque el demandante haya indicado una via
procesal_inadecuada, a _mas de evitar desgaste judicial, es plausible, pues a todas luces, resultaria
totalmente vano adelantar un proceso a sabiendas, de antemano, que no podra existir pronunciamiento sobre
el fondo del asunto(...)”
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A su turno la Corte Constitucional en ha dicho que “en virtud del principio iura novit curia, corresponde al juez la
aplicacion del derecho con prescindencia del invocado por las partes, constituyendo tal prerrogativa un deber para el
juzgador, a quien incumbe la determinacion correcta del derecho, debiendo discernir los conflictos litigiosos y
dirimirlos segun el derecho vigente, calificando autonomamente la realidad del hecho y subsumiéndolo en las normas
juridicas que lo rigen. “ (T 577-17)

Teniendo en cuenta lo antes dicho el operador judicial se encuentra en del deber pues de adecuar entonces las
pretensiones de la accién, y en esa medida garantizar el debido proceso y la administracion de justicia, y/o en
gracia de discusion proceder con la inadmision del medio de control impetrado, hasta tanto el aqui demandante,
hiciera los ajustes correspondientes, todo ello en virtud de los deberes propios de del Juez, consagrados en la
legislacion civil adjetiva, lo cual se debe sumar a la aplicacion del principio IURA NOVIT CURIA.
En suma de lo antes mencionado, se solicita ad quem,

1. REVOQUE EL FALLO DE PRIMERA INSTANCIA, proferido el pasado 26 de octubre de 2023

2. Consecuencial a lo anterior se ordene seguir adelante con la ejecucion

3. En subsidio, solicito se decrete la nulidad de lo actuado conforme a lo que aqui manifestado

Sirvase proceder de conformidad con lo aqui solicitado,
Del Sefior Magistrado (a)

Cordialmente

Mesyel Tansred

MARYELI CONSTANZA SANABRIA BAUTISTA
C.C. 52.859.952 de Bogota
T.P.172192C.S.delaJ
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-1D-15-17-0480

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 16/04/2024 15:44

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂj 1 archivos adjuntos (768 KB)
BOGOTA-RDO 2020-98-SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION -ID-15-17-0480.pdf;

MEMORIAL DR ISAZA

Atentamente,

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Av. Calle 24 Mo 53-28 Torre C Oficina 305

PEX 60135326066 Ext. 38349 — 88350 — 88378

Linea Macional Gratuita 018000110154

Email: secsctribsupbta? @cendoj.ramajudicial.gov.co

OSCAR FERNANDO CELIS F IRA
Secretavio Judicial

De: Procesos EEB <procesos.eeb@ingicat.com>

Enviado el: martes, 16 de abril de 2024 3:42 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogotd D.C. <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretario
02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: radicacion.geb@ingicat.com; felipejaramillo70@gmail.com

Asunto: BOGOTA-RDO 2020-98-SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION -ID-15-17-0480

Honorable Magistrado

Dr. JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA- SALA CIVIL
secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO ESPECIAL DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE LEGAL DE
CONDUCCION DE ENERGIA ELECTRICA.

DEMANDANTE: GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. ESP.

DEMANDADO: RUBIELA PELAEZ ZULUAGA

PREDIO: “LA SOLEDAD?”, identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 103-12103.
RADICADO: 2020-00098
ASUNTO: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION

DIANA PAOLA DUARTE TRIGOS, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania No.
1.091.664.913 expedida en Ocaia Norte de Santander, portadora de la Tarjeta Profesional de Abogado
No. 306.644 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderada del
GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. E.S.P., por medio del presente, acudo a su despacho, dentro del
término legal oportuno con el fin de SUSTENTAR EL RECURSO DE APELACION presentado en contra
de la sentencia de fecha 03 de noviembre de 2023, proferida por el Juzgado 39 Civil del Circuito de
Bogota dentro del proceso referido en audiencia publica y notificada en estrados.

Solicito gentilmente, se sirva acusar recibido.

La presente, en virtud de lo dispuesto en el articulo 122 CGP, que dispone: “los memoriales y demas
documentos que sean remitidos como mensajes de datos, por correo electronico o medios tecnolégicos similares
seran incorporados al expediente cuando hayan sido enviados a la cuenta del Juzgado desde una direccion
electronica inscrita por el sujeto procesal respectivo”.
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Atentamente,

DIANA PAOLA DUARTE TRIGOS

CC. No. 1.091.664.913 de Ocana N. de S.

T.P. No. 306.644 del Consejo Superior de la Judicatura
Apoderada Judicial

GRUPO ENERGIABOGOTA S.A. E.S.P.

Celular: 3123720683

Carrera 68 D # 96 — 59, Bogota.

Libre de virus.www.avast.com
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Honorable Magistrado

Dr. JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA- SALA CIVIL
secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO ESPECIAL DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE
LEGAL DE CONDUCCION DE ENERGIA ELECTRICA.

DEMANDANTE: GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. ESP.

DEMANDADO: RUBIELA PELAEZ ZULUAGA

PREDIO: “LA SOLEDAD?”, identificado con folio de matricula inmobiliaria
No. 103-12103.

RADICADO: 2020-00098

ASUNTO: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION

DIANA PAOLA DUARTE TRIGOS, mayor de edad, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.091.664.913 expedida en Ocafa Norte de Santander, portadora
de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 306.644 expedida por el Consejo Superior
de la Judicatura, actuando en calidad de apoderada del GRUPO ENERGIA
BOGOTA S.A. E.S.P., por medio del presente, acudo a su despacho, dentro del
término legal oportuno con el fin de SUSTENTAR EL RECURSO DE APELACION
presentado en contra de la sentencia de fecha 03 de noviembre de 2023, proferida
por el Juzgado 39 Civil del Circuito de Bogota dentro del proceso referido en
audiencia publica y notificada en estrados, en los siguientes términos:

. PROVIDENCIA OBJETO DEL RECURSO

Mediante Sentencia de fecha 03 de noviembre de 2023, proferida en audiencia
publica y notificada en estrados, por el Juzgado 39 Civil del Circuito de Bogota, el
Despacho resolvi6 DECLARAR a favor de GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. ESP
(GEB S.A. ESP), la constitucion de servidumbre legal de conduccion de energia
eléctrica sobre el predio “LA SOLEDAD”, ubicado en la vereda La Paloma del
municipio de Belalcazar en el departamento de Caldas, y distinguido con matricula
inmobiliaria 103-12103, especificamente sobre el area de TREINTA Y SIETE MIL
CIENTO VEINTIUN METROS CUADRADOS (37.121 mts2), comprendida dentro de
los siguientes linderos: “Partiendo del punto A con coordenadas X:1.141.254 m.E y
Y:1.039.568 m.N., hasta el punto B en distancia de 71m, del punto B al punto C en
distancia de 625m, del punto C al punto D en distancia de 60m, del punto D al punto
A en distancia de 599m; y encierra, conforme al plano adjunto.”, nombrado,

Carrera 68 D 96 59 barrio la Alborada, sector floresta.
Bogota - Colombia:
Contacto: 57 (1) 2455810, BOGOTA, D.C.
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alinderado y especificado como consta en el plano de localizacion predial GEB-
GGT-13-15-17-0480.

En el numeral Tercero de la sentencia el despacho DETERMINO el valor de la
indemnizacion debida en virtud de la servidumbre constituida es la suma de CIENTO
TREINTA Y SEIS MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL
QUINIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS ($136.758.537) a cargo de GRUPO
ENERGIA BOGOTA S.A. ESP (GEB S.A. ESP), y a favor de la demandada.

El Juez, resolvidé acoger al valor presentando en el dictamen pericial rendido por la
profesional ANDREA PAOLA MAECHA RODAS, indicando que no podia tener en
cuenta el valor determinado por la demandante, en virtud de que los peritos no
acudieron a la audiencia y los otros dos peritajes no lograron dar convencimiento al
sefor Juez, sobre la determinacion de las sumas acogidas, y en consecuencia, el
peritaje rendido por la profesional Maecha Rodas, fue el dictamen que fue mas
certero y logré dar mas certeza al sefior Juez.

La parte demandante interpuso recurso de apelacioén, a fin de que se revoque el
numeral Tercero del resuelve de la sentencia de fecha 03 de noviembre de 2023,
notificada en estrados, de conformidad con lo siguientes argumentos.

II. LO QUE SE PIDE REVOCAR

Respetuosamente solicito al Tribunal Superior de Bogota, revocar el numeral
TERCERO de la decisién del JUZGADO 39 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C. de fecha 03 de noviembre de 2023, notificada en estrados, en los siguientes
puntos:

PRIMERO: REVOCAR el numeral “TERCERO” de la sentencia de fecha 03 de
noviembre de 2023, y en consecuencia proceda a fijar como monto de
indemnizacién por la servidumbre de Conduccién de Energia Eléctrica impuesta
sobre predio denominado “LA SOLEDAD?”, identificado con folio de matricula No.
103-12103, ubicado en la vereda La Paloma del municipio de Belalcazar en el
departamento de Caldas, a cargo de la empresa GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A.
ESP, identificada con NIT. 899.999.082-3, en la suma de SESENTA Y CINCO
MILLONES CIENTO DOS MIL CIENTO SEIS PESOS ($65.102.106), conforme a la
prueba denominada “CALCULO DE INDEMNIZACION ID PREDIO 15-17-0480”
allegada por la parte demandante como anexo de la demanda.
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lll. COMPLENTACION AL RECURSO DE APELACION EN CONTRA DE LA
SENTENCIA DE FECHA 03 DE NOVIEMBRE DE 2023.

Respetuosamente me permito REITERAR los argumentos expuestos en la
sustentacion oral del Recurso de Apelacion presentado en contra de la providencia
objeto del recurso, el cual fue concedido en efecto suspensivo, y en virtud de lo
dispuesto en auto de fecha 01 de abril de 2024, notificado en estados el 15 de abril
de la misma anualidad, me permito complementar los fundamentos del recurso, en
los siguientes términos;

o SENTENCIA ADOLECE DE DEFECTO FACTICO AL NO VALORAR EN SU
INTEGRIDAD EL MATERIAL PROBATORIO

La ley especial que regula este tipo de proceso, es decir, la Ley 56 de 1981
Reglamentada y compilada en el Decreto 1073 de 2015, indica que la parte
demandante debe allegar como requisito de la demanda, el inventario de los
posibles dafos que se van a causar y el estimativo de la indemnizacion que
corresponde al propietario por la imposicion de la servidumbre.

El articulo 2.2.3.7.5.2. del Decreto 1073 de 2015, consagra que a la demanda se
deben adjuntar solamente los siguientes documentos:

“a) El plano general en el que figure el curso que habra de seguir la linea de transmision y
distribucién de energia eléctrica objeto del proyecto con la demarcacioén especifica del area.

b) El inventario de los dafios que se causaren, con el estimativo de su valor realizado por la
entidad interesada en forma explicada y discriminada, acompariado del acta elaborada al
efecto.

c¢) El certificado de matricula inmobiliaria del predio.

Cuando no fuere posible acomparniar el certificado de registro de la propiedad y demas
derechos reales constituidos sobre los inmuebles objeto de la servidumbre, en la demanda
se expresara dicha circunstancia bajo juramento, que se entendera prestado con la sola
presentacion de aquélla.

d) El titulo judicial correspondiente a la suma estimada como indemnizacion.
e) Los demas anexos de que trata el articulo 84 del Codigo General del Proceso.”

En virtud de la norma citada, la parte demandante procedié a elaborar documento
denominado “INVENTARIO DE DANOS”, en el cual se realiz6 de forma detallada, el
inventario de los posibles dafos por la intervencién en el predio objeto de servidumbre.

En el mismo sentido, indicod los porcentajes de afectacion en el predio, llegando a la
conclusion de los siguientes valores:
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Para una valoracion total de SESENTA Y CINCO MILLONES CIENTO DOS MIL
CIENTO SEIS PESOS ($65.102.106), a reconocer a los propietarios por la
imposicion de la servidumbre de energia eléctrica, monto que fue puesto a
disposicion del Juzgado Civil del Circuito de Anserma —Caldas, quien conocio
inicialmente del proceso.

El GRUPO ENERGIA BOGOTA SA E.S.P., aporté junto con la demanda, los
requisitos de procedibilidad consagrados en el articulo 27 de la ley 56 de 1981, en
concordancia con el articulo 2.2.3.7.5.2. del Decreto 1073 de 2015, ademas, los
requisitos del articulo 82, 83 y 84 del Cédigo General del Proceso, y dicha norma no
consagra que se debe presentar con la demanda el dictamen pericial, como asi lo
interpretd el despacho, pues si el espiritu de la norma fuera la de un dictamen
pericial, pues asi lo hubiese consignado expresamente el legislador, como si ocurre
en las servidumbres de que trata el articulo 376 del Codigo General del Proceso.

Ahora bien, aun cuando se tomara el inventario de dafos y el estimativo de la
indemnizacién como un dictamen pericial, debe tener en cuenta que el articulo 228
del Codigo General del Proceso, en su inciso primero, consagra lo siguiente:

“La parte contra la cual se aduzca un dictamen pericial podra solicitar la comparecencia
del perito a la audiencia, aportar otro o realizar ambas actuaciones. Estas deberan
realizarse dentro del término de traslado del escrito con el cual haya sido aportado o, en su
defecto, dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacién de la providencia que lo ponga
en conocimiento. En virtud de la anterior solicitud, o si el juez lo considera necesario, citara
al perito a la respectiva audiencia, en la cual el juez y las partes podran interrogarlo bajo
Jjuramento acerca de su idoneidad e imparcialidad y sobre el contenido del dictamen. La
contraparte de quien haya aportado el dictamen podré formular preguntas asertivas e
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insinuantes. Las partes tendran derecho, silo consideran necesario, a interrogar nuevamente
al perito, en el orden establecido para el testimonio. Si_el perito citado no asiste a la
audiencia, el dictamen no tendra valor.” (negrilla y subrayada fuera del texto original)

Consagra dicha norma que la parte contra quien se aduzca un dictamen tiene la
facultad de solicitar bien la comparecencia del perito a la audiencia de contradiccién
o0 si bien lo requiere aportar otro dictamen, o en su defecto realizar ambas
actuaciones.

Conforme a las apreciaciones del despacho, la parte demandante presentd un
“supuesto dictamen pericial”, por lo que, a la literalidad del articulo 228 del Cdodigo
General del Proceso, era la parte demandada quien debia solicitar la comparecencia
del perito a la audiencia de contradiccion, presentar otro avaluo, o realizar las dos
actuaciones, sin embargo, la demandada acudio a solicitar la practica de la prueba
de que trata la norma especial, sin que haya solicitado la comparecencia de los
peritos a la audiencia.

Al momento de presentarse los dictamenes periciales por parte de los peritos
designados por el despacho, la parte demandante solicité al despacho que aceptara
la comparecencia de la ingeniera DIANA MARCELA HILARION, en calidad de
testigo técnico, sin que el despacho haya realizado pronunciamiento alguno, por lo
que no puede tenerse como fundamento para desvirtuar el valor presentado por la
parte demandante que los peritos no se presentaron a la audiencia de contradiccion
del dictamen y debe aplicarse la consecuencia juridica de que trata el articulo 228
del C.G.P., aun cuando se dejo demostrado en audiencia, que los dictamenes de
oposicion no lograron desvirtuar el valor de la demandante, teniendo en cuenta que
se aplicaron normas y conceptos de otros paises y los peritos del IGAC presentaron
avaluos meramente comerciales.

El documento denominado INVENTARIO PREDIAL presentado con la demanda,
describe de forma detallada el tipo de coberturas existentes en el predio, el nimero
de especies a intervenir, los valores concretos a pagar en cada una de ellas, la
determinacion el porcentaje de intervencion, el trazado de la servidumbre, las
caracteristicas del predio; su destinacion, la compatibilidad con la actividad
economica, su ubicacion entre otras, razén por la cual, documento discriminado y
detallado que debe el despacho acoger para poder determinar la indemnizacién que
se debe pagar al propietario por la imposicidén de la servidumbre legal de conduccién
de energia eléctrica, por ser proporcional al gravamen que va a soportar el predio y
teniendo en cuenta que dichos valores no fueron desvirtuados por la parte
demandada.
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o FRENTE A LA OPOSICION PRESENTADA POR LA PARTE PASIVA

El articulo 27 de la ley 56 de 1981, establece que, corresponde a la entidad de
derecho publico que haya adoptado el respectivo proyecto y ordenado su ejecucion,
promover en calidad de demandante los procesos que sean necesarios para hacer
efectivo el gravamen de servidumbre de conduccion de energia eléctrica.

Agrega la norma en comento que, las personas afectadas por el gravamen tendran
derecho a ser indemnizadas, “de acuerdo a los términos establecidos en la Ley 56
de 1981, de las incomodidades y perjuicios que ello le ocasione”.

En el mismo sentido, el articulo 52 de la Ley 142 de 1994, establece que; “El
propietario del predio afectado tendra derecho a indemnizacion de acuerdo a los
términos establecidos en la Ley 56 de 1981, de las incomodidades y perjuicios que
ello le ocasione”.

Notificada la parte pasiva presentd oposicion frente al estimativo de indemnizacion,
y solicito la practica de la prueba, que dispone la norma especial ley 56 de 1981 y
Decreto 1073 de 2015.

Respecto a la prueba de oposicion, el articulo 29 de la ley 56 de 1981 en
concordancia con el numeral 5 del Articulo 2.2.3.7.5.3 5. Del Decreto 1073 de 2015,
dispone lo siguiente:

Si la parte demandada no estuviere conforme con el estimativo de los perjuicios, podra pedir
dentro de los cinco (5) dias siquientes a la notificacion del auto admisorio de la demanda que
se practique un avalio de los dafios que se causen y se tase la indemnizacién a que haya
lugar por la imposicion de la servidumbre.

El avalto se practicara por dos peritos escogidos asi: Uno de la lista de auxiliares del Tribunal
Superior correspondiente y el otro de la lista suministrada con el Instituto Geogréfico Agustin
Codazzi. En caso de desacuerdo en el dictamen, se designara un tercer perito escogido de
la lista suministrada por el mencionado Instituto, quien dirimira el asunto.

La ley 56 de 1981 prevé los mecanismos para la determinacién y el pago del monto
de la indemnizaciéon correspondiente al propietario del inmueble sobre el cual se
impone la servidumbre publica de energia eléctrica. El articulo 27 dice que en la
demanda, la entidad interesada debera estimar el valor de los dafios que se causen
en forma explicada y discriminada y poner a disposicion del juzgado la suma
correspondiente; el 29 expresa que cuando el demandado no estuviere conforme
con la estimacion de los perjuicios podra pedir, en el término que alli se sefala, que
se decrete la practica de un avaluo pericial y el 31 expresa que con base en los
estimativos, avaluos y demas pruebas que obren en el proceso, el juez dictara
sentencia, sefalara el monto de la indemnizacion y ordenara su pago.
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Surge de esas disposiciones que el monto de la indemnizacion es el resultado de la
estimacion por parte de la entidad demandante y de las pruebas decretadas y
practicadas en el proceso respectivo, principalmente, cuando fuere el caso, el
avaluo pericial solicitado por el demandado y el avaluo adicional que eventualmente
se ordene y practique en el tramite de contradiccion de aquél.

En el caso en particular, ante la oposicion presentada por la demandada, se
practicaron tres (3) avaluos, el primero por el perito GERMAN JARAMILLO HOYOS,
quien determind la suma de $165.965.003, con las siguientes precisiones, las cuales
fueron dejadas en evidencia en el interrogatorio y reiterados en los alegatos de
conclusion:

e Ultiliz6 un método de Método de doble valoracion, método que no se
encuentra regulado o establecido en Colombia, ya que los unicos métodos
para realizar avaluos en Colombia son los contenidos en la resolucion 620
de 2008.

e Relacion6 una valoraciéon de pastos, banano, y guaduas, sin embargo,
dentro del inventario predial no se indico la valoracion de guaduas y el perito
indicd que No tiene explicacion, ya que el no va a meter algo que no existe.
Por lo que no quedo claro por qué se realizé la valoracion de dichas especies.

e Realizd un escenario de valoracién antes y después de la servidumbre,
indicando que hay una actuacion al resto del predio, sin embargo, no sustento
metodolégicamente cual era la afectacion en el resto del predio, ya que, SI
bien su profesionalismo le habilita para un saber calificado, tener arbitrio o
discrecionalidad, también es cierto que se deben emplear bases cientificas,
técnicas o artisticas que estén debidamente explicitadas.

¢ Indicoé que existe un dafo al remanente, el cual también denomind dafo al
resto del predio, sin embargo, no se probd que existieran dichos dafos, pues
como el mismo indicé, la resolucion 1092 de 2022 no consagra los dafios al
remanente, lo que significa, que no se ha comprobado bases cientificas o
técnicas, que existan afectaciones reales al resto del predio. Ademas, indico
el perito que le parece, que deberia incluirlo, haciendo apreciaciones
meramente personales o subjetivas.

e El perito citd la resolucion 1463 de 1993, y cita el método de doble avaluo,
sin embargo, dicha resolucion establece los criterios, define los parametros y
procedimientos y determinan la forma y presentacion de los avaluos y en su
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articulo 16 relaciona los Métodos de Avaluos, métodos consagrados hoy en
la resolucion 620, sin que se encuentre el método de doble avaluo.

e Indico el perito que los predios cuando se le imponen servidumbres de
energia eléctrica pueden perder entre un 20 y 30 % de su valor de mercado,
por razones de comercializacion y por la preferencia de las personas de
adquirir inmuebles que no tengan ningun tipo de gravamen, siendo esta una
apreciacion meramente subjetiva, ya que la razén de que a un predio
comercialmente se le descuente el valor de la servidumbre, es porque el
propietario ya recibié la indemnizacion por ese gravamen, y no puede
pretender un doble pago, seria un enriquecimiento sin justa causa.

e En el interrogatorio el perito se refiri6 en afectaciones a los predios, en
general, sin realizar una identificar realmente al predio objeto de imposicion.

Traigo a colacion palabras textuales: “muchos predios se pueden desarrollar
y las servidumbres generan una limitante, entonces este dafio al remanente
es la afectacion econdémica de la servidumbre.”

Mas adelante indicé: “yo pienso... que si se trata de una indemnizacion
integral debe con debe concebir ese dario al resto del predio.”

Seguidamente indicé: “digamos esta metodologia a la que yo hago alusion
alli que desde costa rica tiene presente unos porcentajes para afectar cada
una de las 2 terrenos, por un lado el terreno de servidumbre y por el otro el
terreno de remanente.”

Dichas manifestaciones no se sustentan bases cientificas, técnicas o
artisticas, ni estan debidamente explicitas, son simplemente meras
apreciaciones personales.

La doctrina, por ejemplo, Jordi Nieva Fenoll al respecto sostiene que:

(...) el dictamen debe transmitir sus ideas con facilidad, debe ir refiriendo los
temas objeto de dictamen con precision y, sobre todo, debe contestar a las
cuestiones que se le han planteado, sin dejar cabos sueltos, pero tampoco
extralimitandose, es decir, respondiendo a otros puntos que no son objeto de
dictamen. Eso es lo que otorgara la congruencia del dictamen. Y es que si el
mismo es incongruente, se abre también la oportunidad de que lo acabe
siendo la misma sentencia.
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El dictamen pericial no logré desvirtuar el valor presentado por la parte demandante,
fundamentos que fueron tenidos en cuenta en la sentencia proferida por el juez de
instancia, quien desestimo6 el dictamen pericial presentado por el auxiliar de la
justicia.

Respecto al segundo dictamen, presentado por el perito ANDREA PAOLA MAECHA
RODAS, quien determiné el monto de indemnizacién en la suma de $102.758.700,
valor acogido por el despacho para proferir la sentencia, valor que ademas fue
indexado, tratandose este de un avaluo comercial, pues asi quedo evidenciado
en la audiencia de contradiccion, en la cual indico el perito que, se tomo un valor
comercial del predio, debido a que solamente se usaba la resolucion 620 de 2008,
la perito no valoré correctamente la servidumbre, teniendo en cuenta que tomo un
valor netamente comercial de la franja requerida en servidumbre, min1.23.39.

El tercer dictamen pericial, presentado por el perito del IGAC, con fundamento en el
Articulo 2.2.3.7.5.3 5. Del Decreto 1073 de 2015, profesional WILSON QUIROGA,
quien determiné el monto de indemnizacion en la suma de $129.447.500, se dej6
presente en audiencia y en alegatos de conclusion, que el perito realizd una correcta
valoracion respecto a las coberturas existentes dentro de la franja de servidumbre
requerida y de los valores adoptados, sin embargo, no valoré correctamente la
servidumbre, teniendo en cuenta que tomo un valor netamente comercial de la franja
requerida en servidumbre, sin embargo, la demandante no pretende la compra de
la granja de la servidumbre.

En virtud de lo expuesto, es claro que ninguno de los 3 peritajes presentados, logré
desvirtuar con bases cientificas, técnicas o artisticas debidamente explicitadas, el
valor presentado por la demandante con el escrito de la demanda, por lo que es
deber del juez, en caso de no desvirtuarse dicho valor, tomarlo como base para
proferir la sentencia y estimar el valor de la indemnizacion, y no darle créditos a un
avaluo meramente comercial para fallar, existiendo una indebida valoracion de la
prueba por parte del fallador.

La sentencia proferida por el Juzgado 39 Civil del Circuito de Bogota, dio total valor
probatorio al dictamen pericial elaborado por el perito ANDREA PAOLA MAECHA,
siendo este un VALUO COMERCIAL, para fijar el monto de la indemnizacién a pagar
a la parte demandada por la imposicion de la servidumbre, omitiendo el despacho,
los repararos realizados al dictamen pericial, que fueron dejados en evidencia tanto
en el interrogatorio de los peritos, como en los alegatos de conclusion, debido a que
su credibilidad depende de la “solidez, claridad, exhaustividad, precision,
fundamentos, comportamiento en la audiencia”, (art. 232 del Cédigo General del
Proceso).

En audiencia de contradiccién del dictamen, se evidenciaron falencias graves que
no le permiten a dicho Dictamen Pericial, ser una prueba que lleve la verdad al Juez,
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para fijar el monto de la indemnizacion que por concepto de la imposicion de la
servidumbre legal de conduccion de energia eléctrica le corresponde al demandado,
por lo tanto en virtud del derecho al debido proceso, equidad e igualdad, dicha
providencia debe REVOCARSE PARCIALEMENTE, en su numeral TERCERO,
para en su lugar proferir una sentencia que acoja todas y cada una de las
pretensiones de la demanda, y fije como indemnizacién la suma de $65.102.106.

Por medio del presente recurso, nos permitimos reiterar al Despacho las falencias
graves evidenciadas en el dictamen que se tuvo en cuenta para proferir la sentencia
que son: (I) La no Comparecencia de los peritos que elaboraron el “Dictamen
Pericial”, presentado por la demandante a la audiencia de contradiccion; (ll). El
dictamen pericial presentado por el auxiliar de la Justicia GERMAN JARAMILLO, se
sustenté en métodos vy criterios extranjeros, y apreciaciones meramente subjetivas.
(lll). Los Dictamenes periciales presentados por los peritos del IGAC ANDREA
PAOLA MAECHA RODAS y WILSON QUIROGA, son avaluos meramente
comerciales, que no dan cumplimiento al articulo 2.2.3.7.5.3 5. Del Decreto 1073 de
2015, numeral quinto.

No puede tenerse en cuenta los dictdmenes periciales presentados por los
profesionales GERMAN JARAMILLO, ANDREA PAOLA MAECHA RODAS vy
WILSON QUIROGA, dada la importancia que ostenta dicha prueba para la
consecucion de un fallo ajustado a la realidad, ya que uno de los objetivos
principales del dictamen pericial radica en llevar al juzgador informacion sobre los
hechos que se le exponen y que son extranos a su campo, por ello mismo, cobra
importancia la credibilidad que a dicho medio probatorio se asigne dentro del juicio.

En tal sentido, es dable afirmar que la fiabilidad de ese trabajo comporta un aspecto
que no se suscita por el simple rétulo del experto, sino mas bien, por la satisfaccion
de un conjunto de parametros que permiten construir, de manera objetiva, la
confianza sobre las opiniones especializadas.

e PREVALENCIA DEL DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO
DE LAS PARTES

La servidumbre es un gravamen a la propiedad privada y que ha sido definida por
la Corte Constitucional como “el derecho real que se tiene por excelencia sobre una
cosa corporal o incorporal, que faculta a su titular para usar, gozar, explotar y
disponer de ella, siempre y cuando a través de su uso se realicen las funciones
sociales y ecolbgicas que le son propias” (Sentencia C-189, 2016).

las servidumbres, estan reguladas en Colombia por el Cédigo Civil y definidas en su
articulo 879 como:
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“Servidumbre predial o simple servidumbre, es un gravamen impuesto sobre un
predio, en utilidad de otro predio de distinto duefio.”

En cuanto a las servidumbres de conduccion de energia eléctrica y la funcidn social
de la propiedad que esta carga involucra, la Corte Constitucional resalta el especial
caracter que revisten los procesos que imponen gravamenes a la propiedad privada,
a fin de permitir la ejecucion de obras o proyectos relacionados con la proteccion
del interés general en los términos del articulo 58 Constitucion Politica y refiere que
las limitaciones derivadas de la constitucion de servidumbres tienen un objetivo
definido, cual es permitir la adecuada prestacién del servicio publico de distribucion
de energia eléctrica, de acuerdo con los proyectos que con ese proposito disefien
las entidades encargadas de la construccidon de lineas de interconexion o
transmision. (Corte Constitucional, Sentencia C-831, 2007)

Cuando de la aplicacion de una ley expedida por motivos de utilidad publica o interés
social, resulte en conflicto con los derechos de los particulares, el interés privado
debera ceder al interés publico o social. La propiedad es una funcién social que
implica obligaciones.

La jurisprudencia constitucional ha definido el derecho al debido proceso como el
conjunto de garantias previstas en el ordenamiento juridico, a través de las cuales
se busca la proteccion del individuo incurso en una actuacién judicial o
administrativa, para que durante su tramite se respeten sus derechos y se logre la
aplicaciéon correcta de la justicia; derecho al debido proceso, el cual no se aplico
correctamente en el caso en concreto, debido a que el sefior Juez tomo una decision
judicial, basado en una prueba que no fue debidamente sustentada en audiencia,
haciendo una indebida valoracion de la prueba.

En Sentencia C-341/14, de la honorable Corte, se define el derecho al debido
proceso como el conjunto de garantias previstas en el ordenamiento juridico, a
través de las cuales se busca la proteccion del individuo incurso en una actuacion
judicial o administrativa, para que durante su tramite se respeten sus derechos y se
logre la aplicacién correcta de la justicia.

Igualmente, la sentencia de la Corte Constitucional C-252 de 2001, el M.P. Carlos
Gaviria Diaz, cita que: “El debido proceso compendia la garantia de que todos los
demas derechos reconocidos en la Carta seran rigurosamente respetados por el
juez al resolver asuntos sometidos a su competencia, como unica forma de asegurar
la materializacion de la justicia, meta ultima y razén de ser del ordenamiento
positivo”

En ese orden de ideas, es procedente que el superior jerarquico revoque el
NUMERAL TERCERO de la parte resolutiva de la sentencia de fecha 03 de
noviembre de 2023, respecto al monto de indemnizaciéon y como consecuencia,
se debe acoger el valor senalado por la parte demandante en el escrito de la
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demanda y que fue puesto a disposicion del despacho mediante depdsito judicial,
esto es, SESENTA Y CINCO MILLONES CIENTO DOS MIL CIENTO SEIS PESOS
($65.102.106).

Como consecuencia de lo anterior y teniendo en cuenta que suma a pagar
corresponde al mismo valor propuesto por la parte demandante, se proceda con la
entrega del titulo judicial a la demandada.

IV. NOTIFICACIONES

Por ultimo, me permito manifestar al despacho que, para efectos de surtir las
notificaciones judiciales, de conformidad con lo establecido en la ley 2213 de 2022,
la suscrita las recibira en el correo electronico procesos.eeb@ingicat.com, celular
312-372-0683.

Del Sefior juez,

Atentamente,

B—

| —~
DIANA PAOLA DUARTE TRIGOS

C.C. No. 1.091.664.913 de Ocana N. de S.

T.P. No. 306.644 del Consejo Superior de la Judicatura.
E-mail: procesos.eeb@ingicat.com.

Celular 312-372-0683.
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MEMORIAL DR ISAZA RV: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION PROCESO VERBAL
SERVIDUMBRE RAD. 11001-31-03-039-2020-00098-01

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Vie 19/04/2024 15:20

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (279 KB)
2020-00098-01 Sustentacién Recurso Apelacion Version 19 abril.pdf;

MEMORIAL DR ISAZA

Atentamente,

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Av. Calle 24 No 53-28 Torre C Oficina 305

PEX 6013532666 Ext. 88349 — 58350 — 88373

Linea Macional Gratuita 013000110154

Email: secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co

OSCAR FERNANDO CELIS F IRA
Secretavio Judicial

De: Felipe Jaramillo <felipejaramillo70@gmail.com>

Enviado el: viernes, 19 de abril de 2024 3:17 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C. <secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: procesos.eeb <procesos.eeb@ingicat.com>

Asunto: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION PROCESO VERBAL SERVIDUMBRE RAD. 11001-31-03-039-2020-
00098-01

Algunos contactos que recibieron este mensaje no suelen recibir correos electrénicos de felipejaramillo70@gmail.com. Por qué

esto es importante

Dr. JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

Magistrado ;

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL

Bogota D.C.

E. S. D.

PROCESO : VERBAL - SERVIDUMBRE )
DEMANDANTE GRUPO DE ENERGIA DE BOGOTA S.A. E.S.P.
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DEMANDADA RUBIELA PELAEZ ZULUAGA
RADICADO : 11001-31-03-039-2020-00098-01 (Exp. 5811)
ASUNTO : SUSTENTACION RECURSO DE APELACION.

FELIPE JARAMILLO LONDONO, ciudadano Colombiano, mayor de edad identificado con Cédula
de Ciudadania nimero 10.136.432 de Pereira, abogado inscrito en ejercicio portador de la Tarjeta
Profesional nimero 308.698 emanada del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de
apoderado judicial de la demandada RUBIELA PELAEZ ZULUAGA identificada con Cédula de
Ciudadania numero 42.097.362 de Pereira, por medio del presente escrito me dirijo al despacho
para sustentar el recurso de apelacion contra la sentencia del 03 de noviembre de 2023 proferida
por el Juzgado 39 Civil del Circuito de Bogotd, dentro del término procesal, de la siguiente manera:

ANEXOS.

1. Memorial de sustentacion del Recurso de Apelacion en formato PDF.

Atentamente,

FELIPE JARAMILLO LONDONO
T.P 308.698 C.S de la Judicatura.
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Dr. JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA SALA CIVIL

Bogota D.C.

E. S. D.

PROCESO : VERBAL - SERVIDUMBRE

DEMANDANTE : GRUPO DE ENERGIA DE BOGOTA S.A. E.S.P.
DEMANDADA : RUBIELA PELAEZ ZULUAGA

RADICADO : 11001-31-03-039-2020-00098-01 (Exp. 5811)
ASUNTO : SUSTENTACION RECURSO DE APELACION.

FELIPE JARAMILLO LONDONO, ciudadano Colombiano, mayor de edad
identificado con Cédula de Ciudadania nimero 10.136.432 de Pereira, abogado
inscrito en ejercicio portador de la Tarjeta Profesional nimero 308.698 emanada del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado judicial de la
demandada RUBIELA PELAEZ ZULUAGA identificada con Cédula de Ciudadania
numero 42.097.362 de Pereira, por medio del presente escrito me dirijo al despacho
para sustentar el recurso de apelacion contra la sentencia del 03 de noviembre
de 2023 proferida por el Juzgado 39 Civil del Circuito de Bogotd, dentro del término
procesal, de la siguiente manera:

OPORTUNIDAD DE LA SUSTENTACION

Por medio de Auto de fecha 01 de abril de 2024, notificado por estado electronico
No. E-062 del 15 de abril de 2024, en la que se requirié atender las cargas procesales
de sustentacion del recurso de apelacion conforme indica el inciso 3 del articulo 12
de la ley 2213 de 2022, norma que dispone lo siguiente:

“"ARTICULO 12. APELACION DE SENTENCIAS EN MATERIA CIVIL Y FAMILIA. £/ recurso de
apelacion contra sentencia en 1os procesos civiles y de familia, se tramitara asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas, dentro del término de ejecutoria del auto
gue admite la apelacion, las partes podrén pedir la prdctica de pruebas y el juez las decretard
unicamente en los casos sefialados en el articulo 327 del Codigo General del Proceso. El juez se
pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto gue admite el recurso o el que nieqga la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes. De la sustentacion se correrd traslado a la parte contraria por el término de cinco
(5) dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia escrita que se notificaré por
estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarard desierto. Si se decretan
pruebas, el juez fijara fecha y hora para la realizacion de la audiencia en la que se practicaran,
se escucharan alegatos y se dictard sentencia. La sentencia se dictaré en los términos
establecidos en el Codigo General del Proceso.” (Negrilla y subrayas fuera de texto original)



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr007.html#327

De conformidad con la norma transcrita, habiéndose corrido traslado, el término
para sustentar el recurso de apelacion vence el dia 22 de abril de 2024.

PROVIDENCIA OBJETO DEL RECURSO

La sentencia recurrida de fecha 03 de noviembre de 2023 proferida en audiencia por
el Juzgado 39 Civil del Circuito de Bogota D.C. resolvié declarar la constitucion de
servidumbre de energia eléctrica en favor de la demandante sobre el predio de la
parte demandada en una franja de terreno correspondiente TREINTA Y SIETE MIL
CIENTO VEINTIUN METROS CUADRADOS (37.121 mts2).

En el numeral Tercero de la sentencia recurrida, el a guo decidio:

“DETERMINAR que el valor de la indemnizacion debida en virtud de la
servidumbre constituida es la suma de CIENTO TREINTA Y SEIS MILLONES
SETECIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS TREINTA Y SIETE
PESOS ($136.758.537), suma que se debe pagar por una Unica vez. La parte
actora debera consignar en el término de 10 dias a partir de la ejecutoria de
esta sentencia, el anterior valor descontada la suma inicialmente consignada
ante el juez primigenio. De ambos valores hagasele entrega a la parte
demandada. Oficiese al Juzgado Civil del Circuito de Anserma, Caldas, para
que haga la conversion, en favor de este juzgado, del titulo que la parte actora
consigno ante dicha sede judicial”

En cuanto a la providencia recurrida, en el numeral transcrito correspondiente al
monto de indemnizacion por la imposicion de la servidumbre, se centra la censura.

SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION

Con el respeto habitual de las decisiones emitidas por los despachos judiciales,
comedidamente me permito sustentar los argumentos expuestos al momento de
interponer el recurso de apelacion sustentado oralmente en la audiencia de fecha
03 de noviembre de 2023, y que en sintesis corresponden a la INCONFORMIDAD
CON EL ESTIMATIVO DE PERJUICIOS.

DESCONOCIMIENTO DE LOS CRITERIOS DE VALORACION DE DANOS

Se partid indicando que el a guo desestimd el peritaje rendido por el ingeniero
GERMAN JARAMILLO HOYQOS, que a criterio del suscrito apoderado fue quien
sustentd de manera adecuada la valuacion de los perjuicios con ocasion de la



imposicion de la servidumbre; el cual por parte del @ guo desechd en tanto considerd
insistentemente que no habia claridad en cuanto a las coberturas vegetales, si habia
0 no guadua.

No obstante, partio el Despacho del presupuesto que esto era una inconsistencia y
por ende descartd el dictamen rendido por el ingeniero GERMAN JARAMILLO
HOYOS, desconociendo que también la perito PAOLA MAHECHA en pregunta
realizada por el a guo indicd que si se veian unas matas de guadua, pero que no
tiene claridad si estaban o no dentro de la franja de servidumbre, puesto que por la
topografia del terreno no le permitio llegar hasta alla, que en igual sentido el perito
WILSON QUIROGA tampoco desconoce que existiera guadua en el area, puesto que
este tan sdélo lo que indicd es que se basé con los documentos, tales como la ficha
predial elaborada por la empresa, y que él no estaba para controvertir esto, por lo
que este sdlo dijo que en la “ficha predial” entregada por la empresa no existen
guaduas; pero especifica que puede existir en el area afectada que si habian
guaduas que hacen parte de la cobertura vegetal del terreno (Min 51:35 audiencia
07 de septiembre de 2023).

Resultando entonces que, con lo expresado por los demas peritos, en ninguin
momento indicaron que no existiera guadua en el area afectada, con lo que se
soporta que lo tenido en cuenta por parte del perito GERMAN JARAMILLO HOYOS
no es una invencion, y que la guadua que él tiene en cuenta en su valuacion
indemnizatoria si existia en el predio objeto de la servidumbre.

De igual manera tal como se expuso en la sustentacion oral del recurso, que si en
gracia de discusion se descartara el elemento de la guadua del dictamen pericial del
perito GERMAN JARAMILLO, esta es una cifra bastante reducida, pues asciende a la
suma de $ 7.405.875 que equivale a tan solo el 4.46% del valor estimado en la
pericia; pero que desacertadamente le restd total credibilidad el a guo desde el
momento en que se centrd exclusivamente en el elemento de la guadua, siendo este
un elemento accesorio de una valoracion integral que tiene que responder a toda
la afectacion del predio de la demandada.

Con lo cual debe tenerse en cuenta lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 283 del
Codigo General del Proceso, que dispone que: “en todo proceso jurisdiccional /a
valoracion de danos atendera los principios de reparacion integral y equidad y
observara los criterios técnicos actuariales”, el cual es concordante con el articulo
16 de la Ley 446 de 1998 "Valoracion de danos. Dentro de cualquier proceso que se
surta ante la Administracion de Justicia, /a valoracion de dafios irrogados a /as
personas y a las cosas, atendera los principios de reparacion integral y equidad y
observara los criterios técnicos actuariales. (Exequible Sentencia Corte Constitucional C-
114-99)"; resultando entonces que estos articulos son cruciales para la valoracion
integral del dafio que debid realizar el @ guo, y no centrarse en si existia 0 no unas
matas de guadua, que como se indicd anteriormente, si existian elementos para
determinar que esta si existia en el predio objeto de la servidumbre; pero que en
Ultimas utiliza esto para descalificar el dictamen que mejor cumplié con la técnica
valuatoria.

INEXISTENCIA DE NORMAS PARA VALORACION DE INDEMNIZACION POR
IMPOSICION DE SERVIDUMBRES.


https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=5363#1
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Tal como se indicd en la sustentacidn, la técnica valuatoria para este tipo de
indemnizacion resultaba dificil y diversa, antes de la expedicion de la Resolucion
1092 del afo 2022 del IGAC, reconociendo entonces que en Colombia no existia
ninguna formula ni metodologia para la valoracion y cuantificacion de afectaciones
de servidumbre; esto atendiendo que las pericias se practicaron en el ano 2019.

Por ende, para la fecha al no existir norma valuatoria, como bien apunta el perito
GERMAN JARAMILLO HOYOS en su sustentacion del dictamen, que tocaba acudir al
derecho comparado de paises que tienen mas desarrollado la normatividad en
materia de servidumbres eléctricas como Costa Rica, Argentina y Espafia, muy
contrario a lo sostenido por la perito PAOLA MAHECHA gue sostuvo que Unicamente
aplicaban lo dispuesto en la Resolucion 620 de 2008 del IGAC, conforme lo
contempla dentro del mismo contenido de su dictamen y siendo esta perito la que a
consideracion del a guo cumplié todos los requisitos para darle credibilidad a la
indemnizacion por ella calculada.

Para este efecto es importante recalcar que la perito PAOLA MAHECHA en la que se
basa el a guo para sustentar el monto de la indemnizacion que ordend, estableci6
que en el ejercicio regular de la profesion utiliza los métodos sefialados por el
Instituto Geografico Agustin Codazzi, que establece los procedimientos para los
avaluos ordenados dentro del marco de la ley 388 de 1997, Resolucién 620 del 2008
y Decreto 1420 de 1998.

Pero que recalco nuevamente, las normas anteriormente citadas, en ningun
momento trataban la valoracion de servidumbres; puesto que la ley 388 de 1997
desarrolld y modifico la ley 92 de 1989, esta establecid metodologias para la
valoracién de EXPROPIACIONES, siendo que este Ultimo es un mecanismo que la
ley establece para dinamizar la construccion de infraestructura de transporte; donde
por el contrario la servidumbre es un gravamen (limitacién de dominio) que se
inscribe a perpetuidad en el folio de matricula inmobiliaria.

Por tanto, la perito en la que se soporta el a guo para determinar la indemnizacion,
tuvo como base para su pericia la Resolucién 620 de 2008, la cual en ninguna aparte
trata sobre la valoracidn de servidumbres, sino de expropiaciones; dicha
resolucion establece un mecanismo para valuacidon de expropiaciones.

Asimismo como debe recalcarse que en la presente estamos frente a la imposicion
de un gravamen de servidumbre de energia eléctrica real, no irreal como pretende
hacerse ver por la parte actora, que por el hecho de que no haya torre no implica
que no exista, pues es sabido que una red de miles de voltios afecta la salud y los
marcados efectos nocivos que tiene semejante cantidad de transmision de energia
eléctrica justo por la mitad de un predio; por lo cual no guarda sentido que sea
tenido en cuenta un dictamen pericial que se soporta en una resolucion creada para
expropiaciones.

Puesto que es una realidad diferente a la que tenemos actualmente, pues como se
explicd anteriormente, para fortuna en la fecha con la Resolucion 1092 del 2022
se tiene un poco mas de claridad para la valoracion de la imposicion de
servidumbres, pero que no desdibuja en modo alguno la necesidad que existia para
el momento en que los peritos realizaron los dictamenes para hacer lo que estuviera
en sus manos en ejercicio de sus capacidades intelectuales para ejercitar
correctamente la actividad valuatoria, pero que en todo caso no podrian soportarse
exclusivamente en una Resolucidon que solo estaba encaminada a valuar
expropiaciones.



En cuanto a esta censura llamo la atencién en el sentido de que tratd por parte del
suscrito aclarar el conocimiento que tenian los peritos de estas normas valuatorias
relacionadas, pero por parte del @ guo se coartd su derecho a interrogar
considerando que no podia preguntarsele conocimientos juridicos a los peritos;
siendo que muy por el contrario a la realidad valuatoria, no puede desligarse la
actividad valuatoria del conocimiento juridico de las normas que la regulan.

Desconociendo el a guo que justamente para este tipo de cuestionamientos, al
respecto de la indemnizacidon por imposicion de servidumbres, para los peritos
claramente es un problema juridico, al existir para dicha época diferencias
valuatorias al no existir una norma, debian acudir a otras normas, pero esta situacion
no permitid el @ guo se esclareciera con todos los peritos, pues el Unico que pudo
indicar concretamente que debia acudir al derecho comparado fue el perito GERMAN
JARAMILLO HOYOS.

OMISION DE RECONOCIMIENTO DE INTERESES MORATORIOS

En la sentencia recurrida el @ guo no realizd pronunciamiento alguno del
reconocimiento de intereses moratorios de la diferencia entre el estimativo de
perjuicios realizado por la parte demandante y el estimado por el despacho,
siendo que esto es un aspecto reglado por el Decreto Reglamentario 1073 de
2015, que en el numeral 8 de su articulo 2.2.3.7.5.3, dispone lo siguiente:

"(...) 8. Si en la sentencia se fija una indemnizacion mayor que la suma consignada, la entidad
demandante deberad consignar la diferencia en favor de los titulares de derechos reales del
predio, o de los poseedores. Desde la fecha que recibio Ia zona objeto de la servidumbre
hasta el momento en que deposite el saldo, reconocera intereses sobre el valor de la
diferencia, liquidados seqiin la tasa de interés bancaria corriente en el momento de
dictar la sentencia.”

Resultando que conforme a la norma en cita, que regula los aspectos procesales que
deben tenerse en cuenta en los procesos judiciales de imposicidon de servidumbre de
energia eléctrica, dispone claramente que en los eventos en que en la sentencia se
disponga una indemnizacién mayor, como en efecto se hizo, deben reconocerse
intereses bancarios corrientes sobre el valor de la diferencia; por lo cual como se
apuntd en la sustentacion oral del recurso, se debid reconocer sobre la diferencia
entre la suma reconocida como indemnizacion en la sentencia $ 136.758.537 a la
suma consignada $ 65.102.106, intereses moratorios desde la fecha en que la parte
demandante recibio la zona objeto de la servidumbre; la cual fue recibida por parte
del Grupo de Energia, el dia 06 de agosto de 2018 en la diligencia de inspeccion
judicial, conforme al contenido del acta de audiencia de inspeccidn judicial, obrante
a folio 92 del expediente y que en el expediente digital corresponde al Archivo (006)
del cuaderno 1.

Por lo anterior, dicha fecha, es decir, el 06 de agosto de 2018 corresponde a la fecha
desde la que debe partirse para efecto del reconocimiento de intereses a la tasa de
interés bancaria corriente al momento que se dicte la sentencia, lo que en efecto
fue omitido por parte del a guo, pese a como se indicd, dentro de la norma que
regula los procesos judiciales de imposicion de servidumbre de energia eléctrica
ordena que sean reconocidos los intereses.



Pero que como se sustentd en el recurso de apelacion, el dictamen pericial que
estimo los perjuicios derivados de la imposicion de la servidumbre de energia
eléctrica en el predio de la demandada RUBIELA PELAEZ ZULUAGA, acorde con los
parametros de reparacion integral, equidad y criterios técnicos actuariales fue el
rendido por el ingeniero GERMAN JARAMILLO HOYOS, pues este comprende una
verdadera indemnizacion integral, por la imposicion de servidumbre que afect6
una franja de gran consideraciéon correspondiente a 37.121 metros cuadrados que
justamente se encuentra por toda la mitad del predio, quien sustentd de manera
detallada el mecanismo del doble avallo, del antes y después; pues naturalmente
por la imposicion de la servidumbre también se desvaloriza el inmueble, en tanto no
es solamente la franja de terreno utilizada la que se afecta, sino que por la existencia
de esta servidumbre afecta integralmente y a perpetuidad todo el predio, siendo
todos estos aspectos los que se deben tener en cuenta al momento de valorar la
indemnizacion, como en efecto lo realizé el perito GERMAN JARAMILLO HOYOS.

SOLICITUDES

De conformidad con la sustentacion oral realizada en estrados, y la presente
sustentada por escrito, solicito comedidamente a los Honorables Magistrados:

1. Se revoque el Ordinal Tercero de la Sentencia del 03 de noviembre de 2023
proferida por el Juzgado 39 Civil del Circuito de Bogota dentro del proceso Rad.
11001-31-03-039-2020-00098-01 (Exp. 5811)

2. En su lugar, que como indemnizacion por la imposicion de servidumbre se fije
en la suma de CIENTO SESENTA Y CINCO MILLONES NOVECIENTOS SESENTA
Y CINCO MIL PESOS ($ 165.965.003), y se reconozcan los intereses sobre el
valor de la diferencia de esta con la suma consignada por la demandante,
liqguidados desde el dia 06 de agosto de 2018 y hasta cuando se deposite el
saldo, segun la tasa de interés bancaria corriente en el momento de dictar
sentencia.

NOTIFICACIONES

Las que deba atender en nombre de mi mandante las recibiré mediante notificacion
por estado en el Despacho. En mi domicilio Cr 16 No. 9-17 Apto 304 Ed. Alpes
Reservado del municipio de Pereira (Risaralda), al celular 312-298-7396 vy al correo
electrénico felipejaramillo70@gmail.com.


mailto:felipejaramillo70@gmail.com

Con el debido acatamiento,

Del sefor Magistrado,

e m——
FELIPE JARAMILLO LONDONO
C.C. 10.136.432 de Pereira

T.P. 308.698 del C.S. de la Judicatura




22/4/24, 16:21 Correo: Yady Eslendy Rivero Castafieda - Outlook

MEMORIAL DR ISAZA RV: ESCRITO SUSTENTACION RECURSO DE APELACION / REF:
EJECUTIVO / RAD: 110013103041-2018-00295-03 (EXP. 5816) / DE: SALAZAR INGENIERIA
S.A.S. / CONTRA: DENT HOLDING Y OTROS

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Lun 22/04/2024 15:47

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (91 KB)

Sustentacion recurso de apelacion sentencia 17 de octubre de 2023.pdf;
MEMORIAL DR ISAZA

Atentamente,

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Av. Calle 24 No 53-28 Torre C Oficina 305

PEX 6013532666 Ext. 38345 — 88350 — 83373

Linea Nacional Gratuita 018000110124

Email: secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co

OSCAR FERNANDO CELIS F IRA
Secretario Judicial

De: saddy martin perez <saddyperez37@yahoo.com>

Enviado el: lunes, 22 de abril de 2024 3:08 p. m.

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC: abg.juancamilochica@gmail.com; jcsalazarsantos@gmail.com; gaeabogadoscolombia@gmail.com

Asunto: ESCRITO SUSTENTACION RECURSO DE APELACION / REF: EJECUTIVO / RAD: 110013103041-2018-00295-
03 (EXP. 5816) / DE: SALAZAR INGENIERIA S.A.S. / CONTRA: DENT HOLDING Y OTROS

Bogota D.C., 22 de abril de 2024

Honorable

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL
Atte. Doctor JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

Magistrado Ponente

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUSMmY2ZGE3LTE2MDMtNDE4MS 1hMDgOLTA1Y mVIMGUwWZjk2ZAAQAOLrsZuP9U9tk7OVa%2Fo... 12
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REFERENCIA Ejecutivo
RADICADO No. 110013103041-2018-00295-03 (Exp. 5816)
DEMANDANTE Salazar Ingeniera S A5,
DEMANDADO Dent Holding S.A.S y Otros

; Sustentacion recurso de apelacion en contra de la
ACTUACION sentencia de fecha 17 de octubre de 2023

Obrando en mi condicién de apoderado de los sefiores JOSE LUIS PULIDO MARTINEZ,
MARIA CLAUDIA RAMIREZ MARTINEZ y CARMEN ELSY MARTINEZ DE PULIDO,
demandados dentro del proceso citado en la referencia, estando dentro del término legal
oportuno, mediante el presente correo electronico me permito remitir ESCRITO
SUSTENTACION RECURSO DE APELACION para los tramites y fines pertinentes.

Cordialmente,

SADDY MARTIN PEREZ RAMIREZ

C.C. No. 19.423.777 de Bogota

T. P. No. 42.002 del C. S de la J.

Correo electronico: saddyperez37@yahoo.com

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUSMmY2ZGE3LTE2MDMtNDE4MS 1hMDgOLTA1Y mVIMGUwWZjk2ZAAQAOLrsZuP9U9tk7OVa%2Fo... 2/2
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SADDY MARTIN PEREZ RAMIREZ
Abogado

Honorable

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL
Atte. Doctor JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA

Magistrado Ponente

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.qgov.co
secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REFERENCIA Ejecutivo

RADICADO No. 110013103041-2018-00295-03 (Exp. 5816)
DEMANDANTE Salazar Ingeniera S.A.S.

DEMANDADO Dent Holding S.A.S y Otros

4 Sustentacion recurso de apelacion en contra de la
ACTUACION sentencia de fecha 17 de octubre de 2023

Obrando en mi condicion de apoderado de los sefiores JOSE LUIS PULIDO
MARTINEZ, MARIA CLAUDIA RAMIREZ MARTINEZ y CARMEN ELSY
MARTINEZ DE PULIDO, demandados dentro del proceso citado en la referencia,
en atencion a su providencia de fecha 9 abril de 2024, notificada por estado el dia
15 de abril de 2024, estando dentro del termino legal oportuno, mediante el presente
escrito, atentamente acudo a su Despacho a fin de sustentar el recurso de apelacién
interpuesto en contra de la sentencia proferida por el JUZGADO CUARENTA Y
UNO (41) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, el dia 17 de octubre de 2023, asi:

1. Desconoce el sefior Juez de instancia, sin razon valida para ello, que obra en el
expediente, documentos que gozan de autenticidad y constituyen prueba en contra
de los demandantes; documentos estos, de los que se infiere, sin reato de duda
alguna, que los aqui demandados realizaron varios y cuantiosos pagos en favor de
la demanda, pese a lo cual, esta, insiste, en exigir el pago de unas sumas de dinero
mucho mayores a la realidad contractual, desconociendo los pagos realizados a su
favor.

Debe notar esta Honorable Corporacién que, antes de trabarse la litis dentro del
presente proceso, las partes concurrieron a la celebracién de una audiencia de
conciliacion en la que se ajustaron y se realizaron algunos pagos que
posteriormente, no fueron informados al Juez del Conocimiento una vez trabada la
litis que nos ocupa; circunstancia esta que, a los ojos del Juez de Primera Instancia,
a justificado su desconocimiento pero que en manera alguna distan de la realidad y
del desarrollo del negocio juridico contemplado.

Por tanto, en tales circunstancias, esta Honorable Corporacién debera corregir el
yerro del sefior juez de instancia, toda vez que existe plena prueba que acredita la
realizacion de tales pagos en favor de la demandante hasta por una suma de
CIENTO VEINTIOCHO MILLONES DE PESOS M/CTE ($128.000.000), los cuales,
de manera inequivoca, disminuyen ostensiblemente el valor de las obligaciones
cuyo pago pretende mediante este proceso la sociedad SALAZAR INGENIERA
S.A.S.

2. De otro lado, conforme a la sentencia de fecha 4 de febrero de 2021, proferida
por el Juez de Primera Instancia que constituye el titulo ejecutivo que fundamenta
el presente proceso, la cual se encuentra ejecutoriada y respecto de la cual la
demandante no hizo reparo alguno, se observa:

“Al revisar el contrato de arrendamiento cuya terminacion se pretende por este
proceso, se encuentra que quien se obligd y suscribid tal convencion en calidad
de arrendatario fue DENT HOLDING SA y como deudores solidarios JOSE
PULIDO MARTINEZ, MARIA CLAUDIA RAMIREZ MARTINEZ y CARMEN ELSY
MARTINEZ DE PULIDO.

Carrera 10 No. 16-39, Oficina 1523 Edificio Seguros Bolivar / Bogota D.C., Colombia
Teléfonos: 320 3421642 - (601) 334 0764 / E-mail: saddyperez37@yahoo.com
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SADDY MARTIN PEREZ RAMIREZ
Abogado

Luego entonces, el Unico legitimado por pasiva para soportar la pretension y que
debe ser llamado a juicio en el proceso de restitucion de bien inmueble, es el
arrendatario, por ser este quien cuenta con la obligacién de restituirlo, sin que,
sobre este aspecto medular, puedan tener injerencia aquellos que suscriban el
contrato de arrendamiento y en calidad de deudores solidarios, por cuanto de
ellos no yace la obligacion contractual de restituir

En ese sentido, respecto a la pretension de restituir el inmueble los demandados
JOSE PULIDO MARTINEZ, MARIA CLAUDIA RAMIREZ MARTINEZ y CARMEN
ELSY MARTINEZ DE PULIDO en su calidad de deudores solidarios no se
encuentran legitimados por pasiva, circunstancia que lleva asi a declararla.”

Consideraciones que dieron lugar a las siguientes resoluciones asi:

‘PRIMERO: Declarar la falta de legitimacion en la causa por pasiva respecto de
los demandados JOSE PULIDO MARTINEZ, MARIA CLAUDIA RAMIREZ
MARTINEZ y CARMEN ELSY MARTINEZ DE PULIDO conforme a lo motivado.

SEGUNDO. Levantar las medidas cautelares decretadas y practicas con ocasion
del presente asunto respecto de JOSE PULIDO MARTINEZ, MARIA CLAUDIA
RAMIREZ MARTINEZ y CARMEN ELSY MARTINEZ DE PULIDO {(...).”

En ese sentido, es evidente que, conforme al fallo anteriormente transcrito, los
sefiores JOSE LUIS PULIDO MARTINEZ, MARIA CLAUDIA RAMIREZ
MARTINEZ y CARMEN ELSY MARTINEZ DE PULIDO, fueron exonerados no solo
del deber de restituir el inmueble, sino que, ademas, en razoén a ello, el mismo Juez
del Conocimiento los relevo de cualquier otra carga, como la de pagar suma de
dinero alguna, pues no se entiende que en ese mismo fallo, se levanten las medidas
cautelares que habian sido decretadas como garantia de pago de la presunta
obligacion que aqui se cobra; debiéndonos preguntar ¢Cudl era el propésito de
levantar tres (3) medidas si evidentemente existia alguna obligacion pendiente de
pago?

La respuesta es evidente, si el mismo fallo exoner6 a los aqui demandados de la
obligacion de restituir el inmueble, pese a la ocupacién que sobre el tenian, la
interpretacion del fallo nos lleva a la inequivoca conclusion que el Juzgado lo que
hizo fue legitimar la posesién que sobre dicho bien inmueble tenia el sefior JOSE
LUIS PULIDO MARTINEZ y obviamente, como consecuencia necearia, también lo
relevo de la obligacion de pagar suma alguna, pues de ser ello asi, resultaria un
contrasentido determinado por la continuidad de la ocupacién-posesion del
inmueble a restituir, en cuyo caso se habria producido la intervencion del titulo y por
el otro exigirle a los demandados el pago de unos cafiones de arrendamiento como
agui se pretende

Por lo anterior, con los anteriores elementos de juicio, se constituye la sustentacion
del recurso de apelacién y, en consecuencia, solicito se sirva REVOCAR la
sentencia de fecha 17 de octubre de 2023, proferida por el JUZGADO CUARENTA
Y UNO (41) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA, y en su lugar se sirva DECLARAR
PROBADAS las excepciones propuestas.

Cordialmente;

Y
=~

SADDY MARTIN PEREZ RAMIREZ

C.C. No. 19.423.777 de Bogota
T.P. No.42.002 del C. S. de la J.

Carrera 10 No. 16-39, Oficina 1523 Edificio Seguros Bolivar / Bogota D.C., Colombia
Teléfonos: 320 3421642 - (601) 334 0764 / E-mail: saddyperez37@yahoo.com
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MEMORIAL DR ZAMUDIO MORA RV: RECURSO REPOSICION SUB. QUEJA CONTRA
AUTO NIEGA RECURSO CASACION - 11001310301220190020502

Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 25/04/2024 3:22 PM

Para:2 GRUPO CIVIL <2grupocivil@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ] 1 archivos adjuntos (242 KB)
RECURSO REPOSICION SUB. QUEJA CONTRA AUTO NIEGA RECURSO CASACION.pdf;

MEMORIAL DR ZAMUDIO MORA..

Atentamente,

Republica de Colombia

Rarna Judicial del Poder Publico

Secretaria Sala Civil

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota

Av. Calle 24 No 53-28 Torre C Oficina 305

PEX 6013532666 Ext. 38345 — 38350 - 83373

Linea Nacional Gratuita 018000110124

Email: secsctribsupbta2 @cendoj.ramajudicial.gov.co

OSCAR FERNANDO CELIS F IRA
Secretario Judicial

De: Jaime Celis <jaime.celis@centronacionaldeoncologia.com>

Enviado: jueves, 25 de abril de 2024 14:00

Para: Secretario 02 Sala Civil Tribunal Superior - Bogota - Bogota D.C.
<secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: jamauril948@gmail.com <jamauril948@gmail.com>; masaliquidacion@gmail.com
<masaliquidacion@gmail.com>; Angel Rivas <angelrivas0912 @gmail.com>

Asunto: RECURSO REPOSICION SUB. QUEJA CONTRA AUTO NIEGA RECURSO CASACION -
11001310301220190020502

No suele recibir correos electrénicos de jaime.celis@centronacionaldeoncologia.com. Por qué esto es importante

Honorable

Doctor MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
Magistrado Sala 005 Civil

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogota.
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Radicado 110013103012201900205-02

Proceso: Ejecutivo Singular de Mayor Cuantia

Demandante: CENTRO NACIONAL DE ONCOLOGIA S.A. EN LIQUIDACION
Demandado: MEDICOS ASOCIADOS S.A - EN LIQUIDACION

Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE QUEJA CONTRA
AUTO DEL 19 DE ABRIL DE 2024 QUE NEGO EL RECURSO
EXTRAORDINARIO DE CASACION CONTRA SENTENCIA DEL 10 DE ABRIL DE 2024 QUE
CONFIRMO LA SENTENCIA DEL 12 DE FEBRERO DE 2024 -

JUZGADO 12 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

ANGEL HERNANDO RIVAS CELIS, mayor de edad, vecino de la ciudad de Bucaramanga,
identificado con la cédula de ciudadania No 8.745.013 expedida en Barranquilla, abogado en
ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No 102.337 del C.S. de la J., actuando en
representacion de la IPS CENTRO NACIONAL DE ONCOLOGIA S.A. (EN LIQUIDACION),
demandante dentro del proceso de la referencia, muy respetuosamente me permito dirigirme a
su despacho con el proposito de, en el marco de lo consignado en los articulos 318 y 352 y
concordantes a estos del Codigo General del Proceso en articulacion con la Ley 1285 de 2009
en su Articulo 7° y la profusa jurisprudencia aplicable, INTERPONER RECURSO DE
REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE QUEJA CONTRA EL AUTO DEL 19 DE ABRIL DE 2024
POR EL CUAL SE NEGO EL RECURSO EXTRAORDINARIO DE CASACION CONTRA LA
SENTENCIA REFERENCIADA EN EL ASUNTO Y SOLICITAR SE SIRVA DAR TRAMITE DEL
MISMO ante la Sala Civil de la Honorable Corte Suprema de Justicia, Sentencias de primera y
segunda instancia por los cuales de manera oficiosa se dio por probada la excepcion
INEXISTENCIA DE LOS TITULOS VALORES POR NO HABERSE PROBADO QUE SE
VENDIDO COSAS NI SE HAYAN PRESTADO SERVICIOS SEGUN EL ARTICULO 772 DEL
CODIGO DE COMERCIO.

(adjunto)

Cordialmente,

(fr L

ERNANDO RIVAS CELIS
C.C[N0.8.745.013 de Barranquilla
T.P.N0.102.337 delC.SdelaJ.

La presente solicitud la hago desde el correo electronico registrado en la camara de comercio de
Bucaramanga como de notificaciones de CENTRO NACIONAL DE ONCOLOGIA S.A. — EN LIQUIDACION con
el fin de dar la correspondiente legalidad elevada a su Magistratura.
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ANGEL HERNANDO RIVAS CELIS

ABOGADO

Honorable

Doctor MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
Magistrado Sala 005 Civil

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota.

Radicado 110013103012201900205-02

Proceso: Ejecutivo Singular de Mayor Cuantia

Demandante: CENTRO NACIONAL DE ONCOLOGIA S.A. EN LIQUIDACION

Demandado: MEDICOS ASOCIADOS S.A - EN LIQUIDACION

Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE QUEJA CONTRA AUTO DEL

19 DE ABRIL DE 2024 QUE NEGO EL RECURSO EXTRAORDINARIO DE
CASACION CONTRA SENTENCIA DEL 10 DE ABRIL DE 2024 QUE
CONFIRMO LA SENTENCIA DEL 12 DE FEBRERO DE 2024 - JUZGADO 12
CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

ANGEL HERNANDO RIVAS CELIS, mayor de edad, vecino de la ciudad de Bucaramanga,
identificado con la cedula de ciudadania No 8.745.013 expedida en Barranquilla, abogado en ejercicio,
portador de la Tarjeta Profesional No 102.337 del C.S. de la J., actuando en representacion de la IPS
CENTRO NACIONAL DE ONCOLOGIA S.A. (EN LIQUIDACION), demandante dentro del proceso
de la referencia, muy respetuosamente me permito dirigirme a su despacho con el propdsito de, en el
marco de lo consignado en los articulos 318 y 352 y concordantes a estos del Codigo General del
Proceso en articulacion con la Ley 1285 de 2009 en su Articulo 7° y la profusa jurisprudencia aplicable,
INTERPONER RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE QUEJA CONTRA EL AUTO DEL
19 DE ABRIL DE 2024 POR EL CUAL SE NEGO EL RECURSO EXTRAORDINARIO DE CASACION
CONTRA LA SENTENCIA REFERENCIADA EN EL ASUNTO Y SOLICITAR SE SIRVA DAR
TRAMITE DEL MISMO ante la Sala Civil de la Honorable Corte Suprema de Justicia, Sentencias de
primera y segunda instancia por los cuales de manera oficiosa se dio por probada la excepcion
INEXISTENCIA DE LOS TITULOS VALORES POR NO HABERSE PROBADO QUE SE VENDIDO
COSAS NI SE HAYAN PRESTADO SERVICIOS SEGUN EL ARTICULO 772 DEL CODIGO DE
COMERCIO.

HECHOS, CARGOS y DE LA CUANTIA Y EL INTERES PARA RECURRIR

En atencion y virtud a que en el auto del 19 de abril de los corrientes referenciado en el asunto y objeto
de disenso por este togado en el presente escrito por los medios legales en que fundo mi respetuosa
discrepancia para con su decisidn, solo versoé la decisidn de su Magistratura con relacién al Articulo
334 del Cddigo General del Proceso, por economia procesal y documental ratificaré los hechos, los
cargos y el interés para recurrir en que se fundo el recurso de Casacion que oportuna y correctamente
fue interpuesto para su procedencia y concesion’

1 Escrito recurso casacion 16 de abril de 2024



DE LA PROCEDENCIA DEL RECURSO DE CASACION EN EL PRESENTE PROCESO

En atencion al fundamento del auto aca recurrido, el cual fue unica y exclusivamente lo listado en el
Articulo 334 del CGP, habra que evidenciar que su Magistratura obvié pronunciarse, no obstante
haberse puesto de presente en por este togado, lo previsto en Ley 1285 de 2009 en su Articulo 7°, la
cual fue erigida como fundamento del recurso extraordinario de casacidon interpuesto por el
accionante/recurrente, el cual dicta:

“(...) Las Salas de Casacion Civil y Agraria Laboral y Penal, actuaran segun su especialidad como
Tribunal de Casacion, pudiendo seleccionar las sentencias objeto de su pronunciamiento, para los
fines de unificacion de la jurisprudencia, proteccion de los derechos constitucionales y control de
legalidad de los fallos. Tambien conoceran de los conflictos de competencia que, en el ambito de sus
especialidades, se susciten entre las Salas de un mismo tribunal, o entre Tribunales, o entre estos y
juzgados de otro distrito, o entre juzgados de diferentes distritos.”

Y asi lo ha tenido como procedente, esto es la concesion del recurso extraordinario de casacion, la
Honorable Corte Suprema de Justicia, veamos como ejemplo la Sentencia que decidié una queja
interpuesta contra un auto como el que ahora nos ocupa en un proceso ejecutivo, tal y como el que
nos convoca, asi:

“No obstante lo anterior, en el ordenamiento juridico aparece la Ley 1285 de 2009, modificatoria de la
Ley Estatutaria de la administracion de Justicia, que tiene rango especial dentro del repertorio de
posibilidades legislativas previstas en la Carta Politica. Dicha normatividad, en su tenor literal expresa
que "la Corte Suprema de Justicia cumplira sus funciones por medio de cinco salas, integradas asi: La
Sala Plena, por todos los Magistrados de la Corporacion; la Sala de Gobierno, integrada por el
Presidente, el Vicepresidente y los Presidentes de cada una de las Salas especializadas; la Sala de
Casacion Civil y Agraria, integrada por siete Magistrados; la Sala de Casacion Laboral, integrada por
siete Magistrados y la Sala de Casacion Penal, integrada por nueve Magistrados.

Las Salas de Casacion Civil y Agraria Laboral y Penal, actuaran segun su especialidad como Tribunal
de Casacion, pudiendo seleccionar las sentencias objeto de su pronunciamiento, para los fines de
unificacion de la jurisprudencia, proteccion de los derechos constitucionales y control de legalidad de
los fallos. También conoceran de los conflictos de competencia que, en el ambito de sus
especialidades, se susciten entre las Salas de un mismo tribunal, o entre Tribunales, o entre estos y
juzgados de otro distrito, o entre juzgados de diferentes distritos/" (Subrayas puestas intencionalmente
para esta providencia)

Entonces, la ley citada otorgd a la Corte la posibilidad de seleccionar sentencias con el propdsito
"unificacion de la jurisprudencia, proteccion de los derechos constitucionales y control de legalidad de
los fallos": Leida desprevenidamente tal prevision legal, se concluye que ella cambid radicalmente el
modelo del recurso de casacion vigente, de modo especial para atemperarlo con la Constitucion de
1991, pues ademas de los casos expresamente previstos por el legislador como susceptibles del
recurso de casacion, la Corte podra seleccionar sentencias, con el fin, por ejemplo, de proteger los
derechos constitucionales fundamentales.

No hay duda que el texto de la norma comentada, nitidamente aludioé a que la Corte podria seleccionar
las sentencias que ofrecieran interés casacional, por lo que no puede restringirse su alcance a la
seleccion de recursos o las demandas de casacion bien formuladas. Por esa circunstancia, cualquier
sentencia que lleque a la Corte, de modo especial por el camino del recurso de queja, podria ser
seleccionada para que respecto de ella se tramite el recurso de casacion y se habilite a la parte para



que puede presentar la respectiva demanda de casacion, por fuera de los casos expresamente
previstos en la ley ordinaria de casacion, es decir, en el Codigo de Procedimiento Civil.

De este modo, para preservar aquello de no hay recurso sin demanda, la concesion del recurso
implicaria la presentacion de una demanda de casacion en la que el actor definiera el agravio y la
medida en que considera que es necesario unificar la jurisprudencia nacional, proteger derechos
constitucionales o controlar la legalidad de los fallos, que son los fines para los cuales fue creada la
norma que habilita la seleccion de sentencias. Asi, una vez la Corte verifique el interés casacional que
ofrece la controversia desatada en el fallo, puede habilitar la parte agraviada para presentar la
respectiva demanda, momento en el que confluyen de nuevo los requisitos esenciales de la casacion,
de modo especial un recurso rogado que busca el restablecimiento del derecho objetivo y la reparacion
del agravio que la sentencia causa a las partes.

Dicho de otro modo, los tres casos previstos por el legislador en la Ley 1285 de 2009, son una
ampliacion de las competencias de la Corte, para aproximarse a todos los resquicios del ordenamiento
juridico y a la proteccion de los derechos fundamentales por via del recurso de casacion. No puede
entonces la Corte rehuir esa oportunidad de unificar la jurisprudencia nacional y abordar la proteccion
de los derechos constitucionales en el escenario del recurso de casacion, ni limitar la selectividad por
el aspecto negativo a sélo las demandas bien formuladas, sino que, cuando quiera que haya interés
casacional en la forma que lo definio el legislador estatutario, debe abrir la posibilidad de presentar
demanda, buscando la realizacion de los fines del recurso y abandonando el numerus clausus que
viene a ser morigerado por la ley citada.

Esta apertura del recurso de casacion, que le hace mas amplio y democratico, no lleva a que la Corte
sea abrumada de reclamos, pues la selectividad esta concebida justamente con el propdsito de
controlar el volumen de las causas atendidas, aplicando su labor de construccion jurisprudencial a las
zonas del ordenamiento juridico que por su innovacion asi lo exijan, para estar a tono con las
exigencias de la vida moderna. Ha de entenderse, entonces, que si la Corte declinara ahora la
posibilidad de seleccionar asuntos distintos a los previstos en la ley ordinaria (Codigo de Procedimiento
Civil), estaria renunciando a la tarea de unificar la jurisprudencia nacional y realizar el derecho de
igualdad, cualquiera sea la materia que haya sido objeto de la sentencia, dejando abandonadas vastas
zonas de lo juridico.?

En desarrollo de la anterior postura del Sumo Tribunal de Justicia, en pronunciamiento de abril de
2018, esclarece y contempla la procedencia del recurso extraordinario de casacion en el marco del
articulo 7 de la Ley 1285 de 2009 arguido por este recurrente como fundamento formal de su disenso:

En dltimas, frente a la facultad otorgada por el legislador estatutario en relacion con la seleccion a
secas (DRA: “accion y efecto de elegir a una o varias personas o cosas entre otras, separandolas de
ellas y prefiriéndolas”) de sentencias objeto de pronunciamiento por parte del Tribunal de casacion,
establecio la Corte Constitucional dos facultades de intimo ligamen: las que ahora se han dado en
denominar graficamente como seleccion positiva y seleccion negativa de sentencias.

Tiene lugar la primera cuando la Corte, en uso de sus atribuciones derivadas directamente del
comentado inciso segundo del articulo 16 de la Ley 1285 de 2009, que modifico el séptimo de la Ley
270 de 1996, selecciona -utilizada esta palabra en el sentido propio, es decir, el de la definicion antes
transcrita- una sentencia para hacer un estudio exhaustivo y proferir una eventual decision de fondo

2 Auto del 18 de agosto de 2011, Magistrado Dr. Edgardo Villamil Portilla; Exp. No. 11001-02-03-000-2010-
02180-00



con miras al cumplimiento de los fines previstos en el comentado inciso y atinentes a la proteccion de
derechos constitucionales, control de legalidad de los fallos y a la unificacion de la jurisprudencia.

Por esta via, es procedente interpretar que el inciso ultimo del articulo 336 del CGP, atinente a las
causales de casacion, vino a constituir un desarrollo o reglamento de tal facultad, pues habilito a la
Corte para “casar la sentencia, aun de oficio, cuando sea ostensible que la misma compromete
gravemente el orden o el patrimonio publico (sic), o atenta contra los derechos y garantias
constitucionales”, lo que supone entonces que el Tribunal de Casacion pueda dejar de lado aspectos
formales que le llevarian a la inadmision de la demanda de casacion, por ejemplo, con miras a
seleccionar, preferir o escoger la sentencia objeto de su pronunciamiento -forzosamente la que ya esta
siendo estudiada por la Corte en virtud del recurso de casacion interpuesto- para los anotados fines.?

En ese orden de ideas y segun el derrotero Jurisprudencial en cita, se adecua en perfecta consonancia
con aquel el recurso extraordinario de casacion interpuesto en el presente asunto, segun los
antecedentes facticos y juridicos, tanto sustanciales como procesales, ya que no basta con la simple
enunciacion de las providencias listadas en el articulo 334 del CGP como lo hace su Sefioria como
fundamento de la negacién del plurimentado recurso extraordinario, pues asi hacerlo contraria el
marco legal alegado por este togado, Ley 1285 de 2009, Art. 7) de consuno con la jurisprudencia de
la Honorable Corte Suprema de Justicia — Sala Civil, en perfecta concordancia con el proceso judicial
que ha conocido su Seforia en Segunda Instancia.

PETICION

De conformidad con lo expuesto anteriormente solicito:
A su Magistratura:

e Reponga el auto del 19 de abril de 2024 en su totalidad y en su lugar se conceda el recurso
extraordinario de casacion contra la sentencia discutida y aprobada en sala de decision del 03
de abril de 2024 emitida del 10 de abril de 2024 que confirmd la sentencia del 12 de febrero de
2024 del Juzgado 12 Civil del Circuito de Bogota D.C. y se sirva dar tramite ante el Sumo
Tribunal de la Jurisdiccién Civil — CORTE SUPREMA DE JUSTICIA — SALA DE CASACION
CIVIL del rogado recurso extraordinario.

e En subsidio de lo anterior se conceda el recurso de queja ante la Sala de Casacién Civil de la
Corte Suprema de Justicia para que decidan lo propio.

A los Honorables Magistrados de la Corte:

1. Solicito se admita el recurso extraordinario de casacion incoado y se le de el tramite
correspondiente para presentar la respectiva demanda de casacion segun el articulo 343
del Cédigo General del Proceso con fundamento en su facultad derivada del articulo 7 de la
Ley 1285 de 2009

3 Auto del 03 de abril de 2018, Magistrada Dra. Margarita Cabello Blanco; Exp. Radicacion n® 20011-31-84-
001-2015-00382-01



FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamento de derecho lo preceptuado en los Articulos 772 y 773 del Cddigo de
Comercio, Articulos 42, 422, 430, 333, 318 y 352 del Codigo General del Proceso, la Ley 1285 de 2009
en su Articulo 7° y la jurisprudencia concordante con los argumentos presentados

NOTIFICACIONES

Mi poderdante, en calle 52B # 31-29- tel. 6471706 de Bucaramanga. Cel. 3102100296. Email
mzuniga.cno@gmail.com.

El suscrito, en calle 52B # 31-29- tel. 6471706 de Bucaramanga Cel.3117585977 email
angelrivas0912@gmail.com

Cordialmente,

ERNANDO RIVAS CELIS

C.C/N0.8.745.013 de Barranquilla
T.P.N0.102.337 del C.Sdelad
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve de abril de dos mil veinticuatro.

Proceso: Verbal

Demandante: Ariel Preciado Araujo y otros
Demandado: John Frey Goémez Espinel y otros
Radicacion: 110013103027202100525 01
Procedencia: Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota
Asunto: Apelacion sentencia

1. Mediante auto proferido el 12 de marzo de 2024 se admiti6
el recurso de apelacion propiciado por los extremos
demandante y demandado contra la sentencia expedida en
primera instancia.

En esa misma providencia se confiri6 oportunidad a los
apelantes para que sustentaran sus respectivos recursos,
todo ello conforme el articulo 12 de la Ley 2213 de 2022;
decision notificada en estado electronico E-045 de 13 de
marzo de 2024.

2. Asi, en aplicacion de los articulos 118 y 302 de la ley 1564
de 2012 el término legal concedido transcurrié del 19 de
marzo al 1 de abril de 2024, descontada la vacancia judicial
que suspendié el respectivo conteo; sin embargo, el
perentorio plazo otorgado con el propédsito indicado se
consumo sin que la apelante La Previsora S.A. Compaiiia de
Seguros se hubiese pronunciado, asi lo informé secretaria’.

3. Esta circunstancia tendria como consecuencia, asi como
se advirtié en el auto admisorio, que se declare desierto el
recurso de quien no lo sustento.

Conforme a las reglas disenadas por la Ley 1564 de 2012,
cuando de apelacion de sentencias se trata, preciso es que el

1 PDF 10InformeEntrada20240410, CuadernoTribunal.
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inconforme formule el recurso ante el juez de primer grado y
ante él exponga brevemente los reparos concretos,
requisitos ellos para la concesion y admisién del recurso
(articulos 322 y 325 idem); pero adicionalmente es necesario
que ante el Superior se sustente el recurso de apelacion
(articulo 327); y cuando de tal forma no procede el
recurrente, se impone declarar desierto el recurso tal como
lo prevé el articulo 322 de la Ley en cita y lo enfatiz6 el articulo
12 de la Ley 2213 de 2022, antes articulo 14 del Decreto 806
de 2020.

En ese sentido se ha pronunciado la Corte Suprema de
Justicia en su Sala de Casacién Civil mediante providencia
STC12927-2022 proferida el 26 de septiembre de 2022,
cuando senald que si bien el legislador privilegid lo escrito
sobre lo oral en la segunda instancia, esto no “exonero de/
deber de «sustentar» dentro del termino alli previsto, esto es,
a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes a /a
efjecutoria del auto que admite la alzada, que de no atenderlo
acarrea la declaratoria de desercion y, por ende, por su
propia omision, la imposibilidad de acceder a la segunda
instancia lo que aleja irreflexividad en la interpretacion, o
exceso manifiesto en el rito, o desproporcionalidad en la
decision” (negrilla fuera de texto).

4. Y es que, desde la Ley 1564 de 2012, al modificar el tramite
de la apelaciéon ante el juez de segunda instancia, se
delinearon varios escenarios claramente diferenciados: la
admisién, la sustentacién y la decision, sin perjuicio del
decreto y practica de pruebas cuando ello sea procedente.

En primer lugar, al ad quem corresponde realizar el examen
preliminar (articulo 325) para constatar el cumplimiento de
todas las exigencias de la ley: oportunidad, legitimacion,
planteamiento de los reparos concretos ante el a quo
(articulo 322, numeral 3), la procedencia de la apelacion
(articulo 321); y satisfechos estos se admite el recurso en el
efecto correspondiente.

La segunda fase, es carga del apelante, quien a partir de los
reparos concretos que anuncié ante el a guo, le incumbe
exponer las razones de su inconformidad con la providencia
apelada, esto es, ante el Superior debe sustentar el recurso.

Es verdad que el articulo 327 jidem establecié que tal carga
debia satisfacerse en la audiencia de sustentacion y fallo, por
supuesto de manera oral, en la que “E/ apelante debera
sujetar su alegacion a desarrollar los argumentos expuestos

110013103027202100525 01
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ante el juez de primera instancia”’; en la actualidad es norma
que debe aplicarse en concordancia con el articulo 12 de la
Ley 2213 de 20222, que indica:

«ARTICULO 12. APELACION DE SENTENCIAS EN
MATERIA CIVIL Y FAMILIA. E/ recurso de apelacion
contra sentencia en los procesos civiles y de familia, se
tramitara asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas,
dentro del término de ejecutoria del auto que admite /a
apelacion, las partes podran pedir la practica de pruebas
yeljuezlas decretara unicamente en los casos sefalados
en el articulo 327 del Codigo General del Proceso. El juez
se pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega
/a solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar e/
recurso _a mas tardar dentro de Jos cinco (5) dias
siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la
parte contraria por el téermino de cinco (5) dias. Vencido
el termino de traslado se proferira sentencia escrita que
se nolificara por estado. Si no se sustenta oportunamente
el recurso, se declarara desierto. Sise decretan pruebas,
el juez fijjara fecha y hora para la realizacion de /a
audiencia en la que se practicaran, se escucharan
alegatos y se dictara sentencia. La sentencia se dictara
en Jos terminos establecidos en el Codigo General del
Proceso» (destacado a propésito).

Es nitida la intencion del legislador de mantener en cabeza
del apelante la carga de sustentar el recurso ante el Superior,
desarrollando los argumentos en que edifica su disenso -los
reparos concretos-, lo cual podra hacer una vez
“efecutoriado el auto que admite el recurso”’, admisidn que
sin duda corresponde definir al superior como ya se anoto, y
hasta dentro de los 5 dias siguientes; reiterando que la
desatencion de dicha carga acarrea la declaratoria de
desierto del recurso.

5. En el sub lite, evidente es que el recurrente La Previsora
S.A. Compaiia de Seguros no satisfizo la carga de sustentar
la apelacién formulada, pese a la advertencia expresa que se
le hiciera en ese sentido, la que no podria tenerse por

2 Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020
y se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los
usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones.
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cumplida unicamente con los reproches que presenté en
primera instancia, como ut supra se indico, de alli que habria
de soportar la consecuencia legal de su remisa conducta.

6. Empero, en reciente pronunciamiento de la Corte
Constitucional, una sala de esa Corporacion en sentencia
T310 de 2023 dijo que pese a existir una regla de sustentaciéon
del recurso de alzada ante el Superior conforme al articulo 14
del Decreto 806 de 2020 (hoy canon 12 de la Ley 2213 de
2022), se debe examinar si en primera instancia se aporté
escrito con manifestaciones aptas, fundadas para replicar la
decision emitida por el a quo:

«7149. Sin embargo, el tribunal aplico la regla de
sustentacion del recurso ante el superior de manera
excesivamente formal, pues exigio una nueva
sustentacion por escrito del recurso que, efectivamente,
ya estaba sustentado y que hacia parte del expediente
que se le remitio. Para la Sala las razones contenidas en
el escrito de apelacion son claras y suficientes de cara a
satisfacer una sustentacion del recurso, de acuerdo con
la exigencia del articulo 14 del Decreto 806 de 2020. En
efecto, no se trata simplemente de /los reparos contra la
sentencia, sino de verdaderas y suficientes razones que
tienen el proposito de discutir los fundamentos de /a
sentencia de primera instancia. Asi, la Sala Civil del
Tribunal Superior de Bogota tenia a su alcance las
razones concretas, claras y suficientes de cara a admitir
el recurso».

7. En este caso, dentro de los tres dias siguientes a la data en
que se pronuncié la sentencia de primera instancia, La
Previsora S.A. Compaiiia de Seguros, a través de su
apoderada, no solo expuso los reparos frente a la sentencia
del a gquosino que, a su vez, desarrolld, los argumentos en los
que funda su desacuerdo, los que en sintesis, se resumen en
que: (i) no hay nexo de causalidad por cuanto la causa del
dano es atribuible a un tercero; (ii) indebida valoracion
probatoria respecto de la participacion de los lesionados en
la produccién del accidente y, (iii) no se analiz6 la
concurrencia de culpas®.

7.1. De lo anterior, emerge que se indic6 cual es el reproche
respecto de la determinacién cuestionada y a continuacién el
fundamento legal que se invoca como motivo del recurso.

3 PDF 88Mem.RecursoApelacion_23-02-2024, C001Principal, Primeralnstancia.
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Dentro de ese contexto, pese a la desidia mostrada en esta
instancia por la aseguradora apelante, siguiendo los
derroteros de la Corte Constitucional, ha de considerarse
sustentado el recurso de apelacién, exclusivamente en lo
manifestado ante el juez de primera instancia. Por lo cual se
dispondra que por Secretaria se surta el traslado a la parte
no recurrente.

Decision

Por lo expuesto en precedencia, el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, D.C., Sala Civil de Decision
RESUELVE:

1. TENER por sustentado el recurso de apelaciéon propiciado
por La Previsora S.A. Compaiia de Seguros contra la
sentencia emitida en audiencia del 20 de febrero de por el
Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota.

2. Por Secretaria, confiérase traslado a la contraparte por el
término de 5 dias (articulo 12 Ley 2213 de 2022); a quien se le
permitira el acceso al archivo en el que reposa la
sustentacion del recurso de alzada.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

Firmado Por:
Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Sefor
JUZGADO 27 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Referencia:

Radicado No: 11001310302720210052500

Proceso: Verbal

Demandante: YESSICA YOHANNA SANCHEZ ARAUJO y OTROS
Demandado: PREVISORA SEGUROS S.A. y otros

ASUNTO: RECURSO DE APELACION

DANIELA BEJARANO ARROYO, mayor de edad, domiciliada en Bogota D.C., identificada con la Cédula de Ciudadania
No. 1.067.945.287 de Monteria, abogada titulada y en ejercicio, portadora de la Tarjeta Profesional No. 323.821
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi calidad de apoderada de LA PREVISORA S.A.
COMPANIA DE SEGUROS, sociedad comercial, con domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C., sometida a control
y vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia, representada legalmente por JOAN SEBASTIAN
HERNANDEZ ORDONEZ, identificado con Cédula de Ciudadania No. 1.014.214.701 de Bogota, como lo acredita el
Certificado de Existencia y Representacion Legal expedido por dicha entidad y el poder que ya obra en el expediente,
me permito presentar RECURSO DE APELACION.

I OPORTUNIDAD
De acuerdo con el articulo 322 del Codigo General del Proceso, la apelacion contra las providencias que se emitan en
curso de audiencia o diligencia debera interponerse inmediatamente después de pronunciada. El juez resolvera sobre
la procedencia de apelacion y se dara traslado para que se sustenten los recursos.

En audiencia de instruccion y juzgamiento celebrada el 20 de febrero de 2024, |la Previsora S.A. Compahia de Seguros
interpuso recurso de apelacion y, mediante el presente escrito se sustenta el mismo.

II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

A. AUSENCIA DE CONFIGURACION DE LOS ELEMENTOS DE RESPONSABILIDAD - INEXISTENCIA DEL NEXO DE
CAUSALIDAD

En el presente caso, no es posible realizar un juicio de imputacién por la configuracion de la causal de eximente de
responsabilidad “hecho de un tercero”, teniendo en cuenta que el actuar imprudente y descuidado del conductor de
la motocicleta fue la causa determinante del dano, dado que no tomo las precauciones adecuadas porque transito
entre vehiculos.

En ese sentido, debe tenerse en cuenta que el nexo de causalidad! no es otra cosa que la causalidad juridica que
existe entre el dano y la conducta del sujeto que supuestamente lo ocasiona. Es decir, “(...) si el darfio no puede ser
atribuido al demandado, éste debe ser necesariamente exonerado, pues cada uno debe ser juzgado de acuerdo con
sus actos y omisiones.”?

Respecto al caso en concreto, resulta evidente que en el caso en concreto no existe ni se demuestra nexo de causalidad
entre el dano alegado y la accién desplegada por el conductor de la volqueta. En este sentido, al no existir un actuar
negligente por parte del demandado. Sin este elemento, resulta inviable declarar la responsabilidad de los
demandados, en especial de mi representada, quien no particip6 en los hechos objeto de la demanda.

En consecuencia, el Aquo debi6 desestimar todas las pretensiones de la demanda y eximir de responsabilidad a mi
representada.

B. AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD POR CONFIGURACION DE LA CAUSAL DE EXONERACION

Sobre este punto, debe advertirse que en sentencia de primera instancia no se hizo la valoracién probatoria
adecuadamente, puesto que, analizadas las pruebas allegadas y recaudadas en el curso del proceso, se concluye

1 CSJ, Cas. Civ., sentencia del 26 de septiembre de 2002. Exp 6878. “El fundamento de la exigencia del nexo causal entre la
conducta y el dano no solo lo da el sentido comun, que requiere que la atribucion de consecuencias legales se predique de quien
ha sido el autor del dano, sino el articulo 1616 del Cédigo Civil, cuando en punto de los perjuicios previsibles e imprevisibles al
tiempo del acto o contrato, senala que si no se puede imputar dolo al deudor, este responde de los primeros cuando son
consecuencia inmediata y directa de no haberse cumplido la obligacion o de haberse demorado su cumplimiento. Por lo demas, es
el sentido del articulo 2341 ibid., el que da la pauta, junto al anterior precepto, para predicar la necesidad del nexo causal en la
responsabilidad civil, cuando en la comision de un delito o culpa -es decir, de acto doloso o culposo-hace responsable a su autor,
en la medida en que ha inferido dano a otro.”

2 SUESCUN MELO, Jorge. Derecho privado, estudios de derechos civil y comercial contemporaneo, tomo |. Bogota: Legis Editores
S.A., 2004. P. 153.
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indefectiblemente que la participacion de las “victimas™, esto es, Ariel Preciado Araujo y Yesica Johana Sanchez,
conllevo a la producciéon del fatidico accidente transito.

En ese sentido, se observa que: i) el vehiculo tipo motocicleta conducido por el sefnor Ariel Preciado Araujo y, en el que
iba de pasajera la sefiora Yesica Johana Sanchez, no contaba con toda la documentacién exigida por las autoridades
nacionales de Transito, como lo son el SOAT y tecno mecanica, documentos mediante los cuales se acredita la
idoneidad técnica de los vehiculos puesto que determinan el funcionamiento adecuado de estos; el hecho de prescindir
de tales documentos hace que se incremente el riesgo debido a que no se ha establecido previamente si el vehiculo
se encuentra calificado para transitar; la ausencia de esta documentacion era conocida por la sefiora Yesica Sanchez,
esposa del senor Ariel Preciado, exponiéndose al peligro; ii) la posicion final de la volqueta de placas TSW 275 de
acuerdo con el croquis, permite concluir que esta transitaba por el centro, siendo asi fue la motocicleta conducida por
Ariel Preciado quien invadio el carril del centro, posicionandose en el lado izquierdo del carril del centro, incumpliendo
lo dispuesto en el numeral 1 articulo 96 del Cédigo Nacional de Transito Terrestre.3 Tal y como consta en el Informe
Policial de Accidente de Transito, figura como una de las hip6tesis del accidente la causal 098 (RES. 0011268 DE DIC.
6 DE 2012), que significa “TRANSITAR ENTRE VEHICULOS”, actividad desplegada por el senor ARIEL PRECIADO
ARAUJO, conductor de la motocicleta de placa RAX 25A, la cual ocasioné el accidente de transito.

En ese sentido, se concluye que el sefor ARIEL PRECIADO incumplié con su deber de cuidado y seguridad para velar
por su integridad y la del pasajero, actué de tal manera que se expuso a un riesgo mayor, causando las condiciones
que conllevaron a la produccién del accidente. También resalta que la sefiora YESSICA SANCHEZ a sabiendas de que
el vehiculo no contaba con la documentacion que acreditaba condiciones técnicas del vehiculo deliberadamente lo
abordo como pasajera, no tomé las medidas necesarias para proteger su integridad personal.

Ahora bien, cabe resaltar que en la sentencia de primera instancia se advierte que no puede tratarse de un “Hecho
exclusivo de la victima” porque la senora YESSICA SANCHEZ se encontraba como pasajera en la motocicleta con placas
RAX25A, pero erradamente descarta la participacion del senor ARIEL PRECIADO como conductor de la motocicleta
sefalando que no esta vinculado como parte pasiva en el proceso que se encuentra en curso. Descartando asi la
posibilidad de declarar el “Hecho de un tercero” como causa determinante en el dano ocasionado a la senora YESICA
SANCHEZ a raiz del accidente de transito.

Siendo que, de acuerdo con las caracteristicas de los hechos y las pruebas recaudadas, no puede desconocerse que
el senor ARIEL PRECIADO infringi6 las normas de transito e invadio el carril central en el que transitaba la volqueta,
conllevando indefectiblemente a la produccién del accidente.

Al respecto la Corte Suprema de Justicia ha manifestado que:

“Es que a voces del articulo 1° de la Ley 769 de 2002, el Codigo Nacional de Transito rige en todo el pais y actividad
regula la actividad de peatones, usuarios, pasajeros, conductores, motociclistas, ciclistas, agentes de transito y
vehiculos, quienes, como lo agrega el articulo 55 ibidem, deben comportarse "en forma que no obstaculicen,
perjudiquen o pongan en riesgo a los demas", "conocer y cumplir las normas y senales de transito que le sean
aplicables" y "obedecer las indicaciones que les den las autoridades de transito"”, de modo que "para ser excusado[s)
con base en el llamado principio de confianza respecto de un evento danoso producido o materializado en una
confluencia de acciones pertenecientes a esa esfera, es preciso estar ajustado a la estricta observancia de los
parametros que gobiernan el respectivo proceder*, inferencia en relacién con la cual el Tribunal reprodujo, en lo que
estimé pertinente, una providencia de esta Corporacion.”™

Asi las cosas, debi6 declararse probada la causal exonerativa de responsabilidad, de “hecho de un tercero” que impide
imputar determinado dano a una persona, haciendo que sea improcedente la declaratoria de responsabilidad.

C. CONCURRENCIA DE CULPAS Y REDUCCION DE LA INDEMNIZACION

Erradamente el H. Juez, no tuvo en cuenta la conducta desplegada por Ariel Preciado y su injerencia en el acaecimiento
del dano, para exonerar de responsabilidad a la parte demandada. Mucho menos fue considerada la accion del
conductor de la motocicleta para determinar una posible concurrencia de culpas y la consecuente tasacion de los
perjuicios, esto eso, una reduccién de la indemnizacién en razon de la participacién en la produccion del resultado. En
este sentido, la Doctrina concluye que:

“Si a pesar de haber colisionado dos actividades peligrosas, solo existe una victima, hay que discutir la
incidencia que para el monto indemnizable tiene la peligrosidad ejercida por el demandante y el demandado al
momento de ocurrir el dano.”s

1. NOTIFICACIONES

LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, en la Calle 57 No. 10 - 07 pisos 7 y 8 en la ciudad de Bogota D.C. Correo
de notificaciones judiciales: notificacionesjudiciales@previsora.gov.co

3 Ley 769 de 2002

4 Corte suprema de Justicia. Sentencia de 28 de julio de 2021. MP: Alvaro Fernando Garcia Restrepo. Rad. 05001-31-03-

012-2015-00149-01. SC3172-2021

5 TAMAYO JARAMILLO, Javier. Tratado de Responsabilidad Civil. Tomo I. Cuarta Reimpresién. Bogota D.C.: Legis, 2009, p. 1016.
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LA SUSCRITA APODERADA: Direccion de notificacion: Avenida Carrera 19 #100-45 WeWork Of. 10-123 en la ciudad de
Bogota D.C. Recibiré notificaciones en los siguientes correos electronicos: daniela.bejarano@lexia.co o
ifelipetorresv@lexia.co

De la H. Juez.

C. C. No. 1.06¥.948.287
T. P. No. 323.821 del C. S. de la J.
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23/2/24, 16:45 Correo: Juzgado 27 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

Radicado No: 11001310302720210052500 RECURSO DE APELACION

Daniela Bejarano <daniela.bejarano@lexia.co>
Vie 23/02/2024 4:39 PM

Para:Juzgado 27 Civil Circuito - Bogota - Bogoté D.C. <ccto27bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Radicaciones Juzgado 27 Civil
Circuito - Bogoté - Bogota D.C. <radicacionccto27bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

CC:Luisa Velasquez <luisa.velasquez@luisavelasquezabogados.com.co>;Urbano y Ottavo Abogados
<urbanotavo@outlook.com>
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Seiior
JUZGADO 27 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Referencia:

Radicado No: 11001310302720210052500

Proceso: Verbal

Demandante: YESSICA YOHANNA SANCHEZ ARAUJO y OTROS
Demandado: PREVISORA SEGUROS S.A. y otros

ASUNTO: RECURSO DE APELACION

DANIELA BEJARANO ARROYO, mayor de edad, domiciliada en Bogota D.C., identificada con la Cédula de
Ciudadania No. 1.067.945.287 de Monteria, abogada titulada y en ejercicio, portadora de la Tarjeta Profesional
No. 323.821 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi calidad de apoderada de LA
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, sociedad comercial, con domicilio principal en la ciudad de Bogota
D.C., sometida a control y vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia, representada
legalmente por JOAN SEBASTIAN HERNANDEZ ORDONEZ, identificado con Cédula de Ciudadania No.
1.014.214.701 de Bogota, como lo acredita el Certificado de Existencia y Representacion Legal expedido por
dicha entidad y el poder que ya obra en el expediente, me permito presentar RECURSO DE APELACION.

(O (+57) 200787 8191

Daniela BEjﬂ rano (@) danielabejaranoc@lexiaco
Aw. Cra. 19 #100-45 OF. 10123
A nga d a. @ Bogots, Colombia.

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADVhYThIYjA4LTFiYZAINDY2Ni1ThZTUWLWE10DZhNGFhOGYXxZQAQALaS5y TOAMBRNN7EXP5Md4VE... 7m
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., diecinueve de abril de dos mil veinticuatro.

Proceso: Verbal

Demandante: Industrias La Coruina S.A.S.
Demandado: Tecnopack S.A.S.

Radicacion: 110013103037202100306 02
Procedencia: Juzgado 37 Civil del Circuito de Bogota
Asunto: Apelacion sentencia

1. Mediante auto proferido el 20 de marzo de 2024 se admiti6
el recurso de apelacion propiciado por la parte demandante
contra la sentencia expedida en primera instancia.

En esa misma providencia se confirié oportunidad al apelante
para que sustentara su recurso, todo ello conforme el articulo
12 de la Ley 2213 de 2022; decision notificada en estado
electronico E-050 de 21 de marzo de 2024.

2. Asi, en aplicacion de los articulos 118 y 302 de la ley 1564
de 2012 el término legal concedido transcurrié del 2 al 8 de
abril de 2024, atendiendo los términos de vacancia judicial
que suspendieron el respectivo conteo; sin embargo, el
perentorio plazo otorgado con el propédsito indicado se
consumo sin que el apelante se hubiese pronunciado, asi lo
informé secretaria’.

3. Esta circunstancia tendria como consecuencia, asi como
se advirtié en el auto admisorio, que se declare desierto el
recurso de quien no lo sustento.

Conforme a las reglas disenadas por la Ley 1564 de 2012,
cuando de apelacion de sentencias se trata, preciso es que el
inconforme formule el recurso ante el juez de primer grado y
ante él exponga brevemente los reparos concretos,
requisitos ellos para la concesion y admisién del recurso
(articulos 322 y 325 jidem); pero adicionalmente es necesario

1 PDF 08InformeEntrada20240410, CuadernoTribunal

110013103037202100306 02
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que ante el Superior se sustente el recurso de apelacion
(articulo 327); y cuando de tal forma no procede el
recurrente, se impone declarar desierto el recurso tal como
lo prevé el articulo 322 de la Ley en cita y lo enfatizé el articulo
12 de la Ley 2213 de 2022, antes articulo 14 del Decreto 806
de 2020.

En ese sentido se ha pronunciado la Corte Suprema de
Justicia en su Sala de Casacién Civil mediante providencia
STC12927-2022 proferida el 26 de septiembre de 2022,
cuando senald que si bien el legislador privilegié lo escrito
sobre lo oral en la segunda instancia, esto no “exonero de/
deber de «sustentar» dentro del termino alli previsto, esto es,
a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
efjecutoria del auto que admite la alzada, que de no atenderlo
acarrea la declaratoria de desercion y, por ende, por su
propia omision, la imposibilidad de acceder a la segunda
instancia lo que aleja irreflexividad en la interpretacion, o
exceso manifiesto en el rito, o desproporcionalidad en la
decision” (negrilla fuera de texto).

4. Y es que, desde la Ley 1564 de 2012, al modificar el tramite
de la apelaciéon ante el juez de segunda instancia, se
delinearon varios escenarios claramente diferenciados: la
admisién, la sustentacion y la decision, sin perjuicio del
decreto y practica de pruebas cuando ello sea procedente.

En primer lugar, al ad quem corresponde realizar el examen
preliminar (articulo 325) para constatar el cumplimiento de
todas las exigencias de la ley: oportunidad, legitimacion,
planteamiento de los reparos concretos ante el a quo
(articulo 322, numeral 3), la procedencia de la apelacion
(articulo 321); y satisfechos estos se admite el recurso en el
efecto correspondiente.

La segunda fase, es carga del apelante, quien a partir de los
reparos concretos que anuncié ante el a guo, le incumbe
exponer las razones de su inconformidad con la providencia
apelada, esto es, ante el Superior debe sustentar el recurso.

Es verdad que el articulo 327 /idem establecié que tal carga
debia satisfacerse en la audiencia de sustentacion y fallo, por
supuesto de manera oral, en la que “E/ apelante debera
sujetar su alegacion a desarrollar los argumentos expuestos
ante el juez de primera instancia”’; en la actualidad es norma

110013103037202100306 02
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que debe aplicarse en concordancia con el articulo 12 de la
Ley 2213 de 20222, que indica:

«ARTICULO 12. APELACION DE SENTENCIAS EN
MATERIA CIVIL Y FAMILIA. E/ recurso de apelacion
contra sentencia en los procesos civiles y de familia, se
tramitara asi:

Sin perjuicio de la facultad oficiosa de decretar pruebas,
dentro del término de ejecutoria del auto que admite /a
apelacion, las partes podran pedir la practica de pruebas
yeljuezlas decretara unicamente en los casos senalados
en el articulo 327 del Codigo General del Proceso. El juez
se pronunciara dentro de los cinco (5) dias siguientes.

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega
/a solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar e/
recurso _a mas tardar dentro de Jos cinco (5) dias
siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la
parte contraria por el termino de cinco (5) dias. Vencido
el termino de traslado se proferira sentencia escrita que
se notificara por estado. Sino se sustenta oportunamente
el recurso, se declarara desierto. Sise decretan pruebas,
el juez fjjara fecha y hora para la realizacion de la
audiencia en la que se practicaran, se escucharan
alegatos y se dictara sentencia. La sentencia se dictara
en Jlos téerminos establecidos en el Codigo General del
Proceso» (destacado a propésito).

Es nitida la intencion del legislador de mantener en cabeza
del apelante la carga de sustentar el recurso ante el Superior,
desarrollando los argumentos en que edifica su disenso -los
reparos concretos-, lo cual podra hacer una vez
“efecutoriado el auto que admite el recurso”’, admisidn que
sin duda corresponde definir al superior como ya se anoto, y
hasta dentro de los 5 dias siguientes; reiterando que la
desatencion de dicha carga acarrea la declaratoria de
desierto del recurso.

5. En el sub lite, evidente es que el recurrente no satisfizo la
carga de sustentar la apelacion formulada, pese a la
advertencia expresa que se le hiciera en ese sentido, la que
no podria tenerse por cumplida Gnicamente con los
reproches que presenté en primera instancia, como vt supra

2 Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020
y se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia y se dictan otras disposiciones.

110013103037202100306 02



@ /P 1////7///'('(/ e ?/(r/(rmé/ﬂ
% bunal 6/'//)(‘/’/‘0/' e /3{70//5 o, (?/
(’%//ﬂ F()/‘/'/‘/

se indico, de alli que habria de soportar la consecuencia legal
de su remisa conducta.

6. Empero, en reciente pronunciamiento de la Corte
Constitucional, una sala de esa Corporacion en sentencia
T310 de 2023 dijo que pese a existir una regla de sustentaciéon
del recurso de alzada ante el Superior conforme al articulo 14
del Decreto 806 de 2020 (hoy canon 12 de la Ley 2213 de
2022), se debe examinar si en primera instancia se aporté
escrito con manifestaciones aptas, fundadas para replicar la
decisidon emitida por el a quo:

«7149. Sin embargo, el tribunal aplico la regla de
sustentacion del recurso ante el superior de manera
excesivamente formal, pues exigio una nueva
sustentacion por escrito del recurso que, efectivamente,
ya estaba sustentado y que hacia parte del expediente
que se le remitio. Para la Sala las razones contenidas en
el escrito de apelacion son claras y suficientes de cara a
satisfacer una sustentacion del recurso, de acuerdo con
la exigencia del articulo 14 del Decreto 806 de 2020. En
efecto, no se trata simplemente de los reparos contra la
sentencia, sino de verdaderas y suficientes razones que
tienen el proposito de discutir los fundamentos de la
sentencia de primera instancia. Asi, la Sala Civil del
Tribunal Superior de Bogota tenia a su alcance las
razones concretas, claras y suficientes de cara a admitir
el recurson.

7. En este caso, durante el término de ejecutoria de la
sentencia de primera instancia, Industrias La Coruiia S.A.S.,
a través de su apoderada, presento recurso de apelacion en
el que expuso los reparos respecto de esa decision y a su vez,
desarrollo, /in extenso, los argumentos en los que funda su
desacuerdo, los que en sintesis, se resumen en que: (i) hubo
una indebida valoracion probatoria tanto de los testimonios
como de los documentos con los que se demostraba el
incumplimiento contractual y la responsabilidad de la
aseguradora; (ii) no se aplicé la consecuencia procesal que
consagra el articulo 97 de la Ley 1564 de 2012, ante la falta
de contestacion o pronunciamiento expreso sobre los hechos
por parte de Tecnopack S.A.S y (iii)) se acreditaron los
presupuestos procesales para la prosperidad de la accion
ejercida®.

3 PDF 83RecursoApelacion20230911, 01CuadernoPrincipal, Primeralnstancia.
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7.1. De lo anterior, emerge que se indico6 el reproche frente a
la determinacién cuestionada y a continuacién el fundamento
legal que se invoca como motivo del recurso.

Dentro de ese contexto, pese a la desidia mostrada en esta
instancia por la sociedad apelante, siguiendo los derroteros
de la Corte Constitucional, ha de considerarse sustentado el
recurso de apelacion, exclusivamente en lo manifestado ante
el juez de primera instancia. Por lo cual se dispondra que por
Secretaria se surta el traslado a la parte no recurrente.

Decision

Por lo expuesto en precedencia, el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, D.C., Sala Civil de Decision
RESUELVE:

1. TENER por sustentado el recurso de apelaciéon propiciado
por la parte demandante contra la sentencia emitida el 5 de
septiembre de 2023 por el Juzgado 37 Civil del Circuito de
Bogota.

2. Por Secretaria, confiérase traslado a la parte ejecutante
por el término de 5 dias (articulo 12 Ley 2213 de 2022); a quien
se le permitira el acceso al archivo en el que reposa la
sustentacion del recurso de alzada.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

Firmado Por:
Ruth Elena Galvis Vergara
Magistrada
Sala Civil
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Doctor

HERNANDO FORERO DIAZ

JUEZ 37 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

E. . D.

LTS okl SLPETOR el DrsTesTo &ﬂ:ef&\\.wwri CA’Y‘@—&?—WE)

PROCESO No. 2021-0030600

CLASE DE PROCESO: DEMANDA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL CON
LLAMAMIENTO EN GARANTIA ASEGURADORA SOLIDARIA

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA FALLO DE
PRIMERA INSTANCIA. PROFERIDO CON FECHA 6 DE SEPTIEMBRE Y NOTIFICADO EN
ESTADO DEL 7 DE SEPTIEMBRE DE LA PRESENTE ANUALIDAD.

LUCERO LOPEZ GUTIERREZ, abogada en ejercicio mayor de edad y vecina de la Ciudad de Bogota
D.C., identificada con la cédula de ciudadania N°51.904.138 expedida en Bogota y portadora de la T.F.
No. 125.523 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderada de la parte demandante
INDUSTRIAS LA CORUNA S.AS., identificada con Nit. No. 80.511.886-1, encontrandome dentro
de la oportunidad legal, me permito presentar y sustentar RECURSO DE APELACION, contra el
fallo de primera instancia, proferido por el sefior JUEZ 37 CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C,, discrepando en la mayor parte de sus argumentos, consideraciones y resuelve, como quiera que
se avizoran serias falencias en relacion a la valoracién probatoria, entre otras, contexto que me obliga a
presentar replica, como legalmentie se permite, previo a ello se hace obligatorio por las circunstancias
especiales de la posicién del aquo, realizar algunas precisiones en precedencia a sustentar la alzada a
saber:
TEMPORALIDAD DEL ESCRITO

El fallo de primera instancia fue proferido por el despacho el seis (6) de septiembre del afio 2023 y
notificado por estado el siete (7) del mismo mes y anualidad, por consigujente, me encuentro dentro
de la oportunidad legal para recurrir.

PETICION

Respetuosamente solicito a los Honorables Magistrados, revocar la sentencia en su integridad, por
considerarla vulneratoria del los principios rectores de derecho, consiguiente se resuelva la
prosperidad de las pretensiones en favor de la parte demandante condenando a la parte Pasiva al
Resarcimiento de Perjuicios, haciéndose efectivo el llamamiento en Garantia y condenando a
ASEGURADORA SOLIDARIA, ordenandosele AFECTAR, la poliza, con los riesgos asegurados,
pues desde la presentacién de la demanda, v la documental aportada se demuestra sin lugar a
ninguna duda el -incumplimiento contractual, de TECNOPACK y la responsabilidad de
ASEGURADORA SOLIDARIA, como garante, aunado a las pruebas testimoniales a interrogatorio de
parte que evidencian que efectivamente existe responsabilidad civil que se trasmite a la Aseguradora
Solidaria, por la expedicién de la péliza, con la cual garantizo el cumplimiento de la obligacion tal y

como se desprende de la poliza.
PRINCIPIO SEGURIDAD JURIDICA

Por regla general y para evitar la inseguridad juridica, la sentencia es inmodificable por el mismo juez
que la dicté, quien, una vez la ha proferido, pierde competencia para volver sobre el asunto por él
resuelto, de manera Gue no tiene la facultad para revocarla ni reformarla y sélo, por excepcion, podra
aclararla, corregirla o adicionarla en los estrictos términos en que se regulan dichos supuestos por ?a
ley procesal. Aclarar, segin ha dicho en forma reiterada la jurisprudencia, en las voces del propio
articulo 309 del C. de P. Civil significa explicar conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de
duda, siempre que estén presentes en la parte resolutiva de la sentencia o que influyan en ella,
“...pero jamas puede implicar cambios de fondo en la providencia...”. Para que sea proce_dente la
aclaracién es menester que en ella se encuentren conceptos que presten a interpretaciones diversas o
que generen incertidumbre, razén por la cual, si la aclaracién se da por solicitud de una de las partes,
estaré a su cargo la indicacién de las frases o conceptos que ofrezcan verdadero motivo de duda.
Igual situacién se presenta respecto de los autos, de conformidad con el inciso final del articulo 309
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ibidem, segiin el cual la aclaracion de auto procedera de oficio o a peticién de parte dentro del término
de su ejecutorfa. Nota de Relatoria: Ver Sentencia de 4 de julio de 2002. Exp. 21.217. C.P. Dr. Alier E.
Hernandez Enriquez.

Previo a entrar a analizar las consideraciones del Fallador de Primera Instancia, considero pertinente
indicar que el Estado debe garantizar una Seguridad Juridica por parte de los honorables
administradores de Justicia y no puede amparar la debilidad de una decisién judicial cuando estd
sustentada en erradas interpretaciones, pues el Estado debe proporcionar toda la fuerza posible a la
expresion de su soberania judicial, porque lo que esta en juego es la credibilidad y la fuerza de sus
decisiones judiciales.

La Constitucién pretende asegurar una administracién de justicia diligente y eficaz (CP art. 228). Y no
podia ser de otra forma pues el Estado de derecho supone una pronta y cumplida justicia; esto
significa no s6lo que los jueces deben adoptar sus decisiones en los términos establecidos por la ley,
sino que, ademas, sus decisiones deben ser ajustadas a Derecho, prevaleciendo la norma sustancial, ya
que poco sentido tendria que los jueces resolvieran las controversias, pero sus decisiones resultaran
inocuas en la préctica. Ahora bien, el inevitable tiempo que dura un proceso puede a veces provocar
dafios irreversibles, o dificilmente reparables, en el derecho pretendido por un demandante. Es
entonces necesario que el ordenamiento establezca dispositivos para prevenir esas afectaciones al bien
o derecho controvertido, a fin de evitar que la decision judicial sea vana.

La Corte Constitucional en la sentencia C-590 del 8 de junio de 2005 M. P. Jaime Cérdova Trivifio,
clasificé los defectos que materializan el desconocimiento de derechos fundamentales a través de
decisiones judiciales que constituyen vias de hecho, asi:

v" Defecto orgénico.

v Defecto sustantivo.

v Defecto factico.

v" Defecto procedimental.

Cuando la decisién judicial se apoya en hechos o datos aportados al proceso por otra autoridad que
resultan irregulares y afectan gravemente los derechos fundamentales, presentandose un “error
inducido”.

Cuando el juez adopta una decisién sin motivacién suficiente para apoyar su decision.

Cuando se desconoce el precedente Horizontal y vertical.

Cuando existe violacién directa de la Constitucién politica.

Precedentemente a exteriorizar mis argumentos debo manifestar que se debe partir de la premisa de
que tanto el abogado como el juez estan obligados a actuar en los juzgados y tribunales con buena fe,
lealtad y respeto, postulados que se vulneraron por parte de ese despacho Judicial

la MISION DE LA RAMA JUDICIAL, es Impartir Justicia de la mejor manera para que haya una
convivencia pacifica y se resuelvan los conflictos o problemas, respetando la dignidad del hombre, ia
diversidad racial y cultural, de acuerdo a la organizacién de nuestro Pais a mas “Coadyuvar la
administracién de justicia con criterios de eficacia, eficiencia, oportunidad, accesibilidad, equidad,
autonomia e independencia y para contribuir a la convivencia pacifica, la justicia social y la resolucién
de conflictos, respetando la dignidad de las personas, la diversidad énica y cultural en el contexto de
un Estado social y democratico de derecho, abierto a la globalizacién en el marco del ordenamiento
juridico del pais.

Para ello, Ia jurisprudencia ha fijado diferentes instrumentos entre ellos la Constitucién que reconoce
que la actividad de los jueces estd sometida al imperio de la ley, “lo que constituye no solo una
garantfa de autonomia e imparcialidad, sino también de igualdad en tanto el punto de partida y
llegada de toda la actuacién judicial es la aplicacién de la ley; prevaleciendo el principio de igualdad
el cual es uno de los elementos m4s relevantes del Estado constitucional de derecho y lo ha entendido
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como aquel que ordena dar un trato igual a quienes se encuentran en la misma situacién fictica y un
trato diverso a quienes se hallan en distintas condiciones de hecho. Lo anterior, encuentra sustento en
el articulo 13 de la Constitucién Politica, del cual se desprenden las diversas dimensiones de esta
garantia constitucional, a saber:

(i) la igualdad formal o igualdad ante la ley, relacionada con el cardcter general y abstracto de las
disposiciones normativas dictadas por el Congreso de la Reptblica y su aplicacion uniforme a todas
las personas;

(ii) la prohibicién de discriminacién, que excluye la legitimidad constitucional de cualquier acto (no
solo lIas leyes) que involucre una distincién basada en motivos definidos como prohibidos por la
Constitucion Politica, el derecho internacional de los derechos humanos, o bien, la prohibicion de
distinciones irrazonables; y

(iii) el principio de igualdad material, que ordena la adopcién de medidas afirmativas para asegurar
la vigencia del principio de igualdad ante circunstancias facticas desiguales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO RESPECTO A RECURSOS DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO
EL DE APELACION.

Articulo 318. C.G.P

Procedencia y oportunidades “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de sviplica y contra los de la Sala de Casacidn
Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una siplica o una
queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se
pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito
dentro de los tres (3) dins siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningiin recurso, salvo que contenga puntos no decididos en
el anterior, caso en el cual podrdn interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podrd pedirse su aclaracion o complementacion,
dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso improcedente, el
juez deberd tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido
interpuesto oportunamente”.

ARTICULO 320 C.G.P. El recurso de apelacion tiene por objeto que el superior examine la cuestion decidida,
tinicamente en relacion con los reparos concretos formulados por el apelante, para que el superior revoque 0
reforme la decision.

Podrd interponer el recurso la parte a quien le haya sido desfavorable ln providencia: respecto del coadyuvante se
tendrd en cuenta lo dispuesto en el inciso sequndo del articulo 71.

SUSTENTACION DE APELACION POR DEFECTO FACTICO POR INDEBIDA VALORACION
PROBATORIA

Es incongruente el aquo en su fallo, como quiera que la misma ley determina que el Juez debe }*ea]izar
un control de legalidad; se deberin sanear los vicios que las generen o que causen cualquier otra
irregularidad en el proceso; vicios e irregularidades que no podrin ser alegadas en e’taPaS
siguientes, este control de legalidad se plasmé en la ley 1285 de 2009 y la incorpora el cédigo
general del proceso en el articulo 132 el cual rige a partir del 1° de enerc de 2014. Sin embargo, este
fallo adverso contradice la misma normatividad, teniendo en cuenta que no se ampararon las
garantias de valoracion probatoria contradiccion e igualdad de las partes.
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El sefior Juez de primera instancia, excluy6 apreciar integralmente las pruebas, y su interpretacién en
el fallo es tergiversado y trasversal, lo que condujo a tener por demostrado unos hechos que pese a
que el material probatorio obrante en e] expediente daba cuenta de lo contrario, se le dio, por el aquo
una interpretacion errada, por consiguiente, esta valoracién irrazonable del material probatorio tiene
una incidencia directa en la conclusion a la que llegé el juez de instancia y se materializa un
DEFECTO FACTICO POR INDEBIDA VALORACION PROBATORIA, que ocurre cuando el
funcionario judicial al momento de valorar la prueba niega o valora la prueba de manera arbitraria,
frracional y caprichosa u omite la valoracién de pruebas determinantes para identificar la veracidad
de los hechos analizados y sin razon valedera da por no probado el hecho o la circunstencia que de la

El supuesto factico por indebida valoracién probatoria se configura, entre otros, en los siguientes
supuestos:

i. Cuando el funcionario judicial, en contra de la evidencia probatoria, decide separarse por
completo de los hechos debidamente probados y resolver a su arbitrio el asunto juridico
debatido;

ii. Cuando a pesar de existir pruebas ilicitas no se abstiene de excluirlas y con base en ellas
fundamenta la decisién respectiva;

ii. En la hip6tesis de incongruencia entre lo probado y lo resuelto, esto es, cuando se adoptan
decisiones en contravia de la evidencia probatoria y sin un apoyo féctico claro;

iv.  Cuando el funcionario judicial valora pruebas manifiestamente inconducentes respecto de los
hechos y pretensiones debatidos en un proceso ordinario, no por tratarse en estricto sentido de
pruebas viciadas de nulidad sino porque se trata de elementos probatorios que no guardaban
relacién con el asunto debatido en el proceso; .

v. Cuando el juez de conocimiento da por probados hechos que no cuentan con soporte
probatorio dentro del proceso y

vi.  Cuando no valore pruebas debidamente aportadas en el proceso.

Por lo tanto No se comparte ¢l criterio del sefior Juez, en este Fallo, como quiera que interpreto las
pruebas e inclusive el mismo contexto de la demanda de manera equivocada y sesgada, se vulnero el
principio de la congruencia, pues confundié y desentrafio las pruebas en utilidad a la pasiva, no
valoro de manera integral la evidencia aportada por la parte actora, tanto documental como
testimonial, y las descifré con un criterio subjetivo, desconociendo casi que integralmente el acervo
probatorio aportado por la parte actora; dando por cierto en un 100% de las manifestacion de la
aseguradora y restando credibilidad en el mismo porcentaje 2 las documentales y a las testimoniales
de la actora e inclusive cuestionando de manera desmedida el interrogatorio, rendido por el
Representante Legal de la Corufia, con el cual no se tuvo contemplacién ni consideracion, pues
obviamente es una persona mayor que merecia, respeto y circunspeccién por su edad y sus pro lemas
de salud, pues obviamente no recordaba las circunstancias modales del proceso pues recuérdese que
han trascurrido varios afios.

Se debe tener en cuenta que es una méxima legal y constitucional que las pruebas y los argumentos
que se presentan en el proceso judicial, deben ser analizadas, sopesados y valorados de manera
adecuada, este fallo de primera instancia se encuentra parcializado, y se vislumbra cierta
favorabilidad en la apreciacion probatoria hacia la parte pasiva, pues se itera las pruebas
documentales aportadas por la actora, no se tuvieron en cuenta, igualmente a los testimonios se les
dio una interpretacién o sentido diferente al real.

Se exterioriza violacién directa del articulo 2341 del Codigo Civil, por haber infringido el articulo 176
del Cédigo General del Proceso, a cuyo tenor «las pruebas deben ser apreciadas en conjunto, de
acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley
sustancial para la existencia o validez de ciertos actos. El juez expondra siempre razonadamen’.ce el
mérito que le asigne a cada prueba». Eljuez expondrd siempre razonadamente el mérito que le asigne
a cada prueba.
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Consecuentes con lo anterior se vislumbra que el error del despacho en su fallo consistié en la
apreciacion desarticulada que hizo el sefior Juez, a las testimoniales y documentales, aportadas por la
parte demandante y desconoci6 en su integridad el acervo probatorio documental aportado, dudando
de la palabra y de los documentos que eran contundentes y demostraban no solamente el
incumplimiento contractual de la Demanda Tecnopack y la responsabilidad que le asistia a
ASEGURADORA SOLIDARA, para indemnizar los riesgos asegurados, como quiera que los
elementos demostrativos aportados por la actora solamente los documentales eran suficientes para
demostrar la responsabilidad de ambos demandados, ratificado el contexto probatorio con las
testimoniales, a las cuales igualmente el despacho dio una valoracién probatoria tergiversada,
ignorandose que el juez debe investigar la verdad, por tanto, puede decretar pruebas de oficio,
impulsar o dirigir el proceso y utilizar cualquier medio que tienda a buscar la verdad” y en este caso
en particular fue la verdad de los demandados la que se justificé, inclusive desnaturalizando la
realidad probatoria y sin tener en cuenta que la parte demandante, siempre con antelacién a la
relacion contractual, posteriormente y durante todo el proceso actué diligentemente, correctamente de
buena fe y que se le haya castigado; altera ostensiblemente los principios generales del derecho
procesal son dichas garantias que fundamentan el debido proceso, con el fin de asegurar que la
aplicacién de la ley a un caso concreto tenga unos fundamentos y bases que permitan la
materializacién de la justicia.

Pues la verdad procesal, es la que surge del proceso y de elementos probatorios y conviccién
oportunamente alegados y allegados o decretados oficiosamente por el juez, en cuanto “tanto vale no
tener un derecho, como no poder demostrarlo”.

Que el sistema dispositivo confiere a las partes el dominio del procedimiento y se caracteriza por los
siguientes principios:
i Eljuez no puede iniciar de oficio (nemo jure sine actore);
. Eljuez no puede tener en cuenta hechos ni medios de prueba gue no han sido aportados
por las partes (quod non est in actis non est in mundo);
ii.  El juez debe tener por ciertos los hechos en que las partes estén de acuerdo (ubi partis sunt
conocerdes nihil ab judicem);
iv.  Lasentencia debe ser de acuerdo con lo alegado y probado (secundum allegata et probata
v.  Eljuez no puede condenar a mas ni a otra cosa que la pedida e la demanda (en eat ultra petita
partium)

Asi las cosas, la finalidad del derecho es alcanzar la justicia en las relaciones que surgen enire las
personas, obligandose, nuestros honorables administradores de justicia, al cumplimiento de los
deberes que les imponen Ias leyes de procedimiento, relativamente a la debida y eficaz produccién de
las pruebas, en especial de la testimonial con segura autoridad, la importante facultad de decretar,
siempre que sea relevante.

SUSTENTACION DE APELACION POR DESCONOCIMIENTO DEL DESPACHO DEL
ARTICULO 97 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, DE LAS CONSECUENCIAS DE LA
FALTA DE CONTESTACION DE LA DEMANDA POR PARTE DE UNO DE 10S
DEAMANDADOS “TECNOPACK"”

De otra parte, el despacho fallador desconocié lo regulado en el articulo 97 del Codigo General del
Proceso, en el sentido que la falta de contestacion de la demanda o del pronunciamiento expreso sobre
los hechos y pretensiones de ella, hardn presumir ciertos los hechos contenidos en la demanda, como
en este caso el demandado TECNOPACK, no contesto la demanda, pese haber sido notificado en
debida forma, no obstante, el juzgado de manera irregular igualmente tergiversa la norma en este
sentido y justifico y fallo a su favor, desconociendo igualmente el acervo prebatorio.

La Corte Suprema de Justicia sefial6 que la falta de contestacién de la demanda no prueba la buena fe
de la parte, sino, por el contrario, sirve para demostrar la mala fe; ademas, uno de los elementos
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estructurales de la libre formacién del convencimiento es la conducta procesal observada por las
partes y la falta de contestacién debe entenderse como indicio grave en contra del demandado.

De otra parte, el sefior Juez, al revisar que la parte demandada no dio contestacién de la demanda y
que no asisti6 a las diferentes audiencias, ni justifico en debida forma su incomparecencia, resulta
extrafio y omitivo que tampoco impuso la sancién del articulo 97 del C.G.P., al momento de dictar
sentencia, contexto que exterioriza igualmente Ia falta de parcialidad del despacho, pues si colca en
duda los hechos y pruebas de la actora, empero desconoce que no hubo refutacién o contradiccién de
dichas pruebas, ni siquiera por parte de la aseguradora, empero cuestiona vehemente las actuaciones
del Representante Legal de la Corufia, e inclusive de la suscrita cuando intento explicar al despacho la
situacion, fui abruptamente silenciada de manera indelicada por parte del aquo.

RAZONES POR LAS CUALES SE DEBE REVOCAR EN SU INTEGRIDAD LA SENTENCIA
ATACADA

La sentencia es recurrida, teniendo en cuenta que el despacho al pronunciarse de fondo en el asunto
que niega las suplicas de la demanda, da, por cierto, sin serlo unos hechos y circunstancias,
desmeritando el valor probatorio de las pruebas y colocando en entredicho y cuestionamiento las
pruebas testimoniales y . documentales aportada por la actora inclusive desconociéndolas y
tergiversando los hechos como a continuacién se probara:

Manifiesta el despacho ............ Por lo tanto, el éxito de la accién ejercida, le impone a la demandante la carga
de demostrar los siguientes elementos axiologicos o esenciales: “(i) La existencia de un contrato vdlido; (i) EI
incumplimiento -doloso o culposo- de la otra parte; (iii) Tl perjuicio; (iv) El nexo causal, en una
relacion de causa y efecto, entre el proceder de la convocada y las consecuencias que ello le produjo en
el plano patrimonial o inmaterial; y (v) La mora, supuesto que variard, en cada evento, dependiendo de la
clase de prestacion insoluta”3 ( Lnfasis intencional). {negrillas fuera de texto)

I Es importante recordar al sefior juez, que si bien es cierto estos presupuestos normativos y
jurisprudenciales estén taxativamente enunciados, cada uno de ellos, fueron debidamente y
diligentemente probados desde la presentacion de la demanda pues (i) existe el contrato
vilidamente celebrado, el cual se present6 y no fue objetado, estd (ii) probado el
incumplimiento por parte de Tecnopack, en su fallo el sefior Juez, estd desconociendo el
contenido de los diferentes comunicados enviados tanto a Tecnopack, como a la aseguradora,
donde sin lugar a ninguna duda se avizora el incumplimiento doloso del vendedor
demandado, en dos sentidos:

II.  Desviacién de los recursos del anticipo efectuado por el Comprador para otros trabajos, pues
con seguridad se exteriorizo que los recursos que entrego la Corufia, para la elaboracion de la
Magquina su destinacion fue diferente, es decir se malversaron los recursos o su destinacion
fue para otra cosa; acorde con el testimonio del ingeniero GIOVANNY HERNANDEZ, donde
manifiesta que le dijeron los funcionarios de Tecnopack, que estaban trabajando en otras
méquinas y eso fue lo que el vio, igualmente manifiesta el declarante que le mostraron
repuestos ensamblados de otras maquinas con las que estaban trabajando y obviamente no se
necesita tener dos dedos de frente para concluir que efectivamente y solamente con el informe
presentado con la demanda del ingeniero y con su testimonio se demostraba el
incumplimiento doloso de Tecnopack, pues siempre faltaron a la verdad y mostraron otras
méquinas ensambladas y que el unico avance que vio el profesional fue un aproximado del
30%, tal y como se desprende del registro fotografico
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III.  De ofra parte y acorde con el informe Técnico y el testimonio del ingeniero GIOVANNY HERNANDEZ,
quien fue enfatico en indicar que los funcionarios de Tecnopack, siempre le manifestaron que
estaba pendiente la importacion de la balanza multicabezal y solamente este aparato
configura un 30% de la integridad del funcionamiento de la miquina, e indica en su
testimonio que las partes de la maquina que le mostraran no constitufan una estructura o
cuerpo que se pudiera denominar maquina, entonces como quiere mas el Juez, que se le
pruebe el incumplimiento, si esta desconociendo las pruebas aportadas y esta obviando y
tergiversando lo dicho por el ingeniero y su idoneidad y experiencia de mas de 15 afios,
recordemos que el profesional manifesté que de igual forma es tambien es fabricante de
maquinas, obviamente su experticia no debo ser cuestionada por una persona que sabe sobre
elaboraci6n de estas maquinas.

IV. Esta probado (iif) El perjuicio; en el entendido que es un menoscabo del patrimonio de una
persona natural o juridica, es decir que el patrimonio no sufre un dafio como tal, sino un perjuicio y el
contador de la Corufa, expidié certificacién donde constata el detrimento Patrimonial, PRUEBA
DOCUMENTAL APORTADA CON LA PRESENTACION DE LA DEMANDA vy los mismos también
se pueden acreditar, como ya se dijo, a {ravés de testimonios, en este caso la sefiora LINA SERRANO,
manifesto ................ al no recibir la mdquina nos genera un impacto en nuestra tesoreria porque con
este anticipo se esperaba optimizar nuestra produccion vy recuperar esta inversion, habia
compromisos ya adquiridos con la entrega de la maquina y el buen nombre de la compafiia se vio
afectado por dichos incumplimientos en la enirega de la mdquina. Asi mismo al no haber compra
tampoco hay factura y sin recibir ninguna respuesta nos tocé dar de baja esta partida en la
contabilidad, generando un detrimento pues para renta esta partida no fue deducible.

(tv) EI nexo causal, en una relacion de causa y efecto, entre el proceder de la convocada y las
consecuencias que ello le produjo en el plano patrimonial o inmaterial; como ya se manifesto este
contexto esta debidamente soportado y probado, con las documentales obrantes al expediente y las
testimoniales, para no repetir lo anteriormente mencionado.

(v} La mora, dicho contexto esta debidamente probado y sustentado en las diferentes comunicaciones
enviadas tanto al vendedor TECNOPACK, como a ASEGURADORA SOLIDARIA, con los mismos
testimonios rendidos por la sefiora LINA SERRANO, quien en su testimonio manifesté que los
sefiores de TECNOPACK, habian, desaparecido y que fue imposible su localizacién y prueba sine
cuane de ello, son las diferentes notificaciones enviadas a los domicilios contractuales del
Vendedor, donde se coloca siempre residente ausente ya no residen en el lugar, pruebas que estan
adjuntadas en el expediente, en notificaciones, de otra parte se encuentra el testimonio del ingeniero
GIOVANNY HERNANDEZ, quien fue enfitico en indicar que los funcionarios de Tecnopack,
siempre le manifestaron que estaba pendiente la importaciéon de la balanza multicabezal y
solamente este aparato configura un 60% de la integridad del funcionamiento de la maquina, e
indica en su testimonio que las partes de la maquina que le mostraran no constituian una estructura o
cuerpo que se pudiera denominar méquina, si desaparecieron donde esta la prueba de que entregaron
la méquina, al contrario hay pruebas hasta la saciedad que demuesiran el incumplimiento y la mora y
la diligencia con la que actué INDUSTRIAS LA CORUNA.

Manifiesta el despacho .......... e La jurisprudencia macional asentd que, en el dmbito
indemmnizatorio, la parte actora tiene la carga de demostrar “que atendid sus debeves o estuvo dispuesto a
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satisfacerlos como fue pactado, ya que solo la parte cumplidora de sus débitos contractuales puede
reclamar perjuicios.

Contexto que es cierto, y ratificado en diferentes antecedentes Jurisprudenciales; sin embargo y sin
lugar a ninguna duda la CORUNA, parte demandante, probo que cumplié con todas y cada una de
sus obligaciones contractuales, plasmadas dentro del contrato, por consiguiente, el aquo no valoro de
manera integral el acervo probatorio; pues estd desconociendo que con la misma impetracién de la
demanda y con las pruebas documentales aportadas desde la presentacién de la demanda se demostré
el cumplimiento contractual de INDUSTRIAS LA CORUNA S.AS., obligaciones que quedaron
plasmadas en la cldusula DECIMA PRIMERA - OBLIGACIONES DEL COMPRADOR

Las principales obligaciones de EL. COMPRADOR son las siguientes;

a. Cancelar en su totalidad el precio que a titulo de contraprestacién por el servicio profesional
encomendado se pactara en la cldusula tercera del presente contrato.

INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S, en su condiciéon de COMPRADOR y exiremo
contractual; Cancelo la suma de Cien Millones de pesos Mcte ($100.000. 000.00), como
anticipo; conforme a la pactado en el contrato, puesto que el saldo estaba definido a la
entrega de la maquina. Prueba documental de ello se adjunts, con la presentacion de la
demanda copia del cheque, el cual se le giro directamente a TECNOPACK S.AS, con cruce
de "PAGUESE UNICAMENTE AL PRIMER BENEFICIARIO", es decir, el beneficiario no
podia negociarlo y solo y unicamente él pudo cobrarlo, la copia del comprobante de pago
suscrito por el sefior JUAN CAMILO PENA, representante legal de la firma demandada,
asi mismo se anexo extracto Bancario, donde se evidencia que efectivamente el cheque fue
cobrado, contexto que fue ratificado con el testimonio de la sefiora LINA SERRANGC,
compradora Nacional de INDUSTRIAS LA CORUNA-

b. Swministrar a EL VENDEDOR toda la informacién gue este requiera para el eficaz desenvolvimiento de la
gestion contratada.

INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S, en su condicion de COMPRADOR y extremo
contractual; suministro toda la informacién pertinente para el perfeccionamiento de la
gestion, pues todas las especificaciones de la maquina y obligaciones contractuales
quedaron descritas y especificadas en el contrato, el comprador siempre estuvo presto a
resolver todas y cada una de las inquietudes del vendedor, tanto asi que se delego al
ingeniero GIOVANNY HERNANDEZ, para que estuviera atento a cualquier
requerimiento del vendedor en relacion con la maquina, pues como é] lIo manifest6 en su
testimonio siempre estuvo al frente de los requerimientos del vendedor, contesto gque
igualmente se ve confirmado en las diferentes comunicaciones que envid la parte actora a
TECNOPACK y a la ASEGURADORA SOLIDARIA. -

¢. Hacer entrega al VENDEDOR de los materiales solicitados en la oferta comercial.

En este caso en particular, la obligacion de la Corufia fue entregar las muestras de las medidas del
empaque del producto, contexto que fue probado desde la presentacion de la demanda, pues se anexo
prueba documental denominada MUESTRAS DE EMPAQUE ENTREGADAS A TECNOPACK
PRUEBA NO. 18, argumento que igualmente se ve corroborado en los diferentes comunicados
enviados al demandado vendedor, estas muestras se entregaron en el mes de junio de 2019 y en
diciembre del 2019, el ingeniero GIOVANNY HERNANDEZ, nuevamente las lleva a las
instalaciones de TECNOPACK, pero no las pueden probar, porque de acuerdo al Testimonio del
profesional la maquina estaba con un 30% de elaboracién y era imposible probar las muestras.

Recordemos que en su testimonio el ingeniero GIOVANNY HERNANDEZ, indico que si

habia transmitido las muestras y se entregaron en junio de 2019, aduciendo yo las entregue

directamente, al seiior JUAN CAMILO PENA, guien vino a la empresa, con el sefior CARLOS

PENA; luego a comienzos del mes de diciembre del afio 2019, fui a las instalaciones de Tecnopa_ck,

para verificar al estado de la maquina y lleoar unas muestras que solicitaron, las cuales ya se habian
8
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entregado, pero desafortunadamente observé y constaté, que no habia mdquina, entonces las
muestras no se puidieron ensayar.

De otra parte, en el informe Técnico aportado con la presentacion de la demanda, se indica
que en el mes de enero lo unico que se encontré de los avances de la maquina fue una
mesa metilica, con accesorios, tornillos y repuestos varios, detectando que eran accesorios
de maquinas varios.

d. Cumplir las demds obligaciones sefialadas o que se deriven de la naturaleza del contrato.
INDUSTRIAS LA CORUNA S8.A.S, en su condicién de COMPRADOR y extremo contractual,
cumplié con todas y cada una de las obligaciones derivadas del contrato. Contexto que igualmente
se ve reflejado y probado en los diferentes comunicados enviados al Vendedor Tecnopack.

Por lo tanto, genera reprension que el sefior Juez, reste credibilidad a los testimonios de los
profesionales LINA SERRANO y GIOVANNY HERNANDEZ, a mis reste valor probatorio a la
documental allegada y tergiverse la prueba a favor del extremo pasivo,

Manifiesta el despacho ............cc..c.eeevnnn... si tentan que ser realizadas de manera simultinea o
coetinea, la facultad de reclamar resarcimiento la tendrd dinicamente quien fue cumplidora o se
allané a atender lo suyo, segin lo convenido, toda vezr que el infractor no tiene accién
indemnizatoria”s .... Aungue ninguna de las partes discutié la existencia y validez del “contrato de
compraventa para la construccién y puesta en operacion” (negrillas fuera de texto)

Acorde con la anterior apreciacién del fallador es contradictoria e incongruente su justificacién con la
realidad probatoria, pues como se ha demostrado la parte cumplida al 100% fue INDUSTRIAS LA
CORUNA, y resulta arbitrario, que se le juzgué, se le cuestioné, se le cologue en entredicho y se le
condene, sin una valoracién adecuada y justa del acervo probatorio y adicionalmente se le obligue a
pagar costas procesales que demas son desproporcionadas en comparacién con otras condenas en
estas mismas instancias.

Manifiesta el despacho ...........c.cccooevvennn... no es menos cierto que la gestora omitié aportar al
expediente el documento contentivo de las especificaciones técnicas de la mdaquina en cuestion, es
decir, la Oferta Comercial CTZ 005 H-19 de 21 de marzo de 2019, que forma parte integral del contrato
cuyo incumplimiento fue pregonado, al tenor de las clausulas primera (parigrafo 1°) y decimoctava
de esie #ltimo. (negrillas fuera de texto)

Es de recordar al despacho, que el sefior Juez de primera instancia, solicito unos documentos en los
testimonios y los interrogatorios, los cuales desafortunadamente no fueron aportados por razones
ajenas a la voluntad de la demandante, empero muchos de ellos fueron exhibidos por los testigos, y si

bien es cierto la carga probatoria corresponde a la parte demandante no es menos cierto que si el |

despacho hubiese considerado crucial la prueba de la oferta comercial, la hubiese solicitado en su
momento porque recordemos que el objeto de la demanda es por RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL, y uno de sus presupuestos principales es la existencia del contrato no de la oferta,
sin embargo no se puede desconocer que las especificaciones quedaron perfectamente descritas en el
contrato y no se entiende como el despacho se empecina en afectar al comprador Ia CORUNA, cuyo
unico pecado ha sido actuar de buena fe y diligentemente a contrario sensu del Vendedor Teenopack
y la inoperancia de la aseguradora Solidaria, para tal efecto me remito a la cldusula del contrato
objeto Una (1) mdquina diplex, Henadora de frutos en conserva + salmmuera, prodictos patosos como
salsas, mermeladas con particulas blandas en suspensién, dentro de bolsas doy pack prefabricadas
con zipper y con boquilla, en presentaciones de 100 g, 230 g, 250 g, 1000 g y 4000 g, fabricada en acero
inoxidable 304, con rendimiento de hasta 26 bolsas/minuto, dosificacion por pesadora multicanal de
10 canales y un dosificador de sabmuera y productos pastosos diiplex para un rango de 100 a 1200 cc,
de accionamiento por cilindro newmdtico. (negrillas fuera de texto)

Manifiesta el despacho ..........cc.ccovvinnnnnnn, Tal falencia resulta relevante de cara al caso concreto,
pues La Corufia se comprometié con Tecnopack a “hacer entrega al vendedor de los materiales
solicitados en la oferta comercial” (literal c] de la cléusula decimoprimera del contrato), pero no hay
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evidencia en el expediente de que la convocante hubiese atendido dicha obligacion o, por lo menos,
que haya estado presta a satisfacerla, sin que al respecto puedan ser tenidas en cuenta las
afirmaciones hechas por el representante legal de La Corufia en su inierrogatorio de parte6, por
cuanto a nadie le estd permitido hacer de su dicho su propia prueba. (negrillas fuera de texto)

Apreciacion bastante irregular y sesgada del despacho, pues resulta arbitraria e irregular que el
Juzgado de credibilidad a un supuesto, porque recordemos que TECNOPACK, no contesto la
demanda, no se hizo parte deniro del proceso, consecuentemente no demostré ni acredito nada, no
obstante el despacho alegremente y desconociendo el material probatorio documental y testimonial
duda y cuestiona la credibilidad de INDUSTRIAS LA CORUNA, coloque en entredicho su
cumplimiento cuando en las documentales esta méds que probado el cumplimento al 100% de las
obligaciones contractuales por parte de la Corufia, y se escude en el interrogatorio del sefior Vélez, de
quien se manifesté en la misma audiencia que el no estuvo al frente y que delego a la sefiora LINA
SERRANO y al ingeniero GIOVANNY HERNANDEZ, para que estuvieran al tanto de la ejecucion
contractual, y que el juzgado manifieste que no hay evidencia en el expediente de que la convocante
hubiese atendido dicha obligacién o, por lo menos, que haya estado presta a satisfacerla, sin que al
respecto puedan ser tenidas en cuenta las afirmaciones hechas por el representante legal de La Coruiia
en su interrogatorio de parte6, por cuanto a nadie le esti permitido hacer de su dicho su propia
prueba, (negrillas fuera de texto), apreciaciones del despacho que de por mas son sesgadas e
incoherentes, pues existen muchas mas pruebas documentales y testimoniales consecuentemente lo
que observamos es que el despacho se ensafia en buscar todos lo que afecte a la parte demandante
desconociendo en su integridad el material probatorio existente vulnerando el debido proceso y la
valoracion integral de la prueba, contexto que se ve reforzado en la sentencia, pues se avizora que la
demanda ni siquiera fue sancionada por no contestar la demanda ni asistir a audiencias, sin
embargo la Corufia que fue recta y cumplida en sus obligaciones contractuales a mas diligente, no
solamente fue tachada menospreciado con sus probatorias, sino que adicionalmente condenada
con unas costas excesivas se itera en comparacién con otras sentencias de la misma naturaleza y
competencia.

Manifiesta el despacho .................cooon Conviene recordar que “una decisién no puede fundarse
exclusivamente en lo que una de las partes afirma a tono con sus aspiraciones, [pues] seria desmedido
que alguien pretendiese que lo que afinma en un proceso se tenga por verdad, asi y todo, sea muy
acrisolada la solvencia moral que se tenga. De ahi que se haya dicho que es principio general de
derecho probatorio y de profundo contenido 16gico, que la parte no puede crearse a su favor su propia
prueba”7, de suerte que si la parte lamada a aportar la prueba de los supuestos que sirven de base a
sus stplicas, es decir, la configuracion de los elementos de la responsabilidad civil, “no lo hace, o Ia
da imperfectamente, o se descuida, o se equivoca en su papel de probador, necesariamente ha de
esperar un resultado adverso a sus pretensiones”8. (negrillas fuera de texto)

Consideraciéon del despacho que igualmente es incongruente, sesgada e irregular, pues no le da
credibilidad ni a las pruebas ni a las afirmaciones ni a los testimonios de la actora, sin embargo, le dan
credibilidad a una firma TECNOPACK, que actud de mala fe, incumpli6 el contrato y se apropio
indebidamente del anticipc de CIEN MILLONES DE PESOS MCTE, y lo peor aun no contesto la
demanda ni se hizo parte, al proceso, pese a que fue notificada como legalmente corresponde, sin
embargo, el despacho acuciosamente si da valor probatorio a unas pruebas que no existen y a un
espectro.

De otra parte, el despacho da credibilidad a la manifestado por ASEGURADORA SOLIDARIA, que
fue inoperante y negligente, pese a los miltiples requerimientos que le presento INDUSTRIAS LA
CORUNA, recordemos que desde el mes de agosto del 2019, se les notifico oficialmente del
incumplimiento contractual y la prueba reposa, en el despacho, es septiembre del 2019, se les
formalizo la reclamacién para afectacién de péliza, y en enero y marzo del afio 2020, se le
adjuntaron los documentos solicitados para el page, no obstante la gestion de la aseguradora ha
sido nula, cabe indicar que las aseguradoras soportan una responsabilidad significativa, esto es,
tienen el deber de suministrar en favor del usuario informacién cierta, suficiente, clara y oportuna,
ademss de estar obligados a abstenerse de engafiar o inducir en error al otro contratante. Asi lo
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precis6 la Corte Constitucional al revisar una accién de tutela. Acorde con el fallo, un deber particular
que limita el &mbito de accién de las entidades financieras y aseguradoras se concreta en Ia obligacién
especial de informacién y acompafiamiento a los consumidores financieros y esta soportado en
la Constitucién Politica, en la Ley 1328 del 2009 y en los deberes secundarios de conducta vinculados
ala buena fe.

Manifiesta el despacho ... Al respecto cumple agregar que los testigos Yovanny
Herndndez Alvarez y Lina Maria Serrano Delgadillo (ambos trabajadores de La Corufia), tampoco
dieron informacién concreta sobre los materiales que, segim el contrato, la demandante debin
entregarle a Tecnopack con miras a que esta dltima compafiia cumpliera cabalmente lo de su cargo:
diseitar, fabricar, ensamblar, configurar, poner en marcha, transferir y entregar la mdquina
empacadora. Se trata, entonces, de obligaciones de medios, de actividad o de diligencia, pues asf
emerge de las cldusulas séptima, décima y undécima del contrato. negrillas fuera de texto)

El despacho esté faltando a la verdad y estd interpretando erradamente y de manera irregular las
pruebas por las siguientes razones:

a. Con la presentacién de la demanda en el hecho No. 18 numeral c. se manifiesta y se aporta
prueba sumaria de soporte con la entrega de los materiales tnicos obligados a
proporcionar por parte de INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S, en su condicién de
COMPRADOR vy extremo contractual; es decir desde ese momento se demostro que se
suministraron todas las muestras acordadas, en diferentes tamafios conforme a lo
concertado en la Oferta Comercial, de manera oportuna, como se evidencia dentro del
acervo probatorio, adicionalmente en el testimonio del ingenierc GIOVANNY
HERNANDEZ, manifiesta reiterativamente que en dos oportunidades entrego Ios
materiales muestras en junio y en diciembre del afic 2019.

b. El ingeniero GIOVANNY HERNANDEZ, presenta informe técnico, que se aporta con la
presentacién de la demanda en el mismo se hace alusién a la entrega de las muestras.

¢. Respecto a la prueba testimonial recordemos que la suscrita abogada pregunto a la testigo
Lina Serrano .... ;Usted sabe o tiene conocimiento si el contratante INDUSTRIAS LA
CORUNA SAS?, cumplié con las obligaciones pactadas dentro del contrato con la firma
Tecnopack S.AS. y la respuesta fue la siquientes Si tengo conocimiento de que la corufia
cumplié con todas las obligaciones emanadas del contrato, es importante esta testigo,
porque ella manifesté que es la encargada de verificar junto con el drea juridica todas las
contrataciones o compras de la empresa, p6lizas y pagos contracuales, a mds se le delega
por la gerencia, para el seguimiento del cumplimiento de los mismos. .

d. Respecto a la prueba testimonial del ingeniero GIOVANNY HERNANDEZ, manifiesta en
la pregunta ;Usted sabe o tiene conocimiento para que se iba utilizar la maquina daplex
que se mandd fabricar a la firma Tecnopack? Y contesta que para automatizar el proceso y
empacar en bolsa los productos que fabrica la empresa. A una de las preguntas que
formula el sefior Juez, responde el sefior Hernindez, que fue a Tecnopack en dos
oportunidades cuando estaban ubicados en la 170, por requerimiento de la gerencia, y
que la primera vez fue a llevar unas muestras, el cinco de diciembre del 2019, para las
pruebas, de otra parte, para verificar los avances de la fabricacion de la maquina Diplex,
que sin embargo las pruebas no se habian podido realizar porque la maquina no estaba
y que los avances de la misma habjan sido minimas que no llegaban al 30%. A la
pregunta ; Usted sabe si la maquina duplex, que mando hacer Industrias la Corufia, para su
fabricacién necesita muestras de empaque o de producto contesto, que las muestras se
entregaron en junio de 2019, yo las entregue directamente, al sefior JUAN CAMILO
PENA, quien vino a la empresa, con el sefior CARLOS PENA que luego a comienzos del
mes de diciembre del afio 2019, fue a las instalaciones de Tecnopack, para verificar al
estado de la maquina y llevar unas muestras que solicitaron, las cuales ya se habian
entregado, pero observo y constato, que no habia maquina, sino una estructura que no
era maquina que igualmente faltaba el multicabezal.
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Acorde con lo anterior es evidente la errada e indebida valoracion probatoria por parte del
despacho en relacion a su manifestacion que carece de piso o fundamento juridico, pues se
avizora una notable inclinacién desacertada y contraria a Ia verdad.

Manifiesta el despacho ..................ee. Todas esas prestaciones inovolucran aspectos eminentemente
técnicos que debian estar suficientemente acreditados de entrada, con el fin de demostrar que La Coruiia es un
contratante cumplido y que Tecnopack desatendio sus compromisos contractuales, con mayor razén si se tiene en
cuenta que ambas compariias son comerciantes y profesionales en el dmbito de sus respectivos objetos sociales.
Ello es asi en la medida que, de acuerdo con la doctrina especializada, “si la prestacion es técnica, la
diligencia determinadora del contenido del exacto cumplimiento -cuando la obligacion es de medios-
y la diligencia criterio de imputacion sevdn técnicas. Si la prestacion no es técnica, la diligencia en ambas
funciones referidas (y en sus respectivos dmbitos).

Manifestacion del despacho que queda desvirtuada, pues obviamente la contradiccion del juzgado y
la falta de valoracién probatoria respecto a las pruebas documentales y testimoniales aportadas por la
demandante reflejan parcialidad y poca objetividad del fallados, recordemos que la Corte ha
explicado que las deficiencias probatorias pueden generarse como consecuencia de: (i) una omisién
judicial, como puede cuando el juez niega o valora la prueba de manera arbitraria, irracional y
caprichosa o puede ser por la falta de practica y decreto de pruebas conducentes al caso debatido,
presentdndose una insuficiencia probatoria; (ii) o por via de una accién positiva, que se presenta
cuando el juez aprecia pruebas esenciales y determinantes de lo resuelio en la providencia
cuestionada que no ha debido admitir ni valorar porque, por ejemplo, fueron indebidamente
recaudadas y al hacerlo se desconoce la Constitucion., o por la valoracién de pruebas que son nulas de
pleno derecho o que son totalmente inconducentes al caso concreto, y (iii) defecto factico por
desconocimiento de las reglas de la san

Manifiesta el despacho ...................... La postergacion ticita y de comiin acuerdo del plazo de
entrega de la mdquina. De las misivas de 16 y 18 de diciembre de 2019, aportadas con la demanda,
provenientes de las partes y decretadas como prueba sin protesta alguna, emerge que La Corufia le
permitié a Tecnopack entregar la miquina empacadora el 14 de enero de 2020, es decir, casi seis meses
después de la oportunidad convenida para ello (26 de junio de 2019). Lo anterior, con independencia
de que ese acuerdo ticito nunca fue plasmado por escrito, como lo imponia el pardgrafo de la cldusula
segunda del contrato. ...... Asi lo adnitié el representante legal de La Coruiia en su interrogatorio y,
en ese sentido, la testigo Lina Maria Serrano Delgadillo (compradora nacional de La Coruiia desde
junio de 2016, encargada de compras y contrataciones, validacion de pdlizas, pagos de anticipos,
verificacién de cumplimiento y otros temas operativos de la compaiiia) puntualizé lo siguiente:
“nosotros necesitibamos el equipo si, digamos que por eso también se les dio como ese plazo
adicional porque pues el equipo lo requeriamos para cumplir compromisos que ya nosotros
teniamos, entonces la idea en realidad era solucionar y que ellos nos entregaran a nosotros el
equipo asi fuera tiempo después y no perder tampoco nosotros pues el dinero, en realidad como
por eso también se les dic ese tiempo o lapso adicional que ellos solicitaban”10. (negrillas fuera de
texto)

De cuando ac4, es un delito o un incumplimiento contractual, dar un plazo a un contrato o es
cuestionable dicha situacion, y que un honorable Juez de la Republica, reproche o vea como una
ofensa una prérroga del plazo cuando el unico objetive de INDUSTRIAS LA CORUNA, fue
solucionar el tema, no obstante y la suscrita replicante avizora y extrafia que el despacho no le haya
dado trascendencia a la prueba aportada comunicado dirigido a TECNOPACK, de fecha Diciembre
10 de 2019 cuya REFERENCIA fue: CONTRATO DE COMPRAVENTA TPARA LA
CONSTRUCCION Y PUESTA EN OPERACION DE UNA MAQUINA DUPLEX, LLENADORA DE
FRUTOS EN CONSERVA + SAILMUERA, PRODUCTOS PATOS0OS COMO SALSAS,
MERMELADAS CON PARTICULAS BLANDAS EN SUSPENSION, DENTRO DE BOLSAS DOY
PACK PREFABRICADAS CON ZIPPER Y CON BOQUILLA, EN PRESENTACIONES DE 100 G,
230 G, 250 G, 1000 G Y 4000 G, FABRICADA EN ACERO INQXIDABLE 304, CON
RENDIMIENTO DE HASTA 26 BOLSAS/MINUTO, DOSIFICACION POR PESADORA
MULTICANAL DE 10 CANALES Y UN DOSIFICADOR DE SALMUERA Y PRODUCTOS
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PASTOSOS DUPLEX PARA UN RANGO DE 100 A 1200 CC, DE ACCIONAMIENTO POR
CILINDRO NEUMATICO.

Y cuto ASUNTO fue: REQUERIMIENTOS PARA CONSOLIDAR OTRO SI - PREVIO A
ASEGURAR EXIGENCIAS DEL COMPRADOR.

..................... Es de recordarles que con este incumplimiento se le han causado graves perjuicios a nuestra
compafila INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S., como quiera que las expectativas de productividad se afectaron
por estas dilaciones injustificadas; a més que con estas perspectivas de produccién, nuesira firma habia
adquiride compromisos previos que no pudo cumplir por la postergacion de TECNOPACK 8.A.S., en la
entrega de la maquina.

Raz6n suficiente que nos obliga a presentar unos requerimientos para consolidar la firma del OTRO S, a saber:

1. INDUSTRIAS LA CORUNA, reclama el pago de intereses moratorios a la tasa mdxima autorizada por ln
superintendencia financiera, desde que se hizo exigible la entrega de la maguing hasta que se concrete la
transmision de ia misma, es decir hasta el dia trece (13) de enero del avio 2020.

2. Es decir que los intereses ascienden a la suma de Catorce Millones de pesos Mc te ($14.000.000), los cuales se
descontaran del segundo abono que INDUSTRIAS LA CORUNA, realice después de concretada la entrega de la
maquing

3. Que el saldo se dividird en dos pagos cada uno por el 50% descontando del primero los intereses como se manifesto
en el numeral anlerior, teniendo en cuenta que el precio pactado fue la suma de DOSCIENTOS MILLONES DE
PESOS MAS IVA. ($ 200.000.000 + IVA).

4. Que el primer pago del saldo se realizara dentro del término de quince (15) dias, después de la entrega de la
maquing en perfecto estado de funcionamiento y superando un término razonable de prueba para verificar su
actividad de conformidad con lo establecido

5. Que el saldo final es decir el otro 50%, se cancelara a los treinta dias habiles de recibida la mdquina y superada las
pruebas de calidad y funcionamiento

6. En relacion a la calidad y funcionamiento se hace necesario que durante el mes de prueba TECNOPACK S.A.S.,
envié dos veces a la semana, un funcionario para que vealice acompariamiento a mds perfeccione la manipulacion de
la mdquina, capacite al Comprador y se verifique la marcha de la misma, para ello se levantara acta en cada visita

7. Se hace indispensable y de obligatorio cumplimiento que TECNOPACK
S.A.S., actualice las Pélizas y sus correspondientes coberturas de
cumplimiento, de anticipo y de calidad, respecto a esta dltima es
ineludible que la péliza se extienda por un afio a partir de la entrega de la
mdquing, es decir que la pdliza adquiera cobertura que garantice su
calidad hasta el 14 de enero del afio 2021

Por lo anteriormente enunciado quedamos a la espera de una respuesta concreta con la finalidad de definir el
OTRO S, inmediatamente. Sin otro particular
Cordialmente,

WILLIAM VELEZ CAMARGO
Gerenfe General
INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S

Entonces obviamente se puede colegir que el despacho desafortunadamente continua con sus
apreciaciones inclinadas desconociendo e ignorando el acerbo probatorio documental aportado por la
parte demandante y bajo todo punto de vista genera reproche es que el juzgado tergiverse, en
beneficio de un tercero las pruebas o les dé una interpretacién errada, como quiera que si
INDUSTRIAS LA CORUNA, otorgo el plazo, pero condicionado a que se ampliaran las vigencias de
las Polizas v que suscribiera el OTRO S, al contrato, para ello se llamo a la ASEGURADORA
SOLIDARIA, y se le pregunto el conducto regular y ese fue el procedimiento que ellos indicaron, por
Io tanto el despacho no podfa dar una interpretacién distinta de la que emana del mismo documento
en su defecto estaria en curso una Via de Hecho.

Manifiesta el despacho ...........c..c.coeiiinii. Al respecto, el testigo Yovanni Herndndez Alvarez
(ingeniero mecdnico, jefe de mantenimiento de La Corufia desde mayo de 2019, con 15 aios de
experiencia en el ramo del envasado y la fabricacién, reparacion y mantenimiento de mdquinas
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empacadoras), explico que Tecnopack demoré la fabricacion de la mdquina por problemas de
nacionalizacién de la balanza multicabezal, pieza que no era fundamental para el ensamblaje de
aquella, pero si para su funcionamientoll. (negrillas fuera de texto)

En ese orden de ideas y a la luz del principio de compensacion de moras o “la mora purga la mora”
(manifestacion de la reciprocidad y la interdependencia de los contratos bilaterales sinalagmdticos,
como el aqui involucrado), ha de colegirse que Tecnopack no pudo incurrir en incumplimiento ni en
mora antes del 14 de enero de 2020, lo cual comporia de suyo que cayeron en el vacio las
reclamaciones formuladas en ese sentido por La Coruiia a Tecnopack mediante comunicaciones de 8
de agosto, 26 de septiembre y 25 de noviembre de 2019. (negrillas fuera de texto)

Es de aclarar que la funcion de la balanza multicabezal, es enviar el producto pesado a la bolsa, es otro
componente de la maquina, importado que es una pieza accesoria que hace parte de la integralidad de
la maquina, es decir es otra maquina, que complementa el funcionamiento integral de la maquina.

Acorde con lo anterior se exterioriza nuevamente otra falencia del despacho, o interpretacién errada
de la prueba en beneficio de terceros y en perjuicio de la demandante, pues el ingeniero GIOVANNY
HERNANDEZ, lo que manifest6 fue que los sefiores de TECNOPACK, le informaron que estaba
pendiente presuntamente la importacién de la balanza multicabezal y que no se encontraba en las
instalaciones de Tecnopack, porque segiin ellos, se hallaba en tramite aduanero, pero esa afirmacion
tampoco es como el despacho pretende hacerla ver, pues es itera que eso fue lo que le dijeron Ios
funcionarios de TECNOPACK, empero jamas afirmo que eso fuera cierto, pues ni el ingeniero ni el
personal de la Corufia, tenia como saber si esa excusa era segura. Respecto al MULTICABEZAL, lo
que manifesté el testigo fue que si era una pieza accesoria ensamblada de manera independiente a la
maquina pero que hacia parte integral de la misma, para su funcionamiento, pero jamaés indico que la
pieza no fuese fundamental, porque no se requeria para el ensamble, pero si, obviamente para el
funcionamiento de la méquina, consecuentemente no es cierta la afirmacion del despacho pues de
hecho esa pieza, hace parte integral de la maquina para su funcionamiento y representa un 30% de su
integralidad para su funcionamiento.

Por lo tanto, la apreciacién del juzgado es tergiversada e irregular respecto del principio de
compensacion de moras o “la mora purga la mora” (manifestacién de la reciprocidad y la
interdependencia de los contratos bilaterales sinalagmdticos, como el aqui involucrado), (negrillas
fuera de texto); como quiera que carece de fundamento exteriorizéndose una apresurada conclusion,
pues desde la presentacién de la demanda en los hechos y en las pruebas aportadas, inclusive el
informe técnico del ingeniero, contradicen la aseveracion del despacho.

Manifiesta el despacho ............ccooeiininnns La propuesta en tal sentido la menciond La Corufia en Ia
misiva de 26 de septiembre de 2019, es decir, tres meses después del vencimiento del plazo inicial de
entrega de la mdquina, que fue expedida con miras a replicar la comunicacién remitida por Tecnopack
el dia 23 del mes y aiio citados. Alli quedo consignado que del 7 de junio al 18 de julio de la misma
anualidad, Tecnopack envié “cotizaciones segiin la solicitud de parte de ustedes [La Corunaj para
realizar la inclusién de un sistema insuflador de gas inerte, ocasionando cambios drdsticos en el
disefio general del equipo que ya llevibamos adelantando, de los cuales ustedes quedaron de
confirmar si se realizaba el cambio o no”13. Ninguna prueba hay de la manifestacion de voluntad con
Ia que la demandante habria rehusado tales propuestas o cotizaciones. (negrillas fuera de texto)

... Sobre el particular vale la pena recordar que la comiin intencién de las partes es el principal
criterio interpretativo de los contratos, lo cual, a voces de la doctrina, implica que “lo importante y
definitivo no es qué pudo haber querido este o aquel sujeto negocial, solo o junto con otro, por cierto,
muy dificil de establecer habiendo de por medio una disparidad entre los coniratantes, sino cudl es el
sentido comiin, socialmente reconocible y aceptable, concorde con el principio de buena fe, de su
comportamiento dispositivo, cémo pudo haberlo entendido rectamente su destinatario u observador,
y cémo lo entendi6, valorando la lealtad y la correccion de cada cual. En fin, de cuentas de por medio
estd el tenor de las declaraciones y, lo que es mds significativo, la manera coherente y leal como
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pudieron o, mejor, hubieron de ser entendidas en su momento por las partes, lo gue constituye una
atadura que no se puede disolver14 (negrillas fuera de texto)

Con estas erradas e irregulares apreciaciones, se observa es que el despacho se limita a evaluar
solamente las pruebas de la pasiva TECNOPACK y ASEGURADORA SOLIDARIA, desconociendo
nuevamente la prueba obrante al expediente de la demandante y se vislumbra sin lugar a ningtn
favorecimiento a los intereses especificamente en este aparte ...... De lo expresado deduce el Juzgado
que, si hubo alguna inobservancia o desatencién del programa contractual atribuible a Tecnopack,
ella carecié de la trascendencia y la gravedad requerida para configurar un incumplimiento o una
mora, por cuanto fue consentida duranie un lapso mds bien prolongado, de aproximadamente seis
meses (entre el 27 de junio de 2019 y el 14 de enero de 2020)., contexto que es reprochable pues se
evidencia sesgamiento de la valoracion probatoria y se demostrara con la prueba que fue mencionada
pero no estimada en su integralidad, por el despacho a saber:

Bogota, D.C,, septiembre 26 de 2019

Sefiores

TECNOPACK S.A.S

NIT: 800.232.3604

Atn. Ing. JUANCAMILO PENA RESTREPO
Representante legal

REFERENCIA: RESPUESTA A COMUNICACION DE FECHA 23 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2019-
DECLARATORIA DE INCUMPLIMIENTO CONSECUENCIALMENTE TERMINACION DE CONTRATO

Cordial saludo:

Acusamos rtecibo de su comunicacion de fecha veintitrés (23) de septiembre del afio que carsa, en la cual su
compaiita TECNOPACK S.A.S; da respuesta a nuestro REQUERIMIENTO EXTRAJUDICIAL PARA
CUMPLIMIENTO DE CONTRATO, de fecha Agosto 8 de 2019; comunicacién en la cual INDUSTRIAS LA
CORUNA S.AS., present6 inconformidad y exigié el cumplimiento de las obligaciones contractuales emanadas
respecto al CONTRATO DE COMPRAVENTA PARA LA CONSTRUCCION Y PUESTA EN OPERACION
DE UNA MAQUINA DUPLEX, LLENADORA DE FRUTOS EN CONSERVA + SALMUERA, PRODUCTOS
PATOSOS COMO SALSAS, MERMELADAS CON PARTICULAS BLANDAS EN SUSPENSION, DENTRO
DE BOLSAS DOY PACK PREFABRICADAS CON ZIPPER Y CON BOQUILLA, EN PRESENTACIONES DE
100 G, 230 G, 250 G, 1000 G Y 4000 G, FABRICADA EN ACERQ INOXIDABLE 304, CON RENDIMIENTO
DE HASTA 26 BOLSAS/MINUTO, DOSIFICACION POR PESADORA MULTICANAL DE 10 CANALES Y
UN DOSIFICADOR DE SALMUERA Y PRODUCTQOS PASTOSOS DUPLEX PARA UN RANGO DE 100 A
1200 CC, DE ACCIONAMIENTO POR CILINDRO NEUMATICO, el cual fue formalizado y suscrito por las
partes el dfa veintisiete (27) de marzo de la presente anualidad

Que nuestra compaiiia difiere de su respuesta, teniendo en cuenta que fue su
firma TECNOPACK, la que ofreci6 el servicio adicional para realizar la
inclusién de un sistema insuflador de gas inerte, presentdndonos una oferta, la
cual no estdbamos obligados o comprometidos a aceptar. Consecuencialmente
se debi6 dar estricta sujecién a lo pactado dentro del contrato, en la cual ustedes
como parte vendedora, se comprometian a disefiar, fabricar y entregar en
perfecto estado de funcionamiento la maquina, con plazo establecido o estimado
para el desarrollo de la solucién de empaque de noventa (90) dias calendario a
partir de la firma de este documento, plazo que se encuentra vencido desde hace
varios meses, para tal efecto me remito a lo clausulado:

SEGUNDA - PLAZO PARA EL DESARROLLQO, CONSTRUCCION Y ENTREGA

El plazo estimado para el desarrollo de Ia solucién de empaque es 90 dias calendario a partir de la firma de este
documento.
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El plazo contard a partir del primer pago efectuado a Tecnopack, emisién de orden de compra, firma del
presente contrato.

El plazo podra extenderse por 10 dias habiles en el evento de que los materiales requeridos para el desarrollo de
Ia solucién de empaque tomen un tiempo adicional en su importacién. Esta situacion se pondré en conocimiento
del cliente.

La fecha de entrega se notificard al cliente.

CUARTA - ENTREGA. EL VENDEDOR entregara LOS EQUIPOS al COMPRADOR en las instalaciones del
USUARIO, dentro de los noventa dfas siguientes cumplidos los 90 dias calendario a la firma del presente
contrato.

DECIMA - OBLIGACIONES DEL VENDEDOR: Las principales obligaciones del VENDEDOR son las
siguientes: a) Obrar con celosa diligencia en el asunto a él encomendado. b) Obrar con absoluta lealtad y
honradez en sus relaciones con ELCOMPRADOR. ¢) Desarrollar el objeto del presente contrato dentro de los
términos y condiciones estipuladas dentro del mismo. D) Cumplir las demds obligaciones sefialadas o que se
deriven de la naturaleza del contrato.

NOVENA - CAUSALES DE TERMINACION: El incumplimiento de una de las partes aquf firmantes de una
cualquiera de las obligaciones emanadas del presente acuerdo de voluntades, facultara a la otra para dar por
terminado el conirato, sin que para ellos sea necesario requerimiento alguno.

Paragrafo: Las partes podran dar por terminado anticipadamente al presente contrato en los siguientes casos a}
En la eventualidad en qué circunstancias externas asi lo determinen, b) La imposibilidad legal o natural de
concluirlo, ¢) La rescisién por mutuo consentimiento, d) Incumplir las obligaciones propias de cada uno de los
contratantes, en tales eventualidades se dard por terminado el presente contrato.

Por lo anterior consideramos que este argumento o justificaciéon proyectada por
su compariia no es Obice o excusa para que se hubiese dilatado la entrega de la
maquina, dentro de la fecha pactada, méxime cuando el plazo de ejecucion estd
mas que vencido ademas no se ha realizado modificacién concertada alguna a
este contrato, que justifique la dilacién.

El incumplimiento por parte de TECNOPACK, de las obligaciones contenidas
en el contrato, obligan a INDUSTRIAS LA CORUNA S.AS., a declararlo por
terminado unilateralmente, como quiera que la inobservancia de este; género
unas consecuencias con perjuicios materiales e inmateriales y nos faculta como
parte cumplida a dar por terminado el contrato, ya que se presume que los
negocios se realizan de buena fe, pensando que ambas partes van a cumplir con
lo pactado, pero lamentablemente en este caso no fue asi, contexto que nos
permite hacer la exigibilidad adicional de una indemnizacién de dafios y
perjuicios que quedo fijada por las partes en prevision de un incumplimiento
del contrato; de acuerdo a lo pactado en la clausula DECIMA SEXTA -
CLAUSULA PENAL PECUNIARIA: En caso de incumplimiento grave de las
obligaciones, que conduzca a la terminacién de este Contrato, la parte cuamplida
tendré derecho a exigir de la otra, a titulo de sancién pecuniaria, y sin necesidad
de requerimiento o constitucién en mora, una suma equivalente al DIEZ POR
CIENTO (10%) del valor estimado del contrato, sin perjuicio de las demas
acciones legales que se deriven del incumplimiento.
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Por consiguiente y debido al incumplimiento contractual nos permitimos
notificarles que INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S, haréd efectiva la
reclamacion ante la aseguradora para materializar la afectacion de la poliza,
conforme a lo establecido dentro del contrato a saber: QUINTA - POLIZAS: A
la firma del presente contrato contra la expedicién de orden de compra se
expide poliza No. 380 - 45 - 994000028368 Anexo: 1. La cual tiene cobertura de
cumplimiento equivalente al 30 % del valor total del contrato mas un mes, de

anticipo equivalente al 50 % del valor total del contrato més un mes y calidad det
bien equivalente al 20 % del valor total del contrato mas un mes, cubriendo el 100 % del negocio.

En ios anteriores términos damos respuesta a su comunicacién y quedamos a la espera para concretar la
terminacién del contrato.

Sin otro particular
Cordialmente

WILLIAM VELEZ CAMARGO
Representante Legal
INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S

En conclusién, para el despacho fallador tiene valor probatorio, la tergiversacion de los hechos y las
pruebas y es mas loable y se justifica por todos los medios a la parte que incumpli6 el contrato y a la
misma Aseguradora, que no hizo absolutamente nada y fue negligente que a la parte cumplida y a la
cual represento y que fue injustamente condenada y negadas sus pretensiones, cuando el unico error
fue haber actuado de manera correcta y de buena fe.

Manifiesta el despacho ............ccoovvvenns La falta de acreditacion certera del estado de la mdquina
para el 14 de enero de 2020. Este aspecto estd relacionado con la falta de aportacion de la oferta
comercial de 21 de marzo de 2019, documento que, como ya se advirtio, resultaba indispensable para
tener por acreditado el incumplimiento atribuido a Tecnopack, dado que alli obran las
especificaciones técnicas de la mdquina empacadora, las piezas que la conforman y los insumos
necesarios para su disefio, ensamblaje y puesta en marcha,

El fallador de primera instancia, esta totalmente equivocado y sus apreciaciones son completamente
desatinadas, pues esta desconociendo integralmente las pruebas aportadas desde la presentacién de la
demanda, con esta afirmacién, por lo tanto resulta inadmisible este argumento, pues para probar el
incumplimiento ni siquiera se requiere de la oferta o acreditacién certera del estado de la maquina,
pues el incumplimiento se dio, y no se concerié en el contrato una entrega parcial, entonces este
argumento del despacho Io que exterioriza es un desacierto descomunal y agraviador, pues no le
debemos probar al despacho dicho estado, como quiera que dentro del contrato no reza una entrega
parcial o por partes de un 20% o de un 30% o de un 80%, la maquina se debia entregar terminada, e
integra en perfecto estado de funcionamiento por lo tanto el despacho transgrede lo pactado en el
contrato con esta justificacién perjudicial.

Manifiesta el despacho ............................ Entonces, diche testigo, muy a pesar de la experiencia
que afirmo tener en el campo de las mdquinas empacadoras y del envasado en general, tampoco dio
cuenla, con un minimo de solidez y exhaustividad, de las pautas técnicas que permitirian deducir el
contenido del dmbito del cumplimienio contractual (y, por contraste, del incumplimiento), o el patron
de conducta exigible para configurar alguno de dichos fendémenos en el marco del contrato aqui
immiscuido, asi como el respectivo factor de imputacion (culpa o dolo).

Nuevamente el despacho se involucra en un campo que no le compete, como quiera que debe
prevalecer objetividad e imparcialidad por parte del fallador, contexto que carece de su propia
esencia; pues incumplimiento es incumplimiento indistintamente de que a la maquina le hubiese
faltado un 1% de ejecucién, el incumplimiento esta probado, la responsabilidad de la aseguradora,
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estd comprobada y aqui lo que tenia que hacer el aquo, era realizar una valoracién integral de la
prueba, respetando el principio de debido proceso e igualdad procesal, a contrario sensu, omite la
valoracién de pruebas determinantes para identificar la veracidad de los hechos analizados.

Manifiesta el despacho ............ccoeeeivinnnnnn, Como la carga de la prueba sobre la configuracion del
incumplimiento, de los demiis elementos de la responsabilidad civil contractual y de la consecuente

obligacién indemnizatoria, recaia en hombros de la parte demandante (articulos 167 del C.G.P. y 1757

del Codigo Civil), es ella gquien ha de asumir las consecuencias del ejercicio desatinado, omisivo o
imperfecto de su rol demosirativo. ‘

Si bien es cierto la carga de la prueba recaia sobre la parte demandante, y efectivamente las pruebas
aportadas demostraban sin Iugar a ninguna duda, la consumacién del incumplimiento contractual,
por parte de TECNOPACK vy la responsabilidad que le asiste a ASEGURADORA SOLIDARIA, en
afectar la péliza e indemnizar los perjuicios a INDUSTRIAS LA CORUNA , y que con estas pruebas
deberian prosperar las pretensiones, lamentable el despacho actué de manera irregular por omisién,
puesto que se aportaron mas de veinte (20) pruebas, y ninguna de ellas es valorada, apreciada o
mencionada de manera responsable por parte del despacho fallador de primera instancia, dentro de la
sentencia, por lo tanto no es menos cierto y con la sustentacién de la apelacion se solicita una
valoracién integral de los siquientes contextos y medios probatorios a saber:

SINTESIS DEL CASO EN CONCRETQO

El Contrato se suscribi6 27 de marzo 2019

Plazo 90 dfas habiles

Fecha entrega 25 de junio/2019

La poliza se adquiri6 por parte de Tecnopack 1 de marzo de 2019.

Coberturas Péliza: Cumplimiento $71.400. 000.c0 Anticipo $119.000.000 y calidad del bien
$47.600.000 sobre et valor total del contrato es decir por $238.000.000, que es el valor de la mdquina de
$200.000.000, mas IV A, $38.000.000

El Anticipo se realizé 2 de abril de 2019  $100.000. 000.00 BANCOLOMBIA, con cheque 000814,
cobrado el dia 3 de abril del afio 2019.

L. En el mes de junio de 2019, se entregan, muestras de empaque a Tecnopack, por parte del
Ingeniero Giovanny Hernandez, (corufia), la prueba se adjunt6é con la presentacién de la
demanda, donde estaban las medidas requeridas.

II. En agosto 8 de 2019, se envia por parte de la Corufia, Requerimiento extrajudicial para
cumplimiento de contrato para Tecnopack y con copia Aseguradora Solidaria.

HI.  En septiembre 23-2019 Respuesta Tecnopack, donde aducen el incumplimiento a una supuesta
inclusién de un sistema insuflador.

IV. En Septiembre 26 de 2019, Industrias la Corufig, responde comunicacion referenciada
RESPUESTA A COMUNICACION DE FECHA 23 DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2019,
DECLARATORIA DE IMCUMPLIMIENTO CONSECUENCIALMENTE TERMINACION DE
CONTRATO- presentando inconformidad a la respuesta dada por Tecnopack puesto que una
oferta adicional no es 6bice para excusar un incumplimiento, adicionalmente se le indica a
Tecnopack que si hubiese habido alguna negociacion o contratacién obviamente se hubiese
formalizado por lo tanto se debi¢ dar estricta sujecion a lo pactado dentro del contrato.

V. En noviembre 25- 2019 Industrias la Corufia envia comunicacion a Tecnopack informando
nuevamente la consolidacién del incumplimiento y solicitud de reintegro de anticipo.

VL. En diciembre 16-2019, Industrias la Corufia envia comunicacién a Tecnopack donde lo
requiere para consolidar otro S, respecto al plazo, previo a asegurar las exigencias del
comprador, para realizar prorroga en su defecto se dard por terminado el contrato por
incumplimiento.
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Enero 18 de 2020, Industrias 1la Corufia envia comunicacién dando por terminado el contrato
por incumplimiento y oficializacién para hacer efectiva LA POLIZA.

GESTION DE LA PARTE DEMANDANTE CON ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA

I Agosto 8 de 2019, se envi6 copia de Requerimiento extrajudicial para cumplimiento de
contrato para Tecnopack y con copia Aseguradora.

II: En septiembre 26 de 2019. Se envia comunicacién a aseguradora solidaria enunciada: Solicitud
para hacer efectiva poliza por incumplimiento de contrato.

En respuesta da dicho comunicado de fecha 31 de octubre de 2019, Aseguradora solidaria da
respuesta indicando que para una reclamacion formal se debe acreditar I existencia del siniestro
incumplimiento, la existencia de los perjuicios y la cuantia, acreditar que el objeto del contrato no fue
ejecutado por el contratista ............. que se debe aportar documento de liguidacion final del contrato

Y respecto del anticipo que se debe acreditar el cumplimiento de las obligaciones contractuales...y sefiala que
el cubrimiento de este amparo son los perjuicios sufridos con ocasion de la no inversion; el uso indebido,
la apropiacion indebida que el contratista haga de los recursos que recibid en calidad de anticipo para la
ejecucion del contrato

III. En enero 24 de 2020- Industrias la Corufia, envia a ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA- RECLAMACION FORMAL PARA AMPAROS CUBIERTOS DENTRO DE LA
POLIZA No. 380 - 45 - 994000028368, adjuntando a la aseguradora los siquientes documentos
Copia del Contrato, Declaratoria de incumplimiento formalizado a Tecnopack, Soportes de pago y
cobro del anticipo, Informe técnico rendido por el ingeniero Giovanny Hernandez.

IV. El 3 de marzo de 2020 aseguradora solidaria envia respuesta aduciendo entre
Ooras.....cveueiiiniienene, En lo que respecta al contrato de seguro instrumentado en la péliza de
cumplimiento su efectividad exige como presupuestos elementales que el asegurado acredite la
omision, inejecticién o ejecucion defectuosa de cualquiera de las obligaciones del contratista y
se verifique igualmente que el contratante asegurado cumplioé cabalmente con su parte, porque
es evidente que la declaracién unilateral de incumplimiento exige de quien lo alega, no estar
vinculado por accibn u omision con las inejecuciones o incumplimientos que
endilga...........para efectos de hacer validamente efectiva la péliza en el amparo de anticipo es
requisito indispensable que el asegurado de confermidad de conformidad con lo establecido en
el articulo 1077 del codigo de comercio demuestre o acredite 1a existencia de los perjuicios.

Si bien allega para estudio papel denominado cheque No. 000814 y comprobante No. 000814 el
mismo no acredita o demuestra la entrega recibo y canje y canje de los dineros del anticipo al
contratista, ...... debe mediar documento idéneo que certifique y acredite la entrega y recibo del
efectivo,

Amas aduce la aseguradora en su respuesta que hubo cambios drasticos, en el disefic general
del equipo. CONTEXTO QUE NO ES CIERTO Y QUE ESTA SOPORTADO POR PARTE DE
LA CORUNA. Asi mismo la aseguradora indica que se tiene que el plazo de ejecucién finalizo
el 1 de julio de 2019 y la cobertura de la péliza expiro en la misma fecha y solo hasta el 3 de
febrero de 2020 se pretende formalizar la afectacién de la péliza.

Indica la aseguradora que...Desconoce el asegurador si el asegurado realizo alguna clase de
requerimiento al contratista conminandolo al cumplimiento dentro del plazo de ejecucion

DE EJECUCION ANTES NO SERIA LOGICO e invoca igualmente la aseguradora la cldusula
compromisoria

V. El dia 10 de marzo de 2020 Industrias la Corufia, presenta a ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA REPLICA A RESPUESTA EN RELACION A RECLAMACION Y REITERACION DE
SOLICITUD DE COBERTURA DE AMPAROS PARA LA AFECTACION DE LA POLIZA,
anexando copia del contrato; Copia de comunicacién dirigida a aseguradora solidaria de fecha 8
de agosto de 2019; Copia de comunicacién escrita de fecha 26 de septiembre de 2019, dirigida a
aseguradora solidaria; declaratoria de incumplimiento, Soportes de pago de anticipo copia del
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cheque con anotacién paguese unicamente al primer beneficiario, donde se puede evidenciar el
endoso , extracto Bancario donde se evidencia débito; informe técnico rendido por el ingeniero
Giovanny Hernéndez; certificacion del contador de Industrias la Corufia, para la acreditacién de
perjuicios; no obstante no se recibi6 respuesta alguna en tal sentido por la aseguradora

Manifiesta el despacho ...............ccevvnennnn. Falta de documentacion del decurso negocial.

Desafortunadamente y en transcurso del tramite procesal pertinente y acorde con la SINTESIS
DEL CAS0 EN CONCRETO, se demuestra que esa apreciacién del aquo es limitada y sesgada
pues no se puede indicar que existe Falta de Documentacién del decurso Negocial, con todas las
pruebas obrantes al expedienté y que lamentablemente el despacho desconocio.

Manifiesta el despacho .............ccccceeeeeenn, Infraccién del deber de informacién a Solidaria por
parte de La Coruiia en el marco de la relacion de aseguramiento. El articulo 1060 del Codigo de
Comercio prevé que “el asegurado o el tomador, segiin el caso, estin obligados @ mantener el estado del
riesgo. En tal virtud, uno u otro deberdn notificar por escrito al asegurador los hechos o
circunstancias no previsibles que sobrevengan con posterioridad a la celebracion del contrate y
que, conforme al criterio consignado en el inciso 1° del articulo 1058, signifiquen agravacion del riesgo o
variacion de su identidad local” (Subrayas y negrillas ajenas al texto original).

El despacho desconoce que ASEGURADORA SOLIDARIA, tenia unas obligaciones contractuales
con el contrato de seguro que omiti6, tampoco obro diligentemente y mal podria endilgarse
responsabilidades a INDUSTRIAS LA CORUNA, que le competian igualmente a la aseguradora;
pues el gjercicio de la actividad de las aseguradoras soporta una responsabilidad significativa, esto
es, tienen el deber de suministrar en favor del usuario o consumidores o asegurados informacién
cierta, suficiente, clara y oportuna, ademas de estar obligados a abstenerse de engafiar o inducir en
error al otro contratante. Asi lo precisé la Corte Constitucional al revisar una accién de tutela.
Acorde con el fallo, un deber particular que limita el &mbito de accién de las aseguradoras se
concreta en la obligacién especial de informacién y acompafiamiento a los consumidore y esta
soportado en la Constitucion Politica, en la Ley 1328 del 2009y en los deberes secundarios de
conducta vinculados a la buena fe.

Por lo tanto, se difiere de esta apreciacién, como quiera que la aseguradora debié demostrar la
mala fe del asegurado debi6 adelantar las investigaciones pertinentes para estudiar el nivel del
riesgo y tuvo que haber consignado tales exclusiones en el clausulado contractual. Tsta
circunstancia debi6é corroborarse antes de celebrar el contrato y dejarse sentado en el contrato las
exclusiones. Se recuerda que “resulta razonable que si la entidad aseguradora, como un
indiscutido profesional que es, en tal virtud "debidamente autorizada" por la ley para asumir
riesgos (...) deja de ausculiar, pudiendo hacerlo, no puede escudarse en situaciones diferentes,
como si su actitud fuera la de un asegurador acucioso y diligente”. Siguiendo el articulo 1058,
inciso 4° del Codigo de Comercio, las aseguradoras no pueden alegar la nulidad relativa del
contrato o la disminucién en el pago de la obligacién cuando conocen o han debido conocer los
hechos o circunstancias contractuales.

Ahora bien el clausulado de la péliza contiene claramente el alcance de la relacién contractual, alli
se expresaron las condiciones generales y los aspectos prescritos por el articulo 1047, CCo, amén
de que la misma norma autoriza que: “En los casos en que no aparezca expresamente acordadas,
se tendran como condiciones del contrato aquellas de la poliza o anexo que el asegurador haya
depositado en la Superintendencia Bancaria para el mismo ramo, amparo, modalidad del contrato
y tipo de riesgo.”. Se entiende que la referencia hoy es a la Superintendencia Financiera. Desde
Iuego que lo pactado sirve para esclarecer lo acordado sobre exclusiones, deducibles, garantias,
valor asegurado y requisitos para reclamar, entre otros aspectos. El articulo 1056 del Estatuto
citado, permite a la compafiia aseguradora delimitar el riesgo contractual asumido, sin rebasar las
restricciones legales para el caso.
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“Dentro de los limites indicados en el articulo 1079 la indemnizacién no excedera, en ningtn caso,
del valor real del interés asegurado en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio
patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario”. Por su parte el mencionado articulo 1079
establece: “El asegurador no estard obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma
asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074”, (se resalta).

El contrato de seguros es un contrato uberrimae fidae, es decir, la eficacia de sus efectos depende
del acatamiento a la buena fe. En virtud de ello, este principio se lo ha relacionado con al menos
dos preceptos jurisprudencialmente: (i) la integracion leal y honesta del clausulado contractual; y
(ii) la obligacién del tomador o asegurado de declarar con sinceridad los hechos y circunstancias
que determinan el estado del riesgo.

Este, se rige por los parametros constitucionales anteriormente mencionados, especialmente,
articulos 333 y 335 Superiores y, legalmente, su marco juridico base se encuentra en el Titulo V del
Libro 1V del Cédigo de Comercio. La Corte Suprema de Justicia lo ha definido como aquel en
virtud del cual “una persona -el asegurador- se obliga a cambio de una prestacion pecuniaria
cierta que se denomina “prima”, dentro de los limites pactados y ante la ocurrencia de un
acontecimiento incierto cuyo riesgo ha sido objeto de cobertura, (denominada siniestro) a
indemmnizar al “asegurado” los dafios sufridos o, dado el caso, a satisfacer un capital o una
renta”l

Razonablemente Aseguradora Solidaria debera cubrir los perjuicios sufridos como consecuencia
de los siguientes riesgos:

Cumplimiento $71.400. 000.00  Anticipo $119.000.000 y calidad del bien $47.600.000 sobre el
valor total del contrato es decir por $238.000.000, que es el valor de la maquina de $200.000.000,
mas IVA, $38.000.000

Qué para efectos de las reclamaciones por los riesgos amparados, la carga probatoria gravita sobre
la parte demandante, que en la relacion contractual tHiene la calidad de asegurada, dice el articulo

1077, CCo: “Corresponders al asegurado demostrar la ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si
fuere el caso. Fl asegurador deberd demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su responsabilidad, en
concordancia con el articulo 167, CGP, que la impone a la parte demostrar el supuesto de hecho de Ia norma que invoca
a su favor.

DE LOS PERJUICIOS

Cuando la norma alude a “los perjuicios patrimoniales que cause el asegurado” no se estd
refiriendo a la clasificacién de los perjuicios (patrimoniales y extrapatrimoniales) dentro de la
relacion juridica sustancial entre demandante y demandado en el proceso de responsabilidad civil,
sino al detrimento econémico que surge para el asegurado dentro de la relacién que nace en virtud
del contrato de seguro, los cuales son siempre de cardcter patrimonial para el asegurado,
independientemente de la tipologia que se les haya asignado al interior del proceso de
responsabilidad civil.”

Acorde con las circunstancias modales como se presenté el incumplimiento contractual,
demostrado con las documentales, los testimonios e informes rendidos en el proceso se exterioriza
sin lugar a ninguna duda que se consolidan

*No inversion del anticipo.

*Uso indebido del anticipo.

* Apropiacion indebida del anticipo

Con respecto a determinar en cuanto ascienden los perjuicios morales, es importante indicar a su
honorable despacho, que el dafioc moral es una afectacion de tipo psicologico, subjetivo,
sentimental, espiritual y personal, por lo tanto, no envuelven todos los dafios que no son perjuicios
patrimoniales, ya que, por ejemplo, la disminucién del prestigio y de la reputacién piiblica,
constituyen un dafio no patrimonial independientemente del dolor o0 amargura del sujeto que la
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sufre. Es por ello que respetuosamente le solicito al sefior Juez, que en la sentencia se determinen
estos perjuicios morales.

Manifiesta el despacho .......ccoeeeeeneeiiiiinnnl, La falta de precaucion y diligencia atribuible a La Corufia se
extendio al manejo y la oportunidad de las comunicaciones con su asegurador (Solidaria) acerca de las novedades
que se suscitaron en el desarrollo del contrato cuyo incumplimienio pregond aguella: “nosotros fuimos
aportando las cosas en la medida que iba transcurriendo el proceso, realmente ya cuando vimos que
la cosa estaba muy grave le pasamos a ustedes toda la informacién que teniamos, eso es lo que
puedo decirle, creo que es como la forma como uno va manejando las cosas, estibamos esperando si
Tecnopack verdaderamente iba a cumplir o no iba a cumplir pero ya al final nos dimos cuenta que
no, que eso practicamente estaba en la misma condicién, no habia avances, no habia nada”30

(Resaltado del Despacho).

En este sentido el aquo, se limité a tomar apartes del interrogatorio, empero se avizora que no valoro
de manera integral el acervo probatorio, entre ellos, las documentales aportadas al proceso, como
medios probatorios relacionados y explicados en el aparte GESTION CON LA ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA, ni en su sentencia se pronuncio en relacion a estas pruebas, por lo
tanto, correspondera al respetable sefior Juez de Segunda Instancia, darle el valor probatorio que las
mismas ameritan.

Manifiesta el despacho ..........cocceevuiin.. Indicios endoprocesales derivados del comportamiento
procesal de la parte demandante. El articulo 241 del C.G.P. autoriza al juez a “deducir indicios de la
conducta procesal de las partes”, y el precepto 242 del mismo Cédigo le impone apreciarlos “en conjunto,
teniendo en consideracién su gravedad concordancia y convergencia, y su relacién con las demas
pruebas que obren en el proceso”.

El problema con esta apreciacion del despacho es que desafortunadamente el fallador se limito
demasiado por no decir integralmente con la evaluacion y valoracion probatoria del 99%, de las
pruebas aportadas por la parte demandante, denotdndose cierta defensa de los intereses de la pasiva,
pues resulta absurda que se desconozcan y tergiversen las pruebas de esta manera tan oblicua.

Manifiesta el despacho ............ccoeeeeeeeeennnn. Recapitulacién. Al margen de la exisiencia y validez del
“contrato de compraventa para la construccion y puesta en operacion” de una mdquina empacadora, celebrado
entre La Corufia y Tecnopack el dia 27 de marzo de 2019, ln aqui demandante no acreditd los demds elementos de
la responsabilidad civil contractunl por ella exorada (incumplimiento, perjuicio, nexo causal y mora). De hecho,
sobre ella se cierne un manto de duda en torno a la legitimacion requerida para reclamar el vesarcimiento de
perjuicios, pues ninguna certeza existe acerca de si es o no contratante cumplido.

Ninguno de los elementos echado de menos puede tenerse por probado o suplido con motive del silencio de
Tecnopack y de las consecuencias que de él emergen, porque tanio la confesion ficia (en relacién con los hechos de
la demanda que son confesables), como el indicio grave (frente a los demas), admiten prueba en contrario, y esta
ultima (recaudada a instancias de La Corusia y Solidavia) tiene el vigor y la contundencia suficientes para
desvirtuar la pretendida declaracion de responsabilidad y resarcimiento.

La oposicidn de Solidaria tiene, enfonces, vocacion de prosperidad y, en tal sentido, se acogerin las excepciones
de “exceptio non adimpleti contractus o excepczon de contrato no cumplido”, “inexistencia de prueba del nexo
causal entre la falta de finalizacion de la mdquina y el actuar del contratista afianzado”, “no se encuentra
probada ln ocurrencia del siniestro derivado del amparo de cumplimiento, ni la cuantia de los perjuicios en los
términos del articulo 1077 del Codigo de Comercio”, e “inexistencia de prueba de la vealizacion del riesgo
asegurado frente al amparo de uso adecuado del anticipo”. Ello comporia ln negativa pretensiones y la condena

en costas a cargo de La Coruiia y en favor de Solidaria (articulo 365 numeral 1° del C.G.P.).

Como se manifest6 y detallo, al inicio de esta interpelacion y sustentacion de Apelacion, INDUSTRIAS
LA CORUNA S.AS., como parte demandante con la presentacién de la demanda y las pruebas
documentales relacionadas y aportadas oportunamente demostr6 y acredito sin lugar a ninguna
duda todos y cada uno de los elementos para la prosperidad de la Accién de Responsabilidad Civil
Contractual, por tal razén desgloso cada uno de los pronunciamientos del despacho y de manera
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coherente y objetiva, discrepo y fundamentos las inconformidades y objeciones en relacion con la
sentencia.

Manifiesta el despacho ..........c.eceeeiriveene. Sin costas a cargo de la demandante y a favor de
Tecnopack 5.A.S., dado que su no comparecencia al proceso no justifica la condena a dicho rubro.

Por ultimo se itera la notable oblicuidad del fallador en la valoracién probatoria, donde de exterioriza
dentro de la sentencia que no se tuvo en cuenta siquiera una prueba de las aportadas por la parte
demandante ni se hace alusién alguna de manera positiva, con la vehemencia con la que se hace
alusién a las pruebas de la pasiva, inclusive resulta absurdo e irracional inclusive estaria en curso, un
quebrantamiento normativo, ya que ni siquiera se multo a TECNOPACK, en la sentencia, pese a que
no contesto la demanda, ni asisti6 a ninguna audiencia, ni justifico en debida forma su
incomparecencia; adicionalmente se evidencia una condena en costas desmesurada a favor de la
aseguradora, en comparacién con otras sentencias de la misma jerarquia y rango, contexto que
igualmente genera reproche.

FUNDAMENTOS DE DERECHQO

En el régimen de RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL, son cuatro los elementos
configurativos de la pretension resarcitoria:
i.  laexistencia de un contrato validamente celebrado;
i.  La ocurrencia de un hecho ilicito, esto es, el incumplimiento de alguna de las obligaciones
pactadas por las partes o impuestas por la ley para determinado negocio juridico;
iii. La generacién de un dafio, entendido como la afectacion del patrimonio de la victima, bien
patrimonial y/o extrapatrimonial; y,
iv. la existencia de un nexo de causalidad, que “en principio” debe ser precisado por el
incumplimiento injustificado de la obligacion del demandado.”

Se acreditaron los presupuestos facticos, determinados en los Articulos del Codigo Civil (2060,
2061,2356 y 2351) y como se dijo, la responsabilidad contractual se encuentra regulada por las
disposiciones contenidas en el Libro IV sobre las obligaciones en general y de los contratos, Capitulo
VIII sobre los contratos para la confeccién de una obra material, articulos 2060 y 2061 del Cédigo Civil.

Codigo Civil colombiano, articulo 1495. 2 Ibid., articulo 1849, Cédigo de Comercio, articulo 905. 3
codigo Civil colombiano, articulo 2240 y 2244. 4 Ibid., articulo 1443. 5 1bid., articulo 1603. 6 Ibid.,
articulo 1613 a 1617. 7 Ibid., articulo 2155 y 2144.

La responsabilidad civil contractual ha sido definida por la doctrina especializada como aquella que
resulta de la inejecucion o ejecucién imperfecta o tardia de una obligacién estipulada en un contrato
vélido. De este modo, el concepto de responsabilidad civil contractual se ubica en el contexto de un
derecho de crédito de orden privado, que solo obra en un campo exclusivo y limitado, vale decir,
entre las partes del conirato y Gnicamente respecto de los perjuicios nacidos de ese negocio juridico

La responsabilidad civil es la consecuencia juridica en virtud de la cual, quien causa un dafio a otro,
de manera antijuridica, se ve obligado a asumir las consecuencias patrimoniales derivadas, bien por la
violacién al deber general de prudencia o bien por el incumplimiento de las obligaciones generadas
por el conirato. -

Como la accién que se persigui6 es la Declaracién de Responsabilidad Civil Contractual por
incumplimiento de Contrato, con el Llamamiento en Garantfa; teniendo en cuenta que el lucro
cesante es una forma de dafio patrimonial que consiste en la pérdida de una ganancia legitima o de
una utilidad econémica y ocurre cuando hay una pérdida de una perspectiva cierta de beneficio, a
més depende también de los términos pactados en el contrato y como guiera que La sala civil de la
Corte Suprema de Justicia en sentencia del 7 de mayo de 1968 dijo que “El dafio emergente abarca la
pérdida misma de elementos patrimoniales, los desembolsos que hayan sido menester o que enel
futuro sean necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por los hechos de los cuales trata de
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deducirse la responsabilidad;”, de manera tal que se debe entender como dafic emergente ese dafio
que sustrae del patrimonio del afectado por lo tanto el demandado, como la aseguradora con el
llamamiento deben ser condenados a pagar siquiera el monto de los riesgos asurados a saber:

Siguiendo la jurisprudencia especializada, al respecto ha indicado: “Fl incumplimiento de un contrato
hace o puede hacer responsable al contratante incumplido, en todo o en parte, de los perjuicios
directos que aquel incumplimiento ocasione al otro contratante, y por estos deben entenderse los que
constituyen una consecuencia natural o inmediata del incumplimiento, hasta el punto de mirarseles
como un efecto necesario y légico. Estos perjuicios directos se clasifican (...) en previstos e
imprevistos, constituyendo los primeros aquellos que se previeron o que pudieron ser previstos al
tiempo de celebrarse el contrato, y los segundos, aquellos que las partes no han previsto o no han
podido prever en ese mismo momento. De los primeros solo es responsable el deudor cuando no se le
puede imputar dolo en el incumplimiento de sus obligaciones y de (...) tanto los previstos como de
los imprevistos, es responsable el deudor cuando hay dolo de su parte

El articulo 63 del Cédigo Civil contempla un sistema de graduacién de la culpabilidad civil: (i) culpa
grave, negligencia grave o culpa lata, que en materia civil equivale al dolo; (ii) culpa leve, descuido
leve o descuido ligero (iii) culpa o descuido levisimo; y (iv) dolo. En tanto que el articulo
1604 ibidem sefiala los casos en que el deudor es responsable por la culpa lata o por la culpa leve, o
por la levisima. Esta regulacion, segin lo ha destacado la jurisprudencia, se refiere exclusivamente a
las culpas contractuales y no a la extra contrato, y constituye pardmetro para la graduacién de la
responsabilidad:

La culpa, por el contrario, se presume en el mcumplimiento contractual (...) las partes pueden alterar
libremente las regulaciones legales respecto de ella, y su intensidad se gradda para asignar diferentes
efectos a sus diversos grados (articulo 1604), y por Gltimo no agrava la posicién del deudor sino ante
los que se previ6 o pudo preverse al tiempo del contrato (articulo 1616 C.C.)”

“La graduacion de culpas contemplada por el articulo 63, se refiere a contratos y cuasi contratos, mas
no a delitos y cuasi delitos, de los cuales esa clasificacién esta excluida. La disposicién define el
alcance de las tres nociones de culpa, cuando la ley, regulando relaciones contractuales, acude a
alguna de ellas graduando la responsabilidad del deudor segtin la gravedad de la culpa cometida

De lo anterior se sigue que en el ordenamiento legal colombiano la responsabilidad
civil contractual contintia atada a la nocién de culpa, concepcién que otorga relevancia a la
previsibilidad de los perjuicios como baremo para establecer el alcance del resarcimiento.

De otra parte, el Hamamiento en garantia es una figura procesal que se fundamenta en la existencia de
un derecho legal o contractual y permite que quien funge como parte en un proceso determinado
(llamante} solicite la vinculacion como tercero de una persona ajena a este (llamado) para que
intervenga en la causa, con el objeto de exigirle que concurra al pago de la indemnizacién del perjuicio
que eventualmente pueda llegar a sufrir el llamante como producto de la sentencia. Entonces, el
llamamiento en garantia vincula al tercero con la parte principal y lo obliga a responder por la
obligacién que surja en virtud de una eventual condena contra el Hamante y, junto con la demanda,
llamar en garantia a la aseguradora para que se le obligue a la indemnizacién del perjuicio sufrido
como consecuencia del incumplimiento contractual del demandado, pues de no existir esta
posibilidad, seria necesario esperar al resultadc del proceso para luego demandar a la aseguradora,
que es la actuacién que, precisamente, y en desarrollo del principio de la economia procesal, se
quiere evitar.”? CONSEJO DE ESTADO- SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO-
SECCION TERCERA-SUBSECCION C- Consejero ponente: JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS
bogota veintinueve (29) de marzo de dos mil diecinueve (2019) Radicacidn niimero: 54001-23-33-000-
2017-00750-01(62934)

En vista de que esta figura exige que exista una relacién de orden legal o contractual entre el llamante

y el llamado, es indispensable que, ademas de los requisitos formales, el interesado “allegue prt}eba
siquiera sumaria del nexo juridico en que apoya la vinculacién del tercero al proceso, dado que dicha
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vinculacién implica la extension de los efectos de la sentencia judicial al tercero, causandole
eventualmente una posible afectacion patrimonial”.

Del contrato de seguros, el Cédigo de Comercio, en su articulo 1036 reformado por el articulo 1° de la
Ley 389 de 1997, define el contrato de seguros como "un contrato consensual, bilateral, oneroso,
aleatorio y de ejecucién sucesiva'.

Es de recordar que, en Colombia, son partes del vinculo contractual en seguros: la aseguradora y el
tomador. Este tiltimo constituye la parte formal, es decir, quien busca trasladar un riesgo a cambio del
pago de una prima, mientras que el asegurador sera una sociedad anénima legitimamente constituida
y autorizada por la Superintendencia Financiera para desempefiarse como compatiia aseguradora.

Una vez se perfecciona el contrato, nacen obligaciones reciprocas para los contratantes como Io
dispone el articulo 1496 del Cédigo de Comercio. Estas obligaciones mutuas nacen desde la
suscripcién y expedicién de la péliza, hasta la constitucién y el pago del siniestro, e incluso con
posterioridad a este, sin necesidad de que estas obligaciones surjan simultineamente.

La indemnizacién

Es la obligacién principal del asegurador por excelencia, dispuesta en los articulos 1079, 1084 y 1088
del Codigo de Comercio colombiano. Es la manifestacién del principio indemnizatorio, el cual nos
indica que, una vez ocurrido el siniestro, el asegurador esta en la obligacion de pagar la respectiva
indemnizacién, siempre que los supuestos de hecho asegurables dispuestos en el condicionado
general y particular de la péliza, encajen dentro de los riesgos amparados pactados en el contrato.

Existe una limitacién a esta obligacién contenida en el articulo 1079 del Cédigo de Comercio, el
cual estipula que el asegurador solo deberd responder hasta el monto del valor asegurado. Lo
anterior responde a la estrecha relacién entre este concepto y las nociones de interés asegurable y
riesgo, toda vez que lo que ha de ser pagado al asegurado por la ocurrencia del siniestro, no podra
exceder el valor del interés asegurable (Bustamante,1983).

La naturaleza de la indemnizacion va mucho mds alld de la mera compensacion, ya que esta
definicién es superflua e insuficiente; este concepto, ampliamente estudiado por la docirina
cualificada en materia civil, ha extendido su alcance al punto de considerarla como el resarcimiento de
un dafio o perjuicio, que en el mundo de los seguros no es mas que la responsabilidad que le fue
trasladada al asegurador para que asuma ese riesgo determinado, una vez se concrete.

La obligacion indemnizatoria por parte del asegurador surge por la responsabilidad del tomador del
pago de una suma a un tercero damnificado, una vez causado un dafio cierto, personal, directo,
imputable y resarcible, siempre que se encuentre amparado por la péliza.

En los seguros patrimoniales no se asegura algo tangible, sino una despatrimonializacién objetiva (p.
ej. responsabilidad civil, reaseguros, fianzas).

CUMPLIMIENTO

Es importante indicar que la garantia tinica de cumplimiento cubre los perjuicios que se generen como
consecuencia de los hechos anteriores, en la medida que estos sean imputables al contratista
garantizado, es decir, tiene que existir nexo de causalidad entre el incumplimiento del contratista y el
perjuicio causado al contratante.

Acorde con las circunstancias modales como se presenté el incumplimiento contractual, demostrado
con las documentales, los testimonios e informes rendidos en el proceso se exterioriza sin lugar a
ninguna duda que se consolidan

*No inversién del anticipo.
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*Uso indebido del anticipo.
* Apropiacién indebida del anticipo

Adicionalmente, este amparo cubre el pago de las multas pactadas en el contrato v el valor de la
clausula penal pecuniaria.

La clausula penal pecuniaria es una estipulacion pactada de comtin acuerdo por las partes.

En lo que respecta al incumplimiento, quedé demostrado en el curso del proceso, éste tuvo erigen
en el propio actuar del vendedor contratista Tecnopack, no en causa externa, fuerza mayeor, caso
fortuito, el hecho de un tercero u otra serie de situaciones que pudieran eximir de culpa al llamado
en garantia de asumir sus compromisos.

ANTICIPO: Los decretos reglamentarios de la Ley 1150 de 2007 han establecido consistentemente qiie
el valor asegurado para este amparo debe ser igual al cien por ciento (100%) del monto que el
contratista reciba a titulo de pago anticipado

Que INDUSTRIAS LA CORUNA, como se demostré con las documentales v testimoniales acredito
que cumplié cabalmente con sus obligaciones contractuales emanadas dentro del

Con respecto a determinar en cuanto ascienden los perjuicios morales, es importante indicar a su

honorable despacho, que el dafio moral es una afectacion de tipo psicolégico, subjetivo, sentimental,

espiritual y personal, por lo tanto, no envuelven todos los dafios que no son perjuicios patrimoniales,

ya que, por ejemplo, la disminucién del prestigio y de la reputacién piblica, constituyen un dafio

n¢ patrimonial independientemente del dolor 0 amargura del sujete que la sufre. Es por ello que

respetuosamente le solicito al sefior Juez, que en la sentencia se determinen estos perjuicios morales.
PRUEBAS

Solicito al sefior Juez, de segunda instancia de manera respetuosa y comedida que se valoren de
manera integral, detalla e imparcial, cada una de las pruebas que fueron aportadas

A) Documentales:

1- Fotocopia de Contrato

2- Fotocopia Poliza ASEGURADORA SOLIDARIA

3- Soporte de entrega de material de muestra proyecto la Corufia Diplex a Tecnopack.

4- Requerimiento extrajudicial para cumplimiento de contrato agosto 8 de 2019, enviado a
TECNOPACKS.AS.

5- Respuesta dada por TECNOPACK; de fecha septiembre 23 de septiembre de 2019

6- Respuesta a comunicacion de fecha 23 de septiembre del afio 2019- declaratoria de incumplimiento
consecuencialmente terminacion de contrato guias correos certificado guifas correos certificados

7- Requerimiento abogada INDUSTRIAS LA CORUNA, para cumplimiento de contrato noviembre
25 de 2019 guias correos certificados '

8- Respuesta de Tecnopack de fecha 28 de noviembre de 2019

9- Requerimientos para consolidar otro si - previo a asegurar exigencias del comprador dic 16-12-
2019

10- Respuesta por parte de Tecnopack a Requerimiento de otro si 18-12-2019

11- Declaratoria de Incumplimiento de Contrato enero 18-2020 -

12- Formalizacion reclamacién aseguradora solidaria enero 24 /20

13- Fotocopias de comprobantes de pago cheque a favor TECNOPACK S.A.S-Fotocopia del cheque
No. 000814, del BANCOLOMBIA

14- Extracto que evidencia cobro de cheque

15- Fotocopia de soporte de cobro de cheque.

16- Certificacién expedida por Contador de Industrias Ia Corufia del Capital entregado a Tecnopack,
junto con sus respectivos intereses

17- Acta de audiencia de conciliacién Fallida de fecha 1 de septiembre de 2020
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ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA - Documentales

=

Fotocopia Péliza ASEGURADORA SOLIDARIA

Requerimiento extrajudicial para cumplimiento de contrato agosto 8 de 2019, enviado con
copia Aseguradora.

Reclamaci6n para afectar Péliza de fecha 26 de agosto de 2023.

Respuesta de fecha octubre 31 de 2019, dada por Aseguradora Solidaria.

Formalizacion reclamacion aseguradora solidaria enero 24,/20

Fotocopia Segunda Respuesta Aseguradora Solidaria

Replica a respuesta Aseguradora solidaria de formalizacién afectacion péliza.

N

NESEE

B. Testimoniales: Ruego al sefior Juez, de segunda instancia, valorar de manera objetiva los
testimonios e interrogatorios, rendidos, como quiera que las pruebas deberan ser apreciadas en
conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la
ley sustancial para la existencia o validez de ciertos actos.

C. Las demas pruebas que consideren necesarias, por su sefioria, para el esclarecimiento de la verdad.

DEL DEBIDO PROCESO

La doctrina define el Debido proceso como todo el conjunto de Garantias que protegen al ciudadano
sometido a cualquier proceso, que le aseguren a lo largo del mismo una recta y cumplida
administracién de Justicia, al igual que la libertad, la seguridad Juridica y la fundamentacién de las
resoluciones judiciales proferidas conforme a derecho '

“El debido proceso constituye una garantia infranqueable para todo acto en el que se pretenda -
legitimamente- imponer sanciones, cargas o castigos. Constituye un limite al abuso del poder de
sancionar y con mayor razén, se considera un principio rector de la actuacién administrativa del
Estado y no sé6lo una obligacion exigida a los juicios criminales”

Corte Constitucional. Sentencia T-1263 del 29 de noviembre de 2001.

El debido proceso comprende un conjunto de principios, tales como el de legalidad, el del juez
natural, el de favorabilidad en materia penal, el de presuncién de inocencia y el derecho de defensa,
los cuales constituyen verdaderos derechos fundamentales.

Sentencia T-572 del 26 de octubre de 1992

El debido proceso es el que en todo se ajusta al principio de juridicidad propio del estado de derecho y
excluye, por consiguiente, cualquier accién contra legem o praeter legem. Como las demas funciones
del Estado, la de administrar justicia estd sujeta al imperio de lo Juridico, solo puede ser ejercida
dentro de los términos establecidos con antelacién por normas generales y abstractas que vinculan
positiva y negativamente a los servidores Pablicos. Estos tienen prohibida cualquier accién que no
esté laboralmente prevista y Gnicamente puede actuar apoyandose en una previa atribucién de
competencia. El derecho al debido proceso es el que tiene toda persona a la recta administracion de
Justicia.

Es debido aquel proceso que satisface todos los requerimientos, condiciones y exigencias necesarias
para garantizar la efectividad del derecho material “La importancia del debido proceso se liga a la
basqueda del orden justo. No es solamente poner en movimiento mecénico las reglas de
procedimiento y asi lo insinué Thering. Con este método se estaria dentro del proceso legal pero lo
protegible mediante tutela es mas que eso, es el proceso justo, para lo cual hay que respetar los
principios procesales de publicidad, inmediatez, libre apreciacién de la prueba, y, lo més importante:
el derecho mismo.

El debido proceso que se ampara con la tutela esta ligado a Jas normas biasicas constitucionales
tendientes al orden justo (para ello nada méas necesario que el respeto a los derechos fundamentales);
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ello implica asegurar que los poderes piiblicos constituidos sujeten sus actos (sentencias, actos
administrativos) no solamente a las normas organicas constitucionales sino a los valores, principios y
derechos y este seria el objeto de 1a jurisdiccién constitucional en tratandose de la tutela”

(T- 280 de 1998).

Este derecho es de aplicacién inmediata conforme a lo dispuesto en el articulo 85 de la carta, vincula a
todas las autoridades y constitaye una garantia de legalidad procesal que pretende dentro de sus fines
proteger a los individuos en su dignidad, personalidad y desarrollo frente a eventuales
arbitrariedades amparadas en el ejercicio del poder.

Por las anteriores razones de pleno derecho, de manera respetuosa, solicito a la sefiora Juez que
revoque el auto atacado y proceda a admitirla la presente demanda al haberse presentado en legal
forma. En caso de no revocarse el auto, respetuosamente solicito a su sefioria, se conceda el recurso de

apelacion, subsidiaria mente, como quiera que por ser el auto que rechaza la demanda es susceptible
de alzada.

En estos terminos y dentro de la oportunidad legal, sustento el recurso de Reposicion y en subsidio el
de Apelacion.

Con todo respeto,
Del sefior Juez,

Atentamente,

112,

FROA.OPEZ GUTIERREZ
C/MNo/f51.904.138 de Bogota
P Ko. §25523 del CSJ
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A@Q AL CTZ 005 H ~ 19 del 21 de marzo de

Una {1} maguina diplex, lenadors de futos en conserva + saimuera, productos pamos como salsas, mermeladss
con particulas biandas en jon, denfro de holsas doy pack prefabricadas con zipper y con boquilla, en
presentaciones de 100 @. 230 g, 250 % 1000 g y 4000 g, febricada en acero inoxidable 304, con rendimiento de
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; isticas generales de la méquina empacadora diplex, se
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. : contzaprestacion por la venta del EQUIPO, el COMPRADOR pagaré af VENDEDOR la suma de
DOSCIEHTOSMLLOHBDEPEMS%WA@MWW#WA)

conira prueba FAT (Valor del transports come por cuenta del clisnie), previa concertacion del precio del fleto que
debe concrelarse con anticipacitn y bajo la responsabifidad ;
COMPRADOR. Pago con el VA comespondiente.

TERCER PAGO: 20 %, Pago a 30 dies ¢ 5 de entraga & satisfaccion de la maquina al clients en planta
Industrias Ls Coruiia bajo prueba SAT, en funcionamiento. Pago con ef VA comespondiente.

.05 vaiores ﬂuim ¥ las eondiclones de B2ago m merito emm.

CUARTA - ENTREGA

EL VENDEDOR entregaé LOS EQUEPGS a COMPRADOR en las instalaciones de INDUSTRIAS LA CORUNA
y 2 Trade Park, Bodega 38 Funza-Cundinamarca,

cumplidos los 90 dias calendario & ia fima Gel

POLIZAS: A la finma del presenie contraip conlra la expedicion de orden de compra se expide pdliza No.
350 - 45 — 994000028368 Anexo: 1. La cual flene coberiura de cumplimiento equivalente al 30 % del valor fotal del
confrafo mas un mes, demhcmmwahﬁealﬁ@%delmmdelmnmmsmmyﬂﬂaddelbm
equivalente al 20 % del valor total de! confrato mas yn mes, cubriendo el 100 % de! negocio.

SEXTA ~ CAPACITACION: EL COMP
dias, antes a Iz fecha pactada de e

va de! COMPRADOR o ¢l encargado y designado por ef COMPRADOR,

Bl representante de la parfe administral
deberk presentare con control de calidad y produccion con ef fin de certificar la calidad y rendimiento de su equipo,

en las condicionss pactadas, suministrando para ello nwestras suficiziies de Wamyelempaque A
pariir de esta fecha Tecnopack S.AS, wmnﬁzalaﬁmmnalndaddeﬂ g &t« ﬂeuhbu_en mantenimiento,

reemplazando las partes por partes originales y de no haber sido variag




W~

SEPTIMA GARANTIA: Tecnopack S.A.S. Indica que la garantia ofrecida por la solucion de empaque es de un (1)
afio calendario contado a partir de la fecha de la entrega de la solucién de empaque en nuestra planta, exceptuando
partes eléctricas (dicha garantia esta estipulada ante defectos de fabricacion). Para efectos de la garantia se
entendera la Legal en los términos del articulo 7° y concordantes de ia Ley 1480 de 2011 Garantia legal. Es la
obligacion, en los términos de esta ley, a cargo de todo productor y/o proveedor de responder por la calidad,
idoneidad, seguridad y el buen estado y funcionamiento de los productos. En la prestacion de servicios en el que el
prestador tiene una obligacion de medio, la garantia esta dada, no por el resultado, sino por las condiciones de
calidad en la prestacion del servicio, segin las condiciones establecidas en normas de caracter obligatorio, en las
ofrecidas o en las ordinarias y habituales del mercado.

OCTAVA - CONFIDENCIALIDAD: Cada una de las Partes puede revelarle a la otra, verbaimente o por escrito,
informacion que considera confidencial y de su propiedad, que (i) se relaciona con sus operaciones comerciales o
servicios 0 conocimientos técnicos, y (i) que ha sido designada como informacién confidencial. Toda informacién
que una de las partes revele a la ofra (la receptora) bajo el Contrato, sera (i) recibida de modo confidencial, (ii)
usada solamente para los fines del Contrato, (jii) protegida por la Parte receptora del mismo modo que protege su
informacion confidencial similar (es decir, por lo menos de un modo razonable). En desarrolio de esta obligacion, las
Partes haran todo el esfuerzo necesario para estar seguras que sus subcontratistas, agentes, personal de obreros o
empleados, mantengan esta informacion como confidencial.

La Parte receptora no revelara la informacion confidencial a ningiin tercero, sin el permiso escrito y previo de la parte
reveladora, salvo cuando sea necesario por razén de requerimientos legales, contables o de regulacion o vigilancia
aplicables a la receptora. Si esta parte recibe una comunicacion o cualquier otra orden perentoria, administrativa o
judicial, de revelar informacion confidencial de la parte reveladora, la receptora notificara prontamente a la parte
reveladora de dicha orden. Salvo en el caso de que la orden sea prontamente pospuesta, la parte receptora podra
entonces cumplir con la misma del modo permitido por Ia ley.

NOVENA - CAUSALES DE TERMINACION: El incumplimiento de una de las partes aqui fimantes de una
cualquiera de las obligaciones emanadas del presente acuerdo de voluntades, facultara a la otra para dar por
terminado el contrato, sin que para ellos sea necesario requerimiento alguno.

Paragrafo: Las partes podran dar por terminado anticipadamente al presente contrato en los siguientes casos a) En
la eventualidad en qué circunstancias externas asi lo determinen, b) La imposibilidad legal o naturai de concluirlo,
¢) La rescision por mutuo consentimiento, d) Incumplir las obligaciones propias de cada uno de los contratantes, en
tales eventualidades se dara por terminado el presente contrato.

DECIMA - OBLIGACIONES DEL VENDEDOR: Las principales obligaciones del VENDEDOR son las siguientes: a)
Obrar con celosa diligencia en el asunto a él encomendado. b) Obrar con absoluta lealtad y honradez en sus
relaciones con ELCOMPRADOR. ¢) Desarrollar el objeto del presente contrato dentro de los términos y condiciones
estipuladas dentro del mismo. D) Cumplir las demas obligaciones sefialadas o que se deriven de la naturaleza del

contrato.

DECIMA PRIMERA - OBLIGACIONES DEL COMPRADOR Las principales obligaciones de EL COMPRADOR son
las siguientes; a) Cancelar en su totalidad el precio que a titulo de contraprestacion por el servicio profesional
encomendado se pactara en la clausula tercera de! presente contrato. b) Suministrar a EL VENDEDOR toda la
informacion que este requiera para el eficaz desenvolvimiento de la gestion contratada c) Hacer entrega al
VENDEDOR de los materiales solicitados en el la oferta comercial d) Cumplir las demés obligaciones sefialadas o

que se deriven de la naturaleza del contrato.
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; Ninguna de las paries podra ceder folal o parciaiments ol presente confrato, ni los derechos y obligaciones que de &)
- emanan sin la aulprizacion expresa y por escrito de las partes.

Todas las nofificaciones, ofertas, aceptacionss y reclamaciones permiidas o exigidas de conformidad con el
MMTO%MWWmehPARTEque@Hmmm aceptacidn o

eaﬁa&ménﬁsmylodamebctﬂnmsbpuhd&melefemm
nioo y los teléfonos de contacto para los anteriores efectos son:

DECIMA CUARTA - mamm&&mm Las pertes dejan expresa constancia que i EL VENDEDOR, ni sus
- sias, tienen relecin isboral alguna con EL COMPRADOR; en

s, Salerios, prestaciones y demas obfigaciones gue ie impone la legisiacion laboral,
wymw -« dera ante EL COMPRADOR, por los perjuicios que le ocasione el incumpiimiento
obligacitn

PARAGRAFO - CONTRATISTA |MDEPENDIENTE: EI VENDEDOR, declara que acilia como coniratista
independients, con aufonomiz téenica, dum:va admmsi:awa v fingnciers. No estard somefido 2 subordinaciin
MMWMWRymd@mwm&ethmdﬂm

Confrafo, & exigir &f cumplimiento de ias obligaciones derivadas dsl mismo. Inclusive con la persona gue delegue,
para desaroliar ¢! cbjeto del presente confrato, para elio EL VENDEDOR suministrara al COMPRADOR, los apories

y demés acreditaciones de pagos legales de las personas g su sefvicio

DECIMA QUINTA - CLAUSULA COMPROMISORIA: Toda controversia o diferencia relafiva a ests Confrato, se
so!ummlma!menbmedmtenmssmsdeamgbd‘mm ensudefectosemwveléponm?ﬁbmalde
Arbitramento praseniado ante el Caniro de Arbitrals y Conciliacién de la Camara ds Comercio de Bogota.

DECIMA SEXTA - CLAUSULA PENAL PECUNIARIA: En caso de incumplimiento grave de las obligaciones, que
condiizea a la terminacion de este Contrato, ia parte cumpiida tendrd derecho a exigir de fa ofra, a tiiulo de sancion
pecuniaria, y sin necesidad de requsrimiento o constifucién en mora, una suma egquivalents af DIEZ POR CIENTO
(10%) del valor estimado del confrato, sin parjuicio de las demés acciones isgales que se deriven del incumpiimiento,
DECIMA SEPTIMA. PERFECCIONAMIENTO Y MERITO EJECUTVO - El presente Contrato se enfiende
pesfeccionado por i hecho de su suscripdbn, y prestz mérito ejecuiivo para la exigibfidad de fas obligacionss a
cargo de Las Peartes.

.EGI“A OCTAVA- DOCUMENT

08 - Fermm mr&emtegraj tiel presente confrato ios siguisnies documentos

e . By
&mmmquedmntelaem@udelwnmtombmympomniasm
f-OﬁeﬂammaiNo.CTZ.%H 19@&!21%@@&!%@2019 - '

L Uitima Declaracién ds Renta del Vandedor

Lo, o
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. ser hechas por escrito por la PARTE que da tal
ada en fa direccibn fisica ylo de coreo electrnico

TECNOPACK SAS
Ain. Sr. JUANCAMILO PENA RESTREPO

Teiéf@m' (@31; msm o

Direccion: Kmm Bricaio — Zipaguira Pmue industrial Tibitoc, Bodega 24
Tmlﬂpﬂ GUnEnNamsesca

INDUSTRIAS LA GORURA LTBA.
MIT 860.511.886



Crz.005H -19
Bogota D.C. 21 de marze de 2018

Sefior:

williarmn Vélez

Coliar Castilia

industrias La Corufia

E —mail: velez. william®indusiriaslacoruna com
gastilia.celiar@indistriasiacoruna.com

Tel: + 57 3166275650

Direccidn: Autopista Medelin km 7 costado occidental celta trade park bodega 38

Funra — Cundinamarca

ASUNTO:; OFERTA CORERCIAL PARA LA CONSTRUCCION Y PUESTA EN OPERACION DE UNA
MAGUINA DUPLEX, LLENADORA DE FRUTOS EN CONSERVA + SALMUERA, PRODUCTOS
PATOSES COMO SALSAS, MERMELADAS LON PARTICULAS BLANDAS EN SUSPESION, DENTRO
DE BOLSAS DOY PACK PREFABRICADAS CON ZIPPER ¥ CON BOGUILLA, EN PRESENTACIONES DE
106G g, 230 g, 250 g, 1000 g y 4000 g, FABRICADA EN ACERO INOXKIDABLE 304, CON
RENDIMIENTO DE HASTA 25 BOLSAS/MINUTO, DOSIFICACION POR PESADORA MULTICANAL DE
10 CAMALES ¥ UN DOSIFICADOR DE SALMUERA Y PRODUCTOS PASTDSOS DUPLEX PARA UN
RANGO DE 100 A 1200 CC, DE ACCIONAMIENTO POR CILINDRO NEUMATICO.

Datos pares la cotizacién:

Broducto: Cerezas, Alcaparras, Aceitunas deshussadas, Aceltunas manzanilla, Cebollitas, etc. ¥
empague de pastoscs como salsas y mermeiadas con particulas blandas en suspensidén.
Basicamente lo gue pueda manejar ia pesadora multicanal.




Prasentaciones:

s 230 gv 250 g en proporciones de 100 g 2 130 g de fruto dependiendo el producto, el
excedente en liguide hasta completar el peso neto.
‘= 1000 g, en proporciones de 500 g de fruto y 500 cc de liquido
= 4000 g, pastosos como saisas, sin particulas en suspensidn

Rendimients: Hasta 26 Boisas/minuto en presentacion de 160 g, 230 g, 250 g v 1000 g, 8
bolsas/minuto para 4000 g.

Tipo de empaque: Doy pack prefabricado con y sin zipper, Doy pack prefabricado con boquilia.
Medidas de empague: 230 g y 250 g; Alto 175 mm, Ancho 100 mm / 1000 g, Alto 240 mm Ancho
160 mm. (Medidas de acuerdo a muestras suministradas}

tiaterial de jas bolsas: Laminado

Precisién en dosificacién: < 1 % en peso por bolsa empacada.

Respondiendo su amable solicitud y teniendo en cuenta su requerimiento, presentamos a sy
consideracion, nuesira propuesia técnica y comerciai de la siguiente solucién de empaque:

i. Maiquing interactiva diplex, conformadora de boisas doy pack v Henadora de bolsas
preformadas doy pack con zipper, pre abierto v doy pack con bogulila marca TECNGPALZK,
para el empague frutcs en conserva + salmuera v productos pastosos como salsas v
mermelada con particulas blandas en suspensién,

i
4




1.1 ESPECIFICACIONES TECNICAS

FDXPDGG+L 21-30

Ancho: 1860 mm
fondo: 1810mm
Altura; 3450 mm

Acero inoxidable 304 y
polfmeras certificados para

alimentos

1320 Kg

Bolsas prefabricadas, doy

pack con zipper y doy pack

con boquilia

0 mmvy 210 mm

130 mm vy 308 mm

Hasta 26 bolsas/min

8,5 KW

2Z0 VAL, 2 FASES, B0 Hz

306 Litros/min a 6 BAR.

Touch screen 7" full color

Mitsubishi.

= PLC Mitsubishi, Pantalia
Mitsubishi 77 fuil color.

= Controles de
temperatura Omron.

= Generador de vacio
Festo.

®  Sistema neumatico
Festo




Laracteristicas Generales

e Dios imagazines de bolsas prefabricadas, con capacidad de 80 bolsas con formatos
aiustables linealmante, en un ancho entre 100 v 210 mm v una altura entre 130 v 300
mm, fabricado totaimente en acero inoxidable 304.

e Un carro neumatico diplex el cual se encarga de extraer {as bolsas 1 a 1 por el fendo de!

agrupador, por medio de ventosas on vacio, para ser entregada a un sistema gue abre
fa bolsa con el fin de permitir la entrada del sistema dosificador de producto.




e Dos carros de elevacién los cuales se encargan de colocar iz bolsa en la boca del
dosificador.

e Dos juegos de mordazas horizontales, las cuales sellan la boca de la bolsa después de ser
dablada por 2 plegadores laterales.

& Una banda de salidz i3 cusl 32 encarga de extraer de la méaguina ias dos bolsas dosificadas
y selladas.

e Sistema de alarmas, no bolsa no dosificacién, no bolsa no seliado, con &l fin de no sellar
las bolsas sin producto v optimizar el uso de las mismas.

e iUna pantalla touch screen de 77 full color, donde se controla v monta todz fa
programacion de tiemoos v movimientos de la méguina.

e Dos conjuntos de apertura de zipper: los cuales pre-abren y abren el zipper, para permitir
- gue las ventgsas, puedan abrir completamente la bolsa, para utilizar su capacidad
maxima.

e Un PLC en donde se monta un programa para el control v sincronizacidn de todos los
movimientos y alarmas de la maquina.




2. Pesadora rmulticenal de 10 canales con navetas de 1600 CC marca Tecnopack, Modelo PMS
10 — 1800 Craquelada, de velocidad ajustable para dosificacion uniforme de frutos en
tonserva. ’

Caracteristicas pesadora muilticanal de 10 canales.
Pesadora multicanal marca Tecnopack de 10 canales modelo: PMS 10 — 1600 especialmente

disefiadas para el pesaje de productos entre 20 v 1000 g, con resolucidn de +/- 2 g. Craquelada
para empague de frutos en conserva.




Modelo

Rango de gesé;?e

Precisitn de' pesaje”

Las navetas de recoieccion son de 1600 CC v estdn fzbricadas en acerc inoddable.

Sistema recolector de pesos parcizles con sistema de recoleccion v descarga, sistema
TIMING HOPPER, para aumeniar rendimienic de la pesadora disminuyendo el tiempo
muerte de caida del producto al cono de acogple.

Cada pesadors, dispone de una pantalla touch screen de 7° full celor, sobre ia cual se pueden
controlar y visualizar todas ias funciones aleatorias del pesaje, mostrando el pesaje parcial y
. el peso de cada descarga.

Sobre Iz pantalis se muestra la combinacidn, de navetas pars Hegar a un éptimo de 4.2
descargas por peso.

Sobre Iz pantalla se muestra ademas ta participacidn de ias navetas en el peso descargado.

Dispone de la funcién de descargas sec uenciales, para avitar el atascamiento en jos ductos
de descarga. .

Descargas de navetas de pesaje y navetas de recoleccidn por metores paso a paso.

ook L




Velocidad maxima 60 Pesadas Pc

Reguisitos de ehergia 226\& 6OHz 2KW
Capacidad de Navetas A - 1660CC . '
Pantalla touch sereen il 77 Pulgad

tenguaje £§5§afpc i

VISTA FROMTAL TOUCH SCREEN 77

T 1560
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3. Estructura de soporte pesadora multicanal marca TECNOPACK.

.
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Estructura de soporte para pesadoras construida en perfil de acero
inxidable.

e Pisos en aifzjor de acero inoxidable 304,

e Escalerilla lateral y barandas de proteccidn para el personal de
control.

s Patas flancheadas regulables para su nivelacién,

e Plataformade2x2Zm.

e Altura segtin maquina empacadora

Timing Hopper, sistema de recoleccion de peso con temporizador de descarga.

Ei sistema recolector de descarga acumula las descargas pesadas dando tiempo 2 que el sistema
eliminador de polucidn, absorba los finos en el aire, circundante al producto pesado, v luego los
descargue , para eliminar contaminacién interna de Iz bolss, producto que genera bolsas con
selies contaminados.

aticas de Empaque




ITEM

UNIDADES DESCRIPCION VALOR UNITARIO VALOR TOTAL

Méguina interactiva diplex, formadora de
bolsas preformadas doy pack marca
Tecnopack, modelo FOXPDGG+L 21-30, para el
empacue de frutos en conserva + salmuera v
proguctos pastesos como salsas, fabricada en
acero inoxidable 304,

$178.800.000 $ 178.800.000

Y

Pégadora multicanal de 10 canales con navetas
1 de 1600 CC marce Tecnopack, Modelo PMS 10 5 B0.820.000 S 80.820.000
— 1600 Craguelada/inoxidabie.

(V¥

Estructura para pesadora multicanal de 10

canales § 18.900.000 4 18.500.000

£l valor total de 2 solucidn de empague descrita an Ia presente oferta y con las especificaciones
sefisladas NO INCLUVYEN VA,

Valor totai de la solucion de empagque: & 278.520.000 + [VA.

Valor total con descuento por cliente antipuo: $ 200.000.000 + IVA,

La forma de pago para el desarrolio consiruccion y entrega de la solucidn de empaque es la
sigulente, contra presentacién de péliza por Anticipo eguivalente al 50 % del valor total del
contrato, Cumplimiento equivalente 2f 30 % de!l valor total del contrato v Calidad del 20 % del
valor tota! def contrato, por el término de ejecucidn del proyects mas un mes adicional.

PAGQ INICIAL: 50 % Contra aceptacidn de la oferta comerciai, emision por parte del cliente de
una orden de compra,

SEGUNDO PAGO: 30 % Entrega de Ia mdgquina en las instalaciones de Tecnopack al cliente.
Bajo prueba FAT {transporte corre por cuenia del cliente].




TERCER PAGO: 20 % Pago a 30 dfas calendaric de entrega a satisfaccidn de la maquina al cliente
en plantz industrias La Corufia. Bajo prueba SAT,

Los valores aguf sefialades v las condiciones de pageo prestan merlto ejecutivo.

£l plazo estimado para e! desarrollo de la solucién de empague es 90 dfas calendario.
El plazg contara a partir del primer pago efectuado a Tecnopack.

Para poder cumplir con el tiempo de entrega es necesario gue ef cliente nos envie io antes
posible 580 bolsas doy pack y planos mecénicos de cada una. Muestra suficiente de producto a
ernpacar, para tal fin,

El plazo podrd extenderse por 10 dias habiles en el evento de que los materiales requeridos para
el desarroiio de la sclucién de empague tomen un fiempo adicional en su importacién. Esta

situacion se pondré en conocimiento de! clien®a,

ta fecha de entrega se notificara al cliente.

P

La presente oferta obedece 3 los reguerimientos del cliente v al entendimiento que ha hecho este
con Tecnopack.

La presente oferta debe ser acegtada o modificada en el término de 30 dias calendario, vencido
este término ias condiciones de iz oferta no seran vinculantes.

La presente oferta contiene una descripcién general de precies unitarios los cuales pueden ser
ajustados en su valor, o en {3 cantidad de bienes & los gue se refiere, de acuerdo con
maodgificaciones totales o parciales.

La presente oferta contiane Iz descripcitn de la solucién de empaque.

Cualquier requerimiento de parte del cliente de componentes especificos, puede slterar ia
configuracién de la solucién de empaque a desarrollar por Tecnopack, en consecuencia, ef cliente
acepta que sus requerimientos podrdn meodificar el desempefio técnico de la solucidn de
empague, as{ comao su precio final.

La estabilidad del producto a empacar, su peso, caracterfsticas fisicas, son de responsabilidad del
cliente. N

tas modificaciones en peso de {os slementos 3 ser empacados son de responsabiiidad del cliente.
Las condiciones de temperatura, aititud, dimensiones de fa planta, son suministradas por el
cliente, en caso de no hacerlo, el disefio se hard en condiciones de operacién estdndar de la planta
de Tecnopack y con fas dimensiones gue el criterio técnico de Tecnopack defina.

El desarrolio técnico y constructivo de Ia solucidn de empague est4 protegido por la Decisién 486
de 2000 y demds normas qgue la modifiquen, réglamenten, o complementen.

Cualquier modificacidn gue efectué ef cliente, por mustue propio, en la solucidn de empaque una
vez entregada y operando, aiterara las condiciones de ia garantia, haciéndolz inoperante. '




Felt

Capacitacidn, no obstante, ol cliente cuenta con personal propio v capacitado, se requiere que €l
cliente disponga de minimo de dos (2} empleados por un términe de 2 dfas, antes a |2 fecha
pactada de entrega de la solucidn de empaque, con el objeto de fosmarlos como operadores de
{a soiucisn de empague.

Fi representante de la parte administrativa del cliente o el encargado y designado por el cliente,
deberd presentare con conirel de calidad y produccidn con el fin de certificar la calidad y
rendimiento de su equipo, en las condiciones pactadas, suministrando para ello muestras
suficientes de! material a empacar v el empague. A partir de esia fecha Tecnopack 8.A.S,
garantiza ia funcionalidad del equipo, después de un buen manienimiento, reempiazando las
partes por partes originales v de no haber sido variado ef disefio original del equipo.

Materiales mecdnices. La sustitucidn o reparacion de piezas de concepcién mecanica defectuosa
por caiidad de materizles o con defectos de fabricacidn, El cliente deberd devolver los materiales
sustituidos haciéndose cargo de los fletes o de o contrario se facturan las plezas sustituidas. En
el evento de que la sustitucién se produzea por una maia o indebida operacion el costo de
reposicidn de fas piezas serd asumido en integridad por ef cliente, asi como ¢ costo de envid e
instalacién.

Matsriales eléctricos y electrdnicos. Los materiales eléctricos v electrénicos no tienen garantia
& rive! mundial debido 3 ls fluctuacion de voltajes v & iz vulnerabilidad de ios mismos, la garartia
guedaria cublerta en {as mismas condiciones en gue los fabricantes o representantes de dichos
matariales garanticen sus productos. La garantia cubre la sustitucidn o reparacidn, como en &l
caso anterior, de los materiales defectuosos después de haber demostrado la correcta utilizacidn
y mantenimiento de los mismos, por parte del cliente, garantizando estabilidad en los voltajes, e
implementacion en la planta de sistema supresor de picos y polo a tierra con aislamiento
normalizado.

Elementes de funcionamiento defectuoss. La garantia tamhién cubre la sustitucién de
elementos de la solucidn de empaque que provogue anomalias en ef funcionamiento o no
cumplan o sstipulade en las condiciones de venta de los aguipos por defecios de disefio,
incluyendo la intervencidn de nuestros ingenieros y/o téenicos. Cuando estos diagnostiguen que
ia falla fue causada por un agente externu a los circuitos o partes de la miguina como
sobretensiones, humedad o chogues mecanicos, mals operacién, indebida manipulacién,
sobrecarga de operacién, ia garantia no se cubrird v sa facturaran los honorarios de los técnicos
©.ingenieros gue han acudide al servicio. )

Garantia: Tecnopack S.A.S. indica que la garantia ofrecida por 12 sclucin de empague es de un
{1} afic calendario contado a partir de |a fecha de la entregs de la solucidn de empague en
nuestra planta {dicha garantiz esta estipufada ante defectos de fabricacidn). Para efectos de Ia
garantia se entenderd la Legal en los términos del articule 7° y concordantes de la Ley 1480 de
2011 Garantia legal. Es la obligacién, en fos términos de esta ley, a cargo de todo productor vio
proveedor de responder por la calidad, idoneidad, seguridad v ei buen estado vy funcionamiento
de los productos. En la prestacién de servicios en ef gue e} prestador tiene una obligacién de
medio, ia garantia estd dads, no por el resultado, sino por las condiciones de calidad en la

AL
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prestacién del servicio, segln las condiciones estabiecidas en normas de cardcter obligatorio, en
tas ofrecidas 0 en ias ordinarias y habituales del mercado.

Exclusién de la garantia. Tecnopack S.A.5. No se hace responsable por dafios ocasionados por
mal manejo, utilizacidon de productos diferentes 3 los especificados, deficiencias de los equipos
auxiliares, repuestos y/o elementos e instalaciones no suministrados por Tecnopack S.AS. la
garantia no cubre partes de desgaste de la maguina {sclucién de empaque}, ni partes eléctricas.
En caso de requerir reposicion de partes en garantia Tecnopack S.AS. Entregara los repuestos
gratuitos en fabrica con Ja entrega de la parte defectuosa. Los gastos de fletes y envid de fuera
de Bogotd son por cuenta del cliente Tecnopack S.AS. no se hace responsable por dafios a
terceros, material de empaque o producto, dafiados por maguinas desajustadas o mal operadas.
Siempre que aparezca ia palabra garantfa, nuesira obligacién por tal concepto cubre ia reparacién
¢ sustitucidn de ias plezas o eouipo, pero no ampara perdidas por lucro cesante, daflos a otras
instalaciones o dafio emergente, Para la ejecucion de los servicios téenicos v ejecucion de trabajos
EN GARANTIA, ES NECESARIO HABER PAGADD EL VALOR TOTAL DE LA SOLUCION DE EMPAQUE.

Heh dtha. © Intervencionss para cambiar piezas de recambio aconsejadas y no
compe’adas por ei cilente intemancmnes de mantenimiento ordinarias o para el cambio de piezas
de compleja sustitucidn. ntervenciones para ajusies, puesta a punto, instrucciones del personal
o incapacidad de maneio, 3 excepcidn de la puesta en marcha de i2 mdguina por primera vez, con
dos personas, {un mecanico v un electrénico), después de certificar ia disponibilidad de
acometidas eléctricas, neumaticas, rollos sin impresién y con impresién para pruebas de material
en pe, producio suficiente para pruebas industriales en ias variedades requeridas a empacar.
Elementos rotos/dafiados por mal use ¢ falta de mantenimiento. intervencionegs para efectuar
reparaciones y/o sustituciones de los materizles no indicados en el agartado anterior.

Servicio técnico: Tecnopack 5.A.5. Ofrece el soporte técnico para el mantenimiento preventivo y
correctivo. Los precios de este servicio son adicionales.

Cordialmente:

NG, JUANCAMILO PENA RESTREPD ’
Gerente General




INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S.

NIT.860.511.886-1

EL SUSCRITO CONTADOR DE INDUSTRIAS LA CORUNA SAS

CERTIFICA QUE:

De acuerdo al contrato de compra venta suscrito entre TECONOPACK, Nit
800.232.360 como vendedor de maquina con las siguientes caracteristicas duiplex,
llenadora de frutos en conserva + salmuera, productos patosos como salsas, mermeladas
con particulas blandas en suspension dentro de bolsas doy pack, prefabricadas con
Zipper y con boquilla en diferentes presentaciones en 100grs, 230grs, 250grs, 1000grs y
4000grs.y por otra INDUSTRIAS LA CORUNA SAS, como comprador gira el cheque
N.000814, el dia 2 de abril de 2.019 por valor de $100.000.000 cien millones del Banco
BBVA, que corresponde al 50% del valor total del contrato fijado.

En el contrato se fija como plazo estimado de 90 dias para la entrega de la maquina,
ante el incumplimiento se calculan los intereses al anticipo entregado los cuales
ascienden a $30.129.778 y se calculan a 30-11-20

La presente certificacion se expide a los 4 dias del mes de Diciembre del 2.020

Cordialmente

Victor Manuel Diaz H.

T.P 32699-T
www.industriaslacoruna.com
OFICINA PRINCIPAL
Km. 7 Via Bogota-Medellin, Celta Trade Park Bodega 38 CALI BARRANQUILLA
Municipio: Funza, PBX: 898 5364, Municipio: Funza Carrera 71 No. 3C-40 Carrera 43 No. 55-46

e-mail: servicioalchente@industriasiacoruna.com Tel: 3390175 - Fax: 3300870 Tel: 3512977 - Fax: 3702649




ACCIONES Y VALORES S.A.
Fondo de Valcres "Accival™
NIT. 830,025,594-2
CTA AH 256833229
Tel. 3257800
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ESDE. 2012/03/31 HASTA: 2019/04/30
CUENTA CORRIENTE
NLMERO 22906071328
 SUCURSAL LA SEVILLANA !

INCUSTRIAS LA CORUNA LTDA ;
AU MDE KM 3 4 VIA SIBERIA METROPOL GF 39 %
FUNZA CUNDINAMARCA C0252860 ‘

&ECHA DESCRIPCION SUCURSAL BCTo. VALOR SALDC
2,74 COMSIGNACION CORRESTONSAL €3 CAWAL CORRESPON:A 30,€00.0C 854,70C,062.19
2ina CONSISNACION CORRESPONSEL L3 ~ANAL CORRESPONGA 843,702.08 853,543, 62.19
/495 IENACION CORRESDONSAL OB z CORRESPOIZA 723, 752.08 256, 247,512,129
234 TGNAZYTOL CORFESFOUSLL T3 H G e 2,200,000.0° 8B€,257,512.19
2704 D PRT7 JOSE MARIA SAR ©,170,822.060 859,438, 02,15
204 SE PROV CASALUF SERVICES 3,978,152.98 863,126, 76.17
206 3E PROT FRIGOIIFICY DEL 3,497,135.00 §€7,4.3,312.1%
204 ) ICIR CTR $UC VIRTURL 4%,280,063.9C 911,693,312.1%
i 2/04 TRENSFIRENCIA CTA SUC VIRTUAL 56,230,£02.0C 97,633,312,
2704 GRAVAMEN ¥OVIMIINTC FINANCIERD -468,362.42 YLl 226, B4L
1 2,04 GRAVAMEN MOTIMIENTS FINANCIERD -194.24 66,206,483
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CERTIFICADO IE ENTREGA

:

INTER RAPIDISIMO 8.A. Con licencia del Ministeric de Tecnologia de ta Informacidn y ias comunicaciones No. 1183y
atendiendo lo establecido en el Cédigo General Del Procese, se permite certificar la enfrega del envio con las sigulentes
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NOTIFICACIONES

CERTIFICADO POR:

caracteristicas:
DATOS DEL ENVIO
Nomero de Envio Fecha y Hora de Admision
700028068626 22/08/2019 15:42:11
Ciudad de Origen Ciudad de Destino
FUNZA\CUNDCOL BOGOTACUND\COL
Dice Condener
DOCUMENTQ
" Jservaciones
Centro Servicio Origen
3844 - AROCIFUNZA/CUND/COLICRA 16 # 14-16
REMITENTE )
Nombres y Apellidos{Razdn Social) Identificacion
CORUNA LINA SERRANO 860511886
Direccitn Teléfono
AUTOPISTA MEDELLIN KiM7 COSTADO 0318985364
OCCIDENTAL CELTA TRADE PARK BODEGA B8y -~
DESTINATARIO
Nombre y Apellidos {Razon: Social) identificaciGn
TECNOPACK SAS. (314660085
Direccion | Teigtone
CARRERA 198B#163-91 0314660085
ENTREGADO A: -
Nombre y Apellidos (Razon Social) -
SELLO DE RECIBIDO Y CORRESPONDENCiA
identificacion ~ {Fecha de Entrega
1 23082019

Nombre Funcionario

fﬁ 4 ‘ “‘ I {v

Ll 4 \

Jéza’zf‘-'é’;'m fz 4 T S Y
MiT 8680.811 88’3—"

TVL Yy 0 - 2019
Gi"\\aﬂoi fogiio-

ANA LUCIA ZAPATA PARRA
Cargo Fechade Cerﬁﬁcacién

SUPERVISOR REGIONAL 23!08/201&19:29'31‘~ RIS SR
Guia Certificacién Codigo PIN dé Cgmﬁcam .
3000206260978 DBab586f0-b4 Jb 4707 8084

CON LO ANTERICR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO VIVE O LABORA EN ESTE LUGAR.

La Prueba de Enirega original de esta Certificacion reposa en el archivo de nuestra empresa por u'sposxcmn de ia DIAN. La infonmacion agqui contenida es auténtica e
mio & 2 fravés de nuesita APP INTER

inmeodificable y €l nimrero de guia es Unico, puede ser consultado en la pagina web
RAPIDISIMOG -Sigue fu Envio. En caso de requerir una copia de la Certificacion Judicial puede solicitariz en cualqwera de nuestros punios de atencidn por un coske adicional,
Aplica condiciones v Restricciones
www. interrapidisime.comp ~ senvicliertedocumentos@imerrapidisimo.com Bogota D.C. Carvera 30 Ne. 7- 46

GLILIN-R-26

PBX: 560 5000 Cel: 323 25544565
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Bogotd, D.C., Agosto 8 de 2019

Sefiores .
JUANCAMILC PENA RESTREPO
Representante legal
TECNOPACK S.A.S

NIT: 800.232.360-4

Con Copia

REFERENCIA: REQUERIMIENTO EXTRAJUDICIAL PARA CUMPLIMIENTO DE
CONTRATO

Cordial saludo:

El suscrito Gerente General y Representante Legal de la fina INDUSTRIAS LA
CORUNA S.A.S, identificada con Nit: 860.511.886-1, mediante el presente escrito me
permito extender un cordial saludo y a su vez manifestarles nuestra inconformidad y
exigir 3 su compafiia de forma fehaciente y efectiva el incumplimiento de las obligaciones
contractuales emanadas respecto al CONTRATC DE COMPRAVENTA PARA LA
CONSTRUCCION Y PUESTA EN OPERACION DE UNA MAQUINA DUPLEX,
LLENADORA DE FRUTOS EN CONSERVA + SALMUERA, PRODUCTOS PATOSOS
COMO SALSAS, MERMELADAS CON PARTICULAS BLANDAS EN SUSPENSION,
DENTRO DE BOLSAS DOY PACK PREFABRICADAS CON ZIPPER Y CON
BOQUILLA, EN PRESENTACIONES DE 100 G, 230 G, 250 G, 1000 G Y 4000 G,
FABRICADA EN ACERO INCXIDABLE 304, CON RENDIMIENTO DE HASTA 26
BOLSAS/MINUTO, DOSIFICACION POR PESADORA MULTICANAL DE 10 CANALES
Y UN DOSIFICADOR DE SALMUERA Y PROBDUCTOS PASTOSOS DGPLEX PARA UN
RANGO DE 100 A 1200 CC, DE ACCIONAMIENTO POR CILINDRO NEUMATICO.

Es de indicar que en el presente confraic cada una de ias partes asumid unas
obligaciénes contractuales encontrandose INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S., al dia con
los compromisos constituidos; es decir que el dia (3) tres de abril de ta presente
anualidad, se realizé el abono del 50%, para la construccién de la maquina;  sin embargo
TECNOPACK S.A8, incumplid con I|a fecha pactada de entrega de la misma, como
quiera que los noventa dias estipulados se cumplieron el tres (3) de Julio del afic que
cursa, y los diez (10) dias adicionales pactados igualmente se vencieron el dia catorce
(14} del mismo mes; dilatandose injustificadamente tal compromiso, a mas generando
perjuicios para nuestra firma, como quiera que ya estaba proyectada ia produccion para
la puesta en funcionamiento del equipo.

Asi mismo me permito recordarles io clausuladeo dentro del contrato especificamente

respecto a las clausulas SEGUNDA - PLAZO PARA EL DESARROLLO CONSTRUCCIO

ENTREGA e
a) El plazo estimado para el desarr§lis

partir de la firma de este documenié” .

b) El plazo contard a partir del primaonhgEenTa

compra, firma del presente contratd.

c} E! plazo podra exienderse por 10 g

S 1A



requeridos para el desarrollo de fa solucion de empaque tomen un tiempo adicionat en su
importacién. Esta situacion se pondra en conocimiento del cliente.

d) Lafecha de entrega se notificara al cliente.

CUARTA — ENTREGA. EL VENDEDOR enfregard LOS EQUIPOS al COMPRADOR en las
instalaciones def USUARIQO, dentro de ios noventa dias siguientes cumplidos los 90 dias
calendario a ia firma del presente contrato.

DECIMA - OBLIGACIONES DEL VENDEDOR: Las principaleg obligaciones dol VENDEDOR son
las siguientes: a2) Obrar con celosa diligencia en el asuntc a éi encomendado. b} Obrar con
absoluta lealtad y honradez en sus relaciones con ELCOMPRADOR. ¢) Desarrollar ef objete det
presente conirato dentro de los términos y condiciones estipuladas dentro del mismo. D) Cumplir
las demas obligaciones sefialadas o que se deriven de la naturaieza del contrato.

QUINTA - POLIZAS: A la firma del presente contraio contra fa expedicion de orden de compra se
expide poliza No. 380 — 45 — 984000028368 Anexo: 1. La cual tiene cobertura de cumplimiento

Por lo anterior me veo en la obligacion de requerir a su firma TECNOPACK S.A.S, para
que en el término de la distancia de cumplimiento a lo pactado deniro del contrato,
fundamentado en el principio juridico supremo del cual emana todo ef derecho de las
obligaciones convencionales que lieva implicito el cumplimiento de las estipulaciones en
él pactadas, ya que los contratos se celebran para cumplirse y por ello, son ley para las
partes, de conformidad con lo establecido en huestra normativa.

Quedamos a la espera de su respuesta y agradecemos desde ya la atencion prestada.

Sin otro particutar,

Cordialmente,

WILLIAM VELEZ CAMARGO
Gerente General _
INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S
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™ MAGLINAS AUTOMATICAS PARA EMPAGUE
DOSIFICADONRES ESPECIALES, DOSIFICADORES DE

EC”GPWC%:{NNQY PESADORAS, ASESORIAS Y MARTENIMIENTOS

s R LS A G e 43 R ERS TECHICOS, ELECTRO-MECAMICOS, REPUESTOS
e ACCEIORIOS PARA FIPACADORAS

Bogota, Septiembre 23 de 2019
\gumn ’l Looriit ,1 ’?

) NIT 255 511,886
Sefores _ TEL. 738 5354
INDUSTRIAS LA CORUNA : 28 -5 2619
Ciudad . Todvonalasiia,

Respetados Sefiores:

Apreciado doctor con relacion a su carla de fecha 8 de Agosto 2019 nos permitimos
manifestarle lo siguiente:

Nosotros hicimos un contrato para una maquina duplex; lienadora de frutos en
conserva-salmuera y salsas dentro de doy pack prefabricadas en acero
inoxidable 304, con un rendimiento de hasta 26 bolsas/minuto, dosificacién
por esa para muilticanal de 20 canales, suministrado por la Corufia y un
dosificador de salmuera y/o pastosos diiplex para un rango de 100 a 1200cc
con las siguientes caracteristicas: *Maquina interactiva daplex, conformadora
de bolsas doy pack y llenadora de bolsas preformadas doy pack con zipper,
pre abiertc y doy pack con boguiila,*Dos magazines de bolsas
prefabricadas, con capacidad de 80 bolsas con formatos ajustables
ineaimente, en un ancho entre 100 y 210 mm y una altura entre 130 y 300
m.m., fabricado totalmerte en acero inoxidable 304. *Un carro neumatico
daplex el cual se encarga de extraer las boisas 1 a 1 por el fondo del
agrupador, por medio de ventosas con vacio, para ser entregada a un
sistema que abre la bolsa con el fin de permitir la entrada del sistema
dosificador de producto. *Sistema de alarmas, no bolsa no dosificacion, no
bolsa no sellado, con el fin de no sellar ias bolsas sin producto y optimizar
el uso de las mismas. *Un PLC en donde se monta un programa para el
cantrol y sincronizacidn de todos los movimientes y alarmas de la maqguina.
*Por calor constanie para laminados.*Plataforma acero inox 304 de 2m x 2
m x 1,8 m. *Por calor consiante para faminados.

Desde el dia 7 de Junio de 2019 hasta el 18 de Julio de 2019 se enviaron
cotizaciones segun la solicitud de parte de ustedes para realizar la inclusion de
un sistema insuflador de gas inerte, ocasicnando cambios dréasticos en el disefio
gensral del equipo, que ya llevabamos adelantado, de los cuales ustedes
guedaror: de confirmar si se realizaba e! cambio o no. Aln no hemos obtenido
respuesta alguna, ya due no tenemos una orden de compra; y asi no podemos
avanzar en ¢l proyecio, por lo que les sugerimos enviarnos dicha orden.

NG PIEROE ELPECIALISTAS 1 1INEAS AU OMATICAS DE ERMPACIE
Carrera 188 N° 18881, Toberin Tel 4666G$5
Bogoia D.C- Colombia
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MAGUINAS AUTOMATICAS PARA EMPAGUE
DOSIFICADORES ESPECIALES, DOSIFICADORES DE

EECHOPMC% ILEO ¥ PESADORAS, ASESORIAS Y MANTENIMIENTOS
T S } TECNICOS, ELECTRO-MECAHICOS, REFUESTOS
o ESORIOS PARA EMPACADORAS

V;,wv

Quedamos pendientes de sus comentarios para continuar con el proyecte. El tiempo
de entrega se xncrementara a partir de la fecha de confirmacion en 60 dias

ntenderén que no es

. jeto a nuestra voluntad si no de tiempos de proceso y
" reprocesos.

s atencion prestdda.

T

ECNOPACK S.A.8

CON COPIA: ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA Y LIBEC SEGUROS

Carrera 198 N°© 1‘68«91 Toherm Te£ 4&69985
Bogotad D.C- Colombia
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éif;&;”;m,ﬁﬁ CERTIFICADO DE ENTREGA

FELn POREMTS REFALIE

INTER RAPIDISIMO S.A. Con licencia del Ministerio de Tecnolcgia de la Informacidn y las comunicaciones No, 1189 y
atendiende lo establecido en el Codigo General Del Procese, se permite certificar fa entrega del envio con las siguientes
caracterizticas:

DATOS DEL ENVIO

Nimero de Envio Fecha y Hora de Admision
700028288354 27/09/2019 16:31:43

Ciudad de Crigen Ciudad de Destino
FUNZAWCUND\COL BOGOTAWCUNIDNCOL

Dice Contener
DOCUMENTO

Observaciones

T2>yiro Servicio Origen
- AROIFUNZNCUNDICOUCRA 16# 14-16

HEMITENTE

Nombres y Apellidos(Razon Social) . ldentificacion
CORUNA LINA SERRANO ~ . |eeos11886

Direcclién . : Telsfono

AUTOPISTA MEDELLIN KM7 COSTADO 0318985364

OCCIDENTAL CELTA TRADE PARK BODEGA 38 AR
DESTINATARION... .= R

Nombre y Apelidos {Razoén Social) Identificacidn
TECNOPACKSAS. 3132087938
Direccién Telgfonc .
CARRERA 19B # 168-51 S 3132087939

5ot

- ENTREGADO A:
) nbre y Apeliidos (Razén Social) ‘ -

- <110 DE RECIBIDO Y CORRESPONDENCIA| CERTIFICADO POR:
Nomibre Furionario
idennﬁcacaon Fechade Enfrega ANA LUCIA ZAPATA PARRA
1 ) 30/09/2019 . Carge Fecha de Certificacion
SUPERVISOR REGIONAL 30/09/2019 21:26:27 .
Guia Certificacitn Codigo PIN de Cer%ﬁcaué d

3000208417746 6566328042 1-4357-
3b2164d55 58t

i HE iy S
__Auul:;!'s‘mj b Lorein ‘,,z./j

NiT: 860.511.885-1

tq-h’qnaCcssi O -
11 3Ram.

CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO VIVE O L ABORA EM ESTE LUGAR.

La Prueba de Entrega original de esta Certlificacidn reposa en e} archiw de nuestra empresa por dlsposu:mn de fa DIAN. La informacion aqui contenida es auténtica e
inmedificabie y ¢! nimero de guia es Unico, puede sef consultado en la pagina web .com/s fu-envio o a través de nuesira APP INTER
RAPIDISIMO -Sigue tu Envio. En caso de requerir una copia de la Cerlificacion Judicial puede sorcﬂarla en cnalqu:era de nuestros puntos de afencion por un costo adicional.

Aplica condiciones y Restricciones
www .interrepidisime.com - seniclientedcoumentos @interrapidisimo.com Begota D.C. Carrera 30 No. 7- 45
GLI-LIN-R-20 PBEX: 560 5000 Cel: 323 2554455



Bogota, D.C., septiembre 26 de 2019

Seriores

TECNOPACK S.A.S

NIT: 800.232.360-4 .

Atn. Ing. JUANCAMILO PENA RESTREPO
Representante legal

REFERENCIA: RESPUESTA A COMUNICACION DE FECHA 23 DE SEPTIEMBRE DEL
ANO 2019- DECLARATORIA DE INCUMPLIMIENTO CONSECUENCIALMENTE
TERWMINACION DE CONTRATO

Cordial saludo:

Acusamos recibo de su comunicacién de fecha veintitrés (23) de septiembre del afic que
cursa, en la cual su compaiiia TECNOPACK S8.A.8; da respuesta a nuestro
REQUERIMIENTO EXTRAJUDICIAL PARA CUMPLIMIENTO DE CONTRATO, de fecha
Agosto 8 de 2019; comunicacién en la cual INDUSTRIAS LA CORUNA S.AS., presentd
inconformidad y exigié el cumplimiento de las obligaciones contractuales emanadas
respecto ai CONTRATO DE COMPRAVENTA PARA LA CONSTRUCCION Y PUESTA
EN OPERACION DE UNA MAQUINA DUPLEX, LLENADORA DE FRUTOS EN
CONSERVA + SALMUERA, PRODUCTOS PATOSOS COMO SALSAS, MERMELADAS
CON PARTICULAS BLANDAS EN SUSPENSION, DENTRO DE BOLSAS DOY PACK
PREFABRICADAS CON ZIPPER Y CON BOQUILLA, EN PRESENTACIONES DE 100
G, 230 G, 250 G, 1000 G Y 4000 G, FABRICADA EN ACERQO INOXIDABLE 304, CON
RENDIMIENTO DE HASTA 26 BOLSAS/MINUTO, DOSIFICACION POR PESADORA
MULTICANAL DE 10 CANALES Y UN DOSIFICADOR DE SALMUERA Y PRODUCTOS
PASTOSOS DUPLEX PARA UN RANGO DE 100 A 1200 CC, DE ACCIONAMIENTO
POR CILINDRO NEUMATICO, el cual fue formalizado y suscrito por las partes el dia
veintisiete (27) de marzo de ia presente anualidad :

- Que nuestra compaiiia difiere de su respuesta, teniendo en cuenta que fue su firma
TECNOPACK, la que ofreci6 el servicio adiciona! para realizar la inclusion de un sistema
insuflador de gas inerte, presentandonos una oferta, la cual no estabamos obligados o
comprometidos a aceptar. Consecuencialmente se debid dar estricta sujecién a lo
pactado dentro del contraic, en la cual ustedes como parie vendedora, se comprometian
a disefiar, fabricar y entregar en perfecto estado de funclonamlento la maquina-eenple:
establecido o estimado para el desarrollo de i de né;g@’gé

dias calendario a partir de la firma de este dod|s Bir
desde hace varios meses, para tel efecto me re

Fa:h@
P--\ B "%
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SEGUNDA - PLAZO PARA EL DESARROLLO, CONSTRUCCION Y ENTREGA

a) El plazo estimado para el desarrolic de la solucion de empaque es 80 dias calendario a
partir de la firma de este documento.

b) El plazo contara a partir del primer pago efectuado a Tecnopack, emisién de orden de
compra, firma del presente contrato.

c) El plazo podra extenderse por 10 dias habiles en el evento de que los materiales
requeridos para el desarrollo de la solucién de empaque tomen un tiempo adicional en su
importacion. Esta sifuacion se pondra en conocimiento del cliente.

d) La fecha de enirega se notificara ai cliente.

CUARTA — ENTREGA. EL VENDEDOR entregard LOS EQUIPOS al COMPRADOR en ias
instalaciones del USUARIQ, dentro de los noventa dias siguientes cumplidos los 90 dias
calendario a la firma del presente contrato.

DECIMA - OBLIGACIONES DEL VENDEDOR: Las principales obligaciones dei VENDEDOR son
las siguientes: a) Obrar con celosa diligencia en el asunto a & encomendado. b) Obrar con
absoluta lealtad y honradez en sus relaciones con ELCOMPRADOR. ¢} Desarrollar el objeto del
presante contrato dentro de os términcs y condiciones estipuladas dentro del mismo. D) Cumplir
las demas cbligaciones sefialadas ¢ que se deriven de la naturaleza del contrato.

NOVENA - CAUSALES DE TERMINACION: El incumplimiento de una de las partes aqui firmantes
de una cualquiera de las obligaciones emanadas del presente acuerdo de voluntades, facultara a la
ofra para dar por terminado el conirato, sin que para ellos sea necesario reguerimiente alguno.

Paragrafo: Las partes podréan dar por terminado anficipadamente al presenie conirafo en los
siguientes casos a) En la eventualidad en qué circunstancias externas asi io determinen, b) La
imposibilidad legal ¢ natural de concluirlo, ¢) La rescision por mutuc consentimiento, d) incumplir
las obligaciones propias de cada uno de los contratantes, en tales eventualidades se dara por
ferminado el presente contrato.

Por lo anterior consideramos que este argumento o justificacién proyectada por su
compafiia no es gbice ¢ excusa para que se hubiese dilatado la entrega de la maquina,
dentro de la fecha pactada, maxime cuando el plazo de ejecucion esta més gue vencido
ademds no se ha realizade modificacion concertada alguna a este contrato, que justifique
la difacién.
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El incumplimiento por parte de TECNOPACK, de las obligaciones contenidas en el
contrato, obiigan a INDUSTRIAS LA CORUNA S.AS., a declarario por terminado
unilateralmente, como quiera que la inobservancia de este; género unas consecuencias
con perjuicios materiales e inmateriales y nos faculta como parte cumplida a dar por
terminado el contrato, ya que se presume que los negocios se realizan de buena fe,
pensando que ambas partes van a cumplir con lo pactado, pero lamentablemente en este
caso no fue asi, contexto que nos permite hacer la exigibliidad adicional de una
indemnizacién de dafos y perjuicios que quedo fijada por las partes en prevision de
un incumplimiento dei contrato; de acuerdo a lo pactado en la clausula DECIMA SEXTA
- CLAUSULA PENAL PECUNIARIA: En caso de incumplimiento grave de las obligaciones, que
conduzea a la terminacion de este Confrato, fa parte cumplida tendra derecho a exigir de la otra, a
titulo de sancién pecuniaria, y sin necesidad de requerimiento ¢ constitucién en mora, una suma
equivalente al DIEZ POR CIENTO (10%) del valor estimado del contrato, sin perjuicic de las demas
acciones legales gue se deriven del incumplimiento.

Por consiguiente y debido al incumplimiento contractual nos permitimos notificarles que
INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S, hara efectiva ia reclamacién ante la aseguradora para
materializar la afectacién de la pdliza, conforme a lo establecido dentro del contrato a
saber: QUINTA - POLIZAS: A la firma del presente contrato contra la expedicion de orden de compra se
-expide poliza No. 380 - 45 — 994000028368 Anexo: 1. La cual tiene cobertura de cumplimiento equivalente al
30 % del valor fotal del contrafo mas un mes, de anficipo equivalente al 50 % dei valor total del confrato mas
un mes y calidad del bien equivalente al 20 % dei valor total de! contrato mas.un mes, cubriendo el 100 % del
negocio.

En los anteriores términos damos respuesta a su comunicacién y quedamos a la espera
para concretar ia terminacion del contrato.

Sin otro particular
Cordialmente

WILLIAM VELEZ CAMARGO
Representante Legal
INDUSTRIAS LA CORUNA S.AS

Gl
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| Atento saludo:

' - ABOGAD@SESPECMLIMDasf g
LUCEROLOPEZGUTIERREZ .

Bogota, D.C., Noviembre 25 de 2019

,Senores

TECNOPACK s A.S

NIT; 800 232:360-4

Atn. ing. JUANCAMILO PENA RESTREPO
Teléfono: (031) 8788750 :

E - mail; juan. gena@tecnopack com.co
Direccién: Km 2 Via Bricefio ~ Zipaquira; Parque Industrial Tibitoc, Bodegci"'24 S
Tocancipa - Cundinamarca - R
Representante !egal 0 quren haga sus veces : 1 :

| REFERENCIA: CONTRATO DE: COMPRAVENTA PARA LA
‘DE UNA MAQUINA DUPLEX; LLENADORA DE FRUTO
PATOSOS COMO SALSAS MERMELADAS C‘N :

HASTA 26 BOLSAS/MINUTO, DOSIFICACION POR PESADORA m"“
DOSIFICADOR DE SALMUERA Y PRODUCTOS PASTOSOS DUPL > 4
CC, D 5} ACCIONAMIENTO POR cILlNDRO NEUMATICO. :

ASUNTO CONSOLIDACION DE INCUMPLIMIENTO POR PARTE'i
REINTEGRO DEL ANTICIPO JUNTO CON INTERESES A MAS DE PER

LUCERO LOPEZ GUTIERREZ abogada en ejerclcm mayor y vecina de

«mtereses moratonos ala; tasa méxima autorizada por la Supe
DIEZY SIETE MILLONES DE PESOS MCTE; conjuntamente de i S

Esla oportumdad para recordarle que INDUSTRIAS LA CORUSIA s As en vanas oportumdades ha envia
comunicaciones escritas exhortando a su compafiia para: que. dé cumpllmlento efectivo-a o taxado dentro del
contrato suscrfto por Ias partes el dla vemtustete (27) de marzo de Ia presente anuahdad comumcamones en las:

I maquma preclsando que el COMPRADOR ha cumphdo cabalmente con io convemdo

Asi mismo debo traer-a colaclén el pnnmpuo general de Ios contratos en =E cugh prevalece la premisa de que se
celebran para ser cumplidos y como: consecuencna de su fuerza abllgatona. obhga a que las partes deban:

Tafd'vm315235_3.1.§4 B
CENE s L B‘ogoté D-._C;.--:Cclo_m-bia.




SO  ASESORESJURIDICOS
‘ ABOGADOSESPECIALIZADOS

%
% 5
LUCEROLOPEZ GUTIERREZ ‘

ejecutar -las- prestaciones que emanan- de & en forma mtegra efectiva y oportuna, de suerte gue el
incumplimiento de las mismas, por falta de ejecumon 0 -gjecucion tardla o defectuosa, es sancicnada por el

orden JUl’ldICO a tltulo de responsabllldad subjetlva y por culpa, que solo admlte exoneramén en prmclplo por:v

tercero o culpa del contratante)

En este sentido, ef Art. 1278 Cédlgo Civil, establece que los: contratos serén obllgatonos cualqmera quesea ia
forma en que se hayan celebrado, sicmpre que en ellos concurran las cendu:lones esenciales para su validez,
consecuencialmente los contratos son ley para las partes. Todo contrato legalmente: celebrado es. unaley

para los contratantes, y no puede ser. mvahdado sino por su consenﬂmlento mutuo o por causas Iegales kR

ARTICULO 1603.

Es asi como dentro del contrato se establecm el plazo de noventa (90) dlas cale;
contrato, para el desarrollo; construccion y uesta en operaciOn de la m:
| funcionamiento, es decir que el proyecto de entrega concluia a finales d es de Junio del afio que cursa, sin
'_embargo han trascurrido cirico 5) meses mas y pese a los multaples requerlmlentes verbales y escritos, su
compafiia se ha negado a fi Ar
efecto me remito.a:lo ciausuiado a sa er:

SEGUNDA PLAZ. PARA EL DESARROLLO CONSTRUCCION ‘{ ENT REGA

ea) ‘.‘EI plazo estlmado para. el desarrollo de la solucion de empaque esij. 0 dlas calendano a partur de a firma
: de este documento ‘ : :

| :ASI mismo es lmportante traer a colac|0n otras clausulas, que se consxderan |mportantes como qwera
] «quedaran mplantadas dentro del contra*o y presentan fuerza de Iey ' =) 4 :

bsoiuta Iea[tad

-asunio a el encomendado b) Obrar con

Bogota D.C. - Colombia.

déruo"a' partif de la fi r7ma "d'iell
uina ddplex; en perfecto estado de

1 'entrega de la maquinaria y equ;ﬁxo objeto de la negoc:!acmn para talv: *

OR Las prmcupales ob! gaclones dek VENDEDORW son Ias'

Ao




ASESORESJURIDICOS
LUCEROL OPEZGUHERREZf;

cualquiera de las obllgaclones emanadas del presente acuerdo de voluntades facultara a ia otra para dar por
termmado e[ contrato sin que para ellos sea necesario requerimiente alguho

_Paragrafo i_as partes podran dar por terminado. anticipadamente al presente contrato en los sugunentes casos
a} En la eventualidad en qué circunstancias externas - asi lo determinen, b) La ImpOSIbllldad legai o natural de
concluirlo; ¢) La rescisién por mutuo consentimiento, d) Incumplir as obllgacmnes proplas de cada unc de los
_oontratantes en tales. eventuahdades ‘se dara por terminado’ el presente contrato

Por conSIgmente:y;debldo al incumplimiento por parte de TECNOPACK de ias obllgamones emanadas en el

contrato, frae como consecuencia- la terminacion unilateral del mismo; exiglendo la devolucién del antlcmo con-
ereses y demas perjuicios ocasionados; facultando en el acto a INDUSTRIAS LA CORUNA;~
S.AS.; como pal e‘ cumpiada a dar por termmado eI contrato y eX|g|r lo pertmente de conformidad con fo|

sus respectlvo_

cumpllr sus' obllgaclones podré el ofro mteresado exxglr judlma!mente el curnphmlento de Io convemdo la
rescision del contrato; y en uno y otro casos, el pago de dafos y perju:c;los y los articulos 2108 a 2110, del
propio ordenamlentof d|c1ende que se entiende por dafio la pérdida o menoscabo sufrido en e} patrimenio, por

bligacién; que se reputa petjuicio la prlvac}:én de: cualqulera ganancia licita que

deblera haberse obtenido con el cumplimiento de aquélia, y que los dafios y perjuicios deben ser consecuencig |

mmedlata y di '_taﬁ: de la falta de cumplimiento de la obligacién, ya sea que se hayan causado o qué
onvenidas, en que e funda la accién rescisoria.

mente enunclado quedoala espera de pronta respuesta ¥ agradezco su colaboracnén
contrato en los excelentes términos que fuerori instituidos

' 1
Sin otro pamcular ' R g

Atentamente

De acuerdo a Io anteno
enel s’entido.-t_i_.e' -ﬁniqu_i

4 INDUSTRlAS LA CORUNA S AS.

Telefono 3152363184 V
S ‘Bogota D.C. ~ Colombia.

or lo que es ‘evidente gue enfrafia un pergumlo al patrlmomo del arrendador .

kol



BEiosinay CERTIFICADO DE ENTREGA @ o

INTER RAPIDISIMO S.A. Con licencia del Ministerio de Tecnologia de a Informacién y las comunicaciones No. 118
atendiendo lo establecido en ¢l Codigo General Del Proceso, se permite certificar {a entrega del envio con las sigut Eéﬂ f;’m ¢~ {J \ - g ! }
. 5 \J_é‘ -~

caracteristicas:
MNIT: 863.514.586-1
DATOS DEL ENViO
Ndmera de Envio Fecha v Hora de Admision
700031039996 16/12/20119 15:58:36
Ciudad de Origen Ciudad de Destino
FUNZAACUNDACOL  ~ {BOGOTAWCUNDICOL
Dice Contener
DCCUMENTO
Jsefvaciones
i
‘entro Servicio Origen
5844 - ARC/FUNZAJCUNDICOLICRA 16 % 14-16
REMITENTE
Nombres y Apellidos(Razon Social) ' " jlderEiicacién
CORUNA LINA SERRANO _ 860511886
Direccitn Teléfono
AUTOPISTA MEDELLIN KM7 COSTADO 0318885364
OCCIDENTAL CELTA TRADE PARK BODEGA 38
DESTINATARIO ’
Nombre y Apellidos {Razon Socza) ' identificacién
TECNOPACKSAS. ' o 3132087939
Direccién Teléfono
CARRERA 19B # 168-91 : 3132087939
ENTREGADO A:.
Nombre y Apellidos (Razon Social T .
sy biaad ) CERTIFICADO POR:
- Nombre Funcionario
identificacion Fecha de Entrega Ana Ludia Zapata Parra
80422337 C|ATrizr2019 Cargo Fecha de Certificacion
‘ {IDER DE OPERACIONES 171212019 g'}9"5(}76, = %
- 7P
Guia Certificacion Cédigo P‘Nmm TR e
3000205750766 : 2d2a8183-b71¢-4a38:844 i Mf‘ & i
392478600255, -y s ribies |
dH VES]
. 2 e et -

CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO VIVE G LABORA EN ESTE LUGAR.

La Prueba de Entrega original de esta Certificacian reposa en el archivo de nuesira empresa por disposicion de ta DIAN. La informacion aqui contenida es auténtica &
inmodificable y of niimero de guia es dnico, puede ser consultade en Ia pagina web hitps fwww.ifferapidisimo.com/sigue-tu-envio o 4 fravés de nuesirg APP INTER
RAPIDISIMO -Sigue tu Envio. En caso de requerir una copia de la Ceriificacicn Judicial puede solicitaria en cualquiera de nuesiros puntes de atencién por un costo adicional.
Aplica condicicnes y Resfricciones
woay interrapidicime eom - serviclientedocumenios@interrapidisimo.com Bogotd D.C. Carrera 30 No. 7-45

GLI-LIN-R-20 PBX: 560 5000 Cel: 323 2554455



e Admision:

y g/zo:.sos; pm

ER RAPIDISIMO S.A NIT: 800251563-7  Factura de Venta
' %n 8 p.m. 700031029296

DESTING. .

Casilleros S ;. BOG 301‘
Puertas

BOGOTANCUND\EOL

oI L

RENIITENTE
FUNZA\CUND\COL

Cedula de Ciudadania B60511886

CORUNA LINA SERRANGC

AUTOPISTA MEDELLIN KM7 COSTADO OCCIDENTAL
CELTA TRADE PARK BODEGA 38

0318985264

DESTINATARIO

SEGUIMIENTO

Cedula de Cludadenia 3132087939

i Comercnai £10.000.00
“IE'ZBS. i
B0 % Vol
Peso en Kilos; 2

Ne. Balsa:

TECNOPACK S.A.85 .
CARRERA 19 B # 168-31
3132087939
B, 24 O
Matificaciones
Valor Flete: $ 10.300,00
Valor Descuento: % 0,00
Valor sobre flete: $ 200,00

Valor otos conceptes.  § 0,00

Vir imp. otros concep: . £ 6,00

Valor iotal: $ 10.500,60
Farma de pago: CONTADD

CANTRATO Mensajeria expresa: (fley 1369/09) Envios hasts S Kilos El Remitente y/o Destinatario, can su fi

' a de quien actia en su nombre: ACEFTA las condiciones del servicio contrato de mensajeria expresa. publicado e
M interrapidisimo.com © punto de venta, DECLARA que el envio no cantiene dinero efectivo, joyas, valore
inegociables u objetas prohibidos por iey. Ei valor comercial declaradoss €l que se asurnird en caso de siniestro
BNTER RAPIDISIMO quede faculiado para vonsultar y/o repartsi en centrales de riesgo mi comportamien
financiero ey 1266), por no realizar &l pago del servicio ALCOBRO (pago contra entrega) ni costos asociado
IAUTORIZO notificaciones por medoo de llamadas wo mensaje de datos y el tratamiento de mis datos personale
ey 1581). DECLARO que conozeo ios derechos y deberes que como remitente o destinatario de Ip Res. 3038/11y |

Ohbsarvaciones

Wever intercapidishvio.com - PQR'S servidirentedooumentos@Interapiisime.com
Casa Matriz Bogotd, D.C. Carrera 30 # 7 - 45 PBX: 560 5000 Cel: 323 255 4455

. ] 202a8182-b71d-4a59-8405-39247a6dc 2ca

GHIC-GMC-R-09

MNo. 700031039586

RERETENTE

G A



Bogotd, D.C., Diciembre 16 de 2019

Sefiores

TECNOPACK 5.A.S

NIT: 800.232.360-4

Atn. ing. JUANCAMILO PENA RESTREPOQ
Tocancipa - Cundinamarca

Representante legal 0 quien haga sus veces

REFERENCIA: CONTRATO DE COMPRAVENTA PARA LA CONSTRUCCION Y PUESTA EN OPERACION
DE UNA MAQUINA DUPLEX, LLENADORA DE FRUTOS EN CONSERVA + SALMUERA, PRODUCTOS
PATOSOS COMO SALSAS, MERMELADAS CON PARTICULAS BLANDAS EN SUSPENSION, DENTRO
DE BOLSAS DOY PACK PREFABRICADAS CON Z!PPER Y CON BOQUILLA, EN PRESENTACIONES DE
100 G, 230 G, 250 G, 1000 G Y 4000 G, FABRICADA EN ACERO INOXIDABLE 304, CON
RENDIMIENTO DE HASTA 26 BOLSAS/MINUTO, DOSIFICACION POR PESADORA MULTICANAL DE
10 CANALES Y UN DOSIFICADOR DE SALMUERA Y PRODUCTOS PASTOSOS DUPLEX PARA UN
RANGO DE 100 A 1200 €C, DE ACCIONAMIENTO POR CILINDRO NEUMATICO.

ASUNTO: REQUERIMIENTOS PARA CONSOLIDAR OTRO 5! - PREVIO A ASEGURAR EXIGENCIAS DEL
COMPRADOR

Atento saludo:

El suscrito Gerente General y Representante Legal de la firma INDUSTRIAS LA CORUNA S.A'S,
identificada con Nit; 860.511.886-1, mediante la presente comunicacidén me dirijo a su compaiiia
TECNOPACK S.A.S, con la finalidad de realizar un pronunciamiento respecto a su soclicitud, en
relacién al plazo vy fecha para la entrega de la maquina enunciada en la referencia, previo a
consolidar unas exigencias del COMPRADOR, generadas por el incumplimiento.

Es importante hacerles saber que Ila intencion de nuestra compafia es finiquitar de la mejor
manera posible el vinculo contractual; por lo tanto se accede por Ultima vez al plazo solicitado por
su firma, con el compromiso de entrega en la fecha definida por el compradeor, es decir para el dia
catorce {14) de enero del afio 2020, contexto que les da mds tiempo, del plazo indicado por usted
para {a entrega de la maquina, que fue precisada para el dia veintitrés (23) de diciembre del afio
que cursa, empero el funcionario delegado por nuestra compafiia constato que posiblemente

LI
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para esa término planteado no era viable concretar la terminacién de la maquina en las
condiciones pactadas dentro del contrato.

Es de recordarles que con este incumplimiento se le han causado graves perjuicios a nuestra
compafifa INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S., como guiera que las expectativas de productividad se
afectaron por estas dilaciones injustificadas; a mds que con estas perspectivas de produccidn,
nuestra firma habia adquirido compromisos previos que no pudo cumplir por la postergacién de
TECNOPACK S.AS,, en la entrega de la maguina.

- Razdn suficiente que nos obliga a presentar unos requerimientos para consolidar la firma del
OTRO S, a saber:

1- INDUSTRIAS LA CORUNA, reclama el pago de intereses moratorios a la tasa maxima
autorizada por 1a superintendencia financiera, desde que se hizo exigible la entrega de Ia
maquina; hasta gue se concrete la transmision de la misma, es decir hasta el dia trece
{13} de enero del afio 2020. ’

2- Es decir que ios intereses ascienden a la suma de Catorce Millones de Pesos Mc te
($14.000.000), los cuales se descontaran del segundo abono que INDUSTRIAS LA CORUNA,
realice después de concretada la entrega de la maguina

3- Que el saldo se dividird en dos pagos cada uno por el 50% descontando del primero los
intereses como se manifesié en el numeral anterior, teniendo en cuenta que el precio
pactado fue la suma de DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS MAS IVA. {$ 200.000.000 +
IVA).

4- Que el primer pago del saldo se realizara dentro del término de quince (15} dias, después
- de la entrega de la maguina en perfecto estadc de funcionamiento y superando un
término razonable de prueba para verificar su actividad de conformidad con lo

establecido

5- Que el saldo final es decir el otro 50%, se cancelara a los treinta dias habiles de recibida la
médquina y superada las pruebas de calidad y funcionamiento

6- Enrelacién a la calidad y funcionamiento se hace negesario que durante el mes de prueba
TECNOPACK S.A.S., envié dos veces a la semana, un funcionario para que realice
acompafiamiento a mas perfeccione la manipulacion de la mdaquina, capacite al
Comprador y se verifique la marcha de la misma, para ello se levantara acta en cada visita

!
:
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7- Se hace indispensable y de obligatorio cumplimiento que TECNOPACK S.A.S., actualice las
Pélizas y sus correspondientes coberturas de cumplimiento, de anticipo y de calidad,
respecto a esta Gltima es ineludible que la péliza se extienda por un afio a partir de ia
entrega de la maquina, es decir que !a pdliza adquiera cobertura que garantice su calidad
hasta el 14 de enero del aifio 2021}

Por lo anteriormente enunciado quedamos a la espera de una respuesta concreta con la finalidad
de definir el OTRO SI, inmediatamente.

Sin otro particular

WILLIAM VELEZ CAMARGO
Gerente General
INDUSTRIAS LA CORUNA $.A.5

w.i .g's."’*}{ -

.\»,‘“dﬁw t«g{,&]« 1'{ it&’




Bogotd D.C 18 de diciembre de 2019

Senores

INDUSTRIAS LA CORUNA 5.A.5.
atencion: sefior William Yelsz
Hevente General

Chudad,

feferenciar COMTRATO COMPRAVENTA PARA LA CONTRUCCION ¥ PURSTA EN OPERACIONDE UNA
MATUINA DUPLEX, LLENADGRA DE #RUTOS DE COMSERVA + SALMUERA, PRODUCTIS PASTOSOS
COMO SALSAS, MERMELADAS CON PARTICULAS BLANDAS EN SUSPENSION, DENTRO DE BOLSAS
DOV PACKPREABRICADAS CPW ZIPPERY CON BONUS LA, EN PRESENTACIOMES DE 107 gr. , 230gr. ,
2h0gr., 2000 gr., ¥ 4000 gr. FABRICADA EN ACERD INOXIDABLE 304 DE RENDIMIENTO HASTA DE
28 BOLSASAMINUTO, DOSIFICACION POR PESADURAMULTICANAL DE 10 CANALES V UN
GOSHHCADOR DE SALMUERA ¥ PROGLUCTOS PASTOSOS DUPLEY PARA UN RANGO DE 100 A 1200
CC DE ACCIONAMIENTO POR CILINDRO NEUMATICG,

Asunto: REQUERIMIENTOS PARA COMSOUDAR DOTRO 3 — PREVIC A ASEGURAR EWGENCIAS DFL
COMPRALDCR,

lRepientrega
lespetado sefion 20 MAY 207

Manifestamos ue TECNORACK S A%, en mobes do nuesirn Representante Leps ' 12130, \ADA
entandide ‘os raquerimientos solicitados por ustedas pars realizer = OTRO 5 co ’

2

to deentrega de e mdgding para e diz 19 de eneve de 2026,

aplazarmien

Aceptando y excepluando sin ningdn sarticular as condicionas expuestas & continuacion.
1. Page de inteveses moratorios a o tese mddimes esiablecida por fa superintendencia
finenciera, desde gue se hizo exigible o entraga de la mdguing; hasta que s2 concrete la
transmisidn de le mising, &0 decr 12 de enere de 2020, Mablando de ung suma de 14
millones de pesos mfcte, oue se descuniaran en el segunds abonp que INDUSTRIS LA
CORUNA S.A.5. fealice desnués de concietads a2 entregs de ka magquing.

2. Eicalde se dividivd en 2 pegos cuda uns del 50% descontando en el segundo abono los
intereses como nos manificsta en @ aumeral 2 de su comunicado; teniendo en cuenta
gque el orecio paciade fue la suma de DOSCIENTOS MILLONES DE PSSOS M/CTE
{$200.000.000) mas VA,

3. Gue elorimer Dago se reaigy eatvega I rodouing en sus instalaciones y el

razonmables parn sntregar el

otre 50% cuando 3 : de pruzhe
fupcionamiaric  de in mdouing a confornidad de INDUSTRIAS LA CORUNA SAS, vy el

segunde page aios 30 dias calendario de ia entvega dei eguipo.




4. Ervdaremos un funsionario de nuestra compana dos {2} veces por semana gurante el mes

ie pruckas para capacitar & personal de oo operer ts mdguing, ademds de verificar la
marcha del equipo; se levartard un acta de visita para gue regisire los trabajos realizados y
se {leve un record de actividades hasta Hegar a la satisfaccion plena de la entrega.

in

g
Una vez se firme el OTRO 81, Tecnopack S.A.S. renovara las pdlizas y sus correspondientes
coherturas de cumplivniente, anticipo v de calidad, teriends en cuenta gue la fecha de
calidad es a pariir de ia entrage 2 satisfacuion de ia mdguina por un {1} afia, 14 de enero de
2021,

Para Tecnopack es importante que aste asuerdo prospere en aras de finalizar de la mejor manera
esta hegociacion v revindicar nuestra intencidn selfa de continuar siendo  sus proveedores de

Representante Legal

@’?aprentrega

(U ny,
gl
CEL ORIGINAL -



CERTIFICADO DE ENTREGA

s

INTER RAPIDISIMO S.A. Con jicencia del Ministerio de Tecnologia de 1z Informacion y las comunicaciones No. 1189y
atendiendo lo establecido en el Cédigo General Dzl Proceso, se permite certificar s entrega del envio con las siguientes

caracteristicas:
DATOS DEL ENVIO
Ntrmnero de Envio Fecha y Hora de Admisidn
700031797646 21/01/2020 16:02:49
Ciudad de Origen Ciudad de Destino
FUNZA\CUND\CCL BOGOTAWCUNDICOL
DOCUMENTO
— . i eno EIMIEIIHHEHB emts
>ervaciones
- Cagiiorss ——% pop
] Pudrtis =!
Centro Servicio Origen : B TR m
3844 AROIFUNZNCUNDICOUCRA 16 # 14—16 st e MG e 2 e ey GG ]
, ¥ w& 2 mm R oux m
REM]TENTE - awam:;:n-m—wum
 — - . (e L5 o
Nombres y Apellidos(Razén Soclal) : identificacion o g ""m“"’" bt ‘“‘“““3.:3____‘_ LD SR st s, B
CORUNA .LINA SERRANG o 860511888 * !
Direccién - - |Teléfono
AUTOPISTA MEDELLIN KM7 COSTADO - 0318985354
OCC’JDENTAL CELTA TRADE PARK BODEGA 33
DESTINATARIO
Nombre y Apellides (Razén Soelal) identificacién !
TECNOPACKSAS. 3132087932
Direccion ' .' Teléfono
CARRERA 19B # 168—91 ) 34320887239
. cxi:‘(m“oi-:'?‘_a:::tw“;;m;iﬂﬂ_-:ﬂmm&im: ’
BTN o JEERIITIROET FRUFSA DERUTABEA
ENTREGADO A:
Nombre y Apeflidos (Razon Social) . .
JOSEBERNAL . R CERTIFICADO POR:
——— - - - Nombre Funcionaric
identificacion - |Fecha de Enfrega ANGIE VIVIANA MORENO FORERQ
1 - j2201/2020 Cargo Fecha de Certificacitn
ALXGLIAR OPERATIVO 2200172020 21:26:22 o

Guiz Certificacion
3000206862622

CON LO ANTERIOR SE CONFIRRA QUE FL DESTIRATARIOVIVE O
L2 Prueba de Enirega original de esta Certificacidn reposza en el archivo de nuesira empresa por disposicién de la DIAN. La Informacion agui contenida es aiiéniica e
inmodificable y el alimero de guia es dnico, puede ser consuftade en iz paging web sererw interrapidisimo. com/sigue-fu-envio o 2 través de nuestra APP INTER
RAPIDISIMC -Sigue tu Envio. En caso de requerir una copiz de ia Cerlificacién Judicial puede solicitarla en cualquiera de nuestros punios de atencion por un costo adicional.
Aplica condiciones y Resfricciones
wwy inferrapidisimo.com - seniclientedocumentos@interrapidisimo.com Bogeta D.C. Carreya 30 No. 7- 45
GLI-LiN-R-20 PBX: 580 50085 Cef: 323 2554455
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Bogota, D.C., enero 18 de 2020

Sefores

TECNOPACK S.A.S

NIT: 800.232.360-4 .

Atn. Ing. JUANCAMILO PENA RESTREPO
Representante legal

REFERENCIA: TERMINACION DE CONTRATO POR INCUMPLIMIENTO Y
OFICILIZACION PARA HACER EFECTIVA LA POLIZA

Cordial saludo:

Mediante el presente escrito, el suscrito Representante Legal de la firma INDUSTRIAS LA
CORUNA S$.A.S., determina ante su compafia la declaratoria de incumplimiento de
contrato y consecuenciaimente la culminacién del mismo; como quiera que TECNOPACK
8.A.S., en su condicién de Vendedor, coniravino reiterativamente la fecha de la entrega
de la maquina causando perjuicios de orden econémico al Comprador, respecto al
CONTRATO DE COMPRAVENTA PARA LA CONSTRUCCION Y PUESTA EN
OPERACION DE UNA MAQUINA DUPLEX, LLENADORA DE FRUTOS EN CONSERVA
+ SALMUERA, PRODUCTOS PATOSOS COMO SALSAS, MERMELADAS CON
PARTICULAS BLANDAS EN SUSPENSION, DENTRO DE BOLSAS DOY PACK
PREFABRICADAS CON ZIPPER Y CON BOQUILLA, EN PRESENTACIONES DE 100
G, 230 G, 250 G, 1000 G Y 4000 G, FABRICADA EN ACERO INOXIDABLE 304, CON
RENDIMIENTO DE HASTA 26 BOLSASMINUTO, DOSIFICACION POR PESADORA
MULTICANAL DE 10 CANALES Y UN DOSIFICADOR DE SALMUERA Y PRODUCTOS
PASTOS0S DUPLEX PARA UN RANGO DE 100 A 1200 CC, DE ACCIONAMIENTO
POR CILINDRO NEUMATICO, el cual fue formalizado y suscrito por las partes el dia
veintisiete (27) de marzo de la presente anualidad

Que los incumplimisntos se vieron materializados de manera reiterativa, pese a la buena
voluntad de INDUSTRIAS LA CORUNA S.AS., en definir el objeto contractual de la mejor
manera posible, es decir la entrega se debia formahzar el dia veintiséis (26) de junio del
afio inmediatamente anterior, sin que hasta la fecha se haya dado estricta sujecién al
contrato por parte de TECNOPACK, respecio a la entrega

Que INDUSTRIAS LA CORUNA S.AS., accedid en dos oportunidades a aplazar la
enirega de la maquina por requerimientos expresocs de TECNOPACK, como se evidencia
en su comunicacion de fecha veintiirés (23) de septiembre del afio anterior, en la cual su
compaiia; da respuesta a nuestro REQUERIMIENTO EXTRAJUDICIAL PARA

CUMPLIMIENTO DE CONTRATQ, de fecha Agosto 8 de 2019; comumcacmn en |a cual

INDUSTRIAS LA CORUNA S.AS., presentd.inconfom

T

las obligaciones contractuales emanadas | 3 s ST _-f

AR,

dla catorce (114) de enero del afio 2020.
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Que el dia catorce (14) de enero del afio que cursa, fecha definida para la entrega de la
mdquina y como quiera que no hubo razén por parte de su firma TECNO_PACK_, para
precisar la instatacion de la misma; INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S., decidi6 enviar dos
funcionarios idéneos de nuestra compafiia para concretar la entrega, encontrando ios
siguientes hallazgos:

» La fabricacién de ia maquina se halia excesivamente incompleta, no hay avances
de mas del 25% sobre lamisma

» El vendedor TECNOPACK, armo la estructura, sin que hayan puesto sobre ella
ningtin componente

> Que desde inicios del mes de diciembre del afio inmediatamente anterior; la firma
TECNOPACK, manifesté que la balanza multicabezal estaba en proceso de
nacionalizacién, situacion que fue repetida a nuastros funcionarios, en visita del
dia catorce (14) de enero del afic que cursa, asi mismo de esta balanza tampoco
hay un estructura

» Como se puede observar en el registro fotografico, no se vislumbra ni
remotamente la finalizacién de la maquina, se aprecian una serie de repuestos que
no se sabe concretamente si pertenecen a la fabricacién de la misma.

» De otra parte en la visita realizada por los funcionarios de nuestra empresa se
observé que en las instalaciones de TECNOPACK, estaban trabajando en otros
equipos y en relacion a la fabricacion de la maquina de INDUSTRIAS LA
CORUNA S.AS8., no se le estaba dande prioridad que si se aprecidé en otros
proyectos

Es de insistir que con este incumplimiento reiterativo se le contindan causado graves
perjuicios a nuestra compafifa INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S., como aujers




Razones y fundamentos expuestos que me obligan a comunicaries la decisién de nuestra
empresa INDUSTRIAS LA CORURA S.A.S., de dar por TERMINADO EL CONTRATO
PARA LA CONSTRUCCION Y PUESTA EN OPERACION DE UNA MAQUINA DUPLEX
POR REITERATIVO INCUMPLIMIENTO y consecuencialmente notificarios de la
OFICILIZACION PARA HACER EFECTIVA LA POLIZA y simultaneamente se reclaman

los perjuicios ocasionados a su firma

DE LAS CLAUSULAS VULNERADAS EN RELACION AL CONTRATO-
JUSTIFICACION FORMAL Y LEGAL

El incumplimiento por parte de TECNOPACK, de las obligaciones contenidas en el
contrato, obligan a INDUSTRIAS LA CORUNA S.AS., a declarario por terminado
unilateralmente, como quiera que la inobservancia de este; género unas consecuencias
con perjuicios materiales e inmateriales y nos facuita como parte cumplida a dar por
terminado el contrato, contextc que nos permite hacer la exigibilidad adicional de una
indemnizacién de dafios y periuicios que quedo fijada por las partes en prevision de
un incumplimiento dei contrato; de acuerdo a lo pactado en la clausula DECIMA
SEXTA - CLAUSULA PENAL PECUNIARIA: En caso de incumplimiento grave de ias
obligaciones, que conduzca a la terminacion de este Conirato, la parte cumplida tendra derecho a
exigir de Ia otra, a titulo de sancién pecuniaria, y sin necesidad de requerimiento o constitucion en
mora, una suma equivalente al DIEZ POR CIENTO (10%) dei valor estimado del contralo, sin
perjuicio de fas demas acciones legales que se deriven del incumplimientc

SEGUNDA - PLAZO PARA EL DESARROLLQ, CONSTRUCCION Y ENTREGA

a) El plaze estimado para el desarrollo de la solucidn de empaque es 90 dias calendario a
partir de ia firma de este documento.

b) Ei plazo contara a partir del primer pago efectuado a Tecnopack, emision de orden de
compra, firma del presente contrato.

c} El plazo podra extenderse por 10 dias habiles en el evento de que los materiales
requeridos para €l desarrolio de la solucion de empaque tomen un tiempo adicional en su
importacion. Esta situacion se pondra en conocimiento del cliente.

d) Lafechs de entrega se nofificara al cliente.

Respecto al plazo fijado su firma TECNOPACK, infringié este plazo de manera reiterativa
pese a las concesiones del Comprador

CUARTA ~ ENTREGA. EL VENDEDOR entregara LOS EQUIPOS ai COMPRADOR en las
instalaciones del USUARIO, dentrc de los noventa dias siguientes cumplidos los 90 dias
calendario 2 la firma del presente contraio. Plazo que se vencié el dia 26 de junio del afio
inmediatamente anterior

Es de recordar que la Clausula NOVENA, indica las CAUSALES DE TERMINACION: “£/
incumplimiento de una de las paries aqui firmantes de una cualquiera dewla&oblzgacmne&uwﬁ
emanadas del presente acuerdo de voluntades, faculfara a fa ofr, irg para dﬂ’” F POl termin 2
el contrato, sin que para elfos sea necesarme nm;ento alguﬁé i ’
Que la clausula DECIMA, indica las 08L£GAC!0NES DEL" VENDEDOR%T‘@ZS Ené{ﬁ &R
obligaciones de! VENDEDOR son las siguientes: a) Obrar con celosa. d:ygencré eig; %gs @%‘
encomendado. b) Obrar con absolutz lealtad y .'5 SLIS 1 es con-ELCOMPE
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¢) Desarrollar el objeto del presente contrato dentro de los {érminos y condiciones estipuladas
dentro del mismo. D) Cumplir las demds obfigaciones sefialadas ¢ que se deriven de Ila naturaleza

def contrato.

DECIMA PRIMERA - OBLIGACIONES DEL COMPRADOR: Las principales obligaciones de
EL COMPRADOR son las siguientes; a) Cancelar en su totalidad el precio que a titulo de
contraprestacién por el servicio profesional encomendado se pactara en la cléusula tercera del
presente contrato. b) Suministrar a EL VENDEDOR toda la informacion que este requiera para el
eficaz desenvolvimiento de la gestién contratada c) Hacer entrega al VENDEDOR de los materiales
soficitados en el la oferta comerciai d) Cumplir las demés obligaciones sefialadas ¢ que se deriven
de la naturaleza dei contrato

En relacién a esta Gitima clausula es de resaltar que INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S.,
cumplié con todas y cada una de [as obligaciones emanadas del contrato.

Por todo lo anterior y consecuencialmente debido al reiterativo incumplimiento contractual,
nos permitimos notificarles que INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S, da por terminado el
contrate y hara efectiva la reclamacion ante la aseguradora para materializar ia afectacion
de la pdliza No. 380 — 45 — 994000028368 y simultaneamente iniciara las acciones
legales pertinentes para recuperar el excedente del anticipo junto con los perjuicios
causados por esta inobservancia, ya que de conformidad con el articulo 1602 de nuestra
normativa, todo contrato legaimente celebrado es una ley para los contratantes, y no
puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo o por causas legales.

J' m T o
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Bogotd, enero 17 de 2020

Sefiores
industrias s Corufia SAS
Atn: Dr. William Vélez

REF: Visita {&cnica Méaguina iecnopack
> 2019

El dia 5 de diciembre realicé una visita z las instalaciones de la empresa Tecnopack con el
fin de ver los avances de la maquina adquirida por ia Corufia ese dia tuve la oportunidad
de ver una variedad de piezas de la maguina, ademas de una maquina con cosas ya
armadas en cuanto a lo eléctrico v neumatice, la balanza mulficabezal no se encontraba en
las instalaciones de tecnopack y de esta dijeron gue se encentraba en tramite aduanero,
tampoco me mostraron la estructura de acero inox gue debe soportar la balanza

multicabezal, el sefior Calos Pefia manifesté que Iz maquina se entregaba ef 23 de
diciembre, sin embargo la fecha que se acordd para la entrega fue el 13 de enero. -$*2020.

El dia 14 de enero realizo ofra visita en vista de que la empresa Tecnopack no hace entrega
de la maguina ni 5e comunica con nosotres, en esta visita no se evidencia ningun avance
sobre la maquina, sciamente los tubos que mostraren el 5 de diciembre los habian armado
y corresponden a la estruclura de Iz maquinag, sin que hayan puesto sobre ella ningln
componente, la balanza multicabezal dijeron gue estaba en proceso de nacionalizacidn,
que fué lo mismo gue dijeron en la visita del 5 de diclembre, de esta baianza tampoco hay
una esfructura hecha por lo gue &l avance generat de ia maquina escasamente se puede
estimar en el 30%, adicionalmente en las instalaciones de tecnopack vi algunocs eguipcs
gue no estaban construidos en la visita pasada, por lo que me airevo a afirmar que
tecnopack le esta dando prioridad a otros proyectos, mientras gue el de nosctros guedd sin
avance.

iembr

Adjunto fotos tomadas en la visita del 5 de di
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Ing. Gi-ovanni Hernandez
TP: VL230-131354

Ing. mecanico
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—————————— Forwarded message ---------

De: Daniel Caicedo <comercial@tecnopack.com.co>
Date: mar., 25 jun. 2019 a las 1619 ==
Subject: Aclaracion muestras de empaque

To: <hernandez.giovanni@industriaslacoruna.com>
Cc: <rovermerchan@gmail.com>

Buenas tardes,

lngéniero Giovanni,
Industrias La Corufa.

Como documento adjunto podra encontrar las referencias de bolsas que hasta el
momento nos han suministrado, para la elaboracion de la maquina duplex.

Es por esta razdn, que solicitamos su aclaracion en cuanto a las bolsas de 1000 g y
4000 g, ya que son las Unicas presentaciones de las cuales no existe referencia fisica
0 por lo menos no se encuentran marcadas dentro de las bolsas suministradas. En
la propuesta se habla de que se va a dosificar mermelada, tenemos entendido que
para este producto las bolsas son con boquilla lateral, bolsas que aun no se han
suministrado a Tecnopack y solicitamos por favor lo hagan a la brevedad.

Cabe resaltar que Unicamente se hara pruebas de la maquina con las bolsas que
hasta el momento Industrias La Corufia ha suministrado. Por otra parte, por favor le
recordamos Ingeniero suministrar el producto de referencia para optimizar el
disefio del equipo.

Agradecemos su amable atencidn y pronta aclaracién del tema. En la medida en
que esto quede ajustado se procedera a la culminacion de la fabricacion del

equipo.

Cordialmente,

CON EL ANIMO DE OFRECER A USTEDES LA MEJOR ASESORIA Y PRODUCTOS , EN EL
CAMPO DE EMPAQUES AUTOMATICOS

DANIEL ESTEBAN CAICEDO CAICEDO

Ingeniero Consultor
Tel/telphone(057-1) 466 00 85 g o™ \‘f‘h T
NP e
Carrera 19b #168 - 91 ?OZB
m (O
Cel. 3132087939

Bogota - Colombia § e E Q %\C’: JOLTAD
Email: comercial@tecnopack.com.co \[ S GR @
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Tipo de Boalsa

Presentacién

Dimensiones {Ancho x Alto}{mm]}

Referencia

Doy pack sin zipper 100g 100 x 140
Doy pack con zipper 230 g 100x 175 ggsfgggy‘é : |
Doy pack sin zipper 250 ¢g 100 x 180
Doy pack con zipper 200g 133 x 199




Doy pack con zipper

Sin gramaje de referencia

160 x 240

Doy pack sin zipper Sin gramaje de referencia 160 x 240
Prefabricada 200 g 130 x 190
Prefabricada Sin gramaje de referencia 300x 320




Prefabricada con valvula central

Sin gramaje de referencia

295 x 350
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CERTIFICADO DE DEVOLUCION
Sefiores:
ALUCERO LOPEZ G-
BOGOTAICUNDICOL

INTER RAPIDISIMO S.A. Con licencia del Ministerio de Tecnoiogia de ta Informacidn v las comunicacionas No. 1189 y atendiendo lo
establecido en el Cédigo General Del Proceso, se permite certificar la entrega del envio con las siguientes caracteristicas:

Datos del Envio

Numera de Envio
70007847672

Fecra y Hora dei Envio
6/3C/2022 1:08:35 oM

Ciudad de Origen
BOGOTAWCUNDWCOL

Ciudad de Destino
TOCANCIPAICUNDICOL

IMAGEN PRUEBA DE ENTREGA DE LA
DEVOLUCION

Contenide
CORRKRED CERTIFICADO

Cbservaciones

NOTIFICACION JUGCICIAL/CCRRECS CERTIFICADC -CORIAS ACOTEZJADAS

Centro Servicio Origen

4513 - FTO/BOGOTA/CUNDICCL/CR 79 6A 39

REMITENTE

Ne e Identificacian
Lo RO LOPEZ G-— 51904133
|[Dir.eccion Telefono
ICL BN # 78 A - 58 AP 3008 3152363184

DESTINATARIO

oy g

CERTIFICADO POR:

Nombre Funcicnario
Simon Javier Sanchez Mundaray

Nombre y Apellides Razén Sociai) icentificacion
TECNOPACK SAS i 313236318
Direccion ~ Teigfono
KM 2 VIA BRICENO - ZIPAQUIRA 3152363184
PARQUE INDUSTRIAL TIBITOC BODEGA
24
TELEMERCADEO
Fecha Telefono Marcado | Persona qus Contesta . Observaciones
71212022 0 NINGUNO NQTIFICACION
HIDICIAL NS 1 ARA
DEVOLUCION
Causal de Devolucion B L DESTINALARIC
Facha de Devolucion 71112022
Fecha de Devoiucidn al Remitente 7/112022

CON LO ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO T=CNOPACK SAS 4/ NO RECIBIO EL
ENVIO POR EL CAUSAL DE DESCONOCIOO / DESTINATARIO DESCONOCIDO.

13-

Cargo Fecha de Certificacion
CONTRATISTA 7/3i2022 7:23:11 PM

Guia Certificacion Cadigo PIN de Cértficacion
3000210214047 4d5771¢c7-6e91-4b44-9fd5-

¢03d2fcd7cfc

La informacion aqui contenida es auténtica e inmodificable y el nimero de guia es Unico, puede ser consultado en la pagina web

Rhps:www.interrapidisimo.comisigue-tu-envio o a través de nuestra APP INTER RAPIDISIMO -Sigue tu Envio. En caso de requerir una copia de la
Certificacion Judicial puede solicitarla en cuaiquiera de nuestros puntos de atencidn per un coste adicional. Aplica condicicnes y Restricciones
www interrapidisime.com - serviclientedccumentos@interrapidisimo.com Bogota D.C. Carrera 30 Ne. 7- 45
PBX: 560 5C00 Cef: 323 2554455

GLI-LIN-R-21



ores:

LUCERQ LOPEZ GUTIERREZ ----- —---
BOGOTA\CUND\COL

CERTIFICADO DE DEVOLUCION

ires

YE LA PONEMOS REFACIL &

(o2

INTER RAPIDISIMO S.A. Con licencia del Ministerio de Tecnologia de la Informaciéon y las comunicaciones No. 1189 y atendiendo lo
establecido en el Cocigo General Del Proceso, se permite certificar la entrega del envio con las siguientes caracteristicas:

Datos del Envio

Numero de Envio

Fecha y Hora del Envio

NOT 291 2021-306

700083754526 10/28/2021 2:30:42 PM
Ciudad de Origen Ciudad de Destino
BOGOTA\CUND\COL BOGOTAVCUND\COL
Contenido

Observaciones

Centro Servicio Origen

292 - PTO/BOGOTAI/CUND/CALLE 16 # 9-42 LOCAL 117

RESERVADQ

REMITENTE

Nombre Identificacion
LUCERO LOPEZ GUTIERREZ ~---- -—- 51904138
Direccion Telefono
CLE6D#79A-56TO 13 AP 5009 CASTILLA 3152363184

DESTINATARIO

Nombre y Apellidos (Razén Social)’
TECNOPACK SAS Y ASEGURADORA 1916891
SOLIDARIA DE COLOMBIA LTOA - ~

Identificacion

IMAGEN PRUEBA DE ENTREGA DE LA
DEVOLUCION

CERTIFICADO POR:

Direccion Teléfono
KR 19 B # 168 - 91 300000000C *
TELEMERCADEO
Fecha Telefono Marcado | Persona que Contesta Observaciones
10/29/2021 0 NINGUNA NOTIFICACION
UINDICIAL NO SFE 1LLAMA
DEVOLUCION
Causal de Devolucién NO RESIDE 7 CAMBIO DE DOMICILIO
Fecha de Devolucion 11/2/2021
Fecha de Devolucion al Remitente 11/2/2021

CON LC ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO TECNOPACK SAS Y ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA LTDA NO RECIBIO EL ENVIO POR EL CAUSAL DE NO RESIDE/

CAMBIO DE BDOMICILIO.

Nombre Funcionario
lvan Danilo Villarreal Lis

Cargo
CONTRATISTA

Fecha de Certificacion
11/2/2021 8:46:30 PM

Guia Certificacion
3000209115319

Cddigo PIN de Certificacion
2dae2552-73ca-4f2¢-b978-
43276276b095

La informacién aqui contenida es auténtica e inmadificable y el nimero de guia es Unico, puede ser consultado en la pagina web

https://www.interrapidisimo.com/sigue-tu-envio o a través de nuestra APP INTER RAPIDISIMO -Sigue tu Envio. En caso de requerir una copia de la

Certificacién Judicial puede solicitarla en cualquiera de nuestros puntos de atencion por un costo adicional. Aplica condiciones y Restricciones

GLI-LIN-R-21

www.interrapidisimo.com - serviclientedocumentos@interrapidisimo.com Bogota D.C. Carrera 30 No. 7- 45

PBX: 560 5000 Cel: 323 2554455



AR

Nombre -oCERO LOPEZ GUTIERREZ

Jireccién CL6D#79A-56 AP 5009 CASTILLA RESERVADO
Feleforz 31562363184

Ciudad ?BOGOTA\CUND\COL

ASUNTO : DEVOLUCION

DATOS DEL ENVIO

Nimero del Envio Contenido Ciudad Destino Fecha y Hora del Envio
700086475865 NOT 292 2021-306 TOCANCIPA\CUND\COL 11/1/2022 4:45:01 PM
Jestinatario Direccion Destinatario Telefono Destinatario
TECNOPACK SAS KM 2 VIA BRICENO ZIPAQUIRA PARQUE INDUSTRIAL 3000000000

TINITAA MARCAA A

SEGUIMIENTO DEL ENVIO

CIUDAD FECHA OBSERVACIONES
30GOTA\CUND\COL Admitida 11/1/2022 4:45:01 PM
30GOTA\CUND\COL Centro acopio 11/1/2022 8:49:04 PM
30GOTA\CUNDICOL {Centro acopio 11/2/2022 12:39:40 AM
30GOTA\CUND\COL Reparto 11/2/2022 6:27:07 AM
BOGOTAVCUND\COL 11/3/2022 8:02:05 PM 3152363184 LUCERO LOPEZ GUTIERREZ  DEVOLUCION SE LLAMA REMIT SE LE BRINDA
RATIFICADA INF SE GENERA DEVOLUCION

REPORTE DE VISITAS (Aplica sélo cuando el destinatario no se encontraba en la direccion de destino, durante la visita)

Ciudad Visita Mensajero que Visito Motivo de Entrega Aviso de Entrega Fecha de Visita
No.

DATOS DE DEVOLUCION

Causal de Devolucion ¢ Fe ie Guia con que se de Expé‘dicion Elaborado Por
Devuelve
DESCONOCIDO / DESTINATARIO 11/2/2022 2:14:08 PM 3000210868166 11/3/2022 8:21:21 PM;Yomara Del Valle Escouriza

DESCONOCIDO

Muy Cordialmente,

INTER RAPIDISIMO S.A.
800.251.569 -7
CARRERA 30 No. 7 45 BOGOTA D.C.



PARA:

Nombre ILUCERO LOPEZ G-
direccién CL6D#79A-56 AP 5009 CASTILLA RESERVADO
lelefono 3152363184

Siudad ‘BOGOTA\CUND\COL

ASUNTO : DEVOLUCION

DATOS DEL ENVIO

Namero del Envio Contenido Ciudad Destino Fecha y Hora del Envio
700085881433 CORREO CERTIFICADO TOCANCIPA\CUND\COL 10/24/2022 1:03:53 PM
Jestinatario Direccion Destinatario Telefono Destinatario
TECNOPACK S.A.S /6018788750 KM 2 VIA BRICENO ZIPAQUIRA PARQUE INDUSTRIAL 3152363184

TINITAA PR A A4

SEGUIMIENTO DEL ENVIO

CIUDAD ESTADO FECHA OBSERVACIONES

30GOTA\CUND\COL 'Admitida 10/24/2022 1:03:53 PM

30GOTAVCUND\COL Centro acopio 10/24/2022 7:37:45 PM pi

30GOTA\CUND\COL Centro acobio 10/25/2022 1:20:08 AM

30GOTA\CUND\COL Reparto 10/25/2022 6:29:21 AM

30GOTA\CUND\COL ‘Telemercadeo 10/25/2022 5:57:49 PM

30GOTAWCUNDCOL .Devolucion ratificada 10/26/2022 1:31:39 PM,

PROCESO
clt 2 FECHA TELEFONO CONTACTO RESULTADO NUEVA OBSERVACION
DIRECCION
BOGOTA\CUNuACOL 10/26/2022 1:31:34 - 3152363184 LUCERO LOPEZ G--- DEVOLUCION SE LLAMA REMIT AUTORIZA LA

PM i RATIFICADA DEVOLCUION DEL ENVIO

REPORTE DE VISITAS (Aplica sé6lo cuando el destinatario no se encontraba en la direccion de destino, durante la visita) -

Ciudad Visita Mensajero que Visito Motivo de Entrega Aviso de Entrega Fecha de Visita
No.

DATOS DE DEVOLUCION

Causal de Devolucion Fecha de Devolucién Numero de Guia con que se Fecha de Expedicion Elaborado Por
Devuelve
DESCONOCIDO / DESTINATARIO 10/25/2022 3:40:07 PM 3000210815342 10/26/2022 2:24:46 PM Yomara Del Valle Escouriza

DESCONOCIDO

Muy Cordialmente,

INTER RAPIDISIMO S.A.
800.251.569 - 7
CARRERA 30 No. 7 45 BOGOTA D.C.



INFORME TECFE%C& S aPACKRef*!ﬁaquina diiplex Henadora de
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Antecedentes

 Corufia SAS solicita a 1z empresa Tecnopack el
: Rigas aai‘acterfsﬁﬁas mciuyeﬂ

rites @téctr:ms y neunﬁiwos, ai gtam
wing s iaiia con &iﬁnﬂeagﬂlzaf

milo Pefia se me invita para
slarﬂafj:@r de gaﬁ merf& et sr

aceptaﬂa p@r pariﬁ d la. Cor
Unasam aﬁfﬁs da éa 'f'esm

#a @ 1as instalaclonesde la empresa
na adquirida por fa Corufia; ese dia

- puestas sobhre una mesa, se puede
quina de este lipo, ademas de una
Qv neumatico se hizo evidente que
rort gra.dde una sola bolsa, mientras
2 af fﬂa:l s:ie sste parrafo), {a balanza
e Tecnopédck vy de esta manifestd el

Tecriopack con e! fin de ver
tm?e f&‘ C} mﬁaé da ver' s

de diciembre, fecha eiﬂa cuzt n@ se recibit el eqy o
Tecnopack.

I dia 05 de diciembre de 2019

necientes 3 la maguina

Adjunto fotos tomadas en lavisita de
Foto 1. Dosificadarés de liguido per!
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Fotos 4 y 5. Parte eléckrica y estmeiwﬁ mestrada ‘er la visita del 5 de diclembre 2019 y
que ya no se engontraban en a-.»" ‘ ey




- enero del'afio 7020, donde se

El dia 14 de enero realicé otra visita a las  instelaciones de Tecnopack por
direccionamiento de la gerem-‘ teniendo en tuenta que Tecnopack no contestaba correos
rit lamadas telefonicas, encontre los s:gu:&ntes hallazgos:

1. Se evidengid que rio hubm avaﬂces sobre la maquina, .al contfario se encontraba
dpsmes . PO en ia anterier visita, tampoco habla ilegado
e la batanza muiticab za! i habfan empezado a fabricar la estructura de la

; e K s mosteados en 15 visita del dia 05 de diciembre sin
que sebre ese-armado hubreran mentado ningln componente.

2. De Ia balanza multicabezal manifestaron que estaba en proceso -de nacionalizacion,
que fus ip mismo qgue manifestaron en la visita del dia 05 de diciembre.

CONCLUSION:

El avance genera! de la maguinag & mesés después de la fecha de ernilirega, escasamente
se Mﬂﬁ astimar en un 30%. Adicionalmente en las instalaciones. de la empresa

: &k ¥ unos nqu%p%* ya bricados v que no estaban en la visita anterior; contexto
a dudas'y camo ya lo manifesté que Tecnﬂ;::af;k e dic
_ e , gue la magquina de La Cotufia quedo sin avance y sin
lugar dudes ef aﬁﬁﬁm cie as la Corufia fue destinado a los cfros equipos que vi

terminades o & otros fines que nada tienen quye vereon la méguina de la Corufia

Para tal efscio me permito adjuntar registro fotogréfico tomada er visita del dia 14 de
: encia que el equipa mostrado en la anterior visita habia
sido desmantslade o destinado para otro proyecic como va lo manifesté,

Pﬂf" fnﬁm ton: '. ue-es importante manifestar que después de asta visita del dia 14

- Tecnopack o volvid a responder ningin correp, ni
icn de k@ gerencla. realicé ugna nuava visile a la@s
ine CNOE - enconlré que ya rio se encontraban en la direccion
mmmﬁzai es decit ta empresa Tecnopack dasaparecid, entregé la bodega donde se
reglizaron ias visifag'yine ha sido: @ca:imle hasta la fecha volver a localizarles.

Foto 6, Plezas sucltas

Fotb 7 estryctura sin nada eclacado




B R e S

Foto &. Mus plezas sueltas supuestamente pertenedientes 3 la méaguins

LR

Adjunte copla de mi cédula y de mi tarjeta profesional.

Cordialmente,

Ind. Glovanni Hernandez ~
TP: VL230-131354
Ing. mecanicoe
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| Censejo Profesional
| Nacional de Ingenierias
| Eléctrica, Mecanica
y Prefesiones Afines

Gamej@ meeslana! Naclonal
de Ingenierias Eléctrica, Mecénica
y Profesiones Afines

Em ﬁquta acredita a su miaf &| derecho éeegewer ta ingenie

specialidad en cualquier lugar del pals, de acuerdo con la Ley S‘M& 1688
y su Decreto Reglamentaric 1873 de 1966,

~ 'Para efectos de informacién adicional o pérdida ditigirse ala Se
édCamqg Profesional Nacional, Calie 70 No. 8-10 PBX 312?%%
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EL SUSCRITO REVISOR FISCAL DE
INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S
NIT. 860.511.886-1

CERTIFICA QUE:

De acuerdo con el comprobante contable No 21137794 del 01 de noviembre de 2021, la
companfia registré en la cuenta del gasto denominada “Deudores” un valor de cien
millones de pesos M/cte ($100.000.000) a nombre del tercero Tecnopack S.A.S
identificado con NIT 800.232.360-4.

Dado el incumplimiento generado por la compania Tecnopack S.A.S al no recibir la
maquina segun lo pactado, se generd impacto en la tesoreria de Industrias la Corufia
S.A.S., teniendo en cuenta que con el anticipc mencionado se estimaba optimizar la

Teniendo en
factura de co i
registro esta pa ) ntas de gasto no
deducibles en la deciaracmn de renta, generando un detnmento en el patrimonio de
Industrias la Corufia S.A.S.

Mi firma como revisor fiscal se limita a la informacién de caracter contable segun la ley
43 de 1990, la informacion diferente a la contable es suministrada por fa administracién
de la compaiiia y va ligada contra soportes.

La presente certificacion se expide en la ciudad de Bogota D.C a los once (11) dias del
mes de septiembre del 2023, por solicitud de ia Administracién de la compania.

Cordialmente,

M———"——‘““'
ANPBRES FELIPE BALLESTEROS GAMBOA
Revisor Fiscal
T.P. 284568-T
Miembro de ASTAF Auditores y Consultores Contables S.A.S

wwwiastiaf.com




< CERTIFICADO DE ENTREGA C

Ll = P Net

INVER RAPIDISIMO S.A. Con licencla del Ministerio de Teanologia de la informacion y las comunicaciones No. 1188 y
atendiendo lo estableckio en el Cédigo General Del Proceso, se permite certificar Iz antrega del envic con las sigulentes

caracteristicas:
DATOS DEL ENViO |
Numérs de Envio Fecha y Hora g Admisién R R R e TR SR T TR
700528088875 22382019 15:45:23 : ol . “‘“"‘§ g E&ﬁ[ l}
Ciudad de Origen Ciudtar 6 Destino ¢ %ﬁ,@g{gam
FUNZACUNDICOL BOGOTAGUNDICOL I R
. . NOTIFICACIONES
Dice Contener BEOGOTANCUMD\COL
SOCUMENTO ' Ay e
e
“~Jgervaciones . _j:*:: mﬁm &
Ceniro Servicio Grigen v .\‘ .
3844 - ARDIFUNZA/CUNDICOLICRA 164 14-16 R
FRMIGA G LaRhies B3 e Geb TRt
REMITE NTE :ﬁmﬁm;& T I 0YALE COOENTAL C10Th TLATE PER BN 33 K :Ei ES B
Nombres y Apelidos{Razon Sogial) identificacion
CORUNA LINA SERRANC 850811886
Direceion Telé&fone
AUTCPISTA MERELLIN KM7 COSTADRO 0318965364
OCCIDENTAL CELTATRADE PARK BODEGA 38 | o
DESTINATARIO i
Nombrey Apellidos {Raz' Social} ldentificacion
nSEGURADORA SOLID ARIA DE COLOMBIA 0316464330
Direccidn " Teléfono
AVENIDA CALLE 100 # 9A-43 PISO 8Y 12 0316464330 hoctities
Ceasaeti” [ h Y
e
FC ROk 2e B
rwtiins 21 1 HRARA DC (TAIEH
ENTREGADO A:
MNarnbre y Apeilidos (Razén Sacial) R
SEL10 DE RECIBIDO Y CORRESPONDENCIA CERTIFICADC POR:
- Nombre Funcionario
Identificacion Fecha deEntrega ANA LUCIA ZAPATA PARRA
1 23/08/201¢ Cargo Facha de Tedificacion
SUPERWVISDR REGIONAL 232i08/2018 19;29:32
Guia Certificacion Codige PiN.dg Cemncac:on SRR A
3000205260985 e226i007-a7 aa-4a65- 594 157 ; ey IS
; bOsRR7A0ND3d o
. ,f, X S X o
‘,- ;‘ X

25 ﬂﬂgomo -2074
Tetaholosio

CON 1.0 ANTERIOR SE CONFIRMA QUE EL DESTINATARIO VIVE O LABORA EN ESTE LUGAR.

La Prueba de Emrega originat de estg Gertificacion reposa en el archivo de nueslra empresa por dtspcsncmn de !a Sii-rx iz informacion agul contenida es auténtica e
inmogificable y & pimerc de guia g5 Unico, puede ser consultado en 1z papina web hilps:/ in ¢ a ravés de nuestra AFP INTER
RAPIDISIMO -Sigue tu Envic. En case Ue requerir una copia de ta Certificacion Judicial puede Jalxcua:la en cualquiara de nuesiros puntos de atencidn por un costo adicional.
Aplica condiciones y Restncoioras
www.interrapidisimo.com - serviclientedocumernios@interrapidisima com Bogota B.C. Carrera 30 No. 7- &5

GLI-LIN-R-20 PBX: 560 5000 Cel; 323 2554455




Bogotda, D.C., Agosto 8 de 2019

Sefiores

JUANCAMILO PENA RESTREPO
Representante legal
TECNOPACK S.A.S

NIT: 800.232.360-4

Con Copia o

REFERENCIA: REQUERIMIENTO EXTRAJUDICIAL PARA CUMPLIMIENTO DE
CONTRATO

Cordial saludo:

El suscrito Gerente General y Representante Legal de la firma INDUSTRIAS LA
CORUNA S.A.S, identificada con Nit: 860.511.886-1, mediante el presente escrito me
permito extender un cordial saludo y a su vez manifestarles nuestra inconformidad y
exigir a su compania de forma fehaciente y efectiva el incumplimiento de las obligaciones
contractuales emanadas respecto al CONTRATO DE COMPRAVENTA PARA LA
CONSTRUCCION Y PUESTA EN OPERACION DE UNA MAQUINA DUPLEX,
LLENADORA DE FRUTOS EN CONSERVA + SALMUERA, PRODUCTOS PATOSOS
COMO SALSAS, MERMELADAS CON PARTICULAS BLANDAS EN SUSPENSION,
DENTRO DE BOLSAS DOY PACK PREFABRICADAS CON ZIPPER Y CON
BOQUILLA, EN PRESENTACIONES DE 100 G, 230 G, 250 G, 1000 G Y 4000 G,
FABRICADA EN ACERO INOXIDABLE 304, CON RENDIMIENTO DE HASTA 26
BOLSAS/MINUTO, DOSIFICACION POR PESADORA MULTICANAL DE 10 CANALES
Y UN DOSIFICADOR DE SALMUERA Y PRODUCTOS PASTOSOS DUPLEX PARA UN
RANGO DE 100 A 1200 CC, DE ACCIONAMIENTO POR CILINDRO NEUMATICO.

Es de indicar que en el presente contrato cada una de las partes asumié unas
obligaciones contractuales encontrandose INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S., al dia con
los compromisos constituidos; es decir que el dia (3) tres de abril de la presente
anualidad, se realizé el abono del 50%, para la construccién de la maquina; sin embargo
TECNOPACK S.A.S, incumplié con la fecha pactada de entrega de la misma, como
quiera que los noventa dias estipulados se cumplieron el tres (3) de Julio del afio que
cursa, y los diez (10) dias adicionales pactados igualmente se vencieron el dia catorce
(14) del mismo mes; dilatandose injustificadamente tal compromiso, a mas gererando
perjuicios para nuestra firma, como quiera que ya estaba proyectada la produccién para
la puesta en funcionamiento del equipo.

Asi mismo me permito recordarles lo clausulado dentro del contrato especificamente
respecto a las clausulas SEGUNDA - PLAZQO PARA EL DESARROLLO, CONSTRUCCION Y

ENTREGA m— rATEA Vs
a) El plazo estimado para el desarré a
partir de la firma de este document
b) El plazo contara a partir del prin]
compra, firma del presente contrat
¢) El plazo podra extenderse por - ven!




requeridos para el desarrollo de la sclucién de empaque tomen un tiempo adicional en su
importacidon. Esta situacién se pondré en conocimiento del cliente.

d) La fecha de entrega se notificara al clienta,

CUARTA - ENTREGA. EL VENDEDOR eniregard LOS EQUIPOS al COMPRADOR en las
instalaciones del USUARIO, denirc de los noventa dias siguientes cumplidos os 90 dias
calendaric a la firma del prasenie contrato.

DECIMA - OBLIGACIONES DEL VENDEDOR: Las principales obligaciones del VENDEDOCR son
las siguientes: a) Obrar con ceiosa diligenciz en el asunto a &l encomendado. b) Obrar con
absoluta iealtad y honradez en sus relaciones con ELCOMPRADOR. ¢) Desarroliar ef objeto del
presente contrato dentro de los términos y condiciones estipuladas dentro del mismo. D) Cumpiir
las demas obligaciones sefisladas o que se deriven de la naturaleza del contrato.

QUINTA — PGLIZAS: A Is firma del presente contrato contra la expedicién de orden de compra se
expide péliza No. 380 — 45 — 8940000283868 Anexo: 1. La cual tiene cobertura de cumplimiento

Por lo antericr me veo en ia obligacion de requerir 2 su firma TECNOPACK S.AS, para
que en el término de la distancia de cumplimiento a o pactado deniro del contrato,
fundamentado en el principic juridico supremo del cual emana todo el derecho de las
obligaciones convencionales que lleva impilicito el cumplimiento de las estipulaciones en
él pactadas, ya que los coniratos se celebran para cumplirse v por ello, son ley para las
partes, de conformidad con lo esiablecido en nuestra normativa.

Quedamos alaespera de su respuesta vy agradecemos desde ya la atencidn prestada.

Sin ofro particular,

Cordialmente,

;

£, 3 :
WILLIAM VELEZ CAMARGO
Gerente General ~
INDUSTRIAS LACDORUNAS.A8

YT ETEYE
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Bogota. D.C.. septismbre 26 de 2013

i
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ASEGURADORA SOLD
K\:\‘

Sefioras
ASEGURDORA SOLIBARIA DE COLOMBIA
NIT: 860.524.654-6

REFERENCIA: SOLICITUD PARA HACER EFECTIVA POLIZA POR IMCUMPLIMIENTO DE CONTRATO

ASUNTO: POLIZA Ne. 380 — 45 — 994000028368

E! suscrite Gerente General y Representante Legal de la firma INDUSTRIAS LA CORUNA S A S, identificada
con Nit: 880.511.886-1, mediante el presente escrito me permito presentar ante su aseguradora reclamacién
para hacer efectiva poliza No. 380 — 45 — 994000028368 Anexo: 1. La cual tiene cobertura de cumplimiento
equivalente al 30 % de! valortotal del contrato mas un mes. de anticipo equivalente al 30 % del valor fotal del

contralo mas un mes y calidad del bien equivalente al 20 % del valor total del contrato mas un mes. cubriendo
el 100 % del negocio.

Es de indicar que esta péliza se exigié por parte de nuestra compafia, comao garantia de recibir proteccion de
parte de la empresa en caso de suceder algun evento reflejado en d:cha poliza.

1-

Hechos

INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S. celebro formatidad con fa firma TECNOPAK 5 A.S.. denominado
CONTRATO DE COMPRAVENTA PARA LA CONSTRUCCION Y PUESTA EN COPERACION DE
UNA MAQUINA DUPLEX, LLENADORA DE FRUTOS EN CONSERVA + SALMUERA,
PRODUCTOS PATOSOS COMO SALSAS, MERMELADAS GON PARTICULAS BLANDAS EN
SUSPENSION, DENTRO DE BOLSAS DOY PACK PREFABRICADAS CON ZIPPER Y COHN
BCQUILLA, EN PRESENTACIONES DE 100 G, 230 G, 250 G, 1600 G Y 4000 G, FABRICADA EN
ACERO INOXIDABLE 304, CON RENDIMIENTO DE HASTA 26 BOLSAS/MINUTO, DOSIFICACION
POR PESADGRA MULTICANAL DE 10 CANALES Y UN DOSIFICADOR DE SALMUERA Y
PRODUCTOS PASTOSOS DUPLEX PARA UN RANGO DE 100 A 1200 CC, DE ACCIONAMIENTO

POR CILINDRO NEUMATICO, el cua! fue formalizado y suscrito por las partes el dia veintisiete (27)
de marzo de la presente anualidad

Que las fechas pactadas para la entrega de ta maquina conforme reza el contrato fueron las siguientes:
SEGUNDA - PLAZ0O PARA EL DESARROLLQO, CONSTRUCCION Y ENTREGA

El plazo estimado para el desarrclic de !z solucién de empaque es S0 dias calendario a partir de la
firma de este documento.

El plazo contara a partir del primer pago efectuado a Tecnopack, emision de orden de compra, firma
del presente contrata.

El plazo podra exienderse por 10 dias habiles en el evento de que los materiales requeridos parg el

desarrollo de la solucién de empague tomen un tiempo adicional en su importacion. Esta situacion se
pondra en conocimientc det cliente.



3 Que el plazc de entrega de la maguina descritz anteriorments se encuentra vencido hace mas de dos
meses sin que la firma TECNOPAK, de cumplimiento 2 los pactado dentro del contrato

4 Que si dia ocho (8) de agosto de la presente anualidad INDUSTRIAS LA CORUNA SA S, envio
comunicacion a la firma TECNOPACK, con copia a su aseguradora en el cual realizo
REQUERIMIENTO EXTRAJUDICIAL PARA CUMPLIMIENTO DE CONTRATQ, participéndole a su
compaiia de fa situacidn; sin que hasta la fecha haya manifestacion alguna en tal sentido.

5 Que teniendo en cuenta gue la firma TECNOPAK, incurnpiié el contrato como consta en {a
comunicacién denominada RESPUESTA A COMUNICACION DE FECHA 23 DE SEPTIEMBRE DEL
ARG 2019- DECLARATORIA DE INCUMPLIMIENTO CONSECUENCIALMENTE TERMINACION
DE CONTRATO, nuestia fima como parie cumplida hard efectiva le pdliza No. 380 — 45 -
994000028368 Anexo: 1. La cual tiene cobertura de cumplimiento equivalente al 30 % del valor total
det contrato mas un mes, de anticipo equivalente al 50 % del valor total del contrato mas un mes y
calidad del bien equivalente al 20 % del valor iotal del confrato mas un mes. cubriendo el 100 % del
egoCio.

Pretensiones

Selicitamnos a su compafiia de seguros proceder de conformidad para HACER EFECTIVA LA POLIZA POR
IMCUMPLIMIENTO DE CONTRATO y consecuencialmente se realice la correspondiente afectacion como
legaimente corresponde 1. La cual fiene cobertura de cumplimiento equivalente al 3¢ % del valor toial del
contrato mas un mes, de anticipo equivalente al 50 % del valor iotal del contrato mas un mes vy calidad del bien
equivalente al 20 % del valor total del contrato mas un mes, cubriendo el 100 % del negocio.

ANEXQOS

1 FOTOCOPIA LA POLIZA

2. COMUNICACION FECHA 8 AGOSTO 2018

3. COMUNICACION INCUMPLIENTO DEL CONTRATO Y CANCELACION DEL MISMGC

Sin oiro particular

Cordiaimente

WILLIAMVELEZ'CAMARGO
Representante Legal
INDUSTRIAS LA CORUNA S.AS

Al
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fisequradora Solidaria o
de (olombia

Cn
Bogota D.C., 31 dc octubre de 2019.

OBSP-19-03037 RSP15788

Senior

WILLIAM VELEZ CAMARGO

Representante Legal

INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S.

Autopista Medellin Km 7 Costado Occidental
E-Mail: servicioalclientowindustriaslacoruna.com
Teléfono: 313 8317578

Medecllin - Antioquia

Referencia: Contrato de compraventa de fecha 27 de marzo de 2019.
Péliza Seguro de Cumplimiento Particular No.994000028368
Contratista Tecnopack S.A.S.

Respetado senor:

De manera atenta acusamos recibo de su solicitud de alectacion de la poliza citada en referencia,
sobre el particular nos permitimos senalar lo siguiente:

El articulo 1088 del Cédigo de Comercio, ha establecido:
“Articulo 1088.- Principio de la indemnizacion: Respecto del asegurado, los seguros de daiios seran

contralos de mera indemnizacion y jamas podran constituir para él fuente de enriquecimiento.
(...}" {Subrayado fuera del texto)

De¢ acuerdo con lo anterior, la péliza de cumplimiento, la cual se clasifica dentro de los scguros
de danos, no indemniza el hecho simple del incumplimiento de las obligaciones contractuales a
cargo del contratista; en su lugar, el objeto de la indemnizacion son los perjuicios directos {dario
emergente) que el incumplimiento de las obligaciones del contratista le ocasione al asegurado,
por consiguiente cs necesario que en la reclamacion que presente el asegurado se acredite,
ademas de la ocurrencia dei siniestro (incumplimiento), la existencia de los perjuicios, su
naturaleza y cuantia.

La presentacién ante la aseguradora de una reclamacion formal, exige el cumplimiento de las
condiciones establecidas en el articulo 1077 del Cadigo de Comercio que dispone: “Correspondera
al asegurado demostrar lu ocurrencia del siniestro, asi como la cuantia de la pérdida, si fuere el
caso .

No obstante ¢l respeto a la libertad probatoria que le asiste al asegurado en la demostracion del
sinicstro v de la existencia, naturaleza v cuantia de los perjuicios, recomendamos:

Para afectar validamente el amparo de cumplimiento. es deber acreditar que el objeto de
contrato, no fue ejecutadoe por el contratista de acucrdo con las especificaciones técnicas
pactadas y en los tiempos acordados; dc igual forma, la existencia, naturaleza y cuantia de los

perjuicios que el incumplimiento le generé al asegurado, para lo cual es necesario aportar copia
tener
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derecho a la indemnizacién es indispensable que por parte del contratante se haya dado cabal,
integro y oportunoc cumplimiento de sus obligaciones, de tal suerte que por su conducta no se
hava generado o inducido al contratista al incumplimicnto.

El documento de liquidacién final del contrato debe estar acompanado de copia auténtica de los
comprobantes contables de oS pagos que por parte del contratante se le efectuaron al contratista,
en donde se detalle el valor cancelado, el concepto del pago vy el recibo del mismo.

En cuanto a la afectacién del amparo de anticipo, es preciso recordar que el mismo ne cubre o
ampara la legalizacion y/o amortizacién del mismo, conceplos gite son ajenos al limite de
responsabilidades asumidas por la aseguradora, toda vez que la cobertura de este amparo son
los perjuicios sufridos con ocasion de fi} la no inversidn; {# el use indebido, v {#ii} la apropiacién
indebida que el contratista haga de los recursos que recibié en calidad de anticipe para la
giecucion del conirato, por consiguiente os preciso acreditar la entrega por parte del contratanie
al contratista de los recursos del anticipo v la responsabilidad del coniratista en cuanto a la no
inversidn, el uso indebido v /o la apropiacion de estos recursos, hechos constitutivos del siniestro
que no se encucniran demostrados.

Por ultimoe, para hacer efectivo el ampare de calidad del bien, ¢s deber acreditar, en primer
lugar, el cumplimiento de las obligaciones contractuales a carge del contratista, es decir, es
necesario que previamente exista ivn cumplimiento en la ejecucion del obieto del contrato, lo cual
s¢ acredita a través del acta de entrega v recibo a satisfaccion, esto en razén a que se trata de un
amparo o garantia post contractual; en segundo lugar, ¢s deber demostrar que las deficiencias
en la calidad del bien, son imputables al contratisia asi como los perjuicios ccasionados como
consecuencia de cualqguier tipo de dafo o deteriors, a esto través del presupuesto para su
reparacion.

De antemano l¢ seinalamos, que resulia improcedente pretender la afectacidn de los amparos de
cumplimiento y estabilidad de la obra de manera simultdnes, toda vez gue estos amparos son
exciuyentes entre si.

Al margen de lo anterior, es indispensable informar si las partes cn uso de sus facultades
contractuales, suscribieron acuerdo adicional, en atencion a la prorroga solicitada por el
contratista,

Quedamos pendientes para definir oportunamente cualquier requerimiento.

Atent

jmente,

Abogada
Gerencia de Indemnizaciones SBegures Patrimoniales
Aseguradora Solidaria de Colombia, Entidad Cooperativa.

o Magernent Keaneasy




Bogota, D.C., Enero 24 de 2020
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ASEGURADORA SOLIDARIA DI
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REFERENCIA: RECLAMACION FORMAL PARA AMPAROS CUBIERTOS DENTRO DE
LA POLIZA

ASUNTO: POLIZA No. 380 — 45 — 994000028368

INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S, identificada con Nit: 860.511.886-1, representada
legalmente por el suscrito WILLIAM VELEZ CAMRGO, mayor de edad e identificado
como aparece al pie de mi respectiva firma, sociedad ASEGURADA y BENEFICIARIA de
la poliza de seguro; la cual tiene cobertura de cumplimiento equivalente al 30 % del valor
total del contrato méas un mes, de anticipo equivalente al 50 % del valor total del contrato
mas un mes y calidad del bien equivalente al 20 % del valor total del contrato mas un
mes, cubriendo el 100 % del negocio y por medio del presente escrito presento
RECLAMACION FORMAL en los términos de los articulos 1077,1053 No. 3 y 1080 del
codigo de comercio y articulo 1602 del cadigo civil colombiano con la finalidad de Afectar
los amparos cobertura de cumplimiento especificados dentro de la pdliza

ANTECEDENTES CONTRACTUALES Y CLAUSULAS PERTINENTES PARA
FORMALIZAR RECLAMACION
PARTES

WILLIAM DOUGLAS VELEZ CAMARGO, mayor de edad identificado con la cedula de ciudadania
No. 8.668.151, actuando en mi calidad de Representante Legal de la sociedad INDUSTRIAS LA
CORUNA LTDA., con domicilio en Funza (Cundinamarca), sociedad legalmente constituida con
NIT 860.511.886 para todos los efectos del contrato se denominard en lo sucesivo el
“COMPRADOR" y JUANCAMILO PENA RESTREPO identificado con la cédula de ciudadania
numerc 80.012.999 expedida en Bogota, representante Legal de la compariia TECNOPACK S.A.S,
con domicilio en Bogota, constituida mediante Escritura Publica nimero Mil setecientos noventa y
cuatro (0001794) del primero (01) de junio de Mil novecientos noventa y cuatro {1994) otorgada en
la notaria Treinta y ocho (38) del circulo Notarial de Bogota, inscrita en la Camara de Comercio el
dia veinticuatro (24) de junio de 1994, bajo el nimerc 452569 y NIT.800.232.360-4.; por la otra
parte, y que en adelante y para todos los efectos del contrato se denominara el “VENDEDOR”,

PRIMERA - OBJETO. 1. El VENDEDOR disefiara, fabricara y entregara en perfecto estado de
funcionamiento, y transferird a titulo de compraventa al COMPRADOR, quien a su vez los recibira
a este titulo a cambio del pago del precio, el equipo que se relaciona a continuacién: Una (1)
maquina ddplex, llenadora de frutos en conserva + salmuera, productos patosos como salsas,
mermeladas con particulas blandas en suspension, dentro de bolsas doy pack prefabricadas con
zipper y con boquilla, en presentaciones de 100 g, 230 g, 250 g, 1000 g y 4000 g, fabricada en
acero inoxidable 304, con rendimiento de hasta 26 bolsas/minuto, dosificacion por pesadora
multicanal de 10 canales y un dosificador de salmuera y productos pastosos duplex para un rango
de 100 a 1200 cc, de accionamiento por cilindro neumatico.
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SEGUNDA - PLAZO PARA EL DESARROLLO, CONSTRUCCION Y ENTREGA a} El plazo
estimado para el desarrolio de la sojucién de empague es 90 dias calendario a partir de la firma
de este documento. b) El plazo contara a partir del primer pago efectuado a Tecnopack, emision
de orden de compra, firma del presente contrato. Pagina 2 de 5 c) El plazo podra extenderse por
10 dias habiles en el evento de que los materiales requeridos para el desarrollo de ia solucitn de
empaque tomen un tiempo adicional en su importacién. Esta situacién se pondra en conocimiento
del cliente. d} La fecha de enirega se notificard 2l cliente. PARAGRAFO: El plazo iniciaimente
pactado solamente podré ser prorrogado por las paries de comUn acuerde, mediante documento
escrito. TERCERA - PRECIO Y FORMA DE PAGO 1. PRECIO: Como contraprestacion por ia
venta del EQUIPQO, ef COMPRADOR pagard al VENDEDOR la suma de DOSCIENTOS
MILLONES DE PESOS MAS IVA. (§ 200.000.000 + [VA). 2. FORMA DE PAGO: La forma de page
para el desamollo construccién y entrega de la sclucidn de smpaque es la siguiente: PRIMER
PAGO: 50 %, Aceptacion de la oferta comercial, emisién por parte del cliente de orden de compra
{OC 19000279). SEGUNDO PAGQO: 30 %, Contra entrega de la maquina en las instalaciones de
INDUSTRIAS LA CORUNA LTDA, contra prueba FAT (Transporte corre por cuenta del cliente),
previa concertacion del precio del flete que debe concretarse con anticipacién y bajo la
responsabilidad del VENDEDOR, hasia ser pussta en instalaciones del COMPRADGR. TERCER
PAGO: 20 %, Pago a 30 dias calendaric de entrega a satisfaccidon de la méquina al cliente en
pianta Industrias La Corufia bajo prueba SAT, en funcionamiento. Los valores aqui sefialados y las
condiciones de pago presian meriio ejecutivo.

CUARTA - ENTREGA EL VENDEDOR entregara LOS EQUIPCS al COMPRADOR en las
instalaciones de INDUSTRIAS LA CORUNA LTDA; ubicada— Autopista Medeliin Km 7 Costado
Occidental Ceita Trads Park, Bodega 38 Funza-Cundinamarca, cumplidos los 90 dias calendario a
ia firma del presents coniralo.

QUINTA — POLIZAS: A la firma del presente conirato contra la expedicion de orden de compra se
expide poliza No. 380 ~ 45 — 994000028368 Anexo: 1. La cual tiene coberiura de cumplimiento
equivalente al 30 % del valor total del coniraio mas un mes, de anticipo equivalente al 50 % del
valor total del contratc mas un mes y calidad del bien equivalente al 20 % del valor total del
contrato mas un mes, cubriendo el 100 % del negocio.

NOVENA - CAUSALES DE TERMINACION: El incumplimiento de una de ias partes aqui firmantes
de una cualquiera de las obligaciones emanadas del presente acuerdo de voluntades, facultara a la
ofra para dar por terminado el conirato, sin que para ellos sea necesario requerimiento alguno.
Paragrafo: Las partes podrén dar por terminado anticipadamente al presente contraio en los
siguientes casos a) En la eveniuslidad en qué circunstancias externas asf lo determinen, b) La
imposibilidad legal o natural de concluirlo, ¢} La rescision por mutuo consentimiento, d) incumplir
las obligaciones propias de cada uno de los contratantes, en fales eventualidades se dara por
terminado el presente conirato.

DECIMA - OBLIGACIONES DEL VENDEDOR: Las principales obiigaciones dei VENDEDOR son
las siguientes: a) Obrar con celosa diligencia en el asunto a &l encomendado. b) Obrar con
absoluta lealtad y honradez en sus relaciones con ELCOMPRADOR. ¢} Desarrollar &l objeto del
presente contrato dentro de los términcs y condiciones estipuladas dentro del mismo. D) Cumplir
las demas obligaciones sefialadas ¢ que se deriven de la naturalsza del contrato.

DECIMA PRIMERA - OBLIGACIONES DEL COMPRADOCR Las principales obligaciones de EL
COMPRADOR son las siguientes; a) Cancelar en su totalidad el precio que a titulo de
confraprestacion por el servicio profesional encomendado se pactara en la clausuia tercera del
presente contrato. b} Suministrar a EL VENDEDCR toda la informacion que este requiera para el
eficaz desenvolvimiento de la gestién contratada ¢) Hacer entrega al VENDEDOR de los materiales

solicitados en el ia oferta comercial d) Cumplir las demés obligaciones sefaladas o que se deriven
de ia naturaleza del contrato.

L
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ANTECEDENTES DE LA RECLAMACION

Que mediante sendos escritos radicados en &l afic inmediatamente anterior INDUSTRIAS
LA CORUNA $.AS., oficic a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA; respecto
del incumpiimiento de la empresa TECNOPACK $8.AS,, en relacion al objeto contractual a
saber: CONTRATO DE COMPRAVENTA PARA LA CONSTRUCCKON Y PUESTA EN
OPERACION DE UNA MAQUINA DUPLEX, LLENADORA DE FRUTOS EN CONSERVA
+ SALMUERA, PRODUCTOS PATOS0S COMO SALSAS, MERMELADAS CON
PARTICULAS BLANDAS EN SUSPENSION, DENTRO DE BOLSAS DOY PACK
PREFABRICADAS CCN ZIPPER Y CON BOQUILLA, EN PRESENTACIONES DE 100
G, 230 G, 250 G, 1000 G Y 4000 G, FABRICADA EN ACERO INOXIDABLE 304, CON
RENDIMIENTC DE HASTA 26 BOLSAS/MINUTO, DOSIFICACION POR PESADORA
MULTICANAL DE 10 CANALES ¥ UN DOSIFICADOR DE SALMUERA Y PRODUCTOS
PASTOSOS DUPLEX PARA UN RANGO DE 100 A 1200 CC, DE ACCIONAMIENTO
POR CILINDRC NEUMATICOQ; requiriendo a la aseguradora para hacer efectiva péliza
No. 380 - 45 — 994000028368

Es de oportunc manifestar que esta podliza se exigi¢ por parie de INDUSTRIAS LA
CORUNA S.A.S., como precaucién para recibir proteccién de parte de la empresa
TECNOPACK SAS, en caso de suceder algln evento reflejado en dicha pdliza.

CUMPLIMIENTO POR PART: DEL COMPRADOR ASEGURADO

Que dentro del coniratc quedaron plasmadas las obligaciones del comprador
INDUSTRIAS LA CORUNA S.A. S. Las principales obligaciones de El. COMPRADOR son las
siguientes;

a} Cancelar en su totalidad el precio gue a titulo de coniraprestacion por el servicio profesional
encomendado se paclara en la cldusula tercera del presente contrato.

b} Suministrar & EL VENDEDOR foda la informacién que este requiera para el eficaz
desenvolvimientio de la gestién contratada

¢} Hacer entrega 2! VENDEDOR de los materiales solicitados en el [a oferta comercial

d) Cumplir las demas obligaciones sefialadas ¢ que se deriven de la naturaleza del contrato.

Es decir el asegurado cumplié con ias obligaciones emanas del contrato

CONFIGURACION DE INCUMPLIMIENTO POR PARTE DEL TOMADOR Y VENDEDOR

Que después de reflejados varios incumplimientos por parte de la firma TECNOPACK; el
comprador INDUSTRIAS LA CORUNA, accede para ia entrega de la maquina objeio
contractual para el dia catorce (14) de enero del afic que cursa.

Para _la fecha en mencidn y teniendo en cuenta gue el tomador vendedor, no llevo la
magquina INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S., decidi6é enviar dos funcionarios idoneos de
nuestra compaiiia para concretar la entrega, encontrando ios siguientes hallazgos:

LL




» La fabricacién de la maquina se halla excesivamente incompleta, no hay avances
de méas del 25% sobre la misma

» E! vendedor TECNQPACK, armo la estructura, sin que hayan puesto sobre elia
ningln componente

» Que desde inicios del mes de diciembre dei afio inmediatamente anterior; la firma
TECNOPACK, manifestc que la balanza mullicabeza!l estaba en proceso de
nacionalizacién, situacién que fue repetida a nuestros funcionarios, en visita del
dia catorce (14} de enero del afic que cursa, asi mismo de esta balanza tampoco
hay un estructura

» Como se puede observar en el registro folografico, no se vislumbra ni
remotamente ia finalizacién de s maquina, se aprecian una serie de repuesios que
no se sabe concretamente si perienecen a la fabricacién de la misma.

> De ofra parte en la visite realizada por los funcionarios de nuestra empresa se
observé gue en ias instalaciones de TECNOPACK, estaban trabajando en otros
equipos ¥y en relacidén a la fabricacion de la maguina de INDUSTRIAS LA
CORUNA S.AS., no se le estaba dando prioridad que si se aprecid en otros
proyectos

Circunstancias gue evidencian sin lugar a ninguna el incumplimiento de la empresa
TECNPACK , en su condicion de vendedora teniendc en cuenta que la fecha pactada
de entrega estaba consclidada dentro del coniralo para el mes de junic del afio
inmediatamente anterior, es decir han trascurrido més de siete meses y el trabajo
adelantado visualizado por el experio de nuestra compaifiia no alcanza a llegar al 30%
situacién que nos obligd a realizar ia Declaratoria de incumplimiento

CUANTIA Y PERJUICIOS

La cuantia del siniestro gue se reclama asciende a lg suma de CIEN MILLONES DE
PESOS MCTE., pues a esto equivale el anticipo del dinero que se le entregc al Tomador
como se prueba con los documentos que se adjuntan a esta recilamacion
ANTICIPO . $100.000.00C.00
INTERESES DEL ANTICIPC......cooo i 13.0000.000.00

Sl
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Es de indicar que con este incumpilimientc a mas se le causaron graves perjuicios a
nuestra compafia INDUSTRIAS LA CORUNA S.AS., va que las expeciativas de
productividad de nuestra firma se vieron truncadas con compromisos adquiridos con la
fecha filada para la enfrega

PRUEBAS

1- Copia del conirato

2- Declaratoria de incumplimientio

3- Scportes de Pago de Anticipo )
4- Informe Técnico rendido por Experto de INDUSTRIAS LA CORUNA

Por todo o anterior, estando acaecido e! siniestrc en los términos del articulo 1077, del
Cdédige de Comercio, asf como de los términos de las condiciones generales y
particulares de la péliza, solicito que se efectué el pago derivado de la indemnizacion
derivada del mencionado contrato en los términos del arifculo 1080 del cddigo de
comercio equivalente a la restitucion de los dineros eniregados al tomador a titulo de
anticipo, valor gue no fue inverlidc segun las exigencias técnicas y econdmicas del
conirato, 2 mas de las coberturas incluidas en la mencionada péliza 1. La cual fiene
cobertura de cumplimiento equivalente al 30 % dei valor fotal del contrato mas un mes, de
anticipo equivalente al 50 % del valor total del contratoc mas un mes y calidad del bien
equivalente al 20 % del valor total del contrato mas un mes, cubriendo el 100 % del

negocio en el entendido que la poliza onera bajo el sistema de aseguramiento base de

reclamacion ‘Claims Made', es decir, se cubren {odas las reclamaciones presentadas por
primera vez durante ia vigencia de ia pdliza.

Sin ofro particular

WILLIAM VELEZ CAMARGO
Representa egal
INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S
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Buguta D.C., U3 de marzo de 2020.
OBSP-20-0450 RSPIST7ES

Senrior

WILLIARM VELEZ CAMARGO

Representanie Legal

WDUSTRIAS LA CORUEA §8.A.8.

Autopista Medeilin Km. 7 Costado Occidental
E-Mail: servicioclclienteiaindustnasiacoruina.com
Telefono: 571 8985364

Funza - Cundinamarca

Referencia: CONTRATC DE COMPRAVENTA DE FECHA 27 DE MARZO DE 2019.
POLIZA DE CUMPLIMIENTO PARTICULAR No.994000028368.
AFIANZADQ TEUNOPACK S.AS,

Respetado sefior

En relacion con su solicitud de afectacion de la péliza citada en referencia, nos permitimos
manifestarle lo siguiente:

Aseguradora Solidana de Colombia expidit la péliza de camplimiento particular No.994000028368,
que gurantiza el pago de perjuicios denivados del incumplimiente imputable al coniratista Tecnopack
5.A.8.. de las obligaciones contenidas en el contrato de compraventa de fecha 27 de marzo de 2017,
cuyo objeto se fundamenta en “Ei vendedor disefiard, fabricard y entregard en perfecic estado de
Juncwnamiento, y ransferird a titule de compraventa ai COMPRADOR, quier u su vez Ios recibird a esie
titule a cambie del pagoe del precio, ¢l equipo que se relaciona a continuacion:: Una (1) maguina duplex.
flernadora de frutos en comnserva + salmuera, productos pasiosos como salsas, mermeladas cou
particulus blundas en suspensidn, dentro de bolsas doy pack prefabricadas con zipper y con boguilia,
en presentaciones de 100g, 230g, 250g, 1000g y 4000g, fubricada en acero inoxidable 304, con
rendimiento de hasia 26 bolsas/minuio, dosificacion per pesadora multicanal de 10 cangles y un
dosificudor de salmuera y productos pastosos diplex para un rango de 100 a 1200 cc, de accionamienio
por ciwmidro neumdtico”.

La refersda garanta esiablece los siguientes amparos, vigencias y valores asegurados:

Amnpaio Vigencia Vir. Asegurado
Cunplurueriio UI/03/2019 af QI1/07/20108 £ 71.400.000.00
Andicipo UI/03/20i9aql 01706772019 £119.000.000.00
Calidud del Bien G1/03/2019af 07/07/2G19 & 30.940.000.00

Contrate de seguro sin anexos adicionales, ni medificaciones.

Se pretende por parte de la entidad contratante la alectacion de la pélizs en el amparo de anticipo en
A 1z suma de $100.000.000., més intereses, por valor de $13.000.000., aportando para el efecto copia
/| del contrato, copia de la comunicacién de fecha 18 de enero de 2020 dirigida al contratista. papel

g || denominado cheque No.000814 y comprobante No.000814, se deja salvedad que en la relacién de
pruebas de su escrito, en el numeral 4.- se detalla “Informe Técnico rendide por Experio de
INDUSTRIAS LA CORUNA™, documento que no fue anexo a su comunicacién.
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En lo que respecta al contrato de seguro instrumentado en la péliza de cumplimiento No.
994000028368, su efectividad exige como presupuestos clementales, que el asegurado acredite la
omisién, inejecucion, o ejecucién defectuosa de cualquiera de las obligaciones del contratista, y se
verifique igualmente que el contratante asegurado cumplié cabalmente su parte, porgue es gvidente
que la declaracion unilateral de incumplimiento, exige de quien lo alega, no estar vinculado por accién
u omision, con las inejecuciones o incumplimientos gue endilga.

El articulo 1080 del Cadigo de Comercio que nos conmina observar, advierte que “el asegurador estard
obligado a efectuar el pago del siniestro dentro del mes siguienie a ln fecha en que el asegurado o
beneficiario acredite, aun extrajudicialmente, su derecho ante el asegurador de acuerdo con el articulo
10777,

Para efectos de hacer validamente efectiva la poliza en el amparo de anticipo, es requisito
indispensable que el asegurade, de conformidad con le establecido en el articule 1077 del Cadige de
Comercio, demuestre o acredite ia existencia de los perjuicios y su cuantia.

El amparo de anticipe, cubre los perjuicios sufridos con ocasion de {i} la no inversion; (i) el uso
indebido y (iii) la apropiacién indebida que el coniratista haga de los recursos que recibis en calidad de
anticipo para la ejecucion del contraio, por consiguiente debe acreditar la entrega y recibo al
contratista de los recursos del anticipo, y demostrar la responsabilidad del contratista en cuanto a la
no inversion, el uso indebido y/o la apropiacién de esfos recursos, presupuestos indispensabies para
la configuracion del siniestro en este amparo, 1os cuales en el presente caso no se advierten.

Si bien se allega para estudio papel denominado “chegue No.000814 y comprobante No.000814”, el
mismo no acredita o demuesira la entrega, recibo y canje de los dineros del anticipo al contratista,
esto con respeto a libertad probatoria, pero que en el presente casc advertimos, debe mediar
documento idéneo que certifique y acredite la entrega y recibo efectivo, emisién de la orden de compra
y balance de ejecucion y financiero, detailando, cual fue el porcentgje, o cuantia definitiva que no
invirtio, se apropié o desvid, por tanto, la efectividad del seguro en la cobertura de anticipe se torna
evidentemente improcedente, al no acreditarse su ocurrencia y €l monte de su cuantia.

Ahora bien, en aras del buen orden y oportunidad, la garante dio traslado de la presente reclamacion
al contratista afianzado Tecnopack $.A.S., quien en respuesta formal mediante escritos de fecha 23
de septiembre de 2019 y 21 de marzo de 2020, rechaza de plano los hechos y pretensiones que
extiende Industrias la Corufia 8.A.8,, sefalando que la magquina objeto de entrega no se terming al

7 100% dentro del plazo pactado, por razones que les son ajenas, v/o no atribuibles exclusivamente, al
presentarse sifuaciones técnicas derivadas de cambios drasticos en el disefio general del equipo v
reprocesos que ¢l contratante no superé ni subsand, contrario sersy, sehala que el incumplimiento
del contrato se predica es del contratante, al no atender las obligaciones de suministro de (500) bolsas
doy pack y planos mecanicos para realizar las pruebas correspondientes, demora en la generacion de
la orden de compra para legalizacion, entre otros, que afectaron considerablemente la €jecucion en
oportunidad del contrato; al margen manifiesta su disposicidn par allegar a un acuerdo que permita
una solucidn viable y oportuiina, escritos que anexamos a la presente en (4] Folios.

| Al efectuar el analisis de la documentacién aportada por el asegurado y lo referido por el contratista,
frente a las obligaciones inicialmente pactadas, encontramos que ¢l contrato objeto de estudic, prevé
i las siguientes clausulas:
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“PRIMERA OBJETO. {...}

PARAGRAFOQ It Las especificaciones técnicas, caracterisiicas generales de la maguing
empacadora diplex, se encueniran especificadus, ademds de lo agui establecide, en la
oferta comercial, presentada por ef VENDEDOR que jorma parte integral del presente
contrato de fecha 31 de marzo del ano 3010 CTZ.005 H-10.

SEGUNDA - PLAZO PARA EL DESARROLLO, CONSTRUCCION Y ENTREGA
El plazo estimado para ¢l desarrollo de la solucién de empuaque es 90 dias calendario a
partir de la firma de este documento.

o} El ploze contara a partir del primer pago efectuado ¢ Tecnopack, emisidén de
orden de compra, firma del presente contrato.

b} Elplaze podra extenderse por 10 dias habiles en el evento de que los muteriales requeridos
para el desurrolio de la solucion de empague tomen un Hempo adicional en su importacién.
Esta sttuarion se pordra en conocimiento del cliente,

{...}

CUARTA - ENTREGA.

EL VENDEDOR entregara LOS EQUIPGS ai COMFRADOR en las instalaciones de
INDUSTRIAS LA CORURA LTDA; ubicada — Autopista Medellin Km 7 Costado Occidental
Celta Trade Park, Bodega 38 Funza - Cundinamarca, cumplidos fos 90 dias calendario a
fa firma del preserite contrato.

(..}

DECIHMA PRIMERA — OBLIGATCIONES DEL COMPR IR Las principales obiigaciones de
EL COMPRADOR son las sigutenies; aj Cuncelor su lolalidad el precio que « titulo de
conirapresiaeion por le servicioc profesional encomendado se pactara en la cldusuda tercera
del presente contrato. bj Suministrur o EL VENDEDOR toda la informacidén gue este
reguiera para el eficaz desenvolvimiento de lo gestion contratade ¢j Hacer entrega
al VENDEDOR de los materiales solicitudos en la oferta comercial d} Cumplir los demds
obligaciones sefialadas ¢ que se deriven de la naturaleza del contrato.”

Las condiciones estipuladas por las paries en el contrato, con las cuales la aseguradora asumié el
riesgo y expidié la poliza, fueron alteradas y modificadas en desarrollio del contrato respecto al plaze
de gjecucien v especificaciones iécnicas.

Al confrontar los términos del contrato garantizadoe especificamente las cldusulas antes transcritas
en las cuales se define las obligaciones del Comprador, plaze de gjecucion vy especificaciones técnicas, ﬂ
frente a los scportes documentales allegados para estudio, gueda demostradoc que se realizaron Q)

-nodificaciones al contrawo en a especificaciones técnicas de disefio, sumade lo anterior a la
suspension del contrato v ampliacion del plazo conuractual, modificaciones que no fuercn notificadas a
a la compaiiia aseguradora. lo gue conlleva a la agravacion v modificacién del estado del riesgo.

El contrate de seguro no solo prevé obligaciones y/o prestaciones a cargo del garante; al asegurado

v /o beneficiario del seguro también le corresponde asumir cargas legales nara no invalidar o perder

su derecho a ser indemnizados, traducidas bésicamente en la observancia de procedimientos
contractuales regularmente elementales, por gjemplo. si el contratista incumple injustificadamen:e,

se alrasa, eic.. debe el asegurado terminar anticipadamente el acuerdo. liquidar unilateralments el

contrato, v reclamar perjuicios.

Se tiene que el contrato de disefio v fabricacidn, finalizd su plazo de ejecucion el 01 de julio de 2019,
& cobertura de la poliza expird en la misma fecha, vy sélo hasta el 03 de febrero de 2020, se pretende
rmalizar la afectacion de la pdliza.
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Desconoce a la fecha el asegurador si el asegurado, realizé alguna clase de requerimiento al
contratista conminandole al cumplimiento dentro det plazo de ejecucion, o de terminacion anticipada
por incumplimiento, por refrasoes o inconformidades insubsanables, v/ o si finalizado éste, se produjo
aiguna declaracion unilateral y motivada de incumplimiento por parte del contratante, debe tenerse
en cuenta que la comunicacion de fecha 18 de encro de 2020, suscrita {6) meses después de haber
expirado el plazo, no advierte la situacion real v financiera del contrato, ¥ su respectiva liquidacién,
enire otras cargas legales y contraciuales que le obligan al contratante.

El anterior acuerdo de voluntades es valido para las paries, pero en lo gue respecta al conirato de
seguro se conslituye en una indiscurible medificacién v agravacion al estado del riesgo, toda vez que
la misma no le fue notificada a la aseguradora de conformidad con los términos del articulo 1060 del
Codigo de Comercio, €l cual establece lo siguiente:

“Eil asegurado o el tomador, segin el case, estdn obligados a marniener el estado del riesgo. En ful
sentido, uno u ofro deberdn nolificar por escoritv ol asegurador los hechos o circunstancias no
prewisibies gue sebrevengan con posteriondad o la celebracitn del contrate y que, conforme ol criterio
consignade en el inciso 1o, del articulo 1058, signifiguen agravacion del estado del riesge ¢ varicdn
rde su wentdad local.

La notificacién se hara con antelacion ne mener de diex dias o Io fecha de la meodificacion del riesgo,
st esta depende del arbitno del asegurade o del tomador. St le es extraia, denire de los diez dias
siguienies a aguel en gue tenga conocimiento de ella, conocinuento que se presume transcurridos
treinta dius desde el momento de la modificacién.

Fotficada la modificacion del ricsgo en los férminss consignados en el inciso anterior, el asegurador
podrd revocar el contrato o exigr ef regjuste a gque haya lugar en el valor de la prima.

La falia de notificacién sportuna produce ia terminacién del conirato...” (Resaliado fuera de
textol.

Teniendo en cuenta especiaimente el derecho de subrogacidn en contra de los afianzados que emana
de esta clase de seguros ante el pago de un siniestro, 2 la garante le asiste la obligacidn legal ¥
contractual de delerminar con especiales previsiones, gue efectivarnente el incamplimiento de su
afianzado se vertfico, y que es injustificado.

En este sentido, valorados los hechos v pruebas que en su defensa aduce el contratista, por medio
de las cuales pretende soportar hechos que le son ajenos, reiteramos y consideramos fundadamente,
inhabilitan al contratante en la debida demostiracion del siniesiro.

Aclaramos gue la aseguradora no tene facultades ni competencia para dirimir los reciprocos
sefalamientos v posibles controversias que se han suscitado, exclusivas del juez del contrato. pero
también nos asiste claridad en el alcance v efecios del articulo 1602 del Cédigo Civil que dice *todo
~ontrato legalmente celebrado es una ley para los contratantes, y no puede ser invalidads

no por su consentimiento mutuo o por causas legales™; y el articule 1609 del mismo codige
. =& pravé: “en los contratos bilgterales ninguno de los contratantes estd en mora de cumplir
lo prctado, mientras el otro ne cumple de su parte, o ne se allune a cumplirio en lo forma y
tiempos debidos.”

Invocamos en consecuencia, para el efecto, la CLAUSULA DECIMA QUINTA - CLAUSULA
COMPROMISORIA.

Por las razones expuestas. ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COCPERATIVA
objeta su reclamacion, cabe decir, no accede a la afectacién de la poliza No.994000028368.

Atentamente;

GERENCIA DE
Aseguradorg &
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Bogota, D.C., marzc 10 de 2020

Sefiores

ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMIBIA

GERENCIA DE INDEMNIZACIONES SEGUROS PATRIMONIALES
Con copia SUPERINTENDENCIA FINANCIERA

Ciudad

REFERENCIA: ASUNTO: POLIZA PARTICULAR No. 380 — 45 — 994000028368

ASUNTO: REPLICA A RESPUESTA EN RELACION A RECLAMACION Y REITERACION

DE SOLICITUD DE COBERTURA DE AMPAROS PARA LA AFECTACION DE LA
POLIZA

PARTES

! Contratante: WILLIAM VELEZ CAMARGQO, actuando en calidad de Representante Legal
| de lg sociedad INDUSTRIAS LA CORUNA SAS- COMPRADOR

Contratistz: Ing. JUANCAMILO PENA RESTREPO, actuando en calidad de
| Representante Legal de la firma TECNOPACK S.A.S - VENDEDOR

WILLIANM VELEZ CAMARGO, identificado con cedula de ciudadania N.8.668.151 de
Barranquilla, persona mayor de edad, identificado como aparece al pie de mi
correspondiente firma, domiciliado y residente en esté Distrito Capital; en mi condicion de
Representante legal de, identificada con Nit 860.511.886-1; mediante el presente sscrito

presento replica a su respuesta de fecha 3 de marzo del afio que cursa en los siguientes
términos:

CONSIDERACION PREVIA
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Genera replica e inconformidad que pese a que en reiteradas oportunidades se la informado
a su Aseguradora del incumplimiento contractual, del vendedor TECNOPACK S.AS. y
posteriormente se ha sclicitado la afectacion de la Pdliza; respecto a los amparos
asegurados y aun su entidad se niega a consolidar la reclamacién con argumentos
quimeéricos gue no son de recibo, puesto gue la pdliza se exigié por parte de INDUSTRIAS
LA CORUNA SAS; con la finzlidad determinada de garantizar el cumplimiento del contrato
a mas de salvaguardar los intereses de nuestra compafiia.

Como auiera que, con la adguisicién de esta pdliza, por parte del vendedor TECNOPACK
3.A.S; garantizo de manera categodrica los amparcs en ella establecidos; por cuanto su
objeto fue y es ...servir de garantia al contratante de las obligaciones que tengan venero
an el contratc o en la ley, acerca de su cumplimiento por parte del obligado; que por virtud
de él la parte aseguradora, mediante el pano de una prima, ampara al asegurado (acreedor)
contre el incumplimientc de cbligaciones de la estirpe sefalada; bajo la forma de segurg,
se garantiza ‘... el cumplimiento de unz cbligacion, en forma tal que en el evento de la
ocurrencia del riesgo, que consiste en el no cumplimiento, el asegurador toma a su cargo
nasta por el monto de la suma asegurada, por ios perjuicios derivados del incumplimiento
de la obligacion’ amparada.

Consecuentemente con su naturaleza y con el fin que esté llamado a cumplir, en tal
modalidad contractual el asegurado no puede ser otro que el acreedor de la obligacion,
pues unicamente en él radica un interés asegurable de contenido econdmico: que el riesgo
gue envualve el convenic, guede garantizado. ..

Asi mismo el riesgo asegurado estd constituido por la eventualidad de un incumplimiento
por parte del deudor, quien por multiples circunstancias puede desatender los compromisos
adguiridos con ocasion del contrato; gue se encuentran sometidos al principio
indemnizatorio consagrado por €l articuio 1088 del C. de Co., la obligacidén del asegurador
consiste en resarcir al acreedor el dafio ¢ perjuicic gue deriva del incumplimiento del deudor,
hasta concurrencia de la suma asegurada.

Para concluir este acapite debo recordaries que todos los contraios obligan & las partes a
actuar enfre si con la méxima honestidad, es decir de buena fe; y no interpretando
arbitrariamente el sentido recto de los términos recogidos en su acuerdo, ri limitando o
exagerando los efectos que naturalmente se derivarian de la obligacion

CLAUSULAS CONTRACTUALES QUE DERIVARON LA CONSTITUCION DE LA
POLIZA Y LOS RIESGOS ASEGURADOS

PRIMERA - OBJETC. 1. Bl VENDEDOR disefara, fabricara v entregara en perfecto estado de

~nientrey?d : .
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funcionamiento. y transferira a titulo de compiaventa al COMPRADOR, quien a su vez los recibira a
este titulo a carnbio del pago del precio, el equipo que se relaciona a continuacion: Una (1) maquina
duplex, llenadora de frutos en conserva + salimuera, productos patosos como salsas, mermeladas
con particuias blandas en suspension, dentro de bolsas doy pack prefabricadas con zipper y con
boquilla, en presentaciones de 100 g, 230 g, 250 g, 1000 g y 4000 g, fabricada en acero inoxidable
304, con rendimiento de hasta 26 bolsas/minuto, dosificacion por pesadora multicanal de 10 canales
y un dosificador de salmuera y producicos pastosos dlplex para un rango de 100 a 1200 cg, de
accionamiento por cilindrc neumatico.

SEGUNDA - PLAZG PARA EL DESARRCLLQO, CONSTRUCCION Y ENTREGA a) El plazo estimado
para el desarrcollo de la solucién de empaque es 90 dias calendaric a partir de la firma de este
cdocumente. b) El plazo contara a partir del primer pago efectuade a Techopack, emision de orden
de compra, firma del presente contrato. Pagina 2 de 5 ¢) El plazo podra extenderse por 10 dias
habiles en el evento de que los materiales requeridos para el desarrollo de la solucion de empaque
tomen un tiempo adicional en su imporiaciéon. Esta situacion se pondra en conocimiento del cliente.
d) La fecha de entrega se notificara al cliznte. PARAGRAFO: E! plazo inicialmente pactado
solamente podid ser prorrogado por las partes de comuin acuerdo, mediante documento escrito.

TERCERA - PRECIO Y FORMA DE PAGC 1. PRECIO: Como contraprestacion por la venta del
EQUIPO, el COMPRADCR pagara al VENDEDOR la suma de DOSCIENTOS MILLONES DE
PESOS MAS IVA. (§ 200.000.000 + IVA). 2. FORMA DE PAGO: Lg forma de pago para el desarrollo
construccidon y entrega de la solucion de empaque es la siguiente: PRIMER PAGO: 50 %, Aceptacion
de la oferta comercial, emiision por parte del cliente de orden de compra (OC 19000279). SEGUNDO
PAGQ: 30 %, Contra entrega de la maguina en las Instalaciones de INDUSTRIAS LA CORUNA
LTDA, contra prugba FAT (Transporie corre por cuenta del cliente), previa concertacién del precio
del flete que debe concretarse con anticipacién y bajo la responsabilidad del VENDEDOR, hasta ser
puesta en instalaciones del COMPRADOR. TERCER PAGQO: 20 %, Pago a 30 dias calendario de
entrega a satisfaccion de la maquina al cliente en planta industrias La Corufia bajo prugba SAT, en
funcionamiento. Los valores aqui sefialados y las condiciones de pago prestan merito ejecutivo.

CUARTA - ENTREGA EL VENDEDOR _entregara LOS EQUIPOS al COMPRADOR en las
instalaciones de INDUSTRIAS LA CORUNA LTDA; ubicada— Autopista Medellin Km 7 Costado
Occidental Celta Trade Park, Bodega 38 Funza-Cundinamarca, cumplides los 90 dias calendario a
la firma del presente contrato.

QUINTA - POLIZAS:” Ala firma del presente contrato contra la expedicion de orden de compra
se expide poliza No. 380 - 48 —~ 994000028368 Anexo: 1. La cual tiene cobertura de
cumplimiento equivalente al 30 % del valor fotal de! contratc mas un mes, de anticipo
aquivalente al 50 % del valor total daf contrato mas un mes y calidad del bien equivalente al
26 % del valor total del contrato més un mes, cubriendo el 100 % del negocio”. (Negrillas y
comillas fuera de texto)

NOVENA - CAUSALES DE TERMINACION: El incumplimiento de una de las partes agul firmantes
de una cualquiera de las obligaciones smanadas del presente acuerdo de voluntades, facultara a la
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oira para dar por terminado el contrato, sin que para ellos sea necesaric requerimiento alguno.
Paragrafo: Las partes podran dar por terminado anticipadamente al presante contrato en los
siguientes casos a) En la eventualided en qué circunstancias externas asi lo determinen, b} La
imposibilidad legai o naturai de concluirie, ¢) La rescision por mutuc consentimiento, d} incumplir las
obligaciones propias de cada uno de fas coniratantes, en lales eventualidades se dard per terminado
el presente contrato.

DECIMA - OBLIGACIONES DEL VENDEDOR: Las principaies obligaciones del VENDEDOR son las
siguientes: a) Obrar con celosa diligencia en e asunio a & encomendado. b) Obrar con abscluta
leaitad y horradez en sus raiaciones con ELCOMPRADGR. ¢} Desarroliar el obieto del presenie
contrato dentro de los términos y condiciones estipuladas dentro del misme. D) Cumplir ias demas
obligaciones sefialadas o que s& deriven de i3 naturaieza del contrato.

DECIMA PRIMERA - OBLIGACIONES DFEL COMPRADOR Las principales cbligaciones de EL
COMPRADOCR son ias siguientes; a) Cancelar en su totalidad el precic que a tiulo de
confrapresiacion por el servicio profesional encomendado se pactara en la clausula tercera del
presents conirate. b) Suminisirar 2 FL VENDEDOR teda Iz informacion que este requiera para el
eficaz desenvolvimienio de la gestién contratada ¢) Hacer entrega al VENDEDOR de los materiales
solicitados en la oferta comercial dy Cumplir izs demés obiigaciones sefialadas o que se deriven de
ia naturaleza del contrate.

AMPAROS ASEGURADOS Y VALOR DE CADA UNO DE ELLOS CONFORME A SU

RESPUESTA
CUMPLIMIENTO $ 71.406.000
ANTICIPO 119.600.000

CALIDAD DEL BIEN 30.846.900

FUNDAMENTOS PROCEDENTES DE LA RECLAMACION

Es de resaltar gue INDUSTRIAS LA CORUNA SAS; poses interés indemnizatorio en la
raclamacion puesto gue se adguirid iz pdliza en debida forma acatande lo regulado en
nuestra normativa en {3l sentide y actuzimante se encuentrz afectads, de mansra dirscts,
por la NO ejscucidn del riesgo asegurado. Ya que, de acuerdo con la redaccidn de la norma
vigente, el objelo del segurc de responsabilidad civil es oforgar cobertura para la
indemnizacion de los perjuicios patrimonizles que cause el asegurado por ios cuales resulte
civilmente responsabie

En ess orden, ciertamente el articulo del cddige mercantil subrogado por el articulo 84 de
la Ley 45 de 1990, sefiala gue "El seguro de responsabilidad impone a cargo del asegurador
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ia obligacién de indemnizar los perjuicios patrimoniaies qus cause el asegurade con motivo
de determinada responsabifidad en que incurra de acuerdo con la ley y tiene como proposito
el resarcimiento del afectado, la cual, en tal viriud, se constituye en ef beneficiaric de la
indemnizacion sin parivicio de las prestacionss que se le reconozcan al asegurade”.

Mediante la reforma introducida en Colombia al régimen del coniraic de seguro de
respensabilidad civil por ia Lay 45 de 1680, se madificsd el texio del articulo 1127 dei Codige
de Comaercio. Ei articulo anterior establecia: "El seguro de responsabiiidad impone 2 carge
del asegurador ia cobligacidn de indemnizar los periuicios patrimoniales que sufra &l
asegurado con motivo de determinada rasponsabilidad en que incurra de acuerdo con ia
izy. Son asegurables la responsabilidad contractual y la extraconiractual con la restriccién
indicada en el articulo 1085 El arficuls medificade y hoy vigente dispone: "Articuls 1.127 -
el seguro de responsabilidad impone a carge del asegurador la obligacién de indemnizar
los periuicios patrimonigles que cause el asegurado con motive de determinada
responsabilidad en que incurra de scuerdo conla ley y tiene como propésite el resarcimiento
de 1a victima, 1a cual en tal virtud, se constituye en el beneficiario de la | ndsmnizacién, sin
nerjuicio de las prestacionss gue se le reconozean sl asegurado

La obligacidon de responder plenaments por los perjuicios causados, se raduce en un deber
de pagar una indemnizacion a carge del causante del dafio. Los perjuicios que se causen
y gue deben ser indemnizados de manars plena, son tanto los palrimoniales, como los
zxiras patiimoniales,

Cronoclogia de las reclamaciones presentadas 3 s aseguradora

» Con fecha 22 de agosto del afio 2019, INDUSTRIAS LA CORURNA SAS, envid
comunicacion escrita a ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, por correo
certificado, copldndols REQUERIMIENTO ESTRAJUDICIAL PARA
CUMPLIMIENTC DE CONTRATC enviado simultdneaments a2 TECNOPACK 8.48.
el cual nunca se recibid respuesta se anexa CERTIFICADD DE ENTREGA

v

Con facha 26 de saptiembrs del afio 2019; INDUSTRIAS LA CORUNA SAS, enviz
cemunicacion a ASEGURADORA SOLIDARIA DE CCLOMBIA, solicitando
HACER EFECTIVA LA POLIZA POR INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO

Dando respuesta e} dia 31 de octubre del afio inmediatamente anterior, indicando
que la reclamacion formal exige af cumplimiento de las condicionas establecidas en
el artfcule 1077 del codigo de comercio que disponer “Corrssponderd al
asegurado demostrar la ccurrencia de! siniestro, asi como la cuantia de la
perdida st fuere ef case” Negrillas fusra de texio
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» Con fecha 24 de enero del afio gue cursa INDUSTRIAS LA CORUNA SAS, envia
comunicacion a ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLONMBIA, formalizando ia
reciamacidn con los requisitos indicados en la respuesta de fecha 26 de sepliembre
del afio 2019

Ahora bien, no obstante, o anterior ahors su compailis de segures en respuesta con fecha
3 de marzo del afio 2020, indica que $su efectividad exige unos presupuestos
elemenialos entre elfas que el assgurade acredife Iy omisién inejecucién o efecucidn
defectuosa de cualguiera de (as ebligaciones dei contratista y se verifigue iguaimente
gue ef confratanis asegurado cumplié cabalmenie por sy parie, porgue es eviderite
gue fa declaracion unifateral de incumplimiento, exige de guien jo alega, no estar
vineulado por accién v omisién, con ia inglecuciones ¢ incumplimiento gue endilga”

De acuerdo a lo anterior se gvizora gue Iz aseguradora no ha examinado de manera ;n‘tegrai
el contrato; respecio a las obligaciones reciprocas coniraidas v emanadas del mismo
sspecificamente en relacion a las de la empresa reclamante INDUSTRIAS LA CORUNA,
SAS, quien cumplié con lo pactade dentro del contrato, por o tanto, genera desconcierto
gue ia ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLORMBIA, pese a que en e transcurso de los
difarentes comunicados se han aporfado pruebas gue evidencian sin lugar a ninguna duda
el incumplimiento del contrato por parte del tomador TECNPACK §.A.8; exleriorizéndose
censecuencialmente el derecho de raclamar por parte del heneficiario los valores respectivos de
lus amparos, desconcciende la presuncion de “La buensa fe, la cual se presume, excepts en los
casos en que la ey establecs la pre- suncién contraria. ... 11 Codigo Civil colombiano, articuie 769
“.a busna fe se presume, exceplo en los ¢as0s en que ia lay esiablecs lo presuncién contraria”,

La Corie ha sefialade gue la buens fe es un principio gus de conformidad con el articuie
83 de la Carla Poiitica se presume vy conforme con aste () las actuaciones de los
pariiculares y de las autoridades plblicas deben estar gobernadas por el principio de huena
fe y; (i) elia se presume en todas las actuaciones

lgusimente, su aseguradora manifiesia gue el comprebanie de egreso y el chegue
entregado por INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.8, an su condicidn de comprador; como
anticipo al vendedor TECNPACK S.A8; de {;{Jnfé}rmédad con lo pactado en la clausula
tercera PRECIO Y FORMA DE PAGO, no es prueba suficiente para determinar el pago,
sucesc gue indistintamente genera disconformidad, puesto que este soporte adiuntado
demuestira que el pago fue realizado de manera oportuna.

FUNDARENTOS DE DERECHO
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L.a poliza debe contener una serie de elementos del contrato como las paries, el riesgo
cubierto, ef interés, la suma asegurada, el importe de la prima vy las condiciones generales
del contrato que en ningGn caso podradn ser abusivas para los asegurados

PRINCIPIO INDEMMZATORIO. Regla basica en maferia de segurcs por la cual el valor de
la indemnizacion tendrd su limite en el monto del dafic causado, no pudiendo transformarse
gn obieto de lucro o ganancia para el asegurads.

PRINGIPIO DE LA BUENA FE EN CONTRATO DE SEGUROS

£l contrato de seguros 8s un contrate uberrimae fidae, es dacir, la eficacia de sus efecios
depende del acatamiento a la buena fe. En virtud de ello, este principio se lo ha relacionado
con al menos dos preceptos jurisprudencialmente: (i) la inlegracidn leal y honesta del
clausulado contractual; v (i) la obligacion del tomador o asegurado de declarar con
sinceridad los hechos v circunstancias que determinan el estado del riesgo.

Es bien sabido que el contrato de seguro es coneensual, bilateral, onercso, aleatorio y de
sjecucién sucasiva:

a. Consensual se perfecciona v nace g la vida juridica stio con el consentimiento de
ias partes. Es decir, desde gue se realiza el scuerdo de voluniades entre &l
asegurador y &l lomador.

b. b Bilateral: la obligacion contraida es reciproca. El tomador se compromete a pagar

la prima y, en conirasts, el asegurador debe asumir el riesgoe y, &n caso de Seurtir

el siniestro, pagar la indemnizacidn.

Oneroso: el tomador e encuentra g cargo del gravamen consistente en el pago ds

la prima. La entidad aseguradora cebe pagar la indemnizacién en caso de ocurrir el

sinlestro y conforme con las particularidades del contrato realizado.

d. Alesiorio: {a obligacion de las peries, asegurador y asegurado, esté sujeta a la
eventugl ocurrencia dal sinisstro.

e. Ejecucion sucesiva: las obligaciones contraldas no  implican  actuaciones

instantaneas, se desenvuslven continuamanis hasta gue culminan.

%]

Este conirato es una figura juridica concebida como un acuerdo de voluntades por el cual
una persona liamada fomador —en algunas ocasiones {ambién bensficiario- se cbliga sl
pago de una prima a favor de otra lamada asegurador, con el fin que esta Jltima cubra ios
dafios causados por la ocurrencia de riesge ~siniestro- que afecta la integridad fisica o el
patrimonio del primero. ' :
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Esta modalidad confractual hace referencia 2l ascuerdo ds voluniades gue resalizan e
tomadeor de pdliza v iz entidad sseguradors, donde el primero se obliga al page de una
prima destinada a integrar un fondo gue, en caso de invalidez o muerte, habra de amparar
Ins perjuicios que sufran acuellos que estaban 2 su carge, gue seran llamados beneficiarios
de la poliza, El desarrollo legal de este contrato se enmarca dentro del régimen establecide
en los articulos 1151 a 1162 del Caodigo de Comercio, lgualmente, ol articulo 1045 del
mismo estatutc menciocna los slementos que integran esta modalidad contractual,
discriminados asi: (i} el interés asegurabie; (i) el riesge asegurable; (iil) & prima o precio
del segure, y {iv) Iz obligacién condicional del asegurador, :

PRUEBAS

- Copia dei contrato

2- Copia de comunicacién escrita de fecha 22 de agoste del afio 2019 dirigida &
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA,

3- Copia de comunicacién escrita de fecha 28 de septiembre del afic 2019 dirigida a
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA,

4- Declarstoria de incumplimisnio

8- Scportes de Page de Anticipo

&- Extracto bancario donde se evidencia e cobro def chegue dado como anticipo

7- Informe Téenico rendido por Experto de INDUSTRIAS LA CORUNA

8- Copia de comunicacion escritz de Con fecha 24 de enero del afie gue cursa dirigida &
ASEGURADCRA SOLIDARIA DE COLOMBIA,

2080

REQUERIMIENTO DE AFECTACION A LA POLIZA

Por todo la manifestado anteriormente se reitera INDUSTRIAS LA CORURA S.A.S.,
cumplio a cabalidad con lo paciade deniro del contrato, y el incumplimiento generado por
el tomador TECNPACK 8.A.8; oblige a gue la ASEGURADA, afecie la pdliza favor del
beneficiario

o obsiante, io anterior, si su ASEGURADORA SCOLIDARIA DE COLOMBIA, considera
que requiere mas prusbas; para agotar el conducio regular, para afeciar la pdlize a favor
del beneficiario INDUSTRIAS LA CORUNA 8.A.8., goza de 1z facultad discrecional de
agotar todos los procedimientos o comuc‘t@s a@g]uiaaes que considere partinentes en aras
de garantizar la efectividad de pdliza . .
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SOLICHTUD CONCRETA

Sentando el siniestro en los términos del articuls 1077, del Cédigo de Comercie, asi como
de log términos de las condiciones generales y particulares de la pdliza, solicite que se
efectisé el pago derivado de la indemnizacién procedente del mencicnado contratg en los
términos del articulo 1080 del cédige de comercio equivalente a la restitucién de los dinercs
entregados al tomador a titulo de anticipo, valor que no fue invertido segln las exigencias
iécnitas y econdmicas del contrato, 8 més de las coberturas incluidas en la mencicnada
poiiza por las siguientes coberturas & saber: de cumplimients equivalente al 30 % del valor
total del contrato mas un mes, de anticios squivalente al 50 % del valor total del contrate
mas un mes y calidad del bien squivalente al 20 % del valor total del contrato mas un mes,
cubriends el 100 % del negocio v por medio del presente escrito presentc RECLAMACION
FORMAL en ios términos de los articulos 1077,7053 No, 3 y 1080 del cddigo de comercio
y articulo 1802 def cédigo civil colombiane con lz finalidad de Afectar los amparos coberiura
de cumplimiente especificados dentro de ig péliza

Sin otro particular

Cordialmente

=

WILLIAM VELEZ GAMARGO
Representantslegal
INDUSTRIAS LA CORUNA SAS
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Bogoté, D.C., enero 18 de 2020

Sefioras

TECNOPACK S.A.8

NIT: 800.232.36804

Atn. Ing. JUANCARILO PENA RESTREPD

Representanie legal

REFERENCIA: TERMINACION DE CONTRATC POR INCUMPLIMIENTO Y
OFICILIZACION PARA HACER EFECTIVA LA POLIZA

Cordial saludo:

Mediante el presente escrifo, el suscrito Representante Legai de ia firma INDUSTRIAS LA
CORUNA S.AS., determina ante su compaiiia la declaratoria de incumplimiento de
contrato v consecuencialmente la culminacion del mismo; como quiera que TECNOPACK
$.A.8., en su condicién de Vendedor, contravino reiterativamente la fecha de la entrega
de la maquina causando perjuicios de orden economico al Comprador; respecio al
CONTRATO DE COMPRAVENTA PARA LA CONSTRUCCION Y PUESTA EN
OPERACION DE UNA MAQUINA DUPLEX, LLENADCORA DE FRUTOS EN CONSERVA
+ SALMUERA, PRODUCTOS PATOS0OS COMO SALSAS, MERMELADAS CON
PARTICULAS BLANDAS EN SUSPENSION, DENTRO DE BOLSAS DOY PACK
PREFABRICADAS CON ZIPPER Y CON BOQUILLA, EN PRESENTACIONES DE 100
G, 230 G, 250 G, 1000 G Y 4000 G, FABRICADA EN ACERO INOXIDABLE 304, CON
RENDIMIENTO DE HASTA 26 BOLSAS/MINUTO, DOSIFICACION POR PESADORA
MULTICANAL DE 10 CANALES Y UN DOSIFICADOR DE SALMUERA Y PRODUCTOS
PASTOSOS DUPLEX PARA UN RANGO DE 100 A 1200 CC, DE ACCIONAMIENTO
POR CILINDRO NEUMATICO, e! cual fue formalizado y suscnto por las pares &l dia
veintisiete (27) de marzo de la presente anualldad

Que ios incumplimientos se vieron materializados de manera reiterativa, pese a la buena
voluntad de INDUSTRIAS LA CORUNA S.AS., en definir el objeto contractual de la mejor
manera posibie, es decir la entraga se debia foﬂnaiizar el dia veintiséis (26) de junio dei
afic inmediatamente anterior, sin que hasta la fecha se haya dado estricta sujecién al
contratc por parte de TECNOPACK, respecto a la enirega

Que INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S., accedid en dos oportunidades a aplazar la
entrega de la maquina por reguerimientos expresos de TECNOPACK, como se evidencia
en su comunicacion de fecha veintiirés {23) de septiembre del afio anterior, en la cual su
compafia; da respuesta a nuestro REQUERIMIENTC EXTRAJUDICIAL PARA
CUMPLIMIENTO DE CONTRATO, de fecha Agosto 8 de 2019; comumcacnﬁn en |a cua!
INDUSTRIAS LA CORURNA S.AS., presentd ipconfarmidad.y sxig plniE

las obligaciones contractuales emanadas ,;j?ﬁ;fm Ssma ; 24




Que el dia catorce (14) de enero del afio que cursa, fecha definida para ia entrega de la

maquina y como quiera que no hubo razon por parte de su firma TECNOPACK, para
orecisar la instalacién de la misma; INDUSTRIAS LA CORUNA 8.A.8., decidit enviar dos
funcionarios idéneos de nuesira compaiia para concretar la esﬂrega snconlrando los

siguientes hallazgos:

» La fabricacion de la maguina s2 halla excesivamente incompleta, ne hay avances
de mas del 25% sobre la misma

> El vendedor TECNCPACK, arme la estructura, sin cue havan puesto sobre efla
ningln componente

» Que desde inicios del mes de diciembre del afic inmediatamente anterior; la firma
TECNOPACK, manifestd que la balanra multicabezal estaba en procese de
nacionalizacién, siluacion cue fue repetida a nuestros funcionarics, en visita del
dia catorce {14} de enerc del afic gue cursa, asi mismo de esta balanza tampoco
hay un estructura

> Como se puede observer en e regisiro folografico, no se vislumbra ni
remotamente fa finalizacion de la maquing, se aprecsan una serie de repuestos que
no se sabe concretamente si pertenecen 2 la fabricacion de ia misma.

> De obra parle en ia visita realizada por los funcionarios de nuestra empresa se
observd que en las instalaciones de TECNOPAGK, estaban trabaiando en olros
equipos y en relacidn a la fabricacidn de fa méquina de INDUSTRIAS LA
CORURNA S.A.8., no se k& esizba dando prioridad gue sl ss aprecid en olros
provectos

Es de insistir gue con este incumplimiento refferativo se le confindan caveado gm@s
perjuicios a nuestra compafia INDUSTRIAS LA CORUNA S.AS., como a-Gue
expectativas de pmdme&mdad se afectaron por estas d" laciones aruustaf’ cax
con estas perspectivas de produccion, nuestra finna | édqumd@ comprpmisos prewc
que no pudo cumplir por la postergacién arﬁusﬂﬁmﬁ& ’dﬁ TEEN@PAC%

entrega de la maquina - i




Razones y fundamentos expuestos que me obligan a comunicarles la decision de nuestra
empresa INDUSTRIAS LA CORUNA S.A.S., de dar por TERMINADO EL CONTRATO
PARA LA CONSTRUCCION Y PUESTA EN OPERACION DE UNA MAQUINA DUPLEX,
POR REITERATIVO INCUMPLIMIENTO y consecuenciaimente noftificarlos de la
OFICILIZACION PARA HACER EFECTIVA LA POLIZA y simultdneamente se reclaman

los perjuicios ocasionados a su firma

DE LAS CLAUSULAS VULNERADAS EN RELACION AL CONTRATO-
JUSTIFICACION FORMAL Y LEGAL

El incumplimiento por parte de TECNOPACK, de las obligaciones contenidas en el
contrato, obligan a INDUSTRIAS LA CORUNA S.AS., a deciarario por terminado
unilateralmente, como quiera que la inobservancia de este; género unas consecuencias
con perjuicios materiales e inmateriales y nos facuita como parte cumplida a dar por
ferminado el contrato, contexto que nos permite hacer la exigibilidad adicional de una
indemnizacion de dafios y perjuicios que guedo fijada por las paries en prevision de
un incumplimiento del contrato; de acuerdo a lo pactado en la cldusula DECIMA
SEXTA - CLAUSULA PENAL PECUNIARIA: En caso de incumplimiento grave de fas
obligaciones, que conduzca a la ferminscibn de este Conlraio, ia parte cumplida tendra derecho a
exigir de la ofra, a Hivio de sancién pecuniaria, y sin necesidad de requerimiento o constitucién en
mora, una suma eguivalente al DIEZ POR CIENTO {10%) del valor estimado del contrato, sin
perjuicio de las deinés acciones legales que se deriven del incumplimiento

SEGUNDA - PLAZO PARA EL DESARROLLO, CONSTRUCCION Y ENTREGA

a) El plazo estimado para sl desarrollo de {a solucién de empaque es 90 dias calendaric a
partir de iz firma de este documento.

b) EI plazo contard a pariir del primer pago efectuado a Tecnopack, emisién de orden de
compra, firma del presente contrato.

c} El plazo podra extenderse por 10 dias hébiles en ef evento de que los materiales
_requeridgs para ef desarclio de Ia solucién de empague tomen un tiempo adicional en su
importacion. Esta situacion se pondrd en conocimiento del cliente,

d) Lafecha de entrega se notificars al cliente.

Respecto al piazo fijado su firma TECNOPACK, infringi6 este plazo de manera reiterativa
pese a las concesiones del Comprador

CUARTA - ENTREGA. EL VENDEDOR eniregard LOS EQUIPOS al COMPRADOR en las
instalaciones del USUARIO, dentro de los noventa dias siguientes cumplidos los 90 dias
calendario a la firna del presente contrato. Plazo gue se vencid el dia 28 de junio del afio
inmediatamente anterior

Es de recordar que ia Clausula NOVENA, indica las CAUSALES DE TERMiNACiéN “E
incumplimiento de una de ias partes aqui firnanies de una cualquiera d
emanadas del presente acuerdo de voluntades, facultara a Ia ofrg para dﬁ“ o7

el contrato, sin que para ellos sea necesariqTe nwento alg{m‘é s reE =,

Ty IR ey

i e
Que la clausula DECIMA, indica ias OBLIGACIONES ‘DEL VENDEDO %ﬁ%‘?}ncﬁghﬁ
obligaciones del VENDEDOR son las siguientes: a) Obrar con celosa diligen ) ;

encomendado. b} Obrar con absoluta lealtad y iaomﬁdez en sus reiaﬁmj??s coﬁEI:
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¢} Desaroliar ¢f objeto del presente confrafo dentro de los iérminos y condiciones estipuladas
dentro del mismo. D) Cumpiir Ias demas obligaciones sefialadas ¢ que se deriven de ia naturaleza
def coniralo.

DECIMA PRIMERA - OBLIGACIONES DEL COMPRADOR: Las principailes obligaciones de
EL COMPRADOR son las siguienfes; a) Cancelar en su lotalidad el precio que a litulo de
contraprestacidn por ©f servicio profesional encomendado se pacfara en fa cidusula lercera del
presente confrato. b) Suministrar a EL. VENDEDOR foda la informacion que este requiera para el
eficaz desenvolvimiento de ia gesiion coniralada ¢) Hacer enfrega af VENDEDOR de los materiales
soficitados en i la oferta comercial d) Cumplir las demés obiligeciones seflalatias o gue se denven

de iz naiuraleza del conirato

En relacién a esta dliima clausula es de resaltar que INDUSTRIAS LA CORUNA S.AS.,
cumplié con todas y cada una de las obligaciones emanadas del contrato.

Portodo lo anterior y consscuencialimente debido al reiterativo incumplimiento contractua,
nos permitimos notificarles que INDUSTRIAS LA CORURNA S.A.8, da por terminado el
confrato y hara efectiva la reclamacién anie la aseguradora para materializar la afectacion
de la péliza No. 380 — 45 — 994000028368 y simultdneamente iniciara las acciones
legales pertinentes para recuperar ef excedente del aniicipo junto con los perjuicios
causados por esta inobservancia, ya que de conformidad con el articulo 1802 de nuestra
normativa, todo contrato legalmente celebrado es una ley para los coniratantes, y no

puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuc o por causas legales.

NDUSTRIAS LA Uﬂﬁ\ S.AS8
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#ﬁpwsma CERTIFICADO DE ENTREGA

TE LA PONEHAE REFALZ S

TER RAPIDISIMO S.A. Con licencia del Ministerio de Tecnolegia de Iz Informacidn y fas comunicaciones No. 1188 y
atendionds io estabiecide en el Codigo General Del Procese, se permite certificar la entrega del envio con {as siguienies

caracterisiicas:
DATOS DEL ENVIO
Numero de Enwvio Fecha y Hora de Admisién
700031797646 21/01/2020 16:02:48
Chuded de Origen Ciudad de Destine
IFUNZACUND\COL BOGOTACUNDICOL
Dice Contener
DOCUMENTO
Tbservaciones
Cegniftro Servicio Onigen s A o o :
3844 - AROFUNZA/CUNDICOLICRA 16 % 14-16 ‘"-- e wroe g
REMITENTE L i A ; ;
Nombres y Apellidos(Razén Social) fentificacion
CORUNA LINA SERRANO 880511886
Dlreemén Teléfeno
ALTOPISTA MEDELLIN KM7 COSTADRO 0318085364
OCCIDENTAL CELTA TRADE PARK BODEGA 38
DES'HNATAR}!O» »
Nombre vy Apallidos (Razon Social) Idendificacion ‘
TECNOPACKSAS. 313208703¢
Direccién Teléfono
CARRERA 198 # 168-81 3132087939
T ” 212:‘!2‘5 ﬁﬁ'
@ i Gy e el -:rm' N DA '
Py . MetIROAS e ———y
B ENTREGADO A:
Nombre Hdos {Razén Social v
SOSEBRRAL ) GERTIFIGADO FPOR:
. , Nombra Funcionario '
lgentificacion Fecha de Entrega ANGIE VIVIANA MORENO FORERC
i 22101/2020 Carge Fecha de Certificacion
AUXILIAR OPERATIVO 2I0VAM 212622
o ———
3000206850522

CON LO ANTERIOR SE CORFIRRIA QUE Fl DESTINATARIO VIVE
LaPmubadeEnvegamgmaideosia{:erﬁﬁmonremsaeneiammmdenmhaempmpormsposmbndelaDEAN Lamfmnacuouaqui corﬂensda&sauﬁénhme
inmedificable y of nimero de guia &5 inico, puede ser consulisdo en la pagina web hitns A rrapidis e
RAPIDISIEQ -Sigue 11 Envio. En caso de requerir una copia de i Certificacion Judicial puedesoﬁmtaﬂaenmnaiqumdenuasﬁuswnhsdeaﬁemnmpmmm&nadiamd.
Apiica condiciones y Restricociones
yhonw nterapidisimo.com - seniclienfedeeumentos@interrapidisimo.com Bogotd D.C. Camera 30 No. 7- 48
SUAR-R-20 PBX: 560 5000 Csi: 323 2554455
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TECNOPACK SAS - 800232360

4.2 e ol Cien Millones De Pesas Con 0
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CHEDUE No.

SLUBEABCUGTRD

CUENTA

DESCRIPCION CTA.

DEBITO

CREDITO

13300501

A PROVEEDORES
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ESTADO DE CUENTA

DESDE: 2019/03/31 HASTA: 2019/04/30
CUENTA CORRIENTE

NUMERQ 22808071328

SUCURSAL LA SEVILLANA

INDUSTRIAS LA CORUNA LTDA
AU MDE KM 2 4 VIA SIBERIA METROPOL OF BS
FUNZA CUNDINAMARCA 00252880

" FECHA DESCRIPCION SUCURSAL DCTO. VALOR SALDO
2,04 CONSIERACION CORRESPONSAL C3 [CANAZ, CORRESPONSA 20,00C.00 854,70C,062.1¢
2704 CONSZIGNACISH CORRESPONSAL 2 (CANAL COERESPONSA 833,705.0GC 855,543,762.12
2/04 COHSICXNACION CORRESPONMSAEL CB [CAHAZL ZA 723,753,900 852,287,512.19
2704 CONSICNACION CORRESPONSALL CB CANATL OO 2,200,40080.0C 85£,267,512.1%
2/08 PAGC DE PROYV JOSE MARIA SAS :,170 512.65 859,438, 024,15
2/G4 2AGC PE PROYV CASALUD SERVICES , 978,132,008 B&3,=16,.76.13
2/0¢8 PREC DE PROY FRIGORIFICOS DEL ,,99",135,0u 8¢7,223,312.15
24054 TRANSFERENCIA CTA SUT VIRTUAL 4£,280,008.08 971, £83,312.1%
2:04 TRAXNSFERENCIA CTA 3UL VIRTTAL SG,DGO,GGC.QC 861,693, 312..9
27064 GRAVAM=EN MOUVIMIZNTC FINANCIERD -4646,323¢68.£2 961,226,842.77
;34 GCRAVEMEN MOVIMIENTC FINAMNCIERD *104 24 561,226,838.32
2/04 PREC LIASING-DEBITC LUTOMATI R —-82,4%£2, G2 8€%,784,524 .53
2,08 PAGC A PROV POBLADCR JAIM= HER -1,078, 8 2 3183 8E88,704,712.33
2734 PAZGC A PROV CREDIVALORES CR=3I -2,9€0,772.03 8635,743,3240.3%
z;04 PEEC A FRQV CLUB CR¥PESTRE cLA —_,EOU ¢0C.08C 8%4,643,340.53
Z2;04 PRGC A PRCY MARITZA DAES ,185,C002.08 853,458,94C.32
2/44 DALC A PRCV CREDIFINANCIERA SA —8,‘70 281 _G< 254,988,659 .33
2:04 PAZC A PROV JORCE TRASLAVINA -33(0,¢00.0C 814,63%,865%.53
2794 COMISION PASC A ERCVEZDORES -3,3509.52 84, 6335,.5C.01
2704 COMIS CONSIE AL EFECTIVO -22,90C.08 BZ4,6.3,25C.¢1
2704 VALCR IVA -4,3€31.468 3£4,£0692,083.01
27048 COBRD IVA PAGOS AUTCMATICCS -566.84 844, 808,422,317
3r04 CONSICGNACION LOCAL EFECTIVEC CENTRO DB PACDSS O 1,2€€,308.38C B28,5%4,722.17
3/04 CONSIGNACION LOCRL EFECTINVG SUBACEOSCUR 1,2.3,882.068 847 ,588,604.17
3742 CONSIGNACION LOCAL EFECTIVS GATERTAS 742,5¢€5.80 848,331,16¢.17
3104 CONS. NAT EFE RIDIACHA 5,C045,00G.00C 853,331,164.17
3/04 2REC I RBANC GARTE GCURMET TD 227,806.00 853,538,%864.17
3,04 CONSIESXATIOR CORKESPONSAL OB C2RAL. CCRRESPGNSA 800,$08.08 854,358,864.17
3/04 CONSISNACION CORRESPONSAL L3 CaNAT, CCRRESPONSA 358,26¢C.06¢ 8354,7.7,264.17
3/G4 CONSICNACION CORRESFONSAL CB CaNAL CCRRESPONEA 800,€05.03 §55,8.7,16£.17
3s04 COUSIGRACION CORRESPONSAL C3 CAHAL CORRESPO 26,900.50C £55,544,068.17
3704 CONSIGNACION CORRESPONSAL 3 (CANAL CCERESEC 201,300,088 855,745,364.17
3,04 CONSIGNACZION CORRESPONSAL CB CAWED: CCFRESTON3ERE 200,C06.4¢C 856,5465,364.17
3704 CONSICNACION CORRESPONSAYL B CANAL CCURRESPONID?Z £35,554.0¢C 857,.61,318.17
3704 CONSIGNAZION CORRESPOMSAL CR [CALARL ﬁC:KEQ“n ca T, 260,800.00 £58,2.81,318.17
3704 CONSZIZNACION CORRESPONSEL CB CANAZL KQE:PC\hA 3060,0668.CC 858, 481,31R.17

= 3:04 PREC DE PROY CAJA DE COMPENSA 5,227,389.GC 863,728,707.17
% 3/34 PAGC TE PROY ARTIZAND =TDA 2,982,6.4.08 RCE,722,321.17
= 3704 CEEQUE PAGO DE IMPUESTGS SCALCHA 206gLz -3,14¢4,00C8.83 857,547,323 .17
i 3,04 CHECUE PAGD DE IMFUESTCS SCACHA {gogLz -1,384,000.08 85%,183,321.17
3/04 CEECQCCE PAGD DE IMPUESTOS ISCACHA CO08LZ -2%17,00C.068 255, 3¢€6,321.17
3/04 CEECUE PAGO DE IMFUESTCS ISCLOHA 400812 -215,008.00C 855, 748,32%.1
3/34 CEzQUR PAGD DE IMPUESTCS SCARCHA 000813 -5, 454,800.08 842,292,321.17
3734 CHEEQUE PAGO DE IMPUESTCS ISCACHA C008L3 -218§,080.0G 848,074,321.17
3/84 CEZCUE PAGD DE IMPUESTCS SCATHA 00083 -2%8,002.00 813,836,321.17
3/04 GRAVAMEN MOVIMIENTC FINANCUIERO -337,158.238 845,3:2,262.85%
3,04 GRAVAM=ZN MOVIMIEXTC FINBNCIEZRO -32.12 825,3319,236.77
3704 CEFCUE GIRADC CLU8RED -5,757,627.03 839,527,483.77
3/84 TEECUE GIRADRC QUBELT -3,566,000.6C 835,561,483.77
3,04 CHECUZ GIRADC SGO0ELL -%,076,945.0% ]3.,8854,538.77
3704 CEZCOE GIRADO 60514 w21 005 F00, 00T0T] 737,884,538.77
3/04 COoMIS CONSIE XNALD EZECTIVC ~30,958.0¢ 73L,873,588,77
3/04 VALCR IVA . -Z,081.0C T31,871,527.77
4/64 CONSISNACION LOCRL EFECTIVD CHZA 737,630.00 732,609,.37.77
4704 CONSIGNACION LOCAI EFZCTIVS [CHIA 866,C0351.0¢C 733,475,208.77
L 4r04 CONSIGNACZION LOCAL EFECTIVO FLORAT TR 3,651,3250.88 737,126,553_7;

“Defensor del Consumidar Financiers: Juan F. Celi M.- defenscr@bancolombia.com.co.Or. 43A #1A Sur 188 Of. 709 Medefiin, Linea 018000 52 2622°
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~Tipo de Bolsa Presentacion Dimensiones (Ancho x Alto}(mm) Referencia
condgnsada

Doy pack sin zipper 100 g 100 x 140

Doy pack con zipper 230 g 100 x 175

Doy pack sin zipper 250¢g 100 x 180

Doy pack con zipper 200 ¢ 133 x 199




AL

Doy pack con zipper Sin gramaje de referencia 160 x 240
Doy pack sin zipper Sin gramaje de referencia 160 x 240
Prefabricada 200¢g 130x 190
Prefabricada Sin gramaje de referencia 300 x 320




LA

Prefabricada con valvula central

Sin gramaje de referencia

295 x 350
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Juzgado 37 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.

De: lucero lopez gutierez <abogadacorp17@hotmail.com>
Enviado el: lunes, 11 de septiembre de 2023 4:16 p. m.

Para: Juzgado 37 Civil Circuito - Bogota - Bogota D.C.
Asunto: apelacién demanda Radicado 2021-00306

Datos adjuntos: APELACION TECNO PAQ (1).pdf

Categorias: Tramitado

Adjunto envid apelacion demanda del radicado enunciado, ruego dar el tramite correspondiente.
Cordialmente,

Lucero Lopez G.



