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Apelacién Sentencia — Verbal
Demandante: Gilberto Gonzalez Ruiz
Demandado: Janeth Judith Borras Vera
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JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA
Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil veinte (2020)

En virtud del nuevo tramite definido para las apelaciones de sentencias
en materia civil, establecido en el art. 14 del Decreto 806 del 04 de junio de
2020, como en el presente asunto, en segunda instancia no fueron
decretadas pruebas, la sentencia se proferird por escrito, previa
sustentacion por la parte apelante y el traslado a la otra parte en los
términos que la norma establece; los cuales deberan ser enviados al correo
institucional de la Secretaria de la Sala Civil de esta Corporacion:
secsctribsupbta? @cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, tenga en cuenta el extremo actor apelante que,
ejecutoriado como se encuentra el proveido admisorio de la alzada, debera
sustentar el recurso dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
de este auto, so pena de declararlo desierto.

Por Secretaria, contrélense los términos, y una vez fenecidos el de
sustentacion y el del traslado respectivo, debera ingresar el proceso al
despacho para lo pertinente.

Notifiquese,
/
/' : Il/
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HILDA GONZALEZ NEIRA
Magistrada
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Demandante: LINK DIGITAL COLOMBIA S.AS.
Demandado: BANCO COOMEVA

Asunto: Apelacion de Sentencia- Verbal de menor cuantia

REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIORDE BOGOTAD.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA

BogotaD.C., nueve (09) de julio de dos mil veinte (2020)

En revision del presente asunto para disponer lo atinente a la
admisibilidad del recurso de alzada en la forma que disponenlos arts. 325y
327 de la Ley 1564 de 2012,y en ejercicio del deber de realizar control de
legalidad — art. 132 CGP- se encuentra que, esta Corporacion carece de
competencia funcional para resolver el recurso de apelacion que la parte
actora formuld contra la sentencia proferida el 17 de junio de 2020 por la
Delegatura para Funciones Jurisdiccionales de la Superintendencia
Financiera de Colombia.

Lo anterior porque conforme con los arts. 24 par.3°, 26 num. 1y 31
nams. 1y 2 del CGP, la autoridad administrativa en ejercicio de funciones
jurisdiccionales tramita los procesos através de las mismas vias procesales
previstas para los jueces 'y, las apelaciones de sus providencias proferidas
en primera instancia deben ser resueltas “por la autoridad judicial superior
funcional del juez que hubiese sido competente en caso de haberse
tramitado la primerainstanciaante un juez y la providencia fuere apelable”.
Porlo tanto, como se tratade un asunto contencioso de menor cuantial cuya
competencia corresponde a los Jueces Civiles Municipales — arts. 17 y 25
ibidem -, el recurso de apelacion interpuesto debe ser asignado al Superior

Funcional de estos, para el caso, el Juez Civil del Circuito.

1De acuerdo con el escrito de la demanday el proveido admisorio del 25 de junio de 2019.
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Demandante: LINK DIGITAL COLOMBIA S.AS.
Demandado: BANCO COOMEVA

Asunto: Apelacion de Sentencia- Verbal de menor cuantia

En consecuencia, por lo aqui expuesto, la magistrada sustanciadora,
RESUELVE:

Primero: - DECLARAR que esta Colegiatura carece de competencia
funcional para resolver la alzada referida, por tratarse de un asunto de

menor cuantia.

Segundo: - DISPONER, el envio de inmediato de este proceso al
Juez Civil del Circuito — Reparto- de esta ciudad para lo de su competencia.
Secretaria haga, oportunamente, la remisién correspondiente del

expediente.

NOTIFIQUESE,
s

o / 2
/ / /
4 <V LN

<
HILDA GONZALEZ NEIRA
Magistrada
(03201901830 01)
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HILDA GONZALEZ NEIRA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 009 CIVIL DEBOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firmaelectrénicay cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuestoenla Ley 527/99y el decreto
reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogotd, D.C., nueve (09) de julio de dos mil veinte (2020).

MAGISTRADO : JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

RADICACION :110013103011201800119 01

PROCESO : VERBAL

DEMANDANTE : POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS
S.A.

DEMANDADO : BANCO DAVIVIENDA

ASUNTO : RECURSO DE CASACION.

Procede el Despacho a resolver sobre la concesion del recurso
extraordinario de casacién, interpuesto por el extremo activo, contra la
sentencia proferida, en el sub lite, por esta Corporacion, el dia 11 de marzo
del afio que avanza.

SE CONSIDERA:

1. Ensefan los articulos 334 y 338 del Coddigo General del
Proceso, que el recurso de casacion procede contra las sentencias dictadas
en procesos declarativos, por los Tribunales Superiores del Distrito en
segunda instancia, "cuando las pretensiones sean esencialmente econdmicas”,
en los casos en que el valor de la resoluciéon desfavorable al recurrente
exceda de mil (1.000) salarios minimos legales mensuales vigentes, al
momento proferirse el fallo, monto que, para la época en que se produjo la
sentencia en el sub lite, corresponde a la suma de OCHOCIENTOS
SETENTA Y SIETE MILLONES OCHOCIENTOS TRES MIL PESOS
($877'803.000,00) M/CTE.!

A su turno, el articulo 339, ibidem, establece que “[c]uando para
la procedencia del recurso sea necesario fijar el interés econémico afectado con la
sentencia, su cuantia debera establecerse con los elementos de juicio que obren en
el expediente. Con todo, el recurrente podra aportar un dictamen pericial si lo
considera necesario, y el magistrado decidira de plano sobre la concesion.”

L El salario minimo legal mensual fijado por el gobierno para el afio que avanza es de $877.803,00.



Recurso de casacion 11001310301120180011901 de Positiva Compafiia de Seguros S.A. contra
Banco Davivienda S.A.

2. Dentro de ese escenario jurisprudencial y legal, confrontados
los presupuestos antes mencionados con el recurso de casacion interpuesto,
se colige la improcedencia de su concesion, por cuanto el valor del perjuicio
irrogado a la parte demandante, con el fallo de segunda instancia, no es
igual o superior al interés exigido por la ley procesal para ello, como pasa a
explicarse.

Rememorese que en el pliego introductor se solicitd condenar
al demandado a pagar la suma de $200°696.920,00, por concepto de
“perjuicios econdmicos”, dinero que actualizado con base en el indice de
precios al consumidor hasta el momento en que se emitio el fallo de segunda
instancia, asciende a la suma de $232'282.802,89, tal y como se
desprende de la siguiente formula matematica.

VP = VH x IPC final = $200.696.920 x 105,53 = $232'282.802,89
IPC inicial 91,18

VP= Valor Presente. VH= Valor Histérico. IPC Final = marzo 2020 IPC inicial = marzo de 2016
(fecha del accidente de transito)

3. Situadas de ese modo las cosas, emerge palmario que el valor
actual de la resolucién desfavorable a la recurrente en casacidon ascenderia
a $232'282.802,89, cifra que no sobrepasa los 1.000 salarios minimos
legales mensuales vigentes ($877'803.000,00), para la fecha en que se
profirid el fallo atacado, esto es, 11 de marzo de 2020, lo cual impone
negar el susodicho medio de impugnacion.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO.- NIEGASE la concesién del recurso de Casacion
interpuesto por la parte demandante, en contra de la sentencia emitida en
este asunto por esta Corporacién, el dia 11 de marzo de 2020, de
conformidad con las motivaciones que anteceden.

NOTIFIQUESE,

St

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO

Magistrado
(11201800119-01)
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Bogotd, D.C., nueve (09) de julio de dos mil veinte (2020)

Revisadas las presentes diligencias y con el fin de esclarecer
los hechos objeto de controversia que corresponden examinarse en esta
instancia, este Tribunal advierte la necesidad de decretar una prueba de

oficio en el sub lite.

De este modo, atendiendo lo consagrado en el numeral 49°
del articulo 42 de la Ley adjetiva, normativa que le impone al juzgador
el deber de “(..) emplear los poderes que [el Coddigo General del
Proceso] le concede en materia de pruebas (...), para verificar los hechos
alegados por las partes (...)", y de conformidad con lo previsto en el
canon 169 y 170 jbidem, que faculta al funcionario de adoptar este tipo

de medidas procesales, se dispone:

PRIMERO: DECRETAR como prueba de oficio, Ia
incorporacion de los medios de conviccibn que se relacionan a

continuacion:

1.- OFICIESE al Ministerio de Transporte, a fin de que, en
término de 10 dias contados a partir del recibo de la respectiva
comunicacién, por el medio mas expedito, allegue a esta Colegiatura

copia de los siguientes pronunciamientos:



Verbal 11001 31 99 001 2016 76110 04 de Transportes Expreso Palmira S.A. contra Transportes Armenia S.

A.

i) MT- 1350-2-62001 del 13 de diciembre de 2004. Radicado
No 43156 del 6 de agosto de 2004, emitido por el jefe de la

Oficina Asesora Juridica, Leonardo Alvarez Casallas.

ii) MT 4550-2 Radicado MT-73304 de 19 de diciembre de
2006, emitido por el director del Transporte y Transito Jorge

Enrique Pedraza Buitrago.

ili) Radicado No 2009-321-003235-2 del 22 de noviembre
de 2009, emitido por el Subdirector de Transporte David

Becerra Fonseca.

2. Asimismo, OFICIESE a la cartera ministerial arriba
mencionada para que, en el mismo lapso, informe a este
Tribunal éCudl ha sido el criterio de interpretacion que ha
manejado en los anos 2016, 2017, 2018, 2019 y en
actualidad, sobre el articulo 1°, junto a sus paragrafos, de la
Resolucion 7811 de 2001 “Por medio de la cual se establece la
libertad de horarios para la prestacion del servicio publico de
transporte terrestre automotor de pasajeros por carretera”? ¢Si la
capacidad transportadora autorizada a las empresas de que
trata el paragrafo 1° hace referencia a la capacidad
transportadora autorizada por ruta, o a la capacidad
transportadora general de la empresa transportadora, y si

dicho criterio ha cambiado en dicho interregno?

Una vez se incorporen dichos elementos de persuasion al

proceso, ingreses las diligencias al Despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

74
_ %///
JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado.
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL DE DECISION

MAGISTRADA PONENTE : LIANA AIDA LIZARAZO VACA
CLASE DE PROCESO : VERBAL
DEMANDANTES :  AULIO TOVAR SOLANO Y OTROS
ACCIONADO :  GERMAN ALONSO ALBA TRIANA Y OTRA
RADICACION : 110013103 039 2017 00590 01
DECISION . CONFIRMA
FECHA . Nueve de julio de dos dos mil veinte
. OBJETO

Procede el Tribunal a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la
parte actora contra la sentencia proferida el diez (10) de diciembre de
dos mil diecinueve (2019) por el Juzgado 39 Civil del Circuito de Bogota.

IIl. ANTECEDENTES

1. JAVIER EDUARDO CUELLAR ANZOLA, LIGIA BERNAL
JARAMILLO, LUZ YOLANDA CUELLAR ANZOLA y AULIO TOVAR
SOLANO a través de mandataria judicial instauraron demanda de
prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio contra los
propietarios inscritos del inmueble objeto de usucapién! y personas
indeterminadas, con miras a que se declare que, por virtud de la suma
de posesiones, les pertenece el domino pleno y absoluto del inmueble
situado en la calle 31A Sur Nro. 24-21 de esta ciudad. El primero de los
sujetos anteriormente nombrados pretende la usucapion sobre los
apartamentos 201 y 501; la segunda el correspondiente al 301; la
tercera el distinguido como 401 y el dltimo de ellos el correspondiente

al 101 de ese bien raiz, el que se identifica con matricula inmobiliaria

1 German Alonso Alba Triana y Martha Patricia Tierradentro.
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No. 50S-1164264; cédula catastral No. 32244 y con la alinderacién que

se preciso en la demanda. (fls. 79 a 82, cd. 1)

2. Las pretensiones se fundamentaron en los hechos que

enseguida se compendian: (fls. 80 a 81, cd. 1)

a. Quienes acuden a la jurisdiccion en peticion de la prescripcion
adquisitiva extraordinaria se encuentran en posesion del inmueble
identificado actualmente con la nomenclatura calle 31A Sur No. 24-21
de esta ciudad, por espacio mayor a diez (10) afos, porque agregan o
suman su posesion a la de sus antecesores. Que la posesion que
ejercen es con animo de sefiores y duefos, con actos positivos, de
manera publica, ininterrumpida y pacifica, no clandestina, de buena fe,
sin perturbacion alguna, habitandolo junto con su familia y sin reconocer

dominio ajeno.

b. Los usucapientes adquirieron la posesion asi: Javier Heraldo
Cuellar Anzola por compra realizada a Rafael Ramirez Reyes y Claudia
Maria Tangarife; Ligia Bernal Jaramillo por compraventa efectuada a
Rafael Ramirez Reyes, quien a su vez la habia adquirido de Héctor
Fabio Ospina Lépez y Luz Marina Correa Jiménez; Luz Yolanda Cuellar
Anzola por compraventa a Javier Heraldo Cuellar Anzola, quien habia
obtenido la posesion por compra a Rafael Ramirez Reyes y Aulio Tovar
Solano la adquirié de Claudia Maria Tangarife, quien a su vez la obtuvo

por compra a Rafael Ramirez Reyes.

c. Rafael Ramirez Reyes adquirio “el predio por compra realizada
a los sefiores HECTOR FABIO OSPINA LOPEZ y LUZ MARINA
CORREA JIMENEZ, quienes adquirieron la posesion por compra
realizada al sefior MARCO TULIO LOPEZ PEREZ, quien detentaba la

posesion desde el afio 19967, poseedores que dividieron el predio de

Pertenencia de AULIO TOVAR SOLANO Y OTROS contra GERMAN ALONSO ALBA TRIANA Y OTRO
Exp.: 110013103 039 2017 00590 01
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mayor extension en dos partes casi iguales, particion que aceptaron los
actuales poseedores, contando con servicios totalmente independientes

y cancelando conjuntamente los impuestos (predial y de valorizacion).

d. Durante el tiempo de posesién, los actores y sus antecesores
no han reconocido dueio y, por el contrario, se han comportado como
propietarios y asi lo reconocen sus vecinos, amigos y conocidos.
Igualmente han ejercido actos de posesién sobre el bien raiz pretendido,
como cancelar deudas anteriores de servicios, y asumir procesos de

jurisdiccion coactiva para pagar los impuestos.

e. De acuerdo con el certificado de tradicion y libertad del
inmueble, los propietarios inscritos son German Alonso Alba Triana y

Martha Patricia Tierradentro.
La actuacion surtida

3. Por auto de 23 de octubre de 2017 se admitio el libelo, se
ordend el emplazamiento de los demandados y el de las personas
indeterminadas, al paso que dispuso informar de la existencia del
proceso a la Superintendencia de Notariado y Registro, a la Agencia
Nacional de Tierras, a la Unidad Administrativa Especial de Atencion y
Reparacion Integral a Victimas, al Instituto Geografico Agustin Codazzi
y a la Unidad Administrativo Especial de Catastro Distrital, para que se
pronunciaran si lo consideraban pertinente. A esos efectos se radicaron
los oficios librados por el Despacho ante cada una de las entidades
mencionadas, las cuales se pronunciaron en la oportunidad

correspondiente. (fls. 101y s.s, cd. 1)

4. Realizada la citacion por edicto, sin que concurriera persona

alguna, se les designd curador ad litem a los demandados y a las

Pertenencia de AULIO TOVAR SOLANO Y OTROS contra GERMAN ALONSO ALBA TRIANA Y OTRO
Exp.: 110013103 039 2017 00590 01
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personas indeterminadas, auxiliar que se notificé personalmente el 12
de septiembre de 2018 vy, oportunamente, contesté la demanda,
oponiéndose a las pretensiones. (fls. 120 a 122, 142, 143 a 145 cd. 1)

5. El 22 de marzo de 2019 se adelantd la audiencia prevista en el
articulo 373 del C.G.P. En esa diligencia, ademas de interrogar a los
demandantes y observar que no existia irregularidad en el tramite
procesal surtido, se decretaron las pruebas solicitadas por la parte
actora, oficiosamente la inspeccion judicial y se autoriz6 al extremo
activo para allegar dictamen pericial, probanzas que fueron
debidamente evacuadas. (fls. 147 a 152, 157 a 203 C.1).

6. EI 20 de noviembre de 2019 se continu6é con la audiencia
prevista en el art. 373 del C.G.P, se evacuaron las pruebas restantes y
se oyo el alegato de la parte actora. Agotado el tramite, el a-quo, el 10
de diciembre de 2019, profiri6 sentencia, en la que resolvié negar las
pretensiones de la demanda, cancelar la inscripcion y no condenar en

costas.

lll. EL FALLO DE PRIMERA INSTANCIA

4. Los fundamentos del fallo fueron los siguientes:

Encontro el a-quo satisfechos los presupuestos procesales y ausente
cualquier irregularidad que invalidara lo actuado, por lo que procedi6 al

analisis de la prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio.

Luego, se ocupo del andlisis de los requisitos que demanda la accion
de pertenencia y sefialé que se demostrd que el bien era prescriptible,
como surgia del folio de matricula inmobiliaria, la prueba pericial y la

inspeccion judicial, en la cual, ademas, se identificoO plenamente.

Pertenencia de AULIO TOVAR SOLANO Y OTROS contra GERMAN ALONSO ALBA TRIANA Y OTRO
Exp.: 110013103 039 2017 00590 01
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Continud con el estudio del presupuesto de la posesion sobre el bien
por el tiempo exigido por la ley, requisito que encontré ausente. Esta
conclusiéon la funddé en el interrogatorio que absolvieron los
demandantes Javier Heraldo Cuellar Anzola, quien expreso que ingreso
al predio en el afio 2010; Ligia Bernal Jaramillo que manifestd que
empezO a poseer el apartamento 301 en el afio 2015; Luz Yolanda
Cuellar Anzola, respecto al apartamento 401, declaré que lo empezo a
detentar en 2013, puesto que en 2012 su hermano Javier Cuellar le
permitio vivir en el piso tercero, en una habitacion, para después
venderle el mencionado inmueble; y Aulio Tovar Solano indicé que
adquirio el apartamento 101 en el afio 2014. Con base en esas fechas,
establecid manera que desde que cada uno de los actores inicio la
posesion hasta el momento de presentacion de la demanda, 19 de julio
de 2017, ninguno cumplia con la detentacion del bien por un término no

menor a diez afios, lo que tornaba improsperas las pretensiones.

Agrego que, aun acudiendo a la suma de posesiones que se invoco en
la demanda la anterior decision se debia mantener por cuanto el testigo
Jorge Armando Castillo habia atestiguado que Rafael Ramirez Reyes,
de quien se decia devenia la posesion de los demandantes, habia
ingresado al inmueble en 2009 o 2010, cuando habia adquirido la
posesion de un sefior Abreu, lo que aparecia contradictorio con el
contenido de la escritura publica No. 409 de 28 de junio de 2010 de la
Notaria Unica del Circuito de La Calera que daba cuenta que Héctor
Fabio Ospina Lépez y Luz Myriam Correa Jiménez eran quienes
transferian a titulo de compraventa los derechos de posesion a Rafael
Ramirez Reyes, situacion ésta que no tenia corroboracion alguna en el
proceso, de donde se rompia la cadena de posesiones, lo que por

contera imponia predicar el incumplimiento de la carga procesal

Pertenencia de AULIO TOVAR SOLANO Y OTROS contra GERMAN ALONSO ALBA TRIANA Y OTRO
Exp.: 110013103 039 2017 00590 01
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probatoria y consecuencialmente la no acreditacion de la posesion por

el lapso requerido por la ley.

Concluy6 que, al no haberse probado el elemento de la posesién por el
tiempo legal, y atendiendo a que todas las exigencias eran

concurrentes, las pretensiones de la demanda debian negarse.
LA APELACION

La apoderada de la parte actora formulo el recurso de apelacion con

sustento en los siguientes argumentos:

A la hora de la sentencia el juez no tuvo en cuenta la suma de
posesiones, fendmeno que se alegd desde la presentacién de la
demanda y que se habia demostrado con las declaraciones de los
demandantes y el testimonio traido al proceso, los cuales no fueron

correctamente valorados por el a quo.

La posesion se viene ejerciendo por los demandantes desde hace casi
23 afios, la inici6 por Marco Tulio Lopez Pérez, aproximadamente,
desde 1996, segin documento que obra a folio 29 del proceso. Este
efectud cesiéon de derechos y venta de mejoras a Héctor Fabio Ospina
Lépez y Luz Myriam Correa el 3 de abril de 2002; a su vez ellos
vendieron, mediante escritura publica No. 409 del 28 de junio de 2010,
la posesion a Rafael Ramirez Reyes, quien a su vez vendié a Javier
Heraldo Cuellar Anzola en la misma anualidad; y €l hizo lo propio
respecto a Yolanda Cuellar Anzola en el afio 2012. Igualmente, Rafael
Ramirez Reyes vendio la posesion que detentaba sobre el bien raiz
pretendido a Ligia Bernal Jaramillo en 2015 y a Aulio Tovar Solano en

2014, por lo que los actuales poseedores, demandantes en este

Pertenencia de AULIO TOVAR SOLANO Y OTROS contra GERMAN ALONSO ALBA TRIANA Y OTRO
Exp.: 110013103 039 2017 00590 01
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proceso, sumando las posesiones, demostraron poseer por mas de 23
anos.

Los antecesores de los actores ejercieron la posesion de manera
continua e ininterrumpida, como se sigue del titulo que sirve de puente
sustancial entre Marco Tulio Lépez y Héctor Fabio Ospina Lopez y Luz
Myriam Correa Jiménez; y el suscrito entre éstos y Rafael Ramirez
Reyes, de quien finalmente se deriva la posesion que ostentan los

demandantes por la transferencia que éste hizo de ella a los actores.

Posesion que ha sido quieta, pacifica y tranquila, sin asomo de
clandestinidad ni violencia, habitando el predio los usucapientes con sus
familias, sin queja alguna, como se pudo comprobar en la inspeccién

judicial.

CONSIDERACIONES

La Sala resolvera el reparo planteado por la parte activa frente al fallo
de primera instancia, con las previsiones que hace el articulo 328 del

Caodigo General del Proceso.

Precisado lo anterior, se advierte que la apelacion materia de estudio

no se puede abrir paso en esta ocasion, por las siguientes razones:

El andlisis conjunto del material probatorio recaudado, de conformidad
con la sana critica, confirma la conclusién a la que arribo el a quo de la
inexistencia del tiempo exigido por la ley para adquirir el inmueble
descrito en la demanda por el modo de la prescripcion adquisitiva

extraordinaria de dominio.
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La prescripcidon, como modo originario de adquirir la propiedad de
bienes ajenos, extingue el derecho de dominio para quien lo ostenta,
como consecuencia de haber sido poseida la cosa por persona diferente
a su dueio, durante cierto tiempo con los requisitos y formalidades

legales.

Entonces, para despojar de su derecho al propietario, la ley es rigurosa
en las condiciones que incuestionable y certeramente deben ser
acreditadas, entre ellas, el ejercicio de la posesion sobre el bien
pretendido por el tiempo que la ley exige, el que tratdndose de

prescripcion extraordinaria sobre inmuebles es de 10 afios.

La posesion, es sabido, se apoya en dos elementos bien diferentes: uno
relativo al poder de hecho o apoderamiento material de la cosa, y el otro,
de linaje subjetivo, que consiste en que el poseedor se comporte como

su duefo, que la considere como suya.

Asi, resultaba menester que los accionantes demostraran el vinculo
juridico en que se sustentaba su posesion para adquirir el dominio, por

espacio de mas de diez afios, como lo exige la Ley 791 de 2002.

La regla general, de conformidad con lo previsto en los articulos 778 y
2521 del Codigo Civil, es que la posesion, como hecho que es,
comienza en cada persona que la detenta, solo que, la ley permite, a fin
de beneficiar al poseedor, segun sus intereses, afadir a su posesion la
de sus antecesores para completar el lapso que se requiere para lograr

adquirir el bien por prescripcion.

Sin embargo, para que esa accesion de posesiones pueda operar es

indispensable que el poseedor pruebe no soélo su posesion, sino
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también la de aquéllos cuya tenencia con animo de sefor y duefo

pretende sumar a la suya para completar el periodo exigido por la ley.
Sobre el tema ha dicho la Corte Suprema de Justicia:

“Cuando se trata de sumar posesiones, la carga probatoria que
pesa sobre el prescribiente no es tan simple como parece, sino
gue debe ser contundente en punto de evidenciar tres cosas,
a saber: que aquellos sefialados como antecesores tuvieron
efectivamente la posesion en concepto de duefio publica e
ininterrumpida durante cada periodo; que entre ellos existe el
vinculo de causahabiencia necesario; y por ultimo, que las
posesiones que se suman son sucesivas Yy también
ininterrumpidas desde el punto de vista cronolégico™. (Negrilla

fuera del texto)

En este evento, para ganar el dominio del inmueble por el modo de la
prescripcion extraordinaria, los demandantes utilizaron la figura de
agregacion de posesiones, exponiendo que a la suya afadian la de su
vendedor Rafael Ramirez Reyes, como también la de quienes éste
adquirié en 2010, Héctor Fabio Ospina Lopez y Luz Myriam Correa
Jiménez, como aparece en la escritura publica No. 409 del 28 de junio
de 2010, adicionandola con la de Marco Tulio Lopez Pérez, el que la
detentaba desde 1996 y se la vendié a quienes le sucedieron, como

figuraba en el documento que anexaron.

Siendo asi, le correspondia a la parte actora, entre otras, probar que las

personas que indic6 como sus antecesores efectivamente ejercieron

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 29 de julio de 2004. M. P. Jaime Arrubla
Paucar.
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posesion sobre el inmueble pretendido, carga que no se satisfizo en

este litigio, como pasa a verse.

Tanto la posesion de Marco Tulio Lépez Pérez como la de Héctor Fabio
Ospina Lépez y Luz Myriam Correa Jiménez se halla totalmente
huérfana de prueba, pues ninguna evidencia se arrimé al proceso en
ese sentido, es decir, respecto a que aquéllos ciertamente se
relacionaron como poseedores con el bien raiz a usucapir, el término
durante el cual ostentaron esa calidad y los actos materiales que
realizaron sobre el mismo, lo que de suyo conlleva, en concierto con el
juez de conocimiento, a predicar la fractura en la cadena de posesiones
y por consiguiente la no permision legal para acumular dichas

posesiones, si existieron, a las de los actuales prescribientes.

Ruptura que, ademas, resulta palmaria al contrastar los dichos del
demandante Javier Heraldo Cuellar Anzola®y del testigo Jorge Armando
Castillo* con la prueba documental aportada. Estos aseveran, bajo la
gravedad del juramento, que Rafael Ramirez Reyes obtuvo la posesion
de un sefor Abreu, poseedor anterior, que no de Héctor Fabio Ospina
Lopez y Luz Myriam Correa Jiménez, a quienes, de otra parte, no

conocieron y corresponden a las personas que figuran como

3 Sefial6 el demandante, al ser interrogado por el juez si conocié a supo cdmo él (se refiere a Rafael Ramirez
Reyes) llegd a adquirir ese predio, “que le habia comprado a un sefior Abreum (sic), pero de ahi nunca lo
conoci, no supe nada (...)” (0:42:02 a 0:42:14)

4 Jorge Armando Castillo al ser preguntado por el juez sobre quién vivia en el inmueble pretendido veinte afios
atrds, respondid “Yo lo conoci primero porque hay estaba un amigo que no recuerdo bien el nombre, el
apellido si, el sefior Abreu, que fue el primero como poseedor o algo asi, (...) y después ya llegé Rafael
Ramirez y la esposa ahi (...)” (1:13:04 a 1:13:26). Aseverd que a Rafael Ramirez lo conoce aproximadamente
veinte afios atras, por lo que se enterd que él habia comprado ese inmueble, lo que sucedié en 2009 0 2010,
“y antes de eso muchos afios estaba el seiior Abreu que les digo, el sefior Abreu, es que no recuerdo el
nombre, si (...)” (1:14:30 a 1:14:39). Indagado por el juez en qué calidad le constaba que se encontraba el
sefior Abreu en ese inmueble, contestd “Poseedor propietario” (1:14:45), lo que expresd conocia porque
Abreu “ejercia la posesion ahi y él decia que eso era de él, escuche decir que lo ofrecia en venta, entonces
me enteré de que lo vendia porque era el poseedor” (1:14:51 a 1:15:02). Interrogado si conocia a Héctor
Fabio Ospina Lépezy a Luz Myriam Correa Jiménez, respondid “A ellos si no los distingui” (1:15:16), reiterando
a continuacion que la negociacion sobre el predio se llevé a cabo entre Rafael Ramirez y el sefior Abreu. Luego,
afirmé que es a partir de Rafael Ramirez Reyes que distingue la posesion sobre el inmueble.
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vendedoras de los derechos de posesion sobre el inmueble en la

escritura citada.

Entonces, admitiendo, que los usucapientes tienen la facultad de afadir
a su posesion la de su antecesor, se obtendria, en gracia de discusion,
gue la unica que se prob6 con el Unico testimonio recepcionado, fue la
ejercida por Rafael Ramirez Reyes y éste la inicié en 2009 0 2010, de
donde para el 19 de julio de 2017, fecha de presentacién de la
demanda, no habria transcurrido el término de diez afios fijado por el
legislador como requisito sine qua non para adquirir el bien por

prescripcion extraordinaria de dominio.

Por demas, si lo pretendido es que se declare la adquisicion por la via
de la prescripcion extraordinaria de dominio de algunos “apartamentos”,
los que se ubicaron en las plantas segunda (201), tercera (301), cuarta
(401) y quinta (501), es claro que resultaba inviable ostentar la posesion
sobre los mismos por el tiempo exigido por el legislador, por cuanto se
establecié en el proceso, con la escritura aportada® y los interrogatorios
de parte absueltos, particularmente el de Javier Heraldo Cuellar
Anzola® que para finales del afio 2010 Unicamente existia la primera
planta de la edificacion. Asi pues,

para la data en que se acudi6 a la jurisdiccion —19 de julio de 2017— la
alegada posesion sobre dichos bienes, en dultimas, no podria ser
superior, si acaso, a 7 afos, en la medida en que es imposible tener el

animo de sefor y duefio sobre aquellas cosas que aun no existen.

5> Clausula Primera. Paragrafo Primero. El bien inmueble determinado consta de las siguientes dependencias:
Local, tres (3) alcobas, sala — comedor, cocina y bafio; sus pisos son en ceramica y estd cubierto con teja
Eternit.

6 Javier Heraldo Cuellar Anzola, fue de los prescribientes el primero en ingresar al inmueble en 2010, y le
compro a Rafael Ramirez Reyes “la plancha” (0.34.39) y “empecé a construir ahi el segundo piso” (0.34.42).
Interrogado por el juez “Ud. hizo la plancha del segundo piso”, respondio “si”. (0.40.03 a 0.40.05). Empezando
el 2011 se pas6 para alla cuando “negociamos, y poquito a poco fuimos construyendo, el sefior no tenia como
buen dinero, entonces después fue que empezamos a trabajar, fue cuando hicimos el arreglo que yo le

construia la plancha y hacia la otra plancha del piso mio (...) (0.40.33 a 0.40.49)
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Cabe precisar que si bien los documentos adosados al proceso
acreditan el nexo causal para sumar las posesiones, también lo es que
tales, por si solos, no constituyen prueba de la posesion de los
antecesores, ya que se debieron acreditar el animus y los hechos
exteriores que dieran cuenta que Marco Tulio Lépez Pérez, Héctor
Fabio Ospina Lopez y Luz Myriam Correa Jiménez detentaron por un
tiempo el inmueble en condicién de poseedores, situacidn que nho
ocurrio, lo que de suyo impide aplicar en este caso los efectos de esa

figura juridica.

Siguese que el esfuerzo probatorio de la parte demandante es
insuficiente para probar el presupuesto estructural de la tenencia del
inmueble pretendido, con animo de sefior y duefio, por el tiempo exigido

por la ley, de donde deviene la improsperidad de las pretensiones.

Corolario de todo lo anterior sera la confirmacion de la sentencia de
primera instancia, sin condena en costas a la parte apelante, por no

aparecer causadas. (art. 365 del C. G. P).
DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota, en Sala Civil de Decision, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, RESUELVE:

Primero.- Confirmar la sentencia proferida el diez (10) de
diciembre de dos mil diecinueve (2019) por el Juzgado 39 Civil del

Circuito de Bogota.
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Segundo.- Sin condena en costas al recurrente por no aparecer

causadas.

NOTIFIQUESE

Este documento queda validado con firma escaneada de cualquiera de los
magistrados, segun los arts. 11 del Dec. 491/2020, 6 del Acuerdo PCSJA20-11532
y pertinentes, y su aprobacion por correo electronico.

woee Cx
LTANA AIDA LIZARAZO VACA

Magistrada

Conforme a los acuerdos vigentes del Consejo Superior de la Judicatura y demas normas sobre trabajo en linea, a raiz de las medidas contra el COVID 19, por medio
de este mensaje de datos APRUEBO el(los) proyecto(s) remitido(s), seguin el correo electronico que respondo aqui, asi:

- Sentencia en proceso verbal 039 2017 00590 01, de Aulio Tovar Solano y otros contra German Alonso Alba y otros.

- Sentencia en accidén posesoria, 041 2013 00245 02, de Luis Jairo y Carlos Bohdrquez Vergara y otros contra Optima S.A. Vivienda v Construccion- y Ticket
Transporte Zonal Integrados S.A.S

- Sentencia en proceso verbal, 041 2017 00370 02, de Diego Moreno Cruz contra Leonardo Cardenas Garcia y otros.

Respecto del otro proceso, en que el abogado de la parte apelante ha presentado reparos en varias ocasiones, antes de emitir concepto me gustaria ver el video, porque
el enlace remitido no me deja verlo, pues sale este aviso:

Quiza esto no es para usted

Al parecer, no tiene permiso para ver este video.

Este mensaje desde el correo institucional debe tenerse como parte de la decision, habida cuenta las circunstancias de dicho trabajo en linea. Anexo firma copiada o
digitalizada del suscrito servidor judicial, segun los arts. 11 del Decreto 491 de 2020, 6 del Acuerdo PCSJA20-11532 y demas normas pertinentes

JOSE ALFONSO I DAVILA
Magistrado Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
Magistrado

Me permito manifestarle, que por medio de este correo electrénico, apruebo en su totalidad el siguiente proyecto de sentencia civil discutido en Sala
del 02 de julio de 2020, asi:

CLASE DE PROCESO : VERBAL

DEMANDANTES : AULIO TOVAR SOLANO Y OTROS
ACCIONADO : GERMAN ALONSO ALBA TRIANAY OTRA
RADICACION : 110013103 039 2017 00590 01

DECISION : CONFIRMA

Este correo contiene la firma escaneads, tal y coma lo permiti6 el articulo 11 del Decreto legislativo 491 de 2020.

Atentamente;

- 4

o

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado Sala Civil Tribunal Superior de Distrito de Bogota D.C.

Sobre Ia presuncién de autt

de la informacién remitida por cc

electronico, ver las siquientes normas

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL DE DECISION

Bogot4, D. C., nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020).

Accion posesoria de Luis Jairo y Carlos Bohorquez Vergara, Wilson
Ariza Martinez, Luis Ernesto Cabrera Mejia, Carmen Julio Soledad
Cabrera contra de Optima S.A. Vivienda y Construccion- y Ticket
Transporte Zonal Integrados S.A.S.

Exp.: 11001 31 03 041 2013 00245 02
Rad. Int.: x; F. x; T. vi

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia de fecha 14 de noviembre de 2019,

proferida por el Juzgado 51 Civil del Circuito de Bogota.

|. ANTECEDENTES

1. Luis Jairo y Carlos Bohérquez Vergara, Wilson Ariza Martinez,
Luis Ernesto Cabrera Mejia y Carmen Julio Soledad Cabrera
demandaron a Optima S.A. Vivienda y Construccion- y Ticket
Transporte Zonal Integrados S.A.S. para que, previos los tramites de
un proceso abreviado, conforme al numeral 2° del articulo 408 del
Cddigo de Procedimiento Civil (entonces vigente), se hicieran los

siguientes pronunciamientos:



- Declarar la restitucion de la posesion material, en favor de los
demandantes respecto del inmueble ubicado en la Localidad 18
(Rafael Uribe Uribe) denominado San Luis de la Sierra, en mayor

extension.

- Declarar que si las demandadas no acatan la sentencia que
ordena la restitucion de la posesién material del inmueble dentro del
término establecido por el Juzgado, este procedera a hacer efectiva

la orden judicial.

-Condenar a las demandadas al pago de perjuicios ocasionados a
partir de la fecha del desalojo hasta la fecha de la sentencia que
ordene la restitucion, por concepto de dafio emergente la suma de
$2.000.000.000 y por lucro cesante $1.000.000.000.

2. Las pretensiones fueron fundamentadas en la siguiente

version de los hechos:

2.1. Por tiempo superior a un afio, los demandantes
detentaron la posesion real y material del inmueble de la Litis; y por
suma de posesiones, el sefiorio se prolongé por mas de 20 afios

hasta la fecha de despojo ocurrida el 27 de marzo de 2012.

2.2. Los actos posesorios de los demandantes respecto del
bien fueron: mantenerlo cercado, deslindarlo de sus vecinos,
explotarlo en actividades de mineria (extraccion de material arcilloso
para elaboracion de elementos de construccion), sirvié de vivienda

para el celador y su familia, asi como explotacion agropecuaria.

2.3. El 27 de marzo de 2012, las demandadas, sin mediar
orden judicial, ingresaron al predio, escoltados por la fuerza publica

y desalojaron a los arrendatarios del bien, arrebatandoles Ila

Abreviado. Luis Jairo Bohdrquez Vergara y otros contra Optima S.A. Vivienda y Construccion y otra
Exp.: 11001 31 03 041 2013 00245 03



posesion a los demandantes, demolieron las construcciones
existentes y construyeron nuevas cercas de alambre y postes de

madera.

2.4. En el inmueble vivian, desde hace mas de 5 afios, como
arrendatarios, los sefiores Medardo Rodriguez Villamil y su esposa
Nohemi Guerrero Julian, junto con sus dos hijos. La vivienda donde
residian las personas mencionadas fue edificada por los
demandantes y contaba con servicios publicos de agua y luz, asi
como una servidumbre de transito de accesos al inmueble desde los

barrios vecinos.

2.5. Los demandantes han buscado, a través de varios
mecanismos recuperar la posesion del predio, sin ningun resultado

exitoso.

2.6. Los demandantes, para el momento del desalojo, ya
habian iniciado proceso de pertenencia que fue repartido en el
Juzgado Sexto Civil del Circuito de Bogota con el radicado 2011-
327, juicio en el que fungian como demandados Alfonso del Toro

Delfina y otros.

2.7. El predio de mayor extension ‘San Luis de la Sierra’ se
identifica con el folio de matricula inmobiliaria No. 50S-706165 y
sobre el mismo, segun figura en la anotacion 280, el demandante
Luis Jairo Bohorquez Vergara adquirio de Temistocles Pulido,

cuerpo cierto sobre una extension de 37 hectareas.

2.8.El predio objeto de Litis tiene un area aproximada de 19
hectareas y media, el cual fue objeto de despojo y hace parte del de

mayor extension mencionado.
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La actuacion surtida

3. La demanda correspondié por reparto al Juzgado 41 Civil
del Circuito, quien por auto de fecha 12 de agosto de 2013 la
admitio y ordend el traslado de la demanda a la parte convocada (fl.
190, c.1).

4. Notificadas las demandadas (fls .195 y 673, cdno 1)
oportunamente contestaron el libelo (313-350 y 628-669),
oponiéndose a los hechos y pretensiones de la demandante, al paso

gue formularon la excepcion de mérito que denominaron:

1) Inexistencia de posesion regular o irregular por parte de los
demandantes sobre el predio: los demandantes nunca ejercieron
posesion sobre el lote en el cual se presentaron los hechos del 27
de marzo de 2012, data en la cual, las autoridades de policia
detuvieron a algunos de ellos, por intento de ocupacion irregular y
despojo, lo que ademas conllevé a la denuncia por el delito de

urbanizacion ilegal.

Agregdé que el sefiorio sobre el raiz de su propiedad,
denominado “el pacifico” lo detentan desde hace algunos afos
varias personas juridicas y dicho lote es el resultado del englobe de
tres predios (“el pacifico” “
con folios de matricula 50S-40328057, 50S-40273524 y 50S-

40273525. En él han desplegado actos de sefiores y duefios las

e oriental” y “e occidental”) identificados

personas juridicas demandadas, tales como el pago de impuestos,
la contratacion del servicio de vigilancia y la construccion del
parqueadero para los buses y articulados del sistema de transporte

masivo de la ciudad.
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En este punto, destacé que el predio sobre el cual tienen el
dominio se identifica con matricula 50S-40364423, mientras que en
la demanda se refiere al denominado “San Luis de la Sierra” de
mayor extensién, identificado con matricula 50S-706165, inmuebles
que ademds difieren en su extension y, al parecer, en su

localizacion.

Aleg6 que el dia 27 de marzo de 2012 fueron encontradas
varias personas adelantando labores de construccion sobre el
predio frente de los demandantes; que sobre el mismo no pudieron
haberse construido viviendas, por no ser apto para tal fin; y que el
desalojo se dio por las actividades ilegales que las personas

pretendian adelantar en el raiz.

5. Agotada la etapa probatoria, y corrido el traslado para
alegar de conclusion, el juez dicté sentencia en la que nego las
pretensiones de la demanda y condend en costas a las

demandantes.

II. LA SENTENCIA IMPUGNADA

Como argumentos del fallo, el juzgador de primer grado sefialé

que:

Los elementos de juicio recaudados demostraron que la
diligencia por medio de la cual las sociedades demandadas
obtuvieron el desalojo y recuperacion del terreno se llevé a cabo en
cumplimiento de las 6rdenes de la subsecretaria de inspeccion
vigilancia y control de vivienda de la Secretaria Distrital del Habitat,
autoridad que se encontraba vigilando que en el predio no se
presentaran actividades ilegales de enajenacion de inmuebles

destinados a vivienda.
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Asi las cosas, en atencién a la denuncia formulada por los
propietarios del bien, la Policia intervino en el desalojo, eventualidad
de la cual se desprende que no se cumple uno de los presupuestos
esenciales para el éxito de la accidén posesoria invocada, cual es el

despojo injusto de la posesion (art. 782 del Cadigo Civil).

Agregd que por lo anterior no es necesario entrar a analizar los

demdas elementos para que proceda la demanda.

l1l. LA IMPUGNACION

Inconforme con la decisibn que en compendio se dejo
anotada, el extremo demandante interpuso el recurso de apelacion,

el que sustento de la siguiente forma:

1. Las pruebas recaudadas demuestran que, contrario a lo que
asevero el juez a quo, el desalojo ocurrido el 27 de marzo de 2012
si fue violento, sin que resulte admisible darle validez a la actuacion
de la Secretaria del Habitat, pues este es un organo administrativo
gue no tiene esas facultades, razén por la cual, ademas, la

actuacion de la Policia Nacional fue excesiva.

2. La sentencia contraria las pruebas aportadas por la parte

demandada.
IV. CONSIDERACIONES
Se resuelve el recurso de apelacion que fue interpuesto por el

extremo demandante contra la sentencia proferida por el Juzgado 51

Civil del Circuito de Bogota.
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La Sala resolvera los reparos planteados frente al fallo de
primera instancia, con las previsiones que hace el articulo 328 del

Cadigo General del Proceso.

Precisado lo anterior, se anuncia que la sentencia se

confirmard por las siguientes razones:

Los reparos del apelante se refieren, en esencia, a la
conclusion de la sentencia frente a la legalidad del desalojo y la
indebida valoracion probatoria para declarar una excepcion de

merito infundada.

1. Asi las cosas, y previo a entrar al analisis de los puntos de
debate, debe recordarse que la posesion produce siempre unos
determinados efectos, los cuales consisten en que ella es protegida
juridicamente contra los ataques o lesiones provenientes de las

demas personas.

Nuestro ordenamiento juridico protege la posesiéon mediante varias
acciones, tales como la accion penal y las acciones de policia; la
accion administrativa de lanzamiento; y las acciones civiles que se

encuentran reglamentadas en el Codigo Civil.

Las acciones posesorias del derecho comun tienen por objeto
conservar o recuperar la posesion de bienes raices o de derechos
reales constituidos en ellos (art. 972 C.C.). La accion posesoria
comun de recuperacion, esta reglamentada en los arts. 982 y 983
del C.C., en favor de aquel poseedor que ha sido privado de la
posesion injustamente. La accidon comun posesoria de conservacion,
tiene por finalidad impedir toda turbacion a la posesion de un
inmueble y, no solo se otorga contra quien pretende despojar a otro

la posesion en forma clandestina o violenta, sino también contra
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guien, sin pretender desposeer a otro, no obstante le perturba y
embaraza el normal ejercicio del poder de hecho. Se encamina esta
accion a que se prohiba al perturbador la realizacién de actos que
perturban la posesion y, a la indemnizacion de perjuicios sufridos
(art. 977 ib).

Sdlo las personas que han poseido quieta e ininterrumpidamente un
inmueble, durante un afilo completo, son titulares de la accion
posesoria (art. 974 ib). Por otra parte, contra quien ha poseido en la
misma forma un inmueble durante un afio, no puede ejercerse la

accion posesoria (art. 976 ib).

El ejercicio de la accion posesoria esta sometido a las siguientes
condiciones: a) sblo quien prueba haber poseido durante un afio,
puede ejercer la accion posesoria; b) debe probar que esa

perturbacién no ha durado el afio.

El art. 981 sefiala la forma como debe probarse el poder de hecho o

relacion posesoria, es decir, “...por hechos positivos de aquellos a que sélo
da el derecho de dominio, como el corte de maderas, la construccion de

edificios, la de cerramientos, las plantaciones o sementeras y, otros de igual

significacién, ejecutados sin el consentimiento del que disputa la posesion...”

De otro lado, el actor debe probar no sélo su posesion sino también
los conatos o hechos de turbacion y molestia o despojo de que ha
sido victima. Es necesario probar en qué consisten esos hechos y la
fecha en que ocurrieron.

De otra parte, memédrese que la accion posesoria comun de
recuperacion, como su nombre lo indica, tiene como fin el obligar al
usurpador (quien privd injustamente de la cosa a quien venia
poseyéndola) a que restituya el predio a su poseedor, por lo que,

para el efecto, el area de terreno o espacio que se estaba
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poseyendo y el usurpado debe ser el mismo; situacién diferente a la
que se predica de la accidon posesoria comun de conservacion,
habida cuenta que esta busca el cese de aquellos hechos que
embarazan la posesiéon de un bien raiz, sin que se exija una mala fe
por parte de quien perturba, ya que solo basta el evento de
incomodar la tranquila posesion ajena rebasando los margenes de
la tolerancia social, esto es, perturbaciones anormales que impidan
el normal desempeiio en el entorno, verbigracia los ruidos

estruendosos, humo, olores desagradables, etc.

2. En el caso sub examine, el juez a quo determind que los
poseedores no demostraron que el desalojo ocurrido el 27 de marzo
de 2012 hubiese sido injusto, razon por la cual no podia prosperar la

accion posesoria invocada.

En relacion con ese punto, debe sefalarse que les asiste razon a los
apelantes, pues lo cierto es que la circunstancia de que la
Secretaria del Habitat de Bogota hubiera determinado que se
realizaran las actuaciones policivas, resultaba a todas luces
insuficiente para considerar, sin mas, que a los demandantes se les

habia despojado legitimamente de la posesion alegada por aquellos.

A ese respecto, debe sefialarse que, como lo ha reconocido la
jurisprudencia constitucional, estos procesos de naturaleza policiva
otorgan una tutela meramente transitoria, por lo que, en manera
alguna, tienen la virtualidad de definir la situacion juridica entre los
sujetos afectados (despojados de la tenencia del predio) y aquellos
beneficiadas por la medida (a quienes se entrega o restituye la
tenencia del predio), decision que se encuentra reservada a la

autoridad jurisdiccional.
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Sobre el caracter transitorio de estas medidas se pronuncio6 la Corte
Constitucional en sentencia C- 813 de 2014 (M.P. Juan Carlos

Henao Pérez), en los siguientes términos:

“Estas acciones policivas se crean con el fin de otorgar
proteccion provisional tanto a bienes inmuebles rurales
como urbanos, de forma que se resuelvan transitoriamente
los conflictos surgidos entre particulares, hasta tanto la
justicia ordinaria decida de fondo sobre los derechos en
conflicto. En ese sentido, las acciones previstas en el
Caodigo de Policia tienen un caracter instrumental con el fin
de impedir vias de hecho que signifiquen perturbacion,
razon por la cual se otorga a la autoridad policiva la
facultad de tomar medidas destinadas a preservar y
restablecer la situacion existente al momento de producirse

la perturbacion.”

Dicho criterio fue reiterado con posterioridad por dicha Corporacion
en sentencia T-908 de 2012 (M.P. Nilson Pinilla Pinilla)*, en la que,
ademas, enuncid6 cuales serian las acciones jurisdiccionales
previstas en el ordenamiento juridico para definir de manera
definitiva la situacion juridica de las partes. Sobre ese particular se

expuso:;

“El proceso policivo de lanzamiento por ocupacion de
hecho tiene naturaleza preventiva, no declarativa de
derechos y, por tanto, en él no se controvierte ni se protege
el dominio, ni las pruebas que a este respecto se exhiban,

lo cual debe ventilarse ante la jurisdiccion ordinaria.

1 Asimismo, en sentencia de C-813 de 2014 (M.P. Martha Victoria Sichica Méndez), la Corte Constitucional
sefalé: “Este breve recuento jurisprudencial demuestra que las medidas policivas de desalojo de un bien por parte de las
antoridades se concretan en la defensa del derecho propiedad, posesin o fenencia, en punto a protegerlos de perturbaciones
individuales o colectivas, lo cual debe ser congruente con los derechos humanos y, a su vez, adquiere un efecto provisional hasta
tanto la titularidad de los derechos reales en controversia sean definidos por la antoridad judicial competente.”’
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No obstante que este proceso se adelanta por funcionarios
de policia, es un caso particular en el que lo que decida la
autoridad administrativa ‘hace transito a cosa juzgada
formal y no es cuestionable ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo’. Sin embargo, su tramite no
impide que por los mismos hechos curse un proceso
ordinario (accion posesoria, accion reivindicatoria de

dominio, etc.).”

Dicha posicion, igualmente, encuentra asidero en el Cddigo
Nacional de Policia (Decreto- Ley No. 1355 de 1970), que se
encontraba vigente para el momento en que ocurrieron los hechos.
En efecto, el articulo 127 de dicha normativa reconocia el caracter
transitorio de las acciones policivas destinadas a la proteccion de la
posesion y la tenencia. Conforme al tenor literal de dicha norma:
“[llas medidas de policia para proteger la posesion y tenencia de

bienes se mantendran mientras el juez no decida otra cosa.”

De acuerdo con lo expuesto, se advierte con claridad el yerro
cometido por el a quo al desestimar las pretensiones de la demanda
sobre la base de que el desalojo de los demandantes se habia
producido en cumplimiento de las ordenes de la Secretaria del
Habitat de Bogota y que los demandados no habian interpuesto los
recursos en el marco del trdmite policivo. En contraste con dicha
conclusion, lo cierto es que era el tramite jurisdiccional en el que se
debia analizar si, efectivamente, la privacion de la tenencia del
predio a los demandantes habia sido injusta y, por contera, al
encontrarse reunidos los demas requisitos exigidos por la accion
posesoria impetrada habia lugar a que se les restituyera la tenencia

del bien.
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3. Con todo, al margen de la resefiada conclusion, en el
criterio del Tribunal, debia estudiarse primero si se acredité la
calidad de poseedores de los demandantes como minimo por un

afio, requisito toral para la procedencia de la demanda.

Asi las cosas, y una vez precisado lo anterior, colige la Corporacion
que de las pruebas obrantes en el expediente no es factible
aseverar que los demandantes fueran poseedores pacificos del

predio cuya restitucion reclaman.

En efecto, en la demanda se asegura que por tiempo superior a un
afio los demandantes ejercieron la posesion del bien que fue objeto
de desalojo en el afio 2012, circunstancia que no queda plenamente

acreditada, por las siguientes razones:

3.1. Desde el escrito con el que se dio inicio al proceso se
aseguro que el predio poseido hace parte de uno de mayor
extension denominado “San Luis de la Sierra”’ identificado con
matricula inmobiliaria 50S-706165, mismo respecto del cual, uno de
los demandantes Luis Jairo Bohérquez Vergara tiene el dominio de
37 hectareas por venta sobre cuerpo cierto que le hicieran en el afio
1992, segun da cuenta la anotacion 280 del respectivo folio de

matricula inmobiliaria (fls.147 -148).

Pese a lo anterior, con la contestacion de la demanda, las personas
juridicas convocadas acreditaron que el inmueble de su propiedad,
respecto del cual ejercieron actos de sefiorio el 27 de marzo de
2012 se identifica con matricula inmobiliaria 50S-40364423 y se
denomina lote “el pacifico”, sin que el referido instrumento de cuenta

de que haga o hubiese sido parte de un lote de mayor extension.
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En los dictamenes periciales recaudados se concluyo que el predio
San Luis de la Sierra y el predio a restituir se traslapan (fls. 839,
963, 992, 993. C.1. tomo 1), no obstante, para la Sala los dos
trabajos periciales son inexactos para lograr la identificacion del lote

de 19 hectareas que dice el demandante poseer.

En efecto, en el trabajo rendido por la perito Martha Sanchez
Mateus, (fls. 799 a 905, ib) se afirma que en el predio cuya posesion
se pide recuperar existe actualmente una casa de dos pisos de
propiedad del demandante Luis Jairo Bohérquez, en contradiccion
con lo asegurado en el libelo (hecho 9) donde se sefialé que la Unica
construccion significativa en el raiz era la casa que fue demolida el
27 de marzo del 2012.

A su turno, el dictamen rendido por el perito Alvaro Sanchez
Mosquera (fls. 963 a 1020), el cual valga mencionar carece de toda
rigurosidad, pues en él se intentan plasmar argumentaciones
juridicas sobre algunas de las pruebas del proceso, difiere en el
area en que presuntamente se traslapan los predios, al paso que no
explica los métodos usados para arribar a las conclusiones
plasmadas, conforme las cuales el primer dictamen rendido “es

positivo, veraz, eficaz y puntual”.

De otra parte, el extremo actor asegura que el predio de este
proceso es el mismo respecto del cual radicO6 demanda de
pertenencia que correspondié al Juzgado Sexto Civil del Circuito de
Bogotad (2011-327), juicio en el que fungian como demandados
Alfonso del Toro Delfina y otros. No obstante, a este expediente
Unicamente se alleg6 copia del edicto emplazatorio, en el que se
describié los inmuebles a usucapir como “3 lotes que hacen parte
del globo de mayor extensiéon denominados LLANOS DE MANAS,
CORINTO, LA TRINIDAD y LA SIERRA, hoy LA TRINIDAD, de
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conformidad con el folio de matricula inmobiliaria 50S-706165”, sin
gue haya certeza si aquellos coinciden con el que es objeto de esta
litis (fls. 109 a 111,c. 1)

Obra igualmente en el expediente el “informe de visita juridica por
actividades de enajenacion ilegal de inmuebles destinados a
vivienda” elaborado por la Secretaria del Habitat de Bogota,
documento en el cual se consigna que el lote “el pacifico” cuenta
con un area aproximada de 184.911 m2; que en las visitas
realizadas el 7 y 8 de marzo de 2012 no se observé alguna actividad
de construccion de viviendas; y que “se observaron 4 ocupaciones
provisionales en material de recuperacion, no susceptibles de ser
habitadas y que no cuentan con servicios publicos domiciliarios (...)
es importante resaltar que las ocupaciones antes referidas son
recientes, es decir, son construcciones que fueron realizadas unos
dias antes de las visitas por el grupo juridico de monitoreo”;
ademas, segun se describe en la ilustracion a folio 265 —pagina 2
del informe- el area de ocupacion informa se dio en apenas un
pequefa porcidn del predio en la zona que limita con otro. (fls. 264 a
270, c. 1)

Del anterior recuento probatorio, es posible colegir que el
demandante omitio acreditar sobre qué predio o porcion de este
pretendia recuperar la posesion que presuntamente le fue
arrebatada, pues, no se vislumbra con claridad que se trate del
mismo del que son propietarias las demandadas y en el que se

realizara la actuacion policiva el 27 de marzo de 2012.

3.2. Sin perjuicio de lo anterior, si en gracia de la discusion la
Sala admitiera que se encuentra identificado el inmueble cuya

recuperacion se pretende, se advierte que no se probo a cabalidad
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gue los demandantes hubieran sido poseedores por el término de un

afio completo.

Ciertamente, ninguna de las pruebas recaudadas sefiala a los
demandantes Carlos Alberto Bohérquez, Wilson Ariza Martinez, Luis
Ernesto Cabrera Mejia, Carmen Julio Soledad Cabrera como
poseedores del predio objeto de la Litis; si bien, de manera
tangencial, fueron mencionados en los testimonios de la sefiora
Nohemy Guerrero y Héctor Alfonso Casas Solano (fls. 749 y 751, c.
1) quienes sefalaron que los citados sefores eran socios de Luis
Jairo Bohorquez Vergara y por eso tenian algun interés en el
terreno, de los actos de sefiorio que aquellos pudieron ejercer en el
predio objeto de la Litis no da cuenta ninguna prueba documental o

testimonial aportada al proceso.

En cuanto al demandante Luis Bohérquez Vergara se observa
gue este alega que fungia como arrendador de la vivienda
construida en el predio, habitada por el nucleo familia de la sefiora
Nohemy Guerrero; que en lote construy6 cercas para separarlo de
sus colindantes; que se usaba en parte para la explotacion minera y
para la actividad agropecuaria, sin que dichos actos encuentren

respaldo probatorio en la foliatura.

Véase que para probar el contrato de arrendamiento allego el
escrito que obra de folios 6 a 11 del cuaderno 1, de fecha 20 de
enero de 2012, es decir dos meses previos a los hechos del 27 de
marzo de 2012 y contrario a lo que asevero en la demanda, el
negocio no se hizo para la vivienda de la sefiora Nohemy Guerrero,
sino con las personas juridicas “fundacion solidaria por la justicia”,
“Fundacién Bolivariana por la Paz” y “Asociacion Asofuturo Dos
Quebradas” con el fin de destinar el inmueble para actividad

agropecuaria, industrial y comercial.
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En ese sentido declaré el sefior Héctor Alfonso Casas (fls. 750
a 751, c.1, tomo |) quien sefiald que para el 27 de marzo de 2012 en
el terreno “estaba una congregacién de una ONG al mando del
sefior Efrén Horta (...) con los cuales la familia Bohdérquez y los
socios habian celebrado un contrato de arrendamiento del terreno
para desarrollar alli unos proyectos productivos con las
comunidades y a la vez un campamento de paso para las familias

desplazadas (...)".

Asi mismo, las acciones que sefiald6 haber iniciado para
recuperar la posesion, como la querella policiva (fls. 14 a 20, c. 1)
fue iniciada el 27 de febrero de 2012 y no es util para demostrar la
posesion del inmueble, al paso que en dicho escrito, en clara
contradiccion con lo aseverado en el libelo, donde dijo que el
despojo se dio el 27 de marzo de 2012, el sefior Bohérquez afirma
que “la posesion me fue interrumpida el dia 25 de febrero de 2012
(...)", y que la sefiora Nohemy Guerrero era vecina del predio y
residente en el barrio el mirador, es decir, no menciono a esta ultima

como arrendataria del lote.

Cabe destacar que segun quedd resefiado en los
antecedentes del fallo de tutela emitido por el Juzgado Noveno
Penal Municipal con Funcion de Control de Garantias de Bogota,
accion promovida por el sefior Luis Jairo Bohorgquez, la mencionada
querella fue rechazada desde el 11 de abril de 2012 porque en ella

no se aportaron los linderos del bien (fl. 280, c. 1).

4. Las anteriores consideraciones son suficientes para colegir
gue la accién posesoria no podia prosperar, dejando de lado si los

hechos del 27 de marzo de 2012 tuvieron o no respaldo legal, pues
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en ultimas los demandantes no acreditaron ser poseedores del

terreno en cual se presentaron.

Corolario seré la confirmacion de la sentencia impugnada por
las razones aqui expuestas y, por lo mismo, la condena en costas

de esta instancia a la parte apelante.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, en Sala Civil de Decision, administrando justicia

en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR la sentencia de fecha y origen

preanotados conforme a la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDA. CONDENAR en costas de esta instancia a la

parte apelante.

La Magistrada Ponente sefala como agencias en derecho la
suma de $5.000.000 m/cte., para ser incluidas en la liquidacion de
costas.

NOTIFIQUESE,

Este documento queda validado con firma escaneada de cualquiera de
los magistrados, segun los arts. 11 del Dec. 491/2020, 6 del Acuerdo PCSJA20-
11532 y pertinentes, y su aprobacién por correo electrénico.
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wee
LTANA AIDA LIZARAZO VACA

Magistrada

Conforme a los acuerdos vigentes del Consejo Superior de la Judicatura v demas normas sobre trabajo en linea, a raiz de las medidas contra el COVID 19, por medio
de este mensaje de datos APRUEBO el(los) proyecto(s) remitido(s), segun el correo electronico que respondo aqui. asi:

- Sentencia en proceso verbal 039 2017 00590 01, de Aulio Tovar Selano v otros contra German Alonso Alba y otros.

- Sentencia en accién posesoria, 041 2013 00245 02, de Luis Jairo y Carlos Bohérquez Vergara y otros contra Optima S.A. Vivienda y Construccién- y Ticket
Transporte Zonal Integrados S.A.S.

- Sentencia en proceso verbal, 041 2017 00370 02, de Diego Moreno Cruz contra Leonardo Cardenas Garcia y otros.

Respecto del otro proceso, en que el abogado de la parte apelante ha presentado reparos en varias ocasiones, antes de emitir concepto me gustaria ver el video, porque
el enlace remitido no me deja verlo, pues sale este aviso:

Quiza esto no es para usted
Al parecer, no tiene permiso para ver este video.

Este mensaje desde el correo institucional debe tenerse como parte de la decision, habida cuenta las circunstancias de dicho trabajo en linea. Anexo firma copiada o
digitalizada del suscrito servidor judicial, segiin los arts. 11 del Decreto 491 de 2020, 6 del Acuerdo PCSJA20-11532 y demas normas pertinentes.

JOSE ALFONSO I DAVILA
Magistrado Tribunal Superior de Bogota D.C.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
Magistrado

Reciba cordial y respetuoso saludo.

Me permito manifestarle, que por medio de este correo electrénico, apruebo en su totalidad el siguiente proyecto de sentencia civil discutido en Sala
del 02 de julio de 2020, asi:

Accion posesoria de Luis Jairo y Carlos Bohorquez Vergara, Wilson Ariza Martinez, Luis Ernesto Cabrera Mejia, Carmen Julio Soledad
Cabrera contra de Optima S.A. Vivienda y Construccién- y Ticket Transporte Zonal Integrados $.A.S.

Exp.: 11001 31 03 041 2013 00245 02.

Decision: confirma la decision, pero por las razones expuestas en la sentencia de segunda instancia.

Este correo contiene la firma escaneada, tal y como lo permitio el articulo 11 del Decreto legislativo 491 de 2020.

Atentamente;

P

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

Magistrado Sala Civil Tribunal Superior de Distrito de Bogoté D.C.
Sobre la presuncién de ticidad de la informacion rem
- DECRETO LEGISLATIVO 491 DE 2020. ARTICULO 11
- CODIGO G EL PROCESO. ARTICULO 103

siguientes normas

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado
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f
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL DE DECISION

MAGISTRADA PONENTE : LIANA AIDA LIZARAZO VACA
CLASE DE PROCESO : VERBAL
ACCIONANTE : DIEGO MORENO CRUZ
ACCIONADO : LEONARDO CARDENAS GARCIA Y OTROS
RADICACION : 110013103 041 2017 00370 02
DECISION . CONFIRMAR
FECHA . Nueve de julio de 2020
. OBJETO

Procede el Tribunal a resolver el recurso de apelacion interpuesto por
el demandante contra la sentencia proferida el veintinueve (29) de
noviembre de dos mil diecinueve (2019) por el Juzgado 41 Civil del
Circuito de Bogota.

IIl. ANTECEDENTES

1. DIEGO MORENO CRUZ instaur6 demanda de prescripcion
adquisitiva extraordinaria de dominio contra los propietarios inscritos
del inmueble objeto de usucapién! y personas indeterminadas, con
miras a que se declare que por virtud de la suma de posesiones le
pertenece el domino pleno y absoluto del inmueble correspondiente al
apartamento 102 que hace parte del Edificio Diva Propiedad
Horizontal, ubicado en la Calle 52 A No. 28- 95 e identificado con
matricula inmobiliaria No. 50C-646069 y alinderado como lo preciso en
la demanda (fls. 51y 52, cd. 1).

! Aura Marlén Céardenas Baron de Uribe; Luis Fernando Cardenas Bardn; Lucia Cardenas de Mufoz; Gloria
Cecilia Céardenas de Vargas; Abelardo Cérdenas Garcia; Amparo Cardenas Garcia; Florentino Cardenas
Garcia; Francisco Fernando Cardenas Garcia; German Augusto Cardenas Garcia; Leonardo Cardenas Garcia;
Mireya Céardenas Garcia; Gonzalo Céardenas Pinzén; Luz Marina Cardenas Pinzon; César Augusto Cérdenas
Puentes; Martha Cecilia Cardenas Puentes; Patricia Obdulia Céardenas Puentes; Rocio del Pilar Cérdenas
Puentes; Tomas Leonardo Cardenas Puentes y Luis Ernesto Cardenas Reyes.



Repriblica de Colombia

\

Tribunal Superior de Bogotd
Sala Civil

2. Las pretensiones se fundamentaron en los hechos que

enseguida se compendian (fls. 53 a 57, cd. 1):

a. Desde el 15 de octubre de 2011 el demandante entro a poseer
el predio objeto del litigio, después de haberlo recibido en esa calenda
de manos del sefior Luis Rodrigo Baez Moreno, quien le transfirié la
posesion quieta, publica, pacifica e ininterrumpida que tenia desde el
10 de febrero de 2005 sobre dicho inmueble, sumando la cadena de
posesiones mas de 10 afos para el momento de presentacion del

libelo.

b. El sefior Baez Moreno se hizo a la posesion del inmueble
desde el 10 de febrero de 2005, cuando lo recibié de manos de la
sefora Beatriz Cardenas Acosta. A partir de ese momento, ostento la
tenencia del bien con animo de sefior y duefio, hasta cuando se la

transfirio al aqui demandante.

c. Durante el tiempo de posesion, el actor y su antecesor
ejercieron actos de posesion sobre el bien raiz pretendido, tales como
pagar los servicios publicos domiciliarios, asi como la realizacion de
mejoras al inmueble y solicitaron ante las empresas de servicios
publicos revisiones, sumado al hecho de habitarlo el actor junto con su

familia para el momento de la demanda.

d. De acuerdo con el certificado de tradicion y libertad del
inmueble, los propietarios inscritos son: Aura Marlén Cardenas Baron
de Uribe; Luis Fernando Céardenas Baron; Lucia Cardenas de Mufioz;
Gloria Cecilia Céardenas de Vargas; Abelardo Cardenas Garcia;
Amparo Céardenas Garcia; Florentino Cardenas Garcia; Francisco
Fernando Cardenas Garcia; German Augusto Cardenas Garcia;

Leonardo Céardenas Garcia; Mireya Cardenas Garcia; Gonzalo
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Céardenas Pinzén; Luz Marina Cardenas Pinzon; César Augusto
Céardenas Puentes; Martha Cecilia Cardenas Puentes; Patricia Obdulia
Céardenas Puentes; Rocio Del Pilar Cardenas Puentes; Tomas
Leonardo Céardenas Puentes y Luis Ernesto Cardenas Reyes, en

porcentaje de 5.263% de cada uno de ellos.

e. Los precedentemente nombrados se registraron como
propietarios por virtud de la adjudicacion que se les hiciera del
inmueble en la sucesion de la sefiora Beatriz Cardenas Acosta,

mediante escritura publica No. 6457 del 14 de diciembre del afio 2009.
La actuacion surtida

3. Por auto de 4 de julio de 2017 se admitio el libelo, se ordeno el
emplazamiento de los demandados y el de las personas
indeterminadas (fls. 63 y 64, cd. 1), al paso que dispuso informar de la
existencia del proceso a la Superintendencia de Notariado y Registro,
a la Agencia Nacional de Tierras, a la Unidad Administrativa Especial
de Atencion y Reparacion Integral a Victimas, al Instituto Geografico
Agustin Codazzi y a la Unidad Administrativo Especial de Catastro
Distrital, para que se pronunciaran si lo consideraban pertinente. A
esos efectos se radicaron los oficios librados por el Despacho ante
cada una de las entidades mencionadas, las cuales se pronunciaron

en la oportunidad correspondiente.

4. El curador ad litem de la parte demandada se notifico
personalmente el 17 de abril de 2018 (fl. 118, cd. 1) y oportunamente
contesto la demanda (fls. 119-120, cd. 1).

5. El 30 de octubre de 2018 se adelanto la audiencia de que trata

el articulo 373 del C.G.P. En esta diligencia se decret6 como prueba
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de oficio la remision de copia integral del expediente con radicado No.
110013103000720110011500, referente a la demanda instaurada por
Tomas Leonardo Cardenas Puentes y otros en contra de Luis Rodrigo
Baez Moreno. Esta prueba se evacud finalmente por medio de
inspeccion judicial practicada el 24 de octubre de 2019 (fl. 275, C.1),
en la que se dej6 constancia de que no se habia dictado sentencia y
se incorporaron diversas piezas procesales pertenecientes al referido
tramite judicial (fls. 276 a 297, C.1).

6. Mediante escrito que obra a folios 252 a 255 del cuaderno
principal, los demandados Luz Marina Cardenas Pinzén; Gonzalo
Cardenas Pinzon; Amparo Cardenas Garcia; Florentino Céardenas
Garcia; Lucia Cardenas De Muioz; Abelardo Cardenas Garcia;
Leonardo Cardenas Garcia; Aura Marlen Cardenas Baron De Uribe;
Francisco Fernando Cardenas Garcia contestaron la demanda y
solicitaron se declarara la nulidad de lo actuado, manifestaciones que
no fueron tenidas en cuenta por el Despacho bajo la consideracion de
gue quienes comparecieron tardiamente al proceso, ademas de
encontrarse representados por curador ad litem, debian “recibir’ el

tramite en el estado en que se encontraba (fl. 258, C.1).

7. EI 29 de noviembre del 2019 se llevdé a cabo la audiencia
prevista en el art. 373 del C.G.P. En esta oportunidad, una vez,
agotadas la etapa probatoria y la de alegatos, el a-quo profirid
sentencia, en la que resolvié negar las pretensiones de la demanda y

condenar en costas a la parte demandante.

lll. EL FALLO DE PRIMERA INSTANCIA

4. Los fundamentos del fallo fueron los siguientes:
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- Consider6 que estaba establecida la legitimacién activa y pasiva,
la primera, por cuanto el demandante afirmd la condicién de
poseedor del inmueble y, la segunda, dada la calidad de
propietarios inscritos de los demandados.

- Respecto del analisis de los requisitos que demanda la accion de
pertenencia sefaldé que se demostr6 que el bien era
prescriptible, asi como que éste se habia identificado
plenamente en la inspeccion judicial adelantada al inmueble.

- Luego, se ocupd de estudiar el presupuesto de la posesion del
bien por el demandante. Explico que en la demanda se sostuvo
gue Diego Moreno Cruz adquirio la posesion de Luis Rodrigo
Baez Moreno, quien habia entrado a poseer el inmueble en el
afio 2005, para cuya demostracion se trajeron diversos
testimonios al proceso.

- Agrego, que en el Juzgado 47 Civil del circuito de Bogota
cursaba un proceso reivindicatorio contra el sefior Luis Rodrigo
Baez Moreno respecto del mismo inmueble pedido en
pertenencia. Que, con ocasion de la presentacion y admision de
la demanda reivindicatoria, la posesion ejercida por el alli
demandado, y que trasfiri6 posteriormente al aqui demandante,
fue interrumpida en los términos del art. 90 del C. P. C.

- Y sobre esa base determind que no resultaba admisible
considerar el tiempo trascurrido desde que operd la interrupcion
(7 de marzo de 2011) hasta la presentacion de la demanda de
pertenencia (5 de junio de 2017), puesto que el accionante
habria adquirido una posesion que se encontraba interrumpida y
gue, en todo caso, estaria supeditada a las resultas del proceso
reivindicatorio; lo contrario, seria permitir el fraude al proceso al
proceso reivindicatorio, sobre la base de la venta de la posesion

a terceros.
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Finalmente, destacO que existia duda sobre la presunta

enajenacion de la posesion al demandante o, al menos, sobre la
fecha en que el accionante la habria adquirido, pues lo cierto era
gue su antecesor habia presentado demanda de reconvencion
en el proceso reivindicatorio dirigido en su contra, alegando ser
poseedor del inmueble y adquirente del derecho de dominio en
esa condicion.

Concluyo que, de existir, la posesion alegada por el demandante
careceria de aptitud juridica para servir de fundamento a la

prescripcion, por lo que nego las pretensiones de la demanda.

LA APELACION

El demandante formul6 el recurso de apelacion con sustento en los

siguientes argumentos:

Sobre la valoracion probatoria sefialé que las conclusiones a las
gue habia arribado el juez no resultaban ajustadas a lo que se
habia demostrado en el proceso, pues estaba demostrado la
calidad de poseedor del demandante por un término superior al

necesario para adquirir el bien por prescripcion adquisitiva.

Critico el planteamiento del fallador de primer grado de que la
interposicion de la demanda reivindicatoria interrumpia la
posesion del demandado sobre el inmueble, pues esta
unicamente cesaba cuando otra persona entraba a detentar el

bien con animo de sefior y duefio.

Que no se tuvo en cuenta que la demanda de reconvencion

presentada por el sefior Luis Rodrigo Baez Moreno habia sido
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rechazada, circunstancia que habia dado lugar, precisamente, a

gue se iniciara por el demandante la accion de pertenencia.

- Ademas, sostuvo que el juez habia pasado por alto que el
demandante entré en posesion del inmueble de buena fe y le
habia realizado importantes mejoras, pues el bien se encontraba

completamente destruido.

- Finalmente, agregd en la sustentacion, que las mejoras
realizadas al inmueble por el demandante le otorgaban el
derecho de retencién, frente al cual el a quo no se habia
pronunciado y el cual debia reconocerse en la sentencia de

segundo grado.

CONSIDERACIONES

La Sala resolvera los reparos planteados por el demandado frente al
fallo de primera instancia, con las previsiones que hace el articulo 328

del Codigo General del Proceso.

Precisado lo anterior, se advierte que la apelacion materia de estudio

no se puede abrir paso en esta ocasion, por las siguientes razones:

1. En primer lugar, en lo relativo al reparo dirigido a denunciar el yerro
cometido por el a quo al sefialar que la presentacion de la demandada
reivindicatoria presentada en el proceso iniciado por los propietarios
inscritos del inmueble en contra del sefior Luis Rodrigo Baez Moreno
habia “interrumpido la posesion” ejercida por el demandante y su

antecesor —demandado en dicho proceso— en relacion con el predio
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objeto de usucapién, esta Sala considera que le asiste razén al

recurrente en su ataque al fallo de primer grado.

En efecto, contrario a lo sostenido en la sentencia dictada en primera
instancia, es sabido que la presentacién de la demanda reivindicatoria
tiene como efecto el de interrumpir la prescripcién que no la posesion
ejercida por quien es demandado?. Se trata de la interrupcion civil de
la prescripcion, que opera, de acuerdo con el articulo 94 del Codigo
General del Proceso, con la presentacion de la demanda, en virtud de

la cual se “interrumpe el término para la prescripcion”.

Con todo, dicho yerro resulta insuficiente para que se revoque el fallo
de primer grado, pues como se estudiara enseguida, lo cierto es que el
demandado no demostro la calidad de poseedor en que fundd la

usucapion demandada.

2. El andlisis conjunto del material probatorio recaudado, de
conformidad con la sana critica, confirma la conclusion a la que arrib6
el a quo de la inexistencia de certeza sobre la transferencia de la
posesion del sefior Luis Rodrigo Baez Moreno al demandante el 15 de
octubre de 2011.

En efecto, pese a los testimonios rendidos en el tramite procesal, lo
cierto es que no se demostré en este litigio la transferencia de la
posesion, ni en qué condiciones aquella se realiz6. Segun se
manifestd en la demanda y lo sostuvo en su declaracion el
demandante, adquirié el inmueble bajo contrato de compraventa de la
posesion celebrado con el sefior Luis Rodrigo Baez Moreno, supuesto

factico que no demostro.

2 Incluso, en el derecho espariol, en el que la normativa civil hace alusién a la “interrupcion de la posesion”, la
doctrina ha reconocido que resulta “mas exacto hablar de «interrupcién de la usucapion»”. Luis Diez Picazo
y Antonio Gullén, Sistema de Derecho Civil, Tomo 3 (Madrid, Editorial Tecnos, 1985), 144.
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Ello, porque para probar el acto de enajenacion de la posesion del
inmueble el actor no trajo prueba documental alguna que reflejara el
acuerdo de voluntad entre las partes, como tampoco prueba del
cumplimiento de las obligaciones a su cargo; por el contrario, limité su
actividad probatoria a la prueba testimonial de terceros ajenos al
negocio juridico. Esta circunstancia - ausencia de prueba documental
del convenio -, en criterio de la Sala, le da una connotacion bastante
sospechosa, equivoca, a la real celebracidon de la convencion a la que
alude el actor, pues, se trata de una practica completamente extrafia a
las reglas de la experiencia y a los usos que imperan en materia de
transferencia de bienes inmuebles, incluso, cuando de lo que se trata
es del traslado de la posesion que ha detentado el vendedor sobre

aquellos.

Estas dudas sobre la existencia del convenio al que acude el actor
para impetrar la suma de posesiones se acrecientan al valorar las
piezas procesales y confrontarlas con las pruebas trasladadas del
proceso reivindicatorio que cursa en el Juzgado 47 Civil del Circuito de
Bogotéa contra el sefior Luis Rodrigo Baez Moreno. Esto es asi, puesto
gue ellas reflejan que en dicho tramite judicial, el demandado alegdé
tener la calidad de poseedor del inmueble, segun la contestacion de la
demanda y la demanda de reconvencidon que propuso, actuacion
procesal ésta que pese a no haberse tramitado si contiene
manifestaciones expresas y contundentes respecto a la persona que
asumia la posicion de poseedor para ese entonces, desvirtuando el
momento en que el demandante en esta pertenencia asevera le fue
entregada la posesion. Por demas, si la posesion exige que quien la
detenta lo haga con animo de sefior y duefo, resulta, al menos
contradictorio, que se sefiale que se acudio a la jurisdiccion a solicitar

la declaracion de pertenencia a favor de Diego Moreno Cruz, porque
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se rechazé la demanda de reconvencidon que tenia la misma finalidad

pero se impetraba a nombre de Luis Rodrigo Baez Moreno.

A ello debe agregarse que el ahora prescribiente fue llamado como
testigo en el referido proceso y, en esa oportunidad — 24 de junio de
2013 - (fls. 292 a 297, C. 1), declar6 bajo la gravedad del juramento
gue el seflor Bdez Moreno ocupaba el inmueble desde 2004, sin
mencionar la supuesta venta que le habia hecho de su posesion en
octubre de 2011 (fl. 293), a mas que no aleg6 tener mejor derecho que

los alli litigantes respecto del inmueble.

Asi mismo, son inconsistentes sus declaraciones sobre las mejoras
realizadas en el bien raiz pretendido, ya que en este tramite judicial
alego se habian realizado por su cuenta y sustento sus actos de sefor
y duefio en ellas. Por el contrario, en el proceso reivindicatorio antes
referido, reconocio que las mejoras habian sido realizadas por el sefior
Baez Moreno, quien suscribié un contrato de obra civil con Miguel
Adolfo Pefna con esa finalidad (fl. 293) y pago su precio (fl. 294), a la
vez que reconocio que hasta ese momento (afio 2013) dicho sujeto

habia pagado las cuotas de administracion del inmueble (fl. 296).

En relacién con el valor probatorio del testimonio del actor en el
proceso reivindicatorio, debe sefalarse que se trata de una prueba
trasladada que cumple con los requisitos previstos en el articulo 174
del Cédigo General del Proceso, en tanto que fue practicada con
audiencia de la parte que resulta desfavorecida por aquella, de donde
tiene pleno valor probatorio y, por ende, sirve para fundamentar la

presente decision.

La incertidumbre que las probanzas referidas crean en el juzgador

serias dudas sobre la veracidad de la celebracion del contrato de
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compraventa de la posesion, las cuales impiden predicar el
cumplimiento de la exigencia de posesion por el término exigido por la
ley, pues, obvio resulta que al faltar el convencimiento de la existencia
del mencionado convenio no es factible acudir a la suma de
posesiones impetrada por la parte actora para lograr la prosperidad de
su pretension y, por contera, no aparece evidencia de cuando
efectivamente el demandante comenzo la tenencia del inmueble

pretendido con animo de sefior y duefio.

A esto debe agregarse, que la prueba testimonial no es suficiente para
desvirtuar las conclusiones probatorias anteriormente expuestas. Los
testigos que trajo al proceso el demandante, si bien coincidieron en
gue éste habia adquirido la posesion por compra que hiciera al sefor
Baez Moreno, también es lo cierto que ninguno estuvo en capacidad
de seialar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se
celebré dicho acuerdo, situacion que es reflejo de no haber
presenciado los declarantes el posible convenio que otorgaron los

contratantes.

Asi, por ejemplo, el testigo Augusto Pinzon afirmé saber de la
celebracion de una compraventa entre el demandante y el sefior Baez
Moreno, pero aceptd no tener conocimiento ni siquiera del precio
pactado por aquellos, testimonio que resulta insuficiente para
demostrar la existencia de dicha convencion, maxime cuando existen
pruebas en contrario, como viene de verse, de las cuales surge una

conclusioén diferente.

Por su parte, los testimonios de Luis Alfonso Romero Gonzélez y
Adolfo Ledn Pérez Rubiano se hallan en posicion similar, en cuanto no
tuvieron conocimiento directo del acuerdo celebrado, y de sus

declaraciones no se logra extraer una expresion certera sobre las
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condiciones en las que el demandante ingresé al inmueble, muchos
menos que efectivamente se hubiera celebrado la aludida

compraventa de la posesion.

Por ultimo, a la testigo Cristina Navarrete Sarmiento, que fue la que
mostré6 mayor conocimiento sobre este aspecto, no se le puede dar
credibilidad, pues sus declaraciones resultan abiertamente
contradictorias con las manifestaciones que hizo el actor cuando
aludi6 a aquella en la prueba testimonial rendida en el proceso
reivindicatorio (fl. 293, C.1). Alli el accionante reconocio que a ély a la
seflora Navarrete Sarmiento se les hizo saber del interés que tenia el
sefior Baez Moreno de vender el inmueble y se les pidi6 su
colaboracion para conseguir a alguien que estuviera vinculado con la
construccion para que realizara unas adecuaciones al inmueble. Todo
esto deja sin asidero la afirmacién de esta testigo de que aquella habia
informado al demandante sobre la intencion del sefior Baez Moreno de
vender la posesion sobre el inmueble y le resta el valor probatorio que

tendria para probar la transferencia de la posesion.

3. Como lo ha sostenido de manera reiterada la Corte Suprema de
Justicia, la suma de posesiones por acto entre vivos demandada de la
acreditacion de un “negocio juridico valido, esto es, que haya pleno
consentimiento entre el poseedor que se despoja de la materialidad de
la cosa y de quien la adquiere en su condicién de causahabiente™,
Bajo dicho doctrina, es claro que si no se cumplié con la prueba en
punto a la existencia de la negociacion para llevarle al juzgador el
convencimiento del acaecimiento de esa transaccion, la declaracion de
pertenencia solicitada resulta improspera por la ausencia de uno de

sus elementos estructurales, la posesion por el tiempo que la ley

3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 11 de septiembre de 2015. M.P. Luis
Armando Tolosa Villabona.
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exige, debido a que aquella se edifico sobre la base de la suma de las
posesiones del demandante con la de su antecesor, figura juridica que
resulta inaplicable en cuanto a sus efectos en este evento, por las

razones esbozadas en esta providencia.

En consecuencia, la ausencia de demostracién de esa circunstancia
resulta totalmente adversa a las pretensiones, pues la prueba de la
suma de posesiones no era necesaria solamente para la acreditacion
del requisito del término prescriptivo, sino que esta, a su vez, era
fundamental en la demostracion de la calidad de poseedor del
demandante. Lo anterior, pues fundo su animo de sefior y duefio en
haber adquirido el bien de quien lo detentaba en esa calidad, situacion
gue quedod hueérfana de toda prueba; por lo que, en ausencia de la
alegacion de una posesion autbnoma, la inexistencia de titulo idoneo
gue soporte la cadena de posesiones alega resulta suficiente para

negar las pretensiones de la demanda.

4. Finalmente, se hace necesario precisar que, respecto del derecho
de retencion que se alego le conferia al demandante las mejoras
realizadas al inmueble, esta Colegiatura no se pronunciard. Lo
anterior, debido a que se trata de un ataque a la sentencia de primer
grado gue no hizo parte de los reparos especificos presentados por el

apelante ante el a quo.

Esa decision encuentra sustento en el articulo 320 del Codigo General
del Proceso, que preve que “[e]l recurso de apelacion tiene por objeto

gue el superior examine la cuestion decidida, unicamente en relaciéon

con los reparos concretos formulados por el apelante, para que el

superior revoque o reforme la decision”. Esta norma impide que el juez
de segundo grado se pronuncie de aquellas alegaciones novedosas

gue no se encontraban comprendidas dentro de los reparos concretos.
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En consecuencia, dado que el desconocimiento de la existencia del
alegado derecho de retencion no hizo parte de los reparos concretos,
no cabe duda de que se trata de un asunto que se ubica fuera de la
pretension impugnaticia y, por contera, al margen de la 6érbita
competencial del juez de segundo grado, lo que impide que su estudio

sea abordado al desatar la apelacion.

5. Corolario de todo lo anterior sera la confirmacion de la sentencia de
primera instancia y, por lo mismo, la condena en costas a la parte
apelante (num. 1°, art. 365 del C. G. P).

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogot4, en Sala Civil de Decision, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley, RESUELVE:

Primero.- Confirmar la sentencia proferida el veintinueve (29)

de noviembre de 2019 por el Juzgado 41 Civil del Circuito de Bogota.

Segundo.- Condenar al recurrente en las costas de segunda

instancia.

La Magistrada Ponente sefala por agencias en derecho la suma
de $1.000.000, la cual debera ser incluida en la liquidacion que de
costas que se ha de elaborar en la oportunidad procesal

correspondiente.
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NOTIFIQUESE

Este documento queda validado con firma escaneada de cualquiera de los
magistrados, segun los arts. 11 del Dec. 491/2020, 6 del Acuerdo PCSJA20-
11532 y pertinentes, y su aprobacion por correo electrénico.

woe Cx
LTANA AIDA LIZARAZO VACA

Magistrada

Conforme a los acuerdos vigentes del Consejo Superior de la Judicatura y demas normas sobre trabajo en linea, a raiz de las medidas contra el COVID 19, por medio
de este mensaje de datos APRUEBO el(los) proyecto(s) remitido(s), segiin el correo electronico que respondo aqui, asi:

- Sentencia en proceso verbal 039 2017 00590 01, de Aulio Tovar Solano y otros contra German Alonso Alba y ofros.

- Sentencia en accién posesoria, 041 2013 00245 02, de Luis Jairo y Carlos Bohérquez Vergara y otros contra Optima S.A. Vivienda y Construccién- y Ticket
Transporte Zonal Integrados S.A.S.

- Sentencia en proceso verbal, 041 2017 00370 02, de Diego Moreno Cruz contra Leonardo Cardenas Garcia y otros.

Respecto del otro proceso, en que el abogado de la parte apelante ha presentado reparos en varias ocasiones, antes de emitir concepto me gustaria ver el video, porque
el enlace remitido no me deja verlo, pues sale este aviso:

Quiza esto no es para usted

Al parecer, no tiene permiso para ver este video.

Este mensaje desde el correo institucional debe tenerse como parte de la decision, habida cuenta las circunstancias de dicho trabajo en linea. Anexo firma copiada o
digitalizada del suscrito servidor judicial, segiin los arts. 11 del Decreto 491 de 2020, 6 del Acuerdo PCSTA20-11532 y demas normas pertinentes

JOSE ALFONSO I DAVILA
Magistrado Tribunal Supgrior de Bogota D.C.

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA
Magistrado

Me permito manifestarle, que por medio de este correo electronico, apruebo en su totalidad el siguiente proyecto de sentencia civil discutido en Sala
del 02 de julio de 2020, asi:

CLASE DE PROCESO : VERBAL PERTENENCIA

ACCIONANTE : DIEGO MORENO CRUZ

ACCIONADO : LEONARDO CARDENAS GARCIA Y OTROS
RADICACION : 110013103 041 2017 00370 02

DECISION CONFIRMAR

Este corree contiene la firma escaneads, tal y como lo permitid el articulo 11 del Decreto legislative 491 de 2020,

Atentamente;

P

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

Magistrado Sala Civil Tribunal Superior de Distrito de Bogota D.C.

Sobre la presuncién de d de I informacién remilida por correo electrdnico, ver las siguientes normas
- DECRETO LEGISLATIVO 481 DE 2020. ARTICULO 11

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Pertenencia de DIEGO MORENO CRUZ contra LEONARDO CARDENAS GARCIA Y OTROS.
Exp.: 110013103 041 2017 00370 02.



Conflicto de competencia

Demandantes: John Nicolas Coronado Mendoza y otra
Demandada: Accion Sociedad Fiduciaria S.A.

Rad.: 2020-00268-00

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Bogota D. C., nueve de julio del dos mil veinte

Procede el Tribunal a resolver el conflicto de competencia suscitado
entre la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de Ia
Superintendencia de Industria y Comercio y el Juzgado Décimo Civil
del Circuito de esta urbe, en el proceso promovido por John Nicolas
Coronado Mendoza e Hilda Consuelo Mendoza contra las sociedades
Duquin S.A.S., Accion Sociedad Fiduciaria S.A., en nombre propio y
en calidad de administradora y vocera del Patrimonio Autdbnomo

Fideicomiso Proyecto Quirdn.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. El veinticuatro de abril de dos mil dieciocho, los actores radicaron
ante la Superintendencia Financiera de Colombia, accién de
proteccion al consumidor contra Accion Fiduciaria S.A. y el Patrimonio
Auténomo Fideicomiso Proyecto Quiron, con el fin de que se
declarara el incumplimiento del contrato de vinculacion por mora en la
transferencia de la propiedad del inmueble identificado con matricula
inmobiliaria 50C-1969147, demanda que fue rechazada por
competencia y se remitio el plenario a conocimiento de los jueces

civiles del circuito.
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2. Mediante auto adiado veinte de junio de dos mil dieciocho el
Juzgado Décimo Civil del Circuito de Bogota se rehuso6 a dar curso a
la demanda al advertir que la Superintendencia de Industria y
Comercio tenia competencia para conocer aquellos procesos que
versen sobre la violacion a los derechos de los consumidores y acto

seguido dispuso su remision inmediata a esa autoridad.

3. La Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la
Superintendencia de Industria y Comercio admitid la demanda en
proveido fechado diecisiete de agosto de dos mil dieciocho,
imprimiéndole el trdmite del proceso verbal contemplado en el articulo
368 del Codigo General del Proceso y una vez notifico e integro la
pasiva, resolvié en auto del ocho de febrero de la pasada anualidad
“declarar probada y por ende prospera la excepcion de falta de
legitimacion en la causa por pasiva invocada por la sociedad Accion
Sociedad Fiduciaria S.A.” desvinculando a esa entidad del tramite
para continuar la actuaciéon con “[...] las demandadas Duquin S.A.S. y
el Patrimonio Autonomo Proyecto Quirén representado por su vocera

Accion Sociedad Fiduciaria S.A[...]".

4. El doce de agosto de dos mil diecinueve la Sala Civil del Tribunal
Superior de Bogota ampard los derechos constitucionales de los
demandantes por haberse terminado, de forma precipitada y sin
sentencia anticipada, el proceso instaurado en contra de la Accion
Sociedad Fiduciaria S.A., sin surtirse el tramite de las excepciones
previas o de mérito, por lo que le ordend a la autoridad jurisdiccional
que dejara sin valor y efecto las decisiones proferidas el ocho de
febrero, tres de abiril, y dieciocho de junio de dos mil diecinueve, para
en su lugar dar “[...] continuidad a la actuacién, sin perjuicio de las

decisiones que puedan llegar a adoptarse conforme a lo establecido

2
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en el articulo 278 del C.G.P., siempre y cuando se cumplan los

requisitos alli previstos [...]".

5. En acatamiento de la orden Superior, la Delegatura declaré que
carecia de competencia para continuar conociendo de la demanda al
considerar que “[...] si bien los requisitos necesarios para que la
accion de proteccion al consumidor aca interpuesta, sea de
conocimiento de la Superintendencia Financiera de Colombia [...] lo
cierto es que el extremo pasivo de la accion también esta conformada
por un patrimonio autbnomo y una sociedad del sector real que no se
encuentran dentro de las vigiladas por dicha Superintendencia [...]" y
por tanto en aplicacion al control de legalidad ordené su envio al

juzgado de categoria circuito al que inicialmente se le habia repartido.

6. El Juzgado Décimo Civil del Circuito de esta urbe, planted conflicto
negativo de competencia el quince de enero de dos mil veinte,
exponiendo que en aplicacion del principio perpetuatio jurisdictionis no
era juridicamente viable la alteraciéon de la competencia cuando no

media peticién de ninguna de las partes.

7. En aras de resolver la discusion planteada, comporta precisar que
la jurisdiccion, como potestad del Estado para “decir el derecho’
mediante la intervencion de la Rama Judicial es una sola, poder que
le permite resolver los conflictos que se presenten entre los
particulares, entre estos y el Estado o entre entidades del propio
Estado. No obstante, por razones de distribucion del trabajo, la
Constitucion Politica ha planteado la existencia de diversas
jurisdicciones en el organigrama de la Rama Judicial, y atribuye en
sentido genérico el conocimiento de determinados asuntos a cada

una de ellas. De igual manera, por via de excepcion se ha establecido
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la posibilidad de que autoridades administrativas o0 incluso
particulares, puedan ejercer actos jurisdiccionales en los eventos
sefalados por el legislador, como desarrollo normativo de la directriz

constitucional que, al respecto, contempla el articulo 116 Superior.

Dentro de estas Ultimas posibilidades se encuentra la expresa
facultad que la ley otorgd a la Superintendencia de Industria y
Comercio para resolver procesos que versen sobre “[...] violacién a
los derechos de los consumidores establecidos en el Estatuto del
Consumidor [...]"1 potestades jurisdiccionales que generan “[...]
competencia a prevencion y, por ende, no excluyen la competencia
otorgada por la ley a las autoridades judiciales y a las autoridades

administrativas en esos determinados asuntos [...]".

8. En lo que dice relaciéon con la asuncion y conservacion de la
competencia de los jueces respecto de cualquier controversia, se
han desarrollado, legal vy jurisprudencialmente, criterios
encaminados a evitar que después de asumido el conocimiento de
un litigio, se sorprenda a las partes para rechazar la competencia
por iniciativa del juzgador, lo que ha llevado a la H. Corte Suprema
de Justicia a afirmar que “[...] Al juez, motu proprio, le esta vedado
sustraerse de la competencia que inicialmente asumio, pues una
vez admitida la demanda o librado el mandamiento de pago, segun
el caso, sblo el demandado puede controvertir ese aspecto de la
contienda procesal, a través de los precisos medios de defensa que

tiene a su alcance cuando se le notifica de la existencia del proceso

[...]%2.

1 Numeral 1 del Articulo 24 del Cddigo General del Proceso.
2 Criterio reiterado en Autos APL de 19 de octubre de 2009, rad.- 2009-01370 y de 22 de septiembre de 2010, rad.
2010 01394
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Expresado en otras palabras, la inmutabilidad de Ia
competencia conlleva a que, apropiada la controversia por el Juez
ante quien se presenté la demanda, en linea de principio, no haya
lugar para apartarse de aquel, salvo que concurran las condiciones
previstas en el articulo 27 del Codigo General del Proceso, o en una

disposicion expresa de la ley adjetiva que acepte esa mutacion.

9. Descendiendo al caso bajo estudio, en el expediente obra
decision calendada diecisiete de agosto de dos mil dieciocho, en la
qgue la Superintendencia de Industria y Comercio admitié la accion
de proteccion al consumidors; posteriormente corrigio ese proveido
para tener como demandado en nombre propio a la Sociedad
Accion Fiduciaria S.A.4 y notificd a la pasivas, lo que lleva a concluir
qgue, en principio, la competencia quedo radicada en esta autoridad
jurisdiccional, maxime cuando el extremo demandado, dentro del
término legal conferido, no atacé dicha determinacion mediante la

via procesal correspondiente.

10. Aunado a lo expuesto, la aprehension de la controversia a
consideracion de esta colegiatura no puede ser modificada bajo el
argumento de que se esta dando cumplimiento a la orden de tutela o
que ante la posible desvinculacion de la Sociedad Accién Fiduciaria
S.A. como demandada directa, hay lugar a que se aparte del
conocimiento del presente asunto, pues de una parte, lo dispuesto
en el fallo emitido por el juez constitucional se dirigi6 a que se
corrigiera el defecto procesal cometido al no imprimirse el tramite
gue corresponde a la excepcion que finalmente se decretd y excluir,

anticipadamente y mediante auto, a uno de los demandados sin que

3 Folio 147 Cdno 1
4 Folio 197 Cdno 1
5 Folios 148 a 153y 190 a 195 a 25 Cdno 1

LSRG. 2020-00268-00



se verificara lo sefialado en el articulo 278 del Codigo General del
Proceso, dislate que no debia ser corregido realizando un “control
de legalidad” ni disponiendo el rechazo de la competencia pues, en
cambio de ello, se ordend seguir adelante con el tramite respectivo,
y, de la otra, por cuanto conforme lo dispuesto en el canon 27 de la
norma procesal en cita “la competencia no variara por la
intervencion sobreviviente de personas que tengan fuero especial o
porque dejen de ser parte en el proceso [...]” (subraya fuera de
texto), al paso que, aun cuando se concluyera que la participacion
en el litigio de la Sociedad Accion Fiduciaria S.A., no es necesaria,
lo cierto es que ello no se erige como un motivacion suficiente para
gue sea procedente el apartamiento excepcional del funcionario que
admitié el curso de la demanda, razones por las cuales se desatara
en este sentido el conflicto de competencia y, de contera, se ordenara
remitir el legajo a la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la

Superintendencia de Industria y Comercio, para lo pertinente.

Por las consideraciones precedentes, la Sala Unitaria Civil del

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogot4,

RESUELVE

PRIMERO. Desatar el conflicto de competencia suscitado, para
declarar que le corresponde a la Delegatura para Funciones
Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio
conocer el proceso de proteccion al consumidor impetrado por John

Nicolas Coronado Mendoza e Hilda Consuelo Mendoza.

SEGUNDO. Remitase el expediente a la autoridad mencionada,

para que continte con el tramite correspondiente.
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TERCERO. Comuniquese lo decidido al Juzgado Décimo Civil del

Circuito de esta urbe.

Notifiquese.

i

LUIS ROB&OQ—;KREZ GONZALEZ

Magistrado

Rad. 11001220300020200026800
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Declarativo

Demandante: Seguros Generales Suramericana S.A.
Demandado: Aseo Capital y otros

Exp. 032-2017-00609-03

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

bSUDbta2@ o Ldicial

Bogota D.C., nueve de julio de dos mil veinte

Procede el Tribunal a decidir la solicitud planteada por el demandado

Aseo Capital mediante escrito del pasado cuatro de julio.

CONSIDERACIONES

1. El convocado exor6é que “se ponga en conocimiento del suscrito
apoderado, a través del correo electronico suministrado al
proceso...tanto el auto de fecha 24 de junio de 2020, como el escrito
radicado por parte de la Contraloria, objeto de traslado” y “se vuelva a
efectuar el respectivo conteo del término de traslado a partir de la
fecha en la que remitan de manera electronica las mencionadas
actuaciones procesales”, explicando, al respecto, que el auto citado
fue “notificado el 24 de junio de 2020, pero cuyo término de ejecutoria
inicié el pasado 1 de julio del mismo afo”, del que “no obstante, no se
allego ni al correo de mi mandante, ni al correo del suscrito abogado

en sustitucion, el auto referido al inicio de este escrito”.

2. Para resolver la peticion elevada, de entrada advierte la Sala
unitaria que con independencia de la certitud de que la ejecutoria de la
providencia iniciara el 1 de julio de 2020, ya que al haber sido
notificado el pronunciamiento mediante estado del 25 de junio, el
término del traslado empezaba a correr a partir del dia siguiente al de
la publicacion del mismo, como categoricamente lo preceptua el
articulo 118 del Codigo General del Proceso, este vencia el 1 de julio

siguiente.


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

De otra parte, es preciso relievar que, de manera conjunta con el
estado, los documentos que se estaban poniendo en conocimiento de
las partes fueron anexados en el link

, taly como

se observa en la fila “E-32” de la tabla de “estados electronicos”,
cumpliéndose asi, en principio, con el requisito de la publicidad de la
actuacion, en la medida que la forma en que se realizan las
notificaciones de las determinaciones judiciales no ha variado y, por el
contrario, la habilitacion realizada en los acuerdos de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, obedece a la
implementacion de las herramientas electronicas, para equiparar las

actuaciones se venian surtiendo de manera presencial.

En consecuencia, es con la fijacion en el estado o lista
correspondiente, de manera electronica, que se agota la comunicacion
de la decisiéon o, de ser el caso, el traslado de la documentacion,
conclusion que se corrobora en tanto que el articulo 29 del Acuerdo
PSA20-11567, sobre la “publicacion de contenidos con efectos
procesales”, sefala que “los despachos judiciales del pais podran
publicar notificaciones, comunicaciones, traslados, avisos y otras
publicaciones con efectos procesales en el portal Web de la Rama
Judicial”’, con lo cual se agota el enteramiento del acto procesal, al
margen de que, adicionalmente, pueda complementarse con la
remision de la documentacion a los buzones de correo digitales, sin
que esta ultima gestidon se erija como formalidad en los procedimientos

civiles.

3. Sin embargo, no puede perderse de vista el registro del auto que
dispuso el evocado traslado, publicado en la seccion de consulta de
proceso de la pagina web de la Rama Judicial, no se agrego la
informacion de acceso al estado electronico, que, se advierte, reposa
en un link distinto de ese mismo sitio de Internet. Asi mismo, cumple
relievar que, en la actualidad, existen al menos tres mecanismos para
acceder a la informacion de las actuaciones en los tramites judiciales,
cuales son “consulta de procesos nacional unificada”, “consulta de

procesos” y “usticia XXI Web”, que solamente permiten verificar, de


https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-civil/100

manera general, un extracto de la parte resolutiva de la providencia
judicial, su fecha y el estado en que se publica, mas no facilitan la
consulta del pronunciamiento en si mismo, ni tampoco de parte o la
totalidad del expediente.

En el orden de ideas que se trae, la notoria existencia de dificultades
en el pleno acceso a la informacion de los legajos procesales y la
multiplicidad de opciones que el referido sitio de Internet ofrece, los
cuales, indudablemente, pueden causar vacilacion en los usuarios de
la administracion de justicia para el debido enteramiento de los

proveidos que se emitan, justifica que el Tribunal,
RESUELVA

PRIMERO: Publiguense nuevamente los documentos de los que se
corrié traslado en proveido del 24 de junio del afio en curso. De los
mismos se corre traslado a las partes por el término de 3 dias. La
secretaria debera incluir, en el registro de esta providencia en el

sistema correspondiente, el link de acceso a los estados electronicos.

SEGUNDO: Remitase la documentacion mencionada, este proveido y
el auto del 24 de junio de 2020 a las direcciones electrénicas que los

apoderados hayan suministrado en el proceso.

TERCERO: Se ordena a la secretaria que, en lo sucesivo, agregué a
las anotaciones realizadas en el sistema de consulta de procesos de la
pagina web de la Rama Judicial, el link de acceso a los estados

electrénicos.

Notifiquese,

/

LUIS RQ ER'I%AREZ GONZALEZ

Magistrado






Declarativo

Demandante: Seguros Generales Suramericana
Demandado: Aseo Técnico de la Sabana y otro
Exp. 032-2017-00609-03

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

bSUDbta2@ o Ldicial

Bogota D.C., veinticuatro de junio de dos mil veinte

Como quiera que después de emitida la sentencia de primera instancia,
la Contraloria General de la Nacion allegé la documentacion que se le
habia solicitado en el decreto de pruebas, se corre traslado de la misma

a las partes por el término de 3 dias.
Notifiquese,

LUIS ROBERTO/SUAREZ GONZALEZ
Magistrado
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ANEXO 7
GRUPO DE EMPRESAS ASEGURADAS

Con sujecién a las Condiciones Generales y Particulares de las respectivas polizas de cada
asequrado, el grupo de empresas aseguradas en este programa se relaciona a

i

continuacion:

BANCOLOMEBIA §.A. y/o:

- Bancolombia Panamd y su subordinada:

- Bancolombia Cayman y

- Mutuocolombia y

- Fondo de empleados de Bancolombia “Febanc” y

- Fondo de Empleados del Grupo Bancolombia "FEC™ y
- Febancolombja .

- PundgcionBqu@slombia y
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esperado (o} anticipado que

resultara en pérdida, responsabilidad legal o dano a una tercera parte o
resultara en un reclamo contra el Asegurado.

La Gerencia del Asegurado, parg efecios de esta exclusién significara:

) LaJuntade Directores; ,

)  Cualquier comité ejecutivo establecido por o bajo Ia autoridad de g

Junta de Directores:
i) Cuglguier gerencia u olro comité o subcomits que tenga autoridad
ddé&do por cualquier comité descrito en el numeral i) o la Juntg de
" “Diteéto res.
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Exclusiones
No se amparan bajo la péliza:: ne

i. Cualquier dafio punitivo y/o ejemplarizante impuesto en contra del
Asegurado.

i.. Reclamaciones basadas en el “Employment Retirement I_ncome
Security Act de 1974" y sus versiones enmendadas, o cualquier ofra
regla o regulacién que sea extensidn de éste,

i. Reclamaciones que surjan de cudlquier violacién real o supuesta del
“Racketeer Influenced and Comupt Organizafion Act 18 ysC™

secciones 1941 Er SEQ Y o
versiones enmendadas, o Cualquier ofra regla o regulacion que seqa
extension de é&ste.

iv. Reclarpccior;es que surjan de cualquier violacién real o supuesta de
las BEilpUIOCIoneS del "Securities Act" de 1993, el “Securities Exchange
Act " de 1934 o de cualquier ley federal o estatal o cualquier ley
comun que se relacione de ésias.
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2. cualquier acto de terrorsmo
nexo un acto de teorismo significa un acto,
al uso de fuerza © violencia y/o la amenaza
ona o grupo (s) de personas, yd sea
do solc o en representacion de o en conexion con cuafguier
s cién (es) o gobierno (s), comefido por prcipésﬂos’ polmcgs,
gﬁ;glsz;t.iide olégicos © similares inciyygndo lat inferz:uogj de influenciar
cualquier gobierno y/o atemorizar al pUblico o a parte ce el.
Este anexo también excluye la pérdida, dafo, cosio o gasto de cualquier
naturaleza directa o indirectamente causado por, resu!icn?g de o en
conexion con cualquier accién tomada para controlar, prevenir, supnmir o
de alguna manera reiacionada con _lg;_qnferiores 1vy/o 2.

Para el proposito de. e;fe a
inciuyendo pero no Ilmlroqo
de ia misma, de cualquier pels

Si SURAMERICANA alega que por razén de esta exclusion, cualquier
pérdida, dafo, costo 0 gasto no estd cubierto por este seguro la carga de
probar lo confrario recaerd en el asegurado. En el .evenio de que
cualquier porcién de este .anexo resultare ser invéfido o inejecutable, las
restantes permanecerdn en plena vigencia y efecto.

08/10/91
NMA2919
Y " . ) 4 ‘
CLAU_S_I.IL; DE COOPERACION DE SINIESTROS
' SCOR (U.K.) 012 4/83 : :
b No obstante cualquier cosa en contrario contenida en el contrato de l
reaseguro o en el clausulado de Ia péliza, es condicién precedente a |

Cualquier responsabilidad dentro de estg pdliza que:

a) B reasegurado deberg

. tan pr _—
Cualquier  circunstan Pronto como tenga conocimiento de

cia que pueda dar

N0 i1y CeRlra de ellos lugar a un siniest
s, w.’.":wq'uiere +avlsar a los reaseguradores inmediaf S0 6n
LMY . vento no mas tarde de 15 dias: 1a cmen.fw
R XA TR e S Qs : ST\ csueuead
MO mi g se - L - UNIBAD NVESTIGACIgwES ESPECAS!
WL ""'"e':l--lnﬂq : . muw
T R : L .
2 _"‘l"”"-‘"‘u,gg ww
ol ety I E1 prosante documents os e conit &
St 4 02 oot o s
i _ huu&w
T 4
S D -
e a
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V.  Surgir de los Servicios
el formulario de soli

financie
Citudg
objeto social dg |

105 provistos por el As
Y que se enmar
0s Qsegurodos. P

egurado descritos en
Quen en el desamrolio del

: ' ©€ro Unicamente en lo que respecta
a acto negligente, erre, Negligenie u omjsign negligente que no asta
relacionado con A.byc Qnleriores; y

V. No ,sefr formulodq Ni folql ni Parciaimente en los Estados Unidos de
Ameérica y/o Canaddg; y

VI, NO surgi

Los demds términos Y condiciones se regiran de Acuerdo con el
Seccién Il del clausulado CADEF 3.98.

ANEXO 3
ANEXO DE EXCLUSION DE GUERRA Y TERROR!SMO
Traduccién Libre

En caso de existir algunga dife

de la clausyla original en
Ingles primara ef texto en Ingles

L. guerrq, invasién, actos de enemigos  extranjeros, hostilidades
OPeraciones bélicas (sea la guerra declarada o no),

guernra civi,
: elidn, revolucion, insurreccién, conmocion f;lwl que M
.. Proporciones de o que equivalga o una sublevacién, poder pado g

|
W T
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ANEXO 2
LIDAD CIVIL PROFESIONAL PARA FIDUCIARIA

COBERTURA DE RESPONSABI
" BANCOLOMBIA

Con relacidn a Fduciaria Bancolombia S.A., se oiorgr.:l cobertura de
Responsabilidad Civil Profesional, de acuerdo con la seccrér_v-B del CADEF
3.98, pero unicamente en lo que respecta a la responhsabilidad que las

hacia terceros por pérdidas

mencionadas entidades tengan. en derecho,
hos terceros, las cuales deberdn:

y/o reclamaciones presentadas por dic

1 Ser de indemnizacion por dafos y perjuicios; tal indemnizacion incluira
las costas del reclamante y las costas y gastos de defenso aprobados
explicitamente por SURAMERICANA al Asegurado; y

Ser presentados por primera vez confra el Asegurado durante la

il.
vigencia de la péliza; y '

Ser por pérdida econdmica causada por un acto negligente, enor
negligente u omisién negligente por parfe de un EJecutivo o Trabajador

del Asegurado, siempre y cuando:

0. lo reclamacién no involucre Ia afectacién de intereses de
carécter coleclivo, de acuerdo con la definicion legal
colombiana (Ley 472 de 1998, articulo 4). .

.

la reclamacién no esté relacionadas directa o indireciamente

b.
con los Consorcics cuyo objeto consista en la administracion de
los recursos del Fosyga.
c. La reclamacién no suria de perjuicios derivados de resultados ‘

negatlivos en las inversiones de dineros y/o titulos de propiedad

del Asegurado y/o de terceros que el primero hubiere hecho en e
mercado financiero y/o en el mercado de valores y/o en fondos

de inversién o carieras colectivas.

Este _Iiteral C., no aplicard a una pérdida debida Unica
- . negligencia de un funcionario o empleado del "Asegur w
B LAROLDY

| e A

-2 \.;"formo.iol que falle en cumplir una transaccién en g .
. especificada previamente por un cliente del "Asegurado”.  Cowma s Cambere "

apf A
. » £ .".“u J
i - 98 flal copia lomad?
s, e TG 2018
s Sogemé D C.
= | e 5 é
_ D
l
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derecho de efectuar el pago, una vez reciba el reporte o negociacién
satisfoctoria por parte del qgjustador, sujeto a que se presente dl

}

. ;
Reasegurador lider un bordereaux mensual de tales reclamaciones y/o

siniestros tanto pagados como pendientes. :

|

i

i

SURAMERICANA deberd enviar copias de los reportes del ajustador a
reasegurador lider a fravés de su corredor de reaseguros, en todos los |
casos en los que el monto del siniestro sea igual o superior @ 1
Col$200,000,000 en exceso del deducible, : l

SURAMERIC.E\NA no podrd admitir responsabiiidad alguna ni hacer pagos
o compromisos con respecto a siniestros cuya cuantia sea de mas de J
Col$1,500,000,000 en exceso del deducible, sin la aprobacién previa del _ }

Reasegurador lider.

Los Reaseguradores pagardn la proporcion que les corresponde de los
siniestros pagados reflejados en el bordereaux mensual en un plazo no
mayor a 30 dias contados a partir del recibo de tal bordereaux y en
caso de falla de pago o demora, los Reaseguradores pagardn en la
proporcidén que carresponda a cada uno, los intereses corespondientes
segun lo establece la ley colombiana al respecio.

En lo que respecta a pagos ex-grafia, independientemente de su
monto, SURAMERICANA deberd contar con la aprobacién previa del :
Reasegurador lider. H

Para efectos de esta cldusula el Reasegurador lider es Hannover Re, a ,
menos que se elija un ajustador diferente a Equijust y Adjusting services, |
caso en el cual tendrd que contarse con el acuerdo previo del

reasegurador lider en el mercado ingiés.

Los demds términos y condiciones se regirdn de acuerdo con el texto de
la Seccién Il del clausulodo CADEF 3.98. CONTRALORIA '
: @-ﬁlu-ﬁ‘“ |

IWVESTIGACIONES ESPECIALES :
mmum lr
Becrateda Comun
damumarts #3 e Copla made i

LR ;
Ty g
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ANEXOS

ANEXO 1
IEXTIO APLICABLE A LA CONDICION 15 _

Manejo de Si lesfos'

Al recibo por parte de SURAMERICANA de un aviso inicial de cualquier
siniestro o circunstancia que pueda dar lugar a una pérdida o
reclamacién contra |os Asegurados, SURAMERICANA nombrarg yn

ajustador entre los siguientes: _ '
Crawford - THG Lid. - Circunstancias que involucren un monio hasta de
Col$500,000,000.
Adjusting Services
Equijust Ltd.
Mclarens Toplis
AXXIS
U ofro a ser acordado POr el Reasegurador
Sin embargo, en ¢ evento de
\ % Que dicho aviso ini na
circunstancia que involucre un mon SO Inicial se trate de u

W o

Parte de| Asegurado g § S contados ¢ pPartir del aviso inicial por
°" Il caso al gjustagey URAMERICANA, g Reasegurador lider nombrard

wovee, SORARERIC AN A
py “mgtctd_or Hoe esigooraercré con g R’easegumdor lider y/o con el
Ol pergig e - €N 1a investigacion y valoracién de
) -cldu,gujc;,ge 30 Nstanciq, & acuerq : o .
TR S g D TACISN S°°r012~4/83 Ao con lo previsto en
—-Lonrespe ‘ OU“?’;)
a e |
C0I$1,500,0qé&00‘33d05 los SiNiestrog 0 rec| 9 S 4

en excesq AMaciongs WW o
S e ?e' deduciple, SURAA%F;]EGEAm*end .
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Invle nicario de valores ¥ documenlos en \I
I caja fuerle 22/12/2009 6 i
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Ey_qggaslgm'e“*" Formulorfo BBB 11/02/2010 34 ‘
P rormulorfo CxC 11/02/2010 20 !
— Formulario P 11/02/2010 26
Formulario Internet No esta 4
I = ; fechado if
. Comité de auditoria May-09 53 il
— informe Revisor Fiscal 27/01/2009 |70 it
Reclamaciones - 10 :5-?
- ANexos . 5o il
Valores Simesa__ | Formulario BRBR 27/01/2009 20 }l
Formulario CxC 28/01/2009 18~ |“;
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Leasing Formulario BBB
Bancolombia
Formulario CxC 05/02/2010 23
Formulario P! 05/02/2010 19
] i No estd 4
w2 (@ Formulario Inteme fechado
‘ 1: ] - Anexos 08/02/201 0 2
w froon r Informe Financiero = 62
et I Estruciura organizacional - _fo
[ cane | ANEXO auditoria 21/08/2009 | 34
Mutuocolombia Formulario BBB 09/02/2010 4
et Formulario CxC 19/01/2010 19
Formulario Pl 19/01/2010 19
Fo e Estados Financieros 2009 2
Proteccion Formulario BBB 26/02/2010 39
Formulario CxC 24/02/2010 | 28 -
Formulario Pl 26/02/2010 33
Formulario Internet 26/02/2010 _,4/J
Hoja Liliana Sarmiento - ___,_2,/
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elo equipos - it
Enforr.ne de evaluacion del sistema de —
administracién 24
de continvidad del negocio G ARPGITA | _— |
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| [ ANExos
J panca de Formulario BRB - =
Inversion Ene-10 25
W o — Formulario P! Ene-10 18
Formulario Intemet No est& 4
SR, fechado
Formulario CxC No estd 19
=R fechado
Anexos = 9
Bancolombia ,
Panamd Formulario BBB 20/01/2010 23

Formulario CxC

20/01/2010 18

Formulario BBB

Formulario Pi 20/01/2010 19
Formulario Internet 20/01/2010 4
Anexos - 37
Bancolombia No estd 20

fechado

Bancolombia

Puerto Rico
Formulario CxC 26/01/2010 17
Formulario Pl 25/01/2010 18
Formulario inlernet 26/01/2010 4
ANEX0S - 36
Facioring Formulario BBB 05/02/2010 | 24

Formulario CxC

08/02/2010 22

08/02/2010 20

Formulario BBB

Formulario Pl
. No esta

Formulario Internet fechado 4

Anexos g 47
[FEC_ Formularic BBB 27/01/2010 35
—_ Formulario Pl 27/01/2010 22
e ANexos 26/01/2010 26
Fiduciaria 29/01/2010 o4

| Bancolombia

29/01/2010 26

Formulario CxC

29/01/2010 36

Formulario Pl T ¥
o estd

Formulario Internet fechado 4
———— R
- 0 UAhexos - W‘Jﬁ*
o Nhformacion Consorcios 3 3
R Esiados Financieros Fiduciaria Pery W

" ' 3 .
T EFearEn docammonty
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alidad de Asegurados, han transmitido a SUR ‘AMERJCA,NA
C

acta del riesgo y gue han cumplido con su obligacidn de rey, el
informacién complﬁ‘a y e.X del contrato de sequro, todos los datos relevantes referenteg )
antes del Inicio de wgenﬂla fermadé“ que pudiese influenciar el juicio de un “Asegllrado;
mis?o,tEf de:r;(t::f;:dn” ;el riesgo, e influenciar en 1a aceptacién de la prima y dem
prudente” en

Se entiende que ustedes, en sU

términos del mismo. -
Este riesgo se ha cotizado de acuerdo €on la informacion presentada por ustades. De

acuerdo con lo estipulado por ley, el no cumplimiento de Ja obligadidn mendonada en el
parrafo anterior puede afectar el contrato suscrito con SURAMERICANA, al igual que Jos

siniestros que se presenten durante la vigenda.

DOCUMENTOS RENOVACION GRUPO BANCOLOMBIA BBB - 2010

. Fecha Péai
Asegurado Documento elaboracién |’ 29M
Bancolombla | Formulario BEB 08/02/2010 | 2%
Formulario CxC - 09/02/2010 %
Formulario PI 10/02/2010 | %
Formulario Infernet s 5
ormulano Interne fechado
Informe Revisor Fiscal 05/02/2010 4
Anexo siniestratidad S 2—‘5—‘
Cupos oficinas SNE - "
Informacién sucursales : 8
Convenio vinculacién personas 4
naturales i e
O;ganigrc:mc: grupo 2010 __Lé,,]
Informe iTGC Filiales Grupo I
Bancolombia 2009 ___f..J
Informe regional Antioquia 16/09/2009 | 11+
Informe regional Caribe 09/09/2009 ,._..2-4
Informe regional Centro 31/08/2009 | 3
Informe regional Sur 03/09/200_9____,_.-3/
rnformg_rggi_onal Bogotd . ____,_,.?-/
) —— Informe Recomendaciones Contr 4l
g 1 PSR Grupo Bancolombiag _—
| Banagricolg | . ... . 4
Fsaivadar - Formulario a8 :
. e DR e
Sl L D 36 tget -q-,g,c_zj’ AP nnan
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PAgos se haran de acuerdo con la carétula de 1a

D,O“ZO ?”"egﬂdo Q los asegurados al inicio de
vigencia,

10. Grupo de empresas Aseguradas (Anexo 7).

INFORMACION Ver cuadro adjunto

SUBJETIVIDADES:

Es garantia de este seguro recibir. revisar y aceptar la siguiente informacion
antes de inicio de vigencia. La presente coberlura podria tener variaciones
o refirarse como resultado de la informacién recibida:

Declaracién de cambios materiales ¢ la iniciacién de la vigencia.
2, Formularios firmados y fechados.

Confirmar que el asegurado como grupo no genera mas del 5% de
sus ingresos fuera de Latinoameérica.

4. Confirmar el nivel de los ADR's transados (Ej.: 1,2 o 3).

5. Detalles de medidas correctivas tomadas para evilar que se
produzca un siniestro similar al de Valores Bancolombia (Bibiana
Femdandez), CONTRALORIA

) V-.Iw
oy )
i 1T O
AL MCM
J i o4 l a
f--OBLIGAC%N DE DIVULGAR INFORMACION: Hormen

0 vo g g gy s COMA tomada

Scanned with CamScanner
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Bono del 10% sobre la prima gnual, en caso de
que no se presenten reclamaciones a la pdliza
durante ia vigencia, sujeto a que la renovacioéon
sea obtenida con la misma Aseguradora, los
mismos Reaseguradores y los  mismos

Intermediarios.

Cléusula de no renovacion tacita de acuerdo con
el texto de la Condicién Parficular No. 4 de la
Seccién 1 dei Clausulado CADEF 3.98.

Cléusula de cancelacién de 60 dias calendario.

Exclusién de terrorismo NMA2219 (Anexo 3).

Cléusula de Cooperacién de Siniestros Scor 012-
4/83, segun texto adjunto (Anexo 4).

En el evenfo de una discrepancia entre el
cfciusulc:do on'su-Versién en Inglés y el clausulado
ansy Version enfﬁpanol prevalecerd la versién. en

Inglés.

._‘Subjeﬂwdcd. Lo reahzccnén de un survey cuyo
casta ™ ho "deberd’.asumir los Asegurados. " Las

recomendaciones que SUijI’! de ésta mspec:c;én

deberdn ser implemenfadas por &l Asegurado de

ccuerdo a.un-cronograma- a ser. acordado. La

firma . ‘que,, reahzcrd dicho_Survey es URS, y el (

c:lcqnce _ del aurvey estd - descrifo . segun :

dot:umentos cdeuntos

Se debe realizar un survey por parte de DVS cuyo

JW A A

costo no deberd ser asumido por los Asegurados.
Cualquier recomendacion que surja se entender@
como condicién precedenie de responsabmdad

Garantia de pago de prima: El pago

se hard, a mas tardar, el 06 de Jui%""dw g}w'm“‘“
ﬂn‘munnﬂﬂ"'
34 Qui rapbeg on ol Suedisary

"'“W
" |
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fratando en. o manejando o poseyendo por alguna
razdn, propiedad que demuestre ser:

|. Falsificada, o

Il. Fravdulentamente alterada, o

lli. Una falsificacidn, o

IV. Pérdida o robada:

c. Pérdida resultante directamente de que el
Asegurado haya sido engafiado con respecto a la
identidad de cualquier persona, con el propdsito de
la compra o de la venta de la propiedad.

Exclusion Especial

SURAMERICANA no indemnizaré al Asegurado bagjo
la anterior cobertura, por cualquier pérdida, la que
fuere, resultante directa o indirectamente de
cualquier pérdida sufida por el Asegurado con
respecto @ cualquier operacion por su propia
cuenia o a nombre de algin Empleado.

Exclusion de actos corporaiivos deliberados,
aplicable al amparo de Responsabilidad Civil
Profesional Gnicamente. (Anexo é).

Se enfiende y acuerda que se otorga cobertura de
Responsabilidad Civil Profesional  para Fiduciaria
Bancolombia 5.A, de acuerdo con el iexto adjunio

(Anexo 2).

Se excluyen reclamaciones hechas_ en contra de
cualguier asegurodo, directa o indirectamente
resuliantes de, basadas en, o afiibuibles a, o de
cualquier manera relacionadas con los asuntos de
Fisalud, FiduFosyga ¥ Fopep, distinias a Ila
reclamaciones avisadas con anterioridad al 25 de

octubre de 2.008.

(@) SoNTRALONA

W SR

¢
©
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Panamd, Suleasing Internacional, Inmobiliaria
Bancol S.A. y Inversiones CFNS Ltda.. La cobertura
de Intemel para las ofras entidades aseguradas,
deberd ser aprobada previamente SURAMERICANA.

_ Condiciones aplicables d la seccién 3

42. La Seccién 3 del Clausulado CADEF 3.98 se extiende
a cubrir reclamaciones por negligencia contra
Bancolombia en Miami, Bancolombia Puerto Rico
Intemacional Inc. y Suleasing internacional U.S.A.,
siempre y cuando estas reclamaciones se presenten
en Colombia con jurisdiccién y ley Colombiana. Se
incluye la exclusidn RJW - 038 para esta cobertura,
solo en lo que respecta a las Condiciones vy
Exclusiones de la misma (Anexo 5).

43, Se incluye cobertura de transacciones incomplefas
sin cobro de prima adicional para Fiduciaria

_ Bancolombia y Proteccidn, sujeta a que la fecha de

. retroactividad serd 24 de Noviembre de 2008, con

el siguiente texto:

Pérdidas resullantes directamenie de Ia
responsabilidad del Asegurado hacia terceros,
como resultfado directo de la falla del Asegurado o
su incapacidad para completar una kansaccion g

consecuencia de:

a. Pérdida de propiedad derivada directamente
de atraco, robo, exiravid desaparicién misteriosa o
inexplicable, que se haya perdido o sustraido, o de
dafios a ella, o destruccién de la misma, mientras
que dicha propiedad se encuenke en trdnsito en
NAQARTYOS (@) ,cucxlguier'parte, o dento de oficinas o predios.
¢ ocalizados en cualquier parte.

@@ ﬂl‘\;" % Y
Bl b. Pérdida resultante directamente U R Heme
ST Asegurado, de buena fe, este ccfum”’

ALl S R B B AR P 5 mcﬂﬂ'ﬂ
\ ST@me docaments
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supernior a 18 meses. Llos
encuenten en vacaciones

fuefc’_ clel los predios v no deben participar en
c;hwdoom laborales durante ese pefdodo. Para
oleclos del computo de las dos semanas
conseculivas, se acepiardn licencias otorgadas a
l0s empleados o incapacidades, ambas que
Dugdcm ser probadas por el Asegurado mediante
regisiro en su departamento de recursos humanos,
siempre que el empleado se mantenga fuera de los
predios y se abstenga de participar en actividades
laborales durante ese periodo. Sin importar la forma
€n que se computen las dos (2) semanas corientes
consecutivas, este periodo lamado de vacaciones
no ploc‘:lrc’: ser menor a dos (2) semanas cormentes
consecutivas durante el cual deben mantenerse
fuera_de los_predios, salvo que sea ‘para. realizar
actividades - ludlicas, - Unicamente “en 155> lugares
destinados*'a dichas- actividades''y no  deben
parficipar en- actividodés laborales durante ese
periodo. Se aclara que, si durante la investigacidn
de un eventual siniestro se encuentra que uno o
varios frabajadores no cumplieron con  esta
condicion pero que dichos frabajadores no
estuvieron involucrados en el siniesiro, esta
condicién no serd aplicable a dicho siniestro.

empleados que se
deben mantenerse

Se cubren pérdidas de tarelas plasticas con
respecto al amparo de infidelidad Unicamente,

Condiciones aplicables a la seccidn 2

La Seccién 2 del Clausulado CADEF 3.98 incluye
cobertura de Internet para Bancolombia $.A.,
Ficduciaria Bancolombia, Administradora de fondos
de pensiones y cesantias Proteccidn  S.A,
Bancolombia Puerto Rico Internacional Inc., TUYA
S.A., Leasing Bancolombia, Valores Bancol
Bancolombia Panamd, Bancolombia

W

o
3
e

m-u-_-..

Bancolombia Miami agency, Banca dendayeiiodRciowes "
Bancolombia S,A. Factoring Bancolombia, SERTIN4P Commumcion,

Comun

£l prmenie Scomons @ Ag oo
ﬂnmnd_u:“

Segen. 0C.
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Asegurado no esid§ en capacidad de identificar e o
los frabajadores que causaron la pérdida, el
Asegurado obtendrd de todas maneras el beneficig
“de la Condicion 3, Infidelidad, sujeto a s
disposiciones de estq poliza, siempre Yy cuando las
pruebas presentadas compruebern, mas alld de |q
“duda razonable, que la perdida se debid o fraude o
" deshonestidad  de U0 o0 mdas de dichos
trabgjadores. g responsabiidad  toial  de
SURAMERICANA no excederd ej limite de fa
 presente péliza. Para los propdsitas de estg
- extension se enlenderd Por duda razonable, que jas
' pruebas presentadas por el Asegurado deben ser
valoradas por SURAMERICANA, como indicios o
presunciones de g Participacién de uno o mds
_trqbajudores en la realizacién de |q pérdida.

38. Sujeto a que se suministren detalles de las cuentas
i que tengan los  Aseguradaos en ofros bancos y
detalles de |q fesponsabilidad  contractuql Qque

Asegurados

. Pérdidas. 1o anterior siempre que la informacisn
suministrada seq satisfactoriaq SURAMERICANA.

3% Los trabajadores del Asegurado d
disfrutar sys .vacaciones de q

: cormientas - cmﬁsecuﬂvcs
maximo de doce (12) me

eberdn salir q
menos dos (2)
€n un plazo

: ) S€s contfados o partr de sy

Mnc. 1o Ultimg cculscc:on. &s decir, a parir de la fe ue orlA

“rmiae ) Anuadlmente se utiliza parg Contabilizar ef Ly T

o e € vacaciones. g INtervalo entre los e A—

. Yacaciones de Cada  trabajador MO POCHNTRAACORRUPCION

e I A . L E m .

PR WL e E'.I‘mm"”ww
L Y0y : 01 qus rapusa on of arpesients

an Yl
a...n.aﬁ_zﬁnw
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35.

37.
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resggr)satie" al final del primer pémrafo en la
Seccion | - Condicién Il - Cobertura 8.

Se incluye cobertura para obras de arte de
propiedad del Asegurado o por las cuales éste sec
responsable, de acuerdo con el texto de o
cobertura No. 10 de la Seccion 1 del clausuledo
CADEF 3.98, con un sublimite de Col$4,500.000.000
today cada pérdidayenel  agregado vigencio
y con un deducible de Col$2,500,000 toda y cada
pérdida. Las nuevas obras de arte adquiridas por el
Asegurado durante el perdodo de lo pdliza.
quedardn outomdticamente cubiertas  sin el
acuerdo previo de SURAMERICANA y sin costo de
prima adicional.

Se incluye cobertura para cajeros automdticos de
acuerdo con el texto de la Cobertura No. 8 de la
Seccién 1 del Clausulado CADEF 3.98 con un
sublimite de Col$500,000.000 toda y cada pérdida,
lodo y cada cajero autom@fico y un sublimite de
Col$3.000,000.000 en el agregado vigencia para
todos los cajeros automaticos con un deducible de
Co0!$50,000.000 toda y cada perdida, todo y cada
cajero automdtico. Los nuevos cajeros automdticos
puestos en funcionamiento durante el periodo de la
poliza, quedaran outomdiicamente incluidas sin
previo aviso a SURAMERICANA y sin costo de prima
adicional. Se incluyen adicionalmente 1odos
aquellos cajeros satélites (aquellos que no se
encueniran dentro o anexos a las oficinas del
Asegurado).

Se incluye coberlura para servicios especiales de
recavdo y pago en predios de los clientes del
Asegurado, con un deducible de Col$20,000,000
loda y cada pérdida.

SURAMERICANA acuerda que si U

(b

4@) cgpaom

pretende hober sido causada  PREaadiREBAcERes esweciaes
LACQERUBCION

deshonestidad de uno o MAs hrabajacereme

Secretera Camun

€1 proein Icumonte se Nial cagla mad:

muw

_ )

P s s

.

Scanned with CamScanner

e o —————————




b,

L .q;

L g

(L
.

© o mp—

e

Ty
o~y

ARV
)
iy Vel e

L TR ST P

hav ¥

L L L P

Ay uh, Yl

& o= L

e v U PO

28.

29.

30.

31.

32

33.

vigenciay no s

i

[ P

R
W

-

se aclaro que todos los anexos, ampares

‘ Y
coberturas forman portg.- {:iei mif.n;o limite Qgregagq,
son en adicidn a éste.

Condiciones aplicables a la seccion ]

3e incluye et amparo de Cosio Nfaic? Financierg 4
acuerdo con el texio de la Condicion Genergj ng
13.1.2 de la Secci6n 1 dsl Clausulado CADEF 3.9g

‘con 16 tasa de interés maxima permitida por ig ey,

la cual nunca podrd superar el de 3.0% mensyq)
suieto @ un limite maximo de indemnizacion de
Col$150,000,000 por mes y Col$1,800,000,000 en g
agregado vigencia, con un pernodo mdéximo de
indemnizacion de doce (12) meses por evento en
exceso de un deducibie del pnmer mes toda y
cada pérdida.

Se incluye cobertura para el valor de los tiquetes v el
dinero en efectivo manejado por las miniagencias
de Bancolombia S.A ubicadas en las estaciones del
Metro de Medellin, de acuerdo con los valores a
riesgo informados en los formuiarios de solicitud.

Exclusion absoluta de conocimientos de embarqus.

Se excluyen aquellos siniestros o reclamaciones que
se deniven de que los fransportes realizados con
vehiculos blindados no sean realizados con
companias  transportadoras especializadas, gue
acepten fotal responsabilidad por los valores
franspertados. Esta exclusion no aplicard para las
Cludades o pueblos en |os cudles las condiciones
del lugar obliguen a que el fransporte se haga de
Una manera diferente. Ante ia ocumencia de un
siniestro no cubierto por la pélza de la compafio
transportadora, ésta pdliza cubrira dicho siniestro de

acuerdo con los téminos y .condiciones o
_Presente péliza. ¥ @w
M“"ﬁ

UNIBAD MVESTIGHC L g™
Se agregan las palabras: "o por los que &stERNBE L, "

Etn-ll.""':::l
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(Anexo 1).

Con lrespecio Q Valores Bancolombia aplican las
secciones 1 y 2 del Clausulado CADEF 3.98 y las
partes | y Il del Clausulado ISIP (seccion 4). En caso
de s]nlesfro, las definiciones, condiciones Y
exclusiones aplicables serén las corespondientes a
la seccién atectada por el sinigstro.

Todas las clteraciones y/o modificaciones y/o
extensiones y/o aumentos o reducciones de limites y
extensiones de garantia de pago de prima deberdn
ser acordadas por SURAMERICANA.

Sin embargo, se acuerda que todos los valores O
riesgo informados en el formulario de solicitud
podrdn incrementarse hasta en un 100% sin previo
acverdo de SURAMERICANA.

SURAMERICANA acepla y acuerda que en caso de
que las valores @ riesgo informados en el formulario
de solicitud se incrementen en mas de un 100% Y
hasta 200%, mdximo durante 24 horas, este
aumento se enconirard automdticamente cubierto
bajo estd péliza por ese lapso de tiempo
Unicamente. siempre y cuando, el Asegurado
mantenga las mismas medidas de seguridad
informadas en el formularo, y por cada
Col$250,000,000 adicionales al monto informado en
el formularo incrementado en 100%, se cuente con
vigilancia adicional de un guardia amado en
predios y/o en trdnsito dependiendo de en dénde
se presente el aumento. Adicionalmente,
SURAMERICANA cobrardn una prima  adiciondl
cydndo los valores en riesgo se incrementen en un
50%: 6. miés:por«un:periodo superior a 48 horas de
Col$500,000- por cdda ‘periodo. Para conveniencia

A

se puede hacer a Iravés de Bordere 3 UCGNTRAIORIA

se muestre el valor i

fiempo.
Secrataria Comun

ncrementado y SPPRENEEs

UNIDAD WVESTIGACIONE S ESPECIALE
CONTRA LACORRUPCION Y

El presents gecumenta oz Niel copla WABGs

el que repesd an of expedients

MMW

\

b

A
o
N
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:Sh\\

zq estratégica enire tas enfidades
rentes proveedores de servicios
elular actuaglmente operando
que los usuarios de teléfonos
novegar en &l website de
Bancolombia S.A con sl fin de cbtener informacion
o efecivar fransacciones, utilizando su  teléfono
habilifado con &l servicio WAP. SURAMERICANA
acepia cubrr cualquier pérdida resuliante de tal

~ dlianza.

21. Bxste una alian
aseguradas y los dife
de comunicacion €
en Colombia, pard
inalémbricos puedan

22. En caso de que alguno de los Asegurados participe
y gane una licitacion con una entidad, y, una d‘e las
condiciones de la licitacién sea que tal entictad

deba’ aparecer como beneficiaric directc de esta
péliza, SURAMERICANA acuerda incluida como tal,
incluyando aguellos beneficiarios de ias licitaciones

_ vigentesj

SURAMERICANA acuerda cubrir as pérdidas gue
surian del contrato entre Bancolombia e Image
‘Quility, esta Ultimo actuando como ouisourcing ae
Bancolombia en - lo que respecta al canje de ’
cheques y titulos valores, asi como su custodia vy
entrega, enire ofros servicios relacionados. Esta
coberiura operara en exceso o en defecto de la
poliza de seguros de Image Qualty, de acuerdo
con los términos y condiciones de esta poliza.

23.

La definicién de Valores contenida en el numeral 4
de la condicién 5 de la seccién 1 de la pdliza se

maodifica adicionando las palabras subrayadas
"“Valores: Comprende los siguientes bienes, yd sean

de propiedad del Asegurado o Por 10s cuales este
sea' .responsabie:" Los sub-numercles de esta
definicién se mantienen sin modificacion.

24,

3 4 | 1:. .{’ . . .
e \ 25. Se modifica el procedimiento de notificogi cmm},".:“
IO RIS TADT NG Tt siniestros y manejo de siniestros del te ez 0"

R clausulado y se reemplaza por el textAPERIIEC mror

e e

TSI LY. M-
' Segent DC.

Scanned with CamScanner
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A

16. Se excluyen pérg

&
idas re: -

lavado de aclivos. "esullantes de actividades de b i
17. Se otorga Cobertura especi

victimas o g los deudos d
resulte mueria o

al para indemnizar alas
€ cualquier persona que
lesionada mientras  esté

_ agregado vigencia y no se
aplica deducible. Cudlquier pago por este
concepto se efectuarg g discrecion del Asegurado
Y solo como resultado de un evento cubierto por
esta péliza. Se aclara que cualquier pago por este
concepto no afectard el derecho del Asegurado
de hacerse acreedor al bono por no reclamacion.

18. Grupo Bancolombia brinda el soporle tecnolégico y
operativo a todas sus filiales. SURAMERICANA
Qcepta cubrir cualquier pérdida resultante de tales

soportes de acuerdo con los términos y condiciones
de la pdliza.

19. De acuerdo con los téminos y condiciones de Ia
polza y con respecto a Bancolombia S.A,
SURAMERICANA acuerda otorgor cobertura para
pérdidas y/o dafos que surian del contralo entre
Bancolombia y la fima Reuters, quienes
suministran un canal de informacién y otro para
efectuar fransacciones. Bancolombia S.A. a su vez,
suministra a Valores Bancolombia S.A, entidad
perteneciente al mismo Grupo Financiero. unag
terminal con propdsitos de informacién Unicamente.

20. Existe una alianza estratégica entre las entidades

. l aseguradas pertenecientes al Grupo Bancolombia
que les permite a estas enlidades desarrollar fodas

sus operaciones en cudiquiera de su edios.

) SURAMERICANA acepta r:ut?rir cualquiegg!
A b resullante de tal dlianza, sujeto a log, t INOST ™ LAR.O,
ANl condiciones de la pdliza.
Lty “.' } . Searsterie Coman
.,: s B ¥y ‘"Mmm-l“mm
kil L Podionty

-' . oput O.C. .5
i UG ! Jeevon lf
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10.

1.

12.

13.

14,

i v 1)
PSS 18.

ios términos y €on

‘Colombia y Suleasing. suieto a los términos.y

1

Pﬂglnnc‘
}

Se incluye coberfura  para  1as  pérdig o
reclamaciones origino_das' por la  fusién -,
Fiducioria Colombia Y Fiduciana ‘?‘?Fﬁnsurq, Siiate
diciones de la pdliza, a

se incluys cobertura para Ic_as Pérdidas
reclamaciones onginaaas pof la fusién entra Leasing
condiciones de la poliza. .

Se incluye coberfura para ias  pérdidas o
reclamaciones originadas por la fusidn entre Suvqlor
y Comisionista de Colombia, sujeto a los témninos y
condiciones de la pdlza.

Se incluye cobertura para las pérdidas o
reclamaciones originadas por la  fusién enfre
Mutuocolombia vy Fondo Mutuo de Inversion de
Conavi - FONCO, sujeto a los términos y condiciones
de la péliza.

Se incluye cobertura para las pérdidas 0
reclamaciones originadas por la fusién entre Fondo
de Empleados de Conavi - FEC y Fondo d¢
Emplecdos de Corfinsura, sujeto a los {éminos Y
condiciones de la pdliza.

Se incluye cobertura para las pérdidas C
reclamaciones originadas por la fusién entre Fongﬂo

de Empleados de Conavi - FEC v Febancolombid. i
sujeto a los términos y condiciones de la péliza.

Se incluye cobertura para Ias  pérdidas 0
reclamaciones originadas por la fusién entre Leasind
Bancolombia y Sutecnologia, sujeto a los t&rminos Y
condiciones de la pdliza.

Se aclara que Bancolombia continucrffl@dauu"

las marcas "Conavi" y “Corfinsura”.

Scanned with CamScanner
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g \
N

3. .L.O definicién de “Trabajador” de la Seccién 1
lCo.beriura Global Bancaria" aplicaré a las
siguientes secciones: Seccién 2 “Crimen pof
Computador®, seccién 3 "Responsabilidad Civil
!’rofesioncl", Seccidoh 4 "ISIP". Lo anteriof
incluyendo también a los trabajadores de:

s Sodexhoy
+ Mullienloce, que la presten servicios a los

asegurados.

4. Para los efeclos de esta pdliza se entiende Y
acverda que los trabajadores de firmas de
outsourcing out-house que tengan © no acceso al
sistema de cémpuio del Asegurado se enienderdn
como terceros y no CoOmo trabajadores  del
Asegurado. Esta condicion no aplica para los
trabajadores de Mullienlace gue le prestan servicios

a los asegurados.

5. seenfiende y acuerda qye lbs fondds; fideicomisos
- cartaids. Golectivas: que” ddministrar Fiduciario
Bancolombid, ‘Fiduciaria Perd; Administradora de
fondos y pensiones y cesantias Protéccion SA., ¥
valores:  Bancolombia - respeclivamente,  se
encueniran ' cubiertos:. bajos: los términos y

condiciones de ésta péliza.

6. Se Incluye cobertura para los pérdidas o
reclamaciones originadas por la fusidn enhe el
Banco Industial Colombiano y el Banco de
Colombia, svjeto a los términos y condiciones de la

poliza.
7. Se Incluye cobertura para las  pérg

Bl X ;. reclamaciones originadas por |a fumm

o sancolombia, Corfinsura y Conavi, A

I T términos y condiciones de la péiiza. ! m"ﬂnbb” 3 PR £y

- Secrateria
) E Camun

T . s e oot e
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OTRAS

CONDICIONES:

—p

PNEIRPN

SECCION 2. DEUTOS ELECTRONICOS Y pog
COMPUTADORA:

Sistemas de computadoras.

Programas para computadoras electronicas.
Datos y medios electrdnicos.

Virus de computadoras.

Comunicaciones electrdnicas y por telefacsimil,
Transmisiones electronicas.

Valores electronicos.

instrucciones de clientes iniciadas por voz.

SP ABI

SECCION 4. ISIP_ Pdliza de uros __parg
Comisionistas de Bolsa Internacional

Aplicable Unicamente para Valores Bancolombia
(ver condicién 34 de la presente colocacion).

Con clones a I!ca Iesc_rfodasl S S fo

Fecha de retroactividad: 26 de Junio de 1998, pero
fecha de retroactividad: iniciacién de lo vigencia
para todo nuevo limite o cobertura.

La definicion de trabajador se extiende a incluir de

forma automdtica a los empleados de los

consorcios en los que Fiduciaria Bancolombia

participa. El limite de responsabilidad maximo de

SURAMERICANA en relacion con esta cobertura

sera el porcentaje de participacion que tenga

Fiduciaria Bancolombia en cada Consorcio. Los

controles de los mencionados consorcio

ser como minimo equivalentes a c:quellos o J—

por la Fiduciaria Bancolombia. s “ﬂ“co%w

Secretaris Comun

ﬂmm.-ﬂdﬂl""‘
Gal Quo repena on of EPedient?

Sepelh, D.C.
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O ¢
Ab \g\

N 150U :,m\ al Los ~ siniestros  superiores  a Col$1,500,000,000
W),,,_\g.& At fper erosionaran el fimite retenido por Bancolombia S.A
L o/

de Col$5,000,000,000 toda '
ou po,000,000, y cada perdida y en el
§ xcl agregado vigencia. ¥ e

NOTA: SQ c:cl:arcs que ningun siniestro de Proteccion
S.A erosionard los limites retenidos localmente.

CONDICIONES: De acuerdo con el clausulado del Consorcio
Asegurador de Entidades Financieras CADEF 3.98
(Grupo Empresarial Anlioquefio) como en la
vigencia que expira en su versidon en espaiol e
incluyenda:
ECCION 1: COBER L

1. Actos deshonesios o fraudulentos de los
trabajadores: "Infidelidad”.

2. Pérdida o daopfo de valores en establecimientos:
“Establecimientos”.

3. Valores en transito: "Transito".

4. Falsificacién o alteracién: “Falsificaciéon™.

5. Falsificacion de documenios valores: "Extensién de
falsificacién”.

6. Moneda falsa.

7. Establecimientos y su contenido.

8. Cajeros auiomaticos.

9. Caijillas de seguridad.

10. Obras de arte.

11. Coberiura por dafio material.

12. Exclusion de terrorismo.

13. Pérdida de derechos de suscripcion.

14. Responsabilidad por orden de suspender el pago.

15. Carta remisoria de vaiores.

7 16. Amenaza a personas naturales y/ j
ol oy Asegurado: “Extorsion”. WM
- ‘\.' o i Secretarie Camun
L TP, ST decuETeme
R, -

_ mn&ﬁw
—————__ L r aeged

Scanned with CamScanner
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(f

A SU vezZ en exceso del deducible.

a S.A, el deducible sera

Con respecto a Bancolombi
cada pérdida y/c

DEDUCIBLE:
de Col$250,000,000 toda y
reclamacion pero.
Col$75,000,000 toda ¥ cada pérdida y/o
reclamacién  para Bancolombio Panamq,
Bancolombia Cayman, Sulecsing Internacionadl,
internacional,.  Suleasing

3 Fideicomiso  Suleasing
. Intfemacional US.A., Suleasing Intemacional do Brasi
Locacac. de Bens, Bancolombia Puerto  Rico

infernacional Inc, Factoring Bancolombia S.A.
Inversiones Valsimesa $.A. Y

Col$35.000,000 foda y cada pérdida y/o
reclamaciéon para Mutuocolombia, Fondo de
Fondo de

empleados de Bancolombia “Febanc”,
- Empleados del Grupo Bancolombia  “FEC".
Febancolombia, Fundacion Bancolombia,
(nmobiliaria Bancol, Valores Simesa, Inversiones CFNS

Con respecto a las demas enlidades aseguradas, el
deducible sera de Col$ 250,000,000.

Ay ptre e feL

""j.'i'f._ R e_ggro toda y cada pérdida y/o reclamacion de

SR e esponscbshdad Civil Profesional que afecten las

i oficinas de Estados Unidos y Puerto Rico aplicara un
deducible de 10% del valor del siniestro, minimo

C0I$250,000,000.

- S
SOC I e o

s

Para foda y cada pérdida y/o reclomacién"sijggﬁ;} :
a Col$1,500,000.000 el deducible serd 10% del vaior
del sinisstro, minimo Col$500,000,000.

II.D nLumfa O %500 wn LoS ini i i

LoD wizaip, (¢ siniestros  inferiores

.oj c:sc l - bju‘ i ot erosionaran el limite retenido por ggrl]ﬂjgﬁ %ﬁ*

Ciop¥ { I;!T.;L d §3ced’ de Col§1.500.000.000 toda y cada pérdi Oﬁﬁ““.:;

I C01$3.000.000.000 en e! agregado vigencia. m%
Secrside Com

"B Ll BT L 1.
b LAURIE SR AR Bl L f .“ﬂ
o quo rpms o o et

— . a C oamee
Sepan D.C.
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RAMO:

LEY Y
- JURISDICCION

LIMITE
TERRITORIAL

PERIODO

gbd% “
-
Y

VALORES BANCOLOMBIA - Comisionista de Bolsa y
- Suvalor Panama S.A

FACTORING BANCOLOMBIA S.A. - Compaﬁia de
Financiamiento Comercial

Seguro Global Bancario y Responsabiidad Civil
Profesional y Crimenes por Computador.

Colombia

Mundial

Desde 24 de Mayo de 2010 a las 00:01 hora iocal

hasta el 24 de Octubre de 2011 a ias 0:00 hora local

LIMITE ASEGURADO, DEDUCIBLE Y PRIMA:

LIMITE:

fa

CRREE b D T ".1"‘31'4’
e te o m RAAS QD WS

g imapd

Col$210,000,000,000 toda y cada pérdida y hasla
Col$420,000,000,000 en el agregado vigencia.

En exceso de

a) Col$1,500.000,000 foda y cada pérdida y hasta

Co1$3.000,000,000 en el agregado vigencia que
serdn retenidos por Bancolombia S.A para siniestros

inferiores a Col$| ,500,000.000 v.

b) Col$5.000,000,000 toda y cada pérdida y en el
agregado vigencia que seran retenidos por

Bancolombia S.A pora siniestros W‘A
Col$1.500.000.000. Py iyt bply

UNIOAD INVE STIGACIONE S ESPECIALE
CONTRA La CORmURCION "

Sacretarie Comun

E1 prananis dacuchante ¢ el cople lemada
B9 s rIpase o1 @ Gpaiasty
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CONDICI

SEGURO INTEGRAL PARA ENTIDADES Fi

ONES PARTIC ULARES

pALIZA Nro. 1301

NANCIERAS GRUPO BANCOLOMBIA

BANCOLOMBIA S.A. y/o:

Bancoiombia Panama y su subordinada:
. Bancolcmbia Caymany

Mutuocolombia 'y
fondo de empleados  de

“Febanc" Y '
Fondo de Empleados dsl Grupo Bcncolomt_na

"FEC"y
Febancolombia
Fundacién Bancolombia y

Fiduciaria Bancolombia
- Fiduciaria Perd

Bancolombia

b

Banca de Inversion Bancolombia S.A. -

Corporacién Financiera y sus subordinadas:

- Inmobiliaria Bancol y

- Valores Simesa y

- Inversiones Valsimesa S.Ay

- Inversiones CFNS Ltda. y

Compaiia Suramericana de Financiamiento

TUYA S.A. vy
Bancolombia Puerto Rico Inftemacional Inc. Y

~ LEASING BANCOLOMBIA -~ Compaiiia de
Financiamiento Comercial y

ASEGURADO
AV | o s
& ! "
I L AL T

Sulecsing Internacional S.A. y

Suleasing Internacional US.A. vy

Fideicomiso Suleasing Intemacional y

Suleasing Intemacional do Brasil Locacao de
Bensy

Leasing Pery ' |

- & SETRA

Uni0an aLES
-ﬂtsr&cmls ESPEC

. Secreiaris Comun
9 provanty documents os fle copls W’
oo quermess el mpedionts
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Lozano Atuesta

) A‘ _—I. B 5 PR ATZ s "*-T
SROCTUBRAS Gt iadas
! Nit:850,116.654-?

Senores
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBY 4
UNIDAD INVESTIGACIONES ESPECIALES (o r

RA LA CORRUPCION
Att.: Dra. CLAUDIA CRISTINA SER '

RANO EVERS
Ciudad
REF.: PROCESOS DE RESPONSABILIDAD FISCAL ACUMULADOS Nos. PRF-2014- 03239_
UCC/PRF/009/201 2PRF-2014—02038-UCC- PRF-0038 DE 2012
ENTIDAD AFECTADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

SERVICIOS PUBLICOS - UAESP
NIT. 900.126.860-4
PRESUNTOS RESPONSABLES: FIDUCIARIA BANCOLOMBIA S.A.,

. FABIOLA RAMOS BERMUDEZ Y OTROS
VINCULADD ¢

OMO. TERCERQ CIVILMENTE
RESPONSABLE:

SURAMERICANA DE SEGUROS §.A,
ASUNTO:

AUTORIZACION

SANTIAGO LOZANO ATUESTA, ;
ejercicio, identificado con cédula i i
Tarjeta Profesional No.: -2.J., obrando como apoderado especial de
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., comedidamente le informo
autorizando a la sefiora ANYELY NATALY R

que estoy
ODRIGUEZ RODRIGUEZ, identificada
i con cédula de ciudadania No.: 1.022.331.109 de Bogota, para que retire las
2| copias que se solicitaron con destino al Juzgado 32 Civil del Circuito de Bogota
1‘?

Cordialmente,

OZHK0 ATUESTA
% 15.178 de Bogot
0.: 14684 del C.S.J.

Voo,

Calle 77 No. 13-47, Oficina 209 - Teléfor!os: 6400866 - 6400868
A Bogota - Colombia

}
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Sefiores
CONTRALORIA GENERAL DE

2019ER0089878

2
Contraloria Genersl de Is Republics 300 22.08-2019 18528 ~
Al Contestar Cite Exte No  2018ER008D878 For 1 Anes 1 FA1
ORIGEN sanT

AGO LOZANG ATUEETA fLOZAND ATUESTA ADOS ASOCIADOS
DEITING 80011

SLINIOAD INVE 5 THGACIONE 8 ESPECIALES CONTRA LA COBRUPCTION | CLAUCIA
CRISTIMA SEAPANO EveRs

PROCESOS DE Re SPONSABILIOD FISCAL PRF.2014 03239_UCCHPRFO0012 V-"—'

O 0000000 VR 0 0T OO

ASUNTO
Oas

LA REPUB
UNIDAD INVESTIGACIONES ESPEC pre

Att.: Dra. CLAUDIA CRISTINA sg

Ciudad
REF.:  PROCESOS DE Respo
UCC/PRF/009/2012pRr gt -IDAD
ENTIDAD AFECTADA:

PRESUNTOS RESPONSABLES:

VINCULADOQ
RESPONSABLE:
ASUNTO:

SANTIAGO LOZANO ATUESTA, ma

ejercicio, identificado con cédula

del Circuito de Bogota.

PRF—2014-02038-UCC- PRF-0038 DE 2012
Belladhet o tia S P AN

COMC TERCERO CIVILMENTE

IALES CONTRA LA CORRUPCION
RRANO EVERs~

FISCAL ACUMULADOS Nos, PRF-2014- 03239_

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
SERVICIOS PUBLICOS - UAESP
NIT, 900.126.860-4

FIDUCIARIA BANCOLOMBIA S.A.,
FABIOLA RAMOS BERMUDEZ Y OTROS

SURAMERICANA DE SEGUROS S.A,

ENTREGA RECIBO CONSIGNACION PAGO
COPIAS

yor de edad, vecino de Bogota, abogado en
de ciudadania No.:
Tarjeta Profesional No.: 14684 del C.S.J., obrando com

SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., me dirijo a s
copia al carbon del comprobante de consignacion
correspondiente a las copias que deben expedirse con

19.115.178 de Bogota y
0 apoderado especial de
u Despacho para adjuntar
por la suma de $14.256
destino al Juzgado 32 Civil

NOTIFICACIONES

Cualquier comunicacién o informacién
la Calle 77 No. 13-7, Oficina 209

6400866/68, celular:
Santiago. lozano@lozanoatuesta.com

Cordialmente,

Y

que ustedes requieran pueden solicitarla en

de la ciudad de Bogotd, D.C., teléfonos:
315-3006150 y

correo electronico:

(®) cxrmasonu

UNIpAD m’:ﬁmﬁqi ESPECIALE:
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2019EE0108858 Fol:1 Anex:1 FA:B8
ESPECIALES CONTRA LA CORRUPCION / CLAUDIA

AMERICANA DE SEGUROS S A b
ICADAS

LTI LY T

go011 — I‘E::wﬁég:ﬁgé“ :E Repubiica :: SGD 27.08.2019 18.48
ta, D.C., o T
Bogotla, SSBgNTO REspUEsmcmM PRF gy
2019EE0105658
octor
gANTIAGO LOZANO ATUESTA
Bogolé. D.C.

Asunto: Respuesta oficio 20
02038_UCC-PRF~038£01 2, pdli

Cordial saludo Dr, Santiagg,

Atentamente y de conformidaq g radicag
recibo de consignacign para

ceso Ordinar;
02038_UCC-PF{F-038;’01 2 i

{ » CON desting g Juzgado
de Bogota, atentamente adjunts |ag Copias  solicitadas
Secretaria Comun de la Unidad en 116 pagi

5521 a 5638 del procesg €N mencign,

Cordialmente,

TINA SERR
Jefe del I Unidag de Investi
Contra |a Corrupcidn

ANO EVERS
gaciones Especiales

Anexd: Lo anunciado

Proyectado por: Caroline Deyanira Urrego Moreno
TRD 8001 1-262-04 Consulta de Procesos 038-2012

x

O del asuntg en el
Que se | expidan copi
tenidas en cuenta en el Pro o de

Paginas to

ZEiEHooag?ea. Copias autenticadas PRF-2014.

que remite copia del

as autenticadag de la pélizas
€sponsabilidag Fiscal PRF-2014-

y Dos Civil deg| Circuito

» autenticadas por Ia
Madas del archivo digital

folios

Carrera 69

~—— cor@commloriagouey

No. 44-35 Piso 1 » Cadigo Postal 111071 « PBX 518 7000

a, ntralori €0 » Bogot4, D. C., Colombia
JLV.CO = Www.contraloria.gov.co

(S
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GRUPO BANCOLOMBIA Y
PROTECCION

Mayo 24 / 2010 — Octubre 24 / 2011

@ CONTRALORIA
S5TTA @ LA,
UNIDAD WVERTIGACIONES ESPECIALE
mucm&m .
Secrelara Comun

Et prasonts docamente os fial copla lomada
A QU MOFEea N ol eEpodiwy .
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H

Actade Re-u_nién"c':on'cﬁe—mﬁ |

R Fecha: 19 de noviembre de 2008
tActa Bsncolombla :
Asunto:*Renovacion Péiza Globel Bancaria
Horx: 2:00 PM
Lugar: Ofcinas Bancolombia
Por Bancolombia
1. Darlo Echeveni
2. Sandra Garcés
Participantss: Por DLM
{Nombre y Cargo)
1. Juan Fellpe Gdmez
2. Tatiana lsaza
3. Wiiana Valero
Temas Tratados 1 Renovecion Poliza Global Bancaria
1 Renovacidn Poiza Globel Bancaria
- DLM haca la presantacion de los Wminos de senovacitn colizados pof
Suramericana pera la Péliza Global Bancaria, en [a que se resaltan los
 siguienes aspecios:
a. seexponen y explicen las exdusianes para la Fiduciaria Bancolombia
b. Seexponey se explica el cobro de extraprima establecido dependiendo
de la (s) capas de Reaseguro afectadas, en caso de que La Fiduciaria
resulte condenado en ks procesos de Fisalud, Fidufosyga y Fopep.
Compromisos
oo ARG - Banoolombia solicita renavacidn:
AU (@ eptinlas s b o
T a MManmmﬁ::mhp&a
€. Nmed 4 P b.  Acarer sila sigulenta exclusitn aplica solo para fa Fiduciaria o para
T BITpTre odas [3s empresas asegurades:
LR Bl ol A T T Y x
peeiiransybesspd gl *Se excluyen les reclamaciones
o B e hechas an contra de cualquier asegurado,
d LT St m"'m“m'“‘“mhmdo.mmam;odo
o e o T aml:nmmmm«w.mmaﬁw-
mﬁﬂa feclamaciones avisadas con anteroridad al 25 de actubre 60
@-ﬂluﬂ”
UNIBAD INVE STIGACIgWES EPECA
" CONTRA L CORUPCIOV
. Semrpimriy Comud o
£t sramanms gacoments e il coP¥
S e repmna on o axpationts
- Popam 0.C.
o 4
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> ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.Ay
> Fondo de Pensiones Protecciény
> Fondo de Pensiones Obligatorias Proteccidn y
» Fondo de Pensiones Smurfit Y
> Fonda de Cesantfas Proteccién

Bl valor asequrado de ests pdiiza ($128,500 millones) constiuye el fimite méximo de

Indemnizacién por un EVENTO que involucre a una o varias de las entidades relacionadas
anterlormente, entendiéndose que esta serd la responsabilidad asegurada en todo momento,
con sujecién a unméxtmntutalindmnlmbledeszﬂ,momﬂmescneimgmvwch-

Bl valor asegurado anterior es compartido con las empresas aseguradas (Grupo de Empresas
Asegurad.as) bajo las siguientes pélizas expedidas por la Suramericana:

Tomadaor Péliza
Bancolombia 1301
Proteccidn 1304

mat:h-'- Gkl La w S L

commﬁhw-ns SEGUROS S.A. TOMADOR

e pod o e o e ol ol ook e N Lt . b " s

(@) cavmonn

/(OQ}S(

S

e e ——

e —————

UMOAD WVESTIGAC
: COMTRA LA Commpe g Lt

Secraterts Comun
Elmmuﬁu“m

400 0 109034 on ol Expedionty

LS |

L Al ol
LTS e
gk o)
oW e L e

' PRINCIPAL: Carrera . 50, Apartsdo 780, Medelin - Colombia, Tel.: (574) 260 2100, Fax: (574) 260 3194
s o zmd'zamm’s'mm?{fmwaummmm (1T
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Con sujed o grupo de empresas

asa;umd(h
continuacién:

LEGRRP & i AR

Parvd AN @
eL1"7 [ T

- wruiney

OFICINA PRINCIPAL; Carrory
E-rmait

a‘
mmou?m' Medellin - Colombia

Pagina 18 de 14 J

A
SURAMERICANR
ANEXQ €

GRUPO DE EMPRESAS ASEGURADAS

enerales y Particulares de las respectivas pélizas de cady

asequradas en este programa se relaciona g

BANCOLOMBIA S.A. y/o0
» Bancolombia Panamd S.A y sus subordinadas:
» Bancolombia Cayman
» Mutuocolombia y
» Fondo de empleados del Grupo Bancolombia
“Febanc”y
» Fondo de empleados de Bancolombia S.A y Filiales-
FEC
> Fundacién Bancolombla y
> Fduclaria Bancolombia SAy
> Banca de Inversion Bancolombia S.A. -
Corporacién Financlera y sus subordinadas:
> Inmobiliara Bancol S.A
» Valores Simesa S.A
> Inversiones Valsimesa S.A.
» Inversiones CFNS Ltda.

> Compafifa Suramericana de Flnanclamiento

Comerdal S.A. “Sufinanciamiento S.A.”
> Bancolombla Puerto Rico Intermnacdional Inc. y

> LEASING BANCOLOMBIA -~ Compafiia de
Financlamiento Comerdial Yy
> Suleasing Internacional S.A. y
> Suleasing Internacional U.S.A. y
> Fidelcomiso Suleasing Internadional Yy

> Suleasing Intemacional do Brasil Locacao de
Bens Y

> \;ALDRES BANCOLOMBIA - Comisionista de Bolsa
> Suvalor Panam4 S A, y

» "me;\gﬁ?m S.A. - Compafifa de
erdlal. !.' CONTRALOR

ouw E L

UMIDAD SESTE

mm'mww
Secretaria Comu

| prosare gecuments o fiel coP!

iy 1 QU repesa in of mpedients
Com.co - SULINEA,; 61 %{g:)&ﬁmm&;? i

[
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\@
EXCLUSTON DE BANCA PARALELA =
En caso de existir alguna diferancia con el texto de Ia dlausula original en
Ingles primaré el texto en Ingles

RGB Endoeso de Limitacién de Transacclones no Registradas

por medio de! presente endoso se entiende y acuerda que con efecto desde la Inidacién

de la vigendia, 12 péliza a la cual se anexa este endoso se enmienda de la siquiente
forma:

(A) Insertando Inmediatamente debajo de la Exdusion 26 de las Exclusiones
Generales |o siguienta:

27) Cualquier pérdida de fondos sostenida por el Asegurado mds de un aio
calendario anterlor a la fecha de su descubrimiento, cuyo recibo original no haya

sido registrado en los registros acostumbrados del Asegurado dentro de los 5
dias habiles sigulentes a la transaccién.

Esta exclusién no aplicaré:

() a transacciones secundarias, renovaciones o reinversiones que sean
continuaddn de operaciones previas que hayan sido debidamente
registradas en los registros acostumbrados del Asegurado, slempre y
cuando estas transacciones sigan la transaccdén original y sean
registradas dentro de los 30 dfas sigulentes a la fecha de tal transacdén
adicional y que se sigan los procedimientos usuales del Asegurado,

(i) cuando todos los empleados concemientes o implicados en la pérdida o
pérdidas o serle de pérdidas (tratando todas las pérdidas hasta el
descubrimiento como un solo evento) hayan sido transferidos a la ofidna
en la cual se sostuvo la pérdida o pérdidas no més de un afio antes al
descubrimiento de dicha pérdida, pérdidas o serle de pérdidas.

) (©) covmaoms
‘e {1.. / ; mcwvgﬁ““ml S ESPPCIn g
.-.-.' b Bmw::.

LRl TR “”“-.“ll Copla tomads

Tivee n ".t-"t:‘:-‘l": Seoma e

TR e . A gt

U | T

OPICINA p . 40A - 780, Madaliin - Tel.: (574) 260
BINGPAL: Carar 43 o 3430 a1 cate, i, ot (07202100, P 74) 20 31
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Este endoso tamblén exduye la pérdida, dafio, costo o gasto de cualquier naturaleza
directa o Indirectamente causado por, resultante de o en conexién con cu:Iquler
acdén tomada para controlar, prevenlr, suprimir o de alguna manera relacionada con
terrorismo.
gﬂbﬁug;umm . alegan que por razén de esta exclusién, cualquler pérdida, daﬁt;, costo
0 gasto no estd cublerto por este seguro la carga de probar lo contrarlo recaerd en el

asegurado.

lido o inejecutable,
En el evento de que cualquler porcidn de este endoso resultare ser Invé
|as restantes permanecerdn en plena vigencia y efecto,

NMA2921

Traducdén Libre
En caso de existir alguna diferancia con el texto de |a dausula original en
Ingles primard el texto en Ingles

Se entiende y acuerda que La Suramericana no Pagard ninguna Pérdida surgida de
cuaiquier reclamo directa o Indirectamente basado

en, surgido de, o reladonado con o
Involucrando, cualquier acto u omisién dirigido, emprendido, cometido u omitido par dos o
mds miembros de la Gerencia del Asegurado (Incl

uyendo la aprobacion, condonacién,
ratificacién o endaso, ya sea expreso o implidtos, d

@ emprendidas por o en representadén  del Asegurado)

donde tal acto u omisién (incluyendo las anterdormente mendonadas actividades de
negocios o précticas) puede fazonablemente ha

esperado o antidpado que
resultara en pérdida, responsabiiidad legal o daRo a una e
i - leg tercera parte o resultara en un

La Gerenda del Asegurado, para efectos de .
§ e Dﬂ esta exclusién significars:

) Cualquler comitd efecuiivo

"'"--m""aﬂ"g’ gerencia u otro comitd o subcomité delegad- a
» L . - que tenga autoridad
m_i"‘,.“. Comité descrito en el numeral 1) ola Junta dge Directores, i
- & W AL A® (xm'um
T ) . SR I AL
Ly LR T S UBERaR PECIALE!
ol Ot CoNTAA A o
o Ssorsterta Comun
TR B g dcumente o3 Ml copls
& o rwess ;1 ot mpedionte
o Pt s patt
Mam'g‘ Apanudo 780, Madelin - Cotompi, Toy : (574
Wm.mmd‘6“1)&2100}“{574)26031“
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Pdgina 15 de 19 %
los que el monto del siniestro sea jqual § Db
deducible. 9ual o superior a Col$200.000.000 en exceso del Q

SURAMERICANA no podrd admpir responsabilidad alguna ni  hacer

compromisos €on respecto a sinlestros cy
en exceso del deducible, sin la ammnm:“g;fa de ?réa; gflg:rs 1.500.000.000

proporcién que les
pagados reflefados en el bordereaux mensyal e?a un Diazmn;::”dﬂad;b :10!:5 sgg't‘&stros
a partir del recibo de tal bordereaux y en caso de faita de pago o demora, los
Reaseguradotes pagarén en la s

" Proporcion que corresponda a cada uno, los intereses
correspondientes segin o establece Ia ley colomblana al respecto. o fos

En lo que respecta a pages exgratla, Independientemente de su monto,
SURAMERICANA debera contar con la aprebacién previa del Reasegurador Ifder.

ANEXD 3
EXCLUSION DE YERRORISMO NMA 2919

Imduccidn Libre
En caso de existir alguna diferencia con el texto de Ja cldusula original en
Ingles primaré el taxto en Ingles

No obstante cualquler provisidn en contrario en este seguro o0 cualquier endoso se
entiende y acuerda que este seguro excluye pérdida, dafio, costos o gastos de

cualquler naturaleza directa o Indirectamente causados por, resultantes de o en conexdén
con cualquier acto de terrorismo sin consideracién de cualquler otra causa o evento que
contribuya concurrentemente o en cualquier otra secuenda de la pérdida.

Para el 4sito de este endoso un acto de terrorismo significa un acto, incluyendo pero
no Ilmlt‘;g:)p al uso da fuerza o viclencia y/o la amenaza de la misma, de cualquler

persona o grupo (s) de personas, ya sea actuando solo o en representacion de o en
conexion w?\ cup:léul)er organizacién (es) o gobiemo (s), cometido por propdsitos

politicos, religlosos, [deokdgicos o similares Incluyendo Ia Intenclén de influenclar cualquler
goblemo y/o atemorizar al piblico o 8 parte de él. (@) CONTRALORIA
| EHERA OF LA PGB e

-
v

L erae b mm;-&mmnms

Wa . oaws Secretarie Comun

- 1 % wte Socuments o Mot conla lomeds
41 §ud rige 15 o o Emdionte

BTV 0 aTREYR

Z . A .u'mm?ﬂ.mun-w Tel.: (B74) 260 2100,
omn””:q‘ '?v” wg%ﬁegmo:n.mmMmm « SULINEA: 01 800 061 6688
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Iv. Reclamaciones que surjan de cualquier violacién real o supuesta de las
estipuladones del "Securities Act” de 1993, el “Securities Exchange Act ™ de 1934 0
de cualquier ley federal 0 estatal o cualquier ley comtin que se relacione de éstas.

v. Redamaciones que surjan de filtracién, polucién y/o contaminacddn sin importar su

causa,
Aseguradas de ja partidpadan del

(Para informacién del Grupo de Empresas
Reasegurador en la reclamacion)

Al recibo por parte de LA SURAMERICANA de un aviso inicial de cualquler siniestyd o
drcunstancia que pueda dar lugar a una pérdida o reclamaddn contra los Asegurados,

LA SURAMERICANA nombrard un ajustador entre los siguientes:

Crawford — THG Ltd.

Adjusting Services

Equijust Ltd.

McLarens Toplis

URS

u otro a ser acordado por el Reasegurador.

dicho aviso Inicial se trate de una drcunstancla que
involucre un monto superior a Col$ 1.500.000.000 en exceso del deducible de la pdliza,
dicha drcunstancla deberd ser notificada en forma inmediata al Reasegurador lider en
cualquier evento y no més tarde de 30 dias contados a partir del aviso Iniclal por parte
del Asegurado a LA SURAMERICANA. El Reasegurador lider nombrard en tal caso al

ajustador.
LA SURAMERICANA cooperaré con &l Reasegurador lider y/o con el ajustador que este
haya nombrado, en la Investigacién y valoradén de cualquier pérdida y/o circunstanda.

Con respecto a todos los siniestros o redamaciones por valor maximo de Col$
1.500.000.000 en exceso del deducibie, LA SURAMERICANA tendrd el derecho de
efectuar el pago, una vez recba el reporte 0 negodacién satisfactoria por parte del

Sin embargo, en el evento de que

ajustador, sujeto a que se presente al Reasegurador lider un bordereaux mensual de
tales reclamaciones y/o siniestros tanto pagados como pendientes.

LA SURAMERICANA deberd enviar copias de los reportes del ajustador al Reasegurador
/v lijas @ través de su corredor de reaseguros, en todos los @mw
_ aon e nen

- e 0¥ -
. or UMDAD WVESTIGACIONES EECA
. vl CONTRA LA CORRUPCH™

il T TR L b Secretaria Comur
e L Sk ﬂmm-wﬂ"""

OFICINA PRINCIPAL: Carrera 648 No. 494 « 30, Apanado 780, Medsiin 0 que wpesa on o Gpeente

=2 “ : . h - Colombia, Tel.: (57
b £-mall: coniactancs @suramerieans.com.oo - SULINEA: 01 am‘os?msm 2100..&,:: {s.':m g g

e

"
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ANEXQ 1
EXCLusION RIW - 038

Enasodauktiralgunadlfemauamnalwmod Ia rigina
Ingles primarj e} texto en In;lu . e

CLAUSULA DE CONDICIONES
ESTADOS UNIDOS DE NORTE AMERICA Y CANADA

Cualquier redamacién hecha o cualquier procedimiento legal hecho dentro de los Estados
Unidos y/o Canadd y/o territorla que esté comprendldoe?:lamtm de la jurlsd?cc?;n de los
Estados Unidos y/o Canadé induyendo Grdenes Impuestas por cortes de cualquier otro pais
de cualquler sentencia originalmente obtenida en Cualquier carte de los Estados Unidos y/o
Canada y/o territorio que esté comprendido dentro de la jurisdiccion de los Estados Linids
y/o Canadd estard sujeto a las siquientes condidiones y exclusiones.

_Condiciones

el Eimwinm&dmoapagarrespeaoamdashsmwmhedmhjomm

i mdebmaccederenelagmgadoelvalorwegumdoespemmdomla&imlaym

, . condiciones particulares de fa péitza.

s ‘_.Q,ii.e.Cunlesqulera costos y gastos en los cudles se Incurra durante fa Investigacién,

defensa y acuerdo estardn incluldos dentro del imite agregado y & deducible tal
€oma se espeifica en la Carétula y/o condicione particulares de Ia péliza.

_Ex_dum
No se amparan bajo 1a pdliza::
I. Cualquier dafio punitivo y/o ejemplarizante impuesto en contra del Asegurado.
I maciones basadas en el “Emplayment Retirement Income Security Act de 1974”
mvadonesmmadm,nwdqu”mmomumm
de éste.

i, de cwlquler violaddn real o supuesta del “Racketeer
e et Gomiaion Nt 18 WS e 151 & 53 y o

wmmmwadmounmhmmhomummmmwm

0MED EPECMALY
Mﬂ&m
£ 5vms Pvip St umerse 5 Pl ceate BReds
oal we rapes @ & EpesaiY
" PRINCIPAL: Carrera - wmumm-w.m:mqmmm g
. unﬂﬂmaﬁu’g'wm. 20 - SULINEA: 01 800 051 88238
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han transmitido a La

Se entiende que ustedes, en su calidad de Aseguradas,
informaclén completa y exacta de! riesgo y que han cumplido con sy
i e j ia del contrato de seguro, todos los datos

lar, antes del Inicio de vigenc
o ciee 8 : formacién que pudiese Influenclar e

relevantes referentes al mismo, €s decir, toda I3 In
juido de un “Asegurador prudente” en la aceptacion del riesgo, € influenciar en la

la prima y demas términos del mismo.
aceptacion de la prima y bt - 0o

Este riesgo se ha cotizado de acuerdo con la Info
g no cumplimiento de 1a obligacién mencionada en ef

acuerdo con lo estipulado por ley, el :
pérrafo anterior puede afectar el contrato suscrito con La Suramericana, al igual que los
sinlestros que se presenten durante la vigenda.

7—--..
[ o

®

I Ve—~—a=e \ ———

COMPANIA SURAMERICANA DE SEGUROS S.A. TOMADOR

@ ) CONTRA,
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Secretsris Comun

1 prusents decements o1 el coma e
"'“Mnuwm

s
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LA L U D BTN W £ T
Iretair e Fpebwd 2.0 »
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o
4 cl reclamadio by
45. Se excluyen reclamadones hechas en contra de cual urado, \
indirectamente resultantes de, basadas en, o atribulbles glm: &ﬁmummm \
reladonadas con los asuntos de Fisalud, FduFosyga -,: Fopep, distintas a la
reclamaciones avisadas con anterloridad al 25 de octubre de 2.008. ,

J 4. Las siguientes exclusiones aplican solamente para Fiduciaria Bancolombia:

a. Se excluyen las redamaciones que involucren fa afectacion de Intereses de
carécter colectivo, de acuerdo con la definicién legal colombiana.

b, Se ex:cluyen las redamaciones derivadas de resultados negativos en 1as
inversiones de dineros y/o titulos de propiedad del Asegurado y/o de tesceros .~
que el primero hubiere hecho en el mercado finandero y/o en el mercado de
valores, y/o en fondos de inversidn o carteras colectivas.

c. Se excluyen reclamaciones relacionadas directa o indirectamente con los /
Consorcios cuyo objeto consista en la administracién de los recursos del ; /}g;

Fosyga.

/ 47. Bono del 10% sobre la prima anual, en caso de que no se presenten reclamadones 2
, la pdliza durante la vigencia por parte de ninguna empresa del “Grupo de Empresas

Asequradas”, y sujeto a qué la renovacién sea obtenida con la misma aseguradora, 10s
mismos reaseguradores y los mismos intermediarios de reaseguros.

/. 48. Bono del 5% de la prima bruta anual siempre y cuando el Asegurado renueve |2 pdliza
con la misma aseguradora, reaseguradores € intermedlarios de reaseguro por un o1
perfode minimo de 3 afios, slendo este el primer afio. De no cumplirse Ja renova
durante los tres perfodos anuales consecutivos de este acuerdo el Asegurado deberd

rembolsar a La Suramericana las bonificaciones ya pagadas desde el inicio del acuerdo
y no se hard acreedor 2 estas. Esta bonificacion serd reconocida por anticipado, es

dedir, al inicio de la vigencia.

L
L

/ 49, Qliusula de no renovadién técita de acuerdo con el texto de la Condidén Particular No. 4
de 1a Secdén 1 del dlausulado CADEF 3.98.

50. Garan de Prima: & delapnmasehui,amastardar,wdaddmnm
de Z.SSB?emeagp:gos se mn?w con la caréitula de la pdliza entregada a los

asegurados al inido de vigenda. ([.JW

ndario.
51, Qldusula de cancelacién de 60 dfas cale oHOAD WVESTIGACIONES ESPECIALES
C.ll'llucmlﬁ
Secreterie Comun
£1 pros@ Gacumants o el £opla tomeg
OBLIGACION DE DIVULGAR INFORMACION: dal Ut "ED9ss 00 o expedients

'.'\..-‘.- .I.w.. #
. ’ “’”*S' togott. BC.
sl s By a0

Mt e we e !

TN M e el @Y
" QPICINA PRINCIPAL: Carrs: No. 48A + 30, Apartado 780 Medefin - a, Tal.; (574) 260 2100, Fax: (574) 260 3194
i ra B4B 48A. + 30, v . .
' — o E-malti mummﬂ'mw.mm SULINEA: 01 800 051 8888
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Q)mnasoamcuﬂvasenunplammé:dmodeduce(lz meses

partir de su Ultima causadén, es dedr, a partir de la fecha )que anuams:
utiliza para contabilizar el derecho de vacaciones. € intervalo entre los periodos de
\!amt:icmesdec:.u:latrat:esjadcrrm:apt:vdrés:f.*rs;.lperlara1.‘3m~t=ses.Lt:ns|a~mpie.-,¢1ﬂ,4“;|ue
Se encuentren en vacaciones deben mantenerse fuera de los predios y no deben
participar en actividades laborales durante ese perfodo. Para efectos del cémputo de
las dos semanas consecutivas, se aceptardn licendas
otorgadas a los empleados o ncapaddades ambas que puedan ser probadas por ef
asegurado mediante registro en su Departamento de Recursos Humanos, siempre que
e empleado se mantenga fuera de los predios y se abstenga de participar en
actividades laborales durante ese periodo. Sin importar Ia forma en que se computen
las dos (2) semanas consectitivas, este periodo llamado de vacaciones no podrd ser
menor a dos (2) semanas consecutives durante el cual deben mantenerse fuera de los
predios y no deben participar en actividades laborales durante ese periodo. Se aclara
que, sl durante la investigacién de un eventual siniestro se encuentra gue uno o varios
trabajadores no cumpfieron con esta condidén pero que dichos trabajadores no
estuvieron Involucrados en el siniestro, esta condicién no serd aplicable a dicho

sinlestro.

/ 35. Todas las alteraclones y/o modificaciones y/o extensiones y/o aumentos o reducciones
*  de limites y extensiones de garantia de pago de prima debersn ser acordadas por
escrito con  Suramericana.

Sin embargo, se acuerda que todos los valores a riesgo Informados en el formutario de
soficitud podrdn Incrementarse hasta 100% sin previo acuerdo de Suramericana.

Suramericana acepta y acuerda que en caso de que los valores a riesgo Informados en
el formulario de solidtud se incrementen en més de un 100% y hasta 200%, méximo
durante 24 horas, este aumento se encontrard automaticamente cublerto bajo estd
pdilza por ese lapso Uinicamente, siempre y cuando, el Asegurado mantenga las mismas
medidas de seguridad informadas en el formulario, y por cads Col$ 250.000.000
adiclonales al monto informado en el formulario incrementado en 100%, se cuente con
viglianda adidonal de un guardia armado en predios y/o en trénsito dependiendo de en

dénde se presente el aumento.

/42. La definicién de Valores contenida en el numeral 4 de la condicién 5 de la seccién 1
de la pdliza se modifica adicionando las palabras subrayadas: “Valores: Comprend \

los ﬂ'g‘-'lemies bmsr 2 200 PpIedat el ASEOH 30 O DO cyales este 28
*'"fespopsable:? @bs sub-numerales de esta definicién se mantienen sin modificacion.
2 B : S
/43, * Se aeidra qué, todos los anexos, amparos y/o coberturas forman parte del mismo limite
B.gregayq vigenda y no son en adicidn a éste.
/uq. Grupg ¢ Emipréqs Aseguradas. (Anexo 6) @ CONTRALORA
-y ,
RRE——— B L mu
Saperrss Comea
‘ S 1 3ros B Gacusmants o0 fol oo P

&& "
ommamm.cama-mNnmt-ao.mmmum!n-comu,m;(smmmoo.rncﬁcwa?m
E-mall: contaciencs @ surmmaricana.com.co - SULINEA: 01 BOO D51 8588 Sepett, D.C.
___—/‘
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/ 25.
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Con respecto a Valores Bancolombia aplican las secciones 1y 2 del d

398 y s partesdév 1l del c;le::;sulado [SIP (seccién 4), En caso w CADE;
definiclones, condiclones y exclusiones aplicables seran | niestro,
seccion afectada por el siniestro. n 1as comespondientes a la

5 aclara que Bancolombia continuard utfiizando las marcas “Conavi” y "Corfinsura®,

inclusién de Terrorismo, para la primera capa de la colocacién de este seguro
equivalente 8 un limite asegurado de Col$4,500,000,000 toda y cada pérdida y hasta

cdsg,qﬁﬂ,ﬂﬂﬂ.ﬂﬂﬂ en el agregado vigenda en exceso de Col$1,500,000,000 toda y
cada pérdida y hasta Col$3,000,000,000 en el agregado vigenda.

Exclusion de Terrorismo NMA 2919, Saivo en lo que respeca a lo estipulado en la
condidén anterior, (Anexo 3),

Exduslén absoluta de conocimiento de embarque.

Se excuyen los sinlestros derivados del incumplimiento de Ja sigulente condicidn: todos
los transportes realizados con vehicuios bliindados se deberan realizarse con compafifas
transportadoras especializadas, que acepten total responsabilidad por los valores
transportados, Esta condidén no aplicaré para las cludades o pueblos en los cuales las
condidiones del lugar obliguen a que el transporte se haga de una manera diferente.

Se cubren pérdidas de tarjetas plisticas con respecto al amparo de Infidelidad
(inicamente.

Coaseguro a cargo del asegurado del 10% aplicable respecto a pérdidas que hublesen
podido evitarse si la exclusién de banca paralela hublese estado vigente de acuerdo
con e texto de 1a vigencia junio 26 de 2004 — junio 26 de 2005. (ver anexo 5)

. Se agregan las palabras "o por los que éste sea responsable” al final def primer pémrafo

en la Seccidn 1 - Condicidn Tercera — Cobertura 8.

Y32, Exdusién de actos corporativos deliberados, aplicable al amparo de Responsabiiidad

OFic

Civil Profesional dGnicamente (Anexo 4).

A PRINCIBAL: Carrara 648 No. 494 - 30, Apartado 780, biedelin - Colombla, TeL_ (574) 260

Sal qui MPesa an of pediente

¥ 33. " Se excluyen perdides resultante de lavado de activos.
Y. Se exduyen los siniestros derivados del incumplimlento de la sigulente condidén: ias
N )4l sus vacaciones
WL jadares del asegurado deberén salir a disfrutar de LS
—_— (BBAD WVESTIGAC SuE S ERPECIALES
- “:\.M' As .
o =1 B @cuments o ol < opia IBMags

E-mall: contacisnos @ suamericana.com.co - SULINEA: 01 BOD 051 “uﬁlw ﬂ‘%m I 9

)
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entenderd por duda razonable, que las pruebas presentadas por el Asegurado
deben ser valoradas por Suramericana y e Reasegurador, como indicios o
presunciones de la participacién de uno © més trabajadores en la reafizaddn de la

pérdida.

Y

/17, Sujeto a que se suministren detalles de las cuentas que tengan los Asegurados en
otros bancos y detalles de la responsabilidad contractual que asumen dichos otros
bancos con los Asegurados con relacién a pérdidas, Suramericana incluir pérdidas

o0 su cuidado, custodia o control,
depositados en un Banco donde el Asegurado tiene ya sea una cuenta de ahorros o
una cuenta corriente, como resultado de falsificacion de titulos valores, en exceso de

ndo la pdliza del banco no cubra tales

la pdliza global bancaria del banco 0 cua
pérdidas. Lo anterfor siempre que la Informacién suministrada sea satisfactorla para

Suramericana,

/ 18. & Grupa Bancolombla brinda el soporte tecnolégico y operativo a todas sus fillales.
Sursmericana acepta cubrir cualquier pérdida resultante de tales soportes de acuerdo

con los términos y condiciones de la pofiza.

/19, De acverdo con los términos y condiciones de la péilza y con respecto a Bancolombia,
Suramericana acuerda otorgar cobertura para pérdidas y/o daflos que surjan del
contrato entre Bancolombla y la firna Reuters, quienes suministran un canal de
informacién y otro para efectuar transacciones. Bancolombia 8 su vez, suministra a
Valores Bancolombia, entidad pertenedente al mismo Grupo Financiero, una terminal
con propdsitos de informaddn (micamente.

=il

/20, Existe una allanza estratégica entre las entidades aseguradas pertenedentes al Grupo
Bancolombia que les permite a estas entidades desarrollar todas sus operadiones én
cualquiera de sus predios. “Suramericana acepta cubrir cualquier pérdida resultante de
tal allanza, sujeto a los términos y condiclones de la péliza. ~

/21. Biste una alianza estratégica entre las entidades aseguradas y los diferentes
proveedores de servicios de telecomunicacién celular actualmente operando en
Colombia, para que los usuarios de teléfonos Inalambricos puedan navegar en el
website de Bancolombia con el fin de obtener informacidn o efectuar transacciones,
utilizando su teléfono habilitado con el
servido WAP. Suramericana acepta cubrir cualquier pérdida resultante de tal aflanza,
sujeto a las condiciones y términos de la presente péiiza,

/ 22. Suramericana acuerda cubrir las pérdidas que surjan del contrato entre Bancolombia €
Image Quality, esta (tma acuando como  outsourcng  de
Bancolombia en lo que respecta al canje de cheques y titulos valores, asl como su
custodia y entrega, entre otros serviclos relacionados. Esta cobertura operard en

RO BTN @ms

e A L S ity :

P A e et UNIDAD MIVEBTIGACIONES €
R CONTRA LA CORRUPCIN
o aCer Seurotria COm s
LS Ll L .ﬁ‘ LY 7 WA = qmw‘m“uullwl
OFICINA PRINCIPALY CafiTera B4B No. 494 - 30, Apartado 780, Medadlin - Col 2
- E-mall: conlacianos & suramericsni Com.co - m:?m:;&%?m&m 190 b ‘.E »C. d
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/9. Se induye cobertura para servi

i

V14,

| 1s.

. la Suramerican? acuerda

clos especia
cdientes del asegurado, con un dedueile dﬁiﬁ ;%GD;‘B"OEOMG en predios de los
~U0.000 toda y cada pérdida,

mien
asegurado durante el curso de un atraco. tl‘dé;sté mmfengo los intereses del
50.000.000 por victima y/o deudos y hasta a sé sublimita a Col$

Col$ 300.
no se aplica deducible. Cualquier pago por est: mncgg.gogg :fr:sgjaagr;?addtgc‘rig;gd oy
asegurado Y solo como resultado de un evento cubierto por esta péliza. Se adaranqﬁ

cualquier pago por este concepto no afectard el derecho del
acreedor al bono por no-reclamacion. asequrado de hacerse

Se Incluye cobertura para el valor de los tiquetes y el dinero en efectivo manejado por
las minlagencias de Bancolombia S.A ubicadas en las estaciones del Metro de Medeliin,
de acuerdo con los valores a riesgo informados en los formularios de solicitud.

Se modifica el procedimiento de manejo de siniestros del texto del dausulado y se
reemplaza por el texto adjunto. (Para Informacién del Grupo de Empresas Aseguradas
de la participacion del Reasegurador en la redamacion) (Anexo 2)

; e
as 0 reclamaciones originads por le fusiGn EnET®

Se incluye wbe;‘lllm paralaspé;di:l B:nm de Colombla, suleto 3 los términos Yy

condidones de la pdiiza. |

aciones originadas por la fusién entre
°a’f§’:$mm y(::ondidones de la pdiiza.

Ymndidmdehpﬂmrﬂm'“pémms

idas
Se incluye cobertura para las pérd
Bancolombia, Corfinsura y Conavi, Set0

términos
Se Indluye cobertura, Sueto 8 los
o reclamaciones originadas por

: (
ucolombia y Aducaria Corfinsurd Bancolombla)-
?lga 1 Cdon-Tbia y Suleasing {Hoy wf,ﬁ: Valores gancolombia). - 2)
i jsionista de Colombia ( HOY, NA (Hoy utucolombi
Fondo de Empleados de Conavi = haber sido causada por fraude 0

YVYVVYY

I
desfnnesﬁdaddeu""omésu?:or&‘ que w\d!dél‘l:i,l“ﬂdemd’maas

/6&7\

comprueben,
identificar e © fos u'abaéa peneficlo de la |as pruebas ol de
obtendré de todas maneras slempre ¥ ;uand: deblo 2 n-audeu: la responsabilidad
disposiciones de ésta POt 0% e 1a pérdic gon de QU&= " iinite _de
ble, 4 a eda
mas alla de a trabajadores ‘:j:l'ﬂ pérdida pr:'D de Eﬂ!"@ ot € MRS 1
e aPEOALE
8o més ompaiia esig" para o0 VS TION
{ Bresponsabindad 2piica®® 2 Secreteris Comin
) . ﬂ"“w.”““
.. “"w..#
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La Secdép 3 del dausulado CADEF 3.98 se extiende a cubrr reclamadones por
negligendia contra Bancolombia en Miami, Bancolombla Puerto Rico Intemadional
Inc. y Suleasing Intemadonal US.A., slempre y cuando estas redamadones se

presenten en Colombia con jurisdiccién y ley colombianas, Se Incluye exdusidn RIW ~
038 para esta cobertura. (Anexo 1)

r 3.

/4, Se Induye cobertura para obras de arte de propledad de! asegurado o por las cuales

éste sea responsable, de acuerdo ¢on el texto de la Cobertura No. 10 de la Seccifn 1
del dausulado CADEF 3.98, con un sublimite de Col$ 4.500.000.000 por evento o
redamadon y en el agregado vigenda y dedudble de Col$ 2.500.000 por evento o
redamadién. Las nuevas obras de arte adquiridas por el Asegurado durante el periodo

de |2 pdliza, quedaran autométicamente cubiertas sin el acuerdo previo de la
Suramericana y sin costo de prima adidonal.

vS. Se induye el amparo de costo neto financiero de acuerdo con el texto de la
Condicién General No. 13.1.2 de la Seccién 1 del clausulado CADEF 3.98, con una
tasa méxima de 3.0% mensual sujeto a un limite méximo de Indemnizacién de Col$
150.000.000 por mes y Col$ 1.800.000.000 en el agregado, con un
periodo mé&dmo de indemnizacién de doce (12) meses por evento en exceso de un
dedudible de un (1) mes toda y cada pérdida.

il b

6. Se induye cobertura para cajercs autométicos de acuerdo con el texto de la
Cobertura No. 8 de la Secd6n 1 del causulado CADEF 3.98 con un sublimite de Col$
500.000.000¥toda y cada pérdida, todo y cada cajero automatico y un
sublimite de Col$ 3.000.000.000 en el agregado vigencia para todos los cajeros
autométicos con un deducitle de Col$ 50.000.000 toda y cada pérdida, todo y cada
cajero automatico. Los nuevos cajeros automdticos puestos en funcionamiento
durante el perfodo de la péliza, quedardn automdticamente Incluldos sin previa aviso
a la Suramericana y sin costo de prima adicional. Se incluyen adicionaimente todos

aquellos cajeros sabélites (aquellos que no se encuentran dentro o anexos 3 Ias
oficinas del psegurado).

7. Ladeﬂnldénde"’l?abajﬁor’mdmdﬂra que se utilice en la pdliza serd aquella
contenida en la Definicién General No. 3 de la Seccén 1 y la Definicidn General No. 2
de |a Secdén 3 del dausulado CADEF 3.98, pero Incluyendo también a los trabajadores
de:

& Sodexho.

& Multienlace, que le presten servicos 8 los Asegurados.

>

/8. Para efectos de esta pdliza se entiende y acuerda que los trabajadores de firnas de
outsourding out-house que tengan o no acceso al sistema de computo del asegurado \
se entenderdn como terceras y no como trabajadores del asegurado. Esta condicién mg e
aplica para los trabajadores de Multienlace que le prestan servidios a los Asegurados-

: mmm“‘ucw
a_«p ! -,.ﬂ‘c‘ . ’
" M’““‘
peieg o
*0n % OPaINA PRINCIPAL: Camera 848 No. 4BA - 30, Apariado 780, Medellin - Colombie, Tel.: 574) 2603
a E-mail: conactencs ommﬁ.:'mu -nll!IJNEA: O;r.ak-ﬂ%?%mm F“u-‘n
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16.  Amenaza a personas naturales y/o bienes del asegurado: “Extorsién”. \D

N

Sistemas de computadoras

Programas para computadoras electronicas
Datos y medios electrénicos

Virus de computadoras

Comunicaclones electrénicas y por telefacsimil
Transmisiones elettrdnicas
Valores electrénicos

Instrucciones de dientes Inicladas por voz

NS WD

VALORES BANCOLOMBIA, (Ver condidén 27 del numeral 9. Condiclones”™
estas Condiciones Particulares)

10. OTRAS CONDICIONES:

De acuerdo con el clausulado del Consorclo Asegurador de Entidades Financieras
CADEF 3.98 (Grupo Empresarial Antioquefio) tal como en la vigenda que expim e
Induyendo:

1. La Secddn 2 del dausulado CADEF 3.98 incluye cobertura para INTERNET para
Bancolombia S.A., Fidudaria Bancolombia S.A., Bancolombla Puerto Rico Internacional
Inc., Sufinanciamiento S.A, Leasing Bancolombia S.A, Valores Bancolombla S.A,
Bancolombia Panamé S.A, Bancolombia Cayman, Bancolombla Miami agency, Banca
de Inversi6n Bancolombia S.A, Factoring Bancolombia S.A, Suvalor Panamd y Suleasing
Intemacional. Inmobiliaria Bancol S.A. e Inversiones CFNS LTDA.. Para las otras
entidades aseguradas, 1a cobertura de Intemet deberd ser aprobada previamente por
escrito por Suramericana.

E——

2., Fecha roactividad: 26 de junio de 1998. Para todo nuevo limite, sublimite o
SEEY -fﬁﬁémdé}?; fecha de retroactividad serd el Iniclode la  presente vigencia.

-
-

% Unslniestro descublerto durante esta vigenda de la pdliza, cuya ocurrencia se haya
" iMiciad6’ aftes de! 26 de junio de 1998 no tendrd cobertura bajo esta pdliza, no e
amea et o S0 contin(e 0 se siga presentando o haya terminado antes de la
S T B T
Kk i o W (@) contRaLonin

UMIBAD IVESTIGACIONE § £ 3
. " COMTRA LA Communcion - ALES
. P .“' ——— ‘ l .

£l prmarme
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Col$ 150.000.000 por evento 0 reclamacién.

f

Para siniestros superiores a Col$1.500.000.000 el deducible serd 10% del valor del

siniestro, minimo Col$200.000.000, con excepcién de sinlestras o reclqmaciones de
Cwil Profesional que afecten las oficinas de Estados Unidos y Puerto

i minimo
Rico para los cuales aplicard un deduclble de 10% del valor del siniestro,
Col$250,000,000. Se aclara que cualquier siniestro superior a $1,500,000,000 no
erosionaré el limite retenido por Bancolombia de Col$1.500.000.000 por evento o
redamadén y hasta Coi$3.000.000.000 en el agregado vigenda.

9. CONDICIONES:

De acuerdo con el dausulado del Consorcio Asegurador de Entidades HAnancieras
CADEF 3.98 (Grupo Empresarial Anoquefio) como en la vigencia que expira en su

versién en espafiol, se cubre:
SECCION 1; COBERTURA GLOBAL BANCARIA:
1. Actos deshanestos o fraudulentos de los trabajadores: “Infidelidad”.
2. Pérdida o daiio de valores en establecimientos: "Establecimientos”™.
3. Valores en trénsito: "Transito”.
4. Falsificacién o alteracién: “Falsificacién”
5. Falsificacién de documentos valores: “Extensién de Falsificadén™.
6. Moneda falsa.
7.  Establecimientos y su contenido. _
8. Cajeros automaéticas. CONTRALORIA
9. Cajillas de seguridad. 9o b Lt OB
10. Obras de arte. »0AD ESPECIALES
11. Cobertura por dafio material, CONTRA s CORRUPTION
12. Exdusién de terrorismo. Setretarie Comun
13. Pérdida de derechos de suscripclén. £1 prapanip documents s el ¢ apts mads
:4. Responsabilidad por orden de suspender el pago. o8l quo NEPess an o xpadionte O 1 q
: ?‘.Canarenmaenlores. seo.l AGO 201.
o
‘qa 0 BA g W . y .
et b AT e 100 P 570 200 16
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Si el monto en el cual se afecta esta <apa supera Col$5,000,000.000 g
de C0l$10,000,000, OV, 000,000 pero no excede
B G 000, 12 prima adicional sers de 10% del ol pagado

T
SURAMERIcann

SI el monto en el cual se afecta esty ca

Pa supera Col$10,000,000,000 pero no
excede de Col$15,000,000, . UL, 000,
i 5t €ps, 000, 12 prima adicional ser4 de 7.5% del valor pagado

El valor asegurado por EVENTO O RECLAMACION de a

El valor asegurado anterior es compartido con todas las empresas aseguradas (Grupo de
Empresas Aseguradas) bajo la siguientes pélizas expedida por la Suramericana;

Tomador Péliza
Bancolombla 1301-7 f,
Proteccién 13049

OBSERVACION: Las coberturas adicionales descritas en el numeral 9 Otras Condiciones, se
otorgan con sujedon al sublimite asequrado especificado para ellas en dicho numeral Yy
teniendc en cuenta que estos sublimites son compartidos con el “Grupo de Empresas
Aseguradas”. :

erosionar el fimite agregado (retencién) de Co r-'.. ¥
por evento o recamaddn y hasta Col$3,000,000,000 -

Cﬂl$wmﬁ e u s

0,000 en
agregado vigendia que serdn retenidos por Bancolombia S.A.

B L .

- OFICINA PRMGIBAL: Carrers 648 o AA - 3 A T, e ekt 1 a5 e ) 220,2100, Feix IR ency
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/3. RAMO: Seguro Giobal Bancario, Crimenes por Computadory Responsabilldad O
Profesional.

/ &4 LIMITE TERRITORIAL: Mundial

/'s. VIGENCIA: Desde el 24 de Noviembre de 2008 2 las 00:01 hora local hasta ef 24
. de Mayo de 2010 a las 00:00 hora local.

6. LIMITE ASEGURADO Y PRIMA VIGENCIA:

/ Col$128,500,000,000 por evento o reclamacién, y
hasta Col$257,000,000,000 en el agregado vigencia.

I En exceso de:
Col$1,500,000,000 por evento o reclamacion, y hasta
Col$3,000,000,000 en el agregado vigencia que serdn
. ‘ retenidos por Bancolombia S.A..

A su vez en exceso del deducible.

PRIMA ANUAL SIN IVA: Col$5.702.312.874.

NOTA: En caso de desarrollo adverso de los sinlestras actualmente reportados y que
guardan relacién con los consorcios Fisalud, Fidufosyga y Fopep se cobrard una prima
adicional de la sigulente manera (determinada segun el valor definitivo del sinlestro):

Primer Exceso: (Col$4,000,000,000 toda y cada pérdida y hasta ¢ /{é
Col$8,000,000,000 en el agregado en exceso de Col$6,000,000,000 toda y cada

pérdida y hasta Col$12,000,000,000 en el agregado a su vez en exceso de los
deducibles, se cobrara una

Prima Adiclonal; 15% sobre e! valor total pagado por esta capa.

. Segundo Exceso: Col§15,000,000,000 toda y cada pérdida y hasta
. Coi$30,000,000,000 en e agregado en exceso de Col$10,00,000,000 toda y cada
pérdida y hasta Col$20,000,000,000 en el agregado a su vez en exceso de los

deducibles, se cobrard una

M%Sdemdwmseafmmmpanomdeﬁd;
/ ,000, la prima adicional serda de 12,5% del valor pagado (TRALORIA
NROINTTU | @9, PP @-ﬂ'“"‘“

T TIGACIONES EBPECIALES
= TS ‘w e UMIBAD INVES f: ey

I ol myisa™ I mﬂ.callllﬂ W
BT B ey €1 prosents documents es el copld

aTEAR Pu- ! TP‘H“ - - . ."Wﬂ.m
2, 2 * Canern £48 No. 404 - 30, Apartado 780, Medallin - Tol.: (574) 260 21 260
e e ¥ mu:memmu-smW1 ann‘nm]aaas 00, Bagadi Me:
—
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o
CONDICIONES PARTICU

LARES p§ ' b
SEGURO INTEGRAL PARA ENTIDADES nmgw&um
ANTIOQUENO

1.  ASEGURADO: BANCOLOMBIA S.A. y/o
-~ % Bancolombia Panam4 S.Ay sus subordinadas:

"» Bancolombla Cayman
/¥ Mutuocolombla y

_ > Fondo de empleados de Bancolombla “Febanc” y
Febancolombia
~ » Fundacién Bancolombla y
/ » Rdudaria Bancolombia S.A
7 » Banca de Inversidn Bancolombla SA. - Corporaddn
Financiera y sus subordinadas:
» Inmobiliaria Bancol S.A
» Valores SmesaSA
> Inversiones Valsmesa S.A, <
» Inversiones CFNS Ltda. ~

F
» Compafila Suramericana de Financiamlento Comerdal
S.A_"Sufinandamiento S.A.* ~

\
> Bancolombia Puerto Rico Intermadonal Inc.y -
» Fondo de Empleados del Grupo Bancolombia — FEC. 7~
> LEASING BANCOLOMBIA - Compaiia de
Ananciamiento Comerdal y '
> Suleasing Internacional SA.y 7
> Suleasing Internacionat U.S.A, y

W
> Fideicomiso Suleasing Intemadionaly ~ ‘
o » Suleasing Intemadonal do Bresll Locacao de Bensy ~ |
T S = .
=3l % 2 > VALORES BANCOLOMBIA - Comisonista de Bosa y
%3 ul » Suvalor Panamd SA.y -
\ - o~
<5l @ =, FACTORING BANCOLOMBIA SA - Compafila de
;:"E-S = Financiamiento Comercial,
as
agl ©

NP ?:e:&o&(,\&\k M—wo.@-'-'mm
. LEY"!:'J'I'théu: Colombla.

UNI0AD INVE STIGACIONE
Cont &lguvun

x
Secraiaria Comun i
3 El sreaants decumans o Nt copla tomass
G e ; 61 Q0 Mepes an & ixpadionte
L PR Ve, g wree e | !
ety LB I SRR Y L

Begnl O.C. f
a4 3 I
S RS T .

Ermme:
: Qﬂmm_gemmpu= Carrara 64B No, 43A - 30, Apartado 780,
Y T E-mall

Medelin - Colombia, Tel.: (E74) 260 2100, Fax: {574) 260 3194 \
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Internacional USA. y
Internacional y
| do Brasil Locacao de Bens

» Suleasing
Fideicomiso Suleasing

» Suleasing I nternadona
y

» VALORES BANCOLOMBIA — Comisionista de Bolsa y
» Suvalor Panamd SA. Y

» FACTORING BANCOLOMBIA SA. - Compaiiia de
Financiamiento Comercial.

» ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION SAY
» Fondo de Pensiones Protecciény
» Fondo de Pensiones Obligatorias Protecdén y
» Fondo de Pensiones Smurfit y
» Fondo de Cesantfas Proteccién

28,500 millones) constituye el limite maximo de
ucre 3 una o varias de las entidades relacionadas
la responsabilldad asegurada en todo
ble de $257,000 millones en el

El valor asegurado de esta poliza ($1
indemnizadién por un EVENTO que invol
anteriormente, entendiéndose que esta serd
momento, con sujecién a un maximo total indemniza

agregado vigenda.

El valor asequrado anterior es compartido con las empresas aseguradas (Grupo de
Empresas Aseguradas) bajo las siguientes pélizas expedidas por la Suramericana:

Tomador Poliza

Bancolombia 1301

Proteccion 1304

COMPANIA SURAMERICANA DE SEGUROS S.A. TOMADOR

ko ko bk odobnbEnE kb booekeobl gk oobpbbonobbooe b ek kR

.
-
o . ST 5 L0
- . - ’
i e et
M S Y reW g o C
R y £1 pro ems dacommts i igi ¢ ogia SNBSS
oul gue repess B ol GupadiaY
Bageth. D.C. 0‘9

—
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ltara en pérdida, responsabilidad legal o dafio a una terce
en u:\ereclamo contra el Asegurado. BATRATERERE

L2 Gerencia del Asegurado, para efectos de esta exclusion significara:

) L2 junta de Directores;

" Cuslauier OIS ejecutivo establedido por o bajo la autoridad de la Junta de
Directores; -

) Culouer gerenia  otro comité. o subcomit que tenga autoridad delegada por
- quier comité descrito en el numeral il o la Junta de Directores.

ANEXO 5
GRUPO D EG

Con sujecion a las Condiciones Generales y Particulares de las respectivas polizas de
cada asegurado, el grupo de empresas aseguradas en este programa se relaciona a
continuacion:

BANCOLOMBIA S.A. /o
» Bancolombia Panamd y sus subordinadas:
» Bancolombia Cayman
» Mutuocolombia y
» Fondo de empleados de Bancolombia “Febanc”y
» Febancolombia Y
» Fundacién Bancolombia Y
» Fidudaria Bancolombia S.A Y
» Banca de Inversion Bancolombia S.A. — Corporad6n
Financiera Yy sus subordinadas:
» Inmobiliaria Bancol
» Valores Simesa S.A
» Inversiones Valsimesa S.A.
» Inversiones CFNS Ltda.
» Multienlace S.A. Y
» Compafila Suramericana de FAnandamiento Comerdal
! S A. “sufinandamiento S.AY
» Bancolombia Puerto Rico Intemacional Inc. y
» Fondo de Empleados de Conavi - FEC.

o » LEASING BANCOLOMBIA -  Compafiia  de
‘ '-,‘.‘u“ T AL Q, Fil'laﬂ:iamm CO!TI&I'CiB‘ ? . m
o » Suleasing Intemadional S.A. y U PR LA
vie: Be s MAB HVESTICACIOWEE EQPECILES
COMTRA LA CORRUBCHSN
Secretsrie Comun
£l preevl Gocyments Ml copla OMB:

e T 2019
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e terrorismo significa un acto, Incluyendo

to de este endoso un acto d
Para el propési de la misma, de cualquier

pero no limitado al uso de fuerza o violencia y/o la amenaza

personas, ya sea actuando solo o en representacién de o en

rsona o grupo (s) de
o5 ganizacion (es) o gobierno (s), cometido por propésitos

conexion con cualquier or
politicos, religiosos, ideolégicos o similares incluyendo la intencién de influenciar
cualquier gobiemo y/o0 atemorizar al publico o a parte de él.

dafio, costo o gasto de cualquier naturaleza

resultante de o en conexién con cualquier
suprimir o de alguna manefa relacionada con

Este endoso tamblén excluye la pérdida,
directa o indirectamente causado por,
accién tomada para controlar, prevenir,

cualquier acto de terrorismo. B
26n de esta exclusion, cualquier pérdida, dano,

Si los aseguradores alegan que por ra
costo 0 gasto no esta cubierto por este seguro la carga de probar lo contrario recaera

en el asegurado.

En el evento de que cualquier porcién de este endoso resultare ser invalido o
inejecutable, las restantes permanecerdn en plena vigencia y efecto.

NMA2921

ANEXO 4

D

Traduccién Libre
En caso de existir alguna diferencia con el texto de la clausula original en
Ingles primara el texto en Ingles

Se entlende y acuerda que La Suramericana no pagara ninguna Pérdida surgida de
cualquier reclamo directa o indirectamente basado en, surgido de, o relacionado con 0
involucrando, cualquler acto u omisién dirigido, emprendido, cometido u omitido por
dos 0 mas miembros de la Gerencla del Asegurado (incluyendo la aprobaclén,
condonacién, ratificacién o endoso, ya sea expreso o implicitos, de cualquiera
actividad de negoclos o préacticas emprendidas por o en representacion del Asegurado)

” .-.donde tal acto u omisién (induyendo las anteriormente mencionad !
Wms} puede razonablemente haberse esperado o SO S oA

ey
R T LIRS (1. BA WS!“CMS
e ® 'l{ AL li-'vﬂ. = L .leumm
el 8 eie el Secretaria Comim
Rt sl L iRl ‘;"mw”ww.

e PRI T

Sepet. DC.

Scanned with CamScanner



K>
Pgina 15 de 18 03
ystador, sujeto @ que se presente al Reasegurador lider un bordereaux mensual
Zetales reclamaciones y/o sinlestros tanto Pagados como pendientes.

A SURAMERICANA debera enviar copias de los reportes del ajustador al
reasegurador lider a través de su corredor de reaseguros, en todos los casos en

los que el monto del siniestro sea igual o superior a Col$200.000.000 en exceso del
deducible.

LA SURAMERICANA no podra admitir responsabilidad alguna ni hacer pagos o
compromisos CON respectd a siniestros cuya cuantia sea de mas de Col$

1,500.000.000 en exceso del deducible, sin la aprobacién previa del Reasegurador
lider.

Los Reaseguradores pagaran la proporcién que les corresponde de los siniestros
pagados reflejados en el bordereaux mensual en un plazo no mayor a 30 dias
contados a partir del recibo de tal bordereaux y en caso de falta de pago o demora,
los Reaseguradotes pagaran en la proporcién que corresponda a cada uno, los
intereses correspondientes seg(in o establece la ley colombiana al respecto.

En lo que respecta a pagos exgratia, independientemente de su monto, LA
SURAMERICANA debera contar con fa aprobacién previa del Reasegurador lider.

Para efectos de esta cldusula el Reasegurador lider es Swiss Reinsurance Company,
Zurich, a menos que se eli

ja un ajustador diferente a Equijust y Adjusting services,
Gso en el cual tend

ré que contarse con el acuerdo previo del reasegurador lider en d
el mercado inglés. (
ANEX
EXCLUSION DE TERRORISMO NMA 2919
Traduccion Libre :.-
En caso de existir alguna diferencia con el texto de la cldusula original en '1_
Ingles primara el texto en Ingles
|
Egugzrnbe cualquier provisién en contrario en este seguro o cualquler endoso se

Y acuerda que este, seguro excluye pérdida, dafio, costos o gastos de

mqlfﬁ_l:xaﬁjraleza directa o Indirectamente causados por, resultant

CONTRALORIA

GPERANE N eRILIOA
- “on cualquier acto de terrorismo sin consideracion de cualqui L5 RRAUGA: Owe s xveciaes
ivei\to QU contribuya concurrentemente o en cualquier otra secuencia de |a QEFRAFSRRUPCION
S Secrviaris Comun
: _‘”'_.‘ w0y €1 presonta decumants &3 il copla oG
; T N de @ut rvpeea o0 ol mpadionts
e g ] RG0 2019
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rsiones enmendadas, 0 cualquier otra regla 0 requlacién que sea extensig "
VE '

i ' | o supuesta de
i ' de cualquier violacion rea 2 s
" ;@mﬁddwﬁex?g:s Act” de 1993, el “Securities f;xdwnge Act ‘E'E 1934
0 dgucualquier ley federal o estatal 0 cualquier ley comun que se relacione de

éstas.

v. Redamadones que surjan de filtracion, polucién y/o contaminacion sin importar
Su causa.

N Y MANEJQO DE SINIESTROS
(Para informacién del Grupo de Empresas Aseguradas de la participacién del
Reasegurador en la reclamacién)

Al recibo por parte de LA SURAMERICANA de un aviso inicial de cualquier siniestro
o drcunstancla que pueda dar lugar a una pérdida o reclamacién contra los
Asegurados, LA SURAMERICANA nombrara un ajustador entre los siguientes:

Crawford — THG Ltd.
Adjusting Services
Equijust Ltd.
McLarens Toplis
URS

u otro a ser acordado por el Reasegurador,

Sin embargo, en el evento de que dicho aviso inicial se trate de una circunstanda
gue involucre un monto superior a Col$ 1.500,000.000 en exceso del deducible de
pollza, dicha circunstancia deberd ser notificada en forma inmediata al

Reasegurador lider en cualquier evento : !
del aviso inicial por parte del As y No mas tarde de 30 dias contados a partif

urado
lider nombrara en tal caso al ajuslis%or. = LA SURAMERICANA. & Rensegurader

LA ‘
awwhﬁremﬁfﬁﬁn? N el Reasegurador lider y/o con el ajustador que
drcunstancia. ' estigacién y valoracién de cualquier pérdida /o

o7, " 1500,Q00.000 en exceso del dedudbo reclamaclones por valor méxjmg-,de,.Co! oRlA

le, LA SURAM
% aco. , ERICANA tend Lo
o Pago, una vez redba el reporte o negodacién satisfa . .&?&%&:W"u '
P o aigs, 0 m*mll'
e s-va!_ "l,' l'*.‘ R T INE ot
s Wy iy,
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EXCLUSION RIW - 038
Traduccion Libre
£n caso de existir alguna diferencla con el texto de la clausula original en
Ingles primara el texto en Ingles

CLAUSULA DE CONDICIONES
ESTADOS UNIDOS DE NORTE AMERICA Y CANADA

Cualquier reclamacion hecha o cualquier procedimiento legal hecho dentro de los Estados
Unidos y/o Canada y/o territorio que esté comprendido dentro de la jurisdiccion de los
Estados Unidos y/o Canada incluyendo érdenes impuestas por cortes de cualquier otro
pais de cualquier sentencia originalmente obtenida en cualquier corte de los Estados

Unidos y/o Canada y/o territorio que esté comprendido dentro de la jurisdiccion de los
Estados Unidos y/o Canada estara sujeto a las siguientes condiclones y exclusiones.

Condiciones

i. El monto maximo a pagar respecto a todas las reclamaciones hechas bajo esta 'l
Pdliza no deben exceder en el agregado el valor asegurado especificado en la i
Caratula y/o condiciones particulares de la poliza. '
Il. Cualesquiera costos y gastos en los cuales se incurra durante la inv&sﬁgacién,

defensa y acuerdo estaran incluidos dentro del limite agregado y el dedudble tal
como se especifica en la Caratula y/o condicione particulares de la péliza.

{
""".' .t.u\ -~ " w
Exdlis‘o o, ]
PO i . —

No se ampala,nbajo la pbliza::

I C“alﬂ.liiai .da“ﬁa&inihvo y/o ejemplarizante impuesto en contra del Asegurado.

"I Reclamaciones Basadas en el “Employment Retirement Income Security Act de

1974" y sus versiones enmendadas, 0 cualquier otra regla o regulacién que sea
extension deéste.

. Reclamaciones surjan de cualquier violacion real o supuesta del “Racketeer
Influenced andqg:nup? Organization Act 18 USC" secciones 1961 ET

LNBAD INVESTIGACIONES ESPECIALES
CONTRALAC
Satretants Comun

F1 presents Gecurmenro 91 flel Coplatomada
<o quenpscamel

m-.c%ﬂémﬂ—
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SUBJETIVIDADES - _
Es garantia de este seguro recibir, revisar y aceptar la siguiente informacion,

cumplimiento  de estas garantias constituye una congﬁc?én precedente de |y
responsabilidad. La presente cobertura podria tener variaciones o retirarse comg
resultado de la informacion recibida:

1. Confirmacién escrita por parte de los Asegurados de "No existencia de
conocimiento o nocién de reclamacion o circunstancias que puedan llegar a
serlo”, a la fecha de iniciacién de la vigencia.

2. Confirmacion escrita por parte de los Asegurados de “No existencia de

conocimiento de cambios en la informacién consignada en el cuestionario” a la

fecha de iniciacién de vigencia.

Formulario de: Suleasing Intemacional do Brasil Locacao de Bens.

Detalles de los siniestros de infidelidad ocurridos durante la vigendia e

informacién acerca de si estos siniestros se pueden incrementar.

i

La Suramericana se reserva el derecho de modificar sus términos en caso de que la
respuesta a las subjetividades no resulte satisfactoria.

COMPANIA SURAMERICANA DE SEGUROS S.A. TOMADOR

@ A OF LARSMRIEA
UNIBAD IWVESTIGACONES ESRECIALES
COMTRA LA CORRUPGION
Secreterta Comun
unnumunmw"
6 gue ragned o ol gupadionte

deguth. 0.C.
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de solicitud podran incrementarse hasta 100% «ci
Suramericana. 00% sin previo acuerdo de La

La Suramericana acepta y acuerda

- y Que en caso de que los valores a riesgo
informados en el formulario de soligtud se incrementen en mas de un 100% y
hasta 200%,

2 maximo durante 24 horas, este aumento se encontrard
automaticamente: cubierto bajo estd péliza por

ese lapso de tiempo (nicamente,
siempre y cuando, el Asequrado mantenga las mismas medidas de seguridad
!nformadas en el formulario, v por cada Col$ 250.000.000 adicionales al monto
lnfc_)(mado en el formulario incrementado en 100%, se cuente con vigilancia
ac!u:nonal de un guardia armado en predios y/o en transito dependiendo de en
donde se presente el aumento.

40.  La definicion de Valores contenida en el numeral 4 de la condicién 5 de la seccién
1 de la poliza se modifica adicionando las palabras subrayadas: “Valores:
Comprende los siguientes bienes, ropi

ya sean de propiedad de| Aseqgurado o por los
cuales este sea responsable:” Los sub-numerales de esta definicién se mantienen
sin modificacion.

4l. Se adara que todos los anexos, amparos y/o coberturas forman parte del mismo
limite agregado vigencia y no son en adicion a éste.

42. Grupo de Empresas Asequradas. (Anexo 5)
43. Garantia de Pago de Prima: Se haré en dos contados el primero se pagara el 24 de
mayo de 2007 y el segundo se pagara el 24 de febrero de 2008. Los pagos se
harén de acuerdo con la caratula de la pdliza entregada a los asegurados.

OBLIGACION DE DIVULGAR INFORMACION:

Se entiende que ustedes, en su calidad de Asegurados, han transmitido a La
Suramericana informacién completa y exacta del riesgo y que han cumplido con su
obligacién de revelar, antes del inicio de vigencia del contrato de seguro, todos los
datos relevantes referentes al mismo, es dedr, toda la informacidn que pudiese
influendiar el juicio de un “Asegurador pruc'lent'e" en la aceptacion del riesgo, e
influenciar en la aceptacién de la prima y demas terminos del mismo.

Este riesgo se ha ootizado de acuerdo con la informacién presentada por ustedes, De

acuerdo con lo estipulado por ley, €l no cumplimiento de la obligacién mencionada en
el pérrafo anterior puede afectar el contrato suscrito con La Surameri

LR Gt
los sinlestros que se presenten durante |a vigenda. @ R
Rl Ay unBAp
N s aemts
ﬂ .-' ., “. ;
’ o S " Secrms ::m
| e ,."“""'M """'""- . cenls lnemds
| s .  yemaka ' ‘rpadiants
e st q e togelp B.C.
il st o I e
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., Sin embargo, se acuerda que todos los valores a riesgo informados ew

VIR o

33,

35.

36.

37.

38.

39.

4
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Se cubren pérdidas de tarjetas plasticas con respecto al amparo de infidelidad
unicamente.

Se agregan las palabras “o por los que éste sea responsable” al final del primer
parrafo en la Seccion 1 — Condicion Tercera = Cobertura 8.

Exclusién de actos corporativos deliberados, aplicable al amparo de
Responsabilidad Civil Profesional Unicamente (Anexo 4).

Se excluyen perdidas resultante de lavado de activos.

Los trabajadores del asegurado deberén salir a disfrutar sus vacaciones de al
menos dos (2) semanas consecutivas en un plazo méaximo de doce (12) meses
contados a partir de su (litima causacién, es dedr, a partir de la fecha que
anualmente se utiliza para contabilizar el derecho de vacaciones. El intervalo entre [
los periodos de vacaciones de cada trabajador no podra ser superior a 18 meses.
Los empleados que se encuentren en vacaciones deben mantenerse fuera de los
predios y no deben participar en actividades laborales durante ese periodo. Para
efectos del cdmputo de las dos semanas consecutivas, se aceptaran licendas
otorgadas a los empleados o incapacidades ambas que puedan ser probadas por €
asegurado mediante registro en su Departamento de Recursos Humanos, siempre
que el empleado se mantenga fuera de los predios y se abstenga de participar en
actividades laborales durante ese periodo. Sin importar la forma en que se
computen las dos (2) semanas consecutivas, este periodo llamado de vacaciones
no podra ser menor a dos (2) semanas consecutivas durante el cual deben
mantenerse fuera de los predios y no deben participar en actividades laborales
durante ese periodo. Se adara que, si durante Ia investigadon de un eventual
siniestro se encuentra que uno o varios trabajadores no cumplieron con esta
condicién pero que dichos trabajadores no estuvieron involucrados en el siniestro,
esta condicién no sera aplicable a dicho siniestro.

Coaseguro a cargo del asegurado del 10% aplicable respecto a pérdidas que
hubiesen podido evitarse si la exdusion de banca paralela hubiese estado vigente
de acuerdo con el texto de la vigencia junio 26 de 2004 — junio 26 de 2005. :

Todas las alteracones y/o modificaciones y/o extensiones y/o aumentos ©
reducdlones de limites y extensiones de garantia de pago de prima deberdn ser
acmdadaapor esaito con la Suramericana.
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Existe una alianza esvgtégiga entre Bancolombia y Comcel, un proveedor de

il cenvicios de  telecomunicacion celular, para que los usuarios de teléfonos
inalambricos puedan navegar en el website de Bancolombia con el fin de obtener
nformacion 0 efectuar transacciones, utilizando su teléfono habilitado con el
servicio WAP. La Suramericana acepta cubrir cualquier pérdida resultante de tal
alianza, sujeto @ las condiciones y términos de la presente pdliza.

2. la Suramericana acuerda cubrir las pérdidas que surjan del contrato entre
gancolombia e Image Quality, esta (ltima actuando como outsourdng de
gancolombia en |0 que respecta al canje de cheques y titulos valores, asi como su
custodia y entrega, entre otros servicios relacionados. Esta cobertura operara en

exceso 0 en defecto de la pdliza de seguros de Image Quality, de acuerdo con los
términos y condiciones de esta péliza.

77. Con respecto a Valores Bancolombia aplican las secciones 1 y 2 del clausulado
CADEF 3.98 y las partes I y III del dausulado ISIP (secddn 4). En caso de
siniestro, las definiciones, condiciones Y exdusiones aplicables seran las
correspondientes a la seccion afectada por el siniestro.

28, Se aclara que Bancolombia continuara utilizando las marcas “Conavi” y
“COIﬁnSUI'a”.

29. Incusién de Terrorismo, para la primera capa de la colocacion de este seguro
equivalente a un limite asegurado de Col$4,500,000,000 toda y cada pérdida y
hasta Col$9,000,000,000 en el agregado vigencia en exceso de CoISI',SD0,0ﬂﬂ,(}OO
toda y cada pérdida y hasta Col$3,000,000,000 en el agregado vigenda.

30. Exdusidn de Terrorismo NMA 2919. Salvo en lo que respecta a lo estipulado en I2
condicién 29 anterior. (Anexo 3).

31, Exclusion absoluta de conocimiento de embarque.

iclé todos los transportes

2. Es una condicén precedente de responsabliidad que foct

realizados con vehlculos blindados s€ contraten con mmpang; u-;nsponarggms
espedializadas, que acepten tota responsabilidad por los va ' amid os.
Esta condidén no aplicara para las ciudades o pueblos nt::nleo’sa?ks as ones
del lugar, olliguen a que el transporte se haga de una ferents, g9} CONTRALORIA
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La Suramericana acuerda que si una pérdi !
‘ pérdida pretende haber Sido ca
fraudg © deshonestidad de uno o mas trabajadores y el Asegurade nﬂ esti
en

que c@usaron la pérdida, gf Aseqy

obtendra de todas maneras el beneficio de la condicién 3, Infidelidad, sujetq 5 la

disposiciones de ésta poliza, siempre y cuando |las Pruebas presep

Comprueben, mas all4 de Ia duda razonable, que Ia pérdida s .

en, | : ’ e debid 3 f
ldeshonesndqc_l de uno o mas de dichos trabajadores y ademas, a condicign Baeude ’
a responsabilidad total de la compafila por dicha pérdida no ex e

Bancolombia, La Suramericana ac?:ecrgandog.n;ges .
que surjan del contrato entre Bancolombi
suministran un canal de i 3

Bancolombia a su VEZ, suministra 3
mismo Grupo Finandiero, una terminaj

la péliza y con respecto a
ar cobertura para pérdidas y/o dafios

:
B
g
§
&
3
E
:
:
g

Exste una alianza estratégica entre [as entid al
Fpen T o e ; ades aseguradas pertenedentes

a estas entidades desarrollar todas sus
operaciones en cualquiera de sus predios. |3 brir
cuaiquier pérdida resultante de taf alianza, e e
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Clausula de cancelacién de 60 dias calendario,

peciales de recaudo y pago en predios de los
ble de Col$ 20.000.000 toda y cada pérdida.

Se otorga cobertura especial para indemnizar a las victimas o a los deudos de
cualquier persona que resulte muerta o lesionada mientras esté defendiendo los
intereses del asegurado durante el curso de un atraco. Esta cobertura sé sublimita
a Col$ 50.000.000 por victima y/o deudos y hasta Col$ 300.000.000 en el agregado
vigencia' y no se aplica deducible. Cualquier pago por este concepto se efectuard a
discrecion del asegurado'y solo como resultado de un evento cubierto per esta

poliza. Se aclara que cualquier pago por este concepto no afectaré el derecho del
asegurado de hacerse acreedor al bono por no-redlamacion.

dlientes del asegurado, con un dedud

Se incluye cobertura para el valor de los tiquetes y el dinero en efectivo manejado
por las miniagencias de Bancolombia S.A ubicadas en las estaciones del Metro de

Medellin, de acuerdo con los valores a riesgo informados en los formularios de
solicitud.

Se modifica el procedimiento de manejo de siniestros del texto del dausulado y se
reemplaza por el texto adjunto. (Para Informacién del Grupo de Empresas
Aseguradas de |a participacidn del Reasegurador en la reclamacién) (Anexo 2)

Se induye cobertura para las pérdidas o redamadones originadas por la fusion
entre el Banco Industrial Colombiano y el Banco de Colombla, sujeto a los términos
y condiciones de la pdliza.

Se Incluye cobertura para las pérdidas o reclamadiones originadas por la fusion

entre Bancolombia, Corfinsura y Conavi, sujeto a los términos y condiciones de la
poliza.

Se incluye cobertura, sujeto a los términos y condiciones de la pdliza, para las
pérdidas o reclamadiones originadas por las fusiones entre:

i jaria Bancolombia).
Fiducolombia y Fiduciaria Corfinsura (Hoy Fiduciania
Leasing Colombia y Suleasing (Hoy Leasing Banoolombia).
Suvalor y Comisionista de Colombia { Hoy Valores Bancolombia).
Mutuocolombia y Fondo Mutuo de Inversion de CONAVI FONCO (Hoy
. Mutucojombia) '
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periodo maximo de indemnizacion de doce (12) meses por evento en exceso de

un deducible de un (1) Mes toda y cada pérdida.

Se incluye cobertura para cajeros automaticos de acuerdo con el text‘o de la

Cobertura No. 8 de [a Seccién 1 del clausulado CADEF 3.98 con un sublimite de

Col$ 500.000.000 toda y cada peérdida, todo y cada cajero automatico y un
ado vigencia para todos los cajeros

sublimite de Col$ 3.000.000.000 en el agreg 05
automaticos con un deducible de Col$ 50.000.000 toda y cada pérdida, todo y

cada cajero automatico. LOS nuevos cajeros automaticos puestos en
funcionamiento durante el periodo de la poliza, quedaran automaticamente
incluidos sin previo aviso a la Suramericana y sin costo de prima adicional. Se
induyen adicionalmente todos aquellos cajeros satélites (aquellos que no se
encuentran dentro 0 anexos a las oficinas del asegurado).

Bono del 10% sobre la prima anual, en caso de que no se€ presenten
reclamaciones a la pdliza durante la vigencia por parte de ninguna empresa del

“Grupo de Empresas Aseguradas”, y sujeto a que |a renovacion sea obtenida con
la misma aseguradora, los mismos reaseguradores y los mismos Intermediarios

de reaseguros.

Qausula de no renovacion tcita de acuerdo con el texto de la Condicién Particular
No. 4 de la Seccion 1 del dausulado CADEF 3.98.

La definicdén de “Trabajador” en dondequiera que se utilice en la pdliza sera
sn General No. 3 de la Seccion 1 y la Definicion

aquella contenida en la Defini
General No. 2 de la Seccién 3 del clausulado CADEF 3.98, pero incluyendo también

a los trabajadores de:

_ Sodexho.
_ Multienlace, que le presten servicios a los Asegurados.

Para efectos de esta péliza se entiende y acuerda que los trabajadores de firmas de
outsourcing out-house que tengan O NO acceso al sistema de computo del
asegurado se entenderan como terceros y ho como trabajadares del asegurado.
Esta condicién no aplica para los trabajadores de Multienlace que le prestan

servicios a los Asegurados.
Se entlende y acuerda que La Suramericana renuncia al derecho de subrogacién

contra Multienlace de haber lugar a él, Gnicamente en lo que respecta a srdidas
causadas por personal de Multienlace prestando servicios a las emdades
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do con el clausulado del Consordio Asegurador de Entidades Finandieras
A es Fi
3.08 (Grupo Empresarial Antioquefio) como en la vigencia que expira e

De acue

CADEF

T geccion 2 del clausulado CADEF 3.98 incluye cobertura para INT ERNET para
" pancolombia A, Fiduciaria Bancolombia S.A Bancolombia Puerto Rico

Intemacional Inc., Sufinanciamiento SA, Leasing Bancolombia SA, Valores
colombia S.A, Bancolombia Panama S.A, Bancolombia Cayman, Bancolombia
Miami agency, Banca de Inversion Bancolombia S.A, Factoring Bancolombia S.A,
Suvalor panama y Suleasing Internacional. Para las otras entidades aseguradas, la
cobertura de Internet debera ser aprobada previamente por escrito por La

Suramericana.

Ban

7, Fechade retroactividad: 26 de junio de 1998 para los primeros Col$92,500,000,000

toda y cada perdida y Col$185,000,000,000 en el agregado vigendia. Para
nuevo limite, sublimite 0 cobertura, del

retroactividad sera 24 de Octubre de 2005.

Un siniestro descublerto durante esta vigenda de 12 péliza, Abril 24 de 2007 -

Abril 24 de 2008, cuya ocurrencia se haya iniciado antes del 26 de junio de 1998
no tendra cobertura bajo esta poliza, no obstante el mismo continde O s& siga

presentando o haya tarminado antes de ja vigenda actual.

3. La Secci6n 3 del clausulado CADEF 3.98 se i
negligencia contra Bancolombia en Miami, Bancolombia puerto Rico I

Inc. y Suleasing Internacional U.SA- _

presenten en Colombia con juﬂscﬁt:ck’m y ley colombianas.

RIW — 038 para esta cobertura. (Anexo 1)
4. Se incluye cobertura para obras de arte de propiedad del asegurado o por las
cuales éste sea responsable, de acuerdo con el de la Cobertura No. 10 de la
Secrién 1 del clausulado CADEF 3.98, con un sublimite de Col$ 4.500.000.000 toda
y cada pérdida y en €l agregado vigencia dedudble de Col$ 2.500.000 toda Y
cada pérdida. Las nuevas obras de arte adquiridas por el Asequrado durante el
perioda de la pollza, quedaran ertas sin el acuerdo previo de
{a Suramericana y sin costo

. ~Se'dluye el al;ﬁ ro de costo neto financiero de acuerdo con el texto de la
. %z 13.1.2deld Seccidn 1 del clausulado CA

5
P : No
g _General e 3.0% mensual sujeto a un limite maximo de
de &l 56.06(1300 por mes Y Col$ 1.800.000 000 en el 2 e s
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E : CO oB A
honestos o fraudulentos de los trabajadores: “Il_'lﬁfielidag".
o ecimientos: “Establecimientos”.

pérdida o dafo de valores en establ
Valores en transito: “Transito”.
Falsificacion 0 alteracion: "Falsificacién” _
Falsificacién de documentos valores: "Extensién de Falsificacion”.
Moneda falsa.
Establecimientos y su conten ido.
Cajeros automaticos.

Cajillas de seqguridad.

Obras de arte.
Cobertura por dafio material.
Exclusién de terrorismo.
pérdida de derechos de suscripcién.
el pago. :

Responsabilidad por orden de suspender
Carta remisoria de valores.
les y/o bienes del asegurado: *Extorsion”.

Amenaza a personas natura
SECCION 2: DELITOS ELECTRONICOS Y POR COMPUTADORA:

— e
mu-‘:"-‘--._..,_
A A LTV NN o= R
el o PNV aAaw
LI te -

1. Sistemas de computadoras
2.  Programas para computadoras electrénicas

3, Datos y medios electronicos

4. Virus de computadoras

5. Comunicadones electrnicas y por telefacsimil
6. Transmisiones electrénicas

7. Valores electrénicos

8. Instrucciones de dientes inidadas por voz

VAL “(Ver condicién 27 del numeral 9. “Otras
Condiciones” de estas Condiciones Particulares) @ CONTRALORIA
Sevaie OF s RPOR.C0
UNIDAD MVESTIGACIONES ESPECIALEE
CONTRALACORRUPCIIN
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Con respecto a Bancolombia S.A. (excluyendo subordinadas):
Col$ 150.000.000 toda y cada pérdida y/o reclamacion, antes

y después de erosionar el limite agregado (retencién) de
Col$1,500,000,000 toda y cada pérdida y hasta

Col$3,000,000,000 en el agregado vigencia que seran
retenidos por Bancolombia SA.

Col$ 75.000.000 toda y cada pérdida y/o reclamacion.

Col$ 150.000.000 toda y cada pérdida y/o reclamacion.

: del valor del
Para sinlestros superiores a Col$1.500 .000.000 el dedl:ad:ilnei sera 1?? .
sinlestro, minimo cuszoo‘oufg;_‘qoo,l q°32 :@‘;@i&ﬁ““ estros
de i (vil Profesional Ini
pue‘:sgpp?ga‘\:;&rﬁs cuales aplicard un deducible de 10% del valor del siniestro,
minimo  Col$250,000,000. S8 )
$1,500,000,000 no erosionara el limite

las oficinas de Estados Unidos y

ue cualquier siniestro superior a
R retenido  por Bancolombia de

Col$1.500.000.000 toda y cada pérdida y hasta Co1$3.000.000.000 en el agregado

vigencia,
8.  CONDICIONES: _
De ;acugrdo con el clausulado del qansoefr?.% Asegu;d?ar 3; Emd:?:s A
CADEF 3.98 (Grupo Empresarial Antioqu como encia ...m., ‘..E“m,,.
versién en espafiol, se cubre: B fevred
Searvtaria Comun
. £l res o Gacumerey ¢4 fial copia temada
Sl 08 000 topena 0 § Eposermry
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LEY Y JURISDICCION: Colombia.
putador y Responsabilidad Civil

RAMO: Seguro Global Bancario, Crimenes por Com
Profesional.
LIMITE TERRITORIAL: Mundial

VIGENCIA: Abril 24 de 2007 a las 24:00 hora local
24:00 hora local.
LIMITE ASEGURADO Y PRIMA VIGENCIA:

Col$128,500,000,000 toda y cada pérdida y hasta
Col$257,000,000,000 en el agregado vigencia.

— Octubre 24 de 2008 a las

En exceso de:
Col$1,500,000,000 toda y cada pérdida y hasta C

Col$3,000,000,000 en el agregado vigencia que
serdn retenidos por Bancolombia S.A..

A su vez en exceso del deducible.

Prima Anual sin IVA: Col$5,388,123,079
Prima vigencia sin IVA: Col$8,104,327,591

El valor asegurado de la péliza constituye el limite maximo de indemnizad6n por
un EVENTO que Iinvolucre a una o varias de las entidades
relacionadas en el anexo “Grupo de empresas Aseguradas”, entendiéndose que
esta serd la responsabilidad asegurada en todo momento, con sujecién a un

méaximo total indemnizable del limite agregado vigencia.
B valor asegurado anterior es compartido con todas las empresas aseguradas

(Grupo de Empresas Aseguradas) bajo la siguientes pdlizas expedida por la
Suramericana:

Tomador Péliza ‘&
Bancolombia 1301-7 "
Proteccion 1304-9

OBSERVACION: Las coberturas adicionales descritas en el numeral 9. Otras
Condiclones se otorgan con sujecion al sublimite asegurado espedifica ra ellas
WMM
L T

il En S@g’e nuETgaI y teniendo en cuenta que estos sublimites son
i - resas Aseguradas”, :
Npisine Ao gEees
e ] Secretarie Comun
| Bresents dscumento
uum.,..,:,.":,“““‘"
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1.  ASEGURADO:

CONDICIONES PARTY
CULARES pg,
SEGURO INTEGRAL PARA ENTIDADES nuzag?ﬁgosi
ANTIOQuEfo Rupo

BANCOLOMBIA 5.4, y /0

Bancolombia Panamd s.A :
> Bancolombia CaymanY o N

» Mutuocolornbiav

> Fondo de empleados de Bancolombia “Febanc” y
Febancolombia y

> Fundacién Bancolombia y

> Fidudiaria Bancolombia 5.4 Y

» Banca de Inversidn Bancolombia S
Financiera y sus subordinadas:
> Inmobiliaria Bancol S.A
> Valores Simesa S.A
» Inversiones Valsimesa S.A.
> Inversiones CFNS Ltda.
> Multienlace S.A, Y
> Compafifa Suramericana de Fi
S.A. “Sufinanciamiento SA”
> Bancolombia Puerto Ri

-A. — Corporacién

nandamiento Comerdal

co Intemadional Inc. y
» Fondo de Empleados de Conavi - FEC.
> LEASING BANCOLOMBIA - Compafia de

Financiamiento Comercial y
> Suleasing Intemacional S.A. y

> Suleasing Internacional U.S.A. y

> Fideicomiso Suleasing Internacional y

» Suleasing Internacional do Brasil Locacao de Bens
Y

» VALORES BANCOLOMBIA - Comisionista de Bolsa y
» Suvalor Panamd SA. y

» FACTORING BANCOLOMBIA S.A. — Compafifa de
Financiamiento Comercial.

CONTRALOHw
& ST 0 LA WPOR K
\f S EDPECIALES
UNIDAD mns‘-?:gm
Seorsteris Comun

€ presents decumenss su Nl copls temesa
W s rEpess 0 @ wpaere
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compartido con la empresa asegurada (Grupo de
i pa ida por la Suramericana:

El valor asegurado anterior
Empresas Aseguradas) bajo la siguiente poliza exped
Tomador Ii’;(:?a
Protecdion

Comerdia 1200044-6

COMPARIA SURAMERICANA DE SEGUROS S.A. TOMADOR
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2o Y0
meanla Suramericang de Financiamiento Comercial
SA Suﬁnanciamiento". y/o

Fondo Myt

Uo de Inversién de -
3001 SA. y/o o

- Fondo de Empleados de Conavi FEC
Banco Corfinsura Internacional Inc. y/o
- Inversiones CF

NS Ltda. y/o
Valores Simesa

LEASING SURAMERICANA Compaiiia de Financiamiento
Comercial “"SULEASING” SA.ylo

- Suleasing Internacional S A, y/o
- Suleasing

Internacional Miamj SAy/o
- Fideicomiso Suleasing Internacional y/o

ADMINISTRADORA DE Fo

NDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S A, y/o
Fondos administrados:

- Fondo de Pensiones Protecdén ylo
- Fondo de Pensiones Obligatorias Proteccién y/o
Fondo de Pensiones Smurfit y/o

- Fondo de Cesantias Protecdisn y/a

COMPANIA SURAMERICANA DE VALORES S A. “SUVALOR”
COMERCIA S.A.

que involucre 3 una o varias de las entidades relacionadas
anteriomente, entendiéndose que esta serd la responsabilidad asegurada en todo
momento, con sujecién a un méaximo total i

vigendia.
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a) Cambios operacionales:
que han

entidades
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bic en las actividades principales de las
nuevas de producto.

de fusionarse Y lineas

o adquiridas.

sobre entidades nuevas creadas ‘
s que puedan convertirse en redamadén o redamadones ya

mbios en las Juntas Directivas,
partamentos de auditoria interna y cud

modificaciones €n los
Iquier cambio en los

procedimiento

e) Reducciones 0 incrementos del

Wﬂ&&&i&mﬁ

s de auditoria)
nimero de empleados por endma del 20%

Con sujedion a
cada asegurado,
continuacion:
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las Condiciones Generales y Particulares d
el grupo de empresas aseguradas en este prog

BANCOLOMBIA S.A. y/o

e las respectivas polizas de
rama se relaciona a

Bancolombia Panama y sus subordinadas:

. Bancolombia Cayman

- Bancolombia Monserrat

. Ofidnas de representacién Perii y Venezuela

y/o
Mutuocolombia y/o

Fondo de empleados de Bancolombia *Febanc” y/o
Febancolombia y/o

Fundadién Bancolombia y/o

Frdug‘aria Colombia “Fiducolombia” y/o

Leasing Colombia S.A. Compafiia de Finandamiento

Comercial y/o
Almacenes Generales de DepGsito Almacenar y sus

subordinadas:
- CTI Cargo
- Unicargo

y/o
Colcorp S.A. y sus subordinadas: @) CONTRALORIA
W\ s

- Inmobiliaria Bancol
y/o MDA WVESTIGACIONES ESPECIALES
Cmucmwﬁ
Searetaria Comun
& preoirte Socumnts s flel copia tomeda
200 0t NOa O B sxpodlerits
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ANEXO 3 {
SION DE A S |
) Traduccién Libre l
en caso de existir alguna diferencia con el texto de la clausula original en

Ingles primara el texto en Ingles 1

se entiende y acuerda que los suscriptores no pagarén ninguna Pérdida surgida de
alquier reclamo directa o indirectamente basado en, surgido de, o relacionado con o '
involucrando, cualquier acto u omision dirigido, emprendido, cometido u omitido por
dos 0 mas miembros de la Gerencia del Asegurado (incluyendo la aprobacion,
condonacion, ratificacion 0 endoso, ya sea expreso o implicitos, de cualquiera
actividad de negocios o practicas emprendidas por o en representacion del Asegurado)
donde tal acto u omision (induyendo las anteriormente mencionadas actividades de ,
negocios O practicas) puede razonablemente haberse esperade © anticipado que

resultara en pérdida, responsabilidad legal o dafic a una tercera parte o resultara en |
un reclamo contra el Asegurado.

La Gerendia del Asegurado, para efectos de esta exclusién significara:
i) |2 Junta de Directores;

)  cualquier comité ejecutivo establecido por o bzjo la autoridad de la Junta de
Directoras;

ii)  cualquier gerencia u otro comité o subcomité que tenga autoridad delegada por

cualquier comité descrito en i) o la Junta de Directores. l

ANEXO & .il
TEXTO APLICABLE A LA CONDICION 38

Reporte del progreso de la fusidn de parte del Asegurado cada 60 dias contados a | |
partr del 26 de Junio de 2005. El reporte sera de naturaleza general a menos que ;.
©adstan camblos materiales que se considere deban informarse y los cuales deberdn

entonces informarse dentro de los siguientes 30 dias a su ocurre

NGlae il |
"‘?!B.Tiales espgkﬁlcos que deberan ser reportados son: @ B 5 ANDSRE. 1| |

| |
UNIDAD WVESTIGACIONES ESPECIALED
CONTRALA CORRUBCION H

S4 gretaria Comun

A prmonie decumats & fial copia DRala
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v. Reclamaciones ue surjan de ' i § | o supuesta de las
i q r cualquier violacion rea
" esﬁlpuladones del "Securities Act” de 1993, el “GSecurities Exchange Act “ de 1934

[ v relacione de
o de cualquier ley federal 0 estatal 0 cualquier ley comun qué se

estas.

v. Reclamadones queé surjan de filtracion, polucion y/o contaminacion sin importar
su causa.

ANEXO 2
Emggmnﬁlﬁﬁmﬂlﬂﬂwu

En caso de existir alguna diferencia con el texto de la clausula original en
Ingles primara el texto en Ingles

No obstante cualquier provision en contrario en este seguro O cualquier endoso se
entlende y acuerda que este Seguro excluye pérdida, dafio, costos O gastos de
cualquler naturaleza directa 0 indirectamente causados por, result_ant&s de o en
conexion con cualquier acto de terrorismo sin consideracion de cualquier otra causa o
evento que contribuya concurrentemente o en cualquier otra secuencia de la pérdida.

Para el proposito de este endoso un acto de terrorismo significa un acto, incluyendo
pero no limitado al uso de fuerza o violencia y/o la amenaza de la misma, de cualquier
persona o grupo (s) de personas, ya sea actuando solo o en representacion de o en
conexion con cualquier organizacion (es) o gobierno (s), cometido por propdsitos
politicos, religlosos, ideclégicos o similares incluyendo |a intencién de influenciar
cualguler gobierno y/o atemorizar al pliblico o a parte de él.

Este endoso también excluye |a pérdida, dafio, costo o gasto de cualquier naturaleza
directa o Indirectamente causado por, resultante de o en conexion con cualquier
accion tomada para controlar, prevenir, suprimir o de alguna manera relacionada con
cualquler acto de terrorismo. ‘
Si los asequradores alegan que por razén de esta exclusion, cualquier pérdida, dafio,

costo o gasto no esta cubierto por este seguro la carga de probar lo contrario recaera
en el asegurado.

En el evento de que cualquler porcién de este endoso resultare ser
8y v invali
- Wmm permaneceran en plena vigencia y efecto. . e

B 17 vy L GRS ulbaipcype=t y 4

LR s UNIBAD NVESTIGACIDNES ESPECIALES
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RS

En caso de existir alguna diferendia co
Ingles primarj | t';ln;em ey JAusula original en

CLAUSULA DE CONDICIONES
ESTADOS UNIDOS DE NORTE AMERICA Y CANADA
Cualquier reclamacion hecha o Qualquier procedimientp | Estad
s -Canadé s : egal hecho dentro de los 0s

: ; a Incu Puestas por cortes de cualquier otro
pais de cualquier 'sentema. originalmente obtenida en cualquier corte de Iolg Estados
Unidos y/o Canada y/o te{ntnrio'que esté comprendido dentro de la jurisdiccon de los
Estados Unidos y/o Canada estara sujeto a las siguientes condiciones y exclusiones,

Condiciones

. El monto maximo a pagar respecto a todas las reclamaciones hechas bajo esta
Pbliza no deben exceder en el

agregado el valor asegurado especificado en la
Caratula.

. Cualesquiera costos y gastos en los cuales se incurra durante la investigaddn,
defensa Y. aguerdo estaran incluidos dentro del limite agregado anual y el
deducible tal como se especifica en la Caratula.

Exclusiones
Esta P6iza.no debaaplicas a:
I - Otatquier dafib Bfitvo y/o ejemplarizante impuesto en contra del Asegurado.

il. Reclamaciones basadas en el “Employment Retirement Income Security Act de

1974" y sus versiones enmendadas, 0 cualquier otra regla o regulacion que sea
extension de éste.

iii. Reclamaciones que surjan de cualquier violacion real 0 supuesta del “Racketeer
Influenced and Corrupt Organization Act 18 USC” secciones 1961

versiones enmendadas, 0 cualquier otra regla o regulacién que seaw
éste.

WVESTIGACIONES ESPECIALE S
CONTRA LA CORRUACION
Secreeris Comun
i prose Gecunaran 08 Ml copip Tamata

ou QuR FeEEd O o SRuDesty
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POLIZA SE OTORGA (NICAMENTE CON SUJECION A QUE EL
A SATISFACCION DE LA SURAMERICANA Y LOS

ASEGURADO HAYA CUMPLIDO
REASEGURADORES VIGENTES, LAS SIGUIENTES CONDICIONES:
urvey a ser realizado por DVS

el derecho de solicitar un S
06 o cuando se haya terminado la fuslon, para revisar la

LA COBERTURA DE ESTA

La Suramericana se reserva

Ltd en Febrero / Marzo de 20
operacion final de la nueva entidad. El costo y el alcance del survey a ser
pero el costo serd asumido 50% por Los Reaseguradores y 50% por el asegurado.
La Suramericana se reserva el derecho de modificar sus términos en (aso de que la
respuesta a las subjetividades no resulte satisfactoria.
COMPARIA SURAMERICANA DE SEGUROS S.A. TOMADOR
l!.,‘CONTRN.W
aBev OF LARERORICA
MIDAD WVESTIGACIONES ESPECIALES
CONTRA LA CORRUSCION
Searota e Comun
£/ presgie documents & fidl copla tomads
s quo ragea on ol gmEsiente
Sopm BC 1

R
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43,
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teraciones y/o modificaciones i

1odas las ateract . y/o extensiones y/o aumentos o
educciones de limites y extensiones de garantia de pago de prima deberan ser
scordadas Por escrito con la Suramericana.

gin embargo, 5€ acyerda que todos los valores a riesgo informados en el formulario
de soficitud podran incrementarse hasta 100% sin previo acuerdo de la
guramericana.

La Suramericana acepta y acuerda que en caso de que Ios valores a riesgo
informados en el formulario de solicitud se incrementen en mas de un 100% Y
hasta 200%; maximo durante 24 horas, este aumento se encontrard
automaticamente cubierto bajo esta poliza por ese lapso de tiempo Unicamente,
gempre y cuando, el Asegurado mantenga las mismas medidas de seguridad
informadas en el formulario, y por cada Col$ 250.000.000 adicionales al monto
informado en €l formulario incrementado en 100%, se cuente con vigilancia
adicional de un guardia armado en predios y/o en transito dependiendo de en
dénde se presente el aumento.

Las respuestas dadas en los formularios de solicitud no se tomaran como garantia
de la pdliza, en 05 Casos de las empresas que se estan fusionando, siempre Yy
cuando éstas suministren cada 60 dias a partir del 26 de junio de 2005 la
informacién detallada en el texto adjunto. (Anexo 4)

Jurisdiccién: Colombia.
Limite territorial: Mundial

Se aclara que todos los anexos, amparos y/0 coberturas forman parte del mismo
imite agregado anual y no son en adicion 2 éste.

Grupo de Empresas Aseguradas. (Anexo 5)

Garantia de Pago de Prima: El valor de la prima por vigfajcia, sera cancelado en
dos contados, g‘o primero deberé ser cancelado ell de diciembre de 2005 por un
valor de Coi$4,328,010,526; el segundo debera ser capcelado_el 24 de mayo de
2006 por un valor de Col$4,343,864,045. En a0 de incumplir esta garantia, el
contrato de sequro terminara aumnéﬂ@mmta en cuyo caso, el asegurado debera
reconocer al asegurador € pago dela prima @ prorrata, COMO minimo.

COMTRA LA CORRUPCION

5 Secreleria Camun
Furad &4 preaanil documents se Pl copla lmess
aal quo NEposa o ol epasiante

g
e R

@) 2T
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29.
30.

31.

32.

33.

35.

Exclusion absoluta de conocimiento de embarque.

Es una condicion precedente dé responsabilidad  Que todos los  transpon

realizados con vehiculos blindados S€ mntg?lﬁdcggrcgp\?arl‘gzs tr:rr;spomdoras
iall copten total responsa | nSportados,

especializadas, qué acep . o pueblos en los cuales las condiciones

Esta condicion N0 aplicara para las
del lugar obliguen a qué ¢l transporte se haga de una manera diferente.

[ asti | amparo de infidel;
Se cubren pérdidas de tarjetas plasticas con a idelidad
Unicamente con un coaseguro a cargo del Asegurado de 10% en caso de siniestro,

Se agregan las palabras "0 por los que éste sea responsable” en la Seccidn I -
8.

Condicion Tercera =

Exclusion de aclos corporativos deliberados,  aplicable al amparo de
Responsabilidad CMil profesional (inicamente (Anexo 3).

Se excluyen perdidas resultante de lavado de activos.

Garantia de vacadones: LOS trabajadores del asegurado deberan salir a disfrutar
sus vacaciones de al menos dos (2) semanas consecutivas en un plazo maximo de
doce (12) meses contados a partir de su ultima causacién, es decir, a partir de la
fecha que anualmente sé utiliza para contabilizar ol derecho de vacadones. El
intervalo entre los periodos de vacaciones de cada trabajador no podra ser superior
a 18 meses. Los empleados que sé encuentren en vacaciones deben mantenerse
fuera de los predios y no deben participar en actividades laborales durante €€
periodo. Para efectos del computo de las dos semanas consecutivas, s€ aceptaran
licencias otorgadas a los empleados © incapadidades ambas que puedan Ser
probadas por el asegurado mediante registro en su Departamento de Recurscs
Humanos, siempre que el empleado se mantenga fuera de los predios Y €
abstenga de partidpar en actividades laborales durante ese periodo. Sin importar la
forma en que se computen las dos (2) semanas consecutivas, este periodo lla

de vacaciones no podrd ser menor a dos (2) semanas consecutivas durante el c
deben mantenerse fuera de los predios y no deben participar en activi
laborales durante ese periodo. e aclara que, si durante la investigacion de U
eventual sinlestro se encuentra que uno o varios trabajadores no cumplieron con
esta condicidn pero gue dichos trabajadores no estuvieron involucrados €n e
sinjestro, esta condidén no sera aplicable a dicho siniestro.

¢ que

: - ro a cargo del 4
‘ ’;&m rgo asegurado del 20% aplicable respecto a SENTRAL

v, gl
S8 el L L A
T . A 31w Yoy

.
a -_.—-‘h—,_'

w W

_qa-qwudnmneltmttodelavigendajunbzﬁde2004-juni026de

podido evitarse si la exdusion de banca paralela hubiese
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Scanned with CamScanner

i
A,



2.

24,

25.

27.

2. - Exclusién de Terrorismo NMA 2919 (Anexo 2)

Pdgina 8 de 17

De acuerdo con los términos Y condiciones de |3 i
Bancolombia, La Suramericana dCuerda otorgar Cobe oz Y on respecin
que surjan del contrato entre

a
"ura para pérdidas y/o dafios

ncolombia y | frma R i
suministran un - canal de  informagig, Y ot para efectuafuf:' Quienes
Bancolombia @ su vez, suministra 3 Suvalor, entidad : nsacciones

Financiero, una terminal con proposi

Existe una alianza estratégica entre

Bancolombia y Comcel, un proveedor de
serviclos de telecomunicacién celular, para que los usuarios de teléfonos
inalambricos puedan Navegar en el website de Bancolombia con el fin de obtener
informacién o efectuar transacciones, utilizando sy teléfono habilitado con el
servicio WAP. La Suramericana acepta cubrir cualquier pérdida resultante de tal
alianza.

La Suramericana acuerda cubrir las pérdidas que surjan del contrato entre
Bancolombia e Image Quality, esta iltima actuando como outsourcing de
Bancolombia en o que respecta al canje de cheques y titulos valores, asi como su
Custodia y entrega, entre otros servicios relacionados. Esta cobertura operard en
€xceso o en defecto de la poliza

de seguros de Image Quality, de acuerdo con los
términos y condiciones de esta poliza.

Se aclara que Bancolombia continuars utilizando las marcas “Conavi* y
"Corfinsura”.

ALMACENES GENERALES DE DEPOSITO:

Con relacion a ALMACENAR, la DEFINICION GENERAL 4 (Condiciones
Valores se extiende a incluir mercancias de su
Custodia y control pero (inicamente mientras
almacenes generales de depdsito y con resp
acuerdo con la cobertura 1 de la Condicién Te

Generales) -
propiedad o bajo su cuidado,
Se encuentren situados en sus
ecto al amparo de “Infidelidad”, de
rcera de |a seccin 1.

Con respecto a Suvalor aplican las secciones 1
partes I y III del clausulado ISIP

¥ 2 del cldusulado CADEF 3,98 y las
Condiciones y exdusiones apli

(seccién 4). En caso de siniestro, las definiciones,

cables seran las correspondientes a [a seccion
_a@e-.?tada por el siniestro. \y V&M
u-m&cm:gcﬂl lmﬁ ]
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Se incluye cobertura para las pérdidas o reclamaciones originadas por Iy fiai
entre Bancolombia, Corfinsura y Conavi, sujeto a los términos y condiciones g
poliza,

n
la

Se incluye cobertura, sujeto a los términos y condiciones de Ia Poliza, pary las
pérdidas o reclamaciones originadas por las fusiones entre:

Fiducolombia y Fidudiaria Corfinsura

Leasing Colombia y Suleasing

Suvalor y Comisionista de Colombia

Mutuocolombia y Fondo Mutuo de Inversion de CONAVI FONCO

La Suramericana acuerda que si una pérdida pretende haber sido Causada por
fraude o deshonestidad de uno o més trabajadores y el asegurado no est e
apacidad de identificar el o los trabajadores que causaron la pérdida, el aseguraq,
obtendra de todas Mmaneras el beneficio de la condicién 3, Infidelidad, sujeto 3 las
disposiciones de &sta poliza, siempre y cuando las pruebas presentadas
Comprueben, mas alls de la duda razonable, que la pérdida se debid a fraude o
deshonestidad de uno o mas de dichos trabajadores y ademas, a condicién de que
la responsabilidad total de la compaiiia por dicha pérdida no exceda el limite de

suministrada sea satisfactoria para la 5uramerk:ana.

0gico y operativo a todas sus
filiales. La Suramericana acepta cubrir Cualquler pérdida resultante de tales

Ak ve.
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_ Que 1a renovacién sea obtenida con
» 10s mismos reasequrad
de reaseguros,

Clausula de no renovacion tadita de acuerdo con el
No. 4 de la Seccidn 1 del dausulado

texto de la Condicign Particular
CADEF 3.98,

Clausula de cancelacién de 60 dias calendario,

Se incluye cobertura para servicios espedales de recaudo Y Pago en predios de los
clientes del asegurado, con un deducible de Cols

20.000.000 toda y cada pérdida.

Se incluye cobertura para el valor de los tiquetes y el dinero en efectivo
Por las miniagendias de Bancolombia S.A ubicad
Medellin, de acu

manejado
as en las estaciones del Metro de
erdo con los valores a riesgo informados en los formularios de

solicitud,

Se induye cobertura para las pérdidas o reclamaciones originadas
entre el Banco Industrial Colom

@&
- ConTRA L CIouE
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. i Col$52,500

. 26 de junio de 1998 paa 108 primeros L0'372,50),000,000

2. Fechade rerroactNk;ad éol $1‘3st 000’000'000 en el agregado vigenda. Para todg
perdica ¥ 4 en exceso del anterior, la fecha do

toda y cada : 2
nuevo limite, sublimite O cobertura, s vigendia, €5 decir, 24 de Octubre ge

retroactividad sera a inicio de la presen
2005. . _
Un siniestro descubierto durante esta vigenti:‘-a_ t_i:dlg ggtlgfdglctgtérzf;uc::o 2395 =

| rrencia se haya Inid _  junio de 1999
Abel 24 e 20 O jliza, NO obstante el mismo continie 0 se siga

no tendrd cobertura baj ; '
nado antes de |2 vigencia actual.

presentando 0 haya termi
extiende a cubrir reclamaciones por

3. La Seccién 3 del dausulado CADEF 3.98 se
Bancolombia en Miami, Banco Corfinsura Puerto Rico y
cando estas reclamadones se

negligencia contra e
ing Intemacional Miami, siemp!
ol M lombianas. Se incluye exdusién

nten en Colombia con jurisdiccion y ley co
RJW — 038 para esta cobertura. (Anexo 1)

iedad del asegurado o por las

4. Se induye cobertura para obras de arte de propt
de acuerdo con el texto de la Cobertura No. 10 de la

. cuales éste sea responsable, >
Seccién 1 del clausulado CADEF 3.98, con un cublimite de Col$ 4.500.000.000 toda
y cada pérdida y en el agregado vigencia ¥ dedudble de Col$ 2.500.000 today
cada pérdida. Las nuevas obras iridas por el asegurado durante el
periodo de la pdliza, : biertas sin el acuerdo previo de
la Suramericana Y sin costo de prima adicional.

5. Se incluye el amparo de costo neto financiero de acuerdo con el texto de la
Condicién General No. 13.1.2 de la Seccién 1 del clausulado CADEF 3.98, con

una tasa maxima de 3.0% mensual sujeto a un limite maximo de indemnizacién
de Col$ 150.000.000 por mes Yy Col$ 1.800.000.000 en el agregado vigencia, con
un perfodo maximo de indemnizadén de doce (12) meses por evento en exceso

de un deducible de un (1) mes toda y cada pérdida.

tomdticos de acuerdo con el texto de la
usulado CADEF 3.98 con un sublimite de
Col$ 500.000.000 toda y cada pérdida, todo y cada cajero automatico y un @
. cublimite de Col$ 3.000.000.000 en el agregado vigencia para todos 105 cajeros
automaticos con un deducible de Col$ 50.000.000 toda y cada pérdida, todo ¥
cada cajero automdtico. Los nuevos cajeros automaticos puestos €N
funcionamiento durante el periodo de la péliza, quedaran automaticamente
incluidos sir] previo aviso a la Suramericana y sin costo de prima adicional. €
incluyen adicionaimente todos aquellos cajeros satélites (aquellos que NO se

6. Se Incluye cobertura para cajeros au
Cobertura No. 8 de la Seccién 1 del cla

_ enwtran dentro o anexos a las oficinas del asegurad CONTRAL ORA
Y L S 4 0)-
: il o U.-n-ﬂ'."
.
M%MIWW
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Establecimientos y su conten|do,
Cajeros automaticos.
Cajillas de sequridad.
Obras de arte,

Cobertura por dafio material,
Exclusion de terrorismo.

Perdida de derechos de suscripcion.
Responsabilidad por orden de suspender el pago.
Carta remisoria de valores,

Amenaza a personas naturales y/o bienes de| asegurado: “Extorsion”.
WMWMM
Sistemas de computadoras

Programas para computadoras electrénicas
Datos y medios electronicos

Virus de computadoras

Comunicaciones electrnicas y por telefacsimil
Transmisiones electronicas

Valores electrénicos

Instrucciones de clientes iniciadas por voz

NSABILID, L PROFESION
ON 4:

| ERINA AL (E al € E APLI
PARA SUVALOR. (Ver condicion 27 del numeral 6. "Otras
Condiciones Particulares)

OTRAS CONDICIONES:

De acuerdo con el clausulado del Consordio Asegurador de.Eni:id_ades Ananderas
CADEF 3.98 (Grupo Empresarial Antioquefio) como en la vigenda que expira e
induyendo:

La Seccién 2 del dausulado CADEF 3.98 induye cobertura para INTER!fIET para
Bancolombia S.A., Fiducolombia, Banco Corfinsura Puerto Rico, Sufinanciamiento,
Suleasing, Suvalor, Bancolombia Panama y Bancolombia

Cayman. Para las otras
entidades aseguradas, |a cobertura de Internet debera ser aprobada
o POF %ﬁg_ﬂm por La Suramericana.

iamente

ESPECI £y
CORRUBC st
BT
w il e A

8 figi copia temag,
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5~ Folit

5¢ * 1 Falsifiedén de documentos valores: “Extensién de Falsi dn”
Bhelts fE.ll§a Falsificadon”.

pUpTOE
TR Il L

Internacional Inc:

Mia nco Corfinsy :
cada pérdida y/o reclamacién,

Col$ 75.000.000 toda y

Col$ 150.000.000 toda y cada pérdida y/o reclamacion.

Para sinlestros superiores a Col$1.500.000.000 el deducible sera 10% del valor del
siniestro, minimo Col$200.000.000, con excepcion de siniestros o reclamaciones de
Responsabilidad Givil Profesional que afecten las oficinas de Estados Unidos y
Puerto Rico para los cuales aplicard un deducible de 10% del valor del siniestro,
minimo  Col$250,000,000. Se aclara que cualquier siniestro  superior a
$1,500,000,000 no erosionara el limite retenido por Bancolombia de
Col$1.500.000.000 toda y cada pérdida y hasta Col$3.000.000.000 en el agregado

vigendia.

CONDICIONES:
De acuerdo con el dlausulado del Consordo Asegurador de Entidades Financieras

CADEF 3.98 (Grupo Empresarial Antioquefio) como en la vigencia que expira €
incluyendo: %

SECCION 1: COBERTURA GLOBAL BANCARIA;

Actos deshonestos o fraudulentos de los trabajadores: “Infidelidad”.
pérdida o dafio de valores en establecimientos: “Establecimientos”.
Valores en transito: “Transito”,
Falsificacion o alteracion: “Falsificadén”

@} CONTRALORA
@l

-

of a1
am!

0
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NCIA: Octubre 24 de 2005 a las 24:00 hora local - Abril 24 'TQ
5 VMG de 2007 las 24:00 hora local, \

| MITE ASEGURADO Y PRIMA VIGENCIA;
3.

| Col$128,500,000,000 toda y cada pérdida y hasta
Col$257,000,000,000 en el agregado vigencia.

En exceso de:
Col$1,500,000,000 toda y cada pérdida y hasta
Col$3,000,000,000 en el agregado vigendia.

Prima vigencia sin IVA: Col$8,671,874,571

El valor asegurado para cualquiera de las alternativas constituye el limite maximo
de indemnizacién por un EVENTO que involucre a una o varias de las entidades
relacionadas en el anexo “Grupo de empresas Aseguradas”, entendiéndpse que
esta sera la responsabilidad asegurada en todo momento, con sujecion a un
maximo total indemnizable del limite agregado vigencia.

El valor asegurado anterior €s compartido con todas las _empresas 'aseguradas
(Grupo de Empresas Aseguradas) bajo las siguientes pdlizas expedidas por la

Suramericana:

Tomador Péliza
Proteccion 13049
Comercia 1200044-6

s J
Condiciones se otorgan con sujecién al sublimite asegurado espedificado para ellas |
en dicho numeral y teniendo en cuenta que estps sublimites son compartidos con el

“Grupo de Empresas Aseguradas”.

i 4, .
W DRDUCERLE: Mwmngjgmbﬂ_&&. (exduyendo subordinadas):

Col$ 150.000.000 toda Y cada pérdida y/o reclamacion, antes
y después de erosionar € dedudble agregade vigenda
(retendcion) de Col$1,500,000,000 toda 'y cada pérdlda y
R Col$3,000,000,000 en el agregado vigencia
el gpldge \s retenidos por Bancolombla S.A.

hasta
seran
CONTRALORIA

UNIBAS IVESTIGACIONES ESPE
CONTRA LA CULES

e Sacrelarie Comun

e Su e £} prepani documenss @ Ml copla lemada
L w @t ol e o expaiieats

¥
. Ghvran P L T S Lt oy mug;l Aﬁﬂ 29
-
w T " - - -

.-9_\. Pyt e

- £
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RES POLIZA Nro. 1301
CONDICIONES PARTICULELT o NCTERAS GRUPO
“ AL PARA ENTIDADES
SEGURO INTEG A OQUENO

; NOOLOMBIA S.A.y/0
L. RSEGURAN |;Aiisanmlambia panama Y Sus subordinadas:
» Bancolombia Cayman
> Bancolombia Monserrat '
> Oficinas de representacion Peru y Venezuela yfo
» Mutuocolombia y/o
» Fondo de empleados de Bancolombia "Febanc” y/o
» Febancolombia y/0
» Fundacion Bancolombia y/o
» Fiduciaria Colombia “Fiducolombia” y/o
» Leasing Colombia S.A.
» Almacenes Generales de Depésito “Almacenar” y sus
subordinadas:
» CTI Cargo
» Unicargo
y/o
» Colcorp S.A. y sus subordinadas:
» Inmobiliaria Bancol
» Valores Simesa S.A
» Inversiones CFNS Ltda.
» Multienlace S.A. y/0
» Compaiila de Financiamiento Comerdal SA
“Sufinanciamiento S.A."
% Fondo Mutuo de Inversién de Conavi — “FONCO” Y/0
» 3001 S.A. y/o
» Fondo de Empleados de Conavi FEC y/0
» Banco Corfinsura Internacional Inc. Y/o
> LEASING  SURAMERICANA  Compafia @
Financiamiento Comercial “SULEASING” S.A. v/0
» Suleasing Internacional S.A. y/o
> Suleasing Internacional Miami y/o

» Fideicomiso Suleasing Internacional y/0
> COMPANIA SURAMERICANA DE VALORES SA

soATANPUER L Rt 2 (@) SONTRALES
an 4B N I GO mwmrﬂvﬂ':’w

o T SRRl - LAl
o e T Ll

.
....'.\_ - e 1O o d
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LEASING SURAMERICANA Compaiiia de

Financiamiento Comercial "SULEASING” S.A.y/o0
- Suleasing Internacional S.A. y/o

Fideicomiso Suleasing Internacional y/o

CORPORACION FINANCIERA  NACIONAL Y
SURAMERICANA S.A. — CORFINSURA y/0

- Banco Corfinsura Internacional Inc. y/o

- Inversiones CFNS Ltda. y/o

- Fiduciaria Corfinsura S.A. y/o

ADMINISTRADORA DE‘ FONDOS DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A.y/o0

Fondos administrados:

. Fondo de Pensiones Proteccién y/o

- Fondo de Pensiones Obligatorias Proteccion y/o

. Fondo de Pensiones Smurfit y/o

. Fondo de Cesantias Proteccion y/o

COMPANIA SURAMERICANA DE VALORES S.A.
“SUVALOR"

aseg sliza ($92,500 millones) constituye el limite méx_imo de
Et:d:ﬂ?\zzadénupﬁou: %Vﬁgo que involucre a una o varias de las entidades relacionadas
anteriormente, entendiéndose que esta serd la responsabilidad asegurada en todo
momento con sujecion a un maximo total indemnizable de $185,000 millones en el
agregado vigencia.

de
nterior es compartido con todas las empresas aseguradas (Grupo
E‘JSEL::‘E;&ZQ bajo las Siguientes pdizas expedidas por la Suramericana:

poliza
Tomador 1301
Cunavi_ 1303
) o '
1305 '
,Gorijnsva ¢ 1208 \
walor -« W @) CONTRALORIA
e e TR 9 LA R L '|
SURAMERICANA DE SEGUROS SA. TOMADOR " Coumancacomupeion " |
. ORPRTETIE. b i Secreteria Comun !
g i e pral® WA E €1 prosssm dscoments os el cop wmads
o e oul BN P o % pElents |

_'.%AQ’ i
S a3
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Con sujecion 2 las Condici
cada asegurado, el grupo
continuaddn:

¢

ones Generales ¥ Pa
de empresas asegura

Péglna 15de 16

ANEX0 6

ticulares de 1as respectivas polizas de
das en este programa sé relaciona a

COLOMBIA s.A.y/o '
FAN Bancolombia panama y sus subordinadas:
_ ancolombia Cayman

. Bancolombia Monserrat

. Oficinas de repr&sentadén pert1 y Venezuela

y/o
. Mutuocolombia Y/0 "
Fondo de empleados de Bancolombia Febanc” y/o
Febancolombia y/0
. Fundacién Bancolombia y/o
. Fiduciaria Colombla wFiducolombia” y/o _
Leasing Colombia SA. Compaiia de Financlamiento
Comerdal y/o
Almacenes Generales de Depdsito Almacenar y SUS
subordinadas:
- CTI Cargo
Unicargo
y/o
. Colcorp S.A. y sus subordinadas:
- Inmobiliaria Bancol
y/o
. Comisionista de Colombia Y/o
- Multienlace S.A. y/o
- Compafila Suramericana de Financiamiento Comercial e/
S.A. “Sufinanciamiento”. y/o .

CONAVI BANCO COMERCIAL Y DE AHORROS S.A.

ylo
- Fondo Mutuo de Inversion de Conavi -w&m
- 3001 SA.y/o - i T
cmﬁ‘gmw
. ww
o

Eluu-w-mwi
Mmm-d.‘ﬁl
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ucci
En caso de existir alguna diferencia con el texto del

Ingles primarj el texto en Ingl

mﬂlﬂ%m
(traduccién libre)

a clausula original en
es

RGB Endoso de Limitacién de Transacciones no Registradas

siguiente forma:

(A) Insertando inmediatamente debajo de la Exclusidn 26 de las Exclusiones
Generales lo siguiente:

27) Cualquier pérdida de fondos sostenida por el Asegurado mas de un afio
calendario anterior a la fecha de su descubrimiento, cuyo recibo original no

haya sido registrado en Ios registros acostumbrados del Asegurado dentro de
los 5 dias habiles sigulentes a la transaccion.

Esta exclusion no aplicara:

()} a transacciones secundarias, renovaciones o reinve(siones que sean
continuacion de operaciones previas que hayan sido debidamenta
registradas en los registros acostumbrados del Asegurado, siempre y
cuando estas transacdones sigan la transaccion original y sean
registradas dentro de los 30 dias siguientes.a‘ la fecha de tal
transaccidén adicional y que se sigan los procedimientos usuales del

Asegurado.

los empleados concernientes o implicados en la pérdida

() ‘;U";}Egidt:ﬁs e dg pérdidas (tratando todas las pérdidas hasta el

—— brimiento como un solo ev’enta) hay9n sido tran§ferldos ala

5K AT koﬁa en la cual se sostuvo la pérdida o pérdidas no més de un afio
; antes--al descubrimiento de dicha pérdida, pérdida

JMIDAD INVESTIGACIONES ESPECIALES
COMTRA LA CORRUPCION

e
BN R ]

: oo wt W Se@oterie Comun
<| prasants G whante @ Pl copla mads
40 Gud MEess o i gumdisns

Seom BC

0 por®

Fosgrmgny .
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i [ i ido por propdsitos
n cualquier organizacion (es) o gobierno (s), cometid ‘

;ﬁg (r:giigiosos? ideoldgicos o similares Incluyendo la intencién de influenciar

cualquier gobierno /0 atemorizar al pliblico o a parte de él.

Este endoso también excluye la pérdida, dafio, costo O gasto de m_qhuier naturalgza

directa o indirectamente causado por, resultante de o en conexion con cualquier

accidén tomada para controlar, prevenir, suprimir o de alguna manera relacionada con

cualquier acto de terrorismo. _ . _
Si los aseguradores alegan que por razén de esta exdusion, cualquier pf_:mlda, dano,
mstoogastonoestéwbiertoporesmwgumlacargadeprobarlocontano en

el asegurado.

En el evento de que cualquler po
inejecutable, las restantes permanece

rcién de este endoso resultare ser invalido o
ran en plena vigencia y efecto.

NMA2921

E DA

Se excluyen todas las reclamaciones que surjan directa o indirectamente como

consecuencia de:
. La responsabilidad de los Asegurados originales que surja de cualquier crédito

expresado en pPAC y/o UVR.
- La responsabilidad de los Asegurados originales que resulte de la ley de vivienda

y/o deméds asuntos equivalentes relacionados con la misma.
@ P A 2 N

UNIDAD IWVESTIGACIONES ESPECIALE
Mnucom.:-am '

' e =~
Secrelaria Comun
£l prasgie decumerse o8 el copia fomeds
" & Gpatienty

’ e e
W ey e ‘ “
bt sl il .‘.%
-y
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+ 1 Persona o grupo(s) de personas, ya sea actuando solo o en rep,

W

wperornolimitado al uso de fuerza o violencia y/o la amenaza de la mlsmw
=]

R T L
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y que haya resultado en:

() una desventaja financiera para uno o mds de los clientes anteriores o

actuales de Asegurados originales, o para clientes potenciales identificables,
hacia quienes el Asegurado Original tenga un deber u obligadén; y

(f)  que el Asegurado Original haya tenido una gananda financiera a la que no
tenia derecho, ya sea que hayan retenido o no esa gananda financiera,

donde esa ganancia financiera sea materialmente préxima a la desventaja
financiera detallada en (i) arriba.

para los propositos de este Anexo, los términos “gerente del Asegurado Original” se
refiere al Presidente de la Junta Directiva, Chief executive officer, Presidente, Director
de Gerendia, Junta Directiva, Directores, Comités Gerenciales, Cabezas de Division y
cualquier persona o grupo de personas que ostenten una posicién equivalente y/o que

tengan autoridad para la toma de decisiones sobre la operaddn y/o manejo de los
negocios del Asegurado en nombre del Asegurado.

Los demas términos y condiciones permanecen sin alteracion.

ANEXO 3
TER N

aduccid
En caso de existir alguna diferencia con el texto de la clausula original en
Ingles primara el texto en Ingles

No obstante cualquier provisidn en contrario en este seguro o cualquier endoso se

entiende y acuerda que este seguro excluye pérdida, dafio, costos o gastos de
cualquier naturaleza directa o indirectamente causados por, resultantes de o en

conexién con cualquier acto de terrorismo sin oonsidgradén de cualquier otra causa o
evento que contribuya concurrentemente o en cualquier otra secuendia de la pérdida.

Para,el, prbggsito de este endoso un acto de terrorismo significa un a

reselmmm
e en’

Seawrats g :
T LRI L A Comun

N Y e """ll:u.:.,.:'" "
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ANEX0 1
Mwwﬂﬁﬂﬁmm

- imi 000 toda y cada pérdida y hasta

tiene un limite de Col$ 4,500,000,

lezlgeg%%%aoc[:]%pgoo en el agregado vigencia y opera en exceso de Col_$1,500,000,000
' cada Dér o el agregado vigencia en exceso de

rdida y hasta Col$3,000,000,p(_)0 :
tlggii;di?glepf La prgma minima y de deposito correspondiente a esta capa es Col$

1,600,000,000, ya incluida en la prima bruta de Col$ 6.311.090.909.

i 3 apli de ajuste de 100/87,5 a
final de esta capa S€ calculara aplicando un factor

Ll:si?niir;tros del "Grupo de Empresas Aseguradas” que afecten dicha capa y la prima

maxima es de Col$ 3.000.000.000.

Se aclara que las primas de ajuste no generan comisién alguna para ninguna de las
partes ni ningun otro tipo de deduccidn (incluyendo bonos).

ANEXO 2
EXCLUSION DE ACTOS CORPORATIVOS DELIBERADOS

Traduccién Libre
En caso de existir alguna diferencia con el texto de la clausula original en
Ingles primara el texto en Ingles

Por medio de esta clausula se entiende y acuerda que con relacién a todas las
coberturas de seguros, 10s Suscriptores no seran responsables de hacer ningun pago
por responsabilidad legal, gastos de defensa o pérdidas que surjan directamente de 0
como resultado de cualquler actos incorrecto o acto de un tercero de parte de
cuslquier director o empleado del Asegurado Original, acto incorrecto © acto de
tercero que:

(a) Caiga totalmente dentro de la practica de los negocios del Asegurado y/o las
reglas, gulas o politicas relevantes del Asegurado Original; o .

(b) Fuera expresa o Implidtamente aprobada o en mtﬂl
X nte del Asegurado Original P BB e w-uuw!"‘

T Thal b}

g Al

-:-\‘_.‘-.‘.._u TS L LR c o

ol -
UNIDAD INVESTIGACIOMES [T i

4 presnts Gocumete s A o 9%
S s ne e o8 o s o ol paiee?

L e . .c-
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acordadas por escrito con fa Suramericana,

34, Limite territorial: Mundial,

35. Se aclara que todos los anexos, am
limite agregado anual y no son en adicién a éste.

INFORMACION PENDIENTE:

g’*“d‘

Pégina 10 de 16 '”é.)\
X

paros y/o coberturas forman parte del mismo

Detalles de la pérdida de IBM y medidas tomadas para prevenir su recurrenda.

SURAMERICANA DE SEGUROS S.A.

- i TR AN
.,...--ulf‘.- \ e

—— e o &
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29.

+ ' forma en fue se computen las dos (2) semanas co
_ de vacaciones no podra ser menor a dos (2) semanas consecutivas durante el cual

30, La Suramericarfa acuerda que la ley Colombiana prohibe cubrir pérdidas resultantes

1)9@

Pagina 9 de 16

ara los siniestros superiores

lombia). b- P
ancolombia)- 0“5 Col4.500.000.000 toda

deducible agr

aeggl$1.500?0%%- ’ plicaré er" excesg los literales a b, antes
y cada pérdida Y en el agregado. Los sublimites d€ L 4 loy , an
mencionados, S€ reducen por siniestros. que afecten cua quier l 0S amparos
cublertos por [as secciones de esta pliza y,{o ocurridos a cualquiera de las
empresas del “Grupo de Empresas Aseguradas (Anexo 5)

Se agregan las palabras "o por los que éste sed responsable” en la Seccion I -
Condici6n Tercera = Cobertura 8.

Garantia de vacaciones: Los trabajadores de! asegurado deberan salir a‘disfmlar
sus vacaclones de al mencs dos (2) semanas consecutivas en un plazo maximo de
doce (12) meses contados a partir de su ultima causacion, i

facha que anualmente s& utiliza para contabilizar el de

a 18 meses. Los empleados que S€ encue
fuera de los predios y no deben participar
ndo. Para efectos de! computo de las dos sem

licencias otorga
i en su Departamento de Recursos

Humanos, siempre que el empleado se mantenga fuera de los predios Y se
ante ese periodo. Sin importar 12

abstenga de participar en actividades laborales dur
nsecutivas, este periodo llamado

‘i’?ﬁé@”"ﬁ‘“? gl ’“E"t;edi"s y no deben participar en activida
i urante ese periodo. Esta garantia no aplica &n forma cruzada con
PETSOT\?S nainvolucradas en el siniestro. o

de actividades de lavado de activos.

£

41, Grupo de Empresas Aseguradas. (Anexo 6)

32. Garantia de Pago de Prima 23 de julio de 2004. En caso de Incumplir esta garant®,

33. m?‘; acliléez&adon&s y/o modificaciones y/o extensiones . W
mites y extensiones de garantia de pago deg}%? N o eapecht?
ug%
Comin

el contrato de seguro terminaré automati
! camente, en urado
debera rmomcualaseguadordpagodehpﬁmapmn?t\:c;ﬁrs;ﬁ

HE ik
CONTRA
Taorataie

O
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20.

21.

22.

24.

25.

26’

27. +Exdu
T S D “de la siguiente manera: 2. Para sinlestros cuyo mon COMYRALORIA
operara d g R & iEmns

.. . c¢!$5_.ooo.000-000 toda y cada pérdida y en el agregado (inww.

Pégina 8 de 16

ALMACENES GENERALES DE DEPOSITO:

Con relacion a gLMACENAR, la DEFINICION GENERAL 4 (Condiciones Generales) -
valores se extiende a induir mercandas de su propiedad o bajo su cuidado,
custodia y control pero Unicamente mientras se encuentren situados en sus

almacenes generales de depdsito y con respecto al amparo de “Infidelidad”, de
acuerdo con la cobertura 1 de la Condicién Tercera de la secdén 1.

Con respecto a Comisionista de Colombla aplican las secdones 1y 2 del dausulado
CADEF 3.98 y las partes [ y III del dausulado ISIP (secdén 4). En caso de siniestro,

las definiciones, condiciones y exdusiones aplicables seran las correspondientes a 12
seccion afectada por el sinjestro.

Exclusion de Terrorismo NMA 2919 (Anexo 3)

Clausula de exdlusidn de cualquier pérdida reladonada con la UPAC o la UVR y/o la
ley de vivienda. (Anexo 4).

Exdusién absoluta de conocimiento de embarque.

Es una condidén precedente de responsabllidad que todos los transportes
realizados con vehiculos blindados se contraten con compafiias transportad
especializadas, que acepten total responsabllidad por los valores transportados.

Exclusion de tarjetas plasticas. Sin embargo se cubren siniestros de infidelidad
de empleados 2 través de tarjetas de crédito 0 débito sublimitado, para efectos
de establecer el deducible a aplicar, a Colss.ooo.oqn.ooo toda y cada pc_érdlda y
en el agregado (incluyendo en ellos el deducible agregado reten_ld_o por
Bancolombia) para siniestros inferiores a (_:ol$1.590.000.000. Para los siniestros
superiores a Col$1.500.000.000, &l sublimite sera de Col$4.500.000.000 toda y
cada pérdida y en el agregado. Agotados los sublimites a;abados de mencionar
por siniestros queé afecten cualquiera de los amparos cubiertos por |a secciones
de esta pdliza y/o ocurridos a cualquiera de las empresas del "Grupo de
Empresas Aseguradas” 1a cobertura seguira operando con un deducible adicional
del 10% de la pérdida.

de Banca Paralela de acuerdo con el texto del anexo 5. Esta exclusiéon

Col$1.500.000.000: la exclusién aplicara una vez se agote

P L Secrvtarta Comun

Sl G0 PP ) © GRS
ol

Ot & 0L wer BB W ¥ presar facum@Es 6 Bl Copis Benede

ompon 8 :
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59 I

16.

17.

18.

19.

T

T e
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Se Induye cobertura para las pérdidas o reclamaciones originadas por la fusion
entre el Banco Industrial Colombiano y el Banco de Colombia, sujeto a los términos
y condiciones de la pdliza.

La Suramericana acuerda que si una pérdida pretende haber sido causada por
fraude o deshonestidad de uno o mas trabajadores y el asegurado no esta en
capacidad de identificar el o los trabajadores que causaron la pérdida, el asegurado
obtendra de todas maneras el beneficio de la condicién 3, Infidelidad, sujeto a las
disposiciones de ésta pdliza, siempre y cuando las pruebas presentadas
comprueben, mas alld de la duda razonable, que la pérdida se debid a fraude o
deshonestidad de uno o més de dichos trabajadores y ademas, a condicion de que
la responsabilidad total de la compafiia por dicha pérdida no exceda el limite de
responsabilidad aplicable a esta condicién. Para los propositos de esta extension se
entenderd por duda razonable, que las pruebas presentadas por el asegurado
deben ser valoradas por la Suramericana y el reasegurador, como indicios o
presunciones de la partidpacion de uno o més trabajadores en la realizadion de la

pérdida.

Sujeto a que se suministren detalles de las cuentas que tengan los asegurados en
otros bancos y detalles de la responsabilidad contractual que asumen dichos otros
bancos con los asegurades con relacion a pérdidas, la Suramericana acordaria
incluir pérdidas sufridas por el Asegurado por fondos propios o bajo su cuidado,
custodia o control, depositados en un Banco donde el Asegurado tiene ya sea una
cuenta de ahorros o una cuenta corriente, como resultado de falsificacion de titulos
valores, en exceso de la pdliza global bancaria del banco o cuando la péliza del
banco no cubra tales pérdidas. Lo anterior siempre que la informacién suministrada

sea satisfactoria para la Suramericana.

Existe una alianza estratégica entre Bancolombia y Conavi que les permite a estas
entidades desarrollar todas las operadones de ambas en cualquiera de sus predios.
La Suramericana acepta cubrir cualquier pérdida resultante de tal allanza, sujeto a

los términos y condiciones de la pdliza.

La Suramericana acuerda cubrir las pérdidas que surjan del contrato entre
Bancolombia e Image Quality, ésta Gltima actuando como outsourcing de
Bancolombia en lo que respecta al canje de cheques y titulos valores,.asi como su
custodia y entrega, entre otros servicios relacionados. Esta col
‘exoesh 4 la pdliza de seguros de Image Quality.
* CONTRA LACORRUPCION
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poliza, quedarén automaticamente incluidos sin previo aviso a |3
Suramericana y sin costo de prima adicional. Se incluyen adidonalmente todos
aquellos cajeros satélites (aquellos que no se encuentran dentro o anexos a Jas
oficinas del asegurado) con un sublimite de Col$ 300,000,000 toda y cada
pérdida, todo y cada cajero automatico y deducible de Col$ 50,000,000 toda y

cada perdida.

8. Bono del 10% sobre la prima bruta anual, en caso de que no se presenten
reclamaciones a la péliza durante la vigencia por parte de ninguna empresa del
"Grupo de Empresas Aseguradas”, y sujeto a que la renovacién sea obtenida con
la misma aseguradora, los mismos reaseguradores y los mismos intermediarios

de reaseguros.

Clausula de no renovacion ticita de acuerdo con el texto de la Condicidn Particular
No. 4 de la Seccién 1 del dausulado CADEF 3.98.

10. La definicion de “Trabajador” en dondequiera que se utilice en la péliza serd aquella
contenida en la Definicion General No. 3 de la Secddn 1 y la Definicién General No.

2 de la Seccion 3 del dausulado CADEF 3.98, pero incluyendo también a los
trabajadores de Sodexho.

11. Para efectos de esta pdliza se entiende y acuerda que los trabajadores de firmas de
outsourcing out-house que tengan acceso al sistema de computo del asegurado se

entenderan como terceros y no como trabajadores del asegurado.

12. ausula de canceladén de 60 dias calendario.

13. Se induye cobertura para servicios especiales de recaudo y pago en predios de los
clientes del asegurado, con un deducible de Col$ 20,000,000 toda y cada pérdida.

14. Se otorga cobertura espedal para indemnizar a las victimas o a los deudos de
cualquier persona que resuite muerta o lesionada mientras esté defendiendo los
Intereses del asegurado durante el curso de un atraco. Esta cobertura sé sublimita
a Col$ 50,000,000 por victima y/o deudos y hasta Col$ 300,000,000 en el agregado
anual y no se aplica deducible. Cualquier pago por este concepto se efectuara a
discrecién del asegurado y solo como resultado de un evento cubierto por esta

dliza. aclara que cualquler 0 por
p Se q quler pago por este concepto no afecta b

. 5 . -asegurad@ de hacerse acreedor al bono por no-reclamacién.
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de Internet a partir del 2 de julio de 2003. Para las otras entidades
aseguradas, la cobertura de Internet debera ser aprobada previamente por escrito.

2. Fecha de retroactividad: para los primeros Col$73,500,000,000, la fecha de
retroactividad sera 26 de junio de 1998. Para el limite de Col$19,000,000,000 en
exceso de Col$73,500,000,000 la fecha de retroactividad sera 26 de junio de 2004.
Un siniestro descubierto durante esta vigencia de la pdliza, junio 26 de 2004 — junio
26 de 2005, cuya ocurrendia se haya iniciado antes del 26 de junio de 1998 no
tendra cobertura bajo esta pdliza, no obstante el mismo continie o se siga
presentando o haya terminado antes de la vigenda actual.

3. La Seccién 3 del dausulado CADEF 3.98 se extiende a cubrir reclamaciones por
negligenda contra Bancolombia en Miami siempre y cuando estas reclamadones se
presenten en Colombia con jurisdiccién y ley colombianas, sublimitado a
Col$17.000.000.000 toda y cada pérdda y en el agregado.

4. Exclusion de actos Corporativos deliberados. (Anexo 2)

5. Se incluye cobertura para obras de arte de propiedad del asegurado o por las
cuales éste sea responsable, de acuerdo con el texto de la Cobertura No. 10 de la
Seccion 1 del clausulado CADEF 3.98, con un sublimite de Col$ 4,000,000,000 toda
y cada pérdida y en el agregado anual y deducible de Col$ 2,500,000 toda y cada
pérdida. Las nuevas obras de arte adquiridas por el asegurado durante el periodo
de la p6liza, quedaran automaticamente cubiertas sin el acuerdo previo de la
Suramericana y sin costo de prima adidonal.

6. Se incluye el amparo de costo neto financiero de acuerdo con el texto de la
Condicién General No. 13.1.2 de la Seccion 1 del clausulado CADEF 3.98, con
una tasa maxima de 3.0% mensual sujeto a un limite maximo de indemnizacion
de Col$ 150,000,000 por mes y Col§ 1,800,000,000 en el agregado anual, con
un periodo méximo de Indemnizacién de doce (12) meses por evento en excesa
de un deducible de un (1) mes toda y cada pérdida.

7. Se incluye cobertura para cajeros automaticos de acuerdo con el texto de la
Cobertura No. 8 de la Seccién 1 del clausulado CADEF 3.98 con un sublimite de
Col$ 300,000,000 toda y cada pérdida, todo y cada cajero automatico y un
sublimite de Col$ 2,500,000,000 en el agregado anual para todos los cajeros

st s o vautomBtieos con un deducible de Col$ 50,000,000 toda y Los
“revre nedoscajeros automaticos puestos en funcionamiento duran
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Falsificacion o alteracién: “Falsificaciéon” )
Falsificacién de documentos valores: “Extension de Falsificacion”

Moneda falsa
Establecimientos y su contenido

Cajeros automaticos
Cajillas de seguridad

Obras de arte
Cobertura por daiio material

Exclusion de terrorismo

Pérdida de derechos de suscripcion.
Responsabilidad por orden de suspender el pago.

Carta remisoria de valores. .
Amenaza a personas naturales y/o bienes del asegurado: “Extorsion”.

Sistemas de computadoras
Programas para computadoras electrénicas

Datos y medios electronicos

Virus de computadoras )
Comunicaciones electronicas y por telefacsimil

Transmisiones electronicas

Valores electrénicos
Instrucclones de clientes Iniciadas por voz

el o O
ShablREBYOINOLa

-m‘-\".o”."":hUNH

N 4: _
- 1L — l". s = ._ i = =3 ;._H .'._:4
P (Ver condicion 21 del

numeral 7. Otras Condiciones de estas Condiciones Particulares)

7. OTRAS CONDICIONES: ;
De acuerdo con el clausulado del Consorclo Asegurador de Entidades Ananceras

CADEF 3.98 (Grupo Empresarial Antioquefio) como en la vigencia que explra e
Incluyendo:
AR (@) COMEAE
w1, La.Secdén 2 del clausulado CADEF 3.98 Incluye cobertura para I S EPPECIALES
<~ =+ *Bancolombia 5.A., y Fiducolombia. Para Sufinanciamiento S.A. se oteve®
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Fid mbi | 7
Col$ 150.000.000 toda y cada pérdida y/o reclamacién, antes
y después de erosionar un deducible agregado de
Col$150,000,000.

Con respecto a las demés entidades subordinadas de
Bancolombia;
Col$ 150.000.000 toda y cada pérdida y/o reclamacion.

Para siniestros superiores a Col$1,500,000,000 el deducible sera 10% del valor del
siniestro, minimo Col$200,000,000. Estos siniestros no erosionaran el limite
retenido por Bancolombia de Col$1,500,000,000 toda y cada pérdida y hasta

(S5¥

Col$3,000,000,000 en el agregado vigencia. =

5. PRIMA ANUAL:
Prima Minima Anual Col$ 2,590,058,509
Prima Maxima Anual *** Col$ 3,157,861,995

x%% | 2 Prima Maxima Anual si hay lugar a ella, se pagaria de acuerdo con la siniestralidad

del Grupo de Empresas Aseguradas y de acuerdo ‘con la cldusula de ajuste de prima

adjunta (Anexo 1).

B ajuste de prima se pagaria en el transcurso o después de terminada la vigenda,

cuando el valor de los siniestros pagados al “Grupo de Empresas Aseguradas” supere la

prima minima de depdsito de la segunda capa.

El aviso de cobro de este ajuste se hard con 30 dias de anticipacion.

6. CONDICIONES: ) -
De acuerdo con el dausulado del Consorcio Asegurador de _Entldades Finanderas )
CADEF 3.98 (Grupo Empresarial Antioquefio) como en la vigencia que expira e
induyendo:

- idad" CONTRALORIA
1. deshonestos o fraudulentos de los trabajadores: “Infidelidad @ T I ARSI
gy e “ﬁ%ﬂa o dano de valores en establecimientos: ‘Esmb'wmlenwmmnmswmus
| 3, Valores en transito: “Transito” CONTRA LA CORRUPCION
e il KR Ll Saueha Coman
N 71 presems dacum anie s flel copla tomada
FLTEYEY P e 2t el e A ) ol Q0 g
Bronprgn! "!;u-hn e s e,

- — . - —

>
1@ Wauk

Scanned with CamScanner



M
Pagina 2 de 16 “/]
N

En exceso de
Col$ 1.500.000.000 toda y cada pérdida y hasta

Col$ 3.000.000.000 en el agregado vigencia que seran .
retenidos por Bancolombia S.A.

El valor asegurado de $92,500 millones constituye el limite maximo de
Indemnizacién por un EVENTO que involucre a una o varias de las entidades
relacionadas en el anexo “Grupo de empresas Aseguradas”, entendiéndose que
esta sera la responsabilidad asegurada en todo momento, con sujecién a un
maximo total indemnizable de $185,000 millones en el agregado vigencia.

(( El valor asegurado anterior es compartido con todas las empresas aseguradas
N (Grupo de Empresas Aseguradas) bajo las siguientes pdlizas expedidas por la
® Suramericana:

Tomador Péliza

Conavi 1301

Suleasing 1303

Proteccion 1304

Corfinsura 1305

Suvalor 1208

OBSERVACION: Las coberturas adicionales descritas en el pumeral 7. Otras
Condiclones se otorgan con sujecion al sublimite asegurado especificado para ellas en
dicho numeral y teniendo en cuenta que estos sublimites son compartidos con el “Grupo

de Empresas Aseguradas”.
4. DEDUCIBLE:

Con respecto a Bancolombia S.A. (excluyendo subordinadas):
Col$ 150.000.000 toda y cada pérdida y/o recdamadén, antes
8 y después de erosionar el deducible agregado de
: Col$1,500,000,000 toda y cada pérdida y hasta
Col$3,000,000,000 en el agregado que serén retenidos por
Banoolombia S.A. N
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CONDICIONES PARTICULARES POLIZA Nro. 1301
SEGURO INTEGRAL PARA ENTIDADES FINANCIERAS GRUPO

1. ASEGURADO:
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ANTIOQUENO

BANCOLOMBIA S.A.y/o
> Bancolombia Panama y sus subordinadas:

¥V YVVVYVVY

>
>
>

Col$ 92.500.000.000 toda y cada pérdida y hasta @

» Bancolombia Cayman

» Bancolombia Monserrat

» Oficinas de representadién Perl y Venezuela
y/o

Mutuocolombia y/o

Fondo de empleados de Bancolombia “Febanc” y/o
Febancolombia y/o

Fundacién Bancolombia y/o

Fiduciaria Colombia “Fiducolombia” y/o

Leasing Colombia S.A. Compafila de Financiamiento
Comercial y/o

Almacenes Generales de DepGsito Almacenar y sus
subordinadas:

» CTI Cargo

» Unicargo

y/o |

Colcorp S.A. y sus subordinadas:

» Inmobiliaria Bancol

y/o

Comisionista de Colombia y/o

Multienlace S.A. y/o

Compafia de Ffnandamiento Comerdal S.A.
"Sufinanciamiento S.A.”

2.  PERIODO: Junio 26 de 2004 a las 24:00 hora local - junio 26 de 2005 las 24:00
hora local.

3. {@MITE:

/
(>

CONTRALORIA

-ﬂlw

Col$ 185.000.000.000 en e agregado vigencla. USIBAD WVESTIGACIONES ESPECIALE S

Mnucm

El

Scanned with CamScanner



P4gina 14 de 14

Fondo de Pensiones Proteccion y/o

. Fondo de Pensiones Obligatorias Proteccion y/o
- Fondo de Pensiones Smurfit y/o
_ Fondo de Cesantias Proteccion y/o

cOMPANIA SURAMERICANA DE VALORES S.A.
“SUVALOR”

El valor asegurado de esta pdliza ($73,500 millones) constituye el limite maximo de
indemnizacion por un EVENTO que involucre a una o varias de las entidades relacionadas
anteriormente, entendiéndose que esta sera la biidad asegurada en todo
momento, con sujecién a un méximo total indemnizable de $147,000 millones en la

vigencia anual.

El valor asegurado anterior es compartido con todas las empresas aseguradas (Grupo de
Empresas Aseguradas) bajo las siguientes pélizas expedidas por la Suramericana:

Tomador Péliza
Conavi 1301
Sufinandamiento 1302
Suleasing 1303
Proteccién 1304
Corfinsura 1305
Suvalor 1208
SURAMERICANA DE SEGUROS S.A. TOMADOR
‘ . EDER O LARRICA
UMIBAD INVESTIGACIONES ESPECIALES
LA CORRUPCION
Secretarig Comun
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- Febancolombia y/o
. Fundacién Bancolombia y/o
. Adudaria Colombia “Fiducolombia” y/o
. Leasing Colombia S.A. Compafila de Financiamiento
Comercial y/o
. Almacenes Generales de Dep6sito Almacenar y sus
subordinadas:
- CTICargo
- Unicargo
y/o
- Colcorp S.A. y sus subordinadas:
- Inmobiliaria Bancol

y/o

e

- Fundadén Centenario y/o
- Comisionista de Colombia y/o ™
- Multienlace S.A. y/o
CONAVI BANCO COMERCIAL Y DE AHORROS S.A.
y/o
- Fondo Mutuo de Inversion de Conavi — "FONCO" y/o
- 3001SA.y/o
LEASING  SURAMERICANA  Compaiila  de
Financiamiento Comercial “SULEASING” S.A.y/0
. Suleasing Intemacional S.A. y/o
_ Fideicomiso Suleasing Intemacional y/o
COMPANIA SURAMERICANA DE FINANCIAMIENTO
COMERCIAL S.A. “SUFINANCIAMIENTO" y/o
CORPORACION  FINANCIERA NACIONAL Y
SURAMERICANA S.A. — CORFINSURA y/0 -
- Banco Corfinsura Intemacional Inc. y/o o
. Inversiones CFNS Ltda. y/o
. Fondo Mutuo de Inversion Corfinsura y/o
- Fdudaria Corfinsura S.A. y/o
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PEN m.m
CESANTEAS PROTECCION S.A.y/o0 -ty Ay
Fondos administrados: UsIOAR WVESTIGACIONES ,
CONTRA LA CORmUPEION LS
" Secreigrie Comun
| pres @ decymarmp
et
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Generales lo siguiente:

27) Cualquier pérdida de fondos sostenida por el Asegurado rpés de un afio
calendario anterior a la fecha de su descubrimiento, cuyo recibo original no
haya sido registrado en los registros acostumbrados del Asegurado dentro de

los 5 dias habiles siguientes a la transaccion.

Esta exclusién no aplicara:

()

(i)

a transacciones secundarias, renovaciones o reinversiones que sean
continuacién de operaciones previas que hayan sido debidamente
registradas en los registros acostumbrados del Asegurado, siempre y
cuando estas transacclones sigan la transaccion original y sean
registradas dentro de los 30 dias siguientes a la fecha de tal
transacci6n adicional y que se sigan los procedimientos usuales del

Asegurado.

cuando todos los empleados concernientes o implicados en la pérdida
o pérdidas o serie de pérdidas (tratando todas las pérdidas hasta el
descubrimiento como un solo evento) hayan sido transferidos a la
oficina en la cual se sostuvo la pérdida o pérdidas no mds de un aio
antes al descubrimiento de dicha pérdida, pérdidas o serie de

pérdidas.

ANEXO 5

GRUPO DE EMPRESAS ASEGURADAS

Con sujedién a las Condiciones Generales y Particulares de las respectivas pélizas de
cada asegurado, el grupo de empresas aseguradas en este programa se relaciona a

continuacion:

iU, i"‘dﬂ"T

RS TP S

P inan Mk et T BT

) 8 e

BANCOLOMBIA S.A. y/o

- Bancolombia Panamé y sus subordinadas:
- Bancolombla Cayman
- Bancolombia Monserrat

S "‘5&&

. OﬁdrmsdempresentadénPerayVenezud@w

y/o
- Mutuocolombia y/o
- Fondo de empleados de Bancolombia “FebdMAY R Ance Commiecion
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Este endoso también excluye la pérdida, dafio, costo o gasto de cualquier
naturaleza directa o indirectamente causado por, resultante de o en conexién con
cualquier accién tomada para controlar, prevenir, suprimir o de alguna manera
relaclonada con cualquier acto de terrorismo. B
Si los aseguradores alegan que por razén de esta exclusién, cualquier pérdida, dafio,
costo 0 gasto no esta cublerto por este seguro la carga de probar lo contrario recaeré en
el asegurado.

En el evento de que cualquier porcion de este endoso resultare ser Invalido o
inejecutable, las restantes permanecerén en plena vigencia y efecto.

NMA2921

Se excluyen todas las reclamaciones que surjan directa o indirectamente como
consecuencia de;

- La responsabilidad de los Asegurados o inales que surja :
expresado en UPAC y/o UVR, 9 q fja de cualquier crédito

- La responsabilidad de los Asegurados originales que resulte de |a | i
y/o demés asuntos equivalentes relacionados con | misma, ey de vivienda

EXCLUSION DE BANCA PARALELA
b
En caso de ex|stir alguna diferencia con el texto de la cljusu)
Ingles primar4 el texto en Ingles
RGB Endoso de Limitaciéh de Transacciones no Registradas

Por medio del presente endoso se
entiende
inidacién de Ja vigenda, la pdliza a Ja cual se aﬁe?c?zsterd?

_sigulente forma: endoso se enmienda de I3
» “‘I {?
(A) Insertando Inmediatamente debajo de la Exclusién 26 de fas W@h
AW LN
¥ .ir\—-g.' WMM‘rmN m
TN, twm e cmu“'ﬂ:cm s
b : T I g e g s"ﬁﬂ.c“.
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ANEXO 1
CLAUSULA DE AJUSTE DE PRIMA

La sequnda capa tiene un limite de Col$ 4,500,000,000 toda y cada pérdida y hasta
C01$eg,000,000ﬁ300 en el agregado anual y opera en exceso de Col$1,500,000,000
toda y cada pérdida y hasta Col$3,000,000,000 en el agregado anual en exceso de los
deducibles. La prima minima y de depésito correspondiente a esta capa es Col$
1,600,000,000, ya incluida en la prima bruta de Col$ 5.918.000.000.

La prima final de esta capa se calculara aplicando un factor de ajuste de 100/87,5 a
-~ ( los siniestros del “Grupo de Empresas Aseguradas” gue afecten dicha capa y la prima
. méaxima es de Col$ 3.000.000.000.

Se aclara que las primas de ajuste no generan comisién alguna para ninguna de las
partes nl ninglin otro tipo de deduccién (incluyendo bonos).

ANEXO 2
EXCLUSION DE TERRORISMO NMA 2919

En caso de existir alguna diferencia con el texto de la clausula original en
Ingles primara el texto an Ingles '

No obstante cualquier provisidn en contrario en este sequro o cualquier endoso se
entiende y acuerda que este seguro excluye pérdida, dafio, costos o gastos de
cualquler naturaleza directa o indirectamente causados por, resultantes de o en
conexién con cualquier acto de terrorismo sin consideracion de cualquler otra causa o
evento que contribuya concurrentemente o en cualquier otra secuencia de la pérdida.

Para el propdsito de este endoso un acto de terrorismo significa un acto, incluyendo
pero no limitado al uso de fuerza o violencia y/o la amenaza de la misma, de cualquier
persona o grupo (s) de personas, ya sea actuando solo o en representacién de o en

conexjdg: con cualquier organizacion (es) o gobierno (s), cometido por
& 1politicds, religlosos, ideoldgicos o similares incluyendo la intencion de A,
., a0 e« ClUBlquier.goblerno y/o atemorizar al pabl Unap
pange X aiquier.gob y/ publico o a parte de él. VESTIGACIONES EWPECIALES
RERTETY R o Secratarie Comun
e ey o8 EEAT A el e £| prasanim dacummnty o3 fomada
ﬂ’rrﬂ:ﬁ 'Ib”'“. “"mn.m“.m
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péliza tendrén un término méximo de 6 meses para disfrutar de su primer

periodo de vacaclones a partir de la fecha en que cumplen su derecho. Esta
garantia no aplica en forma cruzada con personas no involucradas en el
sinlestro.

La Suramericana acuerda que la ley Colombiana prohibe cubrir pérdidas resultantes
de actividades de lavado de activos.

Grupo de Empresas Aseguradas. (Anexo 5)
Garantia de Pago de Prima 18 de julio de 2003. En caso de incumplir esta garantia,

el contrato de seguro terminard automaticamente, en cuyo caso, el asegurado
debera reconocer al asegurador el pago de la prima a prorrata, como minimo.

Todas las alteraciones y/o modificaciones y/o extensiones y/o aumentos o
reducciones de Iimites y extensiones de garantia de pago de prima deberdn ser
acordadas por escrito con la Suramericana.

Limite territorial: Mundial.

Se adara que todos los anexos, amparos y/o coberturas forman parte del mismo
limite agregado anual y no son en adicion a éste.

LA COBERTURA DE ESTA POLIZA SE OTORGA UNICAMENTE CON SUJECION

A

QUE EL ASEGURADO HAYA CUMPLIDO A SATISFACCION DE LA

SURAMERICANA Y LOS REASEGURADORES VIGENTES, LAS SIGUIENTES
CONDICIONES:

1,

La Suramericana y los reaseguradores se reservan el derecho de modificar
« 1 14ed T en cast'de que la respuesta a las subjetividades no resulte satisfactoria.

VT

Do

st e e
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apet e g o ARBA A 0®
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R

Dedaracién del asegurado de la no existencia de siniestros conodidos o reportados
diferentes a los informados a la Suramericana para cotizar en ninguna de las
secdiones de la péllzaaIafechadeiniciadéndelavigenciaodelaordenenﬂmre,Ia
que sea posterior.

Declaracion del asegurado de que no ha habido cambios en la Informadién
suministrada para cotizar.

Dedaracién del asegurado de que ha cumplido con todas las recomendaciones de los
diferentes surveys realizados por DVS durante la vigencia que expira.
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24. Exclusion de tarjetas plasticas. Sin embargo se cubren sinlestros de

infidelidad de e?nplead%s a través de tarjetas de crédito o débito
sublimitado, para efectos de establecer el deducible a aplicar, a
Col$6.000.000.000 toda y cada pérdida y en el agregado (incluyend9 en ellos el
deducible agregado retenido por Bancolombia) para siniestros inferiores a
Col$1.500.000.000. Para los siniestros superiores a Col$1.500.000.000, el
sublimite serd de Col$4.500.000.000 toda y cada perdida y en el agregado.
Agotados los sublimites acabados de mencionar por sinlest'ros que afecten
cualquiera de los amparos cubiertos por la secciones de esta péliza y/o ocurridos
a cualquiera de las empresas del "Grupo de Empresas Aseguradas” la cobertura
seguiréd operando con un deducible adicional del 10% de la pérdida.

25. Exdusion de Banca Paralela de acuerdo con el texto del anexo 4. Esta exclusién
operard de la sigulente manera: a. Para siniestros cuyo monto sea inferlor a
Col$1.500.000.000: la exduslén aplicard una vez se agote un sublimite de

. Col$6.000.000.000 toda y cada pérdida y en el agregado (incluyendo en ellos el

deducible agregado retenido por Bancolombia). b. Para los siniestros superiores

a Col$1.500.000.000, la exclusién aplicard en exceso de Col$4.500.000.000 toda

y cada pérdida y en el agregado. Los sublimites de los literales a y b, antes

menclonados, se reducen por siniestros que afecten cualquiera de los amparos

cubiertos por las secciones de esta pdliza y/o ocurridos a cualqulera de las

empresas del “Grupo de Empresas Aseguradas” (Anexo 4)

26. Se agregan las palabras “o por los que éste sea responsable” en la Seccién I -
Condicién Tercera — Cobertura 8.

27. Garantia de vacaciones: Los empleados del asegurado no deberan permanecer
mas de 12 meses sin tomar unas vacaciones de al menos 2 semanas
consecutivas. Los 12 meses deberan contarse a partir de la fecha en que el
empleado tomé sus dltimas vacaciones. Los empleados gue se encuentren en
vacaciones deben mantenerse fuera de los predios y no deben participar en
actividades laborales durante ese periodo. Para efectos del computo de las dos
semanas consecutivas, se aceptaran licencias otorgadas a los empleados o
Incapacidades ambas que puedan ser probadas por el asegurado mediante
registro en su Departamento de Recursos Humanos, siempre que el empleado se
mantenga fuera de los predios y se abstenga de participar en actividades
laborales durante ese periodo. Sin importar la forma en que se computen las dos
seggl:s consecutivas, este periodo llamado de vacaciones no podra ser menor
Wit a0 Te @ Z5emanas consecutivas durante el cual deben mantenerse f COMTRALORIA
«w . * “ predios y no deben participar en actividades laborales durante ese o A

1w o empleados que ingresan a trabajar por primera vez durante la VARMOIESTBAOuE S 9Pt CiALES
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16. Existe una alianza estratégica entre Bancolombia y Conavi que les permite a estas
entidades desarrollar todas lag Operaciones de ambas en cualquiera de sus predios.

LaSummericanaaceptambﬁrmaquderpérdldarsuHaMedetal alianza, sujeto a
los términos y condidiones de |a pdliza. =

17 La&:mnwedmnaacua'damﬁrirlaspétdidasqmmdandelmnmm

Bancolombia e Image Quality, ésta dltima actuando como outsourcing de

Bancolombia en lo que respecta al canje de cheques y titulos valores, asi como su
. custodia y entrega, entre otros servicios relacionados, Esta cobertura operara en
exceso de la péliza de seguros de Image Quality,

18. ALMACENES GENERALES DE DEPOSITO:
Con relacion a ALMACENAR, la DEFINICION GENERAL 4 (Condiciones Generales) -
Valores se extiende a incluir mercandas de su propiedad o bajo su cuidado,
custodia y control pero Unicamente mientras se encuentren situados en sus
almacenes generales de depdsito y con respecto al amparo de “Infidelidad”, de
acuerdo oon la cobertura 1 de 1a Condicidn Tercera de la seecién 1.

19. Con respectn a Comisionista de Colombla aplican las seodiones 1y 2 del dausulado
CADEF 3.98 y las partes I 'y Il del dausulado ISIP (seccién 4). En caso de siniestro,
las definiciones, condiciones y exclusiones aplicables seran las cu'respondientes ala
seccion afectada por el siniestro.

20. Exclusién de Terrorismo NMA 2919 (Anexo 2)

21. CQéusula de exdusion de cualquier pérdida reladonada oon la UPAC o la UVR yjo la
. ley de vivienda. (Anexo 3).

22. Exdusién absotuta de conocimiento de embarque.
23. Es una oondicion precedente de responsabiidad que todos los transportes

lizados con vehiculos blindados se contraten con compafilas rtadoras
A TI) AT gedanzadas, que acepten total responsabilidad por los valores tran .
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9. La definidén de “Trabajador” en dondequiera que se utilice en la péliza serd

e;quella contenida en la Definidén General No. 3 de la Seccién 1 y la Definicidn
General No. 2 de la Seacién 3 del dausulado CADEF 3.98, pero induyendo también

a los trabajadores de Sodexho.
Cldusula de cancelacién de 60 dias calendario.

Se incluye cobertura para servicios espedales de recaudo y pago en predios de los
dientes del asegurado, con un deducible de Col$ 20,000,000 toda y cada pérdida.

Se otorga cobertura especial para indemnizar a las victimas o a los deudos de
Cualquier persona que resulte muerta o lesionada mientras esté defendiendo los
Intereses del asegurado durante el curso de un atraco. Esta cobertura sé sublimita
a Col$ 50,000,000 por victima y/o deudos y hasta Col$ 300,000,000 en el agregado
anual y no se aplica deducible. Cualquler pago por este concepto se efectuard a
discrecién del asegurado y solo como resultado de un evento cublerto por esta
pbliza. Se adara que cualquier pago por este concepto no afedtara el derecho del
asegurado de hacerse acreedor al bono por no-reclamacién.

Se Incluye cobertura para las pérdidas o reclamaciones originadas por la fusién
entre el Banco Industrial Colombiano y el Banco de Colombia, sujeto a los términos

y condiciones de la péliza.

La Suramericana acuerda que si una pérdida e haber sido
fraude o deshonestidad de uno o mas habajadompmteng el asegwadomngsaegg pe'o:
capaddad de identificar &l o los trabajadores que causaron Ia pérdida, el asegurado
obtendrd de todas maneras el beneficio de Ia condicion 3, Inhdelide] sujeto a las
disposiciones de ésta poliza, siempre y cuando las pruebas ' presentadas
comprueben, mas alla de la duda razonable, que la pérdida se debid 3 fraude o
deshonesTJda_d[ de uno o més de dichos trabajadores y ademds, a condicion de que
la responsabilidad total de la compafifa por dicha pérdida no‘exceda el h’mlheqde
msargmdad aplicable a esta condicién. Para [os propésitos de esta extension se
cebn. s valoadas et 1 a5 MESSaaS por o aserado
: ) réasegurador, como indicios o
W de la partidpadén de uno o mas trabajadores en fa realizadén de Ia

/P

-5, SSeto a que se suministren detalles de las cuentas que tengan los
e

R |

05 bancos y detalles de Ja responsabﬁdadmmjdqmagmen
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3. La Seccién 3 del dausulado CADEF 3.98 se extiende a cubrir reclamaciones por
negligendia contra Bancolombia en Miami siempre y cuando estas reclamaciones se
presenten en Colombia con jurisdiccién y ley oolombianas, sublimitado a
Col$17.000.000.000 toda y cada pérdida y en el agregado.

4.  Se incluye cobertura para obras de arte de propiedad del asegurado o por las
Cuales éste sea responsable, de acuerdo con el texto de la Cobertura No. 10 de la
Seccién 1 del clausulado CADEF 3.98, con un sublimite de Col$ 4,000,000,000 toda
y cada pérdida y en el agregado anual y deducible de Col$ 2,500,000 toda y cada
pérdida. Las nuevas obras de arte adquiridas por el asegurado durante el periodo
de la pdliza, quedaran autométicamente cubiertas sin el acuerdo previo de la
Suramericana y sin costo de prima adicional.

5. Se incluye el amparo de costo neto financiero de acuerdo con el texto de la Y
. Condicién General No. 13.1.2 de la Seccién 1 del clausulado CADEF 3.98, con -
una tasa maxima de 3.0% mensual sujeto a un limite méximo de indemnizacién
de Col$ 150,000,000 por mes y Col$ 1,800,000,000 en el agregado anual, con
un periodo maximo de indemnizacién de doce (12) meses por evento en exceso
de un deducible de un (1) mes toda y cada pérdida.

6. Se Incluye cobertura para cajeros autométicos de acuerdo con el texto de la
Cobertura No. 8 de la Seccidn 1 del clausulado CADEF 3.98 con un sublimite de
Col$ 300,000,000 toda y cada pérdida, todo y cada cajero automatico y un
sublimite de Col$ 2,500,000,000 en el agregado anual para todos los cajeros
automaticos con un deducible de Col$ 50,000,000 toda y cada pérdida. Los
nuevos cajeros automaticos puestos en funcionamiento durante el periodo de la
péliza, quedaran automaticamente incluidos sin previo aviso a la Suramericana y
sin costo de prima adicional. Se incluyen adicionalmente todos aquellos cajeros
satélites (aquellos que no se encuentran dentro o anexos a las oficinas del
asegurado) con un sublimite de Col$ 300,000,000 toda y cada pérdida, todo y

cada cajero automdtico y deducible de Col$ 50,000,000 toda y cada perdida. r
-\

‘ 7. Bono del 6.4% sobre la prima bruta anual, en caso de que no se presenten
reclamaciones a la pdliza durante la vigencia por parte de ninguna empresa del
*Grupo de Empresas Aseguradas”, y sujeto a que la renovacién sea obtenida con
la misma aseguradora, los mismos reaseguradores y los mismos Intermediarios

de reaseguros.
v gf B la Cond ORIA
cay et 8 £ EfC13usula de no renovacién tAdta de acuerdo con el texto de l
s wsme 8T e No. 4 de la Seccidn 1 del dausulado CADEF 3.98. e Uemc
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11. Cobertura por dafio material
12. Exclusion de terrorismo

pérdida de derechos de suscripcion.
Responsabilidad por orden de suspender el pago.

Carta remisoria de valores. . i
Amenaza a personas naturales y/o bienes del asegurado: Extorsion”.

Sistemas de computadoras

Programas para com s electrénicas
Datos y medios electronicos _

Virus de computadoras .
Comunicaciones electronicas y por telefacsimil
Transmisiones electronicas

Valores electrénicos

Instrucciones de dientes iniciadas por voz

numeral 7. Otras Condiciones de estas Condiciones Particulares)

OTRAS CONDICIONES:
De acuerdo con & dausulado del Consorcio Asegurador de Entidades Financieras

ICADEF r.3":.98 (Grupo Empresarial Antioguefio) como en la vigenda que expira &

La Seccién 2 del dausulado CADEF 3.98 incluye cobertura NTERN
Bancolombla SA., y Fducolombia. Para tas otras emdg?glasagln&(-lrasmlg
cobertura de Intemet debera ser aprobada previamente por escrito ‘

Fecha de retroactividad: 26 de junio de 1998,

. Un sinjestro descublerto durante esta vigencia de Ja péliza, junio 26 de 2003 — junio

tendrd cobertura bajo esta poliza, no obstante el mismo contl

26 de 2004, cuya ocurrencia se haya iniciado antes del 26 de juniy
presentando 0 haya terminado antes de la vigenda actual.
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Col$ 150.000.000 toda y cada pérdida y/o reclamacién.

Para siniestros superiores a Col$1,500,000,000 el deducible serd 10% del valor del
siniestro, minimo Col$200,000,000. Estos siniestros no erosionardn el dedudble

agregado retenido por Bancolombia S.A,
5. PRIMA ANUAL;

Prima Minima Anual Col$ 2,196,791,943

Prima Maxima Anual *** Col$ 2,712,152,383
*** La Prima Maxima Anual si hay lugar 3 ella, se pagarfa de acuerdo con la sinlestralidad
del Grupo de Empresas Aseguradas y de acuerdo con la dausula de ajuste de prima
adjunta (Anexo 1).

B aviso de cobro de este ajuste se hard con 30 dias de antidpacién.

6. CONDICIONES:

De acuerdo con el dausulado del Consordio Asegurador de Entidades Finanderas
CADEF 3.98 (Grupo Empresarlal Antioquefio)

oMo en la vigencla Que explra e
induyendo;
- . 0 -
1. Actos deshonestos o fraudulentos de los trabajadores: “Infidelidad”
2. Pérdida o daiio de valores en establecimientos: “Establecimientas”
3.  Valores en trénsito: “Transito”
4.  Falsificacién o alteracion: “Falsificacion”
5.  Falsificacién de documentos valores: “Extenslén de Falsificacién”
6.  Moneda falsa
7. Establecimientos Y su contenido @ CONTRALORIA
v 81« CaIGIRS attomiiticos L
v 9y weCafillas de seguridad e TIGACIONE S £ 3061 £
. T Dbras de arte LA COPBUBE AN
Vi e ; PYPS o -e s""“"'. Cmuﬂ
. s £ orenemy documento es fie: copi LD N
g Eaia e . n wpagiy
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por Bancolombia S.A.

El valor asegurado de $73,500 millones constituye el limite maximo de
indemnizacién por un EVENTO que Involucre a una o varias de las entidades
relacionadas en el anexo “Grupo de empresas Aseguradas”, entendiéndose que
esta serd la responsabilidad asegurada en todo momento, con sujecién a un
méximo total indemnizable de $147,000 millones en la vigenda anual.

El valor asegurado anteror es compartido con todas las empresas aseguradas
(Grupo de Empresas Aseguradas) bajo las sigulentes pdlizas expedidas por la

Suramericana:
Tomador Péliza
Conavl 1301
Sufinandamiento 1302 -
Suleasing 1303 oo (@)
Proteccién 130D e
Corfinsura 130gRT oAl
Suvalor 1208+ wme0?t T 7,

e & A P A

O e ®

OBSERVACION: las coberturas adicionales descritas eA™"el nurrigral 7.
Condiciones se otorgan con sujecién al sublimite asegurado especificado_para-ellas en

dicho numeral y teniendo en cuenta que estos sublimites son compartidos con el “Grupo
de Empresas Aseguradas”. e

4. DEDUCIBLE:

L=

oolombia excluyendo subordinadas):

LA O =.4'. ’ - = - (
Col$ 150.000.000 toda y cada pérdida y/o reclamacién, antes
y después de erosionar el dedudble agregado de
Col$1,500,000,000 toda y cada pérdida y hasta

Col4$3,000,000,000 en el agregado que seran retenidos por
Bancolombia S.A.

150.000.000 toda y cada pérdida y/o reclamacién, antes
y después de erosionar un deducble agregado de

Col$150,000,000. @..'c:
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MM'ﬂ .
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CONDICIONES PARTICULARES POLIZA Nro. 1301 )
SEGURO INTEGRAL PARA ENTIDADES FINANCIERAS GRUPO ANTIOQUENO

1. ASEGURADO: BANCOLOMBIA S.A. y/o
> Bancolombia Panam4 y sus subordinadas:
> Bancolombia Cayman
> Bancolombia Monserrat
> Oficinas de representacién Perti y Venezuela
y/o
Mutuocolombia y/o
Fondo de empleados de Bancolombia “Febanc” y/o
Febancolombia y/o
Fundacién Bancolombia y/o
Fiduciaria Colombia “Fiducolombia” y/o
Leasing Colombia S.A. Compaiiia de Financiamiento
™ A COm T Oy Comerdial y/o
Almacenes Generales de Depésito Almacenar y sus
bl ™ subordinadas:
> CTI Cargo
> Unicargo
y/o
> Colcorp S.A. y sus subordinadas:
> Inmobiliaria Bancol
y/o
> Fundacién Centenario y/o
> Comisionista de Colombia y/o

VYVVVvYyY

]
Il
i

> Multienlace S.A.
2. PERIODO: Junio 26 de 2003 a las 24:.00 hora local - junio 26 de 2004 las 24:00
hora local.
3. LIMITE:
_ Col$ 73.500.000.000 toda y cada pérdida y hasta
R | 147.000.000.000 en el agregado
A2 phes \2 gguexceso de )
N Col$ 1.500.000.000 toda y cada pérdida y hasta
ra P R mjae, 4 AT Col$ 3.000.000.000 en el agregado que serén retenidos
s ) #181Y : REC LD
BeE .*.r“:;l‘ﬂ ‘\-‘;;‘“- i W
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Declarativo

Demandante: Diana Carolina Acosta Escalante
Demandado: Banco de Bogota y otra

Exp. 043-2015-01041-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Proyecto discutido y aprobado en Sala Ordinaria de Decision del 08 de Julio de 2020. Acta 10.

Bogota D.C., nueve de julio de dos mil veinte

Decide la Sala la solicitud de la demandante con el propésito de que se
aclare y adicione la sentencia emitida el pasado cuatro de marzo por esta
corporacion, mediante la cual se confirmd la providencia de primera
instancia que nego la declaratoria responsabilidad de las convocadas por
la existencia de un reporte negativo en las centrales de informacion
financiera, junto con la indemnizacion de los perjuicios que, en

consideracion de la accionante, ello acarreo.

CONSIDERACIONES

1. La actora pidi6 que se adicione la sentencia de segunda instancia,
especificamente en el numeral 4 de la parte considerativa, para que se
haga la valoracion de la copia de la denuncia penal radicada el 17 de
febrero de 2006 en las instalaciones del Banco de Bogota, la cual no fue
tachada de falsa. Asi mismo, exor0 que se emita pronunciamiento expreso
sobre la declaratoria de confesa en el interrogatorio de parte de la
convocada Refinancia, porque no se hizo referencia a esa materia.
También estimd necesario complementar la decision para definir la razén
por la cual se nego el reconocimiento del lucro cesante “por la no
finalizacion previa de estudios y el valor probatorio a la documental que asi

lo demuestra”.

De igual manera, solicitd que se aclare la afirmacion del Tribunal en la que
se indico que “el funcionario puntualizé que era improcedente aguardar
mas tiempo por la respuesta al requerimiento dado por el despacho para

que las copias se allegaran, determinacion frente a la que la demandante



manifestd estar conforme”, porque lo que habia ocurrido en audiencia del
22 de agosto de 2019, 8 dias antes de la emision de la sentencia, es que
ella habia estado de acuerdo en “oficiar a la Fiscalia y de esta llegar para
la segunda instancia ser tenida en cuenta, contrario a un desistimiento de
la prueba como se indica en el considerando”. Por lo tanto, como el juez
de primera instancia “indicé que de allegarse el expediente de la Fiscalia,
seria tenido en cuenta en una eventual segunda instancia, y como lo
inform0 la Fiscalia el mismo se allego previo al fallo de segunda instancia,
la providencia...debe ser complementada teniendo en cuenta el contenido
de la documentacién que hace parte del mismo”, puesto que en respuesta
al derecho de peticion calendada 13 de diciembre de 2019 informo que
“las copias que obran en el expediente digital solicitado como prueba, se

envio el dia 16 de octubre de 2019 al Juzgado 43 Civil del Circuito”.

2. En orden a resolver el pedimento elevado, comenzando por el tema
atinente a la aclaracion, recuerda la Sala que con el fin de dotar de
seguridad a las decisiones, la legislacién procesal prevé la posibilidad de
la aclaracion en tanto en las providencias judiciales se consignen
razonamientos que generen auténtico motivo de duda, y que la solicitud
del interesado no corresponda a un cuestionamiento sobre el respaldo
probatorio o juridicidad de las consideraciones de la determinacion. Esta
aplicacion proscribe cualquier flexibilidad interpretativa, para evitar que tal
mecanismo se convierta en via indirecta para que el juzgador revoque o
reforme la disposicion que ha pronunciado, lo cual repugna con la
prohibicion del estatuto adjetivo y, de otro lado, es inaceptable que, so
pretexto de que se aclare la providencia, se impugnen sus fundamentos
alegando haber cometido error al respecto pues, se insiste, la
determinacion adoptada no es revocable ni reformable por el mismo juez

o Tribunal que la ha emitido.

Sentadas las anteriores premisas, en lo que tiene que ver con la aclaracion
gue la demandante pide frente a las copias que se requirieron a la Fiscalia
General de la Nacion, no hay duda que en la audiencia del 22 de agosto
de 2019 el juzgador indic6, sobre esas reproducciones, que “si en un afio
no han contestado es dificil que en 5 dias habiles lo haga, a lo sumo a lo

sumo ante una eventual segunda instancia podra aparecer la prueba’1. Sin

118:16:14, aproximadamente.



embargo, en la diligencia del dia 30 del mismo mes y afio, el mismo juez
expuso que “no es posible a estar alturas del proceso esperar o dar mas
tiempo para que la Fiscalia otorgue la respuesta, por lo cual en lo que toca
a este asunto se debe clausurar el dia de hoy el debate probatorio y
proceder a escuchar los alegatos de conclusién”i, manifestando la
accionante estar “conforme”, tal y como se destaco en la determinacion del
Tribunal, para dar respuesta al reparo que tenia como sustento la premura
del juzgador para decidir ain con ausencia de esa prueba, asi que no hay
aspecto el cual aclarar, ya que lo que puso de presente la Sala fue la
anuencia mostrada por la interesada para que se fallara prescindiendo de

esas copias.

De todas formas, lo cierto es que la misiva que se radicé después de la
sentencia de primera instancia por la Fiscalia General de la Nacion, data
del 5 de septiembre de 2019, para informar que “se solicité el expediente
en fisico al archivo central para dar contestacion en su totalidad a su
peticion”, sin que luego de esa actuacion aparezcan mas comunicaciones
de esa entidad y mucho menos las tantas veces mencionadas copias. Esta
circunstancia evidencia que no hay reflexion alguna que adicionar en torno
a esa tematica, y que -al margen de no poderse valorar ese documento
por no ser la solicitud de aclaracion una oportunidad para incorporar
pruebas- la carta del 13 de diciembre de 2019 en la que se informa que las
reproducciones fueron remitidas al juzgado de primera instancia, no era
conocida previamente por el Tribunal -ya que la accionante solamente la
aportd después de la decisidbn de segunda instancia- careciendo de

influencia en la gestion desarrollada para resolver la apelacion.

3. Ahora bien, en lo que dice relacion con el hecho de no haberse
apreciado la denuncia penal de la cual se enter6 al Banco de Bogota de la
suplantacion, es preciso relievar que no existio omision frente a ese pliego
y que el andlisis del aparte en el que se hace referencia al mismo debe
examinarse en su integridad, ya que, de lo contrario, se pierde o se resta
el sentido de lo que materialmente alli obra. Con este fin, recuerda la Sala
que, sobre la trascendencia de aquella gestion, se explayé que “era
necesario que se diera a conocer a las entidades bancarias, tanto la

alegada suplantacion y su denuncia, creando el escenario idéneo para

1 10:18:05, aproximadamente.



la comprobacion del ilicito y asi contribuir a la oportuna supresion de la
informacion negativa, labor que la accionante dijo haber realizado en
febrero de 2006, pero de la que, en puridad, no hay prueba que lo respalde,
quedando este argumento en su simple dicho que, bien se sabe, no tiene
vigor probatorio”, complementando que “la efectiva comunicacion de los

hechos al Banco de Bogota, ocurrié el 23 de abril de 2010”.

Este colofon encuentra objetivo respaldo en el material anexado al
expediente, como quiera que, tal y como se dijo, lo requerido era poner en
conocimiento, no solamente la denuncia, sino que la suplantacion
efectivamente ocurrid, como se explico ampliamente en el numeral 4 de la
decision. Asi las cosas, no hubo olvido al respecto, ya que el acto que
reunio esos dos requisitos fue el realizado el 23 de abril de 2010, cuando
se comunico al Banco de Bogota que “se realizé la comparacion entre mi
firma y huellas con aquellas encontradas en los documentos originales de
suscripcion de los créditos y servicios, arrojaron como resultado que estas
no coinciden”, adosandose “copia informe de la Fiscalia”, para respaldar
esa aseveracion y no con la simple reproduccion de la denuncia, la cual,

se itera, no cumplia con esos dos propositos.

4. A su turno, en lo concerniente a la no evaluacion de la existencia de
lucro cesante, es util resaltar que el Tribunal descart6 la procedencia de la
accion implementada, en esencia, porque no se demostrdo la
responsabilidad de los convocados. Particularmente, la Sala senté como
conclusion, en el ultimo inciso del numeral 4, que “ninguno de los
demandados puede catalogarse como reo de culpa en referencia con la
causacion de perjuicios con anterioridad a que se les enterara de la
suplantacion” y que, con posterioridad “el Banco de Bogota adelanto
tramites para establecer la veracidad de lo alegado por Diana Carolina -
quien atendié el llamado para tal efecto 6 meses después de que la entidad
la invitd a acercarse a sus oficinas- y en torno a la negativa dada por
Refinancia, la accionante no ejercio intento alguno para acreditar la
inexistencia de la deuda, ni trajo al debate la pretension de la declaracion

de la invalidez de la obligacion”.

Por lo tanto, el fracaso de los pedimentos tuvo su justificacién principal en

el incumplimiento de ese primer presupuesto, tanto asi que al abordar el



tema del perjuicio esta colegiatura precis6 que “si en gracia de discusion
se admitiera que el procedimiento agotado para la aniquilacion del dato
negativo fue caprichoso y tardio”, no habia prueba de la afectacion
patrimonial, lo que da cuenta que aquel encarna un simple argumento al
paso, dado que ya se habia descartado el éxito de la accién. En
consecuencia, la falta de expresa mencién de esa tipologia de detrimento,

carece de trascendencia para la completitud del fallo.

5. Finalmente, aborda la Sala la tesis segun la cual “frente a Refinancia,
no se evidencia en la sentencia proferida pronunciamiento alguno, de
fundamental importancia para cualquier tramite procesal, frente a que esta
demandada fue declarada como confesa durante interrogatorio de parte
en la primera instancia”. Sobre el punto, se advierte, en primer lugar, que
esa ficcibn no tuvo relevancia en la decision del juzgador de primera
instancia, quien encontré otros medios de prueba para fincar su
determinacion. En segundo orden, la realidad es que la accionante, en el
escenario para la formulacion de los reparos centro su réplica frente a las
pruebas, en la valoracion de los testimonios y la experticia, asi como a la
falta de estudio de las actuaciones desplegadas por las Superintendencias
Financiera y de Industria y Comercio, y el hecho de no haber aguardado
el juez por larespuesta de la Fiscalia General de la Nacion, pero no expuso
argumento alguno relacionado con la materia que ahora extrafia, avalando
con su silencio que el debate se zanjara con independencia de ese topico,
de donde se desgaja que el pedimento para que sea valorado ese punto
encarna un argumento novedoso, que, como tal, no puede ser tenido en
cuenta por la corporacion, esencialmente debido a que, como se indico en
la sentencia de segunda instancia, la solucidon de la alzada se restringié a
las razones de inconformidad tempestivamente exteriorizadas, orientacion
gue salvaguarda el derecho al debido proceso y vela por la satisfaccion del

principio de la congruencia.

En relacion con esta materia, la Corte Suprema de Justicia ha destacado
que la metodologia para impugnar mediante apelacién “le asigna al
apelante el deber de precisar, de manera breve, los reparos concretos que
le hace a la decision, le exige expresar de manera exacta y rigurosa, esto
es, sin duda, ni confusion, ni vaguedad, ni generalidad, las censuras

realizadas a la sentencia origen de su reproche”, pensamiento expuesto



en sentencia STC15304-2016. Este laborio presta una doble funcién “para
la recurrente porque puede de forma célere y sin alta carga argumentativa
exponer los puntos sobre los que versara su sustentacion; para su
contraparte porque se le permite conocer de manera puntual y oportuna el
tema frente al que ha de versar la alzada, con ello le permite estructurar
su defensa”, conclusion sentada por esa misma colegiatura en sentencia
STC11451-2017. Por consiguiente, la extralimitacion de esos linderos esta
vedada, y no hay mérito alguno para que, bajo el pretexto de una
aclaracion o adicion, se intente eludir esa demarcacion, que la propia parte

interesada definio.

En consecuencia, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

en Sala Civil de Decision,
RESUELVE

Negar las solicitudes de aclaracion y complementacion presentadas por la

parte demandante.

Notifiquese,

s / — Wl)
LUIS ROB%OZ?&&REZ GONZALEZ
Magisirado Ponente
JUAN PABLO'SUAREZ OROZCO

Magistrado

JULIAN SOSA[ ROMERO
Magistrado
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Se niega la solicitud de aplazamiento de la audiencia, toda vez que el motivo que
aduce el abogado no es justa causa para acceder a su peticion, maxime si se
considera que la fecha se fij6 con suficiente anterioridad (auto de 1° de julio pasado),

y que el asunto se concreta a los temas especificos del recurso de revision.

NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
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TRIBUNAL SUPERIOR SALA 006 CIVIL DE BOGOTA D.C.
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Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota
Sala Civil

Bogota D.C., nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020)

Ref.: Proceso verbal de Fabio Andrés Rodado Orozco contra Lineas Aéreas
Colombianas Ltda., en liquidacion — LACOL Ltda.

En orden a resolver el recurso de apelacion que ambas partes interpusieron
contra el auto de 24 de marzo de 2020, proferido por la Superintendencia de
Sociedades para terminar el proceso por su inasistencia a la audiencia inicial,

bastan las siguientes,
CONSIDERACIONES

1. El Tribunal revocara el auto apelado por tres (3) razones basilares, a

saber:

a. La primera, porgue la liquidadora de Lineas Aéreas Colombianas
Ltda., en liquidacién, Luz Marina Rodado Amaris, si comparecio a la audiencia
en cuestion, en acatamiento de la regla prevista en el numeral 2° del articulo
372 del CGP, motivo por el cual no era viable la aplicacion de una norma que,
como el inciso 2° del numeral 4° de esa disposicion, tiene como presupuesto
que “ninguna de las partes concurra”.

No se olvide que, segun el articulo 54, inciso 5° de esa codificacion, si
la persona juridica esta en liquidacién, concurrira al proceso “representada
por su liquidador”, que en el caso de la sociedad demandada es la sefiora
Rodado, como se desprende del certificado expedido por la Camara de
Comercio, maxime si se considera que la Superintendencia, en auto de 17 de
mayo de 2019 (doc. 12), decreto la suspension provisional de las decisiones
adoptadas por la junta de socios en la reunion celebrada -por derecho propio-
el 2 de abril de 2018.



Repiiblica de Colomibia

Tribunal Superior de Bogoti D. C.
Sala Civil

b. La segunda, porque la juez confundio la representacion legal con
la representacion judicial. Si bien es cierto que en caso de existir conflicto de
intereses puede nombrarse un curador ad litem (CGP, art. 55), no lo es menos
gue esas curadurias especiales, otrora llamadas dativas, lo son
exclusivamente para el pleito y no provocan, en modo alguno, desplazamiento
para el ejercicio de la primera de dichas representaciones, puesto que el
auxiliar de la justicia circunscribe su laborio a los asuntos del juicio respectivo.

Sobre la diferencia entre la representacion legal y la judicial, la Corte
Constitucional, en sentencia T-328 de 2002, puntualizé que “Cuando alguna
parte del proceso es una sociedad, el representante legal de ésta tiene la
facultad de nombrar un apoderado para que defienda los intereses de la
persona juridica en el proceso. Lo anterior, en virtud de que para acudir a la
jurisdiccion, en un gran nimero de casos la ley exige la actuacion por medio
de abogado y si bien la persona juridica tiene capacidad para ser parte y
capacidad para comparecer al proceso, en caso de que el representante legal
de la entidad no sea un profesional del derecho, éste le debe dar mandato a
un abogado para que defienda los intereses de la representada. Es un interés
claro del legislador el proteger a la persona juridica parte en el proceso por
medio de la garantia de que quien tome decisiones dentro del litigio que
puedan afectarla esté autorizado por aquella persona que, en términos

generales, actla en su nombre y representacion, y vela por sus intereses.”

Cambiando lo que se debe cambiar, la curadora designada en este
caso lo fue para que asumiera la defensa de los intereses de la sociedad
LACOL frente a la demanda que plante6 uno de los socios, pero sus
facultades, claramente previstas en el articulo 56 del CGP, no le permiten
sustituir a la representante legal, por lo menos para los efectos de la

celebracién de la audiencia inicial, en la que, como se sabe, debe recibirse

Exp.: 00220190009 01 2



Repiiblica de Colomibia

Tribunal Superior de Bogoti D. C.
Sala Civil

declaracion de las partes, la cual debe rendir la liquidadora y no la auxiliar de
la justicia (art. 198, inc. 3, ib.).

Pero sea lo que fuere, la duda que pudiera surgir sobre la continuidad
del proceso, dada la presencia de la liquidadora en la audiencia, debia -y
debe- resolverse en favor del derecho de accesoa la justicia (C. Pol., art. 229)
y no al abrigo de una postura que daba al traste con el juicio.

C. La tercera, porque al proceso concurrio el sefior Marco Antonio
Cardozo Espinel, en su condicion de socio -calidad que demuestra el
certificado de existencia y representacion legal de la sociedad demandada-,
guien, en este tipo de pleitos en los que se persigue el reconocimiento de la
ineficacia de ciertas decisiones sociales, es un litisconsorte cuasinecesario,
pues aunque su presencia en el proceso no es obligatoria, es titular de una
relacion sustancial a la que se hacen extensivos los efectos de la sentencia,
cualquiera que ella sea y, por consiguiente, estaba legitimado para demandar,
como lo hizo el sefior Rodado, quien también es socio (CGP, art. 62). Con
otras palabras, si uno de los asociados puede impugnar, los demas, por
supuesto, pueden comparecer al juicio como parte, silo quieren.

Y como en este caso el sefior Cardozo se presentd a la audiencia y
enarbol6é esa condicion (min: 1:00), es claro que, siendo parte, la funcionaria
no podia dar por terminado el proceso, so pretexto de que ninguna de ellas

asistio.

2. Por estas razones se revocara el auto apelado, para que la juzgadora
fije nueva fechay hora para la audiencia inicial.

No se impondréa condena en costas, por la prosperidad del recurso.

Exp.: 00220190009 01 3



Repiiblica de Colomibia
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Sala Civil

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Civil, REVOCA
el auto de 24 de marzo de 2020, proferido por la Superintendencia de
Sociedades dentro del proceso de la referencia, y le ordena a la juez que fije
una nueva fechay hora para llevar a cabo la audiencia inicial.

Sin condena en costas.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 006 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:

197d76871e84eebd7cdd8fld5e 7831dac5273a58d71f4b9e62410e94d063713f
Documento generado en 09/07/2020 04:32:59 PM
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020)

ASUNTO. PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR EL SENOR
ERNESTO ANTONIO CARVAJAL QUIROZ Y OTRO CONTRA
BANCOLOMBIA S.A.

Rad. 002 2014 00165 01

En razon a que el término de que trata el articulo 121 del Codigo
General del Proceso esta proximo a fenecer, sin que se haya podido
definir la segunda instancia con anterioridad en atencion a la suspension
de términos decretada por el Consejo Superior de la Judicaturai, se

DISPONE

PRIMERO: AMPLIAR hasta por seis (6) meses mas, el
término para dictar sentencia de segunda instancia en este asunto.

SEGUNDO: En firme este proveido, Secretaria ingrese el
proceso al despacho para continuar el tramite correspondiente.

Notifiquese,

1 Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 Y PCSJA20-
11556.



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., nueve (9) de Julio dos mil veinte (2020)

Asunto: Proceso Verbal de los senores Ernesto Antonio Carvajal
Quiroz y Mario de Jesus Bedoya Restrepo contra Banco Conavi Hoy
Bancolombia S.A.

Rad. 002 2014 00165 01

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo 14 del Decreto
Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente de la Republica, en
uso de las facultades constitucionales y legales, en especial las conferidas
en el articulo 215 de la Constitucion Politica en concordancia con la Ley 137
de 1994 y el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, por el cual se declara el
Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecologica en todo el territorio
nacional, se dispone:

CORRASE TRASLADO a la parte apelante por el término de cinco (5)
dias para que sustente su recurso de alzada, vencidos los cuales el no
recurrente debera descorrer, si ha bien lo tiene, el correspondiente traslado,
los cuales comenzaran a contabilizarse desde la notificacion de esta
determinacion a las partes. En caso de apelacion de ambas partes el traslado
sera simultaneo.

Concurrente con lo antes senalado, los profesionales del derecho
deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 del Codigo
General del Proceso, so pena de imposicion de multa, en los términos alli
previstos.

Para efecto de dar la plena garantia del debido proceso y derecho de
defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE a los apoderados de los
intervinientes las determinaciones que se adopten en el marco de la norma
resenada via correo electronico, empero en todo caso de no llegar a obrar la
misma en el expediente, pese a ser una obligacion de los togados, remitanse
las comunicaciones correspondientes a la direccion fisica que hayan
informado en el expediente o en el Registro Nacional de Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electrénico del Secretario

Judicial de esta Corporacion secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

con copia del mismo a la escribiente encargada de los procesos de la suscrita

Magistrada mparradvi@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes diligencias
inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de Secretaria y,
para proveer lo que en derecho corresponda.


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE.

/, /fyfé*j/‘?f/ /%D/?/



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020)

ASUNTO: PROCESO ORDINARIO (RESPONSABILIDAD
EXTRACONTRACTUAL) PROMOVIDO POR LA SENORA MARIA ELSA
MORA BARBOSA Y OTROS CONTRA CODENSA S.A. E.S.P.

RAD. 008 2011 00782 01

En razon a que el término de que trata el articulo 121 del Codigo
General del Proceso esta proximo a fenecer, sin que se haya podido
definir la segunda instancia con anterioridad en atencion a la suspension
de términos decretada por el Consejo Superior de la Judicaturai, se

DISPONE

PRIMERO: AMPLIAR hasta por seis (6) meses mas, el
término para dictar sentencia de segunda instancia en este asunto.

SEGUNDO: En firme este proveido, Secretaria ingrese el
proceso al despacho para continuar el tramite correspondiente.

Notifiquese,

Magistrada

1 Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 Y PCSJA20-
11556.



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020)

ASUNTO: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE LW LATIN
AMERICA SHORT DURATION FUND. B.V. CONTRA EL SENOR
HECTOR ALFONSO CHISACA RAMIREZ.

RAD. 009 2016 00081 O1

En razéon a que el término de que trata el articulo 121 del Cédigo
General del Proceso esta proximo a fenecer, sin que se haya podido
definir la segunda instancia con anterioridad en atencion a la suspension
de términos decretada por el Consejo Superior de la Judicaturai, se

DISPONE

PRIMERO: AMPLIAR hasta por seis (6) meses mas, el
término para dictar sentencia de segunda instancia en este asunto.

SEGUNDO: En firme este proveido, Secretaria ingrese el
proceso al despacho para continuar el tramite correspondiente.

Notifiquese,

1 Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 Y PCSJA20-
11556.



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., nueve (9) de Julio dos mil veinte (2020)

Asunto: Proceso Ejecutivo LW Latin America Short Duration
Fund. B.V. contra el Senor Alfonso Chisaca Ramirez

RAD. 09 2016 00081 01

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo 14 del Decreto
Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente de la Republica, en
uso de las facultades constitucionales y legales, en especial las conferidas
en el articulo 215 de la Constitucion Politica en concordancia con la Ley 137
de 1994 y el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, por el cual se declara el
Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecologica en todo el territorio
nacional, se dispone:

CORRASE TRASLADO a la parte apelante por el término de cinco (5)
dias para que sustente su recurso de alzada, vencidos los cuales el no
recurrente debera descorrer, si ha bien lo tiene, el correspondiente traslado,
los cuales comenzaran a contabilizarse desde la notificacion de esta
determinacion a las partes. En caso de apelacion de ambas partes el traslado
sera simultaneo.

Concurrente con lo antes senalado, los profesionales del derecho
deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 del Codigo
General del Proceso, so pena de imposicion de multa, en los términos alli
previstos.

Para efecto de dar la plena garantia del debido proceso y derecho de
defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE a los apoderados de los
intervinientes las determinaciones que se adopten en el marco de la norma
resenada via correo electronico, empero en todo caso de no llegar a obrar la
misma en el expediente, pese a ser una obligacion de los togados, remitanse
las comunicaciones correspondientes a la direccion fisica que hayan
informado en el expediente o en el Registro Nacional de Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electrénico del Secretario

Judicial de esta Corporacion secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

con copia del mismo a la escribiente encargada de los procesos de la suscrita

Magistrada mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes diligencias
inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de Secretaria y,
para proveer lo que en derecho corresponda.


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE.

/, /fyfé*j/‘?f/ /%D/?/



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020)

ASUNTO: PROCESO ABREVIADO PROMOVIDO POR LA SENORA
ANA ORTIZ NIETO Y OTROS CONTRA LA FUNDACION PROTECCION
DE LA JOVEN AMPARO DE NINAS.

RAD. 010 2006 00017 01

En razon a que el término de que trata el articulo 121 del Codigo
General del Proceso esta proximo a fenecer, sin que se haya podido
definir la segunda instancia con anterioridad en atencion a la suspension
de términos decretada por el Consejo Superior de la Judicaturai, se

DISPONE

PRIMERO: AMPLIAR hasta por seis (6) meses mas, el
término para dictar sentencia de segunda instancia en este asunto.

SEGUNDO: En firme este proveido, Secretaria ingrese el
proceso al despacho para continuar el tramite correspondiente.

Notifiquese,

1 Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 Y PCSJA20-
11556.



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020)

ASUNTO: PROCESO VERBAL PROMOVIDO POR MAURICIO VIVES
CARRILLO CONTRA MARIA CLAUDIA GARCIA BERNAL.

RAD. 025 2017 00795 03

En razon a que el término de que trata el articulo 121 del Codigo
General del Proceso esta proximo a fenecer, sin que se haya podido
definir la segunda instancia con anterioridad en atencion a la suspension
de términos decretada por el Consejo Superior de la Judicaturai, se

DISPONE

PRIMERO: AMPLIAR hasta por seis (6) meses mas, el
término para dictar sentencia de segunda instancia en este asunto.

SEGUNDO: En firme este proveido, Secretaria ingrese el
proceso al despacho para continuar el tramite correspondiente.

Notifiquese,

1 Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 Y PCSJA20-
11556.



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020)

ASUNTO. PROCESO ORDINARIO DEL SENOR IVAN RODRIGO
ALVARADO GAITAN Y UNION TEMPORAL UNION TEC
ARQUITECTURA Y TURISMO CONTRA LA CORPORACION FONDO DE
EMPLEADOS BANCARIOS Y DEL SECTOR FINANCIERO —-CORBANCA-

RAD. 031 2008 00529 02

En razon a que el término de que trata el articulo 121 del Codigo
General del Proceso esta proximo a fenecer, sin que se haya podido
definir la segunda instancia con anterioridad en atencion a la suspension
de términos decretada por el Consejo Superior de la Judicaturai, se

DISPONE

PRIMERO: AMPLIAR hasta por seis (6) meses mas, el
término para dictar sentencia de segunda instancia en este asunto.

SEGUNDO: En firme este proveido, Secretaria ingrese el
proceso al despacho para continuar el tramite correspondiente.

Notifiquese,

1 Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 Y PCSJA20-
11556.



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., nueve (9) de Julio dos mil veinte (2020)

ASUNTO. PROCESO ORDINARIO DEL SENOR IVAN RODRIGO
ALVARADO GAITAN Y OTRO CONTRA LA CORPORACION FONDO DE
EMPLEADOS BANCARIOS Y DEL SECTOR FINANCIERO -CORBANCA-.
RAD. 031 2008 00529 02

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo 14 del Decreto
Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente de la Republica, en
uso de las facultades constitucionales y legales, en especial las conferidas
en el articulo 215 de la Constitucion Politica en concordancia con la Ley 137
de 1994 y el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, por el cual se declara el
Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecologica en todo el territorio
nacional, se dispone:

CORRASE TRASLADO a la parte apelante por el término de cinco (5)
dias para que sustente su recurso de alzada, vencidos los cuales el no
recurrente debera descorrer, si ha bien lo tiene, el correspondiente traslado,
los cuales comenzaran a contabilizarse desde la notificacion de esta
determinacion a las partes. En caso de apelacion de ambas partes el traslado
sera simultaneo.

Concurrente con lo antes senalado, los profesionales del derecho
deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 del Codigo
General del Proceso, so pena de imposicion de multa, en los términos alli
previstos.

Para efecto de dar la plena garantia del debido proceso y derecho de
defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE a los apoderados de los
intervinientes las determinaciones que se adopten en el marco de la norma
resenada via correo electronico, empero en todo caso de no llegar a obrar la
misma en el expediente, pese a ser una obligacion de los togados, remitanse
las comunicaciones correspondientes a la direccion fisica que hayan
informado en el expediente o en el Registro Nacional de Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electrénico del Secretario

Judicial de esta Corporacion secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

con copia del mismo a la escribiente encargada de los procesos de la suscrita

Magistrada mparradvi@cendoj.ramajudicial.gov.co


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes diligencias
inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de Secretaria y,
para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE.




TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020)

ASUNTO. PROCESO ORDINARIO PROMOVIDO POR EL SENOR
CARLOS FREDY GONZALEZ BUSTAMANTE CONTRA LA SOCIEDAD
BANCO AV VILLAS Y OTROS.

RAD. 036 2013 00647 03

Teniendo en cuenta el informe de secretaria que antecede, que
indica que dentro de la oportunidad prevista en el inciso 3° del articulo
14 del Decreto 806 de 2020 la parte apelante no sustento el recurso
interpuesto, a pesar de encontrarse debidamente notificada la
providencia que ordené correr ese traslado, auto del 11 de junio de
2020 notificado por estado electronico el dia 12 de ese mismo mes y
ano, publicado en la pagina web de la Rama Judicial y que se entero
por medio de los correos electronicos que obran al interior del proceso

a los interesados, se

DISPONE:

1. DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacion instaurado
por la parte demandante contra la sentencia que profirié el Juzgado 36

Civil del Circuito de esta ciudad el 21 de agosto de 2019.

2. En firme esta providencia, devuélvase el expediente al

juzgado de origen.

Notifiquese y cumplase,




TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020)

ASUNTO. PROCESO VERBAL (DE RESTITUCION DE INMUEBLE)
PROMOVIDO POR EL SENOR EDGAR RICARDO AGUILERA
MANCERA Y LA SENORA DOLLY ESPERANZA RUIZ DE VILLARREAL
CONTRA LA SENORA MYRIAM VILLARREAL DE RUIZ.

Rad. 043 2017 00610 03

En razéon a que el término de que trata el articulo 121 del Cédigo
General del Proceso esta proximo a fenecer, sin que se haya podido
definir la segunda instancia con anterioridad en atencion a la suspension
de términos decretada por el Consejo Superior de la Judicaturai, se

DISPONE

PRIMERO: AMPLIAR hasta por seis (6) meses mas, el
término para dictar sentencia de segunda instancia en este asunto.

SEGUNDO: En firme este proveido, Secretaria ingrese el
proceso al despacho para continuar el tramite correspondiente.

Notifiquese,

1 Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 Y PCSJA20-
11556.



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020)

ASUNTO. PROCESO DE PERTENENCIA PROMOVIDO POR
LA SENORA MARIA STELLA PINZON MURILLO CONTRA EL SENOR
EDUARDO VIDAL RAMIREZ Y PERSONAS INDETERMINADAS.

RAD. 044 2018 00154 01

En razéon a que el término de que trata el articulo 121 del Cédigo
General del Proceso esta proximo a fenecer, sin que se haya podido
definir la segunda instancia con anterioridad en atencion a la suspension
de términos decretada por el Consejo Superior de la Judicaturai, se

DISPONE

PRIMERO: AMPLIAR hasta por seis (6) meses mas, el
término para dictar sentencia de segunda instancia en este asunto.

SEGUNDO: En firme este proveido, Secretaria ingrese el
proceso al despacho para continuar el tramite correspondiente.

Notifiquese,

1 Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 Y PCSJA20-
11556.



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., nueve (9) de Julio dos mil veinte (2020)

ASUNTO. PROCESO PROMOVIDO POR LA SENORA MARIA STELLA
PINZON MURILLO CONTRA EL SENOR EDUARDO VIDAL RAMIREZ Y PERSONAS
INDETERMINADAS.

RAD. 044 2018 00154 01

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo 14 del Decreto
Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente de la Republica, en
uso de las facultades constitucionales y legales, en especial las conferidas
en el articulo 215 de la Constitucion Politica en concordancia con la Ley 137
de 1994 y el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, por el cual se declara el
Estado de Emergencia Economica, Social y Ecologica en todo el territorio
nacional, se dispone:

CORRASE TRASLADO a la parte apelante por el término de cinco (5)
dias para que sustente su recurso de alzada, vencidos los cuales el no
recurrente debera descorrer, si ha bien lo tiene, el correspondiente traslado,
los cuales comenzaran a contabilizarse desde la notificacion de esta
determinacion a las partes. En caso de apelacion de ambas partes el traslado
sera simultaneo.

Concurrente con lo antes senalado, los profesionales del derecho
deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 del Codigo
General del Proceso, so pena de imposicion de multa, en los términos alli
previstos.

Para efecto de dar la plena garantia del debido proceso y derecho de
defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE a los apoderados de los
intervinientes las determinaciones que se adopten en el marco de la norma
resefniada via correo electronico, empero en todo caso de no llegar a obrar la
misma en el expediente, pese a ser una obligacion de los togados, remitanse
las comunicaciones correspondientes a la direccion fisica que hayan
informado en el expediente o en el Registro Nacional de Abogados.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electronico del Secretario

Judicial de esta Corporacion secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

con copia del mismo a la escribiente encargada de los procesos de la suscrita

Magistrada mparradvi@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes diligencias
inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de Secretaria y,
para proveer lo que en derecho corresponda.


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:mparradv@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE.

/, /fyfé*j/‘?f/ /%D/?/



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020)

ASUNTO: PROCESO VERBAL PROMOVIDO POR LAURA SOFiA
LEMOS SERNA CONTRA COLYONG S.A. Y OTRO.

RAD. 001 2018 15278 01

En razon a que el término de que trata el articulo 121 del Codigo
General del Proceso esta proximo a fenecer, sin que se haya podido
definir la segunda instancia con anterioridad en atencion a la suspension
de términos decretada por el Consejo Superior de la Judicaturai, se

DISPONE

PRIMERO: AMPLIAR hasta por seis (6) meses mas, el
término para dictar sentencia de segunda instancia en este asunto.

SEGUNDO: En firme este proveido, Secretaria ingrese el
proceso al despacho para continuar el tramite correspondiente.

Notifiquese,

1 Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 Y PCSJA20-
11556.



TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020)

ASUNTO: PROCESO VERBAL PROMOVIDO POR JAIR ALFONSO
HINOJOSA MANGA CONTRA BBVA COLOMBIA Y OTRO.

RAD. 001 2018 02196 01

En razon a que el término de que trata el articulo 121 del Codigo
General del Proceso esta proximo a fenecer, sin que se haya podido
definir la segunda instancia con anterioridad en atencion a la suspension
de términos decretada por el Consejo Superior de la Judicaturai, se

DISPONE

PRIMERO: AMPLIAR hasta por seis (6) meses mas, el
término para dictar sentencia de segunda instancia en este asunto.

SEGUNDO: En firme este proveido, Secretaria ingrese el
proceso al despacho para continuar el tramite correspondiente.

Notifiquese,

1 Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 Y PCSJA20-
11556.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SALA CIVIL
Bogota D. C., nueve de julio de dos mil veinte.

Ref.: Recurso de Anulacion Laudo 11001 2203 000 2020 00025 00
Demandante: MARIA ISABEL LOPEZ OSORIO
Demandada: NANCY PATRICIA VEGA LLANOS

Magistrada Ponente: MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
La Magistrada Ponente fija como agencias en derecho a cargo de Nancy Patricia
Vega Llanos., la suma de dos salarios minimos legales mensuales vigentes, de
conformidad con los limites previstos en el Acuerdo PSAA16-10554 del Consejo

Superior de la Judicatura, y el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y Cumplase,

MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO
Magistrada



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTAD.C.

SALA CIVIL

Bogota D. C., nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020)
(Decision discutida y aprobada en Sala de 8 de julio)

Ref.: Recurso de Anulacion Laudo

Radicado No. 11001 2203 000 202000025 00
Demandante: MARIA ISABEL LOPEZ OSORIO
Demandada; NANCY PATRICIA VEGALLANOS

Magistrada Ponente: MARTHA ISABEL GARCIA SERRANO

1. ASUNTO A RESOLVER

El recurso de anulacion interpuesto por Nancy Patricia Vega Llanos, frente al laudo
proferido el 16 de abril de 2019, dentro del ramite arbitral convocado por Maria Isabel
Lépez Osorio contra aquella, proceso al que se vinculo la sociedad Colfisios Lida.

2. ANTECEDENTES DEL TRAMITE ARBITRAL
Dentro del ramite arbitral se presentaron los siguientes antecedentes procesales:

-. EI 20 de marzo de 2018 Maria Isabel Lopez Osorio presentd demanda arbitral
respectiva dirigida contra Nancy Patricia Vega Llanos, la cual fue admitida por auto del
13 de agosto de 2018, proveido en el cual ademas se ordeno vincular a la sociedad
Colfisios Ltda.

-. Esencialmente se pidi6 la demanda: que se declarara disuelta y en estado de
liquidacién a la sociedad Colfisios Lida; que se ordenara la respectiva liquidacion
designandose como liquidadora a Maria Isabel Lopez Osorio.

El fundamento factico de dicha demanda, consisié en que se perdid el animo
societario de la demandante y demandada como socias de Colfisios Ltda., como se



Ref.: Recurso de Anulacion Laudo 11001 2203 000 2020 00025 00
Demandante: MARIA ISABEL LOPEZ OSORIO
Demandada: NANCY PATRICIA VEGA LLANOS

evidencia en la mala relacién de éstas y, ademas, en la imposibilidad de tomar
decisiones sociales.

-. El 28 de agosto de 2018 fue notificada del auto admisorio de la demanda, Nancy
Pafricia Vega Llanos, quien presentd contestacion de la demanda, sin proponer
excepciones de mérito.

-. EI 6 de febrero de 2019 se llevo a cabo la primera audiencia de tramite, en la que el
Tribunal Arbitral se declaré competente para conocer de la controversia.

-. Surtido el framite probatorio, y presentados los alegatos de conclusién, se emitio
laudo arbitral, que en lo medular resolvid: declarar disuelta, y en estado de liquidacion
a la sociedad Colfisios Ltda; ordenar la inscripcion en el registto mercantl de tal
decision; y disponer la consecuente liquidacion de la sociedad se adelante de comun
acuerdo por las partes o0 mediante el respectivo proceso judicial.

Dicho laudo, tuvo como sustento, esencialmente, que, en virtud del literal C, de la
clausula 17 de la Escritura Publica No. 6607 del 6 de septembre de 1991, elevada
ante la Notaria 4 de Bogota, se establecié como causal de disolucion la pérdida del
animo de asociacion, y que resultd probada la configuracion de dicha causal en lo que
respecta a la convocante, al menos desde el afio 2015, por lo que habia lugar a
accederalas pretensiones.

3. RECURSO DE ANULACION DEL LAUDO
Objeto del recurso de anulacion:

-. "se declare la nulidad del proceso como consecuencia de no haberse notificado
personalmente a la sociedad citada, siendo objeto de dicha irreqularidad a partir del
auto que ordena su citacion, tal como quedd demostrado, bajo la causal cuarta de la
Ley 1563 de 2012”,

-. “se declare que se viol6 el principio de congruencia, al no haberse decidido en el
laudo sobre la excepcion de fondo probada dentro del proceso y que hace alusion a lo
anteriormente alegado, como consecuencia de no haberse valorado las actas 58 y 69
desconocidas por el sefior aritro Unico, y por tanto el laudo ha de anularse, de
conformidad con la causal novena”.

-. “que en el evento que la sequnda causal alegada prospere (de la causal novena),
junto con la primera que hace alusion a la nulidad por la causal cuarta, solicito se le de

2



Ref.: Recurso de Anulacion Laudo 11001 2203 000 2020 00025 00
Demandante: MARIA ISABEL LOPEZ OSORIO
Demandada: NANCY PATRICIA VEGA LLANOS

prioridad a aquella, alegada mediante la causal novena, como quiera que, de seguirse
el proceso, saneada la nulidad, se llegaria a la misma decision, haciendo dispendiosa
y gravosa la actividad judicial’.

4. FUNDAMENTO DEL RECURSO DE ANULACION

En sintesis, estas fueron las consideraciones facticas y juridicas en las que se fundd
el recurso de anulacion del laudo arbitral (debe precisarse, que mediante auto
notificado por estado el 31 de enero de 2020, la Magistrada Ponente, resolvid, i.
“‘declarar inadmisible por ausencia de poder, el recurso extraordinario de anulacion
interpuesto por el abogado Alvaro Enrique Agudelo Reyes, dado que quien otorga el
mandato en nombre de dicha sociedad [Colfisios Ltda.] no es su representante legal
principal conforme el certificado de existencia y representacion legal; y si bien, es la
suplente, no se demostro que la principal estuviera en una situacion de ausencia
transitoria 0 absoluta para remplazare en sus funciones (...)", y ii. admitirlo
unicamente respecto de Nancy Patricia Vega Llanos)

-. Causal invocada: numeral 4° del articulo 41 de la Ley 1563 de 2012, “Estar el
recurrente en alguno de los casos de indebida represenfacién, o falta de
notificacion o emplazamiento, siempre que no se hubiere saneado la nulidad”.

Como sustento de dicha causal, se indico en el recurso de anulacion, que en ningun
momento se citdb a Colfisios Ltda. al ramite arbitral, por medio de nofificacion
personal, como lo ordena el articulo 291 del Cddigo General del Proceso; y en
aplicacion de los articulos 526 y 527 del Estatuto Mercantil. Como consecuencia de lo
anterior, se le vulnero el derecho fundamental a la defensa de tal persona juridica.

-. Causal invocada: numeral 9° del articulo 41 de la Ley 1563 de 2012, “Haber
recaido el laudo sobre aspectos no sujetos a la decision de los arbitros, haber
concedido mas de lo pedido o no haber decidido sobre cuestiones sujetas al
arbitramento”.

Se fundament6 dicha causal, en que, en el acta No. 58 del 27 de agosto de 2015,
aprobada por las socias, demandante y demanda (acta cuyo contenido se aprobd en
el acta No. 59 del 5 de mayo de 2016), se puede confirmar, que previamente a
ordenarse la disolucion, y liquidacion, debia hacerse un saneamiento financiero de la
sociedad, “el cual no ha ocurrido hasta el momento, siendo impedimento para tomar la
decision del laudo”. La decision, “de suspender la disolucion y liquidacion se dio por
expresa voluntad unanime de las socias y con posterioridad a la fecha de la
constitucion de la sociedad, siendo unanime su decision en esta forma, lo que debilita
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Ref.: Recurso de Anulacion Laudo 11001 2203 000 2020 00025 00
Demandante: MARIA ISABEL LOPEZ OSORIO
Demandada: NANCY PATRICIA VEGA LLANOS

la pretension principal de la convocante-demandante, que representa una decision
unipersonal y que frente a la decisién unanime no se podria sostener, pues violaria no
solo los estatutos sino las normas comerciales atnentes a las decisiones”. Agrego,
que fal defensa debid haberse reconocido oficiosamente conforme lo indica el articulo
291 del Cédigo General del Proceso.

5. PARA RESOLVER LA SALA CONSIDERA

Esta Sala es competente para resolver el recurso de anulacién de la referencia, de
conformidad con el articulo 46 de la Ley 1563 de 2012.

Adicionalmente se safisfacen los requisitos de procedencia del recurso extraordinario
de anulacion promovido por Nancy Patricia Vega Llanos, referidos en el articulo 42 de
la Ley 1563 de 2012, pues se promovié en tiempo, fue sustentado debidamente, y se
soportd en causal taxativa sefialada enlaley.

De antemano, indica la Sala que esta sentencia se circunscribira a decidir acerca de la
causal 9 del articulo 41 de la Ley 1563 de 2012; pues en lo que atafie a la causal 4%,
el despacho de la Magistrada Ponente declaro inadmisible el recurso de anulacion, en
el entendido, que Colfisios Lida., no otorgd poder para que se presentara fal
impugnacion extraordinaria.

No estd de mas recordar que, “una de las condiciones de admisibilidad del recurso
Jjudicial, cualquiera sea su clase, es la legitimacion del impugnante, que ademas del
aspecto puramente formal, o sea que el acto procesal provenga de la parte o de un
tercero interviniente, exige del interés, que no es otra cosa que el agravio o el perjuicio
que irroga la providencia impugnada a quien funge como recurrente, (...)” (Corte
Suprema de Justicia, sent de 9 de febrero de 2001, exp. 5549. M. P.: Dr. José
Femando Ramirez Gomez). En efecto, si existese indebida nofficacion del auto
admisorio de la demanda arbitral, este vicio afectaria a la sociedad Colfisios Ltda.,
persona juridica que, de acuerdo con el precitado auto de la Magistrada Ponente, no
otorgd poder regularmente.

Pasando al estudio de la unica causal que da sustento al recurso extraordinario de
anulacion promovido por Nancy Patricia Vega Llanos, se observa, que esta es la
consagrada en el numeral 9° del articulo 41 de la Ley 1563 de 2012, disposicidn
segun la cual, el vicio se configura por “Haber recaido el laudo sobre aspectos no
Sujetos a la decision de los arbitros, haber concedido mas de lo pedido o no haber
decidido sobre cuestiones sujetas al arbitramento”.



Ref.: Recurso de Anulacion Laudo 11001 2203 000 2020 00025 00
Demandante: MARIA ISABEL LOPEZ OSORIO
Demandada: NANCY PATRICIA VEGA LLANOS

Para el recto entendimiento de esta causal, debe memorarse que a modo general,
esta resulta aplicable en estos eventos, cuando: i) los arbitros deciden por fuera de las
pretensiones, y hechos de la demanda, de las excepciones que aparezcan probadas y
hayan sido alegadas si lo exige la ley, ii) cuando el laudo concede mas de lo solicitado
en las pretensiones de la demanda, ii) se deja de decidir sobre pretensiones,
excepciones, o cualquier punto que conforme a la ley deba reconocerse de oficio.

Las alegaciones de Nancy Patricia Vega Llanos, se concentran en una supuesta
incongruencia, por no haberse decidido, acerca de una excepcion que aparece
probada y que ha debido tenerse en cuenta de oficio por el Arbitro Unico. De
configurarse tal irregularidad, estariamos ante un laudo citra pefita, (que no resuelve
sobre aspectos que debian ser decididos).

Ciertamente, conforme lo expone el articulo 281 del Cddigo General del Proceso, ‘La
sentencia debera estar en consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en
la demanda y en las demas oportunidades que este codigo contempla y con_las
excepciones que aparezcan probadas y hubieren sido aleqgadas si asi lo exige la
ley’, y de acuerdo con el articulo 282 del mismo compendio nomativo, “En cualquier
tipo de proceso, cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una
excepcion _debera reconocerla oficiosamente _en la sentencia, salvo las
de prescripcion, compensacion y nulidad relativa, que deberan alegarse en la
contestacion de la demanda”(resaltado fuera del texto original).

En el ramite arbitral, no se propuso ninguna excepcion de mérito expresamente, asi
que lo Unico que se verificara es si en los elementos de conviccidn especificamente
sefialados por la recurrente en anulacion aparecia probado algun hecho, que
constituyera una defensa de fondo que ha debido ser declarada de oficio.

Verificada el acta no. 58 del 27 de agosto de 2015 (confirmada en el acta 59 del 5 de
mayo de 2016), en la que se pretende soportar la causal, alli se observa, que las
socias no lograron acordar que debia liquidarse la sociedad y se sugiri6 como via
para, llegar a un acuerdo ‘el saneamiento financiero de la compafiia” para que una
vez esto ocurriera, se definiera ese punto. No se establecid en esa sesidn, una
exigencia necesaria e ineludible para proceder a la disolucion y liquidacion de la
sociedad; ni se acordd, la inoperancia de las causales de disolucion, y liquidacion
estatutaria, porfalta del saneamiento financiero previo.

Se insiste, leida con detenimiento el acta No 58, alli se advierte que Maria Isabel
Lépez Osorio propuso como punto de discusion en la reunion, que se liquidara la
sociedad, pero se concluyé que, “previamente se haga el saneamiento financiero de la
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compafiia y se cubran los pasivos, se definira este punto” (fl. 106, c. 1 de pruebas).
Quiere ello decir, que no se accedid unanimente por las socias en tal oportunidad a
que se liquidara la sociedad, porque en esa ocasion, se optd porque previamente se
debia hacer un saneamiento financiero. Pero todo esto no quiere decir, que la
sociedad no se pudiera liquidar y disolver como lo alega la recurrente; si se observan
las consideraciones del laudo aritral, alli se expuso que la sociedad quedaba disuelta
y en estado de liquidacion, pero no por la voluntad de ambas socias, ni mucho menos
porque asi lo hubieran acordado (al contrario, en el acta 58 se evidencia un
desacuerdo en tal punto), sino por una causal estatutaria —pérdida de animo de
asociacion-,y que se encontr¢ probada.

En ese orden de ideas, no comparte esta Sala el criterio de la recurrente, segun la
cual, en estos documentos aparecia plenamente probada una defensa de mérito que
debid acogerse de oficio, llevando al fracaso de las pretensiones; porque lo cierto es
que en fal documento no aparece nada distinto, a que las socias no estuvieron de
acuerdo en que la sociedad se liquidara, pero no se dijo alli, que se modificaban los
estatutos sociales, en el sentido, de que para que operara cualquier causal de
disolucion, y liquidacion, previamente debia hacerse un saneamiento financiero. El
Tribunal de Arbiramento, no declaré probada la excepcion de mérito (fala de
agotamiento del saneamiento financiero), sencillamente porque no la hallé probada
(art. 282 del Codigo General del Proceso), lo que tiene respaldo, en que de las actas
referidas no se encuentra soporte para que se hubieren frustrado las pretensiones.

Las razones que hasta aqui se han sefialado, son suficientes para desestimar el
recurso de anulacion presentado por Nancy Patricia Vega Llanos respecto del laudo
emitido el 16 de abril de 2019, dentro del tramite arbitral convocado por Maria Isabel
Lépez Osorio contra aquella; proceso en el que se vinculd a la sociedad Colfisios Lida.

Se condenara en costas, a Nancy Patricia Vega Llanos, como recurrente en revision, y
ante la adversidad de esta decision (ver art. 365 del C.G.P).

En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera de Decision Civil del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota D.C., administrando Justicia en nombre de la
Republica de Colombiay porautoridad de la ley,

6. RESUELVE:
PRIMERO-. DECLARAR INFUNDADO EL RECURSO DE ANULACION presentado

por Nancy Patricia Vega Llanos respecto del laudo emitido el 16 de abril de 2019,
dentro del ramite arbitral convocado por Maria Isabel Lépez Osorio contra aquella.
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SEGUNDO. - CONDENAR en costas a la recurrente, Nancy Patricia Vega Llanos.
TERCERO-. DEVOLVER el expediente al lugar de origen, en frme este proveido.

COPIESE, NOTIFIQUESE, Y CUMPLASE

Las Magistradas,
‘/( o] e
HILDA GONZALEZ NEIRA

oI
(Ol tec”

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEPTIMA CIVIL DE DECISION

Magistrado Ponente

OSCAR FERNANDO YAYA PENA

Bogota, D. C., nueve de julio dos mil veinte

(aprobado en Sala virtual de 8 de julio de 2020)
11001 3103 022 2018 00034 01

Se decide la apelacion que formul6 la demandada contra la sentencia que
el 20 de febrero de 2020 profirié el Juzgado 22 Civil del Circuito de Bogota, en el
proceso ejecutivo hipotecario seguido por MARIA DEL PILAR QUINONES contra
A.M.G. Construcol S.A.S.

ANTECEDENTES

1. Previa la demanda de rigor y con base en los pagarés No. 3/9; 4/9;
5/9; 6/9; 7/9; 8/9 y 9/9, se libr6 mandamiento de pago por la suma capital de
$902°897.4911, con los intereses moratorios causados desde que se hizo exigible
cada cartular, liquidados a la tasa maxima legal permitida, hasta que se efectue

el pago total de esas obligaciones.

2. LA OPOSICION. AMG Construcol S.A.S. excepcioné (i) “reduccién de
hipoteca”; (ii) “indebida representacion del apoderado demandante para ejecutar
por via judicial el titulo valor pagaré N° 9/9”; (iii) “cobro de lo no debido por pago

parcial de la obligacion” y (iv) “la genérica”.

Alego que se “pretende el recaudo forzoso de poco mas de $900°000.0007,
con soporte en siete pagarés “complementandolos con la escritura publica N°
4275 que incorpora el gravamen hipotecario inscrito en el inmueble distinguido

con el folio de matricula inmobiliaria N° 156-25490”; y que las partes

1

Nuamero de pagaré | Capital insoluto Fecha de vencimiento
3/9 $ 2°897.491 30 de marzo de 2017
4/9 $150°000.000 30 de junio de 2017
5/9 $150°000.000 30 de junio de 2017
6/9 $150°000.000 30 de junio de 2017
7/9 $150°000.000 30 de junio de 2017
8/9 $150°000.000 30 de junio de 2017
9/9 $150°000.000 30 de junio de 2017
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establecieron “como valor del importe en el instrumento hipotecario la suma de
$30’000.0007, razén por la cual “solamente podra el demandante garantizar bajo
la figura preferente que se desprende del articulo 2455 del Estatuto Civil
(limitacion de la hipoteca), hasta una cuantia de $60°000.000”.

Manifesté que “el apoderado demandante no cuenta con la facultad de
ejecutar especificamente el pagaré 9/9 (por $150°000.000) y que se efectuaron
“abonos que ascienden a $1.235’000.000 (12 depésitos en una cuenta bancaria
de la que es titular el demandante que alcanzan la cantidad de $485’000.000 y
otros $750’°000.000, “a través de otros pagos”), quedando un saldo de
$115’000.000, de los cuales solamente $60’°000.000 estan garantizados

hipotecariamente, y el excedente debe ser cobrado via proceso ejecutivo singular”.

3. EL FALLO APELADO. El juez a quo desestimo6 todas las excepciones;
ordend proseguir la ejecucion en los términos del mandamiento de pago y decreto

la publica subasta del inmueble hipotecado.

Sostuvo que “los pagarés adosados con la demanda contienen obligaciones,
claras, expresas y exigibles”; que “la excepcion de reducciéon de hipoteca esta
llamada al fracaso”, pues aunque en la consabida escritura publica “se refiri6 a la
suma de $30’000.000 (...), se observa que dicho gravamen fue establecido como
abierto y sin limite de cuantia, como se deduce de la clausula 1? de la escritura”;
que “ambos extremos en su interrogatorio de parte confluyeron en que dicha
escritura publica se firmé por el valor de $30°000.000, de comun acuerdo, para
efectos de reducir los pagos notariales, luego no puede el demandado pretender
evadir que mediante esta via se ejecute la totalidad de la obligacion adeudada” y
que, como “la cuantia de la negociacion es de $2.800°000.000, no resulta factible

su reduccion”.

Anadié que pese a que en el poder que inicialmente se confirio, no cobijo el
pagaré 9/9, “tal falencia fue subsanada al otorgar un nuevo poder en el que se
relacion6 adecuadamente la totalidad de los titulos valores base de la presente

accion”.

Frente a la excepcion de cobro de lo no debido, por pago parcial de la
obligacion, refirio que aunque en la escritura publica que recoge el contrato de
compraventa de 28 de noviembre de 2016, “se dijo que el valor (precio de la
compraventa) era de $1.500°000.000, también se firmé contrato de promesa de

compraventa, el 5 de julio de 2016, por el mismo bien, pero por $2.800°000.000%;
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y concluyo, de la confesion del representante legal de la sociedad opositora, que
“la obligacion que dio origen a los pagarés es la mencionada en la promesa de

compraventa por el valor antes mencionado”.

Adicion6 que “segun los comprobantes de pago visibles a folios 107 a 1577,
lo que pagé la opositora no fue cosa distinta de las sumas que corresponden a los
numerales 1°, 2°, 3° del capitulo cuarto del contrato de promesa de compraventa
($200°000.000 a la firma del contrato preparatorio: 05/07/2016;
$700°000.000, representados en un apartamento en la ciudad de Bogota y
$500°000.000 el 30 de diciembre de 2016), pero que quedé adeudando
$2’897.491 parte de los $500°000.000 prometidos, segun el numeral 4° y los
$900°000.000 previstos en el numeral 5°.

Por 1ltimo, senal6 que lo adeudado por capital corresponde a la sumatoria
del monto, por ese concepto, de los siete pagarés base del recaudo
($902°897.491), “tanto asi que, mediante documento de 1° de junio de 2017,
afirmé (el opositor) que aunque tiene conocimiento del plan de pagos, reconoce

que no ha podido pagar y que hara uso de la prérroga de 180 dias que se pacto”.

4. LA APELACION. El demandado alegé que “el despacho al estudiar la
figura procesal de la ‘reduccion de hipoteca’ hizo una interpretacion de la
escritura publica N° 4.275, sin apego a lo previsto en articulo 2455 del Codigo
Civil”, y memoro que, “en palabras de la Corte Suprema de Justicia, ‘la garantia
(hipotecaria) esta circunscrita al monto maximo tarifado en la ley, siendo ineficaz

el exceso” (sentencia SC-060 de 1° de julio de 2008, ex. 2001 00803 01).

Agreg6 que no se valoréo adecuadamente la declaracion rendida por el
representante legal de la opositora, “quien explicé al despacho las circunstancias
de tiempo, modo y lugar en que nacieron a la vida juridica los titulos base del
presente recaudo ejecutivo”, version que corroboré el testigo Manuel Ricardo
Rojas Penaranda, y que “la exteriorizacion de la voluntad de demandante y
demandado fue instrumentada en la escritura publica que perfeccioné el acto
preparatorio contenido en la promesa de compraventa”, de donde coligio la
censura que era viable la excepcion de cobro de lo no debido, asi los abonos se

hubieran verificado con antelacion a la fecha de creacion de los pagareés.

Finalmente, afirmo6 que “se pretermitio las pruebas por informe solicitadas
por el demandante y decretadas por el despacho”, dirigidas a la DIAN y al Banco

Colpatria.
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CONSIDERACIONES

Consideracion preliminar. En la audiencia de 20 de febrero de 2020, la
ejecutada recurrio en apelacion el auto mediante el cual el juez a quo rechazo de
plano la solicitud de nulidad que esa misma parte formulé antes de que se
dictara la sentencia de la instancia inicial, por cuanto, en su criterio, transcurri6é
el término de un ano, previsto en el articulo 121 del C.G.P. sin que el Juez a quo
hubiera decidido de fondo las excepciones de mérito que planteé la parte

opositora, el cual feneci6 el 28 de septiembre de 2019.

Coincide el Tribunal con el juez a quo (pese a que en otrora se opté por una
tesis contraria, la cual ya no tiene cabida tras la emision de la sentencia C-443 de
septiembre de 25 de septiembre de 2019), que la nulidad que puso de presente la
parte ejecutada en la audiencia de instruccion y juzgamiento, fue saneada por
ambos litigantes cuando en la audiencia inicial de 9 de octubre de 2019 actuaron
sin proponerla. Es mas, en esa misma vista publica se efectué el respectivo
control de legalidad (num. 8, art. 372, C.G.P.) y ninguna de las partes planteé la
ocurrencia de la causal invalidante que prevé el articulo 121 del C.G.P. y que

aqui se habria verificado el 28 de septiembre de 2019.

Por lo mismo, si en simple gracia de discusion se aceptara que la invocada
“omision” si constituye una irregularidad capaz de comprometer la validez de este
litigio, a renglon seguido habria que convenirse en que esa eventual anomalia,
quedo saneada en virtud del silencio que, respecto de la misma, asumieron
ambos litigantes, una vez el juez de primera instancia dicté el auto con que
resolvio sobre el control oficioso de legalidad (el 9 de octubre de 2019),
circunstancia que, por igual, habilitaba el rechazo de plano de la solicitud en

estudio, conforme al articulo 135 del C. G. del P.

Sobre el particular, ha precisado la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia que “soOlo la parte afectada puede saber y conocer el perjuicio
recibido, y de una u otra manera lo revelara con su actitud; mas hacerse patente

que si su interés esta dado en aducir la nulidad, es de suponer que lo hara tan

pronto la conozca, como que de hacerlo después significa que, a la sazén, el

acto procesal, si bien viciado, no le representd agravio alguno; amén de que
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reservarse esa arma para esgrimirla sélo en caso de necesidad y segun lo aconseje

el vaivén de las circunstancias es abiertamente desleal”2.

De otro lado, ello es medular, en sentencia C-443 de septiembre de 25 de
septiembre de 2019, al declarar la exequibilidad condicionada del inciso 6° del
articulo 121 del C. G. del P., la Corte Constitucional senalé que, “la nulidad alli
prevista debe ser alegada antes de proferirse la sentencia, y de que es saneable
en los términos de los articulos 132 y subsiguientes del Codigo General del

Proceso”.

Asi las cosas, y visto que estuvo ajustado a derecho el auto de rechazo
liminar de la solicitud de declaracién de nulidad que planteé el hoy apelante, la
Sala entrara de lleno en el estudio de los reparos frente a la sentencia de primera

instancia, pues concurren los presupuestos procesales que asi lo permite.

1. Verificada, entonces, la ausencia de irregularidades que impidan
proferir decision de fondo, anuncia la Sala que confirmara el fallo apelado, por
cuanto no son de recibo ninguno de los planteamientos que esgrimi6 el ejecutado,
en su afan de zafarse de los efectos adversos de la sentencia de primera

instancia.

Con su escrito de oposicion, en ultimas, lo que alli planteo el ejecutado, fue
que los siete pagarés conciernen directamente al saldo del precio que figura
pactado en la escritura publica de compraventa ($1°500.000.000), al cual hay
que descontar los abonos por €l referidos, que alcanzaron la cantidad de
$1.235’000.000, al igual que el monto ($150’°000.000) del pagaré 9/9, por falta de
poder, al mandatario judicial de la actora, de todo lo cual concluyé que —para lo
que concierne a esta ejecucion-, arrojaria un saldo de $115°000.000, pero que,
por haberse ejercido la accion real, solo podria seguirse la ejecucion por
$60°000.000, con motivo de la restriccion prevista en el articulo 2455 del Codigo

Civil.

Ya al estructurar su apelacion, la ejecutada abandoné su reproche inicial
frente al pagaré 9/9, e insiste en que todos los abonos ($1.235°000.000) deben
aplicarse al precio total de la compraventa, tomando por tal la cantidad de
$1.500’000.000, segun se registré en la escritura publica, y que, en todo caso,
por haberse prescindido de la acciéon personal, la ejecucion no podia superar la

antedicha cantidad de $60°000.000.

2 CSJ., sent. del 11 de marzo de 1991, citada en providencia del 25 de abril de 2005, exp.
1991 3611 02 M.P. Jaime Alberto Arrubla Paucar.
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Con esa interpretacion, el apelante discrepa de lo que se dedujo en la
sentencia recurrida sobre ese particular, esto es, que la suma capital por la que
se libro ejecucion con soporte en de los siete pagarés ($902’897.491), corresponde
al saldo del precio de la compraventa celebrada entre los mismos interesados,
pero tomando por tal la cantidad de $2.800’°000.000, que fue lo que se consigno
en el escrito de promesa de compraventa que antecedi6o al resefnado negocio

juridico bilateral.

Asi las cosas, por tratarse de dos temas distintos que no estan en esta
oportunidad muy conexos, el Tribunal destinara la consideracion segunda a
esclarecer lo atinente a la determinacion de los montos y conceptos por los que
ha de proseguir la ejecucion y la consideracion tercera, a dilucidar lo que todavia

sigue siendo materia de debate en punto a la naturaleza y alcance de la hipoteca.

2. Los siete pagarés que se adosaron a la demanda, satisfacen los
requisitos generales previstos en el articulo 621 del Codigo de Comercio para los
titulos-valores, al igual que las exigencias que, para esta clase especifica de
instrumentos negociales, consagra el articulo 709 ibidem. Ademas, como en
dichos documentos figura que la ejecutada los sign6 en condicion de giradora, se

tiene que prestan meérito ejecutivo cual lo prevé el articulo 422 del C.G. del P.

Establecida, entonces, la entidad cartular de los pagarés en que se fincé la
demanda ejecutiva, conviene memorar ahora que los titulos valores son
documentos que se presumen auténticos, y como tales, hacen fe de su
otorgamiento y de las declaraciones o disposiciones que en ellos se hayan
consignado, razén por la cual su contenido, en linea de principio, ha de
considerarse como una expresion cierta de la voluntad del signatario (asi lo
prevén los arts. 244 y 261, C. G. del P.). Por ende, si alguna duda subsistiera en
punto al diligenciamiento o al contenido del cartular, la misma habria de
absolverse en contra de la parte ejecutada, pues al tenor del articulo 167 del C.
G. del P., es a ella a quien correspondia probar la veracidad del sustrato factico

de su oposicion.

2.1. En el criterio de la Sala, la parte opositora no desvirtud, ni total ni
parcialmente el meérito ejecutivo de esos cartulares, carga probatoria que no
satisfizo, sin que se pueda pasar por alto que, por lo contradictorio de algunos de

sus comportamientos procesales, se infieren indicios que gravitan en su contra.
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Varios de sus planteamientos (en las diferentes etapas del proceso) han
sido contradictorios en cuanto a las circunstancias de tiempo, modo y lugar que
dieron origen a los 7 pagarés base del recaudo y la forma en la que se efectuaron
los “abonos” que ascienden a $1.235’000.000, cuya verificacion no puso en

entredicho la parte ejecutante.

En el interrogatorio de parte traté de desconocer el vigor ejecutivo de los
titulos valores, en cuanto alegé que “se suscribieron con el propoésito de legalizar
una deuda”, por los dineros que le pago a la ejecutante antes del 28 de noviembre
de 2016 (el mismo dia en que fueron otorgadas las escrituras publicas de
hipoteca y de compraventa). No obstante, tal planteamiento (el de haber efectuado
pagos antes de la suscripcion de los pagarés) no constituyo el sustrato factico de

ninguna de las excepciones.

El Tribunal encuentra de recibo la versiéon que ofrecio el ejecutante al
descorrer el traslado de las excepciones, segun la cual, los desembolsos databan
de épocas anteriores a la creacion de los pagarés (fecha de origen que se verifica
al observar cada uno de los soportes en el expediente), para cubrir la cantidad de
$2.800’000.000, monto de las obligaciones que se plasmoé en el documento que

recoge la promesa de compraventa de S de julio de 2016 (fls. 210 a 218), y que

fue en cumplimiento de ese contrato preparatorio que -con posterioridad-, se
suscribieron las escrituras publicas de hipoteca (N° 4275) y de compraventa (N°
4274), respecto de un predio ubicado en Villeta (Cundinamarca), con matricula
inmobiliaria 156-25490, cuyo derecho de dominio le transfirié la hoy demandante

a la sociedad opositora.

En tal escenario, el Tribunal encuentra de recibo lo que explico la
ejecutante (con soporte en el escrito que recoge la promesa de compraventa), esto
es, que en su afan de reducir las cargas impositivas, las partes optaron por
declarar como precio del inmueble, en la respectiva escritura publica de
compraventa, la suma de $1.500°000.000, pero que, en verdad, la compradora se
obligd a pagar un valor “real” de $2.800’°000.000. Asi emerge, en ultimas, no solo
de la promesa de compraventa, sino también del dicho del propio demandado y
del hecho de que los “abonos” tengan fecha anterior a la creacion de los titulos

valores y al otorgamiento de la escritura publica de compraventa.

Ese contrato preparatorio, firmado por el representante legal de la

apelante, no fue desconocido por el ejecutado, quien tampoco discrepo
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frontalmente, sobre lo que en particular dedujo el juez a quo, quien ilustr6é sobre
la forma en que cada uno de los referidos abonos armonizaba con lo que se
inserto en los numerales 1°, 2° y 3° del capitulo cuarto del contrato de promesa
de compraventa ($200°000.000, a la firma del contrato preparatorio: 05/07/2016;
$700’°000.000, “representados” en un apartamento en Bogota y $500’000.000, el
30 de diciembre de 2016), y que quedo6 pendiente una parte de los $500°000.000
prometidos, segin numeral 4° (a pagar el 30 de marzo de 2017, que coincide con
la fecha de vencimiento del pagaré 3/9) y los $900’°000.000 previstos en el
numeral 5°, a cubrir el 30 de junio de 2017 (lo cual coincide con la sumatoria de
los pagarés 4/9, 5/9, 6/9, 7/9, 8/9 y 9/9, con fecha comun de exigibilidad, a 30
de junio de 2017).

Cual si fuera poco, el dia 30 de junio de 2017 (cuando ya se habian creado
los pagarés), a través de documento privado (cuya autenticidad nadie puso en
entredicho), el representante legal de la opositora manifesté su intencién de
“hacer uso de la prorroga pactada” para “cancelar el saldo del precio fijado para el
30 de junio de 2017” (fl. 219). Emana de lo anterior que el otorgamiento de los
pagarés acompasa con la intencion de recoger el capital, que para el 28 de
noviembre de 2016, ain adeudaba la promitente compradora (hoy ejecutada), y
no al simple y ambiguo propésito “de legalizar una deuda”, segun lo dicho por el

opositor en algiin momento.

En resumidas cuentas, no habia lugar a acoger la excepcion de cobro de lo
no debido, pues precisamente a partir de la misma declaracion de parte de la
demandada, se establecieron las circunstancias de modo, tiempo y lugar que
rodearon los “abonos” que se verificaron antes del 28 de noviembre de 2016, que,
lejos de guardar relacion con los pagarés base del recaudo, tenian que ver con el
pago de otros valores que la parte opositora se comprometié a pagar como parte
del precio “real” (y no declarado) de una finca en el municipio de Villeta
(Cundinamarca). Cosa distinta a estos aspectos no se hizo figurar en la promesa

de compraventa, cuya veracidad la opositora no puso en tela de juicio.

2.2. Ahora, para no dejar por fuera ninguno de los reparos expuestos por
la parte recurrente, el Tribunal considera intrascendente que no se hubiera
obtenido la prueba por informe que la parte ejecutante solicito (y que el juez
decreto), con miras a que el banco Colpatria S.A. y la DIAN corroboraran que la
seniora Quinones de Santos si recibié la suma de $485°000.000, a través de

depositos bancarios y que se reporto el ingreso de $750°000.000 en la declaracion
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de renta del afio 2016, pues la recepcion de esas sumas, fue un asunto que la

vendedora acept6.

Al sustentar su apelacion, la inconforme ni siquiera explico el alcance o
utilidad que para los fines de la alzada, pudieren representar las respuestas de

esas entidades.

Tampoco reporta mayor utilidad pronunciarse sobre las aseveraciones
rendidas por el testigo Manuel Ricardo Rojas Penaranda, pues de los restantes
medios probatorios (contrato de promesa de compraventa, escrituras publicas de
hipoteca y compraventa, documentos que acreditan los abonos anteriores al 28
de noviembre de 2016, los pagarés base del recaudo y los interrogatorios de las

propias partes), impone arribar a las conclusiones atras referidas.

Ademas, ello es medular, el senor Rojas Penaranda manifesté que empezo
a tener conocimiento del negocio juridico que dio origen a los pagarés, cuando las
partes ya habian celebrado un contrato de compraventa “nefasto”, respecto de un
bien en Villeta (Cundinamarca). Poco o nada convincente puede informar ese
testigo respecto de los pormenores que rodearon las negociaciones de las que
aqui se ha hablado, pues su participacion en las mismas fue apenas
sobreviniente, con motivo de la asesoria que prestéo a AMG Construcol, segun su

propio dicho.

En resumidas cuentas, no eran atendibles las argumentaciones expuestos
por el apelante, con miras a que la ejecucion prosiguiera por rubros y cantidades

inferiores a lo que se dispuso en el mandamiento de pago.

3. De otro lado, cabe anadir que, en su intento de hacer exitosa la
excepcion perentoria que sobre ese particular propuso, el apelante sostuvo que el
juez a quo “errd al estudiar la figura procesal de la ‘reduccion de hipoteca’ e hizo
una indebida interpretacion de la escritura publica N° 4275, al tenor de lo
dispuesto en el articulo 2455 del Codigo Civil” y que “en palabras de la Corte
Suprema de Justicia, la garantia (hipotecaria) esta circunscrita al monto maximo
tarifado en la ley, siendo ineficaz el exceso” (sentencia SC-060 de 1° de julio de

2008, ex. 2001 00803 01, M.P. William Namén Vargas).

El Tribunal discrepa de esa percepcion, por lo siguiente:
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3.1. Ciertamente, el articulo 2455 del Coédigo Civil prevé que “la_hipoteca

podra limitarse a una determinada suma, con tal que asi se exprese

inequivocamente, pero no se extendera en ningiin caso a mas del duplo del

importe conocido o presunto, de la obligaciéon principal, aunque asi se haya

estipulado” y que “el deudor tendra derecho para que se reduzca la hipoteca a
dicho importe; y reducida, se hara a su costa una nueva inscripcion, en virtud de

la cual no valdra la primera sino hasta la cuantia que se fijare en la segunda”.

Sin embargo, el Tribunal no comparte la tesis del apelante, pues vista en
su contexto la clausula tercera de la escritura publica, es claro que la mencion
que alli se hizo, de la cifra de $30’°000.000, no era para fijar en ese monto el tope
de la garantia real, sino por razones distintas, eventualmente, para aligerar
cargas fiscales, la escritura publica, como de alguna manera lo indican otros

elementos de prueba.

En efecto, en la clausula tercera de la escritura publica N° 4275 de 28 de

noviembre de 2016, se registro que, “por cuanto esta hipoteca es abierta y sin

limite de cuantia, la misma garantiza el cumplimiento de cualquier obligaciéon

que la parte hipotecante tuviere o llegare a tener a favor de la parte acreedora

o de quien sus derechos represente, cualquiera que sea su cuantia, ya sea por
préstamos, capital, intereses, gastos extrajudiciales y/o judiciales,

honorarios, pago de primas de seguros de vida o por cualquier otra causa o

concepto y a cualquier titulo, calidad, para con la parte acreedora” (fl. 17).

Ahora, en el paragrafo Unico de esa misma clausula tercera, que alude
directamente a una “hipoteca abierta y sin limite de cuantia”, se consigné que
“el crédito inicial aprobado por la parte acreedora en favor de la parte

hipotecante, en pesos asciende a la cantidad de $30°000.000, pero la garantia

cubre también toda clase de obligaciones actuales o las que el deudor

contraiga en el futuro en favor de la parte acreedora” (fl. 17).

De lo que de esa estipulacion tercera -y su paragrafo Unico- recién se
resalto, emerge lo insular de la interpretacion sugerida por la opositora, pues
expresamente la hipoteca cobijo no solo las obligaciones hasta ese momento
adquiridas por la aca ejecutada, sino también las que en el futuro llegare a

contraer en favor de su contraparte.

Cabe anadir que en su intento de desentranar el querer de las partes al
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firmar la resennada escritura publica, el juez de primera instancia las indagd sobre

el tema: la ejecutante manifesté que “se constituyd una hipoteca abierta y sin

limite de cuantia para respaldar la deuda de ese momento y las futuras (...),

por $30°000.000 para que los gastos fueran menores”, al paso que el
representante legal de la opositora asever6 que “yo nunca sugeri que la

hipoteca se hiciera por $30’°000.000, pero fue para legalizar la deuda”.

Esos dos planteamientos (en especial el del representante legal de la ahora
apelante) reflejan que el importe “inicial del crédito” de $30°000.000 que se
declar6 al momento de constituirse la garantia real no pudo coincidir con el
verdadero “importe conocido o presunto de la obligacion principal”, alusiva al
negocio juridico que subyace a los pagarés que soportan esta ejecucion, sino por
cantidades bastantes mayores, segun el Tribunal lo expuso en la consideracion
segunda de esta providencia, de todo lo cual eran conscientes las partes de este
litigio al suscribir la escritura publica de hipoteca, dado su conocimiento directo y

personal sobre los hechos que aca interesan.

Desde luego, cualquier duda, que aca no la hay, en torno a la modalidad
de hipoteca (abierta o cerrada) que quisieron constituir los interesados, se
disiparia, ante lo categorico de lo que se previé en la escritura publica contentiva
del gravamen real que, como se sabe, constituye una solemnidad tanto de tipo

sustancial como probatorio.

3.2. Uno de los cometidos de la figura de la limitacion de la hipoteca (art.
2455 del Codigo Civil) es que el acreedor hipotecario no abuse de la
indeterminacion que suele permear esas garantias, con clausulas tales como
“abierta y sin limite de cuantia”, que hacen dificil esclarecer el monto real de la

obligacion principal.

Aca, por el contrario, la acreencia garantizada es facilmente determinable,
pues guarda relacion con el precio que la apelante prometié pagar para adquirir
el derecho de dominio sobre una finca en el municipio de Villeta (Cundinamarca)

por valor de $2.800’000.000 (ver contrato de promesa de compraventa).

Del analisis conjunto de las pruebas (ver consideracion 2.1), se sabe que,
para el 28 de noviembre de 2016 (que fue cuando se constituyo el gravamen
hipotecario, se libraron los pagarés base del proceso y se suscribio la escritura
publica de compraventa por valor declarado de $1.500°000.000), la parte

hipotecante adeudaba a la ejecutante, por lo menos $1.050°000.000 (sumatoria
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de los capitales representados en los titulos-valores, cuya ejecucion aqui se

pretende).

La prenotada vicisitud hace improcedente la reduccion de hipoteca, pues
es a partir de ese valor es que ha de calcularse el “duplo del importe conocido” de
la obligacion principal, seguin el entendimiento que el Tribunal tiene del articulo
2455 del Codigo Civil.

Se reitera que la pretension ejecutiva asciende a la suma principal de
$902°897.491 (6 pagarés por monto capital de $150’°000.000, cada uno, y el
saldo de otro pagaré, $2’897.491). Ese total dista, y por mucho, del “duplo del
importe conocido” de la obligacion principal que dio origen a la hipoteca que, no
esta por demas recordarlo se dijo que “es abierta y sin limite de cuantia, la
misma garantiza el cumplimiento de cualquier obligacion que la parte

hipotecante tuviere o llegare a tener a favor de la parte acreedora” (fl. 17).

3.3. Las anteriores disquisiciones no son contrarias a las consideraciones
que la Sala de Casacion Civil tuvo a bien exponer en la sentencia SC-060 de 1° de
julio de 2008 (ex. 2001 00803 01, M.P. William Namén Vargas), que fue la que
trajo a cuento el apelante, en la que se sostuvo que “la hipoteca cualquiera sea
su modalidad, ‘abierta’ o ‘cerrada’ al tenor del articulo 2455 del Cédigo Civil, no
va mas alla del duplo de la obligacion garantizada, ni aun conocido con
exactitud el quantum y de acordarse una suma mayor, pues, en esta hipotesis el
contrato no es ilicito ni nulo sino que la garantia esta circunscrita al monto
maximo tarifado en la ley, siendo ineficaz el exceso. En efecto, cuando se excede
el duplo de la obligacion garantizada, el orden juridico no establece la invalidez
sino la reduccion del exceso, lo que significa que la garantia conserva eficacia

hasta concurrencia”.

Como viene de verse, en el litigio sub lite se establecio que el “importe
conocido o presunto, de la obligacion principal” no fue el monto de $30°000.000
que le sirvio para calcular el duplo, sino uno muy superior (por lo menos
$1.050°000.000, como deuda capital), lo cual, como ya se dijo, hace inoperante la
reduccion del gravamen hipotecario que reclamé la parte opositora, por no

haberse excedido el duplo del importe de la obligacion principal.

4. No prospera, por ende, la apelacion en estudio.
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DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, Sala Séptima de
Decision Civil, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y
por autoridad de la ley, CONFIRMA la sentencia que el 20 de febrero de 2020
profiri6 el Juzgado 22 Civil del Circuito de Bogota, en el proceso ejecutivo
hipotecario seguido por Maria del Pilar Quinones de Santos contra AMG

Construcol S.A.S.

Costas de segunda instancia a cargo del apelante. Liquidense por el juez a
quo, quien incluira la suma de $1°500.000 como agencias en derecho, segun lo

estima el Magistrado Ponente.

Devuélvase la actuacion al juzgado de origen.

Notifiquese

Los Magistrados,

S
OSC RNANDO YAYA PENA

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

S t=" .

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA SEPTIMA DE DECISION CIVIL

Magistrado Ponente
OSCAR FERNANDO YAYA PENA

Bogota, D.C., nueve de julio de dos mil veinte

(aprobado en Sala virtual de 8 de julio del mismo ano)

11001 3103 029 2016 00679 01

Surtidos los traslados de que trata el Decreto Extraordinario 806 de
2020, el Tribunal decide los recursos de apelacion que formularon ambas
partes contra la sentencia que, el 10 de septiembre de 2019, profirié el
Juzgado 30 Civil del Circuito de Bogota (cuya alzada fue repartida al Despacho
del Magistrado sustanciador el 10 de diciembre de 2019) en el proceso verbal
(de responsabilidad civil) promovido por Oscar Colmenares Gonzalez y Doris

Nancy Munévar Mora, en contra de Liberty Seguros S.A.

ANTECEDENTES

1. LA DEMANDA SUBSANADA. Pidieron los libelistas que se declare
que su contraparte es civilmente responsable por el “incumplimiento del
contrato de poliza de seguro de automoviles 13826” y que se ordene el pago de
$1.000°000.0001, con sus intereses comerciales corrientes, “desde el 13 de
septiembre de 2015”, asi como los perjuicios morales, por haber sido privados
“de la alegria de ver a su hijo crecer, ser abuelos, perder un sustento moral y la
pérdida de unidad familiar al tener que vivir con el amargo recuerdo de un hijo

perdido”.

Relataron los actores que, como consecuencia de un accidente de
transito ocurrido el 13 de septiembre de 2015, falleci6 su hijo Juan Esteban
Colmenares Munévar (tras 8 dias de permanecer hospitalizado); que el vehiculo

BMW de placas MKL 195, en el que se desplazaba el occiso, lo conducia Juan

! Para calcular dicho monto, los demandantes efectuaron un juramento estimatorio en

el que sostuvieron que su hijo tenia 21 afios de edad al momento de su muerte; que le faltaban
dos afios para graduarse de la Universidad de Los Andes; que una vez graduado, segun las
estadisticas del DANE, tendria un salario de $2’756.250, aproximadamente; que como era
hombre, trabajaria hasta los 65 afnos; que una vez empleado, habria tenido que laborar “por 42
afos para jubilarse”, lo que arroja “una suma superior al valor estipulado en la pdliza de
seguros, o sea $1.000°000.000”.



Manuel Forero Solarte, quien “perdié el control del automotor, por un bache
que habia en la via”; que el rodante estaba amparado con la pdliza 13826,
tomada por Forero Solarte; que el 24 de noviembre de 2015 radicaron ante
Liberty Seguros reclamacion para que les pagaran la indemnizaciéon a que

dicen tener derecho y que no les “dieron respuesta alguna”.

2. LA CONTESTACION. La aseguradora excepcioné “inexistencia de
vinculo contractual entre los demandantes y Liberty Seguros S.A.”;
“inexistencia de obligacion de indemnizar en virtud a lo dispuesto en los
articulos 1127 y 1133 del Codigo de Comercio”; “inexistencia de la obligacion

de indemnizar lucro cesante” y “la genérica”.

Sobre las circunstancias de tiempo, modo y lugar narrados en la
demanda sobre la ocurrencia del accidente vehicular, la opositora dijo que

nada de eso le constaba, en razon a que ella no “particip6é en su ocurrencia”.

También la aseguradora objet6 el juramento estimatorio. Manifesté que
“al momento del fallecimiento (del joven Colmenares Munévar) y a la edad en
que se produjo, éste no tenia ningun ingreso derivado de actividades laborales,
no tenia medios para proveer ayuda a sus padres”, por lo que “se concluye
inequivocamente que el perjuicio (patrimonial) se queda en el campo de lo

imaginario y de lo estrictamente hipotético”.

3. EL FALLO APELADO. La juez a quo acogio parcialmente la
demanda; declar6 que Juan Manuel Forero Solarte (conductor del vehiculo de
placas MKL 195 y tomador de la podliza N° 13826) “es civilmente responsable
del accidente acaecido el 13 de septiembre de 2015 y que, en virtud de la
accion directa, Liberty Seguros S.A., es la llamada a responder por los
perjuicios ocasionados a los aqui demandantes”, por lo que reconocié “por

concepto de perjuicios morales”, a cada uno de ellos, la suma de $60°000.000.

Asi mismo, declaré probada la excepcion de limite de “inexistencia de la
obligacion de indemnizar lucro cesante”.

Sostuvo el fallador a quo que “se encuentra acreditada Ila
responsabilidad civil extracontractual en que incurrio el seiior Forero Solarte,
al ser el causante del accidente ocurrido el 13 de septiembre de 2015, con
ocasion del cual fallecio Juan Esteban” y que “la victima tiene un interés

reconocido en la indemnizacién debida por el asegurador y, por consiguiente,
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se constituye en beneficiario de la misma, lo cual esta previsto en la ley (...)” y
que “los demandantes para acreditar su derecho debian probar la ocurrencia
del siniestro y la cuantia de la pérdida, a su turno la aseguradora debia

demostrar los hechos o circunstancias excluyentes de su responsabilidad”.

Para denegar la indemnizacion por perjuicios materiales, memord que
“el dano indemnizable debe ser directo, legitimo, actual y cierto, y sobre este
ultimo elemento itérese que no debe tratarse de meras posibilidades, o de una
simple especulacion”; que el joven Colmenares Munévar “dependia
exclusivamente de los padres demandantes, como lo informaron en Ilos
interrogatorios de parte”, y “que dada la condicién econoémica de aquellos, no
existe certeza que el extremo actor llegara a percibir en el futuro, estipendio

alguno proveniente de la actividad que consiguiera realizar su hijo”.

4. LOS RECURSOS DE APELACION.

Los demandantes aseveraron que la tasacion que se efectué en la
sentencia, por perjuicios morales, no es suficiente “para alcanzar a mitigar un
poco la pérdida de un hijo” y que, en lo que atanie al lucro cesante, “el juzgado
no tuvo en cuenta el dictamen pericial que se aportdé en su debida

oportunidad”.

La aseguradora manifesto, en sintesis,

(i) que se declard civilmente responsable al senor Forero Solarte
(asegurado) “sin que esa declaracion haya sido solicitada entre las pretensiones
de la demanda, sin que éste sea un sujeto procesal”, lo que constituye una
decision extra petita, y que lo que se pacté con el asegurado era que se asumia
su responsabilidad extracontractual por la muerte de una persona siempre y
cuando existiere “una sentencia judicial que declare responsable por los delitos

de lesiones personales culposas y homicidios culposos”.

(ii) que las pruebas que la sentenciadora valoro (informe policial de
accidentes de transito 000001207 y el informe de investigador de laboratorio),
“no son oponibles a Liberty Seguros S.A., por cuanto la aseguradora no
participo en los hechos que generaron el accidente” y solo son “oponibles al

conductor del vehiculo”.
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(iii) que en el fallo de primer grado se dejaron de lado precedentes de la
Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia (sentencias de 10 de febrero de
2005, exp. 7173, M.P. César Julio Valencia Copete, y de 9 de agosto de 2010,
M.P. Jaime Alberto Arrubla Paucar), segun los cuales, existe la “necesidad que

el asegurado sea vinculado al proceso civil”.

(iv) y que como las pretensiones fueron “reconocidas de manera parcial
(...), se debio indicar cual es el porcentaje que de esas costas, habra de pagar

el extremo demandado”.

CONSIDERACIONES

1. Verificada la ausencia de irregularidades que impidan proferir
decision de fondo, desde ya anuncia la Sala que Unicamente prosperara la
apelacion que interpuso la opositora, pero solo en lo que se refiere a la condena
en costas de primera instancia. Por lo demas, ninguno de los restantes reparos
de la demandada, asi como la alzada de los demandantes, estan llamados a

alcanzar el éxito, por las razones que a continuaciéon se registran.

2. Del escrito de apelacion de la aseguradora se destacan cuatro cosas:
la primera, que como no se demand6é a Juan Manuel Forero Solarte
(conductor del vehiculo asegurado de placas MKL 195), quien tomo la péliza de
seguro, no era viable resolver sobre las obligaciones derivadas del acto
aseguraticio, ni tampoco valorar el informe policial de accidentes de transito, ni
el informe de investigador de laboratorio, elementos con los que se acredito el
accidente vehicular, en el cual no tuvo intervencion Liberty Seguros; la
segunda, que en lo resolutivo del fallo apelado se declar6 -civilmente
responsable a Forero Solarte (asegurado), “sin que esa declaracion haya sido
solicitada entre las pretensiones de la demanda, sin que éste sea un sujeto
procesal”’; lo que consider6 una decision extra petita; la tercera, que se
pretirieron precedentes de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de
Justicia (sentencias de 10 de febrero de 2005, exp. 7173, M.P. César Julio
Valencia Copete, y de 9 de agosto de 2010, M.P. Jaime Alberto Arrubla Paucar)
y la cuarta, que era menester efectuar una condena parcial en costas, ante el

éxito también parcial de las pretensiones.

2.1. Como se vera después, mas que una incongruencia en el fallo de
primer grado (por una decision extrapetita), 1o que alli se concluyo, entre otras
cosas, fue la presencia de uno de los presupuestos de prosperidad de la accion

directa, cual es la acreditacion de la responsabilidad del asegurado, inferencia
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que no era necesario plasmarla, y menos expresamente, en la parte resolutiva
de la sentencia (ni tampoco conveniente, por cuanto no se demandé aca al
asegurado). Por lo mismo, la Sala hara el ajuste de rigor, sin que ello implique

modificacion alguna de la sentencia que dict6 el juez a quo.

Esa innecesaria inclusion en la parte resolutiva de la sentencia que,
como se dijo, poco aporta al éxito de la apelacion que interpuso la aseguradora,
pues no libera a la aseguradora de su deber de soportar las consecuencias

economicas que con el fallo se le impusieron.

En efecto, en el criterio del Tribunal no se precisaba que el asegurado
hiciere parte en este litigio, por cuanto, por ministerio de la ley, las victimas
(no contratantes en los seguros de responsabilidad civil), en su condiciéon de
beneficiarias de las indemnizaciones derivadas del contrato de seguro, estan
habilitadas para ejercer en forma directa las respectivas reclamaciones ante las

aseguradoras, tal y como aqui ocurrio.

La accién judicial promovida por los padres del fallecido Juan Esteban
Colmenares Munévar, contra Liberty Seguros S.A. es la prevista en los
articulos 1127 y 1133 del Cédigo de Comercio, modificados por los articulos
84 y 87 de la Ley 45 de 1990, que regulan los denominados seguros de
responsabilidad, con lo que se autoriza a la victima del hecho danoso que
reclame, directamente de la aseguradora, la indemnizacion de los perjuicios
causados por el asegurado con motivo de la ocurrencia del siniestro, y sin que
sea menester que medie una sentencia de declaracion de responsabilidad

(civil, ni penal) en contra del asegurado.

Esa es una contingencia que no es factible deducir a partir de la Ley, ni
de la jurisprudencia. Tampoco el clausulado de la poliza, da cuenta de ella, lo
cual no sorprende, por cuanto, como lo ha precisado la Corte Suprema de
Justicia, “acaecido el hecho del cual emerge una deuda de responsabilidad a
cargo del asegurado, causante del dano irrogado a la victima —articulo 1131 del
Codigo de Comercio-, surge para el perjudicado el derecho de reclamarle al
asegurador de la responsabilidad civil de aquél, la indemnizaciéon de los
perjuicios patrimoniales experimentados, derecho que en Colombia deriva
directamente de la ley, en cuanto lo instituye como beneficiario del
seguro -articulo 1127 ibidem (...), derecho para cuya efectividad se le

otorga accion directa contra el asegurador -articulo 1133 ejusdem-"2 y que

2 CSJ Civil sentencia de 10 de febrero de 2005, exp. 7614.
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“en lo tocante con la relacion externa entre asegurador y victima, la fuente del
derecho de ésta estriba en la ley, que expresa e inequivocamente la ha erigido
como destinataria de la prestacion emanada del contrato de seguro, o sea,
como beneficiaria de la misma (articulo 1127 C. de Co.).(...) Con todo,
fundamental resulta precisar que aunque el derecho que extiende al
perjudicado los efectos del contrato brota de la propia ley, lo cierto es que
aquél no podra pretender cosa distinta de la que eficazmente delimite el objeto
negocial, por lo menos en su relacion directa con el asegurador, que como tal
estd sujeta a ciertas limitaciones»® (ambas citas fueron reproducidas en

sentencia SC5885-2016 de 6 de mayo de 2016, también de la CSJ.).

Se ha dicho, también, que para que prospere la accion directa de la que
se ha venido hablando, se debe demostrar “la existencia de un contrato cuya
cobertura abarque la responsabilidad civil en que pueda incurrir el
asegurado, acompanada, en segundo término, de la acreditacion de la
‘responsabilidad del asegurado’ frente a la victima, asi como la de su
cuantia, esto es, del hecho que a aquél sea atribuible la lesion producida”
(CJS SC, 10 Feb. 2005, Rad. 7173).

Aqui, con la demanda, esas tres condiciones fueron demostradas, en
tanto que se acompanoé copia de la poliza de seguros N° 13826, emitida por
Liberty Seguros S.A., que tom6 Juan Manuel Forero Solarte, quien conducia el
vehiculo amparado para el momento del accidente que, tras ocho dias de

hospitalizacion, cobro6 la vida al hijo de los demandantes.

En esa poliza se plasmoé como uno de los riesgos asegurables, hasta por
$1.000°000.000, la muerte o lesion de una persona. Asi, entonces, emerge la

existencia tanto del contrato de seguro, como la cuantia del riesgo asegurable

que en esta actuacion judicial reclamaron los progenitores del occiso
Colmenares Munévar. Ni la existencia de negocio juridico aseguraticio, ni la

cuantia de la cobertura fueron puestas en entredicho por la opositora.

No discute el Tribunal que los demandantes se abstuvieron de
formular algun tipo de pretension (menos la declarativa de responsabilidad)
frente al tomador de la poliza de la que se ha venido hablando. No obstante, ya
se dijo, “en el seguro de responsabilidad civil los damnificados tienen accion
directa contra el asegurador” (art. 1133 del Codigo de Comercio, mod. art.

87, Ley 45 de 1990), pues la victima, por su derecho a ser resarcida y de

3 CSJ Civil sentencia de 10 de febrero de 2005, exp. 7173.
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acuerdo con la ley, “se constituye en el beneficiario de la indemnizacién, sin
perjuicio de las prestaciones que se le reconozcan al asegurado” (ibidem, art

1127, mod. art. 84 de la Ley 45 de 1990).

Puestas asi las cosas, en el criterio de la Sala, los demandantes estaban
habilitados (como en efecto lo hicieron) para dirigir su accion judicial directa y
exclusivamente contra la aseguradora y sin el concurso del asegurado,
respecto del cual bastaba con acreditar su responsabilidad en el hecho danoso,
y sin que fuera factible deducir un litisconsorcio necesario que ni la ley, ni la

naturaleza del negocio juridico que aca interesa lo posibilitaba.

2.2. Con el proposito de acreditar ese presupuesto de la
responsabilidad se trajo, desde los albores de este proceso, copias del “informe
policial de accidentes de transito N° 000001207” (fls. 6 a 8) y del “informe de
investigador de laboratorio-FPJ-13-” (fls. 319 a 326), en donde se dejo sentado
que la causa determinante del accidente de transito en el que perdi6 la vida el
hijo de los demandantes, fue el exceso de “los limites de velocidad y pérdida de
control del vehiculo”, que venia maniobrando el tomador y asegurado, Forero

Solarte.

En su recurso, la aseguradora insistié en que dichas probanzas no le
eran oponibles, por no haber sido parte ella en el proceso de donde se
remitieron. Ha de resaltarse que la opositora no infirmo el mérito demostrativo
de tales informes (cuya autenticidad y contenido material no puso en tela de
juicio, pese a que se surtio el derecho de contradiccion inherente a la prueba
trasladada, segun lo regula el articulo 174 del C. G. del P., vigente ya para la

fecha en que este litigio tuvo su inicio).

Es mas, tampoco la apelante senalé los hechos precisos, cuya
demostracion se habria visto afectada por la aportacion “precaria” de los

informes, segun lo entendi6 la aseguradora.

Y es que ni la figuracion del asegurado en la ocurrencia del accidente, ni
el fatal desenlace derivado directamente de la labor de conduccion del vehiculo
respecto del cual se expidio la poliza, fueron materia de refutacion por la
mencionada apelante, ni durante la etapa de reclamacion en que se mantuvo
silente, ni en el devenir de este proceso. No se olvide que el juez esta forzado a
deducir efectos de los comportamientos procesales y extraprocesales de las

partes.
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En ninguna de sus intervenciones procesales o extraprocesales, la
aseguradora plante6 una eventual pérdida de la guarda, por parte de su
asegurado, o que fuera por otro el vehiculo que el mismo manipulara, o que el
resultado se dio por causa extrafia, como es menester en este tipo de
situaciones. En ese escenario del ejercicio de las actividades peligrosas, y
como consecuencia de la acciéon directa de la que se prevalecen las victimas, le
correspondia a la aseguradora (y no lo hizo) plantear y acreditar hechos
constitutivos de eximentes de responsabilidad, los cuales tampoco adujo al
contestar la demanda, pese a la presunciéon que impera en punto a las
actividades peligrosas, que solo cede ante la comprobada existencia de una

fuerza extrana. Nada sobre eso probo, tampoco, la aseguradora.

2.3. De otro lado, y en aras de abordar todos los reparos que trajo a
cuento la aseguradora, el Tribunal es del criterio que no se ha dejado de lado
la doctrina plasmada por la Honorable Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia (sentencias de 10 de febrero de 2005, exp. 7173, M.P.
César Julio Valencia Copete, y de 9 de agosto de 2010, M.P. Jaime Alberto
Arrubla Paucar), pues fue precisamente con base en la interpretacion que la
Corte Suprema le dio a las normas que regulan la acciéon directa de la victima
(arts. 1127 a 1133 del Codigo de Comercio, con las reformas introducidas por
la Ley 45 de 1990), que la Corte tuvo por estructurados los elementos
axiologicos de esa modalidad de accion cuales son “la existencia de un
contrato cuya cobertura abarque la responsabilidad civil en que pueda
incurrir el asegurado, acompanada, en segundo término, de 1la
acreditacion de la ‘responsabilidad del asegurado’ frente a la victima, asi
como la de su cuantia, esto es, del hecho que a aquél sea atribuible la
lesion producida” (CJS SC, 10 Feb. 2005, Rad. 7173) y que “acaecido el hecho
externo imputable al asegurado, el éxito de las acciones contra el asegurador,
sea que las promueva aquél por las “prestaciones que se le reconozcan”
(articulo 1127), ya directamente por el tercero perjudicado (articulo 1133),
exige zanjar judicialmente la responsabilidad, pues eso es lo que,
precisamente determina el siniestro” (CSJ SC, 9 de agosto de 2010, R.

2004-00524-01).

Aqui, como ya hubo espacio de explicarse, con las probanzas que se
recaudaron quedo zanjado el juicio de responsabilidad respecto del asegurado
(consideracion anterior), con lo cual bastaba (ademas de acreditar la existencia

de la poliza) para exigir el pago de la indemnizacion a la aseguradora por parte
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de las victimas directas quienes, se insiste, son beneficiarios de la péliza, por

ministerio de la ley.

2.4. Por ultimo, y en consideracion a que las pretensiones que formulo
la parte actora tuvieron un éxito apenas parcial, con sujecion a lo que prevé el
articulo 365 del C.G.P., se modificara el numeral sexto de la sentencia de
primer grado para establecer que la condena en costas, de primera instancia,

sera de un 50% a cargo de la opositora.

3. Ahora, con motivo de lo expresamente alegado en su apelacion por los
demandantes, como se anuncio, tampoco sufrira modificacion el fallo apelado,
pues lo que reconoci6 el juez de primera instancia por dafno moral se ajusta a
los topes que ha estimado la Sala de Casacion Civil, aplicables en la
actualidad, y como se explicara después, tampoco habia lugar a disponer

reconocimiento alguno por lucro cesante.

3.1. DANO MORAL. Desde hace varios anos, la Corte Suprema ha
precisado que, aunque por regla general los perjuicios morales estan sujetos a
prueba, cuando la indemnizacion es reclamada por los parientes cercanos del

directamente afectado, “las mas de las veces, ésta puede residir en una

presuncion judicial (...). Se trata de una deduccion cuya fuerza demostrativa

entronca con clarisimas reglas o maximas de la experiencia de caracter

antropologico v sociologico, reglas que permiten dar por sentado el afecto que

los seres humanos, cualquiera sea su raza vy condicion social, experimentan

por sus padres, hijos, hermanos o conyuge". Y si bien es cierto que “nada

obsta para que esa presuncion se desvirtie por el llamado a indemnizar
poniéndole de presente al fallador aquellos datos que, en su sentir, evidencian
una falta o una menor inclinacion entre parientes”, tal prueba aqui brilla por

sSu ausencia.

La doctrina probable de la Corte Suprema de Justicia5, en punto a
cuantificar el perjuicio moral para los padres, hijos y esposo(a) o companero(a)
permanente de la persona fallecida o victima directa del menoscabo, se ha
establecido regularmente en $60°000.000, tope que este Tribunal encuentra

ajustado para los contornos facticos que rodearon este litigio.

4 CSJ., GJ. C. C. No. 2439, pag. 86

5 Doctrina probable consolidada en las sentencias SC1395-2016, SC15996-2016, y
SC9193-2017.
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Asi las cosas, en atencién a los parametros definidos por la Corte
Suprema de Justicia (sentencias SC1395-2016, SC15996-2016, y SC9193-
2017), emerge que anduvo afortunada la juez de primer grado en cuanto
reconoci6 la suma “maxima” que ha fijado la jurisprudencia, por concepto de
dano moral, a favor de Oscar Colmenares Gonzalez y Doris Nancy Munévar
Mora, progenitores de Juan Esteban Colmenares Munévar, y que es lo que se
estima como una indemnizaciéon razonable, por esa modalidad de dano, para
quienes, sin remedio, tendran que soportar la afectacion inherente a la

ausencia, por el fallecimiento prematuro de su joven hijo.

Advierte la Sala que en la demanda no se reclamaron otros perjuicios de

orden extrapatrimonial.

3.2. LUCRO CESANTE.

Por tal modalidad de dano patrimonial se reclam6 una condena por
$1.000°000.000, monto al que, segun el juramento estimatorio que efectuaron
los demandantes, se arriba si se tiene en cuenta que su hijo tenia 21 afios al
momento de su muerte; que le faltaban dos anos para graduarse de la
Universidad de Los Andes; que una vez graduado, segun las estadisticas del
DANE, tendria un salario mensual de $2’756.250, aproximadamente; que
como era hombre, trabajaria hasta los 65 anos; que una vez empleado, habria
tenido que laborar “por 42 anos para jubilarse”, lo que arroja “una suma

superior al valor estipulado en la poéliza de seguros”.

Esas circunstancias, propias de escenarios futuros e inciertos, no son
indemnizables pues no comportan ningiin menoscabo econémico que haya de

ser resarcido.

Y es que, de lo que el expediente da cuenta cabal, es que, para la época
de su o6bito, el occiso no hacia ninglin aporte pecuniario a sus progenitores, los
aqui demandantes, quienes asi lo admitieron al absolver su declaracion de

parte.

Memorese que solo “cuando se dispone de la base firme de una

certidumbre, se abre el campo a los perjuicios futuros (...). Pero cuando no se

ha producido tal circunstancia, la mera conjetura, presuncion o esperanza

de que habrian de producirse con el andar de los afios no da asidero al

concepto de perjuicios efectivos ni, por ende, materia para condenar. Y,
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como es obvio, si esta falta, no hay lugar a decreto de indemnizacion, pues

seria ilégico pensar en esta no habiendo aquellos”®.

Tampoco se olvide que, “para que el perjuicio futuro sea avaluable

requiere que aparezca como la prolongacion cierta v directa de un estado de

cosas actual susceptible de estimacién inmediata. El que tiene una profesion u

oficio: abogado, meédico, agricultor, mecanico, etc., ejerce una actividad
productiva cuyos rendimientos actuales se conocen mas o menos exactamente.
Muerta la persona o inutilizada total o parcialmente para seguir trabajando y
explotando la ocupacion de que vivia, la ganancia o utilidad futura de la
victima o del lesionado es susceptible de calculo y por ende de avaluacion,
teniendo por base cierta la utilidad actual. (G.J. T. LVII, pags. 234 a 242)”
(extracto jurisprudencial citado en la sentencia SC16690-2016 de 17 de
noviembre de 2016).

Asi las cosas, no era atendible la reclamacion por lucro cesante,
circunstancia que releva al Tribunal de pronunciarse sobre el mérito
demostrativo del dictamen que aporto la actora, en su intento de cuantificar

ese rubro.

RECAPITULACION

Entonces, solo prospera, aunque en forma parcial, la apelacion que
impetro la parte opositora, con relacion a la condena parcial en costas de

primera instancia.

Ademas, de lo resolutivo del fallo apelado grado se excluira el numeral
segundo que declaré civilmente responsable al senor Forero Solarte

(asegurado), quien no fue demandado.

Debe agregarse que el monto de los perjuicios morales cuyo
reconocimiento hoy refrenda el Tribunal, no supera el valor asegurado por la
poliza N° 13826, contratada por Juan Manuel Forero Solarte para amparar el
riesgo de “muerte o lesion de una persona” por el vehiculo de placas MKL 195,
vicisitud que, por igual conduce a fallar segiin se advirtio desde los albores de

la motivacion de esta providencia.

6 CSJ., sent. de mayo 24 de 1946, G.J.T. LX, Nos. 2032, 2033, pags. 494-499.
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DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Séptima de Decision Civil del Tribunal
Superior de Bogota, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de la ley, MODIFICA el numeral 6° de la sentencia
que, el 10 de septiembre de 2019, profiri6 el Juzgado 30 Civil del Circuito de
Bogota en el proceso verbal de la referencia, y en su lugar se condena en

costas, de primera instancia, a la parte demandada, en un 50%.

En lo demas, se CONFIRMA el susodicho fallo, pero se excluye del
mismo el numeral 3°, alusivo a la declaratoria de responsabilidad del sefor

Juan Manuel Forero Solarte.

Sin costas de segunda instancia, por no aparecer justificadas.
Devuélvase el expediente al juzgado de origen.

Notifiquese y caimplase

Los Magistrados

S
OSsC RNANDO YAYA PENA

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

SKet3=" .

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA.

Bogota, D.C., nueve de julio de dos mil veinte.

Proceso: Ordinario

Demandante: Ana Myriam Moreno Gil y otro.
Demandante: Cruz Blanca EPS y otros.

Radicacion: 110013103001200900124 O1.
Procedencia: Juzgado 46 Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacion de sentencia.

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo 14 del
Decreto Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente
de la Republica, en uso de las facultades constitucionales y
legales, en especial las conferidas en el articulo 215 de la
Constitucion Politica en concordancia con la Ley 137 de 1994
y el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020, por el cual se declara
el Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecologica entodo
el territorio nacional, SE DISPONE:

1. CONFERIR TRASLADO a la parte apelante por el término
de cinco (S) dias para que sustente su recurso, vencidos los
cuales el no recurrente debera descorrer, si ha bienlo tiene, el
correspondiente traslado, los cuales comenzaran a
contabilizarse desde la notificacion de esta determinacion a las
partes. Se recuerda que la sustentacion consistira en el
desarrollo de los reparos planteados al propiciar el recurso,
cualquier aspecto adicional que se incluya no sera considerado
(articulos 320, 327 y 328 de la ley 1564 de 2012).

Los profesionales del derecho deberan dar estricto
cumplimiento al numeral 14 del articulo 78 idem, so pena de
imposicion de multa, en los términos alli previstos.

Para efecto de dar la plena garantia del debido proceso y
derecho de defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE
a los apoderados de los intervinientes las determinaciones
que se adopten en el marco de la norma resenada por el medio
electronico que debieron informar conforme al articulo 3° del
Decreto 806 de 2020.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus
escritos o memoriales con destino a este asunto al correo
electronico del Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del
mismo a la escribiente encargada de los procesos de la suscrita
Magistrada: aalvaraa@cendoj.ramajudicial.gov.co .

2. Se reconoce al abogado Giovanni Valencia Pinzén, como
mandatario judicial de Cruz Blanca EPS, en los términos y para
los fines del mandato conferido por el liquidador de esta
entidad que obra a folio 31 del cuaderno 6.
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Cumplido lo anterior, ingrese el plenario inmediatamente
despacho con informe pormenorizado de Secretaria.

_ﬁifz’z ()

RUTH ELERA GALVIS n_—
Mdg:m‘(— ‘-4’=-

Notifiquese,

Firmado Por:

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 011CIVIL DE BOGOTA D.C.

al

Este documento fue generado con firma electrénica y cuentacon plena validez juridica, conforme

a lo dispuestoen la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Cddigo de verificacion:

4982f3280¢930677855273b7d8f6f5aa2c4 78ch09eda5ba7635f2640b8ad94094
Documento generado en 09/07/2020 02:50:05 PM
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA.

Bogota, D.C., nueve de julio de dos mil veinte.

Proceso: Verbal.

Demandante: Marlene Palma Garzon.

Demandante: Fiduciaria Central S.A., y otros.
Radicacion: 110013103002201600657 0O1.
Procedencia: Juzgado 2° Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacion de sentencia.

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo 14 del Decreto
Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente de la Republica,
en uso de las facultades constitucionales y legales, en especial las
conferidas en el articulo 215 de la Constitucion Politica en
concordancia con la Ley 137 de 1994 y el Decreto 637 del 6 de mayo de
2020, por el cual se declara el Estado de Emergencia Economica, Social
y Ecologica en todo el territorio nacional, SE DISPONE:

1. CONFERIR TRASLADO a la parte apelante por el término de cinco
(5) dias para que sustente su recurso, vencidos los cuales el no
recurrente debera descorrer, si ha bien lo tiene, el correspondiente
traslado, los cuales comenzaran a contabilizarse desde la notificacion
de esta determinaciéon a las partes. Se recuerda que la sustentacion
consistira en el desarrollo de los reparos planteados al propiciar el

recurso, cualquier aspecto adicional que se incluyano sera considerado
(articulos 320, 327 y 328 de la ley 1564 de 2012).

Los profesionales del derecho deberan dar estricto cumplimiento al
numeral 14 del articulo 78 idem, so pena de imposicion de multa, en
los términos alli previstos.

Para efecto de dar la plena garantia del debido proceso y derecho de
defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE a los apoderados
de los intervinientes las determinaciones que se adopten en el marco
de la norma resenada por el medio electronico que debieron informar
conforme al articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electronico del
Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del mismo a la
escribiente encargada de los procesos de la suscrita Magistrada:
aalvaraa@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Cumplido lo anterior, ingrese el plenario inmediatamente al despacho
con informe pormenorizado de Secretaria.

Notifiquese, _
\

_d%[mug

RUTH ELENA GALVIS

\Iag.ml' i
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RUTH ELENA GALVIS VERGARA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 011 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronicay cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99y el
decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
€369109dd80e5ba8922bal16c488b4eee3358513f3e65c49ecc584
94c209ee46
Documento generadoen 09/07/2020 03:10:43 PM
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA.

Bogota, D.C., nueve de julio de dos mil veinte.

Proceso: Ordinario.

Demandante: Mayerly de la Concepcion Medina Barriga.
Demandada: Liliana Andrea Novoa Candiay otros.

Radicacion: 110013103003201300240 0O1.

Procedencia: Juzgado 1° Civil del Circuito Transitorio de Bogota.
Asunto: Apelacion de sentencia.

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo 14 del Decreto
Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente de la Republica,
en uso de las facultades constitucionales y legales, en especial las
conferidas en el articulo 215 de la Constitucion Politica en
concordancia con la Ley 137 de 1994 y el Decreto 637 del 6 de mayo de
2020, por el cual se declara el Estado de Emergencia Economica, Social
y Ecologica en todo el territorio nacional, SE DISPONE:

1. CONFERIR TRASLADO a la parte apelante por el término de cinco
(5) dias para que sustente su recurso, vencidos los cuales el no
recurrente debera descorrer, si ha bien lo tiene, el correspondiente
traslado, los cuales comenzaran a contabilizarse desde la notificacion
de esta determinacion a las partes. Se recuerda que la sustentacion
consistira en el desarrollo de los reparos planteados al propiciar el
recurso, cualquier aspecto adicional que se incluya no sera considerado
(articulos 320, 327 y 328 de la ley 1564 de 2012).

Los profesionales del derecho deberan dar estricto cumplimiento al
numeral 14 del articulo 78 idem, so pena de imposicion de multa, en
los términos alli previstos.

Para efecto de dar la plena garantia del debido proceso y derecho de
defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE a los apoderados
de los intervinientes las determinaciones que se adopten en el marco
de la norma resenada por el medio electronico que debieron informar
conforme al articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electronico del
Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del mismo a la
escribiente encargada de los procesos de la suscrita Magistrada:
aalvaraa@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Cumplido lo anterior, ingrese el plenario inmediatamente al despacho
con informe pormenorizado de Secretaria.

Notifiquese, \

_:z‘ﬁmw

RUTH ELERA GALVIS .
‘ddg.m* i .

110013103003201300240 01
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Firmado Por:

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 011 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronicay cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99y el
decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D. C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., nueve de julio de dos mil veinte

Proceso: Ordinario.

Demandante: Tatiana Herrera Loaiza y otra
Demandada: Expreso Bolivariano S.A. y otros
Radicacion: 110013103017201200574 02
Procedencia: Juzgado 17 Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacion de sentencia.

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo 14 del Decreto
Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente de la
Republica, en uso de las facultades constitucionales y legales,
en especial las conferidas en el articulo 215 de la Constitucion
Politica en concordancia con la Ley 137 de 1994 y el Decreto 637
del 6 de mayo de 2020, por el cual se declara el Estado de
Emergencia Economica, Social y Ecolégica en todo el territorio
nacional, se dispone:

1. SE CONFIERE TRASLADO, simultaneo, a las partes por el
término de cinco (5) dias, para que sustenten sus respectivos
recursos, vencidos los cuales se contabilizara un plazo igual
para que se pronuncien sobre los argumentos de su contraparte,
si ha bien lo tienen. El término correra desde la notificacion de
esta determinacion a las partes.

Concurrente con lo antes senalado, los profesionales del derecho
deberan dar estricto cumplimiento al numeral 14 del articulo 78
de la ley 1564 de 2012, so pena de imposicion de multa, en los
términos alli previstos.

Para efecto de dar la plena garantia deldebido proceso y derecho
de defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE a los
apoderados de los intervinientes las determinaciones que se
adopten en el marco de la norma resenada por el medio
electronico informado por ellos en cumplimiento de lo dispuesto
en el articulo 3° del mencionado decreto.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus escritos
o memoriales con destino a este asunto al correo electronico del
Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del
mismo a la escribiente encargada de los procesos de la suscrita
Magistrada: aalvaraa@cendoj.ramajudicial.gov.co .



mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:aalvaraa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cumplido lo anterior, ingresen las presentes diligencias
inmediatamente al despacho con informe pormenorizado de
Secretaria y, para proveerlo que en derecho corresponda.

LENA GALVIS

strada

MAG I RAVU 1 m w-\l. U LUINDELJU DELLIVINAL

TRIBUNAL SUPERIOR SALA 011 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Notifiquese y cumplase,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
14f3bc830b24caf67bfd7ec3876811ee829d5cdb8e02249c54ff023edfce63d8
Documento generado en 09/07/2020 08:20:58 AM



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA.

Bogota, D.C., nueve de julio de dos mil veinte.

Proceso: Verbal.

Demandante: Doris Benites Arcila y otros.

Demandante: Ferrocarriles del Norte de Colombia S.A. -FENOCO SA.
Radicacion: 11001310303120150005801.

Procedencia: Juzgado 32 Civil del Circuito de Bogota.

Asunto: Apelacion de sentencia.

Atendiendo al contenido del inciso 3° del articulo 14 del Decreto
Legislativo No. 806 de 2020 expedido por el Presidente de la Republica,
en uso de las facultades constitucionales y legales, en especial las
conferidas en el articulo 215 de la Constitucion Politica en
concordancia con la Ley 137 de 1994 y el Decreto 637 del 6 de mayo de
2020, por el cual se declara el Estado de Emergencia Economica, Social
y Ecologica en todo el territorio nacional, SE DISPONE:

1. CONFERIR TRASLADO a la parte apelante por el término de cinco
(5) dias para que sustente su recurso, vencidos los cuales el no
recurrente debera descorrer, si ha bien lo tiene, el correspondiente
traslado, los cuales comenzaran a contabilizarse desde la notificacion
de esta determinacion a las partes. Se recuerda que la sustentacion
consistira en el desarrollo de los reparos planteados al propiciar el
recurso, cualquier aspecto adicional que se incluya no sera considerado
(articulos 320, 327 y 328 de la ley 1564 de 2012).

Los profesionales del derecho deberan dar estricto cumplimiento al
numeral 14 del articulo 78 idem, so pena de imposicion de multa, en
los términos alli previstos.

Para efecto de dar la plena garantia del debido proceso y derecho de
defensa a las partes, por Secretaria NOTIFIQUESE a los apoderados
de los intervinientes las determinaciones que se adopten en el marco
de la norma resenada por el medio electronico que debieron informar
conforme al articulo 3° del Decreto 806 de 2020.

A su turno, las partes contendientes deberan dirigir sus escritos o
memoriales con destino a este asunto al correo electronico del
Secretario Judicial de esta Corporacion
secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co con copia del mismo a la
escribiente encargada de los procesos de la suscrita Magistrada:
aalvaraa@cendoj.ramajudicial.gov.co .

Cumplido lo anterior, ingrese el plenario inmediatamente al despacho
con informe pormenorizado de Secretaria.

Notifiquese, \

_:z‘ﬁmw

RUTH ELERA GALVIS .
‘ddg.m* i .

110013103031201500058 01
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Firmado Por:

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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Este documento fue generado con firma electronicay cuenta con
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

Bogota, D.C., nueve de julio de dos mil veinte.

Proceso: Ordinario.

Demandante: Siliconas y Elastémeros Cia. Ltda.
Demandante: Wacker Chemie AG.

Radicacion: 110013103033200700587 03.
Procedencia: Juzgado 28 Civil del Circuito de Bogota.
Asunto: Apelacion de sentencia.

Encontrandose el expediente al Despacho, se CONSIDERA:

1. Revisado el plenario se advierte que confluyen las exigencias
legales para admitir el recurso, pues fue formulado
oportunamente por quien tiene legitimacion para ello y se
expusieron los reparos concretos a la providencia cuestionada.

2. De otro lado, importante es senalar que el expediente para el
tramite del recurso contra la sentencia emitida el 25 de febrero de
2020, por el Juzgado 28 Civil del Circuito de Bogota, fue recibido
por la Secretaria de la Sala el 12 de marzo de 2020.

El articulo 121 de la ley 1564 de 2012 senala: “(..) el plazo para
resolver la segunda instancia, no podrd ser superior a seis (6)
meses, contados a partir de la recepcién del expediente en la
secretaria del Juzgado o Tribunal. (..). Excepcionalmente el juez o
magistrado podrd prorrogar por una sola vez el término para
resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses mas, con
explicacion de la necesidad de hacerlo, mediante auto que no
admite recurso”.

En el caso concreto, en virtud de la suspension de términos
decretada por el Consejo Superior de la Judicatura ante la
emergencia sanitaria originada por la propagacion del
coronavirus Covid 19, no es factible dirimir la segunda instancia
en el proceso de la referencia dentro del plazo senalado en el
precepto citado, razon por la cual haciendo uso de la facultad legal
se prorrogara el término de esta instancia por seis (6) meses mas
para proferir el fallo respectivo.

Son suficientes las razones expuestas, las que conllevan a tomar
la anunciada decision, en procura de una debida administracion
de justicia.

Decision.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, D.C., en Sala Civil de Decision RESUELVE:

110013103033200700587 03



1. ADMITIR, en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia proferida
el 25 de febrero de 2020 por el Juzgado 28 Civil del Circuito de
Bogota.

2. PRORROGAR POR UNA SOLA VEZ, HASTA POR SEIS (6)
MESES MAS, el término para decidir el fondo de esta segunda
instancia.

Notifiquese y caimplase.

4 )

RUTH ELENA GALVIS VE
Mag1mr‘(“' - -rw.

Firmado Por:

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 011 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronicay cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99
y el decreto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
a497e8b87e8c6a9da624330b2d81dfd22f07d4930fe69c9e038
930768fdcd137
Documento generadoen 09/07/2020 11:38:38 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicacion: 110013103 0292016 00652 01.

Clase: Verbal.

Demandante: Martin Puentes Osorio.

Demandada: Herederos de Modesta Zapata de Caceres y Dario Antonio Caceres

Plazas, asi como personas indeterminadas.

Auto: Nulidad.

Serfa del caso decidir la apelacion interpuesta por el extremo demandante respecto a la
sentencia de primer grado proferida el 11 de febrero de 2020 por parte del Juzgado
Veintinueve Civil del circuito de Bogota, D.C., sino fuera porque se advierte la presencia de

una nulidad insaneable cuya declaratoria oficiosa es imperativa.

En efecto, al observa la inclusion del emplazamiento de los demandados en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas y Procesos de Pertenencia de que trata el articulo 108 del
Codigo General del Proceso, se encuentra que el mismo se dej6 “Privado” desde el momento
de su creacion, lo cual ocasionéd que los eventuales interesados no tuviesen la oportunidad de
conocer su contenido a través de los medios electronicos disefiados para el efecto? y, de
contera, una afectacion de derechos de raigambre constitucional como el debido proceso y

principios como el de la publicidad que debe revestir dicho mecanismo.

El articulo 133 del compendio normativo en cita establece que el proceso sera nulo,
entre otros casos, cuando ‘o se practica en legal forma la notificacion del anto admisorio de la demanda
a personas determinadas, o el emplagamiento de las demas personas aungue sean indeterminadas, que deban

ser citadas como partes” [Num. 8°].

1 Cfr. folios 180 y 181 Cd. 1.
2 Cfr. https://procesojudicial.ramajudicial.g ov. co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta.asp x



Rad. N° 110013103 029 2016 00652 01

Dicha deficiencia no cuenta con un remedio inmediato como cuando se deja de notificar
otra providencia diferente al referido proveido, por lo que cualquier falta en la difusiéon o
divulgacion del dicho emplazamiento impide la designacion del respectivo curador ad litem, y
por ello, toda la actuacion que de alli se desprenda se encuentra viciada de nulidad y debe ser

reanudada.

Puestas de esta manera las cosas y como ab initio se anuncid, resulta necesario declarar la
nulidad de todo lo actuado a partir de dicho hito, con excepcion de las pruebas que hubiesen
sido legalmente practicadas e incorporadas, para que el Juzgado de instancia proceda a
restaurar la actuacion nulitada, empezando por corregir el inconveniente dilucidado, evitando
dejar activa la casilla denominada “Es Privade” del prementado registro, asegurandose que la

publicacién respectiva se consigne en debida forma.
DECISION
En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D. C.,,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR Ia nulidad de todo lo actuado desde la inclusién del proceso
en referencia en el Registro Nacional de Personas Emplazadas y Procesos de Pertenencia, con

excepcion de las pruebas que hubiesen sido legalmente practicadas e incorporadas.

SEGUNDO: ORDENAR al Juzgado Veintinueve Civil del circuito de Bogota, D.C.

rehacer la actuaciéon nulitada en la forma precisada en la parte motiva.

Secretaria devuelva inmediatamente las diligencias al Despacho de origen para que

cumpla con lo ordenado.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE,

:'/'7;) C/H ar & //})"“ /"‘ }‘/4"'"*’

ADRIANA AYALA PULGARIN
Magistrada

Firmado Por:
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ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSE]JO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 017 CIVILDE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez

juridica, conformealo dispuesto enla Ley 527/99 y el decreto reglamentatio 2364 /12

Codigo de verificacion:
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Documento generadoen 09/07/2020 03:08:46 PM



REPUBLICADE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIORDE BOGOTAD.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C., nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020)
Rad. N° 11001 31 03 030 2017 0042101

Tomando en consideracion el articulo 8° del Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de
junio de 2020', y conforme alo dispuesto en los articulos 3°, 103y 107, paragrafo 1° del
Codigo Generaldel Proceso, se sefala la hora de las 2:30 p.m. del 28 de julio de 2020,

para continuar con la audiencia de sustentacion y fallo de que trata el articulo 327 del
mismo compendio normativo, la cual se realizara a través del servicio de audiencias

virtuales y sobre lo cual se les informara oportunamente a los abogados.

Notifiquese y camplase,

- / --: ala 74 !
/'/(,xy/w:z/ YKZK / }4“”""

ADRIANA A PULGARIN
Magistrada

Firmado Por:

ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

TRIBUNAL SUPERIOR SALA 017 CIVIL DE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firmaelectrénicay cuentacon plenavalidezjuridica, conformealo
dispuestoenlaley527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

T Emitido porla Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura y “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento
de los términos judiciales y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.



Cédigo de verificacion: b4b1012d051b8837a143685b 560adcb039b34f6ac9c47bedlaec573¢6493c51f

Documento generado en 09/07/2020 02:59:04 PM



REPUBLICADE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIORDE BOGOTAD.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C.,nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020)

Rad. N° 11001 31 03 036 2018 00250 01

De las documentales obrantes a folios 92 a 259 del cuaderno 3 digital corrase

traslado a la parte demandante por el término de tres (3) dias.

De otra parte, y tomando en consideracion el articulo 8° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio de 2020, y conforme a lo dispuesto en los articulos 3°,103 y 107,
paragrafo 1° del Cédigo Generaldel Proceso, se sefiala la hora de las 3:30 p.m. del 30

de julio de 2020, para continuar con la audiencia de sustentacion y fallo de que trata el

articulo 327 del mismo compendio normativo, la cual se realizara a través del servicio

de audiencias virtuales, y sobre lo cual se les informara oportunamente a los abogados.

Notifiquese y ciumplase,

) . Dinite Botlus
/JClklﬁﬁa KZ&/ ;44”,’,,

ADRIANA AY. PULGARIN
Magistrada

Firmado Por:

ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSE]JO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 017 CIVIL DE BOGOTAD.C.

T Emitido porla Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura y “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento
de los términos judiciales y se dictan otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.
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REPUBLICADE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTAD.C.
SALA CIVIL

Bogota D.C.,nueve (9) de julio de dos mil veinte (2020)

Radicacién: 110013103 0432017 00412 01.
Clase: Verbal.

Demandante: Maria Ignacia Umbarila Abril y otros.
Demandada: Yaneth Sandoval Rico y otros.

Auto: Nulidad.

Serfa del caso decidir la apelacion interpuesta por el extremo demandante frente a
la sentencia de primer grado proferida el 28 de junio de 2020 por parte del Juzgado
Cuarenta y Tres Civil del circuito de Bogota, D.C,, sino fuera porque se advierte la

presencia de una nulidad insaneable cuya declaratoria oficiosa es imperativa.

En efecto, al observa la inclusion del emplazamiento de los demandados en el
Registro Nacional de Personas Emplazadas y Procesos de Pertenencia de que trata el
articulo 108 del Coédigo General del Proceso, se encuentra que el mismo se dejé
“Privado” desde el momento de su creacién, lo cual ocasion6 que los eventuales
interesados no tuviesen la oportunidad de conocer su contenidoa través de los medios
electronicos disefiados para el efecto’ y, de contera, una afectacion de derechos de
raigambre constitucionalcomo el debido proceso y principios como el de la publicidad

que debe revestir dicho mecanismo.

Sumesele a lo anterior, que el Juez a guo ni siquiera designé un curador ad litem para

que representaraa las personas indeterminadas emplazadas,y simplemente procedio a

1 Cfr. folios 375 y 376 Cd. 1.
2 Cfr. https://procesojudicial.ramajudicial.g ov. co/Justicia21/Administracion/Ciudadanos/frmConsulta.asp x



Rad. N° 110013103 043 2017 00412 01

dictar sentencia anticipada, sin parar mientes en el deficiente tramite acaecido en el sub

Jtdice.

El articulo 133 del C. G. del P. establece que el proceso sera nulo, entre otros
casos, cuando “wo se practica en legal forma la notificacion del anto admisorio de la demanda a
personas determinadas, o el emplazamiento de las demids personas aungue sean indeterminadas, que

deban ser citadas como partes” [Num. 8°].

Dicha deficiencia no cuenta con un remedio inmediato como cuando se deja de
notificar otra providencia diferente al referido proveido, por lo que cualquier falta en la
difusion o divulgacién del dicho emplazamiento impide continuar con el tramite y por
ello, toda la actuacion que de alli se desprenda se encuentra viciada de nulidad y debe

ser reanudada.

Puestas de esta manera las cosas y como ab initio se anuncio, resulta necesario
declarar la nulidad de todo lo actuado a partir de dicho hito, con excepcion de las
pruebas que hubiesen sido legalmente practicadas e incorporadas, para que el Juzgado
de instancia proceda a restaurar la actuaciéon nulitada, empezando por corregir el
inconveniente dilucidado, evitando dejar activa la casilla denominada “Es Privado” del
prementado registro, asegurandose que la publicacion respectiva se consigne en debida
forma. Adicionalmente, debera designar al correspondiente profesional del derecho

para que represente a las personas indeterminadas.
DECISION

En mérito delo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la nulidad de todo lo actuado desde la inclusiéon del
proceso en referencia en el Registro Nacional de Personas Emplazadas y Procesos de
Pertenencia, con excepcion de las pruebas que hubiesen sido legalmente practicadas e

incorporadas.



Rad. N° 110013103 043 2017 00412 01

SEGUNDO: ORDENAR al Juzgado Cuarenta y Tres Civil del circuito de

Bogota, D.C., rehacerla actuacion nulitada en la forma precisada en la parte motiva.

Secretaria devuelva inmediatamente las diligencias al Despacho de origen para que

cumpla con lo ordenado.

NOTIFIQUESEY CUMPLASE,

,/‘7’} {,,/y/ at & //\'7’“‘ /[‘ }‘/4""‘”

ADRIANA AYALLA PULGARIN
Magistrada

Firmado Por:

ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 017 CIVIL DE BOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez

juridica, conformealo dispuesto enla Ley 527/99y el decteto reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Ponente

Bogota D.C., julio ocho (08) de dos mil veinte (2020)

Como quiera que la integrante del extremo demandado y
recurrente Lorena Esther Molina Sanjuan y los convocantes
(apelantes en adhesion) no efectuaron la sustentacion de su medio
impugnativo en el término indicado en el auto proferido el pasado
17 de junio; en aplicacion del Decreto Legislativo 806 de 2020, se
dispone declarar desierto su recurso. Lo anterior, en armonia con
las reglas previstas en los articulos 322, 325 y 327 del CGP y en la
sentencia SU418-2019 proferida por la Corte Constitucional.

Téngase en cuenta que, de acuerdo con el paragrafo del
articulo 322, la apelacion adhesiva debe sujetarse a las reglas
previstas en el numeral tercero de ese mismo articulo, por tanto, la
sustentacion también era exigible a los demandantes a la luz del
inciso 4 del numeral tercero de la norma en comento.

Ejecutoriado, vuelva el expediente al despacho para
continuar con el estudio del fallo de instancia, por cuanto los
apelantes Cafam, Andrés Leonardo Fonseca, Victor Nicolas Aquino,
Maria Suescun, EPS Famisanar Ltda, Yosiris del Carmen Florian y
Allianz Seguros S.A sustentaron su alzada oportunamente y de la
misma se descorri6 traslado el apoderado de los demandantes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrada

Exp. 29-2015-00656-02
Lizeth Andrea Villamil Lépez y otros Vs. Famisanar Ltda y otros
Declara parcialmente desierto



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota, D.C., nueve de julio de dos mil veinte.

Radicado: 11001 31 03 021 1995 09731 01

1. Se admite, en el efecto DEVOLUTIVO, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia proferida el 23 de
septiembre de 2019 por el Juzgado 21 Civil del Circuito de Bogota, dentro
del proceso ordinario de Juan Eliecer Hernandez Carrefio contra

Cooperativa de Transportadores Flota Norte Ltda. y Otros.

2. Cabe advertir que, de conformidad con lo establecido en el Decreto 806
de 2020, la parte apelante cuenta con el término de cinco (5) dias, a partir
de la ejecutoria del admisorio, para sustentar los precisos reparos en los
que fundamentd su recurso de apelacioni, y que si se presenta tal

sustentacion, la parte no apelante tiene cinco (5) dias para la réplica.

NOTIFIQUESE
El Magistrado,

€7 :
MAN VALENZUELA VALBUENA
11001 31 03021 199509731 01

1 Debe precisarse que, para apelacion de sentencias, existié suspension de términos desde el 16 de marzo
de 2020 hasta el 24 de mayo de 2020, conforme Acuerdos emitidos por el Consejo Superior de la
Judicatura (PCSJA20-11517 de 15 de marzo y PCSJA20-11556 de 22 de mayo); y que de conformidad
con el articulo 2° del Decreto 564 de 2020, los términos de duracién de los procesos establecidos en el
articulo 121 Cgp, se reanudan un mes después, contado a partir del levantamiento de la suspensién por
parte del referido Consejo.
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Clase de Juicio: Recurso extraordinario de Revisiéon
Demandante: Roque Jairo Cortés Cortés
Demandado: Alfonso Heli Aguilar Barrios y otro
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA,D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA
Bogota, D.C, nueve (09) de julio de dos mil veinte (2020)

Advertido que la Secretaria de la Sala atendio el proveido
fechado 12 de junio de 2020, téngase en cuenta que no se dio
cumplimiento por el extremo actor al auto inadmisorio calendado 11 de
marzo de 2020 — fol. 20- dado que, notificado a aquél por estado del 12
del mismo mes y afo, de tal proveido como consta en el expediente,
dej6 fenecer en silencio el término otorgado para subsanar esta

demanda, como se observa del informe secretarial precedente.

Asi entonces, de conformidad con el inciso 2° del art. 358 del
CGP, se RECHAZA la demanda de revision instaurada por Roque
Jairo Cortés Cortés contra Alfonso Heli Aguilar Barrios y otro, y en su
defecto se ordena a la Secretaria de esta Sala devolver la demanda

junto con sus anexos.

Por lo expuesto, la Magistrada Sustanciadora, RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR el recurso extraordinario derevision,
formulado por Roque Jairo Cortés Cortés contra Alfonso Heli Aguilar
Barrios y otro, al no subsanarse las causales mencionadas en

proveido visto a folio 20, del 11 de marzo de 2020.
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SEGUNDO: Por la Secretaria de esta Sala DEVUELVASE el
escrito de la demanda de revision de la referencia, junto con sus
anexos. Déjenselas constancias pertinentes.

NOTIFIQUESE

HILDA GONZALEZ NEIRA

Magistrada
(00202000353 00)

Firmado Por:

HILDA GONZALEZ NEIRA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 009 CIVIL DEBOGOTAD.C.

Este documento fue generado con firma electronicay cuenta con
plena validez juridica, conforme alo dispuestoenla Ley 527/99y el
decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
1172845212b49af46627a27a9639f3a84ff8ebbled 75754ea5095f1e6d
88913c
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Apelacién Sentencia — Ejecutivo Hipotecario
Demandante: Néstor Gustavo Ochoa Serrano
Demandado: Maria Constanza Hernandez Pérez
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DEBOGOTA,D. C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA
Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil veinte (2020)

En virtud del nuevo tramite definido para las apelaciones de sentencias
en materia civil, establecido en el art. 14 del Decreto 806 del 04 de junio de
2020, como en el presente asunto, en segunda instancia no fueron
decretadas pruebas, la sentencia se proferirda por escrito, previa
sustentacion por ambos apelantes y el traslado a su contraparte en los
términos que la norma establece; los cuales deberan ser enviados al correo
institucional de la Secretaria de la Sala Civil de esta Corporacion:
secsctribsupbta? @cendoj.ramajudicial.gov.co.

En consecuencia, tengan en cuenta ambos extremos apelantes que,
gjecutoriado como se encuentra el proveido admisorio de la alzada,
deberan sustentar el recurso dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
notificacion de este auto, so pena de declararlo desierto.

Por Secretaria, contrélense los términos, y una vez fenecidos el de
sustentacion y el del traslado respectivo, debera ingresar el proceso al
despacho para lo pertinente.

Notifiquese,

/ o v L
/ erS-Yan )
Ll

[ ——

HILDA GONZALEZ NEIRA


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

110013103001201900152 01

Apelacién Sentencia — Ejecutivo Hipotecario
Demandante: Néstor Gustavo Ochoa Serrano
Demandado: Maria Constanza Hernandez Pérez

Magistrada
Firmado Por:

HILDA GONZALEZ NEIRA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 009 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
d2d4ae97deld1311f6736eb93f5f6a9910c618e91ca3d30e35c¢912007ea33329
Documento generado en 09/07/2020 11:20:29 AM



110013103017201501057 01
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Republicade Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL SUPERIORDE BOGOTA,D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE: HILDA GONZALEZ NEIRA
Bogota, D.C., nueve (09) de julio de dos mil veinte (2020)

Atendido el informe secretarial del 02 de julio del presente afio y
de conformidad conlo dispuestoenelinc. 3° del art. 14 del D.806 de
2020 en concordanciacon el art. 322 de la Ley 1564 de 2012, como
el recurso de apelacion no fue sustentado oportunamente, se declara
desierto el formulado por la parte demandante, contra la sentencia
proferidapor el Juzgado Diecisiete Civil del Circuito de Bogota, el 13

de febrerode 2020.

Notifiquese,

HILDA GONZALEZ NEIRA
Magistrada
(17201501057 01)
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