REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: Proceso ejecutivo de Conavi contra Luis Orlando Rodriguez Acosta.

En orden a resolver el recurso de apelacion que la parte demandada
interpuso contra el auto de 16 de julio de 2020, proferido por el Juzgado 5°
Civil del Circuito de Ejecucion de Sentencias de la ciudad dentro del proceso

de la referencia para negar una solicitud de nulidad, bastan las siguientes,
CONSIDERACIONES

1. Las cosas en este asunto ocurrieron de la siguiente manera: (i) el 26
de septiembre de 2016, la juez de primera instancia nego el levantamiento de
una medida cautelar (cdno. 1, p. 219), por lo que el demandado interpuso
recursos de reposicion y apelacion (p. 220, ib.), pero en providencia de 12 de
enero de 2017 la juzgadora mantuvo su decision y nego la alzada (p. 226);
(i) el sefior Rodriguez presenté recurso de queja que este Tribunal Superior,
en auto de 26 de mayo de esa anualidad, declaré bien denegado (p. 265), por
lo que la juzgadora, el 22 de junio siguiente, fijo para el 29 de agosto de 2017
la diligencia de remate (p. 253); (iii) en sentencia de 25 de julio de ese afo, la
Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia le ordeno a esta Corporacion dejar
sin efecto la providencia que habia resuelto el recurso de queja, para que
“proceda a emitir el pronunciamiento correspondiente” (p. 267 y ss), razon por
la cual el 2 de agosto de ese afio se declar6 mal denegada la apelacion y se
concedio en el efecto devolutivo; (vi) llegado el dia y la hora para realizar la
almoneda, la juez encontré que no habian sido aportadas las publicaciones,
por lo que no se llevo a cabo la diligencia (p. 286); (v) el 17 de julio de 2018,

la jueza remitié el expediente a esta Corporacion para decir el recurso de
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alzada aludido (cdno. 1, p. 318), lo que tuvo lugar en auto de 4 de septiembre
de ese afio, confirmatorio de la providencia de 26 de septiembre de 2016
(cdno. Tribunal, p. 4), y (vi) en providencia de 10 de diciembre de 2020, la

juzgadora program6 nuevamente la subasta (p. 348).

Con este orden de cosas, aunque es claro que los jueces no pueden fijar
fecha y hora para el remate de bienes cuando estan pendientes de resolver
recursos contra providencias que decidieron solicitudes de desembargo
(GGP, art. 448, inc. 29, no lo es menos que, en este caso, la subasta
finalmente no se verifico por falta de publicaciones, razon por la cual toda la
discusiéon cae en el vacio, por sustraccién de materia, siendo claro que los
demas actos procesales desplegados tienen validez, porque lo que impide la
ley es convocar la subasta, pero no que se adelanten otras actuaciones, como
medidas cautelares y avallos, habida cuenta que el recurso de apelacion se
concedio en el efecto devolutivo, lo que significa que “no se suspendera el
cumplimiento de la providencia apelada, ni el curso del proceso.” (CGP, art.
323, num. 2).

Con otras palabras, si bien es cierto que el auto que nego la nulidad fue objeto
de apelacién, bien podia la jueza continuar la actuacién porque el efecto en
gue se concedio fue el devolutivo; lo Unico que no podia hacer era fijar fecha
para el remate; y aungue lo hizo, esa puntual gestion no generé ningun efecto.
Resulta claro, entonces, que la demora del juzgado en remitir las copias para
resolver ese recurso contra el auto de 26 de septiembre de 2016 no generé
una irregularidad procesal porque, se insiste, el remate programado resulté
frustraneo. Y como esa impugnacion ya fue decida (auto de 4 de septiembre

de 2018), no hay vicio en la ultima de las convocatorias que se hizo.
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Por lo demas, si la decision del Tribunal confirmé la negativa de la jueza a
levantar el embargo, es imposible que ella hubiere procedido contra
providencia ejecutoriada de su superior funcional. No se configura, entonces,

la hipétesis de nulidad prevista en el numeral 2° del articulo 133 del CGP.

2. Asi las cosas, se confirmara el auto apelado. No se condenara en

costas, por no aparecer causadas.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, CONFIRMA el auto
de 16 de julio de 2020, proferido por el Juzgado 5° Civil del Circuito de

Ejecucion de Sentencias de la ciudad, dentro del proceso de la referencia.

Exp.: 030200300065 13



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D. C.
Sala Civil

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 006 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD
DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto

reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
a62628504a8588ecff6870aee6946bf7f56fb3083186fdf3a021e8260b4
86a42
Documento generado en 02/03/2021 03:39:53 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Ref: Proceso ejecutivo de Quimica Fina S.A. contra Laboratorios Biogen de
Colombia S.A.S.

Se niega la solicitud de aclaracién del auto de 25 de febrero de 2021
planteada por la sociedad demandante, toda vez que no se configuran los
requisitos previstos en el articulo 285 del CGP, habida cuenta que ni el
segmento motivo ni en el resolutivo de esa providencia contienen frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, si se considera que, de una parte, se
revoco la decisién de 31 de enero de 2020, proferida por el Juzgado 44 Civil
del Circuito de la ciudad, y de la otra, se le orden¢ a la ejecutante que aportara

el texto de la ley extranjera que gobernd la creacién de los titulos-valores.

¢,Cudl es esa ley? Se trata de un asunto que debe precisar el interesado.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 006 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD
DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto

reglamentario 2364/12

Exp.: 044202000062 01
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogotd D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Proceso No. 110013103003201600889 02

Clase: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Demandante:  ACTIVOS'Y RENTAS S.A.

Demandado:  SUPERCARNICOS, INVERSIONES Y
CONSTRUCCIONES S.A. y otros.

Auto discutido y aprobado en sesion n.° 7 de la fecha.

Para resolver el recurso de suplica que la parte demandante
interpuso contra el auto de 21 de enero de 2021, por medio del cual
el magistrado sustanciador declaré la nulidad de lo actuado en este
litigio desde el 22 de septiembre de 2019, inclusive, bastan las
siguientes,

CONSIDERACIONES

La Sala dual revocara la providencia suplicada, por lo siguiente:

La Corte Constitucional en la sentencia C-443 de 2019 declard
inexequible la expresion “de pleno derecho” contenida en el inciso
6° del articulo 121 del estatuto procesal civil, asi como la
exequibilidad condicionada del resto de ese inciso, “en el entendido
de que la nulidad alli prevista debe ser alegada antes de proferirse la
sentencia, y de que es saneable en los términos de los articulos
132 y subsiguientes del Codigo General del Proceso” (se resalta).

De suerte que, en atencion a lo expuesto por el Tribunal
Constitucional, la sola expiracion del término para dictar el fallo no
provoca la pérdida “automatica” de competencia del funcionario
judicial, porque dicha hipdtesis de invalidez “puede ser saneada en
los términos de los articulos 132 y subsiguientes del CGP”.



Continnacion de anto que resuelve recurso de siplica en el proceso n.° 110013103003201600889 02

Clase: ejecutivo con titulo bipotecario.

Dicha postura armoniza con el criterio que sobre el particular
ha expuesto la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,
corporacion que ha indicado, en forma por demas pacifica, que “...
al no estar la nulidad del articulo 121 del Cédigo General del Proceso
taxativamente prevista como insaneable y al no ser una ‘nulidad
especial’, no es posible afirmar que es una anomalfa procesal de tan
grande magnitud que no es susceptible de convalidaciéon o
saneamiento. De esta forma, st se actué sin proponerla, o la
convalidé..., la nulidad quedara saneada...” (STC15542 de 14 de
noviembre de 2019).

Ahora bien, sobre el principio de convalidacion se ha dicho que
“si el acto procesal nulo no es impugnado legalmente, queda revalidado por Ia
aquiescencia tdcita o expresa de la parte que sufre lesion por la nulidad.
(-..) De lo anterior se infiere que las nulidades de los actos procesales, por regla
general no son absolutas, ya que pueden quedar revalidadas en la forma
supradicha. ...

En el presente asunto, como lo advirti6 el magistrado
sustanciador, el afo para dictar sentencia en principio vencia el 21 de
marzo de 2019, pero como la juzgadora de primer grado hizo uso de
la prorroga de 6 meses a que alude el inciso 5° del articulo 121 del
CGP, el aludido plazo finiquité el 21 de septiembre de 2019, en
tanto que la parte demandada alegd la ocurrencia de la nulidad
procesal en comento e invoco la pérdida de competencia de la
funcionaria judicial hasta el 28 de noviembre siguiente; esto es,
mas de dos meses después del acaecimiento de la hipodtesis de
invalidacién que prevé el evocado precepto.

Bajo ese horizonte, colige la Sala que la anomalia procesal
denunciada quedo6 convalidada, en los términos del numeral 1° del
articulo 136 del CGP, a cuyo tenot: “la nulidad se considerara saneada. . .
cuando Ia parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o
actud sin proponeria”.

Al respecto, el 6rgano de cierre de la jurisdiccion ordinaria
tiene dicho que e/ conocimiento de la existencia del proceso fija el momento a
partir de[l] cual la parte afectada por una nulidad procesal, debe entrar a
Pplantearla, so pena de gue al tenor del citado precepto [num. 1° del art. 136]
opere su convalidacion.(...) Y ya a propdsito de Ila convalidacion,

1 Eduardo PALLARES. Diccionario de derecho procesal civil. 10* ed. México: Porruaa, 1979. p. 625,
doctrina citada en la sentencia STC15542-2019 M.P. Ariel Salazar Ramirez.
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Clase: ejecutivo con titulo bipotecario.

dicese que existe una regla de oro que Ia informa, cual es la de
que Ila actuacion se entiende refrendada si el vicio no es
alegado como tal por el interesado tan pronto le nace Ia ocasion
para hacerlo, concepto gque también encuentra su expresion en el [mencionado]
articnlo. .., en tanto dispone que la nulidad se considera saneada ‘cuando la
parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente’. Ahora, en lo relativo a
dicha oportunidad, es preciso reafirmar aqui, utilizando palabras de la
Corte gue ‘no solo se tiene por saneada la nulidad si actuando no se alega en
la primera oportunidad, pues también la convalidacion puede
operar cuando el afectado, a sabiendas de Ia existencia del
proceso, sin causa alguna se abstiene de concurrir al mismo
[para alegar el supuesto de invalidez], reservandose marosamente la nulidad para
invocarla en el momento y forma que le convenga, si es que le llega a convenir,
actitud con la cual, no sélo demuestra su desprecio por los postulados de la lealtad
Y de la buena fe, sino que hace patente la inocuidad de un vicio que, en sentido
estricto, deja de serlo cuando aquél a quien pudo perjudicar, permite que floregca
'y perdure. (Sent. Revision, diciembre 4 de 1995, exp. 5269)"” (CS]J. 02241-
00/2009 de 8 de septiembre?; se subraya y resalta).

Criterio que armoniza con lo previsto en el inciso final del
articulo 135 del CGP, segun el cual “e/juez rechazard de plano la solicitud
de nulidad. .. que se proponga después de saneada”.

Con todo, en el caso que se analiza, la juez de primer grado
profiri6 auto de 5 de julio de 2019 con el que advirtié que su posesion
en el cargo tuvo lugar hasta el 22 de agosto de 2018, “por lo que aun
ni siquiera ha podido vencer el término... previsto [en el articulo 121
del CGPJ]”; de suerte que contado el plazo para dictar sentencia
desde su vinculacién como juez, al que ha de aunarse la prorroga de
seis meses que decreté mediante proveido de 20 de marzo de 2019,
el aludido lapso venceria el 22 de febrero de 2020, en tanto que la
sentencia se profirié el 5 de ese mismo mes y afo; la comentada
decision no fue combatida por ninguna de las partes, por lo que
cualquier irregularidad, st es que la hubo, qued6 saneada, pues asi lo
dispone el articulo 133 del CGP, el cual, tras enumerar en forma
taxativa los vicios capaces de comprometer la validez del tramite
(lista en la que no se encuentra la hipétesis de expiracion del término
para dictar sentencia), seflala que ‘“Yas demis irregularidades del proceso se
tendrdn por subsanadas, si no se impugnan oportunamente por los mecanisnios
que este codigo establece”.

2 En el mismo sentido puede estudiarse la sentencia T-821 de 2010 de la Corte Constitucional.
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Clase: ejecutivo con titulo bipotecario.

Por lo demas, dicha vicisitud, vale decir, la posesion de la juez
en el cargo a partir del 22 de agosto de 2018, tiene gran incidencia en
la decision que mediante este proveido se adopta, si se considera que,
como lo ha indicado la jurisprudencia, “e/ supuesto de hecho indicado en
el articulo 121 —como se explicd-, no es objetivo y admite el descuento de
demoras que no se deben a la desidia del funcionario” (STC15542-2019).

Esas, pues, la razones para revocar la providencia recurrida.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, en Sala dual de Decision,

RESUELVE

Revocar el auto de 21 de enero de 2021 proferido por el magistrado
sustanciador dentro del proceso de la referencia, por las razones
expuestas.

NOTIFIQUESE

Los magistrados,

Firmado Por:

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 005 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA

MAGISTRADO
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MAGISTRADO - TRIBUNAL 007 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta
con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
b38d0fb29caf43a9e764e409c56587a4ddb3f961bca70f4cal74e
b7502d1e04e

Documento generado en 02/03/2021 04:40:44 PM



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., dos de marzo de dos mil veintiuno

Proceso: Verbal

Demandante: Maria Ninfa, Aguilar Rodriguez.
Demandado: Miguel Angel Mejia Mufioz.

Radicacién: 11001310301220190007201
Procedencia: Juzgado 12 Civil del Circuito de Bogota D.C.
Asunto: Apelacidén de sentencia anticipada.

Efectuado el examen preliminar del expediente, se RESUELVE:

1. Revisado el plenario se advierte que confluyen las exigencias
legales para admitir el recurso, pues fue formulado oportunamente
por quien tiene legitimacién para ello y se expusieron los reparos
concretos a la providencia cuestionada, por ende, SE ADMITE en
el efecto suspensivo, el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandante contra la sentencia emitida el 4 de marzo de
2020, por el Juzgado 12 Civil del Circuito de la ciudad.

2. De otro lado, importante es sefialar que el articulo 121 de la ley
1564 de 2012 impone: “(..) el plazo para resolver la segunda instancia
no podré ser superior a seis (6) meses, contados a partir de la recepcion
del expediente en la secretaria del Juzgado o Tribunal (..).
Excepcionalmente el juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez
el término para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses
mas, con explicacion de la necesidad de hacerlo, mediante auto que no
admite recurso”.

En el caso concreto, pertinente es hacer uso de la mencionada
facultad en atencidén a la carga laboral de la suscrita y en
consideraciéon de los trastornos generados por el trabajo virtual; en
consecuencia, SE PRORROGA por una sola vez, hasta por seis (6)
meses mas, el término para decidir el fondo de esta segunda
instancia.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada



Firmado Por:

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
MAGISTRADA
- DE LA CIUDAD DE -

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9f5228cc16a57f054111835946d158d1a9fd37a3433832e6eb744920611410b8
Documento generado en 02/03/2021 10:02:55 AM



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., dos de marzo de dos mil veintiuno

Proceso: Verbal

Demandante: Amparo Gonzalez Cano

Demandado: Pedro Raul Torres Bernal.

Radicacion: 110013103032201800489 02

Procedencia: Juzgado 32 Civil del Circuito de Bogota, D. C.
Asunto: Apelacidén de sentencia.

Efectuado el examen preliminar del expediente, se RESUELVE:

1. Revisado el plenario se advierte que confluyen las exigencias
legales para admitir el recurso, pues fue formulado oportunamente
por quien tiene legitimacién para ello y se expusieron los reparos
concretos a la providencia cuestionada, por ende, SE ADMITE en
el efecto suspensivo, el recurso de apelacidén interpuesto por la
parte demandante y demandado inicial, contra la sentencia emitida
el 7 de septiembre de 2020 por el Juzgado 32 Civil del Circuito.

2. De otro lado, importante es sefialar que el articulo 121 de la ley
1564 de 2012 impone: “(..) el plazo para resolver la segunda instancia
no podré ser superior a seis (6) meses, contados a partir de la recepcion
del expediente en la secretaria del Juzgado o Tribunal (..).
Excepcionalmente el juez o magistrado podra prorrogar por una sola vez
el término para resolver la instancia respectiva, hasta por seis (6) meses
mas, con explicacion de la necesidad de hacerlo, mediante auto que no
admite recurso”.

En el caso concreto, pertinente es hacer uso de la mencionada
facultad en atencidén a la carga laboral de la suscrita y en
consideraciéon de los trastornos generados por el trabajo virtual; en
consecuencia, SE PRORROGA por una sola vez, hasta por seis (6)
meses mas, el término para decidir el fondo de esta segunda
instancia.

Notifiquese,

L/

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

110013103032201800489 02



Firmado Por:

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
MAGISTRADA
- DE LA CIUDAD DE -
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Bogotd D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintinno (2021).

Proceso No. 110013199003202000284 01

Clase: VERBAL — ACCION DE PROTECCION
AL CONSUMIDOR FINANCIERO

Accionante: LLUIS ANDRES FUENTES CONDE

Accionado: BBVA SEGUROS DE VIDA COLOMBIA
S.A.

Serfa del caso resolver la apelacidon que el accionante interpuso
contra la sentencia que el 27 de enero de 2021 profirié la Profesional
Especializada del Grupo de Funciones Jurisdiccionales I de la
Superintendencia Financiera de Colombia, si no fuera porque el suscrito
Magistrado carece de competencia, por las siguientes razones:

El senor Fuentes Conde, en ¢jercicio de la accion de proteccion al
consumidor financiero, pretende que se condene a su contraparte a pagarle
la suma de $129.000.000,00, por concepto del crédito n.® 0013—0158-00-
9614786000 que adquirié y que se encontraba amparado con la pdliza de
vida deudor n.° VGDB 0110043 expedida por BBVA Seguros de Vida
Colombia S.A.

Dicho monto, para 2020, anio de presentacion de la demanda, es
inferior al equivalente a 150 smlmv ($131.670.450), vicisitud que depara en
que, de conformidad con el articulo 25 del CGP, el presente asunto sea de
menor cuantia y, en consecuencia, que el juez de la alzada sea aquel con
categoria de circuito.

En efecto, conforme al articulo 24, paragrafo 3°, inciso 3° zbidens, “las
apelaciones de providencias proferidas por las autoridades administrativas en
primera instancia, en ejercicio de funciones jurisdiccionales, se resolveran por
la autoridad judicial superior funcional del juez que hubiese sido
competente en caso de haberse tramitado la primera instancia ante un
juez y la providencia fuere apelable”. (se subraya y resalta).




Continnacion de anto en el proceso No. 110013199003202000284 01
Clase: Verbal, accion de proteccion al consumidor.

Por su parte, el articulo 20, numeral 9° ¢usden establece que “los jueces
civiles del circuito conocen en primera instancia de los siguientes asuntos (...)
9. De los procesos relacionados con el ejercicio de los derechos de los
consumidores”! en tanto que el precepto 33, numeral 2° del mismo estatuto,
prevé que “los jueces civiles del circuito conoceran en segunda instancia (...)
2. De los procesos atribuidos en primera a las autoridades administrativas en
ejercicio de funciones jurisdiccionales, cuando el juez desplazado en su
competencia sea el juez civil municipal. En estos casos, conocera el juez civil
del circuito de la sede principal de la autoridad administrativa o de la sede
regional correspondiente al lugar en donde se adopto la decision, segun fuere
el caso.”?

Para determinar cuando el juez civil del circuito conoce en primera o
segunda instancia de los procesos que versen sobre violacion a los derechos
de los consumidores establecidos en normas generales o especiales, hay que
acudir al articulo 390, paragrafo 3° de la Ley 1564 de 2012, segun el cual “los
procesos que versen sobre violacion a los derechos de los consumidores
establecidos en normas generales o especiales, con excepcion de las acciones
populares y de grupo, se tramitaran por el proceso verbal o por el verbal
sumario, segun la cuantia, cualquiera que sea la autoridad jurisdiccional
que conozca de ellos”; lo que implica, en concordancia con lo dispuesto en
el articulo 25 de la misma codificacion, que dicho juzgador, vale decir, el que
tiene categoria de circuito, conocera en primera instancia de los asuntos que
versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a ciento
cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (150 smlmv), en tanto
que asumira competencia en segunda, si los pedimentos superan el
equivalente a 40 smlmv, pero no exceden de 150 (se resalta).

Valga la pena, como se ha hecho en otras ocasiones, reiterar que la
interpretacion sistematica de las disposiciones en cita supone que la
competencia se distribuya, de acuerdo a la cuantia, de la siguiente manera:

Cuantia Conoce en 1* Conoce en 2* | Procedimiento
< 40 smlmv Juez Civil | No hay segunda | Verbal sumario
. Municipal instancia (minima cuantia

(minima) L .
- Unica 1nstancia)

! Disposicion corregida por el articulo 3° del Decreto 1736 de 2012, declarado nulo por la Seccion Primera
del Consejo de Estado en sentencia de 20 de septiembre de 2018, por lo que el texto vigente es el que se
cita.

2 Dentro de los procesos a los que hace referencia la norma, deben entenderse incluidos los relacionados
con los derechos de los consumidores financieros, pues asi lo dispone el numeral 2° del articulo 24 de la
Ley 1564 de 2012, que le confirié facultades jurisdiccionales a la Superintendencia Financiera de
Colombia para el conocimiento de tales controversias.



Continnacion de anto en el proceso No. 110013199003202000284 01
Clase: Verbal, accion de proteccion al consumidor.

> 40 =/< 150 | Juez Civil | Juez Civil del | Verbal
smlmv Municipal Circuito )
(menor cuantia -
(menor) doble instancia)
>150 smlmv Juez Civil  del | Tribunal Verbal
Circuito Superior de )
(mayor) (mayor cuantia -

Distri dicial
istrito Judicia doble instancia)

En el presente asunto, como se advirtio, la demanda se tramité bajo el
procedimiento verbal de menor cuantia, dado que las pretensiones
patrimoniales ($129.000.000,00) exceden el equivalente a 40 smlmv, pero no
superan el tope de 150; si lo anterior es asi, como en efecto lo es, no hay
duda que el funcionario desplazado por la Superintendencia Financiera de
Colombia es el juez civil municipal de esta ciudad, lo que implica que el ad
guent sea el juzgador con categoria de circuito, razon por la cual este tribunal
carece de competencia para resolver la alzada interpuesta por el accionante
dentro de la accién de proteccion al consumidor financiero del epigrafe.

En ese orden, se ordena, con apoyo en el articulo 139 del Codigo
General del Proceso, que por secretaria se remita el presente expediente a la
Oficina de Reparto de los Juzgados Civiles del Circuito de esta ciudad, para
que sea repartido el presente proceso a uno de tales despachos, previa
notificacion a las partes y a la autoridad con funciones jurisdiccionales de
primer grado (SFC), por el medio mas expedito.

La presente decision no admite recursos, en los términos del aludido
precepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA

MAGISTRADO
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De conformidad a lo establecido en el articulo 358 del Caodigo
General del Proceso?, por Secretaria, oficiese al Juzgado Sesenta 'y Ocho
(68) Civil Municipal de Bogota, solicitando la remision del expediente 2017-
00633-00 (Demanda de restitucion de inmueble promovida por Jorge
Eduardo Gonzalez Valles contra Joanna Delgado de Gonzalez).

Se insta al pretensor a fin de que allegue las pruebas que pretenda
hacer valer en el presente tramite.

Cumplido lo anterior, ingrese nuevamente al despacho para resolver

de fondo el recurso elevado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

vg%& . Qfo';@ra(%&/

LIANA AIDA LIZARAZO V.
Magistrada

1 Articulo 358. La Corte o el tribunal que reciba la demanda examinard si retine los requisitos exigidos en los dos
articulos precedentes, y si los encuentra cumplidos solicitara el expediente a la oficina en que se halle. Pero si estuviere
pendiente la ejecucion de la sentencia, aquel sdlo se remitira previa expedicioén, a costa del recurrente, de copia de lo
necesario para su cumplimiento. Con tal fin, este suministrara en el término de diez (10) dias, contados desde el siguiente
a la notificacion del auto que ordene remitir el expediente, lo necesario para que se compulse dicha copia, so pena de
que se declare desierto el recurso. Recibido el expediente se resolvera sobre la admision de la demanda y las medidas
cautelares que en ella se soliciten.
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PROCESO : ARBITRAL

DEMANDANTE : EDGARDO NAVARRO VIVES Y
CONSULTORES DEL DESARROLLO S.A.
(CONDESA)

DEMANDADO . CEMEX COLOMBIA S. A.

ASUNTO : ANULACION LAUDO ARBITRAL.

Procede la Sala de Decision a resolver el recurso de anulacion
interpuesto por la parte convocante, contra el laudo arbitral proferido el 29
de octubre de 2020, por el Tribunal de Arbitramento conformado en el
Centro de Arbitraje y Conciliacion de la Camara de Comercio de Bogota, por
los doctores Henry Sanabria Santos, Arturo Solarte Rodriguez y Jorge
Pinzon Sanchez, teniendo como secretario al doctor Carlos Mayorca

Escobar.

I. ANTECEDENTES

1. Con fundamento en la clausula compromisoria incluida en el
contrato suscrito por las partes el dia 13 de diciembre de 2017, los
convocantes impetraron demanda arbitral contra Cemex Colombia S. A.,
para que se efectuaran las siguientes declaraciones: “1.1. Que se declare que
entre el CONSORCIO y CEMEX existio6 un Contrato comercial de Suministro,
derivado de la aceptacion de la oferta No. JVG021-2011-01 del 21 de febrero de
2011. 1.2. Que se declare que, en virtud del Contrato de Suministro derivado de
la aceptacion de la oferta No. JVG-021-2011-01 del 21 de febrero de 2011, CEMEX
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estaba obligado contractualmente a cumplir con la NTC 5551, incluyendo el anexo
A de la norma. 1.3. Que se declare que el concreto suministrado por CEMEX para
la construccién del Tunel de Crespo, no cumplié con las especificaciones y
parametros técnicos establecidos en la oferta mercantil JVG-021-2011-01 del 21
de febrero de 2011, a los que CEMEX se obligd. 1.4. Que se declare que CEMEX
incumplié el Contrato de Suministro derivado de la aceptacion de la oferta
mercantil JVG-021-2011-01 del 21 de febrero de 2011. 1.5. Que se declare que el
incumplimiento del contrato de suministro derivado de la aceptacion de la oferta
mercantil JVG-021-2011-01 del 21 de febrero de 2011 por parte de CEMEX, le
generd perjuicios al CONSORCIO que no tiene el deber juridico de soportar. 1.6.
Que se declare que CEMEX tiene la obligacion de indemnizar los perjuicios
ocasionados al CONSORCIO durante la construccion del Tunel de Crespo, causados
por el incumplimiento por parte de CEMEX de la relacion contractual emanada de
la aceptacion de la oferta mercantil JVG-021- 2011-01 del 21 de febrero de 2011.”

En subsidio de las pretensiones 1.2., 1.3., 1.5. y 1.6., peticiond:
“1.2.1. Subsidiaria a la pretension 1.2: Que se declare que, en consideracion a las
condiciones técnicas particulares del Tunel de Crespo, CEMEX estaba conminada a
cumplir el Anexo A de la NTC 5551, en virtud del principio de buena fe y los deberes
secundarios de conducta. (...) 1.3.1. Subsidiaria a la pretension 1.3: Que se
declare que el concreto suministrado por CEMEX para la construccion del Tunel de
Crespo, no cumplia con criterios técnicos idoneos y suficientes que permitieran dar
certeza de que el material no se veria afectado a causa de las condiciones
particulares del medio ambiente al que permanentemente estaria expuesto el
Tunel. 1.5.1. Subsidiaria a la pretension 1.5: Que se declare que CEMEX incumplio
los acuerdos pactados en el documento denominado ‘'Acta de acuerdo entre
Consorcio Via al Mar y Cemex Colombia S.A.” del 25 de noviembre de 2014. 1.6.1.
Subsidiaria a la pretension 1.6: Que se declare que CEMEX tiene la obligacion de
indemnizar los perjuicios ocasionados al CONSORCIO durante la construccién del
Tunel de Crespo, en razon de los acuerdos pactados en el documento denominado
'‘Acta de acuerdo entre Consorcio Via al Mar y Cemex Colombia S. A.” del 25 de

noviembre de 2014.”

Como corolario de tales aspiraciones solicité: "2.1. Que se
condene a CEMEX al pago de los perjuicios ocasionados al CONSORCIO durante la

construccion del Tunel de Crespo, por el incumplimiento del contrato de suministro
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emanado de la aceptacion de la oferta mercantil JVG-021-2011-01 del 21 de
febrero de 2011, en el monto que quede probado en el proceso. 2.2. Que se
condene a CEMEX al pago de los perjuicios ocasionados al CONSORCIO, al valor
debidamente actualizado al momento de proferir el correspondiente Laudo. 2.3.
Que se condene a CEMEX a reconocer y pagar a favor del CONSORCIO intereses
moratorios a la tasa y desde el momento que declare el Tribunal de Arbitramento,
sobre los valores a los que resulte condenado, segun como quede probado en el
proceso y hasta su pago efectivo. 2.4. Que se condene a CEMEX a pagar al

CONSORCIO las costas del presente proceso, asi como las agencias en derecho.”

Subsidiaria de la pretension 2.1, reclamé: "Que, en razén de los
acuerdos pactados en el documento denominado ‘Acta de acuerdo entre Consorcio
Via al Mar y Cemex Colombia S.A.” del 25 de noviembre de 2014, se condene a

CEMEX al pago de los perjuicios ocasionados al CONSORCIO durante la

”

construccion del Tunel de Crespo, en el monto que quede probado en el proceso.

2. Como sustento factico de sus pedimentos, en apretado
compendio que hace esta Sala, se manifestd por la parte demandante que,
en virtud del contrato de concesion No 503 de 1994, con el que se dispuso
la ejecucion, disefio, mantenimiento, rehabilitacion y operacion de la
carretera conocida como ‘Via al Mar’, que de Barranquilla conduce a
Cartagena, se celebraron los adicionales No 4 y 9, de fecha 28 de noviembre
de 2008 y 26 de junio de 2010, respectivamente, cuyo objetivo fue que el
concesionario ejecutara, por su cuenta y riesgo, de acuerdo con los estudios

y disefos elaborados por el mismo, las obras que conllevan la “construccién

de un tunel sumergido de longitud aproximada de 1.1. Kms incluyendo accesos”.

Se histori6 que, para la mencionada labor, el consorcio
subcontraté a la empresa Equipos e Ingenieria S. A., quien, a su vez, el 21
de febrero de 2012, emprendid una relacién comercial con Cemex Colombia
S. A., con apoyatura en la aceptacion de la oferta mercantil Bo 100217 del
17 de diciembre de 2009, mediante la cual ésta se comprometié a
suministrar el concreto "con todas las obligaciones subyacentes que ello
implica”, y la prestacion del servicio de bombeo del material, atendiendo las

especificaciones técnicas requeridas por el Consorcio, entre éstas, las

3
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contenidas en la NTC 174 y NTC 1551, para la construccion del “Tdnel Anillo
Vial de Crespo”, dado que los agentes quimicos que se encuentran presentes
en un ambiente como al que estaria expuesta la estructura -agua salina y
un entorno marino-, podria llegar a desencadenar reacciones quimicas

nocivas, como la denominada “"Reaccién Alcalis Silice (RAS)”.1

Se indicd que durante la ejecucion de la obra los actores
decidieron terminar el lazo comercial con Equipos e Ingenieria S. A., quien,
al ceder su posicion contractual al Consorcio, subrogd la convencion

mercantil existente con Cemex.

Comentaron que el Icontec, ademas de actualizar la NTC-174
de 21 de junio de 2000 -con la cual precisé los requisitos de gradacion,
calidad de los agregados finos y gruesos, para su utilizacion en la mezcla
de material e impartid las directrices para el manejo del concreto en caso
de exposicion a la humedad atmosférica, suelos himedos o contacto directo
con el agua-, a través de la expedicién de la NTC 5551, incorpord el factor
ambiental marino e impuso la ejecucidén de conductas adicionales a la NTC
174, tendientes a obtener una buena calidad del concreto; normativas que
debieron ser observadas por el accionado, como proveedor prudente y

perito en su actividad.

Adujeron que las obras del tunel empezaron a revelar
deficiencias en los procesos constructivos de varios sectores de la placa de
subpresion y de los muros de pantalla de la estructura, los cuales
consistieron en la baja resistencia del concreto y la presencia de altos

contenidos de cloruros y sulfatos.

Senalaron que el 20 de mayo de 2014, el Consorcio y Cemex
celebraron un contrato de transaccidon, por medio del cual establecieron

acuerdos para la terminacion del vinculo negocial que los gobernaba, en el

! Fendmeno que se ocasiona a partir de la reaccién entre dos elementos que componen el concreto: (i) los alcalis
que pueden provenir del material cementante o de una fuente externa; vy, (ii) la silice de los agregados que son
dispuestos en la mezcla. La conjuncion de estos dos componentes, al contacto con el agua, genera un gel
expansivo al interior del concreto, que al aumentar su dimension produce presiones en la estructura provocando
fisuras que conllevan a la destruccién de la masa del concreto.

4
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que la cementera suministraba el concreto por un valor de
$4.500'000.000,00, para adelantar las obras de sobrelosa, y se determiné
el apremio de intervenir la obra por otras patologias, como protuberancias
en los concretos, aceros expuestos, recubrimientos irregulares y reparacién

de juntas, entre otros, procediéndose a su arreglo por cuenta del Consorcio.

Mencionaron que la encausada se mostré inconforme frente a
los resultados arrojados en la investigacién efectuada por el extremo
activante, especialmente, en relacidon con el informe del mes de noviembre
del 2013, el cual dio cuenta de la baja resistencia del concreto de la placa,
por lo que la querellada insistid en la realizacién de mayores indagaciones,
y producto de ello, decidieron, conjuntamente, someter a valoracién los

nucleos tomados del Tunel de Crespo a laboratorios externos.

Expresaron que los ensayos presentados por Cemex arrojaron
cifras alarmantes, puesto que los agregados de las canteras, cuyos
materiales fueron utilizados en el proyecto eran potencialmente reactivos,
y, a pesar de ello, la encartada nunca lo informd, ni tomd ninguna medida
mitigadora sobre el asunto; lo que, de suyo, puso a la vista de la
interventoria INSEVIAL el abandono absoluto al rigor técnico exigido desde

el principio a la aqui enjuiciada.

Pusieron de presente que, el 4 de mayo del 2014, la empresa
DS Concretos, tras estudiar la trazabilidad de la reaccidn alcali agregado al
concreto de pantallas, columnas y vigas de la obra, informd que habia un
alto contenido de particulas potencialmente reactivas; ademas, evidencid la
presencia de ciclos de humedecimiento y secado con alta probabilidad de
humedades efectivas por encima del 80% en los muros de pantalla, y
consideré que existia un alto grado de incertidumbre sobre el buen
comportamiento de estos elementos, en particular, sobre el nivel de
deterioro causado como consecuencia de la expansidon originada por la

reaccién alcali-agregado.
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Anotaron que en el informe "“Petrographic Investigation of Concrete
Cores From the Concrete Lining of the Crespo Tunnel Located in Cartagena,
Colombia”, se corrobord la existencia de grandes cantidades de "APR"? que
no fueron objeto de control ni mitigacién alguna, y, pese a tales hallazgos,
Cemex persistid en no tener certeza de cuando podria presentarse el “RAS”
y que al no saber si se desencadenaba dicho fendmeno el tunel podia

funcionar normalmente.

De todo lo anterior, concluyeron que la conminada incumplid las
obligaciones emanadas del Contrato de Suministro y que la sola presencia
de "APR” sin control ni mitigacién, generd una responsabilidad contractual
en cabeza de Cemex, asi como la necesidad de proceder con el recalce total
del tunel, pues era la Unica manera de enervar los posibles efectos de estos

agregados en la estructura.

Indicaron que, ante tal situacion, la demandada entregd, ahi si,
un material hermético con aditamentos como escoria y humo de silice que
permitian la resistencia al entorno marino al que estaria permanentemente
sometida la estructura; no obstante, aquélla asegurd que el recalce del
tunel no se debid a la calidad del concreto suministrado para la obra, sino
que se produjo por problemas constructivos y de disefio en la obra; por lo
que el Consorcio tendria que asumir su costo de reparacion, fallas que esté
no negod, empero, expresd que nunca tuvieron la entidad para ser la causa

de las restauracion efectuada.

Puntualizaron que, el 25 de noviembre del 2014, entre los
enfrentados se suscribié la denominada “"Acta de acuerdo entre Consorcio Via
al Mar y Cemex Colombia S.A.”, mediante la cual se definieron aspectos para
determinar la responsabilidad y la asuncién de los sobrecostos producidos
por el resarcimiento de la obra; acorddandose que su cubrimiento seria
proporcional, y, en tal sentido, la pasiva se comprometié a proveer los

materiales de conformidad con lo ajustado en el anexo 2 del documento,

2 Sigla que significa agregados potencialmente reactivos.
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mientras que el Consorcio se obligd a ejecutar las restauraciones indicadas

en el Anexo 3.

Asimismo, explicaron que los aqui contendientes designaron a
un tercero experto para que valorara técnicamente los disefos, procesos
constructivos, junto con las reformas implantadas, a fin de que definiera las
causas de éstas, asi como las responsabilidades de cada una de las partes
en las mismas; precisandose que Cemex acarrearia con los costos de
reparacion cuando el perito determinara la existencia de materiales
potencialmente reactivos en la mezcla del concreto o falencias en la calidad
del concreto suministrado, mientras que el Consorcio correria con el coste

generado por los defectos constructivos y de disefos de la obra.

En tal virtud, decidieron vincular al Ingeniero Ramon
Carrasquillo, quien, tras realizar un estudio de cloruros y sulfatos en el
concreto del tunel, conceptud que estos elementos fueron la consecuencia
directa de los vicios constructivos, llegando a la conclusion que Cemex era
la parte responsable del recalce realizado al Tunel, al no haber demostrado
la estricta observancia a la norma técnica que le fue exigida en el contrato
de suministro —la NTC 5551-, y que no existieron problemas constructivos
durante la acometida del Tunel. Sin embargo, acotaron que, si bien no se
desconocen varios de los desperfectos presentados durante el proyecto, una
vez detectados, procedieron a corregirlos, lo que, incluso, implicé efectuar

demoliciones y reconstrucciones.

Resaltaron que a pesar del conocimiento que tenia Cemex sobre
las condiciones del lugar donde se levantaria la obra y ser una empresa
experta en la materia, ademas de pretermitir las mentadas situaciones,
omitié analizar la incidencia de las altas temperaturas, asi como la
exposicion continua a la humedad y fuentes adicionales de alcalis
provenientes del agua marina sobre la durabilidad del concreto de la
estructura; pasandose por alto, a su vez, que el material del cual se estaba
proveyendo tenia una alta composicion de "APR”, y por tanto, a la luz de la

NTC 5551, la mezcla no debia ser utilizada en concretos que estarian
7
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expuestos al agua de mar o a un ambiente hiumedo, sino que debié utilizarse
un material cementante con un limite apropiado de alcalis, o con el uso de

cantidades apropiadas de puzolana o escoria, 0 ambas.

Destacaron que la querellada incumplié el contrato de
suministro al desatender la norma técnica NTC 5551 a la que estaba
constrefida a cumplir, tras proveer el concreto con graves vicios que
provocaron rapidamente el cuestionamiento de la durabilidad del material
y la necesidad imperiosa de realizar recalces sobre todos los elementos de
la estructura hasta ese entonces construida, y, no obstante a que delegé la
resolucidon de la controversia a un tercero experto, en la que se dictamind
que Cemex debia responder por el saneamiento realizado en la obra, éste
rehusd aceptar la responsabilidad de las consecuencias ocasionadas por la
imperfeccion del material entregado, lo que llevo al Consorcio a ejecutar
actividades de recalce en el tunel que le produjeron sobrecostos que no

tiene el deber juridico de atender.

3. Una vez notificado el libelo genitor a la sociedad convocada,
ésta se opuso a sus pretensiones, proponiendo como medios defensivos los
que denomind: “No se incumplié el contrato de suministro que surgié de la
aceptacion de la oferta mercantil JGV-021-211-01 de 21 de febrero de 2011";
“Ausencia de relacion de causalidad entre el incumplimiento que se imputa y la
necesidad de hacer las obras de recalce del Tunel de Crespo”; “Transaccion”;
“Limitacion del valor de la indemnizacion a cargo de CEMEX"; “Del valor de la
eventual indemnizacion a cargo de CEMEX debe descontarse el valor que esta
Compafiia invirtid en la construccion del Tunel dentro del Tunel”; "Compensacion”;

y “CEMEX no incumplié el acuerdo de 25 de noviembre de 2014".

3.1. En su oportunidad, el extremo conminado formulé

demanda de reconvencién deprecando: “Primera Principal. Que se declare
que entre CEMEX y el CONSORCIO VIA AL MAR se celebroé, el 25 de noviembre de
2014, un acuerdo con miras a la realizacion de las obras de recalce del tunel, o
construccion del ‘tunel dentro del tunel’ (...) Segunda Principal. Que se declare
que CEMEX, en ejecucion del acuerdo de 25 de noviembre de 2014, realizd

inversiones para la construccion del ‘tunel dentro del tunel’ por la suma total de

8
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(...) $21.807°002.504,00, de los cuales (...) $12.813°292.695,00, fueron en dinero,
y (...) $8.9937709.809,00, en materiales, o la suma que resulte probada en el
proceso. (...) Tercera Principal. Que se declare que CEMEX no incumplio el
contrato de suministro que surgid entre las partes del presente proceso a partir de
la aceptacion de la oferta mercantil identificada como JVG-021-2011-01, de 21 de
febrero de 2011. (...) Cuarta Principal. Que se declare que la necesidad de
realizar las obras de recalce de la estructura del tunel original, o de construccion
del 'tunel dentro del tunel’, (...) no encontré causa en la presencia de materiales
potencialmente reactivos en el concreto, ni en la calidad del concreto suministrado,
ni en un incumplimiento por parte de CEMEX del contrato de suministro que surgio
entre las partes (...) a partir de la aceptacion de la oferta mercantil identificada
como JVG-021-2011-01, de 21 de febrero de 2011, y de la cesion del mismo que
realizé EQUIPOS E INGENIERIA al CONSORCIO. (...) Quinta Principal. Que se
declare que la (...) demandada en reconvencion, esta obligada a (...) reembolsar a
CEMEX la suma de $21.807°002.504,00, (...) 0 la suma que resulte probada en el
proceso como efectivamente invertida por CEMEX en ejecucion del acuerdo de 25
de noviembre de 2014. (..) Sexta principal. Que se declare que la (...)
demandada en reconvencion, esta obligada a pagar a CEMEX la suma de
$8.558°228.918,00, correspondiente a los intereses comerciales sobre la suma
mencionada en la pretension quinta, o la suma que resulte probada en el proceso
como correspondiente a los intereses comerciales sobre la suma mencionada en la
pretension quinta, a la tasa que el CONSORCIO VIA AL MAR haya pagado por el
préstamo de los dineros para la realizacién de las obras de construccion del Tunel
de Crespo, desde el momento del pago o entrega realizada por CEMEX de los
valores que componen la suma a que se refiere la pretension quinta hasta la fecha
de la notificacion del auto admisorio de la demanda de reconvencion. Sexta
subsidiaria. Que se declare que la (...) demandada en reconvencion esta obligada
a pagar a CEMEX el valor de la actualizacion monetaria de la suma de (...)
$21.807°002.504,00, (...) 0 la suma que resulte probada en el proceso como
efectivamente invertida por CEMEX en ejecucion del acuerdo de 25 de noviembre
de 2014, desde el momento del pago o entrega realizada por CEMEX de los valores
que componen dicha suma hasta la fecha de la notificacion del auto admisorio de
la demanda de reconvencion. Séptima principal. Que se condene a la Parte
Convocante, demandada en reconvencion, a pagar a CEMEX, la suma de (...)
$21.807°002.504,00, (...) 0 la suma que resulte probada en el proceso como
efectivamente invertida por CEMEX en ejecucién del acuerdo de 25 de noviembre

de 2014. Octava principal. Que se condene a la (...) demandada en reconvencion,
9
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a pagar a CEMEX, la suma $8.558°228.918,00, correspondiente a los intereses
comerciales sobre la suma mencionada en la pretension quinta, o la suma que
resulte probada en el proceso como correspondiente a los intereses comerciales
sobre la suma mencionada en la pretension quinta, a la tasa que el CONSORCIO
VIA AL MAR haya pagado por el préstamo de los dineros para la realizacion de las
obras de construccion del Tunel de Crespo. Octava subsidiaria. Que se condene
ala (...) demandada en reconvencion, a pagar a CEMEX, el valor de la actualizacién
monetaria sobre la suma de $21.807°002.504,00, (...), 0 la suma que resulte
probada en el proceso como efectivamente invertida por CEMEX en ejecucion del
acuerdo de 25 de noviembre de 2014, calculada desde el momento del pago o

entrega realizada por CEMEX de los valores que componen dicha suma hasta la
fecha de la notificacion del auto admisorio de la demanda de reconvencion.

Novena Principal. Que se condene a la (...) demandada en reconvencion, a pagar
a CEMEX, los intereses moratorios, a la maxima tasa permitida por la ley, causados
sobre la suma de (...) $21.807°002.504,00, (...) 0 la suma que resulte probada en
el proceso como efectivamente invertida por CEMEX en ejecucion del acuerdo de
25 de noviembre de 2014, a partir de la notificacion a la demandada en
reconvencion, del auto admisorio de la demanda de reconvenciéon y hasta que se
realice el pago efectivo de la obligacion. Novena subsidiaria. Que se condene a
la (...) demandada en reconvencion, a pagar a CEMEX, los intereses comerciales
causados sobre la suma de (...) $21.807°002.504,00, (...) 0 la suma que resulte
probada en el proceso, a la tasa que el CONSORCIO VIA AL MAR haya pagado por
el préstamo de los dineros para la realizacion de las obras de construccion del
Tunel de Crespo, desde la notificacion a la demandada en reconvencion, del auto
admisorio de la (...) reconvencion y hasta que se realice el pago efectivo de la

obligacion.”

Como sustento factual de sus reclamos, manifestd que el 21 de
febrero del 2011 Cemex emitid la oferta mercantil, dirigida a la sociedad
EQUIPOS E INGENIERIA S.A., “(..) para el suministro de concreto, otros

productos o servicios, con destino a la construccion de la obra Tunel Anillo Vial de

Crespo ubicada (s) en barrios Crespo, anillo vial Cra. 28 con Clle. 69 a centro
recreacional Comfenalco Av. Santander con Cra. 17 (...)”, con la que, en caso de
aceptacién, aquélla se obligaba a proveer los productos y servicios en el
lugar de la obra, durante la duracién del negocio juridico derivado del

perfeccionamiento de la propuesta comercial y a cumplir con las normas
10
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técnicas colombianas vigentes, asi como las especificaciones que, por
escrito, las partes llegaran a pactar; aditamentos que resefid no haberse

convenido jamas.

Aseverd que en el decurso de la construccion del tunel original
se presentaron inconvenientes de diversa indole, atribuidos, por una parte,
al material, y, por otra, al disefio y forma en que se adelanté la obra,
acaecimiento del que da cuenta el informe del 8 de noviembre del 2013, en
el cual se reportd la existencia de dafios constructivos importantes como
concentraciones de materia organica por aguas servidas en la estructura,
manchas de humedad, fisuras horizontales, protuberancias del concreto,
oquedades, zonas con acero expuesto, fisuras superficiales, desplazamiento
de los refuerzos y averias puntuales en vigas y columnas; lo que dio lugar
a que se planteara la rehabilitacion del muro de pantalla mediante la
modificaciéon del muro de limpieza y la presentacion de planos estructurales
con la propuesta del recalce del muro-pantalla, a causa de los problemas
constructivos y de disefio que, por si mismos, gestaban la necesidad de

adelantar acciones de saneamiento sobre el tunel original.

Comentd que para la época en que las partes suscribieron el
acta de Acuerdo del 25 de noviembre de 2014, persistian problemas
constructivos y de diseno adicionales a los que se reconocen en dicho pacto
gue apremiaron su intervencion para ser corregidos a través del recalce de

la estructura.

Afiadié que en el proceso de construccion hubo evaluaciones al
comportamiento del concreto, en los que se hicieron imputaciones a Cemex
relacionadas con contenidos de cloruros, sulfatos y baja resistencia del
concreto, las cuales fueron descartandose por quienes estuvieron

involucrados en tales discusiones.

Aclard que, a raiz de los reproches concernientes a la supuesta
reaccion alcali-silice, la reconviniente consulté a firmas norteamericanas,

quienes, en sus dictamenes del 21 de julio del 2014 y 22 de julio del 2014,
11
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manifestaron no haber observado la existencia de una reaccién quimica
dafiina que degenerara los componentes del concreto, aunque las muestras
de concreto examinadas contuvieran agregados potencialmente reactivos,
criterio coincidente con el emitido por el Centro de Tecnologia y el Concreto

en el mes de septiembre de 2014.

Descollé que, a causa de las discusiones presentadas en torno
al estado de la losa de sub-presion, el 20 de mayo de 2014 los aqui
intervinientes decidieron suscribir un contrato de transaccion por virtud del
cual se daba por terminado el contrato de obra y se establecian los términos
en que dicha extincidon contractual se daba. Entre esas disposiciones, se
clausuld que “(...) el negocio juridico respectivo se da por terminado a partir de
la suscripcion del presente contrato de transaccion y las partes renuncian en forma
expresa a presentar a la otra parte cualquier reclamacion derivada de la relacion
comercial existente entre las mismas de conformidad con lo aqui pactado (...)";
por lo que cualquier discusion que dimanara del contrato de obra de 21 de
febrero de 2012, habria quedado resuelta por virtud de la celebracién de

la glosada transaccion.

Puntualiz6 que, en desarrollo de la convencion del 25 de
noviembre del 2014, el ingeniero Ramon Carrasquillo rindié informe técnico
denominado “Investigacion Sobre la Calidad y Durabilidad del Concreto Vaciado
en Sitio - Tunel Semideprimido Anillo Vial de Crespo”, en el que se destacd que,
al examinarse los resultados disponibles de contenido de cloruros,
contenido de sulfatos, porosidad, resistencia a la comprension de nucleos y
evaluacién petrografica, no se reveld ninguna evidencia indicativa de que el
concreto fresco se hubiere contaminado con agua de mar durante su
colocacion, o que la durabilidad del concreto endurecido seria afectada
como resultado de la presunta contaminacion; que los ensayos de
exposicion no muestran que la integridad estructural y la durabilidad a largo
plazo del concreto pueda verse afectada como resultado de mecanismos de
deterioro interno por "RAS” o ataque por sulfatos; que en la evaluacion
petrografica del concreto no presencié agrietamientos por expansion interna
ni microagrietamientos asociados con el concreto en servicio que

12
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experimenta dano debido a “RAS” o deterioro por sulfatos. De ahi que no
haya encontrado que realmente se hubiera presentado un problema de
calidad del concreto que llegare a causar los dafios que se pretendieron
reparar de acuerdo con lo estipulado en el acuerdo de 25 de noviembre de
2014, al tal punto que, al considerar el problema de “RAS”, en el que el
Consorcio fundd su reclamacién, encontrd que los deterioros tipicos de ese
fendmeno no se estaban presentando y no habia evidencia alguna que, a
futuro, la durabilidad del concreto se fuera a ver comprometida. En todo
caso, se anotod que el perito también hizo referencia a la responsabilidad del
Consorcio frente a una serie de actividades llevadas a cabo como resultado
de las deficiencias en el disefio y de especificaciones en el proceso

constructivo.

Apuntalé que, el 6 de diciembre del 2016, la parte reconvenida
presenté a Cemex una reclamacidon por valor de $22.425'637.890,38,
supuestamente por costos soportados en el pronunciamiento del senor
Ramoén Carrasquillo; sin embargo, el 10 de febrero del 2017 dicho

pedimento fue rechazado al no aceptarse ningun tipo de responsabilidad.

Resaltd que la cementera, en ejecucion del acuerdo de 25 de
noviembre del 2014, invirtido en las obras de recalce $21.807'002.504,00,
de los cuales $12.813'292.695,00, fueron en dinero, y $8.993'709.809, 00,

en materiales.

3.2. El petitum de reconvencidn fue resistido por la demandada
en reconvencion, quien formuldé como medios de enervacidon: "“Hecho
exclusivo de la victima - El recalce del Tunel de Crespo tiene como causa Unica el
incumplimiento contractual de la Demandante”; “Incumplimiento por parte de
CEMEX de la Oferta Mercantil JGV-021- 2011-01 de 21 de febrero de 2011";
"Ausencia de nexo de causalidad entre el recalce y los problemas de disefio y

7. W

construccion del Tunel de Crespo”; “Ausencia de culpa por parte de Consorcio Via
al Mar”; “Obligacién de Consorcio Via al Mar de evitar o mitigar el dafio material
inmediato provocado por el incumplimiento contractual de CEMEX”; “La decision
de recalzar el Tunel fue diligente, prudente y perita, conforme a las buenas
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7. N

practicas de la Ingenieria”; "Culpa de CEMEX no puede ser utilizada para su propio

provecho”; “Conservacion del contrato - efecto util de las estipulaciones
contractuales”; "Obligatoriedad de cumplimiento de la integridad de la Norma NTC
5551 “Integracion del contrato - CEMEX no ejecuté sus obligaciones
contractuales de buena fe. Violacion a los deberes secundarios de conducta”;
“"Incumplimiento por parte de CEMEX del documento denominado 'Acta de acuerdo

entre Consorcio Via al Mar y CEMEX COLOMBIA S.A.” del 25 de noviembre de
2014”; “Pacta sunt servanda”; e ‘“Inexistencia de obligacion de reparacion,
rembolso o restitucion a favor de CEMEX. Inexistencia de obligacion de pago de

intereses contractuales, bancarios o moratorios”.

II. EL LAUDO ARBITRAL

1. Adelantados los ritos procesales propios del tramite arbitral,
la controversia fue resuelta por el Tribunal designado, mediante providencia
calendada del 29 de octubre de 2020, acogiéndose parcialmente las
pretensiones elevadas, tanto en la demanda principal como las del pliego

de reconvencién, con sustento en las siguientes consideraciones:

1.1. Declard la existencia del contrato de suministro entre los
aqui litigantes, dado que ninguno de los extremos del proceso puso en duda

la existencia y validez de dicho negocio juridico.

1.2. Ultimd que la encartada principal estaba obligada a cumplir
con la NTC 5551, pero dicha obligacion no se hacia extensiva al Anexo A de
dicha regulacioén, por lo que accedio a la pretensidon declarativa 1.2, aunque

de manera parcial, y denegd la 1.2.1. subsidiaria 1.2.1.

1.3. Lleg6 a la conclusion de que Cemex no cumplié con los
parametros determinados en el Contrato de Suministro, en cuanto a
garantizar la conformidad de su concreto con la NTC 5551. En consecuencia,

dio prosperidad la pretension declarativa 1.4.

1.4. Coligié que los sujetos del litigio deben asumir por partes

iguales el costo probado del recalce del tunel de Crespo, debido a que en
14
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este proceso se probd que dicha obra restaurativa tuvo como causa técnica
la presencia de "APR” en el concreto suministrado por CEMEX, el riesgo de
que se presentaran por la "RAS”, asi como los defectos de disefio y de
construccién imputables al Consorcio, junto a sus consecuentes riesgos
respecto de la durabilidad del tunel; sin que se haya corroborado en la
actuacion cual de las dos causas tuvo una mayor preponderancia. Por
consiguiente, dispuso que a Cemex le es atribuible el cincuenta por ciento
(50%) de los costos del recalce del Tunel y a partir de alli se ordené las

restituciones dinerarias respectivas.

1.5. En conclusion, concedid las pretensiones declarativas 1.1,
1.3 y 1.4 principales; de manera parcial la 1.2 principal, al igual que las
declarativas 1.5 y 1.6. Las condenatorias las acogié bajo el entendido de
que la cementara debe asumir el valor del recalce del tunel en una

proporcién del cincuenta por ciento (50%) de los costos probados.

Por lo anterior, solo estimé favorablemente las excepciones
denominadas "Del valor de la eventual indemnizacion a cargo de CEMEX debe
descontarse el valor que esta Companfia invirtio en la construccion del Tunel dentro
del Tunel” y "“Compensacion”, al estar corroborado y aceptado que la

Convocada pagé la suma de $21.257193.874,00, por las obras del recalce.

1.6. De cara al pliego de reconvencién, declaré la existencia del
acuerdo fechado del 25 de noviembre de 2014, asunto que fue aceptado
por las partes y que no fue objeto de discusion en cuanto a su existencia,

validez y eficacia.

1.7. Asintié parcialmente en declarar que la activante en
reconvencioén invirtid la suma de $21.257'193.874,00, en la realizacion de
las obras de recalce y denegd las demas peticiones declarativas, por cuanto
hall6 comprobado que Cemex desatendid el contrato de suministro y que
las reformas implementadas a la estructura del tunel original encontraron
su causa técnica tanto en hechos atribuibles a la reconviniente como al

consorcio reconvenido.
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En cuanto a las condenativas en reconvencion, ordend la
devolucién de las sumas pagadas en exceso por las obras correctivas en

favor de Cemex, luego de efectuar las compensaciones correspondientes.

III. EL RECURSO DE ANULACION

1. Dentro de sus motivos de impugnacion, la parte recurrente,
invoco la causal de anulacion establecida en el numeral 7° del articulo 41

de la Ley 1563 de 2012, cuyo tenor es el siguiente:

“"Haberse fallado en conciencia o equidad, debiendo ser en derecho,
siempre que esta circunstancia aparezca manifiesta en el laudo”.

Sobre el particular, se aseverd que en “(..) el Laudo objeto de
impugnacion encontramos deficiencia formal que se presenta en su estructura,
especificamente en el capitulo relativo a 'Las causas técnicas del recalce’, justo en
el acapite previo al de ‘definiciones de responsabilidades’ donde se contiene el
criterio principal de EQUIDAD para decidir en relacion con las condenas pretendidas
(...) mas representativas tanto de la ‘demanda principal reformada’ como de la
‘demanda de reconvencion reformada’. (...) En el presente caso, el Tribunal Arbitral
(...) debié decidir la controversia en DERECHO y lo hizo en EQUIDAD. En efecto,
para decidir en DERECHO el Tribunal Arbitral debié utilizar las herramientas que
en materia probatoria concede la Ley (...) para decidir la controversia, esto es,
desplegar las facultades procesales de direcciéon del proceso relativas al decreto y
practica de pruebas a instancia de parte, o incluso de manera oficiosa en caso de
considerar que no contaba con la informacién necesaria en el acervo probatorio
obrante en el expediente para determinar la incidencia de la[s] concausas en la
materializacion del dafio, previstas, entre otras, en la parte final del penultimo
inciso del articulo 31 de la Ley 1563, en concordancia con los articulos 164, 165,
169, 170 y 226 al 235 del Cédigo General del Proceso.

(...) Asi, en el presente caso acusamos de anulabilidad el Laudo
proferido por el Tribunal Arbitral (...) con ocasion de haberse fallado de manera
directa y manifiesta en EQUIDAD e incurrido de manera evidente en la practica de
prescindir o no utilizar las herramientas que en materia probatoria concede la Ley
a los Honorables Arbitros para decidir la controversia en DERECHO, como se pacté

entre los justiciables en el pacto arbitral, y pese a la advertencia, efectuada por
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las mismas partes (Cfr. Compromiso arbitral) y derivada del contenido de los
informes periciales aportados e incorporados legalmente al proceso arbitral, sobre
que la materia sometida a decisiéon era eminentemente técnica y cientifica. (...)
[S]in encontrarse habilitados los Honorables Arbitros para apartarse del marco
normativo y de los principios generales del Derecho relativos a la necesidad y
utilidad de la prueba (referidos especialmente a la prueba pericial), por via de
hecho, prefirieron, para decidir la controversia de naturaleza eminentemente
técnica y sometida por los justiciables a arbitraje en DERECHO, aplicar de modo
manifiesto y determinante la EQUIDAD, no como criterio auxiliar sino principal o
vertebral para la adopcion de las decisiones judiciales contenidas en el mismo

Laudo.

En este sentido, acusamos al Laudo de anulable por haberse
estructurado principal y manifiestamente en EQUIDAD, aplicandola de manera
evidente en la adopcion de la posicion judicial que marcé el desenlace de la
resolucion de las pretensiones de condena, esto es, expresado metaféricamente
en lenguaje sencillo o popular ‘partiendo al nifio por la mitad’, en cuanto a la
calificacion juridica de la mayor o menor incidencia de las concausas o causas
concurrentes en la materializacion del dafo, dejando de lado deliberadamente las
herramientas o insumos de conviccion previstas en la Ley para decidir en DERECHO
una controversia que desde el pacto arbitral las partes del mismo proceso arbitral
advirtieron que era o es eminentemente técnica o cientifica.

(...)

Nétese como (...) el Honorable Tribunal Arbitral, luego de un analisis
previo sobre el caracter eminentemente técnico de la controversia, en lugar de
ejercer las facultades propias de la direccion de procedimiento arbitral, decretando
prueba de oficio, para obtener el insumo objetivo que le permitiera resolver en
DERECHO (prueba sobre la mayor o menor incidencia de cada una de las concausas
alegadas reciprocamente por las partes en litigio), prefirio adoptar decision bajo
criterio directo en EQUIDAD, sin estar habilitado para ello.

(...)

Asi, el Laudo impugnado trae explicito el marco tedrico a partir del
cual repartié la imputacién de responsabilidad patrimonial por el dafio, por
mitades, siendo dicho marco tedrico referido en el numeral '247’, '249°, ‘250" y
'251’, con citas a pie de pagina 13 de las cuatro (4) sentencias proferidas por la
Sala de Casaciéon Civil de la Honorable Corte Suprema de Justicia, quedando al

mismo tiempo en evidencia que incumplié la regla jurisprudencial alli contenida,
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pues se confesé en el Laudo que el Tribunal Arbitral consideré que carecia de
prueba técnica (pericial) para determinar la incidencia de las concausas en la
materializaciéon del hecho. Al confesar el Tribunal que en su sentir NO contaba con
la prueba técnica, NO aplicé la regla jurisprudencial que invocd, segun la cual la
EQUIDAD como CRITERIO AUXILIAR sirve para resolver en DERECHO sélo cuando
se cuenta con ‘informacién ofrecida por el acervo probatorio obrante en el
expediente’ y procedié a aplicar la EQUIDAD como CRITERIO PRINCIPAL y de
manera directa.

(...)

Asi, el Tribunal Arbitral (...) al hacer referencia al articulo 2357 del
Cddigo Civil, NO sélo no aplicé dicha norma de manera correcta en la medida en
que por virtud del contrato CEMEX asumidé una obligacion de resultado que
incumplié en materia de calidad del concreto. Es decir, el CONSORCIO VIA AL MAR
no se expuso imprudentemente al riesgo o al dafio, sino que, en REALIDAD DE
VERDAD, podemos sostener que el Honorable Tribunal (...) NO aplicé MAL esta
norma (no aplicé mal la Ley) sino que NO aplicd LEY para llegar a la tasacion del
50% - 50%.

(...)

Recuérdese que en la CLAUSULA PRIMERA del compromiso
expresamente se acordd que las partes someterian a la decision de un Tribunal
Arbitral ‘la controversia relativa a la determinacion de las responsabilidades de
cada quien respecto de la reparacion, rehabilitacion y reconstruccion del Tunel de
Crespo, y las consecuencias patrimoniales de dicha terminacion’. De modo que, si
ese era el punto central de la controversia, a ello debia apuntar la actividad del
panel conformado, pero cuya decision debia ser EN DERECHO, y NO en conciencia
o0 en equidad. ¢ENTONCES PARA QUE FUE CONVOCADO EL TRIBUNAL DE
ARBITRAMENTO?

(...)

Es mas, culminada la etapa de contradiccion de los informes periciales
aqui referidos, de aceptarse el aserto sobre la notoria ausencia de prueba técnica
para ponderar o definir la atribucion juridica de responsabilidad objetiva a partir
de los hechos imputables a las partes en contienda e identificados como las
concausas o casusas concurrentes en la generacion del dafo, esto es, la necesidad
de ejecutar el recalce el tunel o la construccion del 'tunel dentro del tinel’ y la
ineludible ejecucion de dicha obra, también se extrafa, y rogamos al Juez del
presente recurso extraordinario que reproche al (...) Tribunal Arbitral, la grave

omisiéon de no haber desplegado sus deberes y poderes de instruccion, en el
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sentido de haber decretado -si fuere el caso- de OFICIO prueba pericial que
definiera este punto, con audiencia y contradiccion de las partes, formula prevista
expresamente en la Ley, como ya lo pusimos en evidencia con antelacion, para
obtener el insumo probatorio que le permitiera y garantizara al Tribunal Arbitral
resolver en DERECHO. (Cfr. articulos 169 y 170 del Cédigo General del Proceso).

IV. OPOSICION AL RECURSO DE ANULACION

1. Frente al recurso de anulacién formulado, la parte convocada
solicitd su desestimacioén, la observar la inviabilidad de la causal implorada,
dado que, en la sustentacidn del recurso, “(...) se hacen afirmaciones que (...)
no son propias de la extraordinariedad de este tipo de recursos, y en ese sentido
no son aptas para otorgarle fundamento, no se corresponden con el contexto de

la controversia resuelta por el Tribunal de Arbitramento.”

Al respecto, resefid que el panel arbitral “(..) al abordar la
resolucion de la controversia, habiendo advertido que la causa del recalce se
encontré en conductas imputables tanto a CEMEX como al CONSORCIO, fijé en un
50% la responsabilidad atribuible a cada quién, utilizando para ello una regla de
derecho que encuentra asidero en el articulo 2357 del Cdédigo Civil, y en la
jurisprudencia existente sobre el mismo (...) apli[cando] dos fuentes de derecho:
por una parte, la norma positiva, que procedid a interpretar para efectos de su
aplicacién, y por otra, la jurisprudencia existente sobre la materia, lo que, por

supuesto, deja ver que la decision se sustenta en un analisis puramente juridico”.

Aund que es pacifico el criterio jurisprudencial en torno a la
reducciéon de la indemnizacion en el evento de la concurrencia de causas en
la produccion del dafio, y que el porcentaje a reducir es establecido de
manera discrecional por el Juez, con base en las reglas de la experiencia,
prudencia y razonabilidad. De ahi que no corresponda a la realidad que, en
Colombia, esa reduccidn deba ser fijada imperativamente mediando prueba
pericial, o que frente a este topico haya tarifa legal probatoria, como lo

pretende hacer ver el impugnante.
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Relievd que en el caso de marras, fruto del escrutinio integral y
profundo al caudal demostrativo, el Cuerpo Arbitral llegd a la intima
conviccion de que le “parecia adecuado, justo, o equitativo, que cada quien
respondiera en un cincuenta por ciento por los dafos en discusién”, ejercicio que
lo llevé a considerar que tanto las causas imputables a Cemex como al
Consorcio fueron causas determinantes en la generacién del dafio y “(...) gue
cualquiera de ellas, por si sola, tenia la virtualidad de motivar la decision de realizar
la construccién del 'tunel dentro del tunel’””, contexto que orientd al fallador a
aplicar el articulo 2357 del Cédigo Civil, lo que de suyo impide sostener que

7”

se fallo “en equidad o en conciencia cuando se da aplicacién a una norma positiva.

Clarificd que “(..) no es cierto, como dice el recurrente, que se
requiriera definitivamente de una prueba técnica adicional en la que se estableciera
la incidencia de cada una de las causas identificadas por el Tribunal como
productoras del dafo. En ese sentido, no se equivocd el Tribunal al no haber
decretado una prueba pericial adicional. De hecho, no podia un perito evaluar esas
circunstancias a que se ha hecho referencia anteriormente, de resorte exclusivo
del juez. No era un perito técnico quien debia decir si la decision que se tomd de
fondo, encontré origen en valores como la prudencia y razonabilidad, que fue lo

qgue el Tribunal concluyd y valoré otorgandole un peso a ello.”

Censurdé que lo que convocante pretende es “(..) socavar el
andlisis probatorio que se realizd, indicando que realmente con las pruebas
obrantes en el expediente no era posible establecer la consecuencia de la asuncién
del dafio por mitades, (...) acometida que resulta ajena a la tipologia del recurso
de anulacion, lo que también avizora de la supuesta desatencion de las facultades
oficiosas del colegiado arbitral para decretar y practicar pruebas, “(...) lo cual no
es sino una muestra mas de que [con el] recurso se pretende controvertir el fondo
de la decisién”; siendo ajeno a este escenario extraordinario “(...) discutir la
falta de aplicacion de una norma probatoria, y mas alla, el hecho de que en el
marco del andlisis probatorio que hizo el Tribunal, debié considerar la practica de

pruebas adicionales a las que practico y valord.”

Al culminar su intervencidon, manifestdé que dicho embate se

apoyd en la propia culpa del recurrente al pretender que el juez del laudo
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supliera el deber probatorio que éste no atendio, y, so pretexto de ventilar
errores in iudicando, hacer ver falencias suasorias que en el curso de la
controversia ni siquiera se alegd, ya que nunca explicité “(...) que las pericias

obrantes en el expediente no fueran de calidad, completas y de utilidad (...) que

7”

es lo que precisamente viene a sostenerse en sede de un recurso extraordinario.

V. CONSIDERACIONES

1. Sea lo primero destacar que de tiempo atras ha sido
decantado, jurisprudencialmente, que la naturaleza del recurso de
anulacion contra laudos arbitrales es esencialmente extraordinaria, cuya
procedencia estd enmarcada dentro de la taxatividad de las causales
consagradas en la ley. De alli que sea un instrumento impugnativo que
circunscribe la actividad del juez al examen de irregularidades
eminentemente procesales, que incidan en la validez de la decisidn
adoptada por los arbitros; la que por ser inapelable, le resta el caracter de
segunda instancia al tramite judicial del referido medio de censura,
imposibilitdndose, asi, en esta etapa, el analisis de cuestiones de fondo
resultantes del laudo, pues las causales de anulacién apuntan a corregir
errores in procedendo, sin que sean permitidas valoraciones distintas de las
apreciaciones probatorias, orientadas a establecer la ocurrencia de errores
de derecho o de hecho, en la estimacion de los medios de persuasion

allegados al proceso arbitral.

Sobre esta tematica, la Sala de Casacién Civil ha reiterado que
“(...) el caracter restringido del recurso extraordinario de anulacion, que obliga al
juez que lo resuelve a circunscribirse a las limitadas causales que le dan soporte,
pues no puede encaminar la decision por fuera de los estrictos caminos que para
ello consagra el ordenamiento juridico, caracteristica que fue puesta de relieve por
la Sala cuando manifestd 'que las causales que habilitan el recurso de anulacion,
(...), son taxativas y de aplicacion restrictiva, de forma que, en ningun caso, pueda
invalidarse un laudo por fuera de los precisos motivos que en tales causales se
establecieron, en el entendido de que si ello no fuera asi, el juez encargado de
resolver dicha impugnacidon estaria interfiriendo indebidamente en el proceso

arbitral mismo y, por esta via, de paso, provocaria una reprochable afectacion de
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la autonomia de la voluntad de quienes convinieron el compromiso o pactaron la
clausula compromisoria, en tanto que, se insiste, con amparo en la Constitucion y
en la ley, los interesados optaron, precisamente, por excluir del conocimiento del

drgano jurisdiccional su conflicto.”

2. Dentro del marco jurisprudencial descrito en precedencia,
esta Sala resolvera el debate planteado, alinderando su érbita decisoria en
torno a la Unica causal invocada por la sociedad recurrente, esto es, haberse
fallado en equidad y no en derecho, la cual soportd cardinalmente en que
el panel arbitral, al momento de la calificacion juridica de la mayor o menor
incidencia de las concausas en la materializacidon del dafio, prescindié de la
utilizacion de “(...) sus deberes y poderes de instruccion, en el sentido de haber
decretado -si fuere el caso- de OFICIO prueba pericial que definiera este punto,
con audiencia y contradiccion de las partes, formula prevista expresamente en la
Ley, (...) para obtener el insumo probatorio que le permitiera y garantizara (...)
resolver en DERECHO. (Cfr. articulos 169 y 170 del Cédigo General del Proceso).”

Asimismo, acotd que “(..) el Tribunal Arbitral (..) al hacer
referencia al articulo 2357 del Cédigo Civil, NO sdlo no aplicé dicha norma de
manera correcta en la medida en que por virtud del contrato CEMEX asumio una
obligacidn de resultado que incumplié en materia de calidad del concreto. Es decir,
el CONSORCIO VIA AL MAR no se expuso imprudentemente al riesgo o al dafio,
sino que, en REALIDAD DE VERDAD, (...) NO aplicé MAL esta norma (no aplicé mal
la Ley) sino que NO aplicd LEY para llegar a la tasacion del 50% - 50%.

3. En el proscenio dialéctico antes descrito, de entrada incumbe
apuntalar que, frente a dicha discrepancia, la jurisprudencia vernacula ha
reiterado que “[s]i en el laudo se hace referencia al derecho positivo se entiende
que el fallo es en derecho y no en conciencia, el cual se caracteriza, en su contenido
de motivacidén por la ausencia de razonamientos juridicos; el juzgador decide de
acuerdo a su propia conciencia y de acuerdo, hay veces, con la equidad, de manera
que bien puede identificarse el fallo en conciencia con el concepto de verdad sabida

y buena fe guardada."*

3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencias de 13 de agosto de 2008, Exp. 2008-
01200-00 y de 12 de diciembre de 2012, Exp. 02706-00.
4 Consejo de Estado, Seccion Tercera. Sentencia de 9 de agosto de 2001. Exp. 19273.
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4. Desde esa perspectiva, no hay asomo de incertidumbre
acerca de la no configuracion de la causal de anulacidn invocada,
comoquiera que los arbitros, al pronunciarse sobre el tépico denominado
"definicion de responsabilidades”, no dejaron de lado el marco juridico
pertinente para resolver la materia. Por lo contrario, no solo citaron la
normatividad que, en su criterio, era aplicable al caso, la cual se avista
hilada a la cadena deductiva que sustenta la determinacién adoptada, sino
que acudieron a las directrices jurisprudenciales dictadas frente a la
tematica estudiada, con lo que se descarta, de plano, que el laudo recurrido

hubiese sido proferido en conciencia o en equidad.

4.1. Sobre este punto, nétese que el cuerpo decisorio, partiendo
de la probanza de que las obras de recalce tuvieron origen desde el punto
de vista técnico, tanto en la necesidad de prevenir o mitigar riesgos que
pudieron surgir por el “RAS”, en razén de la presencia de “APR” en el
concreto suministrado por Cemex, asi como en la necesidad de corregir y
aminorar los riesgos de algunos defectos constructivos y de disefio en la
estructura original endilgados al consorcio, teniendo en cuenta que ambas
actuaciones fueron igualmente trascendentales en la generacion del
perjuicio, procedié a dar usanza al criterio jurisprudencial decantado al
derredor de la concurrencia causal que se ha desarrollado a partir de lo

consagrado en el articulo 2357 del Cédigo Civil.

En ese sendero argumentativo, el tribunal de arbitramento, de

manera expresa, puso de presente que “(...) el articulo 2357 del Cédigo Civil
establece que ‘la apreciacion del dafo esta sujeta a reduccion, si el que lo ha
sufrido se expuso a él imprudentemente’. De conformidad con lo establecido en
esta norma, la participacion de la victima en la produccion del dafo que ha
padecido tiene efectos respecto de la cuantificacion de este ultimo, segun su aporte
o incidencia causal. (...) En este sentido, la jurisprudencia de la Sala de Casacidn
Civil de la Corte Suprema de Justicia ha sefialado: 'En ese orden de ideas, se puede
sefalar que en ocasiones el hecho o la conducta de quien ha sufrido el dafio pueden
ser, en todo o en parte, la causa del perjuicio que ésta haya sufrido. En el primer
supuesto —conducta del perjudicado como causa exclusiva del dafio-, su proceder

desvirtuara, correlativamente, el nexo causal entre el comportamiento del
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presunto ofensor y el daho inferido, dando lugar a que se exonere por completo al
demandado del deber de reparacion. Para que el demandado se libere
completamente de la obligacion indemnizatoria se requiere que la conducta de la
victima reuna los requisitos de toda causa extrafia, en particular que se trate de
un evento o acontecimiento exterior al circulo de actividad o de control de aquel a
quien se le imputa la responsabilidad. En el segundo de tales supuestos -
concurrencia del agente y de la victima en la produccion del perjuicio-, tal
coparticipacion causal conducirad a que la condena reparatoria que se le imponga
al demandado se disminuya proporcionalmente, en la medida de la incidencia del
comportamiento de la propia victima en la produccidon del resultado dafioso.”’ (...)
En el escenario de la concurrencia causal, la mencionada Corporacion ha sefalado
también que ‘como la ley nada dice acerca del método ni el porcentaje que han de
tenerse en cuenta para realizar esa reduccion, es al juez a quien corresponde
establecer, segun su recto y sano criterio, y de conformidad con las reglas de la
experiencia, en qué medida contribuyo la accion del perjudicado en la produccion
del dano’. Asimismo, se ha argumentado que 'en orden a regular la proporcion de
la indemnizacién en consideracidon a la incidencia o relevancia de cada una de las
intervenciones culposas, el articulo 2357 del Cdédigo Civil, teniendo en cuenta la
concurrencia de las dos culpas, o sea la del agente del dafio y la del que lo padece,
establece que en estos casos la apreciacion ‘esta sujeta a reduccion’; reduccion
que se ha dejado al razonable arbitrio judicial, atendidas las circunstancias
particulares de cada caso y por supuesto de la informacidon ofrecida por el acervo
probatorio obrante en el expediente, pues sdélo asi se puede llegar a una justa
proporcionalidad en la distribucion de la responsabilidad’. (..) Incluso, en
oportunidades anteriores sostuvo lo siguiente: ‘Por cuanto siempre ha resultado
dificil fijar la proporcion y regular la particion de la responsabilidad en los casos
del dafio causado por concurrencia de culpas, la doctrina y la jurisprudencia han
dejado la graduacion cuantitativa de la indemnizacion a la prudencia del juzgador.
‘Amparada pues la Corte en esta facultad discrecional que al efecto le defiere
implicitamente el legislador, y considerando que la culpa de los demandados y la
qgue se le imputa y dedujo a la victima del accidente pueden, en estrictez juridica,
estimarse como igualmente trascendentes o determinantes en la produccién del
perjuicio, cuya indemnizacion se suplica aqui, cree que lo indicado por la equidad
es la de que el perjuicio deba ser reparado por mitad. O sea que los aqui

demandados sdélo deben pagar el 50% del monto de la indemnizacion.””
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Y con base en estos insumos legales y jurisprudenciales
concluyé que “(...) en los supuestos de concurrencia causal en los que el dafio
reclamado por la victima ha sido causado tanto por su conducta como por la que
le resulta imputable al civilmente responsable, no existe una norma legal que
determine el método aplicable para definir el aporte causal y la consecuente
reduccion de la indemnizacion que debera soportar la victima. En consecuencia, la
jurisprudencia ha sido pacifica y reiterativa en el sentido de que es al juez al que
le corresponde definir los porcentajes de participacion causal segun su ‘recto y
sano criterio’, las 'reglas de la experiencia’ y su ‘prudencia’. (...) En el caso
concreto, destaca el Tribunal que la definicion de responsabilidades es un asunto
eminentemente técnico, puesto que las causas del recalce son igualmente técnicas
y encuentran su soporte en los pronunciamientos de expertos. Por esta razon, al
no existir una prueba de la misma naturaleza, esto es, una prueba técnica en la
qgue se sefiale cual de las distintas causas pudo tener una mayor incidencia en la
necesidad de hacer las obras de recalce, estima el Tribunal que, al haberse
acreditado que las distintas causas fueron determinantes, los costos deben ser
asumidos por partes iguales entre las partes. En consecuencia, tanto CEMEX como
el Consorcio deberan asumir el cincuenta por ciento (50%), cada una, del valor
total de los costos del recalce conforme a la cuantificacion que se hara mas
adelante”; exposiciones de las que, ciertamente, no puede predicarse la
emision de una decisién en conciencia o en equidad, al estar soportadas en
la regulacion civil vigente que gobierna la facticidad in concreto- asi como
en el inveterado criterio arrogado por el Maximo Organo de la Justicia en lo
Civil sobre la coparticipacion causal, aspecto medular de la disputa puesta

bajo su cognicién.

4.2. Y es que del escrutinio sosegado de las razones esbozadas
por el tribunal arbitral para dirimir el asunto en ciernes, no se desprende
que sus argumentaciones correspondan a una intima conviccidon personal
de la problematica planteada, o que la decisidon prohijada carezca de
motivacién, si se repara en que el porcentaje de la atribucién de
responsabilidad impuesta a cada extremo procesal no solo se cimentd en
las previsiones del articulo 2357 de la ley sustancial, sino que, ademas, fue
producto del analisis jurisprudencial sobre la intervencion multicausal en la

generacién del dafio -no simplemente una exposicién tedrica como lo
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insinud el impugnante-, con sustentaculo en las directrices de la Corte
Suprema de Justicia de un "“recto y sano criterio”, las “reglas de la experiencia”
y la “"prudencia”, el juzgador optd por atribuir, en un 50% para cada litigante,
la responsabilidad que desde los albores del litigio habia encontrado
acreditada, consideracion que, sin duda, al relucir juridica, impide profesar

que el laudo se haya proferido preponderantemente en equidad.

4.3. Ahora, si se examinan los motivos que impulsaron la
formulacién del presente tramite, se aprecia que la inconformidad del
extremo convocante se endereza a cuestionar la direccién del colegiado
arbitral en torno a la no utilizacion de sus facultades de instruccion en
materia probatoria, a fin de que se hubiere graduado, de forma distinta, la
repercusion causal de la responsabilidad de los aqui litigantes en las obras
de recalce; rebatimiento que, confrontado con la realidad objetiva que se
desprende de lo aqui rituado, pareciere que el descontento del extremo
confutador buscare reabrir el debate sobre aspectos ya zanjados, y
desmedrar el principio dispositivo que rige el derecho civil, asi como las
cargas suasorias que la regulacion adjetiva vigente ha reservado para cada
uno de los intervinientes en la relacidon procesal; no pudiéndose ver las
atribuciones oficiosas del fallador al margen de la discrecionalidad que tiene
el funcionario para el efecto y asi aspirar a que se anule el laudo por esta
cuerda extraordinaria, como si el no ejercicio de ese poder instructivo, en
este particular evento, formare parte del nucleo estructural de la causal
consagrada en el numeral 7° del articulo 41 de la Ley 1563 de 2012,
dejando de lado que dicha potestad judicial no es forzosa para el
sentenciador, dado que, a voces de lo adoctrinado por la Corte Suprema de

Justicia,

"[e]s cierto que, en principio, el decreto de 'pruebas de oficio’ no es
un mandato absoluto que se le imponga fatalmente al sentenciador,
puesto que él goza de una discreta autonomia en la instruccion del
proceso, circunstancia por la que no siempre que se abstenga de utilizar tal
prerrogativa equivale a la comision de su parte de un yerro de derecho. Ademas,
no puede perderse de vista que hay casos en los cuales la actitud pasiva u omisiva
del litigante que tiene la carga de demostrar determinada circunstancia factica, es
la generadora del fracaso, bien de las pretensiones ora de sus defensas, cuando
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menosprecia su compromiso procesal en el interior de la tramitacion y en las
oportunidades previstas por el legislador (CSJ SC de 21 de oct. de 2010 rad. 2003-
00527-01).

Quiere decir ello, que la facultad deber que se impone al juzgador
de decretar pruebas de oficio, para verificar previamente la verdad de los
hechos debatidos por los litigantes, con miras a lograr una sentencia que
haga efectiva la justicia material no exonera a las partes de la carga
procesal de probar que Ile impone el [ordenamiento procesal vigente] (...)
En otros términos, si bien los poderes que se le han venido confiriendo al fallador
ponen de presente que la tendencia legislativa se orienta a la superacién del
sistema dispositivo puro y la mayor vigencia del inquisitivo, la supresion de aquél
no se ha producido, de lo cual puede concluirse que la existencia del sistema mixto
representa una equilibrada amalgama, en la que, con la denodada intervencion de
las partes y la potestad oficiosa del juez, se logre una justa y eficaz composicion
del debate, a partir de bases ciertas y no meramente formales. Conforme con €llo,
aunque al juez se le exige acuciosidad y dinamismo en la busqueda de la verdad
real sobre la cual ha de definir la controversia, esa labor no se extiende hasta el
punto de tener que suplir en cualquier supuesto la carga probatoria que le incumbe
a las partes». (CSJ SC5676-2018 de 19 de dic. de 2018, rad. 2008-00165-01).°
(Resaltado propio).

De este modo, sin mayores disquisiciones, es posible colegir que
la resistencia a la decisidn reprochada va encaminada a reabrir el examen
persuasivo efectuado en el decurso arbitral, para que este Tribunal, en sede
de anulacién, se refiera a este tépico, con olvido de que este recurso no fue
erigido para realizar una nueva revision y valoracion probatoria, ni de las
consideraciones y evaluaciones juridicas hechas por los arbitros, pues la
naturaleza excepcional de esta herramienta impugnativa, no habilita la
apertura de una instancia adicional en la que se actue como superior
jerarquico de aquél sentenciador, para entrar a verificar el fondo de la
disputa, calificar la falta de oficiosidad en el decreto de determinado
elemento de juicio, ni mucho menos estimar las inferencias en derecho
aplicadas, ya que esto es del resorte exclusivo de quienes dirimieron la
contienda arbitral, lo cual se caracteriza, sin duda, a ser aspectos
netamente sustanciales y no procedimentales, ® pues, segun las directrices
jurisprudenciales, “(...) por esta via no es factible revisar las cuestiones de fondo

qgue contenga el laudo ni menos aun las apreciaciones criticas, l6gicas o histdricas

5 CSJ] SC 2776-2019
6 Consejo de Estado, Seccién Tercera. Sentencia de 6 de septiembre de 2011. Exp. 39.982.
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en que se funda en el campo de la prueba, sino que su cometido es el de
controlar el razonable desenvolvimiento de la instancia arbitral que de
suyo implica poner a salvo la estricta observancia de toda actividad in
procedendo, y garantizar subsecuentemente el superlativo derecho de
defensa de las apartes (...). (Sentencia de revision de 21 de febrero de 1996)”.”

(Negrillas de la Sala).

4.3. Y es que, a riesgo de redundar, debe tenerse en cuenta
que la critica elevada por el extremo opugnante, en puridad, se edifica en
su desacuerdo con la inoperancia de los poderes de instruccién del juez del
laudo, las conclusiones del fallador y su trabajo intelectivo en materia
probatoria, desconociendo que la aludida labor escapa, por completo, de la
competencia que recibe la justicia permanente con ocasién del recurso de
anulacion, pues, se reitera, tal actividad sélo puede ser acometida por los
jueces arbitrales, sin que sea dable a este Tribunal aceptar el desdefio de
la exégesis hecha por el cuerpo decisorio censurado, ya que el mecanismo
en curso no fue instituido para revisar o replantear lo que ya fue materia
de decisién a través de arbitramento;® esto en obedecimiento al mandato
del articulo 42 de la Ley 1563 de 2012, que prohibe a la autoridad judicial
cognoscente de esta impugnacién extraordinaria, pronunciarse sobre el
fondo de la controversia, calificar o modificar las interpretaciones expuestas
por el juzgador al adoptar el laudo; maxime cuando el instrumento legal
para refutar un laudo “(...) no comparte esencias con el de apelacion, pues como
se ha dicho por la jurisprudencia de la Corte, mediante el recurso de anulacion tan

sélo se pueden controlar vicios de procedimiento en que pudieron incurrir los

arbitros.”®

En ese orden de ideas, siendo las facultades de esta Sala
extremadamente restringidas, aflora su incompetencia en el sub examine
para adentrarse en las consideraciones in iudicando formuladas por la

recurrente, porque “(...) los tribunales ordinarios cuando conocen del recurso de

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia de 12 diciembre 12 de 2012. Ref. 000-2012-
02706-00.
8 Corte Suprema De Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia de 25 de marzo de 2008. Exp. No. T-11001-02-
03-000-2008-00384-00
° Corte Suprema de Justicio, Sala de Casacién Civil. Sentencia de 21 de julio de 2005. Exp. 2004-00034-01.
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anulacion, recorren el camino estrecho que el legislador concibié con el propdsito
de reducir al maximo la intervencion de la justicia permanente sobre la actividad
de los arbitros, pues todo lo que limite el rango de la actividad de la colegiatura
arbitral, implica menguar la autonomia de las partes y lo mismo acontecera cuando
a instancia de una de ellas el juez del Estado irrumpe indebidamente en la labor
que a los arbitros le fue confiada”; y, por consiguiente, “(...) no abre paso a que
los jueces estatales que conocen de esos medios impugnativos reediten el debate
o impriman sus propios criterios sobre cuestiones de fondo, porque ello seria
admitir la irrupcion en un escenario en el que las partes, voluntariamente y
deliberadamente, excluyeron las estructuras estatales permanente para dirimir el

litigio."1°

5. En esas condiciones, se avista que, a pesar de la vehemente
argumentacion en que se fincd la causal alegada, ésta adolece del apoyo
comprobatorio necesario para abrigar con éxito la anulaciéon del laudo
deprecada, por lo que no queda otro camino que el de declarar infundado
el recurso formulado, con la consecuente condena en costas a la parte

vencida.

VI. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D.C., en Sala Civil de Decisién, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR INFUNDADO el recurso de anulacién
interpuesto contra el laudo arbitral proferido el 29 de octubre de 2020, por
el Tribunal de Arbitramento conformado, en el Centro de Arbitraje y

Conciliacién de la Camara de Comercio de Bogotd, por los doctores Henry

10 Corte Suprema de Justicio, Sala de Casacion Civil. Sentencia de 28 de marzo de 2008. Exp. T-11001-02-03-
000-2008-00384-00
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Sanabria Santos, Arturo Solarte Rodriguez y Jorge Pinzén Sanchez,

teniendo como secretario al doctor Carlos Mayorca Escobar

SEGUNDO.- Condenar en costas a la recurrente. El Magistrado
sustanciador fija la suma de tres millones quinientos mil de pesos
($3'500.000.00), por concepto de agencias en derecho, y en ese valor se

aprueban y se liquidan las costas (Arts. 42 y 43 de la Ley 1563 de 2012).
TERCERO.- Cumplido lo anterior, devuélvase la actuacion

arbitral a la oficina de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado. —
(00 2021 00252-00)

UELA VALBUENA

Magistrado.
(00 2021 00252-00)

’ i

LUIS ROB RT04—§?AﬂREZ GONZALEZ

Magistrado.
(00 2021 00252-00)
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Republica de Colombia

)
Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

Bogota D.C,, tres (3) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Radicacion: 11001 31 99 001 2019 38510 02
Clase: Verbal

Demandante: Eduardo Grajales
Demandados: Hebrén S.A. y otro.

Auto: Consulta al Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina.

Previo a dictar sentencia en el asunto de la referencia resulta procedente realizar
ante el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, peticion de interpretacion

prejudicial de conformidad con lo previsto en los articulos 121 y siguientes de la Decision

500 del Estatuto de dicho Tribunal.

CONSIDERACIONES

El articulo 33 del Tratado de Creacion del Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andina, prevé que “//Jos jueces nacionales que conozcan de un proceso en el que deba aplicarse o se
controvierta alguna de las normas que conforman el ordenamiento juridico de la Comunidad Andina,
podrin solicitar, directamente, la interpretacion del Tribunal acerca de dichas normas, siempre que la
sentencia sea susceptible de recursos en derecho interno. Si llegare la oportunidad de dictar sentencia sin
que hubiere recibido la interpretacion del Tribunal, el juez; deberd decidir el proceso. En todos los procesos
en los que la sentencia no fuere susceptible de recursos en derecho interno, el juez suspenderd el

procediniento y solicitard directamente de oficio o a peticion de parte la interpretacion del Tribunal”.

Ahora bien, con fundamento en el articulo 123 de la Decisién 500!, dicha
Corporacion ha considerado que en las controversias en las que se deban aplicar normas
comunitarias, como en el asunto swb examine, es menester solicitar la interpretacion

prejudicial, mas aun cuando se trata de la instancia de cierre, como lo es, en este caso, el

1 “De oficio 0 a peticion de parte, el juez nacional que conozca de un proceso en el cual la sentencia fuera de tnica o Ultima instancia,
que no fuere susceptible de recursos en derecho interno, en el que deba aplicarse o se controvierta alguna de las normas que
conforman el ordenamiento juridico de la Comunidad Andina, debera suspender el procedimiento y solicitar directamente y mediante
simple oficio, la interpretacion del Tribunal’.
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Tribunal Superior de este Distrito Judicial en sede de apelacion dentro de una accién de

infraccién a derechos de propiedad industrial.

Sobre el particular, dicho Tribunal Comunitario ha sefalado que “///a consulta es
obligatoria para los Tribunales Nacionales de diltima instancia ordinaria, sin que esto signifique que se
atenta contra su independencia; pues, en este caso, el Juez Nacional actiia como Juez Comunitario.
Ademas, el Juez Nacional debe suspender el proceso, hasta que dicho Tribunal Comunitario dé su

interpretacion, la cual deberd ser adoptada por aquél’™.

En este orden de ideas resulta necesario, previo a resolver el presente litigio, elevar
la correspondiente peticién obligatoria de interpretacion prejudicial ante el Tribunal de
Justicia de la Comunidad Andina y aplicar los efectos procesales que devienen de esta

solicitud.

Precisado lo anterior, se procedera a indicar los aspectos mas relevantes del tramite

procesal, de conformidad con lo reglado en el literal d) del articulo 125 de 1a Decisiéon 500.
Pretensiones de la demanda’:

- Declarar que los demandados estan haciendo uso, sin el consentimiento del
demandante, de la denominacién y de los signos similares a la marca registrada

“PARADOR GRAJALES”, generando confusion en el mercado acerca del titular de la

misma.

- Prohibir el uso de la denominacién y del signo idéntico o similar de dicha marca
por parte de los demandados en sus establecimientos de comercio, sin la aquiescencia del

extremo actof.

- Ordenar que los demandados retiren del “circuito comercial todos los productos
y materias que contengan la expresion PARADOR GRAJALES, asi como las

caracteristicas de su marca”, y proceder a su adjudicacion a la parte actora.

2 Proceso 03-1P-93
3 Cfr. Expediente digital, folio 162 y ss, archivo PDF “19-38510 PROCESO PARA REMITIR AL TRIBUNAL”
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- Oficiar a la Camara de Comercio de Cartago (Valle del Cauca) para que cancele el
registro de la matricula mercantil No. 83487 de 3 de diciembre de 2015, denominada

“PARADOR GRAJALES”, concedida a [Los] Viiedos de Getseman{ S.A.”
Hechos del libelo genitor*:

- El 4 de diciembre de 1985 el demandante registr6é en la Camara de Comercio de
Cartago (Valle del Cauca) el establecimiento de Comercio denominado “PARADOR
GRAJALES?”, al cual se le asigné la matricula No. 10834, cuya destinacion es la actividad
de servicio de restaurante, jugos, gaseosas, frutas y vinos, “procediendo a la apertura del
mismo en local propio”, construido en un terreno de propiedad de su progenitor Gerardo
Antonio Grajales Hernandez, ubicado en la Calle 14 No. 4 — 123/125 del municipio de La
Unién (Valle del Cauca).

- El demandante constituyé una sociedad de hecho en el estado de Tachira,
denominada “Parador Grajales Venezuela”, orientada a expandir su negocio a través de la
venta de frutas exéticas, compania que mantuvo vigente desde el 20 de enero de 2011
hasta el 4 de diciembre de 2013, pues debio regresar a Colombia porque su establecimiento
de comercio PARADOR GRAJALES result6 involucrado en una investigacion de lavado

de activos tramitada contra el Grupo Grajales S.A.

-El auxiliar de la justicia designado, actuando como depositario provisional de los
bienes incautados en dicha investigacion, solicito el registro mercantil del establecimiento
de comercio denominado “PARADOR GRAJALES”, a favor de Casa Grajales S.A., sin
observar que el mismo no se encontraba incautado, pues no formaba parte de los bienes
del progenitor del demandante. I.a Camara de Comercio de Cartago (Valle del Cauca)

concedio el registro mercantil solicitado, mediante la matricula No. 83487

- El 3 de septiembre de 2015, el demandante radicé ante la Superintendencia de
Industria y Comercio una solicitud de registro de la marca mixta “PARADOR
GRAJALES” en la clase 43, destinada a servicios de restauracion y alimentacion. A través

de la Resolucion No. 8558 de 28 de febrero de 2010, esa autoridad “concedié el signo

4 Folios 1y ss ibidem
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PARADOR GRAJALES a EDUARDO GRAJALES POSSO por el término de 10 afos
a vencer el 28 de febrero de 2016”.

-E128 de agosto de 2017, “con el fin de obtener por lo menos una ensefia comercial,
la sociedad demandada HEBRON S.A. solicita ante la [S]uperintendencia de [I|ndustria y
[Clomercio, el nombre y la ensefia comercial PARADOR GRAJALES la cual les (si¢) fue
concedida (SD2017/0066300 y SD2017/0066305), toda vez que estos tramites catecen de
periodo de oposicion a terceros, hechos de los cuales el Sr. Eduardo no se habia enterado
sino hasta finalizar el afio 2017, al realizar una busqueda de antecedentes marcarios via

Sipi con la denominacion parador”.

- A mediados de diciembre de 2017 “se fij6 nuevamente un aviso por parte de la
parte (sic) aqui demandada al establecimiento de comercio, el cual consistia en el aviso
registrado como marca a nombre de EDUARDO GRAJALES POS[S]O, utilizacién
indebida, sin autorizaciéon del titular del signo y sin pagar derechos de utilizacion o
franquicia alguna, violando los derechos de propiedad industrial de Eduardo Grajales

Posso y su marca PARADOR GRAJALES”.

- “Revisado en el mes de agosto de 2018 en la [Clamara de [Clomercio de Cartago
la existencia y representacion legal de LOS VINEDOS DE GETSEMANTI S.A. cuyo nit
es 800.108.902-6 se pudo constatar que esta sociedad tiene inscrito un establecimiento de
comercio denominado PARADOR GRAJALES domiciliado en [L]a [Ulnién cuya
matricula es la 83487 dedicado al expendio a la mesa de comidas preparadas, funcionando
en su objeto social en el mismo local comercial ubicado en la calle 14 N° 4-123/125, del

municipio de La Unién, Valle del Cauca”.

- A la fecha de presentacion de esta accidn, los demandados contindan “utilizando

la denominacion PARADOR GRAJALES sin autorizacion del titular del bien”.
Tramite procesal:

La Delegatura Para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y

Comercio admiti6 la demanda mediante proveido calendado el 1° de marzo de 2019.
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Contestacion de la demanda’®:

- En el certificado de matricula mercantil de persona natural consta que el
demandante tiene registrado desde el afio 1985 el establecimiento de comercio “Parador
Grajales Factoria La Rivera” y no “Parador Grajales” como lo afirma en el libelo, pues
este ultimo fue el que en su momento registrd las sociedades Casa Grajales S.A. y Los

Vinedos de Getsemani S.A.

- En la Resolucion No. 8558 de 29 de febrero de 2016 se otorgo el registro de la
marca “Parador Grajales” en su conjunto y no exclusivamente sobre la expresion

“Parador” aisladamente considerada.

Excepciones de mérito propuestas por las sociedades demandadas: (7)
Bienes afectos a un proceso de extincion de dominio -fundamentada en que en el
afio 2005 se inicié un proceso de extincion del derecho de dominio sobre los bienes de
José Agustin Grajales Hernandez y Raul Alberto Grajales Lemus y su grupo familiar,
“entre los que se encuentran las sociedades LOS VINEDOS DE GETSEMANI S.A., y
HEBRON S.A.”, compafias respecto de las cuales el Fiscal de conocimiento decret6
medidas cautelares sobre el cien por ciento (100%) de sus acciones, medida que recae
sobre cualquier derecho real principal o accesorio”-; (i) Registro marcario obtenido de
manera irregular -medio de defensa que se sustenta en que el demandante, junto con la
solicitud que presenté ante la Superintendencia utilizé de manera abusiva imagenes y
fotograffas que en realidad “obedecen al establecimiento de comercio ‘Parador Grajales’
de propiedad de la sociedad LOS VINEDOS DE GETSEMANI S.A.”-; (ii/) Falta de
uso de la marca registrada -fundamentada en que por lo menos desde el afio 2005 el
demandante no utiliza el establecimiento de comercio “Parador Grajales Factoria La
Rivera” y menos la marca “Parador Grajales”, toda vez que el predio en donde funciona

se encuentra incautado-; (7#7) Ensefia comercial, depdsito de nombre comercial -

5 Folios 187 y siguientes ibidem.
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excepcion que se sustenta en que el derecho exclusivo sobre un nombre y la ensefia
comercial se adquieren por su primer uso en el comercio, prerrogativa que ejercen las
sociedades demandadas, en los términos otorgados por las resoluciones de la
Superintendencia de Industria y Comercio-; (#) Registro con la denominacién y signo
“GRAJALES” registradas ante la Superintendencia de Industria y Comercio -
fundamentada en que el denominado Grupo Grajales del cual hacen parte Casa Grajales
S.A., Los Vifiedos De Getsemani S.A., y Hebron S.A. “tiene debidamente registrada ante
la Superintendencia de Industria y Comercio diferentes denominaciones en la clase 32, 33

)5

y 35 con la denominacién y signo distintivo ‘Grajales™. La palabra “Parador” no es de
uso exclusivo del demandante, pues no proviene de su propia invencién vy, por el
contrario, es de comun utilizacién para identificar servicios de restaurante y se usa como
imagen genérica, al punto que ya existen otras marcas y ensefias concedidas en Colombia
que la contienen; (»/) Establecimiento comercial “Parador Grajales Factoria La
Rivera” en predio en extinciéon de dominio —fundamentada en que el lugar de
domicilio de ese negocio corresponde al predio de propiedad de Casa Grajales S.A.
“sociedad incautada con medida cautelar sobre acciones, cuotas, partes o derechos de una
sociedad o persona juridica, que comprende también sus dividendos, intereses, frutos,
rendimientos y demas beneficios o utilidades que genere el [ente social bajo la
administraciéon de la SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.AS”.- vy (vi)
Prescripcion de la acciéon -medio de defensa que se sustenta en el hecho de haber

transcurrido el término prescriptivo de que trata la Decision 486, como quiera que desde

el mes de diciembre de 2013 el demandante conocié el hecho que alega-.

Sentencia proferida el 23 de noviembre de 2020 por La Delegatura Para

Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio

Surtido el tramite correspondiente a la primera instancia, la citada autoridad declaré
probada la excepcion de prescripcion de la acciéon y, en consecuencia, negé las

pretensiones de la demanda y condend en costas al extremo actor.

6 Cfr. Expediente digital, medios audiovisuales.
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En sustento de lo dispuesto expres6 la autoridad de primer grado que aca se
configuré el término de prescripcion de que trata el articulo 244 de la Decision 486, pues
en el interrogatorio de parte el demandante reconocid que se enter6 del uso de la marca
por parte de los demandados desde el ano 2015 y, sin embargo, promovié la accion

cuando ya habfan transcurrido mas de los dos afios previstos en la norma en cita.

El recurso de apelacion formulado por el apoderado judicial del

demandante’:

- Los hechos constitutivos de competencia desleal se originaron con el registro de
la marca de los depdsitos el 28 de agosto de 2017, situacion de la cual el demandante se

enterd en el mes de diciembre de esa anualidad, a través de la “consulta web” que realizé.

- La infraccion ha sido permanente y duradera en el tiempo.

-El derecho marcario del demandante se encuentra vigente, pues siempre ha hecho

uso del mismo.

-Al final de la diligencia de interrogatorio de parte el demandante aclaré la fecha en

la que se enterd del uso de la marca, dejando en claro que fue en diciembre de 2017.

Solicitud de interpretacion prejudicial:

Con fundamento en lo anteriormente expresado, de manera atenta se solicita al

Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina conceptuar acerca de lo siguiente:

7 Expediente digital, carpeta de medios audiovisuales
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1. Sirvase precisar qué prerrogativas tiene el titular de una marca para protegerla, y

a partir de qué momento se generan esos derechos, atendiendo lo dispuesto en los articulos

154 y 155 de la Decision 486 de la Comision de la Comunidad Andina.

2. Sirvase explicar, desde la perspectiva de las disposiciones contenidas en los
articulos 191, 192 y 193 de la aludida Decision 486, cual es el alcance del sistema de
proteccion que consagran dichas normas en relaciéon con el registro y el depdsito del

nombre comercial.

3. Sirvase precisar, de acuerdo con lo reglado en el articulo 200 zbiden, cual es el

ambito de proteccion de la ensefia comercial.

4. Sirvase aclarar si un nombre comercial y una marca registrada pueden coexistir,

o si la prevalencia de cualquiera de ellos depende del primer uso.

5. Sirvase indicar, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 244 de la referida
Decision 486, qué incidencia tienen los diferentes tipos de infracciéon de derechos
(instantanea, continuada, permanente, compleja) para efectos de contabilizar el término

de prescripcién de la accién por infraccion.

En lo referente al requisito exigido en el literal e) del articulo 125 de la Decision
500, se precisa que este mismo Despacho, adscrito a la Sala Civil del Tribunal Superior de
Bogota, es quien eleva la consulta y recibira su respuesta en la direccién que se indicara en

la parte resolutiva de este proveido.

Asf las cosas, cumplidas las exigencias establecidas en el articulo 125 ¢usden, no

resta sino solicitar formalmente ante el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina la
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interpretacion prejudicial del caso bajo observancia, de acuerdo con las siguientes

directrices.

Por lo anterior, se RESUELVE:

PRIMERO: ELEVAR ante el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina,
la presente consulta obligatoria de interpretacion prejudicial, dentro del proceso verbal
promovido por Eduardo Grajales Posso contra las sociedades Hebron S.A. y Los
Vifiledos De Getsemani S.A., identificado con el radicado 11001 31 99 001 2019 38510
02.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretarfa de la Sala Civil de esta Corporacion
que remita el oficio correspondiente al Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, a

los correos electronicos secretaria@tribunalandino.org y tjcan@tribunalandino.org5 .

TERCERO: REMITIR junto con la anterior comunicacion, copia de las
audiencias practicadas en el presente asunto, la demanda, la contestacion y el recurso de

apelacion.

CUARTO: INFORMAR al Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina que
podra enviar la respuesta a esta solicitud, a la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, con sede en la Avenida Calle 24 No. 53 — 28, Oficina 305C, Bogota,
Colombia, Tel: (57 1) 4233390 Extensiéon 8543, o al correo electronico

secsctribsupbta2(@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: SUSPENDER el proceso de la referencia y, en consecuencia, el
término para resolver esta instancia hasta tanto no se reciba con destino a este asunto,
la correspondiente interpretacion prejudicial dictada por el Tribunal de Justicia de la

Comunidad Andina.


mailto:secretaria@tribunalandino.org
mailto:secretaria@tribunalandino.org
mailto:tjcan@tribunalandino.org
mailto:tjcan@tribunalandino.org
mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Notifiquese y cumplase,

ADRIANA AYAILA PULGARIN

Magistrada Sustanciadora

11001319900120193851002
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ordinario

Demandante | Mariana Sther Polo y/o
Demandado | Nestor Clavijo y/o

Radicado 11 001 31 03 031 2012 00337 01
Instancia Segunda — apelacion de sentencia -
Decision Declara desierto recurso de apelacion

1. Mediante auto del 9 de febrero de 2021, el suscrito Magistrado admiti6 el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la sentencia
proferida el 22 de septiembre de 2020, por el Juzgado 42 Civil del Circuito de

Bogota, en el asunto en referencia.

2. En esa misma providencia se ordeno imprimitle a este asunto de segunda
instancia el tramite previsto en el articulo 14 del Decreto 806 de 2020, y por tal
virtud, se concedio a la parte apelante un término de cinco (5) dias contados a partir
de la ejecutoria de ese auto para que sustentara el recurso de apelaciéon formulado,

so pena de declararse desierto.

3. La citada providencia se notificé por estado electréonico del 10 de febrero
de 2021, y se anexo6 el correspondiente auto, como puede verificarse en los

siguientes links:

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/62060812/E-
22+FEBRERO+10+DE+2021.pdf/21942b3c-d156-46£5-a8f9-8c53bfbdf9¢8



https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/62060812/E-22+FEBRERO+10+DE+2021.pdf/21942b3c-d156-46f5-a8f9-8c53bfbdf9e8
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/62060812/E-22+FEBRERO+10+DE+2021.pdf/21942b3c-d156-46f5-a8f9-8c53bfbdf9e8

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/62060812/PROV
IDENCIAS+E-22+FEBRERO+10+DE+2021 .pdf/747ddd2c—l a70-4d22-ac68-
96b2735e941¢

4. Segun informe secretarial, vencié en silencio el término para que el

apelante presentara la sustentacion de la apelacion.

5. De igual forma, verificado el correo institucional del Despacho, tampoco
se encontrd email alguno relacionado con la sustentacion del recurso de apelacion

presentado dentro del término conferido.

6. En ese orden, se impone aplicar la consecuencia procesal advertida por
no haberse sustentado el recurso oportunamente, esto es, declarar desierto el
recurso de apelacion, como se indicara en la parte resolutiva de esta providencia.

Por lo expuesto, la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota,

RESUELVE

Declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto por la parte

demandante contra la sentencia proferida el 22 de septiembre de 2020, por el

Juzgado 42 Civil del Circuito de Bogota, en el asunto en referencia.

En firme esta providencia, devuélvanse las diligencias al Despacho judicial

de origen.

NOTIFIQUESE;

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA


https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/62060812/PROVIDENCIAS+E-22+FEBRERO+10+DE+2021.pdf/747ddd2c-1a70-4d22-ac68-96b2735e941e
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/62060812/PROVIDENCIAS+E-22+FEBRERO+10+DE+2021.pdf/747ddd2c-1a70-4d22-ac68-96b2735e941e
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/62060812/PROVIDENCIAS+E-22+FEBRERO+10+DE+2021.pdf/747ddd2c-1a70-4d22-ac68-96b2735e941e

MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 007 SUPERIOR SALA CIVIL DE
LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/ 12

Cddigo de verificacion:
el528fdbf13d266be2cf31567df35cd2c0a047a2ecd845443f€397295831a9b
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Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
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R.I. 14977
Rad. 005-2019-00351-01

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., dos (02) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Rad. 005-2019-00351-01

Revisada las actuaciones en el expediente digital aportado, el

Despacho DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante a través de apoderado judicial contra la sentencia
proferida el 18 de noviembre de 2020, por el Juzgado Quinto Civil del

Circuito de esta ciudad.

SEGUNDO: IMPRIMIR a este proceso el tramite consagrado en
el articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020, con el objetivo de

resolver la apelacion instaurada contra el fallo de primer grado.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto ingrese las diligencias

al Despacho a fin de continuar con el tramite correspondiente.
Notifiquese,

NANCY EST ﬁO QUIROZ
AGISTRADA
005-2019-00351-01



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogotda, D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021).
Radicacion 110013103005 2020 00052 01

Por encontrarse legalmente procedente, el Despacho dispone:
Admitir en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia calendada 27 de agosto

de 2020, emitida por el Juzgado 5 Civil del Circuito de Bogota.

Una vez cobre ejecutoria esta providencia, regrese al Despacho para

lo que corresponda.

NOTIFIQUESE,

L ULLA
Magistrad



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota, D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021).
Radicacion 06 2018 00129 01

Los documentos allegados por la apoderada judicial del extremo
convocado que anteceden, se incorporan a los autos y se ponen

en conocimiento de las partes para los fines pertinentes.

NOTIFIQUESE,

L ULLA
Magistrad



FLORIANO

ABOGADOS S.A.S.

Bogota D.C., febrero 17 de 2020.

HONORABLE

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA - SALA CIVIL.
DRA. CLARA INES MARQUEZ BULLA — M. P.
des07ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ciudad

MEeDIO DE CONTROL: DECLARATIVO VERBAL - ORDINARIO

DEMANDANTE: SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA — HOSPITAL SAN JOSE
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

RADICACION: 11001310300620180012900

Asunto: Informe probatorio.

HiLDA MARIA FLORIANO NAVARRO, abogada en ejercicio, identificada con la cedula de
ciudadania numero 1.082.126.265 de Guadalupe Huila y portadora de la tarjeta
profesional numero 302.325 del C.S.J,; reconocida dentro del presente expediente
como apoderada del Departamento del Valle del Cauca y en atencion a la solicitud
de prueba de oficio realizada en la diligencia de tramite de segunda instancia del
pasado 11 de febrero de 2021, remito a la Honorable Sala el informe remitido por
parte del Grupo de Auditoria de la Secretaria de Salud Departamental del Valle del
Cauca, area a cargo de todo el proceso de facturacion y tramite de las cuentas
radicadas por las IPS y en este caso por el Hospital San José.

Anexo 17 folios.

Atentamente,

[+%)

HILD A FLORIANO NAVARRO

c.c. 1.082.126.265 de Guadalupe Huila
T.P. 302.325 C.S.J.
mateofloriano@gmail.com
abogadajuanafloriano@gmail.com

6 @ florianoabogados@gmail.com @ nw.florianoabogados.co rera 73B # 8 gotd D.C.- Colombia
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GOBERNACION
Valle VALLE DEL CAUCA
Invencible Secretaria de Salud
Pagina1de2
1.220.20- 52 - 565925 Santiago de Cali, 16 de febrero de
2021
Doctora

HILDA MARIA FLORIANO NAVARRO
Apoderada Judicial del Departamento del Valle del Cauca
mateofloriano@gmail.com

ASUNTO: PRUEBA DE OFICIO DE FACTURAS EN LA DEMANDA DE SOCIEDAD DE
CIRUGIA — HOSPITAL SAN JOSE DE BOGOTA CONTRA EL DEPARTAMENTO DEL
VALLE DEL CAUCA - SECRETARIA DE SALUD.

Cordial saludo.

En atencion al asunto de la referencia, y por competencia del Grupo de Auditoria de la
Secretaria Departamental de Salud del Valle se informa que una vez realizado la
verificaciéon de dichas facturas en la Base de Datos por concepto de servicios de atencion
de urgencias se evidencia lo siguiente:

FECHA VALOR CODIGO CONCEPTO DE VALOR CONCEPTO VALOR FECHA ARNO

I Asuna FACTURA FACTURA |OBJECION OBJECION OBJECION FINAL GLOSADO |RADICACION| RADICA

3151730 6/09/2012 $732.139[333-332[sinsoportede hcyd ¢ 737 139|SEMANTIENE[ ¢35 139] 6/09/2012 | 2012

3211501 9/12/2012 | ¢ 88.022.359|335-332 |sinsoportede hcyq ¢ gg 022.359|SEMANTIENE| ¢ gg 075 359| 9/12/2012 | 2012

1
2
3 |430386131/01/2014 | $ 10.136.559|336-332 [sinsoportede hcyq ¢ 10 136,559 [SEMANTIENE| ¢ 10 136.559| 18/02/2014 | 2014
4 14449490 27/07/2014 | §2.592.306|334-332|sinsoportedehcyd ¢; 597 306|SEMANTIENE| ¢ 595 30| 11/08/2014 | 2014

La base de datos registra que las facturas fueron radicadas en la vigencia 2012 y 2014 sin
adjuntar los soportes respectivos razén por la cual el Grupo de Auditoria conforme al Anexo
Técnico N°6 Manual Unico de Glosas, Devoluciones y Respuestas. Resolucion 3047 de
2008 modificada por la Resolucion N°416 de 2009 glosé bajo los siguientes cédigos:

332 Detalle de cargos: Aplica cuando existe ausencia total o parcial, inconsistencia,
enmendaduras o ilegibilidad en los soportes de la factura que evidencian el detalle de
cargos de los valores facturados.

333 Copia de la Historia Clinica completa: Aplica cuando existe ausencia total o parcial,
inconsistencia, enmendaduras o ilegibilidad en la copia de la historia clinica completa para
el recobro.

335 Formato ATEP: Aplica cuando existe ausencia total o parcial, inconsistencia,
enmendaduras o ilegibilidad en el formulario de IPAT (Informe del presunto accidente de

Gobernacion Valle del Cauca

% (57-2) 620 00 00 ext.
@ Carrera 6 entre calle 9 y 10-piso 10y 11 i
Edificio Palacio de San Francisco.
www.valledelcauca.gov.co SC-CER724364

©)
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trabajo), en los casos que los eventos corresponden a un accidente de trabajo o enfermedad
profesional.

336 Copia de |a factura o detalle de cargos para excedentes de SOAT: Aplica cuando existe
ausencia total o parcial, inconsistencia, enmendaduras o ilegibilidad en las copias de las
facturas enviadas a la compafiia de seguros SOAT, al encargo fiduciario de FOSYGA con
sus respectivos detalles, cumpliendo los topes.

Por lo tanto, es evidente como lo manifiesta el auditor que no dispone de los documentos
originales que son materia de la demanda porque la Entidad no los adjuntd; razén por la
cual la objecién inicial se convierte en glosa y se realiza cierre mediante Acta de Cierre
Unilateral N°120.20-2 URG18-672 del 10 de agosto de 2018 que fue enviada a SOCIEDAD
DE CIRUGIA — HOSPITAL SAN JOSE DE BOGOTA por correo certificado 472 el 28 de
septiembre de 2018 mediante SADE 431044 como consta en la misma.

Se da claridad que previo al Acta de Cierre Unilateral N°120.20-2 URG18-672 del 10 de
agosto de 2018 se realizé6 las notificaciones correspondientes al correo electrénico:
coordinacionglosas@hospitaldesanjose.org.co sin obtener respuesta alguna, por lo que no
se logré celebrar mesas de levantamiento de objeciones en las que la Entidad soportara las
respectivas objeciones y se dio cierre unilateral al proceso por el incumplimiento de la
entidad a las citaciones programadas.

Se anexan soportes:

* Respuesta emitida por el Grupo de Auditoria al primer requerimiento SOCIEDAD
DE CIRUGIA — HOSPITAL SAN JOSE DE BOGOTA radicado mediante SADE
1223713 y contestado mediante SADE 439135 del 29 de octubre de 2018.

e Copia de los correos en los que se cita para celebrar mesa de levantamiento de
objeciones.

e Copia Acta de Cierre Unilateral N°120.20-2 URG18-672 del 10 de agosto de 2018.
e Copia de correo certificado 472 recibido en la Entidad.

(09) Folios.

Atentamente;

Secretaria Departamental de Salud

Transcribié: Cristina Victoria Ruiz. Contratista. Grupo de Auditoria SDSV.
Aprobé: Luz Marina Castro Molina. Coordinadora del Grupo de Auditoria SDSV
Archivo: 2021/RESPUESTAS/FEBRERO/TRASLADOS

Gobernacion Valle del Cauca

% (57-2) 620 00 00 ext. (@
Q carrera 6 entre calle 9 y 10-piso 10y 11 Rl
Edificio Palacio de San Francisco.

—‘ l:}Net i——
www.valledelcauca.gov.co SC-CER724364 w
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DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA
GOBERNACION
SECRETARIA DEPARTAMENTAL DE SALUD

FO-M9-P3-02- V01

1.220.20- 52- 439135
Santiago de Cali, 29 de octubre 2018

Doctor

FELIPE MORENO PULIDO

Coordinador Area de Glosas

SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA - HOSPITAL SAN JOSE

REFERENCIA: RESPUESTA OFICIO RADICADO CON SADE N° 1223713 -
SOCIEDAD CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL SAN JOSE.

Cordial saludo.

De acuerdo a oficio radicado con SADE N° 1223713, el Grupo de Auditoria de la
Secretaria Departamental de Salud informa que la analista de cuentas medicas
Edilia Trujillo Gonzalez solicito telefénicamente y mediante correo electrénico a la
direccion coordinacionglosas@hospitaldesanjose.org.co los soportes
correspondientes de las facturas a reclamar para realizar proceso de conciliacién
entre las partes. Por lo anterior, se requiere que SOCIEDAD DE CIRUGIA DE
BOGOTA — HOSPITAL SAN JOSE envié los soportes solicitados para dar cierre
definitivo al proceso de auditoria y se proceda a firmar acta bilateral. Es necesario
que tales facturas surtan el proceso de auditoria para legalizar el valor
recomendado para pago soportado mediante acta de levantamiento de objeciones,
la cual es enviada al Area Financiera de la Secretaria Departamental de Salud
para que se gestione lo referente al pago de los recursos.

Los soportes de las facturas deben enviarse al correo electrénico

urgencias@auditoriavalle.gov.co, una vez se envien los soportes, se agendara
nuevamente cita de conciliaciéon con la analista de cuentas medicas Edilia Trujillo.

Cualquier inquietud se podra comunicar al teléfono 3104684008.

A

Cordialmente;

: EZ JARAMILLO

ifagora del Grupo Integral de Auditorfa
Secretarig Departamental de Salud
Gobernadion del Valle del Cauca

Proyect6 y dlabor6: Grupo de Auditoria SDSV.

NIT: 890399029-5
Palacio de San Francisco — Carrera 6 Calle 9 y 10 Teléfono: 6200000

Sitio WEB: www.valledelcauca.gov.co e-mail: respuestasauditoriavalle@gmail.com
Santiago de Cali, Valle del Cauca, Colombia
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De: edilia trujillo gonzalez <ediliatrufillo@hotmail.com>

Enviado: jueves, 11 de octubre de 2018 8:58 a.m,

Para: coordinacionglosas@hospitaldesanjose.org.co

Asunto: RV: acta de cierre unilateral grupo auditoria Integral SOSV

Buen dia,

Enviar soportes para conciliacion, esto fue lo que se les informo una vez ustedes contestaron el mensaje via correo electronico, las la facturas estan en cobro juridico igual se le debe hacer
proceso conciliatorio,

Quedo atenta, por este medio me pueden enviar la respuesta a la conciliacion.

De: Carlos Felipe Moreno Pulido <coordinacionglosas@hospitaldesanjose.org.co>
Enviado: jueves, 11 de octubre de 2018 7:42 a.m.

Para: edilia truillo gonzalez

Ce: Juan Morales - Cartera

Asunto: Fwd: acta de cierre unilateral grupo audl;orla integral SDSV

Buenos dias, el presente correo se envia a esta direccion teniendo en cuenta que la direccién de correo reportada en el oficio enviado por el Departamento del Valle rebota y no permite su
notificacion.

Agradezco la atencion prestada.

---------- Forwarded message ---------

From: Carlos Felipe Moreno Pulido <m@msmgjnsas.@lmpﬂa]_dgsmmgm>
Date: jue, 11 oct. 2018 a las 7:36

Subject: acta de cierre unilateral grupo auditoria integral SDSV

To: <salud@valledelcauca.gov.co>

Cc: Juan Morales - Cartera <jmorales@hospitaldesanjose.org.co>

Buenos dias, por medio del presente se da respuesta al comunicado enviado el dia 1/10/2018 (120.20-2 URG 18-672) con el cual notifican "Acta de cierre unilateral por el grupo de
auditorla integral SDSV a la Sociedad de Clrugla de Bogota Hospital de San Jose NIT 899.999.017-4 facturacién radicada a mayo 2018", la cual no es procedente teniendo en
cuenta el oficio anexo en el cual se detalla el tramite mencionado a las facturas no reconocidas.

Agradezco de antemano la atencion al presente, en préximos dfas la comunicacién fisica llegara a sus instalaciones.

Atentamente

Felipe Moreno Pulido
Coordinador Glosas

Socledad de Clrugia de Bogotd

Hospital de San José
coordinacionglosas@hospitaldesanjose.org.co
Calle 10No 18- 75

Bogota D.C., Colombla
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SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA
HOSPITAL DE SAN JOSE

Cotombn

Bogota D.C., 04 de Octubre de 2018 o 3 '
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DEPARTAMENTO DEL VALLE DE CAUCA
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Cordial saludo. -

"Por medio.del presente y dando respuesta al oficio 120.20.-2 URG18-672 presentadb a
nuestra institucién el dia 1 de Octubre de 2018 en el cual se menciona acta de cierre
unilateral por el grupo de auditoria integral SDSV con respecto al valor de $104.509.421
correspondiente a la deuda presentada con nuestra institucion, se reahzan las S|gu1entes
‘ aclaracmnes R .’ N
_ ! . e
1. El valor no reconocido corresponde a‘7 facturas las cuales se presentaron en las
fechas detalladas a continuacién para el pago correspondiente

-

-, , FECHA ’

i . RADICACION

FACTUB{\ ENTE.

TERRITORIAL . )

3151730 . 01/08/2012 .

3211501 27/12/2012

4303861 17/12/2014

4449490 . . 08/08/2014 -

Sociedad de Cirugfa de Bogoté - Hospital de San José /

Nlt 800.099.017- 4 Calle 10No. 18- 75 Pbx: 36380 00 Fax: 353 80 06
CWWW, hospnaldesanjose org. co

’


http://www.hospitaldesanjose.org.co

SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA

HOSPITAL DE SAN JOSE
) :
4983658 .19/07/2016
5192000‘ - 03/03/2017
5212098 - 104/04/2017

Lo cual a |a fecha de notificacion de conciliacion se tenia un,promédio de 1253 (3.4 anos)
dias sin reporte de pago Devolucion por parte del ente territorial, la factura 3151730
presentaba un atraso de 6 afios en el pago de la obligacién.

2

3.

4.

. / r I
Segun el oficio anexo se menciona que no fue posible la comunicacion al correo
Coordinacionglosas@hospitaldesanjose.org.co lo cual no es cierto ya que desde
dicho correo se le informo a la funcionaria Edilia Trujillo Gonzalez en primera
instancia la posibilidad de reallzar la conciliacion via mail teniendo en cuenta el
sitio (Calle 9 #4-50 PISO 7- Beneficencia del Valle) donde nos citaban a conciliar.

Al consultar de forma detallada las cuentas de las cuales se estaba solicitando
proceso conciliatorio se establecié que dichas facturas ya se encontraban en un
proceso juridico por no pago y por lo tanto se procedié a informar a la Sra. Edilia
Trujilo Gonzalez ‘textualmente: “las facturas mencionadas para conciliar se
encuentran en proceso juridico por parte del hospital por lo que para realizar un
proceso conciliatorio tocaria contactarse directamente con el abogado que lleva
dicho proceso”.

N

Se evidencia que los hallazgos de auditoria mencionados son improcedentes ya

que si hubo comunicacién efectiva por parte de la SOCIEDAD DE CIRUGIA
- HOSPITAL DE SAN JOSE con la funcionaria Edilia Trujillo Gonzales
- comunicandole |a situacién presentada (se anexan correos evidencia) y que por lo

tanto no puede realizarse una acta de cierre unilateral y por lo tanto las facturas
mencuonadas aun siguen pendientes de pago.

Socnedad de Cirugla de Bogota Hospltal de San José

Nit.; 899.999.017- 4 Calis 10 No. 18-75 Pb)f 353 80 00 -Fax: 353 80 06
‘www.hospitaldesanjose.org.co | ' 3 "
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SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA
HOSPITAL DE SAN JOSE \

Colomtre

Agradezco de antemano la atencion al presente.

Atentamente,

ddor Area de Glosas

de Cirugia de Bogota - Hospital de’San José

”: \

~ Sociedad de Clrugla de Bogota Hospital de San José

Nit.; 899.009.017- 4 Calle 10 No. 18 - 75 Pbx: 353 80 00 Fax 3588006
www hospitaldesanjose. org. co
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7/10/2018,. ' Correo de Hospital de San Jose - RV: RV: Invitacién: SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE AM... mié8de ... <

$ AN Y
f] SOCLDADNE CIAUSIA NY NOGOTA

Hofenac e s dous ~ Carlos Felipe Moreno Pulido <coordinacionglosas@hospitaldesanjose.org.co>

RV RV Invutaclon SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE A
M... mié 8 de ago de 2018 10am - 12pm (COT)

(Jefefacturacmn@hospltaldesanjose org Cco) |
1 mensaje

edma trujillo gonzalez <ed|I|atru1|llo@hotma|I com> 9 de agosto de 2018, 9:39
Para: "coordinacionglosas@hospitaldesanjose.org.co” <coordinacionglosas@hospitaldesanjose.org.co>

Buen-dia,

- LES RECUERDO SE LES ESTA INVITANDO A UNA MESA DE CONCILIACION SI USTEDES
TIENEN LOS SOPORTES ENVIENLOS PARA SER REVISADOS Y AS| SERIA MAS FACIL EL
PROCESO DE RECONOCIMIENTO DE ESTAS FACTURAS.

QUEDO PENDIENTE,
EDILIA TRUJILLO GONZALEZ

Analista de Cuentas
Secretaria de Salud del Valle

e e e b — —————— — — 1 $% P . T — it —_ § Vo——t " o e | S ——— -

De: Carlos Felipe Moreno Pulido <coordinacionglosas@hospitaldesanjose.org.co>
Enviado: jueves, 9 de agosto de 2018 6:19 a.m.

Para: edilia trujillo gonzalez

Asunto: Re: RV: Invitacién: SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE A M... mié '8 de ago de- 2018
10am - 12pm (COT) (jefefacturacion@hospitaldesanjose.org.co)

4

Buenos dias, por medio del presente te informo que las facturas mencionadas para-conciliar se
encuentran en proceso juridico por parte de hospital por lo que para realizar un proceso
conciliatorio tocaria contactarse directamente con el abogado que lleva dicho proceso.

Quedo-atento a tus comentarios o inquietudes.

Atentaménte

El 6 de agosto de 2018, 8:44, edilia trUJlllo gonzalez <ed1hatruu|lo@hotmall com> escribid:
Buen dia,

por este medio podemos realizar la conciliacion, para que no tengan que trasladarse hasta aca.

https://mail.google.com/mail/u/O?ik=f4b95569e0&view=pl&search=all&perrﬁthid=(hread-f"/o3A1 60833268429451 8142&simpl=msg-f%3A16083326842... 1/4
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7/10/2018 Correo de Hospital de San Jose - RV: RV: Invitacion: SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE A M... mié 8 de .
Quedo atenta G ’ v =

EDILIA TRUJILLO GONZALEZ
Analista de Cuentas
Secretaria de Salud Dptal.

e e e g e 2 £ S 04 42 00 S 2 0 G 0 g e S0 g s v e e sem e

De: Carlos Felipe Moreno Pulido <coordinacionglosas@hospitaldesanjose.org.co>

Enviado: sdbado, 4 de agosto de 2018 2:01 p.m. '

Para: ediliatrujillo@hotmail.com :

Asunto: Re: Invitacién: SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE A M... mié 8 de ago de 2018
10am - 12pm (COT) (jefefacturacion@hospitaldesanjose.org.co)

Buenos dias, por medio del presente solicito comedidamente aclaracién acerca del sitio de
conciliacion teniendo en cuenta que para realizar la logistica del transporte se requieren varios
dias para que dicho traslado sea aprobado por las directivas de la IPS y ya solo faltan 4 dias
para la cita mencionada, asi mismo quisiera de ser posible saber si dicha conciliacién se podria
manejar via mail o skype y asi ser.mas &giles en el tramite de dichas cuentas.

Agradezco de antemano la atencién y colaboracion con el presente

" El 3 de agosto de 2018, 11:45, Jefatura Facturacion - Hospital de San Jose
<jefefacturacion@hospitaldesanjose.org.co> escribio:
Reenvio el presente para tu conocimiento y fines pertinentes.

Cordialmente,

Maria Del Pilar Gordillo P. :
Jefe de Facturacioén 7
Sociedad de Cirugia de Bogota
Hospital de San José ~
Teléfono: 3538000 Ext. 169 .
, jefefacturacion@hospitaldesanjose.org.co
Calle 10 # 18-75
Bogota,D.C- Colombia

--------- Mensaje reenviado -—-------

De: Habilitacion - hospital de San Jose <hab|I|taC|on@hospltaldesanjose org.co>

Fecha: 3 de agosto de 2018, 11:37

Asunto: Invitacion: SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE A M...
mié 8 de ago de 2018 10am - 12pm (COT) (jefefacturacion@hospitaldesanjose.org.co)
Para: jefefacturacion@hospitaldesanjose.org.co, ediliatrujillo@hotmail.com,
calidad@hospitaldesanjose.org.co, urgencias@auditoriavalle.gov.co,
slancheros@hospitaldesanjose.org.co

SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE A MAYO mas detalles »
2018 CONCILIACION DE OBJECIONES

Buen dia Cordial Saludo.

Con el fin de dar cierre al proceso de auditoria de la facturacion radicada.por concepto de Urgencias de PPNA
correspondiente a su entidad con corte al penodo~mencnonado la Secretaria Departamenta! de Salud informa a
ustedes las objeciones encontradas .

a.dicha Facturacién, i ’

ht(ps://mail.google.com/ﬁail/u/O?ik=f4b9a599e0&view=pt&search=all&permthid_=1hread-f%3A1608332684294518142&simpl=msg-f%3A16083326842... 214


mailto:ediliatrujillo@hbtmail.com
mailto:jefefacturacion@hospitaldesanjose.org.co
mailto:ilitacion@hospitaldesanjose.org.co
mailto:jefefacturacion@hospitaldesanjose.org.co
mailto:jefefacturacion@hospitaldesanjose.org.co
mailto:edili.atrujillo@hotmail.com
mailto:calidad@hospitaldesanjose.org.co
mailto:urgencias@auditoriavalle.gov.co
mailto:slancheros@hospitaldesanjose.org.co

7110/2018,
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" EDILIA TRUJILLO A HACE TODO EL ARCHIVO

J

Correo de'Hosbital de San Jose - RV: RV: Invitacion: SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE A M... mié 8 de ...

PR Y X -
En la presente notificacion podran encontrar el enlace désde el cual se debe descargar los archivos con las

objeciones detalladas factura a factura.

Dado lo anterior y para efectos del proceso de Ievantamnento de objeciones se agenda cita en la fecha y hora
arriba mencionados con el analista de cuentas: '

LUGAR . :
CALLE 9 #4-50 PISO 7 BENEFICENCIA DEL VALLE

CIUDAD: CALI - VALLEl

CELULAR: 3104684008

' CORREO:

ediliatrujillo@Hotmail.com

Durante ese mismo dia se dara cierre al proceso, por tanto se 'solicita traer todos los soportes el dia de la

conciliacién,

Se solicita por parte de la IPS acusar el recibido de la citacién a conciliacién.

Z

por parte del auditor de la Secretana Departamental comunicarse con la entldad y confrmar el recibido del

" correo electrénico y la asistencias ala concnllacmn

ke

.

se aclara que de no asistir a la cita programada se dara por aceptada la Glosa y se enviara el acta
correspondiente.

Agradecemos puntua) asistencia

!

Cuando mié 8 de ago de 2018 10am— 12pm Hora estandar de Colombia

- Dénde . BENEFICIENCIA DEL VALLE DEL CAUCA, Cl. 9 #4-50, Cali, Valle del Cauca,

Colombia (mapa)

Informacion para unirse meet.google.com/xok-nxyx-fqw
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7/10/2018

Calendario jefefacturacion@hospitaldesanjose.org.co

Quién - .

Archivos adjuntos . 08_

¢ASlstlrés” Si - Qunzés -

' Invitacién de Google Calendar

Has recibido este correo electronico en la direccion jefefacturacion@hospitaldesanjose.org.co de la cuenta porque estas suscrito

urgencias@auditoriavalle.gov.co- organizador
ediliatrujillo@hotmail.com
jefefacturacion@hospitaldesanjose.org.co
habilitacion@hospitaldesanjose.org.co
calidad@hospitaldesanjose.org.co
sIancheros@hospitaldesanjose.brg.co

08 somedad _de- c1rugta hospltal de_san_jose _MAYO_2018. xlsx

No ‘Mas opciones »

para recibir invitaciones del calendario Jefefacturacmn@hosputaldesanjose org.co.

- Si ya no quieres reC|b|r eslos correos, inicia sesnon en https://www. google com/calendarl Yy cambra la configuracién de las

notificaciones para este calendario.

"-Si reenvias esta invitacién, los destmatarios'podrian cambiar tu respuesta de confirmacién de asistencia. Mas informacion

- o~ -

" Atentamente

Felipe Moreno Pulido
Coordinador Glosas

- 5 ...

Sociedad de Cirugia de Bogota

Hospital de San José

coordinacionglosas@hospitaldesanjose. org co : '

Calle 10 No. 18 - 75
Bogota D.C., Colombia

Atentamente

Felipe Moreno Pulido
Coordinador Glosas

Sociedad de Cirugia de Bogota
Hospital de San José

coordunauonglosas@hospltaIdesanjose org co

Calle 10 No. 18 - 75
Bogotd D.C., Colombia
\

)

@/ Libre de virus. www.av?st.com

h(tps'://mailAgoogle.com/maiI/u/O?ik=f4b9359990&view=pt&search=aIl&permth‘ld=thread-f%3A1 60833263429451 8142&simpl=msg-f%3A16083326842...
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Valle
Invencible

@ Cristina Victoria Ruiz <cvruiz@valledelcauca.gov.co>

GOBERNACION
VALLE DEL CAUCA

Fwd: RESPUESTA OFICIO RADICADO SADE N° 1223713 - SOCIEDAD CIRUGIA DE
BOGOTA - HOSPITAL SAN JOSE

AUDITORIA RESPUESTAS SECRETARIA DPTAL DE SALUD 16 de febrero de 2021 a las
<respuestasauditoriavalle@gmail.com> 15:32
Para: Cristina Victoria Ruiz <cvruiz@valledelcauca.gov.co>

---------- Forwarded message ---------
De: AUDITORIA RESPUESTAS <respuestasauditoriavalle@gmail.com>
Date: mar, 30 de oct. de 2018 a la(s) 09:55

Subject: RESPUESTA OFICIO RADICADO SADE N° 1223713 - SOCIEDAD CIRUGIA DE BOGOTA - HOSPITAL SAN
JOSE

To: <coordinacionglosas@hospitalsanjose.org.co>
Cc: <ediliatrujillo@hotmail.com>, <urgencias@auditoriavalle.gov.co>

Cordial Saludo.

Para su conocimiento y fines pertinentes se adjunta oficio N° 1.220.20- 52-439135 emitido desde el Grupo de
Auditoria de la Secretaria Departamental de Salud dando respuesta a oficio radicado por la entidad con SADE N° 1223713
del 04 de octubre de 2018.

Cordialmente,
GRUPO DE AUDITORIA

Secretaria Departamental de Salud
Gobernacion del Valle del Cauca

El Valle
estaen
VoS

GOBERNACION \
VALLE DEL CAUCA

Por favor notificar recibido.

(se envia respuesta a las direcciones de correo electrénico notificadas en el oficio de la solicitud).

GRUPO DE AUDITORIA
Secretaria Departamental de Salud

2 archivos adjuntos

-@ OFICIO 1.220.20-52-439135.pdf
625K

@ OFICIO 1223713.pdf
273K
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ACTA DE CIERRE UNILATERAL %c:xor(-q o <.
POR EL GRUPO DE AUDITORIA INTEGRAL SDSV
A LA SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE- NIT 899.999.017-4
FACTURACION RADICADA A MAYO 2018

Ciudad y Fecha:  Santiago de Cali, 10 de AGOSTO DE 2018
Lugar: Beneficencia del Valle piso 7 - oficina de Auditoria SDSV

Representantes Notificados:

Por la Secretaria Departamental Salud:

YANET VELEZ JARAMILLO Coordinadora Grupo de Auditoria SDSV Notificado
DIEGO LEANDRO SAAVEDRA HENAO Técnico Grupo de Auditoria SDSV  Notificado
URIEL ALBERTO ALVAREZ Contratista Grupo de Auditoria SDSV Operativo

Por la IPS:

JORGE EUGENIO GOMEZ CUSNIR Representante legal - SOCIEDAD DE CIRUGIA DE
BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE Notificado.

VALOR FACTURADO DE VIGENCIA FACTURACION A MAYO 2018 Por valor de: CIENTO
OCHO MILLONES CIENTO SETENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS SESENTA Y CUATRO
PESOS M/CTE ($108.175.664).

OBJETO DE AUDITORIA:

Aplicar el proceso de auditoria bajo los parametros del Articulo 22 del Decreto 4747 de 2007,
el Anexo Tecnico N° 6 de la Resolucion 3047 de 2008 y la ley 1438 de 2011 A la facturaciéon
por prestacion de servicios de atenciones iniciales de urgencias y atencién de urgencias en
salud realizados por la SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE.

ALCANCE DE AUDITORIA MEDICA Y DE CUENTAS: :

Verificar las atenciones iniciales de urgencias y atencién de urgencias prestadas en salud a
procedimientos realizados a la poblacién no asegurada del valle del cauca durante el periodo 1!
de FACTURACION RADICADA A MAYO 2018 Por valor de: CIENTO OCHO MILLONES
CIENTO SETENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS M/CTE
($108.175.664).

Palacio DE San Francisco — Carrera 6 Calle 9y 10 Teléfono: 6200000 Ext. 1600 Fax: 6200000 Ext.2691

Sitio WEB: www.valledelcauca.gov.co e-mail: salud@valledelcauca.gov.co
Santiago de Cali, Valle del Cauca, Colombia

El Valle #

esta en
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Realizar Auditoria de cuentas médicas, aplicando el manual Unico de glosas segun
normatividad vigente.

Una vez recibida las facturas de la IPS, el plan de trabajo que se ejecuté fue:
Auditoria Individual a la factura, que incluye:

Validacién de derechos

Auditoria y verificacién de los requisitos de la Factura de Venta

Auditoria y verificacién de soportes segin normatividad vigente .
Determinacion de la pertinencia médica y racionalidad del evento facturado y el manual

de glosas

Verificacion de la tarifa pactada

e Entrega de informe

CONCLUSIONES DEL PROCESO AUDITORIA.

TABLA N° 1 CONSOLIDADO DE CONCEPTOS DE GLOSA

SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE A MAYO 2018
%

VR
COoD ITEM/CONCEPTO AUDITORIA VR OBJETADO VR GLOSADO Glfs LEVANTADO
332 ausencia total de soportes $207.033 $ 207.033 100% | $ -
333 sin soporte de historia clinica ni detalle de

33, | cargos de ser soportado queda sujeto a| $101.630.567 | $ 101.630.567 100% | $ -

auditoria

ausencia total de soportes
sin soporte de historia clinica ni detalle de
333. |cargos de ser soportado queda sujeto a

502- audito_ria P
608- Usuario o servicio corresponde a otro plan o|$ 2.671.821 $ 2.671.821
116 responsable )
Ayudas diagnosticas
Consultas, interconsultas y visitas medicas
X TOTAL $ 104.509.421 $ 104.509.421 $ <

Palacio DE San Francisco — Carrera 6 Calle 9y 10 Teléfono: 6200000 Ext. 1600 Fax: 6200000 Ext.2691

Sitio WEB: www.valledelcauca.gov.co e-mail: salud@valledelcauca.gov.co
Santiago de Cali, Valle del Cauca, Colombia
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TABLA N° 2 RESUMEN FINANCIERO

SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA HOSPITAL DE
SAN JOSE A MAYO DE 2018

Valor total de la facturacién presentada: $108.175.664
Valor devolucién '$0
Valor total auditado: $108.175.664
Valor total glosado $104.509.421
ﬂ. Porcentaje de glosa 96.91%
Valor final de auditoria $3.666.243

HALLAZGOS DE AUDITORIA:

El Grupo de Auditoria de la Secretaria de Salud de la Gobernacién del Valle del Cauca realiza
el cierre definitivo de la facturacién presentada por la SOCIEDAD DE CIRUGIA DE BOGOTA
HOSPITAL DE SAN JOSE, por valor de CIENTO OCHO MILLONES CIENTO SETENTA Y
CINCO MIL SEISCIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($108.175.664). Por
medio de la presente acta se realiza el cierre definitivo a la auditoria realizada por el grupo de
auditora medica integral a la facturaciéon radicada por la SOCIEDAD DE CIRUGIA DE
BOGOTA HOSPITAL DE SAN JOSE con corte A MAYO DE 2018.

Se deja constancia de que se realizaron las notificaciones correspondientes al correo
electronico cordinacionglosas@hospitaldesanjose.org.co , hasta la fecha no se logré comunicacién
alguna con la Entidad para el proceso de concmamén por lo tanto; se reallza el cierre definitivo
de la facturacién radicada.

El grupo de auditoria mediante la presente acta recomienda para pago el valor de TRES
MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y TRES
PESOS M/CTE ($3.666.243).

Por medio de la presente acta unilateral la SECRETARIA DEPARTAMENTAL DE SALUD deja
constancia y firman la presente:

Palacio DE San Francisco —Carrera 6 Calle 9y 10 Teléfono: 6200000 Ext. 1600 Fax: 6200000 Ext.2691

Sitio WEB: www.valledelcauca.gov.co e-mail: salud@valledelcauca.gov.co
Santiago de Cali, Valle del Cauca, Colombia
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REPRESENTANTESANOTIFICADOS OPERATIVOS

DILIA TRUJILLO GONZALEZ
nalista Grupo de Auditoria
Secretaria de Salud. ‘

EGO LEANDRO SAAVEDRA
Técnico grupo de Auditoria
Secretaria de Salud.

Independiente del proceso de auditoria entre las partes, es requisito obligatorio que la cartera coincidente con recomendacion
de pago este registrada en la plataforma PISIS dando cumplimiento a la circular 030 de 2013.
La veracidad y la calidad de la informacion es responsabilidad de los contratistas analistas de cuenta SDSV

Se anexa (Excel) relacién de facturas auditadas.
Proyecto y trascribié: Edilia Trujillo Gonzalez — Contratista- Grupo de auditoria SDSV
Aprobé: Yanet Vélez Jaramillo — Coordinadora Grupo de Auditoria SDSV. ‘

Palacio DE San Francisco — Carrera 6 Calle 9y 10 Teléfono: 6200000 Ext. 1600 Fax: 6200000 Ext.2691

Sitio WEB: www.valledelcauca.gov.co e-mail: salud@valledelcauca.gov.co
Santiago de Cali, Valle del Cauca, Colombia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Proceso ejecutivo instaurado por Corporacion de Ferias y
Exposiciones S.A. Usuario Operador de Zona Franca contra José
Anibal Aguirre Bacca
Rad. No. 11001310300720190028601.

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Proyecto discutido y aprobado segin acta de fecha veinticinco

(25)de febrero de dos mil veintiuno (2021).

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto
por la parte ejecutada contra la sentencia de fecha 23 de septiembre
de 2020, proferida por el Juzgado Séptimo (7°) Civil del Circuito de
Bogota.

I. ANTECEDENTES

1.1. Pretensiones:

Que se librara mandamiento de pago a favor de la demandante
y en contra del ejecutado por la suma de $ 242.592.231,00,
representados en el contrato de arrendamiento 027 de 2018 y en
los demas documentos adjuntos, mas los intereses de mora,

liquidados a la tasa maxima legal, causados desde el 1° de

1



septiembre de 2018 hasta cuando se pague la obligacion; por la
suma de $ 82.811.600,00, por concepto de clausula penal, junto
con los intereses moratorios causados sobre dicha suma desde el 1

de septiembre de 2018 y hasta cuando se cancele la obligacion.

1.2. Fundamentos facticos:

La ejecutante, en calidad de arrendadora, y el sefior José
Anibal Aguirre Bacca, en calidad de arrendatario, celebraron
contrato de arrendamiento durante los dias 5 y 6 de abril de 2018
de los pabellones 19-23 de Corferias ubicado en la carrera 17 No.
24-67 de Bogota, por un precio de $ 901.788.335,00, de los cuales
no se pagaron $ 242.592.231,00, saldo que es reconocido por el
ejecutado en el contrato 044 de 2019 en su paragrafo de la clausula

séptima.

En la clausula decimonovena del contrato se estipuldé una
clausula penal por incumplimiento equivalente a 100 salarios

minimos legales mensuales vigentes.

1.3. Actuacion procesal:

El 17 de junio de 2019 el Juez Séptimo (7°) Civil del Circuito
de Bogota libr6 mandamiento de pago en la forma pedida, excepto
por los intereses de mora sobre la clausula penal, los cuales nego.
El apoderado judicial del senor Aguirre Bacca dentro del término
legal formulo las excepciones de mérito que denomino “el titulo con
fundamento en el cual se solicita el mandamiento de pago carece de
cardcter ejecutivo o, subsidiariamente, las obligaciones cuyo recaudo
se pretende no tienen el mérito de la exigibilidad y/o claridad”,

“extincion de la deuda porque la misma fue objeto de remision”,

2



“inexigibilidad de la obligacion objeto de la pretension ejecutiva
porque el supuesto incumplimiento es atribuible a culpa del
acreedor’, “pago parcial o abono sobre la obligacion principal” y “no
hay lugar a intereses moratorios sino a partir de la probable mora y
consiguiente exigibilidad que pudiera surgir en conformidad al

pardagrafo de la clausula séptima del contrato 044-2019”.

El 23 de septiembre de 2020 se concentro la audiencia inicial
con la de instruccion y juzgamiento, en la que se practicaron las
pruebas, se agotaron las etapas correspondientes y se dicto

sentencia.

1.4. El fallo apelado:

El Juez resolvio declarar fundada la excepcion denominada
“no hay lugar a intereses moratorios sino a partir de la probable mora
y consiguiente exigibilidad que pudiera surgir en conformidad al
paragrafo de la clausula séptima del contrato 044-2019”, declaro
infundadas las restantes defensas, por lo que ordend seguir
adelante la ejecucion conforme al mandamiento de pago, pero
teniendo en cuenta que los intereses de que trata el numeral 1.3
solo se causan a partir del 11 de mayo de 2019; respecto del abono
por la suma de $30.000.0000 dispuso se tuviera en cuenta al
momento de la liquidacion del crédito; orden6é ademas el avalto y
remate de los bienes cautelados y condend en el 90% de las costas

a la parte demandada.

Para decidir como lo hizo, senald el senor juez que el titulo
ejecutivo complejo lo conforman el contrato 027 de 2018 y el
reconocimiento de saldo que se hizo contener en el contrato 044 de

20109.



Encontré que obligaciones que contiene el documento reune
los requisitos impuestos por el articulo 422 del Codigo General del
Proceso, para exigir su cobro, toda vez que se presento el contrato
de arrendamiento del que se derivan las obligaciones dinerarias
sometidas a plazo, por lo que resalté que el articulo 167 ibidem
regula la carga de la prueba e impone que cada parte debe probar
los hechos que sustentan su pretension o excepcion, no obstante,
en el proceso ejecutivo, el demandante inicia con un principio de
prueba a su favor y le corresponde al demandado desvirtuar ese

principio de prueba.

Procedio el juzgador a estudiar las excepciones, no acogio la
primera toda vez que, el articulo 430 del Codigo General del Proceso
impide al juez revisar los aspectos formales del titulo en la
sentencia, pues la oportunidad es otra, a través del recurso de
reposicion contra el mandamiento de pago, y de no hacerlo, lo que

resta es el debate frente a la relacion sustancial.

La segunda, no encontr6 demostrada la condonacion de la
obligacion, maxime que la demandada acepté que no suscribio
contrato de asociacion entre las partes, del que dependia esa
condonacion, agregoé que la sola manifestacion del demandado en
ese sentido sin respaldo con otro medio probaorio es insuficiente.
Destaco que las testigos Maria Roldan y Diana Campedn Calvo
dijeron que hubo tentativa de celebrar el contrato, pero no se
celebro. Prosiguio su exposicion senalando que el articulo 1711 del
Codigo Civil regula la condonacion y el articulo 1712 los requisitos
de las donaciones entre vivos, sin embargo, no hay prueba de la

concurrencia de tales presupuestos, por lo que tampoco prospera.



En torno a la tercera, dijo que se baso en la relacion comercial
que desde anos atras tenian las partes y que, en tal virtud, en el
ano 2017 la ejecutante modifico unilateralmente el contrato que se
habia suscrito y con ello se causaron perjuicios a la ejecutada,
empero, no hay prueba de dicho contrato. y si en gracia de
discusion, se tuviese como cierta la afirmacion de la pasiva, en
cualquier caso, no es oponible a la pretension invocada, pues,
ninguna de las causales de extincion de las obligaciones a que hace
referencia el articulo 1625 del Codigo Civil y la situacion descrita

encuadra en el supuesto alegado.

La cuarta excepcion, atinente al pago parcial por la suma de
$30.000.000.00, encontré que se hizo con posterioridad a la
presentacion de la demanda por lo que tuvo como abono al

momento de hacer la liquidacion del crédito.

Acerca de la quinta excepcion explico que de su contenido se
colige que las partes pactaron el saldo de la obligacion y no
indicaron que existieran intereses, por ende, si bien no hubo
novacion tampoco se dijo nada acerca de tales réditos. En el
contrato 044 se pacté que la renta y en el paragrafo se aludio al
saldo del contrato celebrado en el ano 2018, De ahi, que la solo se
presentaria por la mora en el contrato de 2019, o sea, segun la
Clausula octava, 30 dias después del evento (10 y 11 de abril de
2019), en ese orden, se causaron intereses a partir del 11 de mayo

de 20109.

1.5. Recurso de apelacion:

El apoderado de la parte ejecutada presento sus reparos y los

sustento en los siguientes términos:



El juez pasoé por alto que se probaron los fundamentos facticos
de la excepcion denominada “el titulo con fundamento en el cual se
solicita el mandamiento de pago carece de cardcter ejecutivo o,
subsidiariamente, las obligaciones cuyo recaudo se pretende no
tienen el mérito de la exigibilidad y/o claridad”. Soportdé su
afirmacion en que al confrontar lo dispuesto por el articulo 1622
del Codigo Civil con lo anotado en los numerales 5, 6, 7 y 8 de la
defensa se infiere que la “exigibilidad del pago de la suma dineraria
que la parte demandante se pretende recaudar, estaba sometida a
una condicion”, por lo que, a su juicio, le correspondia a la
ejecutante acreditar el cumplimiento de la condicion y como no lo
hizo, no es exigible la obligacion por lo que debiéo negarse el
mandamiento de pago, no obstante, el despacho persistio en el error
al momento de fallar por no hacer uso de sus facultades oficiosas y

de control de legalidad.

Reproch6 que no se acogiera la excepcion aludida por no
haberse propuesto como recurso de reposicion contra el
mandamiento de pago en los términos del articulo 430 del Codigo
General del Proceso cuando en realidad los vicios que se atribuyen
al titulo no son formales sino materiales y de fondo, pues la falta de
exigibilidad “irriga todo el espectro de la excepcion, que entre otras,
impide la configuraciéon del mérito ejecutivo del documento base de la

accion de recaudo”.

Desde otra perspectiva, el juez esta habilitado para reconocer
excepciones de oficio, y si el litigante equivocé el ritual bajo el cual
debia exponer la defensa, igual el juzgado, con arraigo en dos
motivos, debia haber impuesto su reconocimiento: uno, en la

actuacion judicial prevalecera el derecho sustancial o material; dos,
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el juez, con ocasién del proferimiento del mandamiento de pago y
ulteriormente, al ver la viabilidad de prosecucion de la ejecucion,
como guardian supremo de la legalidad del proceso, debia percatar
que los documentos allegados como base de ella no reunian la

idoneidad senialada por el legislador”.

1.6. Réplica:

El apoderado judicial de la ejecutante solicito la confirmacion
del fallo, recordo6 que no se probo el dicho del ejecutado en el sentido
de que existio un defecto procedimental por exceso ritual
manifiesto, sino que con argumentos confusos e inespecificos ataco
el recurrente el titulo ejecutivo aun en contra de las pruebas
testimoniales y lo declarado por el senor Aguirre Bacca en su
interrogatorio de parte, en el cual reconoci6é la existencia de la

deuda con la actora.

II. CONSIDERACIONES

2.1. En los términos del articulo 328 del Codigo General del
Proceso, se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado del demandado el que se circunscribe a establecer si el
contrato allegado como titulo ejecutivo contiene o no una obligacion

actualmente exigible.

2.2. En orden a resolver los reparos, lo primero que hay que
precisar es que, si bien el juez manifesto6 que no analizo los
fundamentos facticos de la excepcion denominada “el titulo con
fundamento en el cual se solicita el mandamiento de pago carece de

cardcter ejecutivo o, subsidiariamente, las obligaciones cuyo recaudo
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se pretende no tienen el mérito de la exigibilidad y/o claridad”, por
la omision del ejecutado de reclamar a través del recurso de
reposicion contra el mandamiento de pago los defectos formales del
titulo como lo establece el articulo 430 del Codigo General del
Proceso, lo que le impide al juez pronunciarse en la sentencia sobre
el punto, lo cierto es que el funcionario hizo el analisis
correspondiente de tales requisitos formales y los tuvo por
satisfechos, en la medida en que se determinoé la identidad del titulo
ejecutivo (contrato de arrendamiento 027 de 2018 y el
reconocimiento de saldo que se hizo contener en el contrato 044 de
2019), su autenticidad, pues anotdé que esta suscrito por el
ejecutado, lo que a su vez implica que proviene de la persona a la

que se cobra el monto no cancelado.

En punto de los requisitos de fondo del titulo ejecutivo
también se pronuncio, como quiera que establecido el tipo de
prestaciones que surgieron del contrato para las partes para
concluir que el plazo al que estaban sometidas se cumplio previo a

la presentacion de la demanda, tal y como pasa a explicarse.

2.3. Del titulo ejecutivo:

En consonancia con lo anterior, la prosperidad de las
pretensiones surge de las obligaciones “expresas, claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él’, de conformidad con

lo dispuesto en el articulo 422 del Coédigo General del Proceso.

2.3.1. En el caso particular, se allegé como titulo ejecutivo el
“contrato de arrendamiento de pabellones” numero 027 de 2018 que

se suscribio entre la ejecutante y el ejecutado el 26 de febrero de
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2018, en el que se obligd la arrendadora a permitir al arrendatario
el “uso y goce de los pabellones 19-23; que se encuentran dentro del
recinto ferial (...) ubicado en la Cra. 37 No. 24-67 de la ciudad de
Bogota D.C., para la realizacion de LA FERIA la cual se llevard a cabo
el 5y 6 de abrilde 2018”1. En la clausula quinta otorgd mandato
el arrendatario a la arrendadora para suscribir en nombre de aquel,
los actos o contratos con terceros interesados en participar en la
feria, lo que incluia la facturacion y recaudo de los ingresos que ello

reportara.

2.3.2. En torno al precio se establecio lo siguiente:

“SEPTIMA. REMUNERACION O CANON: EL ARRENDATARIO
pagara a LA ARRENDADORA, a titulo de remuneraciéon, una suma
global de NOVECIENTOS UN MILLONES SETECIENTOS
OCHENTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS
M/ CTE ($901.788.335) discriminados asi:

TRESCIENTOS SETENTA MILLONES SIETE MIL SEISCIENTOS
CINCUENTA Y DOS PESOS M/CTE ($370.007.652) IVA 19%
incluido, por concepto de arrendamiento de espacios.
QUINIENTOS TREINTA Y UN MILLONES SETECIENTOS
OCHENTA MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS M/CTE
(531.780.683) IVA 16% incluido, correspondiente a la obligacién
vencida que tiene EL ARRENDATARIO con LA ARRENDADORA,
por la realizacion de FADJA 2016, la cual se describe en el
pardgrafo de esta cldusula.

(...) PARAGRAFO: SALDO PENDIENTE DE PAGO POR LA
REALIZACION DE LA VERSION 2016 DE LA FERIA FADJA. Es
claro para LAS PARTES que EL ARRENDATARIO tiene una
obligacion pendiente de pago a favor de LA ARRENDADORA,
derivada de la ejecucion del contrato No. 57 de 2016 suscrito
entre LAS PARTES para la realizacion de la feria FADJA en su
version del anio 2016, la cual asciende a la suma de QUINIENTOS
TREINTA Y UN MILLONES SETECIENTOS OCHENTA MIL
SEISCIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS M/CTE ($531.780.683)
IVA incluido. EL ARRENDATARIO acepta que el presente contrato
sirva como fuente de pago de esta obligacién, razén por la cual
autoriza a LA ARRENDADORA a que, de los valores recaudados
en virtud de este contrato, se pague esta obligacién, conforme con
la prelacion de pagos mencionada. No obstante, esta autorizacion

1 Ver clausula primera del contrato.



no se entenderd como una novacion de la obligacion pendiente”.

2.3.3. Entonces como puede verse el precio del contrato,
pactado lo fue por suma de $901.788.335,00, de los cuales
$370.007.652,00, corresponden a renta por el uso de los bienes
arrendados en el ano 2018 y $531.780.683,00, saldo por la feria de
2016.

2.3.4. En sintesis, la obligacion cobrada y contenida en el
contrato 027 de 2018, es clara, debido a que se determinaron los
sujetos y sus posiciones contractuales, el valor de la obligacion y la
fecha en que habria de honrarse, por lo que no se requiere efectuar
interpretacion alguna para conocer su alcance. Es expresa, pues se
plasmo por escrito en el contrato y es exigible, ya que el vencimiento
precedio la presentacion de la demanda, lo que implica que estan
reunidos los requisitos generales de los titulos ejecutivo, tal y como

lo senald el juez de primer grado.

No menos importante es que al absolver el interrogatorio de
parte el demandado no desconocio6 la obligacion ni la existencia del

contrato de arrendamiento en que se soportoé el recaudo.

2.4. De la condicion suspensiva:

Por su naturaleza toda obligacion debe cumplirse en el
momento en que se contrae, es decir, surge a la vida juridica en
forma pura y simple. Sin embargo, las partes pueden modificar los
efectos en relacion con el momento del nacimiento -existencia-

(condicion) o el de su exigibilidad (plazo).

10



La obligacion condicional, a voces del articulo 1530 del Codigo
Civil “...depende de una condicién, esto es, de un acontecimiento

futuro, que puede suceder o no.”

El articulo 1551 ibidem define el plazo como*“...la época que
se fija para el cumplimiento de la obligacion; puede ser expreso,

tacito...”

Desde esa perspectiva el requisito que contempla el articulo
422 del Codigo General del Proceso, relacionado precisamente con
la exigibilidad significa que a la presentacion de la demanda
ejecutiva la prestacion puede reclamarse porque vencio el plazo o

se cumpli6 la condicion.

2.4.1. Dicho esto, en lo que concierne al reparo consistente
en que las obligaciones derivadas del contrato de arrendamiento
027 de 2018 no son exigibles por que estaban sometidas a
condicion suspensiva y que ésta fue incumplida por la ejecutante,
conviene memorar que “flla condicion se llama suspensiva si,
mientras no se cumple, suspende la adquisicion de un derecho”

(articulo 1536 del Codigo Civil).

Para el caso de autos, la condicion suspensiva de acuerdo
con la interpretacion del recurrente, consistia en que las
obligaciones derivadas del contrato 027 de 2018, fueron novadas
en el contrato 044 de 2019, pues en este ultimo se acepto en el
paragrafo de la clausula séptima el saldo de la obligacion por la

suma de $ 242.592.231,002, amén de que se condicioné el pago de

2 “...) tiene una obligacién clara, expresa y exigible a favor de LA
ARRENDADORA, derivada del contrato de arrendamiento ntimero 27 del 26 de
febrero del 2018, suscrito entre LAS PARTES para la realizacion de la feria
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esta cifra a que Corferias recaudara el dinero de los participantes a
la feria y asi pudiera deducir de tales ingresos el valor de la renta
pactada en el primer contrato, para luego informar al ejecutado si
se cubrio en su totalidad o quedo algiun saldo3 y como esta
circunstancia no esta acreditada en el proceso, de acuerdo con el

censor, no se ha configurado el titulo con fuerza ejecutiva.

2.4.2. Sobre este topico, como lo expreso el juez, el titulo
ejecutivo que sirve de base para la ejecucion es el numero 027 de
2018, es autonomo, fuente de obligaciones que no fueron novadas,

transmitidas o extinguidas por ningin otro medio.

El contrato numero 044 de 2019, si bien hace referencia a las
obligaciones de aquel negocio juridico, lo cierto es que su alcance
se limita a realizar una mera aceptacion de la deuda por parte del
deudor [respecto del contrato 027-2018], asi como una autorizacion
explicita para descontar unos réditos con el fin de satisfacerla.
Empero, todas las clausulas alli contenidas, no le son vinculantes
al acto negocial objeto de este proceso ejecutivo, y, por ende, no
podria de ninguna manera concluirse que los pactos

convencionales en €l establecidos impongan una “condicién

FADJA en su version del ano 2018 del cual EL ARRENDATARIO le adeuda a la
fecha de suscripciéon de este contrato la suma de DOSCIENTOS CUARENTA Y
DOS MILLONES QUINIENTOS NOVENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS TREINTE Y
UN PESOS M/CTE (242.592.231) IVA incluido (...)”. (Subraya fuera de texto)

3 PARAGRAFO III. Destinacién de los recursos recaudados: El arrendatario
manifiesta y autoriza que, de los recursos recaudados por la arrendadora en
virtud del presente mandato, ésta pague las obligaciones enlistadas al siguiente
orden de prelacion de pago — En primer lugar: para cubrir el valor del
arrendamiento de espacio fisico 2019, pabellones 18 al 23. — En segundo lugar:
para cubrir el valor mencionado en el paragrafo de la clausula séptima (saldo
pendiente de pago para la realizacion de la version 2018 de la feria FAJDA. — En
tercer lugar: en caso de presentarse saldo alguno, dicha suma sea entregada al
arrendatario, previa presentacion de las facturas correspondientes, con el
cumplimiento de los requisitos exigidos por CORFERIAS para el pago.
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suspensiva” respecto de un contrato distinto, auténomo.

Bajo este entendido, y en sintesis, nada afecta la autonomia,
literalidad y exigibilidad del titulo 027 de 2018, la suscripcion del
contrato 044 de 2019, por lo que no le es dable al ejecutado
levantarse ahora contra sus propios actos para desconocer la
obligacion que acepté tener y que, dicho sea de paso, no demostro
haber pagado o extinguido por ninguna de las maneras que
contempla el articulo 1625 del Codigo Civil, como era su deber, en

atencion a lo dispuesto por el articulo 1757 del mismo codigo.

2.4.3. Entonces, el derecho de la ejecutante no esta en
discusion, toda vez que la unica condicion establecida para la
exigibilidad del canon pactado, era la entrega, el uso y el goce los
pabellones 18-23 al ejecutado durante el tiempo convenido, por lo
que se causo a su favor el derecho a percibir la renta en los términos
estipulados. Caso distinto es que el valor del saldo lo quisiera
desconocer el deudor, pese a que ya lo habia aceptado en un acto
voluntario como lo fue la firma del contrato 044 de 2019, situacion
que de ninguna manera hace ininteligible o inexigible la obligacion

ni le resta mérito ejecutivo al titulo.

2.4.4. Esto puede entenderse mejor de la siguiente manera.
La obligacion que ahora se cobra no reviste ambigiiedad, pues, es
el saldo del precio acordado luego de aplicar lo establecido en la
clausula octava del contrato de arrendamiento 027 de 2018
respecto a la forma de pago, es decir, del recaudo que en virtud del
mandato realizé la arrendadora falté por cubrir una suma igual a
$242.592.231,00, por lo que la ejecutante hizo corte de facturacion
el 27 de marzo de 2018 ya que, se repite, los recursos recaudados

no fueron suficientes para cubrir los valores mencionados y, en
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consecuencia, el arrendatario, a mas tardar el 1 de abril de 2018 -
un dia antes de la fecha establecida para dar inicio al montaje de la
feria (2 de abril de 20184) - debi6é pagar el saldo correspondiente,
por lo que es evidente que desde la fecha penultimamente senalada
se puso en situacion de pago al deudor, quien al no solucionar la
acreencia debe cancelar también la clausula penal. En el contrato
044 de 2019, unicamente se reconocié la existencia de este

saldo.

2.5. De las tratativas:

El censor argumento6 que la sociedad acreedora condono parte
de la obligacion contenida en el titulo ejecutivo, de acuerdo con
algunos pactos precontractuales que a la postre fueron

desconocidos por CORFERIAS.

Sobre el particular, en lineas generales, diremos que existen
dos tipos de actos preparatorios, los primeros, referentes a meras
anotaciones y conversaciones que no trascendieron de una oferta,
y en los que se alegaron los términos y condiciones que
eventualmente las partes estarian dispuestas a aceptar en caso de
que se llegare a un acuerdo pleno y definitivo, y en otro, se trata de
verdaderos negocios con potencia obligatoria, como ocurre respecto
de los contratos de promesa de compraventa o promesa de

contratars.

2.5.1. Para dilucidar “el grado de fuerza vinculante de las

convenciones prenegociales, se debe interpretar la voluntad de las

4 Ver clausula tercera del contrato.
5 Torrealba Navas, Federico. Principios del Derecho Privado. San José.
Universidad de Costa Rica, 2017.
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partes™, sin embargo, en el presente asunto no existe ningun
elemento valido de prueba que permita establecer que los términos
negociales del titulo ejecutivo allegado como base de la accion

mutaron.

Vale anotar en este punto, que toda decision debe adoptarse
con base en las pruebas regular y oportunamente recaudadas en el
proceso, al tenor de lo dispuesto en el articulo 164 del Codigo
General del Proceso, y que a las partes no les esta dado fabricar su
propia prueba, tal como lo ha decantado la Corte Suprema de
Justicia en su Sala de Casacion Civil en numerosos
pronunciamientos, motivo por el que la supuesta condonacion que
la actora realiz6 al ejecutado con ocasion de las vicisitudes que
tuvieron lugar en el ano 2017 no fueron soportadas en ningun
elemento de juicio y no pasaron de ser una afirmacion sin sustento
de la pasiva, pues no se documentaron por escrito ni en medio

magnético, como tampoco fue asi reconocido por la demandante.

Ahora, si bien las partes pudieron tener tratativas y/o
conversaciones para superar los impases del ano 2017 en su
relacion comercial, a la postre no se les dio ningun alcance juridico,
por tanto en nada afecta el valor o la existencia de las prestaciones
causadas a partir del contrato 027 de 2018, que es el que nos

ocupa.

Es decir, para que exista una obligacion precontractual, debe
probarse que existio una manifestacion de voluntad inequivoca
encaminada a producir efectos juridicos, derivada de una propuesta

realizada por un oferente para la celebracion de un contrato, todo

6 Ibidem
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lo cual no fue demostrado en el presente asunto.

2.6. Asi las cosas, la sentencia impugnada sera confirmada
con la consecuente condena en costas al recurrente tal y como prevé

el numeral 3° del articulo 365 del Codigo General del Proceso.

III. DECISION

Por lo expuesto la Sala Cuarta Civil de Decision del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota, administrando justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de 23 de septiembre de
2020 proferida por el Juez Séptimo (7°) Civil del Circuito de Bogota.

SEGUNDO: CONDENAR en costas al recurrente.

TERCERO: En oportunidad devuélvase el expediente al lugar

de origen,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada

JOSE ALFONSO ISAZA DAVILA LIANA AIDA LIZARAZO VACA
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ordinario

Demandante | Jorge Jacome Sagra y/o

Demandado | Asistencia y Representacion legal y/o
Radicado 11 001 31 03 006 2016 00383 01

Instancia Segunda — apelacion de sentencia -

Decision Niega decreto y/o practica de pruebas en
segunda instancia

1. Mediante auto notificado en estados del 2 de diciembre de 2020!, se
admiti6 en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante, contra la sentencia proferida el 4 de febrero de 2020 por el Juzgado

Sexto Civil del Circuito de Bogota, en el asunto en referencia.

En esa providencia, se ordend tramitar este asunto en segunda instancia
atendiendo el procedimiento previsto en el articulo 14 del Decreto 806 de 2020
que en particular, dispone: “dentro del término de ejecutoria del anto que admite la apelacion,
las partes podrdan pedir la practica de pruebas y el juez las decretard sinicamente en los casos

senalado en el articulo 327 del Codigo General del Proceso”.

2. Bajo la anterior premisa normativa, surge que como el auto que admitid

la apelacién en este caso, fue notificado en estado del 2 de diciembre de 2020, las

1 Link estado del 2 de diciembre de 2020:
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/55820504/E -
137+DICIEMBRE+2+DE+2020.pdf/b56e55eb-5ac0-4505-8e54-db23da347100

Link providencias anexas:
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/55820504/PROVIDENCIAS+E-
137+DICIEMBRE+2+DE+2020.pdf/88f23632-52b0-4035-ad9f-a520c3b745f2
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partes tenfan oportunidad para pedir practica de pruebas en segunda instancia, solo

hasta el 7 de diciembre de la misma anualidad, cosa que no ocurrié.

Notese, si bien es cierto mediante memorial recibido el 15 de diciembre de
2020, la parte actora sustentd su recurso de apelacion, y ademas solicitd en esta
instancia la practica de pruebas, puntualmente de dos testimonios -Jairo Ortiz Leon
y Yajaira Ordofiez-, esta ultima peticion se efectué de forma extemporanea, es

decir, con posterioridad al vencimiento de dicho término.

3. Por lo anterior, se negara la solicitud de pruebas en esta instancia. Sin
petjuicio de que en caso de llegar a considerarse necesario el decreto oficioso de
medios de conviccion, oportunamente se hara uso de la facultad conferida en tal

sentido por el ordenamiento procesal civil.

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado del Tribunal Superior del

Distrito Judicial de Bogota, Sala Civil,

RESUELVE

Negar por extemporanea la solicitud de pruebas elevada por la parte

demandante.

NOTIFIQUESE;

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 007 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,
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epublica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota, D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103011 2018 00032 02
Demandantes: Maria Margarita Silva Navia y otros.
Demandada: Aeroclub de Colombia y otra.
Proceso: Declarativo

Asunto: Recurso de Casacion

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime lo pertinente a la concesion de los recursos extraordinarios
de casacion interpuestos por la parte demandante y la aseguradora
contra la sentencia calendada 22 de enero de 2021, proferida por esta
Corporacion dentro del proceso DECLARATIVO instaurado por
MARIA MARGARITA SILVA NAVIA, HELDER BARAHONA
URBANO y LUIS HELDER BARAHONA SILVA contra AEROCLUB
DE COLOMBIA y ALLIANZ SEGUROS S.A.

3. ANTECEDENTES
3.1. Recurrida la sentencia de primera instancia, se remitié a esta

Colegiatura el presente asunto, el cual después de surtir el tramite

establecido, fue decidido el 22 de enero ultimo, donde se determind
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modificar el pronunciamiento proferido el 3 de marzo de “2020”, por el

Juzgado 11 Civil del Circuito de esta ciudad

3.2. Inconformes, el extremo convocante y el apoderado de Allianz
Seguros S.A., interpusieron recurso de casacion. Adicionalmente, el
ultimo togado, ofrecié prestar caucion con miras a garantizar los
eventuales perjuicios con la suspension del cumplimiento de la

sentencia.

4. CONSIDERACIONES

4.1. De acuerdo con lo previsto en el articulo 334 del Codigo General
del Proceso, el recurso extraordinario procede contra las sentencias
expresamente sefaladas, dictadas en segunda instancia por los
Tribunales Superiores, cuando el valor actual de la resolucion
desfavorable al recurrente sea o exceda de $908.526.000,00,
teniendo en cuenta que la cuantia para recurrir en casacion se fij6 en
1.000 salarios minimos legales mensuales vigentes — articulo 338

Ibidem-.

4.2. La oportunidad y legitimacion para interponerlo, se desprenden
del canon 337 de la aludida codificacion. Vale decir, cuando no se
formuldé una vez proferida la decision, podra hacerse por escrito
presentado ante la Corporacion dentro de los cinco (5) dias siguientes
a la notificacion de aquélla. Dicha impugnacion no podra hacerla
quien no apeld la decision de primer grado, ni adhirié a la alzada, si el

pronunciamiento del ad quem es exclusivamente confirmatorio.

4.3. Descendiendo al caso concreto, en lo que respecta al recurso
interpuesto por la parte demandante, se advierte que estan presentes
las condiciones establecidas en las normas antes mencionadas, asi
como la prevista en el inciso primero del articulo 338 de la ley adjetiva,

pues nos encontramos frente a una determinacion adoptada dentro
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de un proceso de aquél caracter, la interposicion del recurso fue
oportuna, la afectacibn econémica causada, al no haber tenido
acogida sus reclamaciones, en lo atinente a la negativa de los
perjuicios por pérdida de oportunidad, ciertamente, es superior a la

tasada por la ley para tal fin.

4.4. Respecto del ultimo tépico, ha sostenido la jurisprudencia que “...
esta supeditado al valor econémico de la relacion juridica sustancial
concedida o negada en la sentencia, vale decir, a la cuantia de la
afectacion o desventaja patrimonial que sufre el recurrente con
la resolucion que le resulta desfavorable, evaluacion que debe

hacerse para el dia del fallo...” — negrilla fuera de texto.

4.5. Para efectos de determinarlo, conforme las pretensiones del
libelo genitor, memodrese que, entre otros aspectos, la activante
impetr6 condenar a los convocados a pagar la suma de
$2.818.800.000,00, atafiedero a la pérdida de oportunidad, bajo el
supuesto que Hernando Barahona Silva —q.e.p.d.-, devengaria un
salario base de $5.000.000, mensuales, como piloto comercial de

vuelos nacionales.

Al efecto, el interesado acomparié dictamen pericial elaborado por el
perito Jorge Enrique Montafio, mediante calculo actuarial que arrojo
$2.091.307.606. monto que, vale memorar, fue acogido por la primera
instancia. Sin embargo, se revocO en el numeral 7.2, de la parte
resolutiva de la sentencia de segundo grado, para en su lugar,

desestimar el reconocimiento de tal perjuicio.

En esas condiciones, resulta innegablemente el interés de la parte
demandante, pues el monto negado supera ampliamente el
equivalente a los 1000 salarios minimos legales mensuales para esta

anualidad, por manera que el medio de censura debe resolverse

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Auto de 11 de abril de 2013, expediente 11001-02-03-000-2012-
02892-00; Magistrado Ponente Doctor Ariel Salazar Ramirez.

3
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favorablemente.

4.6. Sin embargo, no sucede lo mismo de cara a la impugnacion
extraordinaria enarbolada por la aseguradora, pues, en puridad, la
condena que se le impuso se contrae a la ordenada en el ordinal 7.3,
esto es, por dafio emergente, $13.373.900.00, indexada. Asi como los
perjuicios morales y de vida de vida de relacion que sumados todos
arrojan el equivalente a 375 salarios minimos legales mensuales
vigentes, montos que, indiscutiblemente, no alcanzan el tope exigido

en el ordenamiento juridico.

Asi las cosas, no es plausible acceder a la concesion del recurso.

4.7. Tampoco es viable autorizar la presentacion de la caucion con
miras a obtener la suspension del veredicto de instancia, pues tal
actuacion, de conformidad con el inciso 4 del articulo 341 del Codigo
General del Proceso, esta habilitada Unicamente para el impugnante
en casacion, condicion que no cumple la aseguradora, pues a pesar
que formuld el medio de censura, lo cierto es que no es admisible su

tramite.

Al efecto, ha dicho la jurisprudencia de la honorable Corte Suprema
de Justicia, Sala de Casacion Civil, que “...el precepto afiade como
opcion que el opugnador, dentro del plazo para disentir, pida la
«suspension del cumplimiento de la providencia impugnada,
ofreciendo caucion para garantizar el pago de los perjuicios que dicha

suspension cause a la parte contraria»..."”.

Finalmente, es preciso relievar el caracter de ejecutabilidad de la
sentencia ante la condena impuesta a la demandada en segunda
instancia. En ese orden, imponia disponer sobre la reproduccion de

las piezas procesales en los términos del articulo en mencién. Sin

2 Auto AC4075-2019 del 26 de septiembre de 2019. Radicacion 11001-31-10-008-2017-
00929-01. Magistrado Ponente OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE

4
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embargo, atendiendo la actual emergencia sanitaria que enfrenta el
pais por causa de la pandemia y como el Tribunal no cuenta con el
fisico del expediente, se dispondra la remision del link contentivo de
la actuacion a la honorable Corte Suprema de Justicia, para lo
pertinente, entendiendo, igualmente, el uso de las TIC -Tecnologias
de la Informacién y Comunicacion-, implementadas de tiempo atras

por el Consejo Superior de la Judicatura.
5. DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, EN SALA DE DECISION CIVIL,

RESUELVE:

5.1. CONCEDER por las razones consignadas en la parte motiva de
esta providencia, el recurso extraordinario de casacion interpuesto por
la parte demandante contra la sentencia del 22 de enero de 2021,
proferida por esta Corporacion. NEGAR la concesion del medio de

censura formulado por Allianz Seguros S.A.
5.2. ABSTENERSE de autorizar prestar caucion.

5.3. REMITIR oportunamente el link contentivo de toda la actuacion a
la Sala de Casacion Civil de la honorable Corte Suprema de Justicia,

para lo de su cargo. Oficiese

NOTIFIQUESE,

\

L ULLA
Magistrad



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA
Radicacion: 110013103013 2020 00039 01
Procedencia: Juzgado 13 Civil del Circuito de Bogota
Demandante: Transito Puerto Pérez.

Demandados: Personas Indeterminadas.

Proceso: Verbal

Asunto: Apelacion de auto

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto contra el auto del 14 de
octubre de 2020, proferido por el Juzgado 13 Civil del Circuito de
Bogota, dentro del proceso VERBAL promovido por TRANSITO
PUERTO PEREZ contra PERSONAS INDETERMINADAS.

3. ANTECEDENTES
3.1. Mediante el auto materia de censura, el sefior Juez rechazoé la

demanda de pertenencia tras estimar que no se subsanaron la

falencias sefialadas en el proveido inadmisorio, -PDFOQ1 folio digital
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85- en tanto que debid dirigir la accion contra la persona que figura
como propietaria del inmueble identificado con matricula 50C-114643
—PDFO01 folio digital 7-; y, en caso que aquella haya fallecido allegar
el registro civil de defuncion y demandar a sus herederos. —-PDFO01
folio digital 76-

3.2. Inconforme, la apoderada de la actora formuldé recurso de
apelacion que se concedio en decision de 14 de enero ultimo.-PDF0O1
folio digital 91-

4. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Expone como sustento de su peticion revocatoria, en sintesis, que: el
despacho le ordené impetrar la demanda contra Transito Puerto
Pérez quien aparece en el certificado de instrumentos publicos como
titular del derecho de dominio del bien a usucapir. Pero no advirtio que
aguella es la misma demandante y por lo tanto no puede integrar el

contradictorio.

Ademas, el a-quo al decidir no tuvo en cuenta lo indicado en los
hechos del escrito genitor, en lo concerniente a la pretension de
pertenencia con el fin de salir al saneamiento por falsa tradicion,
comoquiera que no ostenta justo titulo traslaticio del dominio, pues no
adquiri6 el bien por medio de compraventa como lo indica el
certificado de tradicion y libertad del inmueble, sino por la cesion de
los derechos litigiosos dentro de la sucesién de la causante Ana Elvira
Gonzalez de Prieto, sin que para el efecto se hubiese hecho parte
dentro del mismo. —PDFO1 folio 86- Por ello al subsanar impetro la

demanda contra personas indeterminadas. —PDF02-

5. CONSIDERACIONES

5.1. Los eventos que dan lugar a la inadmision del libelo estan
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claramente determinados por el Legislador en el articulo 90 del
Caddigo General del Proceso. En ésta labor so6lo es permitido proceder
de tal forma cuando se encuentre configurada alguna de las
circunstancias taxativamente contempladas, sin que puedan,
aplicarse criterios analdgicos para extenderlos a otros aspectos.
Igualmente, la codificacién procesal sefiala una serie de requisitos a
cumplir dentro de los procesos de naturaleza especial, como las

pertenencias, contenidos en el articulo 375 ibidem.

El rechazo a posteriori de la demanda, surge como corolario de no

componer los defectos de que adolece previamente sefalados.

5.2. En el sub examine, el Juzgador de instancia inadmitié el escrito
genitor, expresando, entre otras razones, que al tratarse de un
proceso de pertenencia la accidon debia incoarse contra la persona
gue aparece actualmente como titular del dominio en el certificado de
tradicion vy libertad del inmueble a usucapir, pues asi lo impone la

norma citada.

Para aclarar lo anterior, la impulsora presentd nuevamente el libelo
dirigiendo la demanda contra las personas indeterminadas,
explicando que la sefiora Puerto Pérez no habia fallecido, resultaba
ser la misma demandante y la peticién de prescripcion adquisitiva de
dominio se realizaba con el fin de salir al saneamiento del titulo
traslaticio de la convocante, quien adquirié el bien por compra de los
derechos litigiosos que le hiciera a José Enriqgue, German Enrique,
Hernando, Liliana, Maria Victoria, Olga Lucia Pietro Gonzalez, como
herederos de la causante Ana Elvira Gonzalez de Prieto. Sin
embargo, no se hizo parte dentro del tramite de la sucesion y la
inscripcion ante la autoridad de registro quedd como una
compraventa, no siendo ello posible por cuanto los cedentes no
figuraban para la época del negocio como titulares del inmueble,

configurandose asi una falsa tradicion. —PDF02-



Verbal 013 2020 00039 01

Con todo, lo antedicho estéa permitido a voces de la jurisprudencia de
la Corte Suprema de Justicia, que a la postre ha sefalado, frente al
proceso de pertenencia, la viabilidad que también sea utilizado por el
mismo propietario para salir al saneamiento de su titulo, en efecto asi
lo ha precisado esa Alta Corporacion: “...Esa posibilidad de adquirir
la propiedad libre de cualquier vicio que la embarace, por el modo de
la prescripcion adquisitiva no estd vedada a quien ya tiene la
condicion de propietario, en razén de su inscripcion como titular del
derecho de dominio, antes por el contrario, se ha considerado
procedente que quien esta en esa situacion puede acudir a este

mecanismo para sanear los titulos de su tradicion...™.

Precisado lo anterior, refulge pristino que la decision objeto de alzada
debe revocarse, pues si bien es cierto que la codificacion procesal
prevé que en los procesos de declaracion de la pertenencia la
demanda debera dirigirse contra la persona que figure como titular de
un derecho sobre el bien —numeral 5° articulo 375-, aca se indico
patentemente que quien aparece como duefa, la sefiora Puerto
Pérez, es la misma demandante quien pretende sanear los vicios de

su dominio y afirmar su titulo sobre el predio.

Lo anterior quedo claro tanto en la demanda inicial como en el escrito
subsanatorio, donde por demas, opto por integrar el contradictorio con
las personas indeterminadas, comoquiera que no obran duefios
determinados, aparte de ella, en el certificado de tradicién del bien

inmueble.

5.3. Como corolario, es palmar que la decision fustigada habra de

revocarse, para que, en su lugar, se proceda a su admision.

! Sentencia Corte Suprema de Justicia SC-2776 del 25 de julio de 2019, expediente 2008-00056-01.
Magistrada Ponente: Margarita Cabello Blanco, reiterando lo dicho en la Sentencia SC de jul. 3 de 1979,
Magistrado Ponente: German Giraldo Zuluaga.
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6. DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA DE DECISION CIVIL,

RESUELVE:

6.1. REVOCAR el auto de 14 de octubre de 2020, proferido por el
Juzgado 13 Civil del Circuito de esta ciudad, para DISPONER, en su
lugar, continuar con el impulso procesal respectivo, conforme lo

estipulado en la parte motiva del pronunciamiento.

6.2. DETERMINAR que no hay condena en costas, ante la

prosperidad del recurso.

6.3. REMITIR el link contentivo de la actuacion a su despacho judicial

de origen, previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE,

\

L ULLA
Magistrad



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 017201700258 01

Dado que el proyecto sometido a consideracion de la Sala no fue aprobado
por la mayoria de sus integrantes, pase el expediente al despacho de la

Magistrada Nancy Esther Angulo Quiroz.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 006 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD
DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
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Documento generado en 02/03/2021 01:31:23 PM
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Repuiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puiblico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal

Demandante | Marisol Rodriguez

Demandado | Luis Alfonso Pérez Arango, C.P.O. SA. y
Compania Salud Total S.A. E.P.S.

Radicado 110013103 021 2012 00517 01
Instancia Segunda
Decision Admite recurso de apelacién —efecto devolutivo-

1. Se admite en el efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto
por la parte actora contra la sentencia proferida el 23 de noviembre de 2020 por

el Juzgado 35 Civil del Circuito de Bogota, en el asunto en referencia.

2. Tramitar el presente asunto en segunda instancia atendiendo el

procedimiento previsto en el articulo 14 del Decreto 806 de 2020.

3. Se concede a la parte apelante el término de cinco (5) dias, contados a
partir del dia siguiente a la ejecutoria de este auto, para que sustente el recurso

interpuesto a través del correo electronico secsctribsupbta2(@cendoy. ramajudicial gov.co

4. De la sustentacion presentada de forma oportuna, por secretaria, corrase
traslado a la parte contraria, por el término de cinco (5) dias. Se advierte que, en
caso de allegarse la sustentacion por fuera del término indicado, el recurso sera

declarado desierto.



5. De conformidad con lo previsto en el inciso 4 del articulo 109 del
C.G.P,, los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan
presentados oportunamente si son recibidos antes de cierre del despacho del dia

en que vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p. m).

0. Por secretarfa, comuniquese esta providencia al correo electrénico de las
partes, y una vez en firme, vuelva el proceso a Despacho para imprimirle el

tramite a seguir.

7. Por economia procesal y para evitar la pérdida automatica de
competencia, de una vez se ordena prorrogar el término para fallar este asunto
por seis (6) meses mas, contados a partir del dia siguiente al vencimiento del

término inicial.

8. Atendiendo lo expuesto por el 2 guo en audiencia llevada cabo el pasado
23 de noviembre de 2020, por secretarfa, abonese a este despacho el recurso de
apelacion formulado Generali Colombia Seguros Generales S.A. (lamada en
garantia) contra el auto calendado 16 de junio de 2010, a través del cual se

decidi6 de forma negativa la excepcion previa de clausula compromisoria y la

solicitud de nulidad (fls. 736 y 737, c.1.)

NOTIFIQUESE;

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 007 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia

)
Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

Bogota D.C,, tres (3) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Radicacion: 11001 31 99 001 2017 14927 01

Clase: Verbal

Demandante: Cadena Radial Jupiter S.A.S.

Demandados: Caracol Primera Cadena Radial Colombiana S.A. y otros.

Auto: Consulta al Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina.

Previo a dictar sentencia en el asunto de la referencia resulta procedente realizar
ante el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, peticion de interpretacion
prejudicial de conformidad con lo previsto en los articulos 121 y siguientes de la Decision

500 del Estatuto de dicho Tribunal.

CONSIDERACIONES

El articulo 33 del Tratado de Creacion del Tribunal de Justicia de la Comunidad
Andina, prevé que “//Jos jueces nacionales que conozcan de un proceso en el que deba aplicarse o se
controvierta alguna de las normas que conforman el ordenamiento juridico de la Comunidad Andina,
podrin solicitar, directamente, la interpretacion del Tribunal acerca de dichas normas, siempre que la
sentencia sea susceptible de recursos en derecho interno. Si llegare la oportunidad de dictar sentencia sin
que hubiere recibido la interpretacion del Tribunal, el juez; deberd decidir el proceso. En todos los procesos
en los que la sentencia no fuere susceptible de recursos en derecho interno, el juez suspenderd el

procediniento y solicitard directamente de oficio o a peticion de parte la interpretacion del Tribunal”.

Ahora bien, con fundamento en el articulo 123 de la Decisiéon 500!, dicha
Corporacion ha considerado que en las controversias en las que se deban aplicar normas
comunitarias, como en el asunto swb examine, es menester solicitar la interpretacion

prejudicial, mas aun cuando se trata de la instancia de cierre, como lo es, en este caso, el

1 “De oficio 0 a peticion de parte, el juez nacional que conozca de un proceso en el cual la sentencia fuera de tnica o Ultima instancia,
que no fuere susceptible de recursos en derecho interno, en el que deba aplicarse o se controvierta alguna de las normas que
conforman el ordenamiento juridico de la Comunidad Andina, debera suspender el procedimiento y solicitar directamente y mediante
simple oficio, la interpretacion del Tribunal’.
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Tribunal Superior de este Distrito Judicial en sede de apelacion dentro de una accién de

infraccién a derechos de propiedad industrial.

Sobre el particular, dicho Tribunal Comunitario ha sefalado que “///a consulta es
obligatoria para los Tribunales Nacionales de siltima instancia ordinaria, sin que esto signifigue que se
atenta contra su independencia; pues, en este caso, el Juez Nacional actiia como Juez Comunitario.
Ademas, el Juez Nacional debe suspender el proceso, hasta que dicho Tribunal Comunitario dé su

interpretacion, la cual deberd ser adoptada por aquél’™.

En este orden de ideas resulta necesario, previo a resolver el presente litigio, elevar
la correspondiente peticién obligatoria de interpretacion prejudicial ante el Tribunal de
Justicia de la Comunidad Andina y aplicar los efectos procesales que devienen de esta

solicitud.

Precisado lo anterior, se procedera a indicar los aspectos mas relevantes del tramite

procesal, de conformidad con lo reglado en el literal d) del articulo 125 de 1a Decisiéon 500.
Pretensiones de la demanda’:

- Declarar que las sociedades demandadas han infringido los derechos de propiedad
industrial de la parte actora, al utilizar las marcas “E/ cofrecito de los recuerdos” y “Tardes
bailables” . Consecuencialmente, ordenarles retirar y destruir la integridad de la publicidad

en la que se haga uso de dichas marcas.

- Condenar a las demandadas a pagar los perjuicios materiales irrogados a la
demandante con ocasiéon de la infraccion marcaria, teniendo en consideracion la
indemnizacién preestablecida de que trata el articulo 3° de la Ley 1648 de 2013, en

concordancia con lo dispuesto en el articulo 243 de la Decision 486 de la Comunidad

Andina.

Hechos del libelo genitor*:

2 Proceso 03-IP-93
3 Cfr. Expediente digital, folios 80 y 81, archivo PDF “17-314927”
4 Folios 78 y ss ibidem
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- La demandante registré ante la Superintendencia de Industria y Comercio las
marcas “E/ cofrecito de los recuerdos” y “Lardes bailables”, ambas nominativas, de la clase 41 y

38 de la clasificacion Internacional de Niza, respectivamente.

- Las sociedades demandadas utilizan a través de la emisora Q> Hubo Radio
programas radiales identificados con las marcas nominativas “E/ cofrecito de los recuerdos” y
“Tardes bailables” e, incluso, han promocionado el ultimo de los programas radiales en

mencién, en la red social Facebook.

Tramite procesal:

La Delegatura Para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y
Comercio admiti6 la demanda contra Caracol Primera Cadena Radial Colombiana S.A. 'y
Promotora de Publicidad Radial S.A. mediante proveido calendado el 22 de enero de
2018.

Contestaciones de la demanda y excepciones de mérito propuestas®:

Las demandadas se opusieron a la prosperidad de las pretensiones y formularon

los siguientes medios exceptivos:

- Caracol Primera Cadena Radial Colombiana S.A. aleg6 falta de legitimacion por pasiva,

inexistencia de infraccion por parte de Caracol y excepcion genérica.

- Promotora de Publicidad Radial S.A. adujo awsencia de violacion de los derechos de

Cadena Radial [npiter S.A. y excepcion genérica.

5 Folios 162 y ss; 198 y ss; 313 y ibidem.
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-QQ’ Hubo Radio S.A.S. —vinculada como litisconsorte necesario de las sociedades
demandadas- alegd como medios de defensa ausencia de violacion de los derechos de Cadena

Radial Jipiter §.A. y excepcion genérica.

Sentencia proferida el 3 de marzo de 2020 por La Delegatura Para Asuntos

Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio ¢

Surtido el tramite correspondiente a la primera instancia, la citada autoridad declaro
que las sociedades demandadas infringieron los derechos de propiedad intelectual de la
demandante sobre las marcas nominativas Tardes bailables y E/ cofrecito de los recuerdos y, en
consecuencia, les ordené cesar de inmediato todo uso que hagan de tales expresiones y
retirar y destruir cualquier material publicitario fisico o digital, asi como cualquier oferta
comercial que utilice las aludidas expresiones. Ademas, las condend a pagar la suma de
$26°334.090, correspondiente a 15 salarios minimos mensuales legales vigentes, por los

petjuicios irrogados a la parte actora.

En sustento de lo dispuesto expreso la autoridad de primer grado que en los audios
allegados como prueba al expediente se corrobora el uso reiterado de las expresiones “E/
cofrecito de los recuerdos”y “Tardes bailables”, para identificar dos programas de radio que se
transmiten en la emisora Q° Hubo Radio, en el dial 830 am de la ciudad de Medellin,
frecuencia que fue concesionada a la sociedad Promotora de Publicidad Radial S.A., quien

a su vez transtirié el derecho de explotacién comercial de dicha frecuencia, entre otras, a

la sociedad Q> Hubo Radio S.A.S.

Precis6 que tales programas de radio se transmiten en un horario determinado y
presentan contenidos musicales, entre otros, con claros fines de entretenimiento,

actividades que coinciden claramente con aquellos servicios para los cuales se encuentran

6 Cfr. Expediente digital, carpeta “CONS 68”
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registrados los signos de la accionante, esto es, los de la clase 38 y 41 de la clasificacion

Internacional de Niza.

Destaco que en el curso del litigio la demandada Promotora de Publicidad Radial
S.A. reconoci6 expresamente que ha hecho uso de las marcas, amparada en las
excepciones de que trata el articulo 157 de la Decision 486 de la Comunidad Andina; sin
embargo, advirtié la autoridad que no se demostro la estructuracion de ninguna de las

excepciones que prevé la norma en mencion.

Afadi6 que Caracol Primera Cadena Radial Colombiana S.A. se encarga de la parte
comercial de sus emisoras y de la de terceros, por lo que aunque el dial y los contenidos
transmitidos a través de Q” Hubo Radio no sean de titularidad de Caracol, lo cierto es que
esa sociedad si efectud una labor de gestiéon comercial y publicitaria respecto de esta y de
sus contenidos en la ciudad de Medellin, emisora que por demas pertenece al sistema
radial Caracol. Asi, aunque los programas identificados con las expresiones “E/ cofrecito de
los recuerdos”y “Tardes bailables” son emitidos por la emisora en mencion, lo cierto es que

Caracol usa esos programas para ofertarlos como espacios radiales aptos para emitir

publicidad.

Finalmente, estim6 el fallador de primera instancia que en virtud a que los
demandados hacen uso de unas marcas idénticas a las registradas por la demandante, para

comercializar idénticos servicios, se presume que existe un riesgo de confusion.

Los recursos de apelacion:

Ambas partes impugnaron la decision del 2 guo. El apoderado de la parte actora lo
hizo para cuestionar la tasacion de la indemnizacion, pues en la demanda se opto por la
indemnizacién preestablecida que, por un lado, releva a su representada de demostrar los
perjuicios y, por el otro, obliga al Juez a fijar montos mas elevados que guarden

consonancia con los danos causados.
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A su turno, el apoderado judicial de las demandadas alega que aunque Caracol
sostiene relaciones comerciales con la sociedad Q° Hubo Radio S.A.S., empresa que
explota comercialmente la frecuencia 830 am de la ciudad de Medellin, ello no implica
que se le responsabilice de ninguna infraccién, mas aun cuando no es el concesionario de
la frecuencia. El hecho de conocer la parrilla de programacion de esa emisora no significa
que al comercializar los espacios publicitarios de esta, lo hiciera usando las marcas “E/
cofrecito de los recuerdos”y “Lardes bailables” y, que de haberse hecho uso de las mismas, serfa
a titulo meramente indicativo, pues no se identificd ningin servicio informativo con tales
nombres. Ademas, el ofrecimiento de esos espacios publicitarios se encuentra en la clase
35 de la Clasificacion Internacional de Niza, y no se halla inmerso en las marcas registradas

por la demandante, que pertenecen a la clase 38 y 41.

Enfatiza que en el expediente no existen pruebas que demuestren que Promotora
de Publicidad Radial S.A. usé las marcas de la demandante para identificar programas de
radio. Por demas, el uso que hace la emisora (Q° Hubo Radio sobre los nombres de sus

programas es informativo, en razén de lo cual su actuacion se ampara en las disposiciones

del articulo 157 de la Decision 486 de la Comunidad Andina’.

Solicitud de interpretacion prejudicial:

Con fundamento en lo anteriormente expresado, de manera atenta se solicita al

Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina conceptuar acerca de lo siguiente:

1. Sirvase precisar, en los términos de lo dispuesto en el literal d) del articulo 155 de
la Decision 486 de 14 de diciembre de 2000, emanada de la Comision de 1a Comunidad
Andina, como se puede desvirtuar la presuncién de riesgo de confusion en los eventos en

los que se usa en el comercio un signo idéntico o similar a una marca registradar.

7 Ver cuaderno de este Tribunal.
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2. Sirvase explicar, desde la perspectiva de lo reglado en el articulos 157 de 1a aludida
Decision 486, como se puede diferenciar de manera nitida un uso a titulo de marca,

respecto de aquél que se hace simplemente a titulo indicativo o informativor.

3. Sirvase indicar si en los casos en los que el titular de una marca se acoge al sistema
de indemnizacion preestablecida de que trata el articulo 3° de la Ley 1648 de 2013, lo releva

de demostrar los criterios para calcular la indemnizacién de dafios y perjuicios previstos

en el articulo 243 de la Decisidén 486 de la Comunidad Andina.

En lo referente al requisito exigido en el literal e) del articulo 125 de la Decision
500, se precisa que este mismo Despacho, adscrito a la Sala Civil del Tribunal Superior de
Bogota, es quien eleva la consulta y recibira su respuesta en la direccién que se indicara en

la parte resolutiva de este proveido.

Asfi las cosas, cumplidas las exigencias establecidas en el articulo 125 ¢usders, no
resta sino solicitar formalmente ante el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina la
interpretaciéon prejudicial del caso bajo observancia, de acuerdo con las siguientes

directrices.

Por lo anterior, se RESUELVE:

PRIMERO: ELEVAR ante el Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina,
la presente consulta obligatoria de interpretacion prejudicial, dentro del proceso verbal
promovido por Cadena Radial Jupiter S.A. contra las sociedades Caracol Primera
Cadena Radial Colombiana S.A., Promotora de Publicidad Radial S.A. y Q” Hubo Radio
S.A.S., identificado con el radicado 11001 31 99 001 2017 14927 01.
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SEGUNDO: ORDENAR a la Secretarfa de la Sala Civil de esta Corporacion
que remita el oficio correspondiente al Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina, a

5

los cotreos electronicos sectretaria@tribunalandino.org y tjcan@tribunalandino.org?.

TERCERO: REMITIR junto con la anterior comunicacion, copia de las
audiencias practicadas en el presente asunto, la demanda, las contestaciones y los recursos

de apelacion.

CUARTO: INFORMAR al Tribunal de Justicia de la Comunidad Andina que
podra enviar la respuesta a esta solicitud, a la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, con sede en la Avenida Calle 24 No. 53 — 28, Oficina 305C, Bogota,
Colombia, Tel: (57 1) 4233390 Extension 8543, o al correo electronico

secsctribsupbta2(@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: SUSPENDER el proceso de la referencia y, en consecuencia, el
término para resolver esta instancia hasta tanto no se reciba con destino a este asunto,
la correspondiente interpretacion prejudicial dictada por el Tribunal de Justicia de la

Comunidad Andina.

Notifiquese y cumplase,

ADRIANA AYALA PULGARIN

Magistrada Sustanciadora


mailto:secretaria@tribunalandino.org
mailto:secretaria@tribunalandino.org
mailto:tjcan@tribunalandino.org
mailto:tjcan@tribunalandino.org
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Firmado Por:

ADRIANA AYALA PULGARIN
MAGISTRADO

MAGISTRADO - TRIBUNAL 017 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD
DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogotda, D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021).
Radicacion 110013103024 2018 00042 01

Por encontrarse legalmente procedente, el Despacho dispone:
Admitir en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandada contra la sentencia calendada 12 de marzo de

2020, emitida por el Juzgado 24 Civil del Circuito de Bogota.

Una vez cobre ejecutoria esta providencia, regrese al Despacho para

lo que corresponda.

NOTIFIQUESE,

L ULLA
Magistrad



Repuiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puiblico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal — Pertenencia
Demandante | Noel Cervera
Demandado Héctor Cervera

Radicado 110013103 025 2016 00442 01
Instancia Segunda
Decision Admite recurso de apelacién —efecto suspensivo-

1. Se admite en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto
por la parte actora contra la sentencia proferida el 24 de septiembre de 2020 por

el Juzgado 25 Civil del Circuito de Bogota, en el asunto en referencia.

2. Tramitar el presente asunto en segunda instancia atendiendo el

procedimiento previsto en el articulo 14 del Decreto 806 de 2020.

3. Se concede a la parte apelante el término de cinco (5) dias, contados a
partir del dia siguiente a la ejecutoria de este auto, para que sustente el recurso

interpuesto a través del correo electronico secsetribsupbta2(@cendoy. ramajudicial gov.co

4. De la sustentacion presentada de forma oportuna, por secretaria, corrase
traslado a la parte contraria, por el término de cinco (5) dias. Se advierte que, en
caso de allegarse la sustentacioén por fuera del término indicado, el recurso sera

declarado desierto.



5. De conformidad con lo previsto en el inciso 4 del articulo 109 del
C.G.P,, los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan
presentados oportunamente si son recibidos antes de cierre del despacho del dia

en que vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p. m).

0. Por secretarfa, comuniquese esta providencia al correo electronico de las
partes, y una vez en firme, vuelva el proceso a Despacho para imprimirle el

tramite a seguir.

7. Por economia procesal y para evitar la pérdida automatica de
competencia, de una vez se ordena prorrogar el término para fallar este asunto
por seis (6) meses mas, contados a partir del dia siguiente al vencimiento del

término inicial.

NOTIFIQUESE;

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 007 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
33700a7b01a82c6c201710de7e41e1c4c8396343111db2e887
234351edd1fdde
Documento generado en 02/03/2021 04:11:40 PM

Valide éste documento electrdnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021).
1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103026 2019 00634 01

Procedencia: Juzgado Veintiséis Civil del Circuito de
Bogota.

Demandante: Mape & Gama Ingenieria S.A.S.

Demandados: Jorge Carlos Alvarez Rivero, el Consorcio

Corozal y Obras Maquinarias y Equipo Tres A

S.AS.
Proceso: Ejecutivo
Recurso: Apelacion Auto

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto contra el auto del 30 de
septiembre de 2020, proferido por el Juzgado Veintiséis Civil del
Circuito de Bogota, dentro del proceso EJECUTIVO promovido por
MAPE & GAMA INGENIERIA S.A.S. contra JORGE CARLOS
ALVAREZ RIVERO, EL CONSORCIO PAVIMENTO COROZAL vy
OBRAS MAQUINARIAS Y EQUIPO TRES A S.A.S.



Expediente 026 2019 00634 01

3. ANTECEDENTES

3.1. Mediante el proveido materia de censura, el sefior Juez levanto
la medida cautelar solicitada respecto del embargo de dineros que le
corresponden a la parte demandada, dentro de los contratos de
obra publica 70215 — LP 107002018 y LP 0022018 del 30 de abiril
de 2018, con fundamento en que son inembargables por estar
destinados para la construccion de obras publicas y no enmarcarse la
situacion del acreedor, dentro de las excepciones legales. —
Cuaderno2 PDF0O9Auto-

3.2. Frente a dicha determinacién la apoderada judicial del extremo
actor, formuld recurso de reposicion y en subsidio apelacion, decidido
el primero se concedi6 la alzada por auto del 29 de octubre anterior.
— Cuaderno2 PDF11Auto-

4. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Expone la inconforme que el articulo 594 del Codigo General del
Proceso, es claro en establecer la inembargabilidad de los dineros
entregados como anticipo para la consecucion de obras publicas,
entendiéndose aquel como un préstamo que se le otorga al contratista
para financiar el proyecto, por ello mantiene la calidad de publico y

por ende no es susceptible de cautelas.

Alega que en los contratos suscritos para la construccion de obras
publicas, los cuales adjunta, no se realizé ningln pago por concepto
de anticipo y por lo tanto es plausible decretar la medida. —Cuaderno2
PDF10Recurso-

5. CONSIDERACIONES

5.1. El objetivo primordial de las cautelas, en estos casos, no es otro
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gue asegurar la eficacia en el proceso ejecutivo que se sigue para el
cumplimiento de la obligacion de pagar la suma de dinero a que se

obligaron los convocados.

Se sigue con ello el principio general que enuncia que el patrimonio de
una persona, sea natural o juridica, es la garantia de las obligaciones
gue contraiga, fincado en lo dispuesto en los articulos 2488 y 2492 del
Cadigo Civil que le da el destino de servir de prenda general de los
acreedores, con las especiales restricciones de que trata el normado

594 del Cédigo General del Proceso.

El articulo en cita, en su numeral 5°, prevé que no se podran embargar
“...las sumas que para la construccion de obras publicas se hayan
anticipado o deben anticiparse por las entidades de derecho publico
a los contratistas de ellas, mientras no hubiere concluido su

construccion...”.

A su vez, el Estatuto General de la Contratacion Publica establece
que “...en los contratos que celebren las entidades estatales se podra
pactar el pago anticipado y la entrega de anticipos, pero su monto no
podra exceder del cincuenta por ciento (50%) del valor del respectivo

contrato...”.

Frente a ello, resulta pertinente indicar que el honorable Consejo de
Estado en reiterada doctrina, ha puntualizado acerca de los anticipos
gue “...los dineros que se le entregan al contratista por dicho concepto
son oficiales o publicos. El pago de dicha suma lo era y lo sigue
siendo un adelanto del precio que aun no se ha causado, que la
entidad publica contratante hace al contratista para que a la iniciacion

de los trabajos disponga de unos fondos que le permitan proveerse

! paragrafo unico, articulo 40 Ley 80 de 1993.
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de materiales y atender los primeros gastos del contrato...”.

Lo anterior, implica que el Funcionario antes de disponer la cautela en
eventos como este debe determinar a qué rubro pertenecen los
dineros recibidos por el contratista para asi determinar si procede el

decreto de la medida.

5.2. Descendiendo al caso concreto, se tiene que la convocante
solicito el embargo de los fondos a favor de la parte ejecutada dentro
de los contratos de obra publica 70215 — LP 107002018 y LP
0022018 del 30 de abril de 2018, suscritos entre la Alcaldia
Municipal de Galeras y el extremo pasivo. Dentro de aquellos se
acordé como forma de pago para el primero, el 90% en abonos
parciales, atendiendo al avance de ejecucion de la obra, y el saldo
final, una vez cumplido a cabalidad el objeto del contrato —Cuaderno?2
PDF10 folio 16-. Frente al segundo convenio, se pact6 cubrir el 100%
del mismo con la entrega de actas parciales o acta final, estableciendo

un 0% como anticipo —Cuaderno2 PDF10 folio 52-.

Aplicadas las nociones que vienen referidas al caso concreto,
delanteramente advierte el Tribunal que la decision del sefior Juez de
primer grado habra de revocarse, ya que la situacion descrita no se
encuadra dentro de los bienes sobre los cuales se pregona su

inembargabilidad.

Noétese que en los contratos de obra no se dispuso la entrega de un
anticipo a favor de los ejecutados, por el contrario, los desembolsos
se realizan conforme al avance en la ejecucion de los mismos lo que
quiere decir que las sumas reconocidas entran al patrimonio del

contratista y son susceptibles de la cautela deprecada por el

2 Consejo de Estado Auto del 22 de junio de 2001, expediente 1996-0686-01, Consejero Ponente
Ricardo Hoyos Duque, que reitera lo dicho en sentencia del 13 de septiembre de 1999, expediente
10.607.
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demandante, pues no se trata de dineros publicos que todavia no se

han causado.

Siendo ello asi, se impone la revocatoria de la decision.

6. DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, en Sala de Decision Civil,

RESUELVE:

6.1. REVOCAR el auto del 30 de septiembre de 2020, proferido por

el Juzgado Veintiséis Civil del Circuito de Bogota.

6.2. ABSTENERSE de condenar en costas dada la prosperidad del

recurso.

6.3. DEVOLVER las diligencias a su despacho judicial de origen,

previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE,

L ULLA
Magistrad



Repuiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Puiblico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo
Demandante | Alejandro Reyes Castro
Demandado | William Alberto Ramos Sosa y Jorge Eliecer

Coérdoba
Radicado 110013103 027 2019 00484 01
Instancia Segunda
Decision Admite recurso de apelacién —efecto devolutivo-

1. Se admite en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto por
el demandado Jorge Eliecer Cordoba, contra la sentencia anticipada proferida el
10 de agosto de 2020 por el Juzgado 27 Civil del Circuito de Bogota, en el asunto

en referencia.

2. Tramitar el presente asunto en segunda instancia atendiendo el

procedimiento previsto en el articulo 14 del Decreto 806 de 2020.

3. Se concede a la parte apelante el término de cinco (5) dias, contados a
partir del dia siguiente a la ejecutoria de este auto, para que sustente el recurso

interpuesto a través del correo electronico secsetribsupbta2(@cendoy.ramajudicial gov.co

4. De la sustentacion presentada de forma oportuna, por secretaria, corrase

traslado a la parte contraria, por el término de cinco (5) dias. Se advierte que, en



caso de allegarse la sustentacion por fuera del término indicado, el recurso sera

declarado desierto.

5. De conformidad con lo previsto en el inciso 4 del articulo 109 del
C.G.P., los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan
presentados oportunamente si son recibidos antes de cierre del despacho del dia

en que vence el término, es decir, antes de la cinco de la tarde (5:00 p. m).

0. Por secretaria, comuniquese esta providencia al correo electronico de las
partes, y una vez en firme, vuelva el proceso a Despacho para imprimirle el

tramite a seguit.

7. Por economia procesal y para evitar la pérdida automatica de
competencia, de una vez se ordena prorrogar el término para fallar este asunto
por seis (6) meses mas, contados a partir del dia siguiente al vencimiento del

término inicial.

8. Teniendo en cuenta que en el reparto del recurso de apelacion efectuado
a este despacho se indica, de forma errada, que el demandante es “Algandro Reyes
Sosa”, siendo “Algjandro Rojas Castro”, por Secretaria, realicese la respetiva

correccion.

NOTIFIQUESE;

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 007 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12



Codigo de verificacion:
dab34d2368284e2e89eb77e2f40e7f6fa840568d4f42f8b31f97
1e3a80f1c39f
Documento generado en 02/03/2021 04:11:39 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA
Radicacion: 110013103028 2020 00095 01
Procedencia: Juzgado Veintiocho Civil del Circuito
Demandante: Alejandrina Ramirez de Mesa.
Demandado: Ana Maria Botero Rengifo.

Proceso: Ejecutivo

Asunto: Apelacion de auto

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto contra el auto del 10 de
julio de 2020, proferido por el Juzgado Veintiocho Civil del Circuito de
Bogota, D.C, dentro del proceso EJECUTIVO promovido por
ALEJANDRINA RAMIREZ DE MESA contra ANA MARIA BOTERO
RENGIFO.

3. ANTECEDENTES

3.1. Mediante el proveido objeto de censura, el a quo nego el
mandamiento de pago, al considerar que el documento aportado no
presta mérito ejecutivo a voces del articulo 422 del Cédigo General

del Proceso. Expone que la convocante no acreditdé el cumplimiento
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de las obligaciones a su cargo, tales como el pago del precio y asistir
a la notaria en la fecha indicada para otorgar la escritura publica. -
PDFO03-

3.2. Inconforme con la determinacion, el apoderado de la parte
demandante formulé recurso de reposicion y en subsidio apelacion. —
PDFO05- Negado el primero, se accedio a la alzada el 5 de octubre
anterior.-PDF06-

4. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Afirmo el profesional del derecho, en sintesis, que entre las partes en
contienda se suscribid una promesa de compraventa de un bien
inmueble, identificado con matricula 50N-120783. Resalta que la
demandante cumplié con el pago del precio pactado y que a pesar de
haberse dispuesto una fecha para la suscripcion de la escritura
publica, que adujo era el 16 de octubre de 2017, esa data resultaba
ser tentativa pues la antedicha actuacion estaba sujeta a que las
vendedoras adquirieran el derecho de dominio, debido al deceso de
su tia Carmen Amparo Rengifo Casluchez, razén por la cual no asistio

a la notaria en el dia establecido.

Indica que la sentencia de sucesion se inscribio el 10 de abril de 2019,

pero las vendedoras se han sustraido de otorgar el instrumento.

Arguye que la codificacion procesal le otorga un término, dentro del
ejecutivo, a la contraparte para que manifieste sus inconformidades
las cuales se pueden dirimir en el transcurso de la actuacion sin que

ello impligue un rechazo in limine.

5. CONSIDERACIONES

5.1. El aspecto medular de todos los procesos de esta naturaleza, sin
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excepcion alguna, se encuentra establecido en el articulo 422 del
Cddigo General del Proceso, que en forma clara, categérica y por
demas, perentoria, exige que con la demanda compulsiva se allegue
documento apto al fin pretendido, so pena de negarse la orden

coercitiva (art. 430 ibidem).

Para que la obligacion se ajuste a los presupuestos requeridos, deben
estar completamente expresados en el titulo los términos esenciales
del mismo, tales como el contenido y las partes vinculadas, de suerte
gue per se, resulte inequivoca e inteligible. De ahi que, en torno a los
conceptos de claridad, expresividad y exigibilidad, se tenga por
averiguado que carece de tales requisitos cuando es equivoca,
ambigua o confusa, por no ser suficientemente compresible para
distinguir en forma palmaria el contenido o alcance del objeto o de la
prestacion, o cuando sélo ostenta expresiones implicitas y presuntas,
como también cuando estd sometida al cumplimiento de una

condicion.

5.2. En el sub examine, cabe memorar que la parte activa pretende
se libre la orden de apremio a su favor con el fin que se suscriba la
escritura publica para el traspaso del dominio sobre el bien inmueble
identificado con matricula inmobiliaria 50N-120783, asi como pagarle
$30°000.000 por concepto de clausula penal contenida en la promesa
de compraventa del 1° de febrero de 2014 —PDFO1 folio 57-.

Como es bien sabido, los titulos ejecutivos previstos en nuestra
legislacion, doctrina y jurisprudencia han sido clasificados segun su
naturaleza y procedencia del acto juridico, en los siguientes grupos:
judiciales, contractuales, de origen administrativo, los que emanan de
actos unilaterales del deudor; simples y, complejos que atafien a esta

causa en particular.

Ademas, de las exigencias de la estirpe sefalada, deben emerger
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unos presupuestos complementarios 0 especiales para que el
instrumento adquiera esa connotacion, vale decir, para el titulo que
nos interesa, se deben presentar varios documentos con los cuales
se obtiene unidad juridica y relacion de causalidad, con miras a que
de la pluralidad material de documentos se deduzca la existencia de

una obligacion de las dimensiones sefialadas.

Quiere decir lo anterior, que la Ultima especie no es una construccion
simplemente material de documentos, asi todos ellos guarden
relacion con un determinado negocio juridico, sino que, en estrictez,
es un concepto legal en el que la diversidad de instrumentos no
desvanece la unidad juridica de titulo, el cual, en cuanto al
reconocimiento de la deuda, debe provenir del deudor o del causante
y hacer prueba contra él, amén de que la obligacion tiene que constar
con claridad -porque identifica los sujetos y el objeto de la obligacion-
, Ser expresa -manifiesta, explicita, por oposicion a aquella que es

implicita o deducible- y poderse demandar su cumplimiento—exigible-

En suma, en el evento en que en el titulo baculo de la acciéon se
determinen obligaciones reciprocas, para que el mismo adquiera
exigibilidad, la ejecutante debe acreditar que estuvo presta a cumplir
con sus compromisos, completandolo para ese efecto con los
documentos que lo demuestren, toda vez que tal y como lo dispone
la Legislacion “...ninguno de los contratantes esta en mora dejando
de cumplir lo pactado, mientras el otro no lo cumpla por su parte, 0 no
se allana a cumplirlo en la forma y tiempo debidos...” -articulo 1609
Cadigo Civil-.

5.3. Ciertamente, de cara a la promesa de compraventa, el
otorgamiento de la escritura publica estaba sujeto a la satisfaccion de
la prestacion econdmica por parte de la convocante, en la forma
acordada en la negociacion, de la siguiente manera: “...el precio del
iInmueble prometido en venta es de ciento ochenta y tres millones de

pesos ($183.000.000.00) moneda corriente, suma que el

4
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PROMETIENTE COMPRADOR pagara al PROMETIENTE
VENDEDOR asi: a) a la firma del presente documento la suma de
veintitrés millones de pesos ($23.000.000.00) que la prometiente
vendedora entregara en cheque de gerenciay siete millones de pesos
($7.000.000.00) en efectivo los cuales la prometiente vendedora
declara recibidos a entera satisfaccion; b) la suma de seis millones de
pesos ($6.000.000.00) representada en dos ejemplares equinos
madre e hija media sangre frizon que se entregaran en el municipio
de La Calera a mas tardar el 15 de febrero de 2014; c¢) la suma de
cuarenta y cinco millones de pesos ($45.000.000.00) representados
en una camioneta Nissan Frontier modelo 2011 color blanca doble
cabina con placa RBY 055; d) el saldo, es decir, la suma de ciento dos
millones de pesos ($102.000.000.00) que se cancelaran asi: 20
cuotas mensuales el dia 15 de cada mes a partir del 15 de marzo de
2014 por valor de cinco millones de pesos ($5.000.000.00) cada una
y la suma de dos millones en efectivo el dia 20 de febrero de 2014...™.
—PDFO1 folios 6y 7-.

Asi, también debia la inconforme asistir a la Notaria Unica del Circulo
Notarial de la Calera, a las 10:00 am del 20 de enero de 2015, para
firmar el instrumento.? Sin que para el efecto se evidencie de la
documental obrante en el plenario que se haya suscrito algun otro-si
modificatorio de la negociacion inicial —PDFO1 folio digital 6-7 - .
Notese asi que nada se dijo acerca de la situacion que
supuestamente condicionaba el otorgamiento del instrumento

escritural y que a la postre alega la ejecutante.

Con todo, se tiene que son dos las obligaciones que debio acreditar

la convocante, el pago del precio y su asistencia a la notaria en la data

! Demanda Principal, Contrato Promesa de Compraventa del 12 de febrero de 2014, clausula cuarta
“PRECIO Y FORMA DE PAGQ”, folio digital 6.

2 Demanda Principal, Contrato Promesa de Compraventa del 12 de febrero de 2014, clausula séptima
“OTORGAMIENTO”, folio digital 6.
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acordada.

Empero, nada de ello se comprobd, por lo menos no obra en el
expediente ninguna prueba documental, proveniente de su
contendora, que demuestre que se cubrié el importe total de la venta,
para ello no basta con la simple relacion de pago que se allego junto
con la demanda -PDFO1 folio 51-, pues lo cierto es que ese
documento no prueba que el dinero o los bienes acordados para

cubrir la prestacion hayan sido entregados a favor del extremo pasivo.

Adicionalmente, aceptdé la misma demandante que no asistio a la
Notaria en el dia acordado. No siendo de recibo, para el efecto,
excusarse en el hecho de la imposibilidad de otorgarse la escritura
para esa fecha atendiendo a que la obligacion estaba afectada por el
fallecimiento de la sefiora Carmen Amparo Rengifo Casluchez, tia de
las vendedoras, pues dicha situacibn no consta en el contrato,
incluso, es claro que en el mismo se determiné que en nombre de la
sefiora Rengifo Casluchez como propietaria, firmaria su curadora la

sefiora Maria del Pilar Botero Rengifo.

5.4. Expuestas de ese modo las cosas, es claro para la Colegiatura
gue del escrutinio de los documentos antes citados, contrario sensu
del impugnante, no emana la exigibilidad de la obligacién que se
pretende ejecutar y por ende, no se consolida un titulo de la categoria

gue se viene estudiando.

Se impone como corolario, confirmar la providencia confutada, sin que
haya lugar a condena en costas por no haberse trabado la relacion

procesal.

6. DECISION

En mérito de lo expuesto el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogota, D. C., en Sala de Decision civil,

6
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RESUELVE:

6.1. CONFIRMAR el auto del 10 de julio de 2020, proferido por el

Juzgado Veintiocho Civil del Circuito de Bogota.

6.2. DETERMINAR que no hay condena en costas, por no haberse

trabado la litis.

6.3. DEVOLVER las diligencias a su despacho judicial de origen,

previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE,

\

L ULLA
Magistrad



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal

Demandante Leonor Sanchez Forero
Demandados Nelcy Margoth Chala Morales
Radicado 11 001 31 03 035 2019 00152 01
Instancia Segunda

Decision Aclara auto

En atencién a la solicitud del apoderado de la demandada, se aclara el auto
de fecha 19 de enero de 2021, emitido por esta Corporacion, precisando que la
demandante es Leonor Sanchez Forero y la demandada Nelcy Margoth Chala

Morales.

Notifiquese;

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 007 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE
BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cddigo de verificacion:
b52508b9769a90331554e6¢cbbf06addf617c5db82c0677897f2ffcbb03ecd62c
Documento generado en 02/03/2021 04:11:34 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103036 2016 00784 02

Procedencia: Juzgado 36 Civil del Circuito de Bogota

Demandante: Luz Dary Gil Sanchez y Paula Catalina
Ospina Gil.

Demandados: Miryam Janette Guevara Achury vy
otros.

Proceso: Verbal

Asunto: Apelacion de auto

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto contra el auto del 26 de
febrero de 2020, proferido por el Juzgado 36 Civil del Circuito de
Bogotd, dentro del proceso VERBAL promovido por LUZ DARY GIL
SANCHEZ y PAULA CATALINA OSPINA GIL contra MIRYAM
JANETTE GUEVARA ACHURY, OSCAR GARCIA RUBIANO vy
TRANSPORTES CARROS DEL SUR S.A — TRANSCARD S.A EN
LIQUIDACION, con llamamiento en garantia de AXA COLPATRIA
SEGUROS S.A.
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3. ANTECEDENTES

3.1. Mediante el proveido materia de censura, la sefiora Juez decreto
el embargo y posterior secuestro del inmueble identificado con
matricula 50C-741532 y de los productos financieros a nombre de la
parte pasiva en las diferentes entidades bancarias relacionadas por
las demandantes. -PDF087-

3.2. Inconforme con la decision, el togado que apodera a la
demandada Guevara Achury formulé recurso de reposicion y en
subsidio apelacion —PDF088-. Negado el primero se concedid la

alzada en proveido del 24 de agosto ultimo.-PDF095-

4. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

En sintesis, esgrime la censura que el despacho ordend las medidas
sin tener en cuenta que dentro del expediente consta certificado de
poliza de seguro por $36.960.000 que cubre parcialmente la condena
—PDF062-, por lo que las cautelas deben limitarse al saldo para asi
evitarle un perjuicio irremediable al patrimonio de la demandada.
Ademas, discute que no procede sobre las cuentas bancarias de
propiedad de su representada pues conforme al numeral 2° del
articulo 594 del C.G.P son inembargables los depdésitos de ahorro
constituidos en los establecimientos de crédito, en el monto sefalado

por la autoridad competente.—PDF088-

5. CONSIDERACIONES

5.1. En el caso que concita la atencion del Tribunal, cumple relievar
gue la Funcionaria judicial, con fundamento en el inciso segundo del
numeral 1° del articulo 590 del Cédigo General del Proceso decretd
el embargo y retencion preventiva de los dineros depositados en

cuentas bancarias de los convocados, asi como del bien inmueble
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identificado con matricula inmobiliaria 50C-741532, de propiedad de
la recurrente. Lo anterior, teniendo en cuenta que obra
pronunciamiento a favor del extremo activo con condenas pecuniarias

que ascienden a la suma de $223'735.488.

5.2. En el sub-examine, de acuerdo con la exposicién argumentativa
gue enfila la alzada, es claro que los embates que enfrenta la
determinacion confutada, ciertamente, no estan encaminados a
cuestionar la procedencia de las medidas cautelares decretadas, sino,
en rigor, a insinuar que resultan excesivas y agravan la situacion de

Su prohijada.

Bajo este contexto, tal apreciacion no enerva juridicamente la
decision, maxime cuando el ordenamiento juridico consagra distintas
herramientas para evitar su materializacion que, segun se evidencia

del plenario, no se han puesto en marcha.

5.3. De otra parte, preconiza el articulo 600 de la obra en cita que,
“...una vez consumados los embargos y secuestros y antes de
gue se fije fecha de remate, el juez, a solicitud de parte o de oficio,
cuando... considere que las medidas cautelares son excesivas,
requerira al ejecutante para que en el término de 5 dias manifieste de
cuales de ellas prescinde o rinda las explicaciones a que haya lugar.
Si el valor de alguno o algunos de los bienes supera el doble del
crédito, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas,
decretara el desembargo de los demas...” —negrillas del

Despacho.-

Dicha articulacién, tal y como también lo preciso el a-quo, parte del
supuesto que tanto el embargo, como el secuestro, se hayan
perfeccionado. Entonces, al no haberse cristalizado, es incontestable

gue tampoco para ello concurren las exigencias legales.

5.4. Ahora bien, el inconformismo de la apelante radica en que existe
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poliza por la suma de $36'960.000, por lo que la cautela se debe
limitar al saldo que aquella no cubre para asi evitarle un perjuicio
irremediable. Adicionalmente, alega que al tenor del articulo 594 de

la codificacion procesal los depdésitos de ahorro son inembargables.

Frente al primer reproche se tiene que fue tomada por la demandada
Trancard S.A con el fin de cubrir las lesiones causadas a terceros,
solamente por el monto indicado alli. Como la condena asciende a
mas de $200.000.000 todavia resta un saldo por garantizar. De ahi
gue resulte procedente que se persigan otros bienes de la parte

pasiva con ese fin.

Ahora, es cierto que dichas medidas se deben limitar a lo necesario,
es decir, a la cantidad suficiente para el cumplimiento de la sentencia,
empero cuando no existe certeza sobre el valor de los bienes
cautelados, -como sucede en este caso-, no resulta admisible

limitarlas.

Por otro lado, si bien hay un monto que se reputa inembargable en las
cuentas de ahorros de las personas naturales, eso no impide su
decreto sobre los productos bancarios de propiedad de la demandada
gue superen ese rubro. De esa forma, una vez ordenado el embargo
y previa su inscripcion en las cuentas de la convocada, es la entidad
financiera la que verifica los saldos que se pueden retener, por tanto,
si eventualmente el deposito rebasa ese limite, determinado por la
autoridad competente, ese dinero es susceptible de ser puesto a

disposicion del proceso.

5.5. Corolario, se impone confirmar la providencia materia de censura,

con la consecuente condena en costas a cargo del recurrente.

6. DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO

4
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JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA DE DECISION CIVIL,

RESUELVE:

6.1. CONFIRMAR el auto del 26 de febrero de 2020, proferido por el
Juzgado 36 Civil del Circuito de Bogota.

6.2. CONDENAR en costas de la instancia al apelante. Liquidense
conforme al articulo 366 del Codigo General del Proceso. Se fija

como agencias en derecho la suma de $ 850.000.00.

6.3. DEVOLVER las diligencias a su despacho judicial de origen,

previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE,

L ULLA
Magistrad



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA
MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO. PROCESO VERBAL PROMOVIDO POR LA SENORA LILIANA
PATRICIA DIEZ CONTRA LOS SENORES CARLOS ALBERTO Y JORGE
ARTURO ROZO NUNEZ.

Rad. 40 2017 00255 01

Sentencia escrita de conformidad con lo autorizado por el articulo 14 del Decreto
806 de 2020, discutida y aprobada en sesién del 3 de febrero de 2021, segun
acta 04 de la fecha.

Se resuelve el recurso de apelaciéon que interpuso la parte demandante
contra la sentencia anticipada que profirio el Juzgado Cuarenta Civil del Circuito

de Bogota el 12 de agosto de 2020, en el proceso de que trata el asunto.
I. ANTECEDENTES

1. La senora Liliana Patricia Diez Gomez, a través de apoderada judicial,
promovio el asunto de la referencia en contra de los sennores Carlos Alberto y Jorge
Arturo Rozo Nunez, para que, previo el tramite correspondiente, se efectiien las

siguientes declaraciones:

“PRIMERA PRINCIPAL: SE DECLARE nulo absolutamente por ilicitud de objeto y
causa el contrato de compraventa de bien inmueble, protocolizado en la Escritura
Publica N°3423 del 23 de diciembre de 2016 de la Notaria Tercera (3) del Circulo
de Cartagena, por el cual el vendedor Sr. CARLOS ALBERTO ROZO NUNEZ ya
identificado transfirié a titulo de venta el derecho de dominio y posesién del que
era titular respecto del apartamento numero 15B ubicado en el décimo quinto
piso del edificio Calipso situado en el Barrio de Bocagrande de la ciudad de
Cartagena en favor del comprador Sr. JORGE ARTURO ROZO NUNEZ ya
identificado.

PRIMERA SUBSIDIARIA: SE DECLARE como absolutamente simulado el acto
juridico referido,(...)

Exp-40 2017 00255 01



SEGUNDA SUBSIDIARIA: SE DECLARE que existi6 venta de cosa ajena en el acto
juridico referido, {(...)

PRIMERA CONSECUENCIAL: Que como consecuencia de cualquiera de las
pretensiones primera principal, primera subsidiaria o segunda subsidiaria, SE
ORDENE la cancelacion del registro de la Escritura publica referida en el
certificado de tradicion del Apartamento ubicado en la ciudad de Cartagena,
identificado con numero de matricula inmobiliaria 060-98858, anotaciéon N°15
(15) realizada en fecha 29 de diciembre de 2016, contentiva del acto juridico de
compraventa(...)

SEGUNDA CONSECUENCIAL: Que como consecuencia de cualquiera de las
pretensiones primera principal, primera y segunda subsidiarias, SE CONDENE
en costas a los demandados {(...)”

Como fundamento de sus pretensiones adujo, en sintesis, lo siguiente:

1. Que en el ano de 1988 contrajo matrimonio con Carlos Alberto Rozo
Nunez y el 22 de diciembre de 2008 decidieron liquidar la sociedad conyugal
“declarando que no existian activos ni pasivos”; sin embargo, en el mes de julio de
2016, el mencionado senor promovio demanda de “particion adicional de sociedad
conyugal”, con respecto al 50% de 3 vehiculos propiedad de la demandante y

algunas acciones societarias.

2 Que como en dicho asunto sélo se incluyeron los bienes en cabeza
de la actora, solicitéo adicionar los de su ex conyuge, referidos a “los mayores
valores que por concepto de valorizacion alcanzaron los bienes propios del Sr. Rozo
Nunez durante la vigencia de la sociedad conyugal...”, en monto de
“$216.300.687,00” que corresponde al incremento del valor de un inmueble que

le fuera adjudicado en sucesion de su progenitora, sefiora Leonor Nunez de Rozo.

3. Que pocos dias antes que se llevara a cabo la audiencia programada
para “inventarios y avaluos adicionales” en el Juzgado 31 de Familia, el senor
Rozo Nunez vendio el inmueble a su hermano, Jorge Arturo, representado por su
hija y sobrina del vendedor, Catalina Rozo, mediante escritura de 23 de diciembre
de 2016 por un “precio irrisorio de ($270.000.000,00), donde manifesté que su
estado civil es “divorciado” y declar6 “falsamente que la sociedad conyugal se

encuentra liquidada’.

4. Agrego que es madre cabeza de hogar y cuenta con un estado de salud
complicado; que no tiene ningun ingreso y que no esta vinculada a ninguna
entidad que le brinde estabilidad laboral, y por ello, también solicitdé amparo de

pobreza de acuerdo al articulo 151 del Coédigo General del Proceso.



Notificado el extremo demandado, procedio de la siguiente forma: (i) el senior
Jorge Arturo Rozo Nunez, aunque se notifico de manera personal, guardo silencio
y, ii) Carlos Alberto Rozo Nunez se notifico por medio de curador ad litem, quien

replico la demanda de manera extemporanea.

II. LA SENTENCIA IMPUGNADA

Evacuados los interrogatorios a la demandante y al demandado senor Jorge
Arturo Rozo Nunez, el Juzgado de primera instancia profirié sentencia anticipada
conforme al articulo 278 del Coédigo General del Proceso, y alli de oficio declaro
probada la excepcion de “falta de legitimaciéon en la causa por activa” y, en

consecuencia, nego la totalidad de pretensiones de la demanda.

Para asi decidir, senald la jueza a quo que si bien la nulidad y simulacion
de un negocio juridico se puede reclamar por cualquier persona, también lo es
que para ello se debe acreditar el interés que le asiste a la parte demandante, esto
es, encontrarse directamente implicada en el asunto y demostrar que, en verdad,

puede resultar afectada con ese negocio.

Indicé que a pesar de que la convocante aseguro que dentro del haber social
se deben incluir “los mayores valores que por concepto de valorizacion” alcanzo el
bien inmueble objeto de la venta, no es menos cierto que de acuerdo con el articulo
1782 y siguientes del Codigo Civil, los bienes de herencia no forman parte de este

y, por ende, el propietario puede disponer de ellos como a bien lo tenga.

Y, que no existe una nulidad en el referido negocio, en razoéon a que no se

configura ninguno de los elementos necesarios para que se configure.

III. LA IMPUGNACION

Inconforme, la demandante interpuso recurso de apelacion y para ello alego
que, contrario a lo que considerd la jueza a quo, la compraventa del predio si
repercute en los derechos que le asisten, como los “alimentos”y el “minimo vital”

como ex conyuge del vendedor.

Agrego, que se cumplen los presupuestos para la configuracion de la

simulacion y/o nulidad del acto, entre otras razones, porque la celebracion de la



compraventa se llevo a cabo tan s6lo unos dias después que el juzgado de familia,
en donde curso el proceso de “particion adicional de sociedad conyugal”, fijara
fecha y hora para la audiencia de inventarios y avaltios adicionales, lo que
confirma que el negocio se realizo para defraudar los intereses que le asisten a su

representada.

IV. CONSIDERACIONES

1. Para resolver resulta imperioso recordar que con respecto a la
legitimacion en la causa, la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, en

su Sala de Casacion Civil, tiene sentado que:

“la legitimacién en la causa, bien por activa o por pasiva, no es una excepcion, sino que es
uno de los requisitos necesarios e imprescindibles para que se pueda dictar providencia de
mérito, ora favorable al actor o bien desechando sus pedimentos, porque entendida ésta ‘como
la designacién legal de los sujetos del proceso para disputar el derecho debatido ante la
jurisdiccion, constituye uno de los presupuestos requeridos para dictar sentencia de fondo, sea
estimatoria o desestimatoria. Y en caso de no advertirla el juez en la parte activa, en la pasiva
o en ambas, deviene ineluctablemente, sin necesidad de mediar ningun otro andlisis, la
expedicién de un fallo absolutorio (...) (sentencia de casacién N° 051 de 23 de abril de 2003,
expediente 76519)” (CSJ SC de 23 de abril de 2007, Rad. 1999-00125-01; se subraya)!.

Y en cuanto a la prerrogativa o facultad para alegar la invalidez negocial, la
citada Corporacion ha sostenido que, de acuerdo con el articulo 1742 del Codigo
Civil, la nulidad absoluta, ademas de que puede ser declarada de oficio por un

juez, “puede alegarse por todo el que tenga interés en ello, expresion esta que

sustituyé a la anterior, de la ley 95 de 1890 (art. 15), que impedia su invocacion
para «el que ha ejecutado el acto o celebrado el contrato, sabiendo o debiendo saber

el vicio que lo invalidaba...». ™

Empero, es necesario que tal “interés” afecte al tercero que no fue parte del
negocio para que le asista facultad de reclamar la nulidad, es decir, es preciso
demostrar que existe un eventual beneficio o perjuicio como consecuencia del acto
juridico en el que no participo y que es lo que conlleva a demandarlo como medio

de defensa, en palabras de la Corte Suprema de Justicia:

“..lo anterior se entiende con mayor facilidad, si se recuerda que "en los casos en que la ley
habla del interés juridico para el ejercicio de una accion, debe entenderse que ese interés
venga a ser la consecuencia de un perjuicio sufrido o que -a de sufrir la persona que alega el
interés"”; es mds, con ese perjuicio "...es preciso que se hieran directa, real y
determinadamente, los derechos del que se diga lesionado, ya porque puedan quedar sus
relaciones anuladas, o porque sufran desmedro en su integridad". Asi se ha expresado ésta
Corporacién, aniadiendo que "el derecho de donde se derive el interés juridico debe existir, lo

1 Citadas en sentencia del 10 de marzo de 2015 Exp. 1993 05281 01
2 C.S.J. Sal. Cas. Civ. Sent. SC13097 de 2017



mismo que el perjuicio, al tiempo de deducirse la accién, porque el derecho no puede
reclamarse de futuro...en las acciones tiene esa naturaleza tales principios sobre el interés
para obrar en juicio se concretan en el calificativo de legitimo o juridico, para significar, en
sintesis, que al intentar la accién debe existir un estado de hecho contrario al derecho”. (G. J.
LXIIP. 431).”3
Igual sucede con la simulacion, pues para que el conyuge o exconyuge
pueda atacar por simulados los negocios del otro, resulta necesario que los bienes

sobre los que recae ese negocio puedan ser calificados como sociales.

Por consiguiente, no basta que el tercero alegue genéricamente la nulidad
o la simulaciéon, o ambas como en este caso, sino que es necesario que el interés
que le asiste sea concreto y se deduzca de las circunstancias de cada caso en
especial y, se pueda traducir en un eventual beneficio o perjuicio actual, es decir,

al momento en que se promueva la demanda.

2. Tratandose de bienes que conforman la sociedad conyugal, es preciso
poner de presente que conforme a los articulos 1782 y 1788 del Codigo Civil, “las

adgquisiciones hechas por cualquiera de los conyuges, a titulo de donacién, herencia

o legado, se agregaran a los bienes del conyuge donatario, heredero o legatario...”,

y que “las cosas donadas o asignadas a cualquier otro titulo gratuito, se entenderan
pertenecer exclusivamente al conyuge donatario o asignatario...”, que es lo que se

conoce como “bienes propios del conyuge”.

[lustra esta situacion el pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia

que dice:

“El haber social, esta compuesto por los frutos, bienes, réditos y emolumentos en los precisos
términos que manda el canon 1781 del mismo Estatuto.

Contrario sensu, no entran a integrar el activo social, los elementos que dimanan del haber
individual, por ser exclusivos de cada cényuge, ya que estan destinados a su propio beneficio, de
tal suerte que no estan llamados a ser objeto de reparto, ni para la particién, ni para el otro consorte.

Entre ellos, a manera simplemente enunciativa estan:

a.- Las adquisiciones producidas antes de la sociedad conyugal.

b.- Los conseguidos durante el matrimonio por el marido o la mujer, o por ambos
simultaneamente a titulo de donacion, herencia o legado (arts. 1782 y 1788 C.C);

c.- Los aumentos materiales que en vigencia de la alianza conyugal, adquieren los
bienes propios de los consortes.

d.- Los bienes muebles sobre los cuales se celebraron capitulaciones, en los términos del
ordinal 4° del articulo 1781 del Cédigo Civil.

e.- Los senialados en el inciso final del articulo 1795 de la misma obra, en cuanto dispone
que se mirardn como pertenecientes a la mujer sus vestidos, y todos los muebles de uso personal
necesario; y,

f-- Los inmuebles que se subrogan a otros bienes raices acorde con lo establecido por el
precepto 1783, segun el cual, no entran al haber social, la heredad debidamente subrogada a otro

3 C.S.J. Sal. Cas. Civ. Sentencia de 17 de noviembre de 1998 Exp.5016



inmueble propio o de alguno de los conyuges, y las cosas amparadas con valores personales de uno
de los consortes “destinados a ello en las capitulaciones matrimoniales o en una donacién por causa
de matrimonio”.

9.1 Adicionalmente, para efectos de lo que se discute en el litigio que transita por la Corte,
util es recordar que también se excluyen del haber social, las adquisiciones realizadas dentro del

matrimonio con causa onerosa precedente.” (negrita intencional)

Por lo tanto, conforme a la ley y a la jurisprudencia los bienes que adquiere
uno de los conyuges por herencia, asi como los rendimientos que éstos produzcan
no entran a formar parte del activo social, por tratarse precisamente de bienes

propios excluidos de ese acervo.

3. Siendo ello asi, se concluye con facilidad que a la demandante, sefiora
Liliana Diez, no le asiste interés para formular la pretension principal de nulidad
absoluta y las subsidiarias de simulacion y venta de cosa ajena, con respecto a la
negociacion del inmueble que hiciera su ex — conyuge, senor Carlos Alberto Rozo
Nunez, mediante la escritura publica N°3423 de 29 de diciembre de 2016 en la
Notaria Tercera del Circulo de Cartagena, en favor de su hermano, Jorge Arturo
Rozo Nunez, también demandado, en razéon a que se trata de un bien que adquiri6

en la sucesion de su difunta madre.

4. En efecto, de acuerdo con las pruebas documentales que obran en el

plenario, se advierte que:

4.1. El inmueble materia del asunto fue adjudicado en sucesion a favor
del senor Carlos Alberto Rozo Nufiez, tal como se aprecia de la anotacion N°13 del
certificado de tradicion y libertad del inmueble (fl.17), y en la clausula 2° de la
Escritura Publica N°3423 de 23 de diciembre de 2016, sobre la cual recaen las
pretensiones de la demanda, a cuyo tenor: “El vendedor declara que adquirié el

inmueble objeto de este contrato por adjudicacion en sucesion, seguin pormenores

consignados en la escritura publica numero 2321 del 2 de septiembre de 2005,

otorgada en la Notaria 48 del Circulo de Bogota...” (f1.3).

4.2. Lademandante, seniora Liliana Patricia Diez, contrajo matrimonio con
uno de los demandados, Carlos Alberto Rozo Nunez, el 26 de marzo de 1988 en
la Notaria 34 de Bogota (fl.24), no obstante, mediante escritura publica N°3674
de 2008 se llevo a cabo el divorcio y cesacion de efectos civiles de matrimonio
catolico, liquidacion y disolucion de sociedad conyugal, donde se declard, dicho
por la propia demandante en el libelo introductor, que “no existian activos ni

pasivos”.

4 C.S.J. Sal. Cas. Civ. Sent. 24 de abril de 2017 SC-2909-2017



4.3. A través de apoderada judicial, la aqui demandante, solicité ante el
Juzgado 31 de Familia de Bogota, en donde cursé “proceso de particién adicional
de sociedad conyugal de Carlos Rozo contra Liliana Diez”, solicitud de inventarios
y avaltios adicional, con el fin de incluir bienes ocultos al momento en que se
efectuo la liquidacion de la sociedad conyugal, entre otros, el valor derivado de la
valorizacion adicional del “apartamento nimero 15B ubicado en el décimo quinto
piso del edificio Calipso situado en el Barrio de Bocagrande de la ciudad de
Cartagena, propiedad que fue adjudicada en una proporcion igual al 100% a favor
de Carlos Alberto Rozo Nunez..., segun escritura publica N°2321..., por la cual se
protocolizé la liquidacién notarial de herencia.”, litigio en el cual, mediante auto de
12 de diciembre de 2016,(fl.44) se fijo fecha y hora adelantar “diligencia de
presentaciéon de INVENTARIOS Y AVALUOS ADICIONALES”.

5. Ahora, como lo que se pidié ante el juzgado de familia fue incluir en
el activo social el mayor valor que adquirié el inmueble por valorizacién, que
constituye el supuesto para las pretensiones de este proceso, debe decirse que
conforme a la jurisprudencia en cita no hacen parte de ese haber social “ c¢.- Los
aumentos materiales que en vigencia de la alianza conyugal, adquieren los
bienes propios de los consortes.”.; presentandose asi un trato diferente a la
sociedad patrimonial que forman los companeros permanentes, pues respecto de

ellos el articulo 3° de la Ley 54 de 1990, expresamente consagro.

“ARTICULO 3°- El patrimonio o capital producto del trabajo, ayuda y socorro mutuos pertenece
por partes iguales a ambos companeros permanentes.

PARAGRAFO: No formaran parte del haber de la sociedad, los bienes adquiridos en virtud de
donacién, herencia o legado, ni los que se hubieren adquirido antes de iniciar la unién marital de hecho,
pero st lo serdn los réditos, rentas, frutos o mayor valor que produzcan estos bienes durante la unién
marital de hecho”.

Con todo, si se pretendiera aplicar esa norma a la sociedad conyugal,
se tiene que la Corte Constitucional al estudiar su constitucionalidad, en
sentencia C- 014 de 1998, considero que: “(...) debe precisarse que lo que el texto
acusado senala es que a la sociedad patrimonial ingresard el mayor valor que
produzcan los bienes propios durante la union material de hecho. Empero, la mera
actualizacion del precio de un bien, como resultado de la tasa de devaluacion de la
moneda, no constituye un producto de la cosa, pues de esa valorizacion monetaria
no se deduce que el poseedor del bien haya acrecentado realmente su patrimonio.
Para poder hablar de que un bien ha producido un mayor valor es necesario que se

pueda constatar un incremento material de la riqueza de su propietario. (...)”



Actualizacion del precio del bien que es lo que precisamente se reclamo
como liquidacion adicional y que, como ya se dijo, fue el soporte de la pretension

principal de nulidad y las subsidiarias de simulacion y venta de la cosa ajena.

Siendo ello asi, como lo sostuvo la jueza de primera instancia, la
demandante, senora Liliana Patricia Diez, carece de legitimacion en la causa por
activa para reclamar la nulidad de la venta que su ex — conyuge realizo del
inmueble varias veces citado, por cuanto ademas que es claro que se trata de un
bien propio, el hecho que en el juzgado de familia se hubiere fijado fecha para
llevar a cabo la audiencia de inventarios, no significa per se que le asista algun

derecho sobre los valores adicionales del inmueble que solicité en ese proceso.

5. De ahi que no le asista razon a la apoderada de la apelante, cuando
asegura que se cumplen los presupuestos necesarios para que se configure
nulidad y la simulaciéon absoluta del negocio, pues para ello basta senalar que el
hecho de que la compraventa cuestionada se haya celebrado pocos dias después
que se fijo fecha y hora para la audiencia de inventarios en el juzgado de familia,
o que haya sido entre hermanos por un precio irrisorio, tales circunstancias no
demuestran que se trate de un acto aparente o secreto, toda vez que el vendedor,
al disponer del bien propio, indico que su estado civil era “divorciado con sociedad
conyugal disuelta y liquidada”, 1o que concuerda con lo manifestado en el hecho
3° de la demanda: “mediante escritura publica N°3674 del 22 de diciembre de 2008
ante la Notaria Cuarenta (40) del Circulo de Bogota, Carlos Alberto Rozo Nuriez y la
senora Liliana Patricia Diez Gémez liquidaron su sociedad conyugal, declarando
que no existian activos ni pasivos”, sin que la existencia del proceso en la

especialidad de familia hubiese sido un obstaculo para la celebracion del negocio.

Finalmente, sin desconocer la situacion de salud por la que atraviesa la
demandante, su condicion economica, y de madre cabeza de hogar, no puede
servir de argumento para darle un alcance diferente a la normatividad que regula

el asunto.

6. Todas las precedentes consideraciones que corresponden a las
inconformidades de la apelante respecto de la sentencia anticipada que se profirio
en primera instancia, evidencian, como ya se anuncio, que las aspiraciones que
tenia para que fuera revocada resultan llamadas al fracaso, por lo tanto, debera
confirmarse sin imponer condena en costas alguna, en virtud del amparo de

pobreza que le fue concedido a la parte demandante.

DECISION



Por mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota, en Sala Civil de
Decision, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

ley,

RESUELVE

PRIMERO. Confirmar la sentencia anticipada que en el presente
proceso profirié el Juzgado Cuarenta Civil del Circuito de Bogota el 12 de agosto

de 2020, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Sin condena en costas, en virtud del amparo de pobreza

concedido a la parte demandante.

Los Magistrados,

/ A

/3 -
}M/eé EDUTRDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO

/J(,/w enr & //‘/“/“ 2/4"’""'

ADRIANA AYALA PULGARIN
Magistrada
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Por cuanto la liquidaciéon de costas que antecede se encuentra ajustada a
derecho, se le imparte aprobacion, de conformidad con lo previsto en el
articulo 393, numeral 5° del Cédigo de Procedimiento Civil.

Comogquiera que al tenor de la disposicion en cita, esta decision no

admite recurso alguno, una vez ejecutoriado este proveido devuélvase el
expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., dos de marzo de dos mil veintiuno.

Radicado: 11001 31 03 041 2012 00336 02 - Procedencia: Juzgado 51 Civil del Circuito.
Queja, Divisorio, Soraya Bolivar Ardila vs. Luis Enrique Bolivar Bolivar.

La demandante, actuando en causa propia, interpuso recurso de
reposicion y en subsidio el de queja, frente a la negativa de conceder la
apelacion formulada contra la decision de sefialar fecha para llevar a cabo
el remate del inmueble identificado con la matricula 50N-241010,
emitida ésta en auto de 5 de marzo de 2020.

En dicho contexto, de entrada se advierte la improsperidad del recurso de
queja, comoguiera que la referida determinacion no se encuentra dentro
de los supuestos taxativamente consagrados en el articulo 321 Cgp* —
antes articulo 351 Cpc-, y ninguna otra norma de caracter especial
establece su apelabilidad.

Notese que la decision cuya apelacion pretende la recurrente que sea
concedida, Unicamente corresponde a la fijacion de fecha para desarrollar
la diligencia de remate de un bien, y tal determinacién no esta enlistada
como apelable en las disposiciones normativas, generales y especiales
que rigen ese medio de impugnacion.

Ahora bien, aca se aduce que la alzada resulta procedente al tratarse de
un auto enlistado en el numeral 3 del citado canon 321. Sin embargo, tal
argumento no puede salir avante comoquiera que i. dicho numeral
establece la apelabilidad para el proveido mediante el cual se niega el
decreto o préctica de una prueba, hipdtesis por completo ajena y distinta
a fijar dia y hora para realizar la diligencia de remate; y ii. en materia de
apelacion de autos no es dable realizar analogias o extensiones para
buscar que una determinacion judicial sea susceptible de alzada, o en
otras palabras, para dar el caracter de apelable a una decision para la cual
no se consagro expressis verbis ese medio de impugnacion.

Es preciso memorar, entonces, que el recurso de apelacion no procede
contra toda clase de autos, sino Unicamente contra los que el legislador
sefiala expresamente. En este caso, en la decision contra la cual se

! Norma aplicable al caso de conformidad con el numeral 5° del articulo 625 Cgp.



Queja 11001 31 03 041 2012 00336 02 2

formuld apelacion, no se resolvio de manera negativa asunto alguno
relacionado con la practica o decreto de una prueba.

En este punto cabe acotar que el recurso de queja previsto en los articulos
352 y 353 Cgp fue instituido por el legislador con la finalidad de que el
superior, con abstraccion de toda consideracion acerca de los
razonamientos de fondo expuestos por el juzgador, examine Si es
acertada la negativa de conceder la apelacion impetrada, es decir, que a
esta instancia s6lo compete por virtud del recurso de queja, determinar si
la providencia cuestionada es susceptible 0 no de ser conocida en el
segundo grado de competencia, y si se interpuso en tiempo por quien
tiene la legitimidad para impugnar. En esa senda, se pone de presente que
los argumentos expuestos por la recurrente encaminados a cuestionar el
fondo de la providencia materia de apelacion, y otras cuestiones del
proceso, no pueden ser estudiados en este grado jurisdiccional.

Por ende, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C., Sala
Civil, declara BIEN DENEGADO el recurso de apelacion interpuesto
contra la determinacién de sefialar fecha para remate, emitida ésta en auto
proferido el 5 de marzo de 2020 por el Juzgado 51 Civil del Circuito.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE
El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
Rad. 11001 31 03 041 2012 00336 02

Firmado Por:
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogotda, D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021).
Radicacion 110013103042 2019 00578 01

Por encontrarse legalmente procedente, el Despacho dispone:
Admitir en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto por
la parte demandada contra la sentencia calendada 18 de enero de

2021, emitida por el Juzgado 42 Civil del Circuito de Bogota.

Una vez cobre ejecutoria esta providencia, regrese al Despacho para

lo que corresponda.

NOTIFIQUESE,

L ULLA
Magistrad



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicacion: 2019-00328-01
Bogota, dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Ref.. PROCESO VERBAL DE LIGIA VEGA LEON Y JOSE
ANTONIO CUERVO TRIANA (Demandados en Reconvencion)
CONTRA ALEJANDRA CUERVO GOMEZ (Demandante en
Reconvencion) y PERSONAS INDETERMINADAS.

Mediante providencia de 10 de febrero de 2020 la a-quo rechazo la
demanda de reconvencion al no cumplirse lo previsto en el auto que la
inadmitio; la demandante interpuso recurso de apelacion en el que
adujo: “CONCURRO A SU DESPACHO A FIN DE INTERPONER RECURSO
DE APELACION... Debo precisar, que dentro de la oportunidad pertinente,
expondré los fundamentos y los reparos sobre los que gravita la
inconformidad respecto de la providencia recurrida en alzada’.

Prevé el numeral 3, articulo 322 del Codigo General del Proceso

«

que cuando se trata de apelacion de autos “...el apelante debera

sustentar el recurso ante el juez que dicté la providencia, dentro de los

A

tres (3) dias siguientes a su notificacion...”, reparos que no fueron

expuestos por el recurrente, en consecuencia, de conformidad con el
inciso 4° del articulo 325 ibidem, como quiera que no se reunen los
requisitos para la concesion del recurso se dispone:

PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE el recurso de alzada
interpuesto por la parte demandante en reconvencion.

SEGUNDO:Devuélvase las diligencias al lugar de origen.

Notifiquese y Camplase,

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada
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Radicacion Interna: 5762
Cddigo Unico de Radicacion: 11-001-31-03-000-2019-01248-00  (Suplica)

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Sustanciador: Ricardo Acosta Buitrago.
Discutido y aprobado en Sala Ordinaria N° 6.

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION : 11001310300020190124800

DEMANDANTE . Gladys Gémez.

DEMANDADOS : Alonso Grajales Castaio y otro.

CLASE DE PROCESO : Recurso extraordinario de
revision.

MOTIVO DE ALZADA : Suplica.

ASUNTO

El demandado Alonso Grajales Castafio formulo recurso de suplica
en contra de la decision del 13 de enero del aiio en curso, proferida
por la magistrada sustanciadora Nancy Esther Angulo Quiroz, en la
que nego el interrogatorio de parte por “inconducente e innecesario
en los términos del articulo 168 del C.G.P., en consideracion a la

precisa causal de revision que soporta la suplica extraordinaria™.

EL RECURSO

El censor aleg6 que la causal 1° del articulo 355 C.G.P., “contempla
unas circunstancias de suyo y por entero subjetivas... como lo es
probar una... fuerza o caso o fortuito e incluso que la parte contraria

le impidié allegar alguna documentacion al proceso objeto hoy del

1000-2019-01248-00 DRA ANGULO - DECRETA PRUEBAS, EXPEDIENTE DIGITAL.
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recurso extraordinario”, por lo que el interrogatorio de la

demandante es conducente y pertinente?.

CONSIDERACIONES

El articulo 355 C.G.P., en su numeral 1°, prevé como causal de
procedencia del recurso extraordinario de casacion “Haberse
encontrado después de pronunciada la sentencia documentos que
habrian variado la decision contenida en ella, y que el recurrente
no pudo aportarlos al proceso por fuerza mayor o caso fortuito o

por obra de la parte contraria”.

Como sustento de dicha causal, la demandante allegd como
‘prueba documental” un dictamen grafolégico que “no se
aporté...dentro de su oportunidad”, en el proceso de restitucion de
inmueble arrendado que inicié en contra de los aqui convocados,
en tanto “el juzgado consideré que el momento procesal habia
expirado”, por lo que “se recurre a esta instancia judicial
extraordinaria aportando un dictamen pericial elaborado por un
grafélogo calificado y desvirtuando el presentado por la parte
demandada que no cumplié con ninguno de los presupuestos que
establece la norma” y con base en el cual “declaré falso un
documento auténtico y rubricado ante Notario”, por lo que ese
“‘extremo pasivo hizo caer en error al Despacho, con un dictamen...
que carecia desde todo punto de vista de tecnicismo en grafologia

y dactiloscopia™.

Asi las cosas, para la Sala, como en este caso se trata de

establecer si efectivamente ocurri6 una fuerza mayor o caso

204 RECURSO 2019-01248 IB.
3 Fs. 2y 5 Cuaderno Tribunal Parte 2
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fortuito, o actuar de la parte contraria que haya impedido aportar en
el proceso objeto de revision la experticia que ahora se invoca, no
esta en duda la conducencia del interrogatorio solicitado, en tanto
no existe alguna proscripcion para acudir a esta prueba, ni ese tipo
de circunstancias deben ser acreditadas con otro medio probatorio

especifico, que no sea el invocado por el demandado.

Recuérdese que la conducencia refiere a una cuestion de derecho
cuyas principales expresiones son “(i) la obligacién legal de probar
un hecho con un determinado medio de prueba; (ii) la prohibicidon
legal de probar un hecho con un determinado medio de prueba, y
(iif) la prohibicién de probar ciertos hechos, aunque en principio

puedan ser catalogados como objeto de prueba™.

Ahora, el principio de necesidad de la prueba establecido en el
articulo 164 del C.G.P., implica que los hechos sobre los cuales
debe fundarse la decision judicial estén demostrados con pruebas
aportadas al proceso por cualquiera de los interesados o por el
juez; luego, si el propdsito del demandado, con el interrogatorio de
su contraparte es desvirtuar el sustento factico en el que fundo la
causal invocada, la prueba no puede calificarse como innecesaria
en tanto busca esclarecer sus afirmaciones relacionadas con la
imposibilidad que tuvo la demandante para aportar el documento,
o experticia, que ahora pretende hacer valer al invocar la

mencionada causal de revision.

En ese orden de ideas, la decision tendra que revocarse porque el

medio probatorio solicitado cumple con los principios de

4 DEVIS ECHANDIA, Hernando. Teoria General de la Prueba Judicial. Bogota: Ed.
Temis, 2002.
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conducencia y necesidad de la prueba, por lo que no habia lugar a

su rechazo.

En mérito de lo expuesto, la Sala Dual;

DISPONE:

REVOCAR el auto de fecha y procedencia preanotadas, por las

razones esbozadas.

En consecuencia, ORDENAR el interrogatorio de Gladys Gémez,
el que debera ser practicado en la oportunidad que disponga la
magistrada sustanciadora.

Sin condena en costas ante la prosperidad parcial del recurso.

Notifiquese,

RICARDO GO
Magistrado

Péagina 4 de 4



Declarativo

Demandante: Yolanda Santos Cerquera
Demandados: Clinica Odontolégica Marlon Becerra
Exp. 001-2019-13956-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., dos de marzo de dos mil veintiuno

Se admite el recurso de apelacion formulado por la parte demandante

contra la sentencia de primera instancia, en el efecto suspensivo.

En cumplimiento de lo reglado en el articulo 14 del Decreto Legislativo
806 de 2020, se concede al recurrente el término de 5 dias para que
sustente su impugnacion. Vencido este periodo, comienza a correr el

plazo de 5 dias para que se pronuncie la contraparte.

Ponganse en conocimiento el memorial a traves del cual el apelante

presento el desarrollo de sus reparos ante el a quo.
Notifiquese,

i

LUISR ER'I%?ﬁAREZ GONZALEZ

Magistrado


mailto:secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co

TORRESé\ TEJADA

ISULTORES S. A

GERENTE GENERAL Especializade en Derecho Constilucional

Armenia, 19 de Octubre de 2020

Sefiores:

SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
Delegatura para asuntos jurisdiccionales
Dra. JOANNE NICOLE VILLEGAS RINCON
Carrera 13 No. 27 - 00 Pisos 1 y 3

contactenos@sic.gov.co

(031) - 5920400

Bogotd D. C.

REF: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL DE
DIVERSA INDOLE

ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION MEDIANTE
IMPUGNACION EN AUDIENCIA

DEMANDANTE: YOLANDA SANTOS CERQUERA
APODERADO DEMANDANTE: OSCAR EDUARDO TORRES TEJADA

DEMANDADO: CLINICA ODONTOLOGICA MARLON BECERRA
SALUD Y TECNOLOGIA SAS NIT 900311354 - 1

RADICACION No. 2019 - 213956 - 4

Cordial Saludo;

OSCAR EDUARDO TORRES TEJADA, obrando en mi condicidén de
apoderado para la representacidén judicial de la parte
actora dentro del proceso referenciado, a Ustedes con
todo respeto me dirijo muy cordialmente con el fin de
manifestarle que mediante el presente libelo impetro
sustentacidén del recurso de alzada incoado e impetrado

Nuestra Sede: Calle 17 No. 13 — 35 Oficina 413 Edificio Centro
Comercial La Calle Real Armenia — Quindio /Celular
3165596142/Teleéfono: (67)395730
otorrestejada@yahoo.com




TORRES@ TEJADA

ESTUDIOS LEGALES

ISULTORES S. A

Oscar Eduordo Torres Tejoda

GERENTE GENERAL Especializado en Derecho Constilucional

en audiencia publica el dia 14 de octubre de 2020
celebrada desde las 9: 45 a. m.

Lo anterior teniendo como base las siguientes:

CONSIDERACIONES Y MOTIVOS DE INCONFORMIDAD

PRIMERO. — SOBRE LA FALTA DE COMPETENCIA:

La Jueza a - quo esgrime como argumentos de la decisién
que carece de competencia tanto para pronunciarse sobre
perjuicios respecto de la falta de competencia en
cuanto a la informacién o publicidad engafiosa y en
cuanto a la seguridad y garantia, por lo anterior
solicito se sirvan declarar la nulidad procesal desde
los alegatos de conclusién y sentencia judicial porque
de decretar la carencia de competencia es menester,
probo e iddéneo que no se pronuncie sobre el fondo del
asunto por falta de conocimiento, competencia, y
capacidad, porque desestimar las pretensiones vy
resolver de fondo sobre ellas careciendo de competencia
constituye una flagrante vulneracién al debido proceso,
al derecho de defensa y al ejercicio del derecho de
contradicciédn dentro del sistema adversarial que
constituye el derecho procesal.

Hubo de procederse a la remisidén al juez primero civil
del circuito de 1Ibagué lugar donde se practicd 1la
cirugia para conocer respecto del dafio integral
ocasionado suceddneo 'y derivado del contrato de
prestaciédn de servicios profesionales que constituye
etapa precontractual y de contrato prometido celebrado
entre las partes, asi como la obligacidén de resultado
implicita dentro de la <cirugia de los implantes
cigométicos o transcigomaticos.

SEGUNDO. - RESPECTO DEL CONSENTIMIENTO INFORMADO:

Los consentimientos informados suscritos por mi
poderdante fueron para prevenir sobre las contingencias
ciertas y determinadas posibles de cualquier
intervencidén quirtrgica de dicha magnitud, mé&s no
respecto del resultado de la posicidén iddénea de los

Nuestra Sede: Calle 17 No. 13 — 35 Oficina 413 Edificio Centro
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STUDIOS LE

implantes, del procedimiento realizado, tal y como se
probard con holgura con un dictamen pericial del Dr.
SANTIAGO GONZALEZ especializado y con experticia en
dichos implantes y cirugias de alto riesgo.

TERCERO. — SOBRE LA SEGURIDAD Y GARANTIA QUE ENTRANA EL
CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES
ODONTOLOGICOS :

Es dable precisar que la salvaguarda constitucional vy
legal como guarda de seguridad vy garantia entrafian
implicitas en las obligaciones profesionales de
odontélogo la garantia del resultado de la posicidn
simétrica de los implantes transcigomadticos de 1lo
contrario debidé abortarse el procedimiento para evitar
el dafio ocasionado a la paciente, que con falta de
ética pretenden esgrimir como integrante del
consentimiento informado.

CUARTO. — SOBRE LA INFORMACION ENGANOSA DEL CONTRATO DE
PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES ODONDOLOGICOS
PROMETIDOS EN LA ETAPA PRECONTRACTUAL Y CONTRACTUAL:

Existe y existidé informacidén engafiosa desde el momento
en que se promete una cirugia de implantes
transcigomaticos que sugieren un resultado respecto del
procedimiento a realizar, respecto de la posicidén en
que deben quedar los implantes: NO AL PALADAR Y EN
FORMA ASIMETRICA.

La cirugia de implantes transcigomédticos lleva
implicita una obligacidén estética de resultado, no sélo
de carédcter funcional, que entre otras cosas, la
dejaron disfuncional. Con problemas de habla, de
masticar, de comer, de respirar, de tragar, digerir,
ingerir cualquier consumo hasta saliva. Dejando un dafio
hasta en el aspecto fisico de la paciente, desfigurando
parcialmente su rostro, que en definitiva, es total,
porque se encontraba bien inclusive con el accidente.

QUINTO. — SOBRE EL CONTRATO PROMETIDO:

Existe ausencia de valoracidén probatoria y apreciacidén
integral de las pruebas respecto del contrato prometido
en forma verbal, aun existiendo 13 o 15 consentimientos
informados. Dicha informacidén no presupone alteracidn a

Nuestra Sede: Calle 17 No. 13 — 35 Oficina 413 Edificio Centro
Comercial La Calle Real Armenia — Quindio /Celular
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ESTUDIOS LEGALES ISULTORES S. A

Oscar Eduordo Torres Tejoda

ENTE GENERAL Especializado en Derecho Constilucional

las disposiciones o estipulaciones contractuales
expresadas en forma verbal. Empero de conformidad con
el onus probandi NO SE INVIERTE LA CARGA DE LA PRUEBA
imponiéndose una carga procesal al paciente, cliente,
consumidor, que por garantias del derecho internacional
en Dbloque de constitucionalidad CELEBRADOS POR EL
ESTADO COLOMBIANO Y SUSCRITOS POR EL LEGISLADOR,
resulta a todas luces inconstitucional vy es dable
inaplicar dicha interpretacién que da al traste con la
armonia procesal del consumidor para garantizar la real
% efectiva materializaciédn de sus derechos
sustanciales.

La ley y la jurisprudencia como de orden publico que
son de caracter imperativo no pueden dar al traste por
el excesivo procesalismo con el derecho sustancial de
un paciente consumidor, pues al débil no se le pueden
imponer cargas procesales mas alld de las que se
evidencian en el plenario que cohonestan y comulgan con
la verdad real, las que clarividencian y elucidan que
existié un dafio, y un dafio antiético, no profesional,
inhumano y atroz en la salud de mi prohijada.

SEXTO. — RESPECTO DE LA OBLIGACION DE RESULTADO:

El resultado en la cirugia entrafa no sdélo por la
informacién ofrecida por 1la clinica demandada sino
porque va implicita una cirugia de resultado respecto
de la posicidén de los implantes tal y como se demostrd
con los dictémenes periciales desestimados en su
integridad sin valoracién o apreciacidén integral vy
teleoldbgica de las pruebas, a la luz del imperio de la
ley.

SEPTIMO. - SOBRE LAS PRUEBAS Y EL VALOR PROBATORIO:

Exige la ley probidad, integracién normativa,
integralidad en la valoracidén y una idénea vy
deontolbgica apreciaciédn en el sentir axioldgico vy
humano que entrafia el derecho procesal en el ejercicio
legitimo del DERECHO.

OCTAVO. - SOBRE LOS OFICIOS Y BALANCES QUE DEBIO
APORTAR EL DEMANDADO: 4
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TE GENERAL Especializado en Derecho Conslifucional

El despacho en su auto solicitdé tener como medio de
prueba los balances del ente demandado, necesarios para
esclarecer la responsabilidad econdémica que le asiste,
sin embargo no los tuvo presentes al momento de la
audiencia, sin embargo la jueza continuta la sentencia
siendo sabedora que debid esperar a que fueran
allegados por la parte pasiva en estas diligencias.

NOVENO. - RESPECTO DE LAS PRETENSIONES:

Todas fueron desestimadas careciendo de competencia.

DECIMO. — RESPECTO DE LAS EXCEPCIONES:

Ninguna la declard probada ni se enuncid cual excepcidn
o excepciones fueron prosperas para proceder a condenar
en costas a mi patrocinada.

DECIMO PRIMERO. - RESPECTO DE LA CONDENA EN COSTAS:

Al no saberse ni conocerse cuales excepciones
prosperaron ni determinarse el por qué las pretensiones
fueron desestimadas pronunciandose de fondo careciendo
de competencia, se deslegitima la razdén por la cual
constituye un artilugio que no nos permite elucidar con
razédn suficiente, ni claridad y precisidén el por qué de
la condena en costas.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

SOBRE LA FALTA DE COMPETENCIA AL RESPECTO EL COGIDO
GENERAL DEL PROCESO

Causales de nulidad procesal: El1 proceso es nulo en
todo o en parte solamente en los siguientes casos: Art.
133 del C. G. P. numeral 1: Cuando el juez actie en el
proceso después de declarar la falta de jurisdiccidén o
de competencia. Lo anterior violenta el objeto del
cédigo, el acceso a la justicia, el proceso oral y por
audiencia, la igualdad de las partes, la concentracién, 5
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GERENTE GENERAL Especializade en Derecho €

la inmediacién, la legalidad, la iniciacién e impulso
de los procesos, la interpretacién de las normas
procesales, los vacios y deficiencias del cédigo, 1la
observancia de 1las normas procesales, el debido
proceso.

Art. 16 del C. G. P. Respecto de la prorrogabilidad e
improrrogabilidad de la jurisdiccién y competencia. En
dicho articulo se estipula que debe enviarse de
inmediato al juez competente, y una vez declarada la
falta de competencia el proceso serad nulo.

SOBRE LA JURISPRUDENCIA DEL CONSENTIMIENTO INFORMADO
Sentencia C - 182 DE 2016, LEY 1412 DE 2010.

CONSULTA SOBRE CONSENTIMIENTO INFORMADO RADICACION No.
201842300028922 de MINSALUD

SOBRE LA SEGURIDAD Y GARANTIA

Se debié garantizar 1la condicién de garantia del
consumidor y proceder a proferir una declaracién de
condena en consideracién a la obligacién de resultado y
de 1la calidad del procedimiento quirdirgico de 1los
implantes transcigomaticos.

SOBRE LA INFORMACION ENGANOSA

Se debidé proceder a declarar probada la informacién
engafiosa cuando no le sugirié claridad en 1la
comprensién del resultado y del procedimiento a
realizar cuando esgrimen que como contingencia se
encuentra la posicién de los implantes y la asimetria
en el resultado de los mismos.

SOBRE EL CONTRATO PROMETIDO

Existié plena prueba del contrato prometido y 1la
obligacién de resultado que entrafiaba la cirugia en la
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GERENTE GENERAL Especializade en Derecho Consfilucional

posicién estética que necesariamente va implicita en la
de implantes transcigomaticos.

SOBRE LA OBLIGACION DE RESULTADO

Existe certeza que 1la posicién de 1los implantes
transcigomaticos no fue la acordada ni la que entraifia
la cirugia de los mismos. Fue asimétrica y merece unos
minimos de simetria.

SOBRE LAS PRUEBAS Y EL VALOR PROBATORIO

Sobre las pruebas en 1las facultades extra y wultra
petita de 1la sic, se dispone que el manual de
proteccién al consumidor es mas laxo un poco mas
flexible y de haber sido necesario por necesidad de la
prueba el testimonio del Dr. SANTIAGO GONZALEZ u otro
medio de prueba, asi como de 1las presunciones
establecidas en la ley, la carga de la prueba, y la
apreciacién de las pruebas.

SOBRE LOS OFICIOS Y BALANCES

La Jjueza en mi sentir debidé abstenerse de dictar
sentencia primero porque adolecia de competencia, y
segundo porque decretdé una prueba trasladada que debia
allegar al demandado y jamas fue arribada al plenario y
sin ellos, los balances, dicté sentencia.

SOBRE LAS PRETENSIONES

Desestimé las pretensiones sin tener competencia para
conocer y resolver de plano sobre el fondo del asunto.

SOBRE LAS EXCEPCIONES

No se puede elucidar las excepciones présperas avantes
y de condena.
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SOBRE LA CONDENA EN COSTAS

Es un exabrupto juridico condenar en costas sin la
lucidez ni la claridad de 1las excepciones due
resultaron présperas.

SUSTENTACION DE LOS ALEGATOS DE CONCLUSION Y
FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO - AUDIENCIA YOLANDA
SANTOS CERQUERA

Articulos 2 y 228 de la Carta Politica consagran lo
relativo a la garantia constitucional como principio y
regla Jjuridica a 1la proteccién integral a 1la vida,
honra, bienes en consonancia con la dignidad humana y
el derecho a 1la salud de 1los habitantes y a 1la
prevalencia del derecho sustancial sobre el meramente
formal o procedimental, respecto del juramento
estimatorio que se introdujo en 1la demanda en su
mencién legalmente exigida para solicitar y exigir el
reconocimiento y pago de los perjuicios derivados del
daifio.

Sentencia C - 029 de 1995.
DERECHO PROCESAL-Finalidad

La finalidad del derecho procesal en general, y de los
procesos en particular, es la realizacién de 1los
derechos que en abstracto reconoce el derecho objetivo,
realizacién que supone la solucién de los conflictos.

DERECHO SUSTANCIAL

Cuando se habla de derecho sustancial o material, se
piensa, por ejemplo, en el derecho civil o en el
derecho penal, por oposicién al derecho procesal,
derecho formal o adjetivo. Estas denominaciones
significan que el derecho sustancial consagra en
abstracto los derechos, mientras que el derecho formal
o adjetivo establece 1la forma de la actividad
jurisdiccional cuya finalidad es 1la realizacién de
tales derechos.

DERECHO PROCESAL
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Las normas procesales tienen una funcién instrumental.
Pero es un error pensar que esta circunstancia les
reste importancia o pueda 1llevar a descuidar su
aplicacién. Por el contrario, el derecho procesal es
la mejor garantia del cumplimiento del principio de 1la
igualdad ante la ley. Es, ademas, un freno eficaz
contra la arbitrariedad. Yerra, en consecuencia, quien
pretenda que en un Estado de derecho se puede
administrar justicia con olvido de las formas
procesales. Pretensién que sdélo tendria cabida en un
concepto paternalista de 1la organizacién social,
incompatible con el Estado de derecho.

PREVALENCIA DEL DERECHO SUSTANCIAL

Cuando el articulo 228 de la Constitucién establece que
en las actuaciones de la Administracién de Justicia
"prevalecera el derecho sustancial", esta reconociendo
que el fin de 1la actividad jurisdiccional, y del
proceso, es la realizacién de los derechos consagrados

en abstracto por el derecho objetivo, v, por
consiguiente, la solucién de los conflictos de
intereses. Es evidente que en relacién con 1la

realizacién de 1los derechos y 1la solucién de 1los
conflictos, el derecho procesal, y especificamente el
proceso, es un medio.

PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO-Interpretacién de
normas procesales

Es 1légico que en la interpretacién de 1las normas
procesales se tengan en cuenta los principios generales
del derecho, como sucede en la interpretacidén de todas
las normas juridicas.

Lo anterior en consonancia con el cédigo general del
proceso.

Ley 1480 de 2011 articulos 6 'y 58. Derecho
Internacional de Proteccién al consumidor en su bloque
de constitucionalidad. Numeral 17 del articulo 5 de 1la
ley 1480 de 2011. En consonancia con el articulo 7 y a
su vez del 21.
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HECHO CULPA DANO Y RELACION DE CAUSALIDAD COMO NEXO

En cuanto al hecho: El1 incumplimiento del contrato
prometido como obligacién de resultado en cirugia
estética odontolégica mediante informacién engafiosa
desde la etapa prenegocial y contractual, constituyendo
responsabilidad civil extracontractual.

No se haya probado una causal eximente de
responsabilidad ni la existencia de una causa extrafia.

En cuanto a 1la culpa: La negligencia imprudencia
impericia de la clinica y de los médicos tratantes,
profesionales en odontologia estética.

En cuanto al nexo causal o relacién de causalidad: El
incumplimiento del contrato por imprudencia,
negligencia e impericia mediante informacién engafiosa
desde 1la etapa precontractual como obligacién de
resultado en cirugia estetica odontolégica constituye
una responsabilidad extracontractual por la causante
del dafio primigenia que no es otra que la 1lesidén
causada a la paciente siendo sabedores del
incumplimiento del contrato prometido.

Principio de legalidad y estructura constitucional y de
bloque de constitucionalidad de 1la proteccién al
consumidor en materia de responsabilidad civil
extracontractual y de diversa indole, En consonancia
con la constitucién y el derecho internacional adscrito
por Colombia frente a los tratados internacionales en
materia de proteccidén al consumidor.

Estudiar demanda completa perjuicio consolidado no
consolidado, etc. Pretensiones juramento estimatorio.

FUNDAMENTOS DE RESPONSABILIDAD CIVIL
Articulos 11 y ss. 56 y 58 de la Ley 1480 de 2011.

Constitucionales: 1, 2, 4, 15, 23, 49, 74, 83, 209,
228.

Cédigo Civil: 1 al 20, 25 al 32, 1494 a 1502, 1517,
1524, 1527, 1530 al 1542, 1546, 1551, 1556 al 1558,
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1562, 1563, 1568, 1569, 1581, 1602, 1603, 1604, 1618 al
1624.

DOCTRINA DEL DOCTOR JAVIER TAMAYO JARAMILLO TRATADO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL TOMO I Y II EDITORIAL LEGIS
OCTAVA REIMPRESION SEPTIEMBRE DE 2015.

iQué es la responsabilidad civil?

En general, la responsabilidad civil, engloba todos los
comportamientos ilicitos <que por generar dafio a
terceros hacen recaer en cabeza de quien o causé la
obligacién de indemnizar. Podemos decir entonces que la
responsabilidad civil es la consecuencia juridica en
virtud de la cual, quien se ha comportado en forma
ilicita debe indemnizar los dafios, producidos a
terceros. Como se ha dicho, ese comportamiento ilicito
consiste en el incumplimiento de las obligaciones
derivadas de un contrato, el incumplimiento de las
obligaciones legales o cuasicontractuales, el delito,
el cuasidelito, o 1la violacién del deber general de
prudencia. En conclusién, la responsabilidad civil,
como fuente de las obligaciones, encuentra sus raices
juridicas en los hechos ilicitos.

Dafios causados por el médico pero ajenos al acto médico
en sentido estricto.

Incumplimiento puro y simple por parte del médico.
Mora del médico en la prestacién del servicio.
Responsabilidad por dafios causados por las proétesis.

La obligacién de seguridad en la responsabilidad
médica.
Dafios causados con cosas ajenas o utilizadas en el

tratamiento.

La prueba de la culpa médica cuando el dafio se deriva
de dafios causados durante el acto médico en sentido
estricto.

De 1la prueba de 1la culpa en la responsabilidad
contractual.

Opinién de la doctrina y de la jurisprudencia.
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A veces la culpa es virtual.
Qué es el daiio.
Dafio moral.

El fendmeno que origina el dafio debe haber ocurrido
con certeza absoluta.

Certeza de 1la existencia del dafio y certeza de su
cuantia.

Dafios y perjuicios - clasificacién: dafios patrimoniales
y extrapatrimoniales.

Tipologia del dafio clasificacién del dafio. El1 nexo
causal como elemento de responsabilidad.

De la responsabilidad civil precontractual,
extracontractual y contractual.

Aquellos relativos las obligaciones, a la
responsabilidad contractual, y a aquella de diversa
indole o naturaleza de responsabilidad civil
precontractual, pre-negocial, contractual y

extracontractual. Y aquella culpa contractual de 1las
obligaciones de resultado.

Ley 1480 de 2011 articulos 6 'y 58. Derecho
Internacional de Proteccién al consumidor en su bloque
de constitucionalidad. Numeral 17 del articulo 5 de 1la
ley 1480 de 2011. En consonancia con el articulo 7 y a
su vez del 21.

SENTENCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE
ARMENIA SALA CIVIL analizando la naturaleza de 1la
accidén de reclamacién de perjuicios basada en la ley
1480 de 2011 por lo que vale la pena citar en extenso
el precedente que data del 30 de enero de 2018
radicacion No. 630013103001201400018303. “Asi las cosas
se debe decir que el concepto de responsabilidad por
productos defectuosos evoluciondé porque la ley 1480 de
2011 recogié lo mas significativo de la doctrina de 1la
corte constitucional y de la corte suprema de justicia,
que lo destaca como un régimen especial basado en el
ambito del derecho de proteccién al consumidor, el cual
se caracteriza por el deber que 1le incumbe al
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fabricante proveedor o distribuidor de indemnizar los
dafios causados con irrelevancia del factor culpa en el
actuar, porque se presume que cada uno en su condicién
de empresario dirige y controla la calidad de 1los
bienes y servicios que ingresa al mercado. Ademas se
observa que la razén de ser la nueva regulacién estriba
en la necesidad de compensar con medidas de distinto
orden la posicién de inferioridad en la que se
encuentran los consumidores usuarios y terceros de cara
a las fuerzas de produccién y comercializacién de
bienes y servicios que carecen de las condiciones de
seguridad exigidas en el mercado, las cuales son
necesarias para proteger la salud y los bienes de las
personas que los adquieren disfrutan o utilizan. En ese
sentido tiene importancia mencionar que el juicio de
imputacién dirigido en contra de 1los fabricantes y
distribuidores se fundamente en el hecho de haber
puesto en circulacidén un producto defectuoso pues asi
lo dijo la corte suprema de Jjusticia en 1la citada
sentencia de 30 de abril de 2009 al subrayar que de
conformidad con la directiva 85 374 del consejo de las
comunidades europeas, al restatement second of torts en
los estados wunidos, y normas de proteccién del
consumidor de Brasil y Perd, es dable entender que un
producto es defectuoso cuando no ofrece la seguridad
que legitimamente se espera de él, condicién que en
consecuencia se predica no por su falta de aptitud para
el uso para el que fue adquirido sino por no cumplir
con las condiciones de seguridad y garantia legal a que
tiene derecho el publico excluyendo por supuesto
cualquier wutilizacién abusiva postulado que esta
contenido en el numeral 17 del articulo 5 de la ley
1480 de 2011.

No obstante es de aclarar que el incumplimiento a las
condiciones de calidad idoneidad y seguridad de los
productos da lugar a establecer dos tipos de
responsabilidades diferentes entre 1las cuales puede
optar el consumidor o usuario. La primera que se puede
ejercer por medio de la accién presentada ante las
autoridades de vigilancia y control, en razén a 1la
garantia legal prevista como mecanismo de salvaguardia
en eventos en los cuales un producto o servicio puesto
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en el mercado no reune las calidades esperadas o carece
de la funcién para la cual fue adquirido y por ende
solo se podra sancionar al responsable directo de los
bienes ofrecidos en estas circunstancias al consumidor
o usuario y la segunda por medio de 1la accién
encaminada en contra de los productores proveedores o
distribuidores que fabricaron o pusieron en circulacién
bienes o servicios que por vicios de seguridad causan
dafios a la salud o bienes de las personas que los
adquieren o wutilizan cuya obligacién de reparar
perjuicios siempre es solidaria. De acuerdo con 1lo
anterior, debe tenerse en cuenta que la garantia legal
referida en los articulos 7 y 58 de la ley 1480 de 2011
es de suyo temporal pues para su reclamacién se ha
previsto un término de caducidad de wun afio y por
consiguiente es distinta de la responsabilidad civil
derivada de 1los dafios causados por la puesta en
circulacién de un producto defectuoso la cual presupone
una accién judicial que debe promoverse en el plazo
ordinario de prescripcién de diez afios que regula el
articulo 2356 del Cdédigo Civil. Y desde esa perspectiva
por su importancia se debe sefialar que el articulo 21
del estatuto del consumidor establece que para obtener
la indemnizacién de dafios causados por productos
defectuosos al afectado 1le corresponde aportar la
prueba del defecto del bien la existencia del dafio y la
relacién de causalidad entre ambos, mientras que el
articulo 22 ibidem, reglamenta las causales taxativas
de exoneracién dentro de las cuales no se encuentra a
la diligencia y cuidado por lo que el demandado tiene
la carga de acreditar la causa extrafia que lo releva de
la obligacién de reparar los perjuicios reclamados en
la demanda. En este punto cabe observar que la sala
civil de 1la corte suprema de justicia mediante 1la
sentencia sc 12994 de 15 de septiembre de 2016 radicado
20100011101 reiteré que en ocasiones el hecho o 1la
conducta de quien ha sufrido el dafio puede ser en todo
o en parte la causa del perjuicio que ha sufrido asi el
primer supuesto se considera que el comportamiento del
perjudicado es la causa exclusiva del evento dafiino y
por tanto desvirtuara correlativamente el nexo causal
entre el obrar del presunto ofensor y el perjuicio
inferido dando lugar a que se exonere de
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responsabilidad por completo al demandado del deber de
reparacién y en el segundo o sea en la hipétesis de
causalidad acumulativa o concurrente la apreciacién del
dafio estd sujeta a reduccién de conformidad con el
articulo 2357 del Cédigo Civil. Asi 1las cosas se
evidencia que la reclamacién nunca se orienté al
reconocimiento de la garantia legal regulada por los
articulos 7 y ss de la ley 1480 de 2011 porque los
hechos que le sirven de fundamento componen una tipica
solicitud de reparacién de perjuicios derivados de los
dafios causados por un producto defectuoso que se
entregé al demandante en una relacién de consumo”.

SOLIDARIDAD

Sobre la solidaridad de la marca comercial, nombre,
good will, etc. MARLON BECERRA, y de la aseguradora.
MATRICULA MERCANTIL No. 01743401 DEL 02 DE OCTUBRE DE
2007 MEDIANTE CERTIFICADO BA19373460.

PETICION

Solicito respetuosa y cordialmente se sirvan proceder a
revocar la decisién como principal por las razones de
la existencia probada del dafio y de manera subsidiaria
en la declaratoria de nulidad procesal a partir de los
alegatos de conclusién por 1la falta de competencia
capacidad y conocimiento para pronunciarse el Jjuez
natural en su inmediacién concentracién contradiccién
derecho de defensa y debido proceso sobre el fondo del
asunto, pues pretermitir desestimar las pretensiones
careciendo de competencia constituye una flagrante y
ostensible violacién a 1la carta de navegacién del
estado social de derecho colombiano y una violencia al
estatuto general del proceso colombiano.

De la atencidén que le digne prestar al presente libelo,
en espera de que se sirva proceder de conformidad, e
incorporando en este plexo el respeto gue merecen y nos
caracteriza. Se suscribe.
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De la sefiora JUEZA Y DE LOS HONORABLES MAGISTRADOS DEL
HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA D. C.,

Con todo respeto y consideracién;

OSCAR EDUARDO TORRES TEJADA
C. C. No. 9. 725. 579 Expedida en Armenia (Q)

T. P. No. 242226 Conferida por el H. Consejo Superior
de la Judicatura
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Actuacion Recurso de revisién

Demandante My Home Ingenierfa S. A. S.

Demandado Conjunto Residencial Campestre Yerbabonita Bosque
Nativo P. H.

Radicado 11 001 22 03 000 2020 01395 00

Decision Rechaza demanda de revision.

El inciso segundo del articulo 355 del Cédigo General del Proceso,
dispone: “/sle declarard inadmisible la demanda cuando no resina los requisitos formales
(-..), casos en los cuales se le concederd al interesado un plazo de cinco (5) dias para subsanar
los defectos advertidos. De no hacerlo en tiempo habil Ia demanda serd

rechazada’.

Mediante auto notificado por estado electronico del 19 de enero de 20217,
se declar6 inadmisible la demanda con que se promovié el tramite de revision
en referencia, concediéndose el término de cinco (5) dias para que se subsanaran
los defectos advertidos, el cual vencié el pasado 26 de enero, sin que la parte
interesada procediera en tal sentido, imponiéndose rechazar la demanda a la luz

de la regla en cita.

Por lo expuesto, el suscrito Magistrado de la Sala Civil del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Bogota,

! Link de la notificacion por estado:
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/59598427/ESTADO+6+ENERO+19+DE+2021.pdf/
4e3h768e-95fb-494a-afd4-d3a0d49d7b3d

Link de la providencia anexa:
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/59598427/PROVIDENCIAS+E-
6+ENERO+19+DE+2021.pdf/94162e86-f60e-4daa-a8b7-cfh78e73423a



https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/59598427/ESTAD0+6+ENERO+19+DE+2021.pdf/4e3b768e-95fb-494a-afd4-d3a0d49d7b3d
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/59598427/ESTAD0+6+ENERO+19+DE+2021.pdf/4e3b768e-95fb-494a-afd4-d3a0d49d7b3d
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/59598427/PROVIDENCIAS+E-6+ENERO+19+DE+2021.pdf/94162e86-f60e-4daa-a8b7-cfb78e73423a
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/59598427/PROVIDENCIAS+E-6+ENERO+19+DE+2021.pdf/94162e86-f60e-4daa-a8b7-cfb78e73423a

T.S.B. S. CIVIL - EXP. 11 001 22 03 000 2020 01395 00

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda incoativa del recurso de

revision formulada por My Home Ingenieria S. A. S., en el asunto en referencia.

SEGUNDO: Archivese definitivamente la actuacion.

NOTIFIQUESE;

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 007 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12
Codigo de verificacion:
6e25b2{f8e520bb0253ac0c306ab807d824a595b3c4ffe1410ec84a5f80aacef

Documento generado en 02/03/2021 04:11:37 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:

https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D. C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno
(2021).

REF: ACCION DE ENRIQUECIMIENTO
CAMBIARIO SIN CAUSA de PEDRO YERY INFANTE GOMEZ y OTROS
contra UNIVERSAL DE CONSTRUCCIONES S.A. Exp. No. 2020-00088-01

Procede el Magistrado Sustanciador a resolver el
recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto de
fecha 3 de julio de 2020, pronunciado por el Juzgado 43 Civil del Circuito
de Bogotda, mediante el cual se rechazé la demanda.

I. ANTECEDENTES

1.-Pedro Yery, Maria Betty, Maritza y Martha
Lucia Infante Gémez con apoyo en el inciso 3° del articulo 882 del Codigo
de Comercio presentaron demanda con el proposito que se declare el
enriquecimiento sin causa de la persona juridica demandada y el
consecuente reconocimiento de perjuicios.

2.- Mediante providencia de fecha 28 de febrero de
2020, el juez de primer grado inadmitio el libelo introductor para que: i) se
aclararan los hechos de la demanda, indicando la fecha clara de la
prescripcién del pagaré y la autoridad que asi lo declar6 y ii) se allegue
copia ejecutoriada con valor probatorio, en donde se declaro prescrito el
pagaré base de la accion.

3.- Con ocasion de ello, la parte convocante
mediante escrito presentado oportunamente, aclaré que el titulo valor
prescribié el 27 de febrero del afio 2019, al paso que destaco la
improcedencia del requerimiento efectuado en torno a la presentacion de
una prueba que acredite la ocurrencia del fendbmeno extintivo, pues ello no
es requisito para la admision.

4.- Por auto del 3 de julio de 2020, tras considerar
que no se dio cumplimiento al proveido de inadmisién se dispuso el rechazo
del libelo.
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5.- Inconforme con aquella determinacién la parte
interesada presento recurso apelacion, con apoyo en que la providencia de
rechazo carecio de fundamentacion y, en todo caso, si se produjo por no
haberse allegado la “sentencia ejecutoriada que decrete la prescripcion del
titulo valor, como requisito para el ejercicio de enriquecimiento cambiario”
tal pedimento es abiertamente infundado, pues de un lado, no existe norma
que exija tal anexoy, de otro, la jurisprudencia ha sido unanime al establecer
que la formulacion de la accion de enriquecimiento cartular sin justa causa
no depende de reconocimiento judicial alguno.

6.- El Juzgador de primer grado en proveido de 1°
de octubre de 2020 concedi¢ la alzada.

1. CONSIDERACIONES

1.- La demanda es el mas importante acto de
postulaciony, por lo tanto, ha de sujetarse a una serie de requisitos formales
sin los cuales no puede ser admitida a tramite. Debe colmar las exigencias
de forma que lejos de traducir un criterio meramente formalista, garantizan
eficazmente el derecho de contradiccion, por razén que a través de ella
expone el demandante la problematica juridica que lo movié a concurrir a
la administracion de justicia; ademas, se debe precisar cual es la medida de
la tutela juridica que reclama y por la que llama a responder al demandado,
delimitando el litigio sobre el cual el Estado tiene el deber de dispensar
justicia no mas que en lo que alli se pretende, salvo especiales eventos.

2.- Asi las cosas, dada la trascendencia que
involucra el libelo introductor de la accion, como pauta obligada que debe
seguir el juez para determinar la viabilidad de la peticion que se le pone en
conocimiento, el legislador le impuso la tarea de verificar que ésta retina las
formalidades a que aluden los articulos 82, 83, 84, y 88 del Codigo General
del Proceso, para determinar su admisibilidad o inadmisibilidad, al punto que
solo cuando el fallador encuentre cumplidas tales exigencias puede dar tramite
a la demanda.

De alli que el articulo 90 de la norma en comento
disponga que: el juez al recibir la demanda la estudiara para determinar si
reune los requisitos formales y que de no ser asi, la inadmitira sefialando los
defectos que presenta para que el demandante los subsane en el término de
cinco dias, so pena de rechazo.

En este punto se advierte que el inciso final de la
preceptiva en cita seiiala que: “La apelacion del auto que rechaza la
demanda comprende la de aquel que nego su admision, y se concederd en el
efecto suspensivo.”, de modo que la competencia funcional de esta
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Corporacion no se ve limitada al auto que rechazé la demanda, sino que
cobija aquel por medio del cual se inadmitio la misma.

3.- De igual forma, no hay duda que cuando el juez
de instancia inadmite el libelo y en el término legal no se subsanan los
defectos puestos de manifiesto o habiéndose corregido éste considera que la
misma no se encuentra acorde, la etapa subsiguiente es el rechazo, por asi
determinarlo el precitado articulo; empero, ha de tenerse presente que ésta
decision - el rechazo - seré legal o ajustado a derecho siempre y cuando se
encuentre fundado en las causales taxativamente sefialadas por el legislador
en esa misma disposicion, pues no le es permitido al fallador crear motu
proprio, nuevos motivos de inadmision.

O sea, que si la providencia estd apoyada en
motivos distintos de los especificamente enlistados por el articulo ya
enunciado y el rechazo tuvo su fundamento en ella, no hay duda que tales
actos procesales carecen de legalidad, por cuanto, se reitera, las causales
de inadmision deben ser o estar relacionadas con las precisas enunciadas
por la norma en mencion, ya que el legislador no autorizé ninguna otra.

4.- Descendiendo al caso bajo estudio, se advierte
que la providencia objeto de censura debera revocarse, pues como lo
aseguro el extremo apelante, no existe normativa alguna que le obligue a
arrimar junto con la demanda una prueba de la ocurrencia de la
prescripcion del pagaré a efectos de formular la accion prevista en el inciso
3° del articulo 882 del Codigo de Comercio.

En efecto, en el auto inadmisorio se pidio a la parte
demandante que aclarara la fecha de ocurrencia de la prescripcion,
requerimiento que se acatd con el escrito de subsanacion, en el cual dejo
claro que ese fendmeno se configuro el 27 de febrero del afio 2019, por lo
que se debia tener por cumplido lo solicitado, sin que fuera necesario, y
mucho menos en esta etapa liminar, una prueba solemne de dicha
afirmacion.

Véase en tal sentido que si bien conforme el
numeral 2° del articulo 90 del C. G del P. en concordancia con el canon 84
ibidem, habra lugar a declarar inadmisible la demanda “cuando no se
acomparien los anexos ordenados por la ley ”, en este caso, la documental
solicitada por el juzgador a-quo no se constituye en un elemento que pueda
determinar la viabilidad de la admision del tramite.

De ahi que, la conclusién desafortunada a la que
llegara el juez de primer grado no tenga cabida, pues no estuvo
fundamentada, ya que como lo afirmo la censura, la primera instancia en el
auto objeto de reparo ni siquiera expuso los motivos de hecho y de derecho
por los cuales considero que la demanda no se subsand debidamente.
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5.- Por lo dicho en precedencia y por no ameritar
comentario adicional, se revocara el auto cuestionado para que en su lugar
y de encontrarse reunidos los demas requisitos legales se proceda a admitir
el libelo, prescindiendo de las razones que en oportunidad pretérita llevaron
a rechazarlo, sin condena en costas por no aparecer causadas.

I11. DECISION

Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE:
1.- REVOCAR el auto apelado de fecha 3 de julio de
2020, proferido en el Juzgado 43 Civil del Circuito de Bogota.

2.- Sin condena en costas.

3.- Devuélvase el expediente digital, incluyendo
esta providencia, a la entidad de origen para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE

!

/ 7
A3 g
h(qé EDUARDO FERREIRA VARGAS

MAGISTRADO
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Verbal de DORIS MARLENE ALARCON contra NOE GUERRERO
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Mediante auto proferido el 27 de enero de 2021, se admitié el
recurso de apelacion interpuesto por los demandados ALBA LUCERO
ROJAS RAMIREZ y PABLO EMILIO RODRIGUEZ FANDINO contra la
sentencia proferida el 29 de octubre de 2020 por el Juzgado Treinta y
Cuatro (34) Civil del Circuito de Bogot4, bajo el régimen previsto en el
articulo 14 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020.

En aplicacion de esta preceptiva, en la providencia mencionada
se determind que, una vez ejecutoriado el auto, correria el término de 5
dias que establece el articulo 14 del Decreto Legislativo No. 806 de
2020 para que el apelante sustente el recurso de apelacion.

Vencida la oportunidad para sustentar el recurso de apelacion el
9 de febrero de 2021, se advierte que dicho medio de impugnacion
Unicamente fue sustentado por la apelante ALBA LUCERO ROJAS
RAMIREZ. No ocurrié lo mismo con el demandado PABLO EMILIO
RODRIGUEZ FANDINO quien no cumplié con la carga de sustentar el
recurso de apelacion oportunamente. Esta circunstancia tiene como
consecuencia que se declare desierto el recurso propuesto por este



altimo, conforme lo previsto en el inciso 3° del referido articulo 14 del
Decreto Legislativo No. 806 de 20201

A ese respecto, debe tenerse en cuenta que, en relacion con el
recurso de apelacion, en vigencia del Codigo General del Proceso, la
Corte Suprema de Justicia sefiald que la presentacion de los reparos
precisos que se hace ante el a quo por el recurrente no corresponde a
la sustentacion del recurso, la cual debe efectuarse ante el juez que
conoce de la segunda instancia.

En ese sentido, en sentencia de 21 de junio de 2017, el Alto
Tribunal sostuvo que el apelante “[n]o s6lo debe aducir de manera breve
sus reparos concretos respecto de esa decision, sino acudir ante el
superior para sustentar alli ese remedio, apoyado, justamente, en esos
cuestionamientos puntuales.”

Dicha posicion también fue acogida por la Corte Constitucional en
sentencia SU — 418 de 2019, en la que sefialé que el apelante tiene la
obligacion de sustentar el recurso de apelacion en la audiencia de
sustentacion y fallo, y que la consecuencia de la inasistencia a dicha
diligencia es la declaratoria de desierto del recurso.

Asi las cosas, con independencia de que la sustentacion del
recurso de apelacion en el régimen previsto en el Decreto Legislativo
No. 806 de 2020 se haga de forma escritural, lo cierto es que el
legislador extraordinario fijo la oportunidad en que se debe realizar dicha
actuacion y reiter0, a su vez, que la sancién por su incumplimiento es la
declaratoria de desierto del recurso, sin que se pueda entender que la
falta de sustentacion puede suplirse por los reparos presentados ante
el a quo, conforme con lo expuesto.

1 El tenor literal de la norma prevé:

“Articulo 14. Apelacién de sentencias en materia civil y familia. El recurso de apelacién contra sentencia en
los procesos civiles y de familia, se tramitara asi:

(...)

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante debera sustentar
el recurso a més tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la sustentacion se correra traslado a la parte
contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferira sentencia escrita que se
notificara por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declararg desierto.” (negrillas fuera del
texto original).

2 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia de 21 de junio de 2017. M.P. Luis Armando
Tolosa Villabona. Exp. 11001-02-03-000-2017-01328-00.

Exp.: 110013103 034 2015 00976 02



Por tanto, como el demandado PABLO EMILIO RODRIGUEZ
FANDINO, guardd silencio durante el término legal, es decir, no sustentd
oportunamente la impugnacion, se declarara desierto el recurso de
apelacion formulado por este, o que inequivocamente conlleva a que no
se analicen los reparos propuestos por dicho interviniente procesal.

La decision precedente no implica, en todo caso, la firmeza de la
sentencia de primer grado, en tanto que la litisconsorte necesaria por
pasiva ALBA LUCERO ROJAS RAMIREZ también recurrié en apelacion
el fallo de primera instancia, debiéndose dar aplicacion a lo previsto
frente a los recursos en el inciso 4° del articulo 61 del Cédigo General
del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Bogota D. C., RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que el recurso de apelacion no fue
sustentado oportunamente por el demandado PABLO EMILIO
RODRIGUEZ FANDINO.

SEGUNDO: En consecuencia, declarar desierto en recurso
de apelacion presentado por el demandado PABLO EMILIO
RODRIGUEZ FANDINO.

TERCERO: En firme la presente providencia, ingrese el
proceso al Despacho para resolver la apelacion presentada por la
demandada ALBA LUCERO ROJAS RAMIREZ.

Notifiquese,

WfMCR . /\' Q,\aﬁy

LIANA AIDA LIZA AZO VACA
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D. C., primero (1) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

REF.. EJECUTIVO CON GARANTIA REAL de
GRANAHORRAR contra ALBERTO LUIS LOZANO
MENDEZ Y OTRO

RADICACION 11001310300820020090112

Magistrada Ponente Dra. LIANA AIDA LIZARAZO V.

ASUNTO

El Tribunal decide sobre el recurso de queja formulado por
la parte actora, contra el auto proferido el 22 de enero de 2021,
mediante el cual el Juzgado Tercero Civil de Ejecucion de Sentencias

de Bogota, rechazo de plano el recurso de apelacion.
l. ANTECEDENTES

De la copia magnética allegada, se evidencia que, dentro del
proceso ejecutivo para la efectividad de la garantia real promovido
por el Banco Granahorrar contra Alberto Luis Lozano Méndez y
Alvaro Lozano Guerrero, radicado bajo el nimero 008-2002-00901, el
Juzgado Tercero Civil de Ejecucion de Sentencias de Bogota,
mediante auto del 26 de febrero de 2019 declar6 infundada la

objecion presentada por el gestor judicial del extremo activo y en



Recurso de queja. Proceso Ejecutivo No. 11001310300820020090112

consecuencia aprobd la liquidacion de crédito allegada por la parte
ejecutante. (fl 817 y 818)

Contra tal determinacion, el apoderado del demandado Alvaro
Lozano Guerrero interpuso recurso de reposicion, el cual fue resuelto
por el juzgado de conocimiento el 28 de mayo de 2019, decidiendo
mantener incélume la decision adoptada en el auto objeto de
reproche. (fls 856 y 857)

Inconforme con tal proveido, el procurador judicial interpuso
recurso de apelacion, siendo rechazo de plano por el a quo el 22 de
enero de 2021, con fundamento en lo preceptuado en el inciso 4° del
articulo 318 del Codigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES

Por sabido se tiene que el recurso de queja tiene por objeto que
el superior jerarquico, a instancia de parte legitima, conceda o no el
recurso de apelacién o el de casacion que hubiese denegado el
Juzgador de primera instancia o el Tribunal, segun el caso, si éste
fuere procedente, tal como se desprende del articulo 352 del Cédigo

General del Proceso.

Asi las cosas, en esta instancia la decision se circunscribira a
determinar si el auto aca apelado es susceptible o no de alzada, en
la medida en que este Tribunal tiene competencia solo paraelloy, por
ende, no puede ser materia de su conocimiento cuanto se refiere a si
el a quo acert6 o no con la determinacién que profiri6 mediante el auto

citado.
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Se observa de las diligencias allegadas, que inconforme con la
providencia del 26 de febrero de 2019 mediante la cual se aprobo la
liquidacion de crédito allegada por la parte demandante, el apoderado
del extremo pasivo presento recurso de reposicion, el cual se decidié
en auto del 28 de mayo de 2019, resolviendo no revocar el proveido

objeto de reproche.

Como actuacién posterior se avizora el recurso de apelacién
elevado en contra de la decision del 28 de mayo de 2019, decidiendo
el Juzgado Tercero rechazarlo de plano, lo que conllevo a impetrar la
solicitud de revocatoria y en subsidio el recurso de queja que ahora
es objeto de estudio por parte de este despacho.

Teniendo en cuenta lo anterior, se advierte que la decision
adoptada por el Juez de instancia de rechazar el recurso de alzada
se ajusta a derecho, en tanto el mismo no fue invocado de
conformidad al tramite que sefiala el Cédigo General del Proceso,
para el caso, debid ser impetrado de manera subsidiaria al recurso de
reposicidon incoado contra el auto calendado el 26 de febrero de 2019,
no siendo procedente el mecanismo presentado por el procurador
judicial del extremo pasivo, al tenor de lo contemplado en el inciso 4°
del articulo 318 del C.G.P*.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota D. C. Sala Civil, RESUELVE

! Articulo 318. Procedencia y oportunidades.
El auto que decide la reposicién no es susceptible de ningin recurso, salvo que contenga puntos no decididos
en el anterior, caso en el cual podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.
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PRIMERO: Declarar bien denegado el recurso de
apelacion interpuesto por los motivos expuestos en las consideraciones

de esta providencia.

SEGUNDO: En firme devuélvase el expediente al

despacho que lo remitid.

NOTIFIQUESE

vzvé(ﬂw& Q Dﬂ@rq&,ﬁ/
LIANA AIDA LIZAI—';
Magistrado

Firmado Por:

LIANA AIDA LIZARAZO VACA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR SALA 008 CIVIL DE BOGOTA D.C.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021)
Rdo. 009201800523 01

Se admite el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada
contra la sentencia de 18 de febrero de 2020, proferida por el Juzgado 9°

Civil del Circuito de la ciudad dentro del proceso de la referencia.

Oportunamente, retorne el proceso al Despacho.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:

MARCO ANTONIO ALVAREZ GOMEZ
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 006 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Cadigo de verificacion:
41663556de7d887b3165272958f138987cfcec71406399¢78e774608d79f0b01

Documento generado en 02/03/2021 08:34:29 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Radicacion: 039-1998-00331-03

Bogota D.C., dos (2°) de marzo de dos mil veintiuno
(2021).

REF.: PROCESO EJECUTIVO DE BANCO GANADERO hoy
BBVA COLOMBIA S.A. CONTRA MARY DEL PINO DE IREGUI
Y MANUEL ANDRES IREGUI DEL PINO.

Teniendo en cuenta que pese a los requerimientos verbales
efectuados a la oficina de apoyo para los Juzgados de Ejecucion
Civil del Circuito de Bogota, a fin de que remitiera copia integra
del expediente de la referencia y estos no han sido atendidos, por
Secretaria oficiese a esa dependencia judicial, para que de forma
inmediata allegue archivo digital en su totalidad del proceso, en
especial la audiencia realizada por el Juzgado 5° Civil del Circuito
de Ejecucion de Sentencias de esta ciudad, el 19 de noviembre de
20109.

Por Secretaria, prevéngasele de las consecuencias que implica el
incumplimiento a orden judicial descritas en el numeral 3°,
articulo 42 del Codigo General del Proceso.

CUMPLASE,

MARTHA PATRICIA GUZMAN ALVAREZ
Magistrada
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Repuiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota D.C., dos (2) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

REF. 110013103029 2005 00539 02

Obedézcase y camplase lo resuelto por la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia en providencia del 21 de mayo de 2019 (fls. 173 a 196, c.

casacion).

Por secretaria practiquese la liquidacion de costas ordenada la sentencia emitida

en segunda instancia dentro del presente asunto.

Notifiquese;

Firmado Por:

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
MAGISTRADO
MAGISTRADO - TRIBUNAL 007 SUPERIOR SALA CIVIL DE LA
CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12
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