IVAN DARIO PALACIOS GELVES
ABOGADO

Bogota D.C. 06 de agosto de 2021

Sefiores:
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL — SALA CIVIL DE DECISION
E.S.D.

Rad. 11001310304120190013901
DEMANDADANTE: DR. AMIGO )
DEMANDADO: CENTURY FARMA EN LIQUIDACION — Nit. 901131639-6

IVAN DARIO PALACIOS GELVES, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad
de Bogota D.C., identificado con la cédula de ciudadania N.° 1.090.379.782 de Cucuta,
obrando en mi calidad de apoderado judicial de CENTURY FARMA S.A.S. EN
LIQUIDACION, por el presente escrito me permito dentro del término SUSTENTAR EL
RECURSO DE APELACION, conforme lo siguientes:

HECHOS

Una vez revisada la informacion financiera de mi representada, y realizado el cruce con los
datos del traslado de la demanda, informo lo siguiente:

CENTURY FARMA S.A.S. EN LIQUIDACION cuenta con un registro de facturas radicadas
por la firma Dr. AMIGO S.A.S., que asciende a la suma de $12.901.604.094, como se puede
evidenciar en el Excel adjunto en el que se valida toda la radicacion a la fecha realizada por
la entidad demandante.

R e SOPORTES FISICOS DE CENTURY
Amigo
REVISION
ITEM | FACTURA FACTURAS DIFERNCIA VR
VALOR VALOR
DE FISICAS- NOTAS NC- VALOR
venTa | VR-FACTURA ANULADAS | CREDITO c';ggﬁso F:(L:’TEJ:A NUEVA
N° REEMPLAZADAS FACTURA
POR

1 5508 $ 800.000 6501 1 $ 800.000 $ 800.000 $0
2 5510 $12.071.862 6502 2 $12.071.862 | $14.215.539 | $2.143.677
3 5772 $ 1.605.654 6583 86 $1.605.654 | $896.625 $709.029
4 5775 $37.487.278 6503 3 $37.487.278 | $42.688.781 | $5.201.503
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Cruce facturas Century — Dr.

SOPORTES FISICOS DE CENTURY

Amigo
REVISION
ITEM | FACTURA FACTURAS VALOR VALOR DIFERNCIA VR
venta |VRFACTURA | Gioas [ crepmo|  NOTAS | Nueva |G
N° REEMPLAZADAS FACTURA
POR
5 5776 $2.540.000 $ 2.540.000
6 5779 $5.477.964 $5.477.964
7 5780 $2.831.721 $2.831.721
8 5782 $ 85.500.000 $ 85.500.000
9 5784 $331.567.772 $331.567.772
10 5785 $27.940.000 6504 4 $27.940.000 | $30.011.564 $2.071.564
11 5786 $ 640.000 $ 640.000
12 5939 $20.181.910 6505 5 $20.181.910 | $21.192.418 $1.010.508
13 6001 $64.034.898 $64.034.898
14 6002 $373.627.739 6506 6 $373.627.739 | $ 391.525.602 | $17.897.863
15 6003 $1.709.890 $1.709.890
16 6004 $300.000 $300.000
17 6005 $13.480.990 6565 65 $13.480.990 | $14.242.755 $761.765
18 6006 $9.034.350 $9.034.350
19 6007 $300.000 $300.000
20 6009 $3.306.802 $ 3.306.802
21 6010 $45.038.368 6507 7 $45.038.368 | $43.825.434 $1.212.934
22 6012 $577.563.609 6508 8 $577.563.609 | $ 393.932.820 | $ 183.630.789
23 6014 $226.373.703 6509 9 $226.373.703 | $108.131.150 | $118.242.553
24 6015 $32.729.689 6510 10 $32.729.689 | $34.641.115 $1.911.426
25 6016 $18.899.109 6511 11 $18.899.109 | $19.808.032 $908.923
26 6017 $2.500.000 $ 2.500.000
27 6018 $ 58.756.865 6512 12 $58.756.865 | $63.161.030 $4.404.165
28 6020 $320.971.193 6513 13 $320.971.193 | $ 101.900.323 | $219.070.870
29 6275 $5.456.648 $5.456.648
30 6276 $13.406.164 6514 14 $13.406.164 | $13.406.164 S0
31 6277 $1.422.179 6582 85 $1.422.179 $1.422.179 SO0
32 6279 $ 63.900.000 6515 15 $63.900.000 | $63.900.000 S0
33 6280 $600.000 6516 16 $ 600.000 $ 800.000 $200.000
34 6281 $2.500.000 6517 17 $2.500.000 $2.500.000 S0
35 6282 $ 16.400.000 6518 18 $16.400.000 | $10.007.498 $6.392.502
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IVAN DARIO PALACIOS GELVES

Cruce facturas Century — Dr.

SOPORTES FISICOS DE CENTURY

Amigo
REVISION
ITEM | FACTURA FACTURAS VALOR VALOR DIFERNCIA VR
venta |VRFACTURA | Gioas [ crepmo|  NOTAS | Nueva |G
N° REEMPLAZADAS FACTURA
POR
36 6283 $300.000 6519 19 $300.000 $400.000 $100.000
37 6284 $59.887.954 $59.887.954
38 6286 $ 42.600.000 $42.600.000
39 6287 $2.191.226 6575 78 $2.191.226 $2.191.226 S0
40 6288 $60.093.657 $60.093.657
41 6290 $10.447.472 $10.447.472
42 6291 $44.923.810 $44.923.810
43 6292 $226.053.390 6520 20 $226.053.390 | $ 222.330.406 $3.722.984
44 6293 $403.568.256 6521 21 $403.568.256 | $ 428.433.867 | $24.865.611
45 6294 $15.458.312 $15.458.312
46 6295 $442.377.514 6522 22 $442.377.514 | $291.174.925 | $ 151.202.589
47 6296 $124.436.580 $124.436.580
48 6297 $ 88.142.000 6523 23 $88.142.000 | $82.446.864 $5.695.136
49 6298 $115.622.310 6524 24 $115.622.310 | $ 85.808.886 $29.813.424
50 6299 $66.017.174 6525 25 $66.017.174 | $67.084.103 $1.066.929
51 6300 $14.448.776 6526 26 $14.448.776 | $14.490.230 $41.454
52 6301 $30.487.160 6527 27 $30.487.160 | $53.855.052 $23.367.892
53 6302 $10.456.648 $10.456.648
54 6303 $77.471.866 $77.471.866
55 6304 $300.000 $300.000
56 6305 $3.147.472 $3.147.472
57 6308 $26.483.528
58 6309 $ 8.438.550 6528 28 $26.483.828 | $31.350.388 $ 4.866.560
59 6310 $6.770.730 $6.770.730
60 6311 $110.623.612 6529 29 $110.623.612 | $ 110.790.128 $166.516
61 6312 $43.961.058 $43.961.058
62 6313 $2.254.116 $2.254.116
63 6315 $1.422.179 6530 30 $1.422.179 $1.422.179 S0
64 6316 $300.000 $300.000
65 6317 $24.391.616 $24.391.616
66 6318 $1.422.179 $1.422.179
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Cruce facturas Century — Dr.

SOPORTES FISICOS DE CENTURY

Amigo
REVISION
ITEM | FACTURA FACTURAS VALOR VALOR DIFERNCIA VR
venta |VRFACTURA | Gioas [ crepmo|  NOTAS | Nueva |G
N° REEMPLAZADAS FACTURA
POR

67 6319 $20.902.839 $20.902.839
68 6320 $9.774.818 6585 87 $9.774.818 $9.774.818 S0
69 6321 $11.112.086 $11.112.086
70 6322 $300.785.502 6563 63 $300.785.502 | $ 218.365.884 | $82.419.618
71 6323 $14.690.230 $14.690.230
72 6324 $11.128.001 6576 79 $11.128.001 | $11.128.001 S0
73 6325 $8.211.961 6579 82 $8.211.961 $8.211.961 S0
74 6326 $30.160.225 $30.160.225
75 6327 $108.081.122 6587 88 $108.081.122 | $ 103.921.122 $4.160.000
76 6328 $25.851.613 6578 81 $25.851.613 | $25.951.613 $100.000
77 6329 $9.325.440 $9.325.440
78 6330 $97.082.908 6577 80 $97.082.908 | $96.982.908 $100.000
79 6331 $52.420.312 $52.420.312
80 6332 $4.918.989 $4.918.989
81 6333 $30.236.924 6567 67 $30.236.924 | $30.236.924 S0
82 6334 $9.626.041 $9.626.041
83 6335 $51.089.020 $51.089.020
84 6336 $31.023.889 6588 89 $31.023.889 | $30.923.889 $100.000
85 6338
86 6339 $139.503 $139.503
87 6340 $75.043.424 $75.043.424
88 6341 $10.807.320 $10.807.320
89 6346 $112.000 $112.000
90 6347 $13.398.814 $13.398.814
91 6347 $13.398.814 $13.398.814
92 6348 $840.000 6589 920 $ 840.000 $ 800.000 $40.000
93 6371 $ 63.900.000 $ 63.900.000
94 6372 $73.866.529 6586 91 $73.866.529 | $73.466.529 $ 400.000
95 6373 $20.209.935 6591 92 $20.209.935 | $20.011.515 $198.420
96 6374 $39.435.926 6571 74 $39.435.926 | $39.435.926 S0
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Cruce facturas Century — Dr.

SOPORTES FISICOS DE CENTURY

Amigo
REVISION
ITEM | FACTURA FACTURAS VALOR VALOR DIFERNCIA VR
venta |VRFACTURA | Gioas [ crepmo|  NOTAS | Nueva |G
N° REEMPLAZADAS FACTURA
POR
ANULADA POR
97 6375 $30.923.889 DOBLE 93 $30.923.889
FACTURACION
98 6376 $20.458.491 6564 64 $20.458.491 | $20.458.491 SO0
99 6377 $302.400 6566 66 $302.400 $302.400 S0
100 6378 $341.943.450 6572 75 $341.943.450 | $ 342.043.450 $100.000
101 6380 $81.338.079 $ 81.338.079
102 6381 $17.066.148 6573 76 $17.066.148 | $17.066.148 S0
103 6382 $38.767.304 $38.767.304
104 6383 $26.394.876 6574 77 $26.394.876 | $26.394.876 S0
105 6384 $5.243.027 $5.243.027
106 6385 $2.222.736 $2.222.736
107 6386 $ 450.000 $ 450.000
108 6386 $30.923.889 $30.923.889
109 6387 $5.067.136 $5.067.136
110 6388 $800.000 6531 31 $ 800.000 $ 800.000 S0
111 6389 $48.139.702 6561 61 $48.139.702 | $13.687.352 $34.452.350
112 6391 $28.841.963 6590 94 $28.841.963 | $28.841.963 )
113 6392 $24.326.258 6584 95 $24.326.258 | $24.326.258 S0
114 6393 $63.470.922 6568 71 $63.470.922 | $63.470.922 S0
115 6396 $ 42.600.000 $42.600.000
116 6397 $6.994.344 6532 32 $6.994.344 $6.994.344 S0
117 6398 $3.207.613 $3.207.613
118 6400 $18.007.824 $18.007.824
119 6401 $134.371.552 6569 72 $134.371.552 | $ 134.371.552 S0
120 6402 $45.579.288 6581 84 $45.579.288 | $47.713.236 $2.133.948
121 6403 $27.645.249 6570 73 $27.645.429 | $30.145.429 $2.500.000
ANULADA POR
122 6408 $115.663.764 DOBLE 68 $115.663.764
FACTURACION
123 6409 $70.936.424 6533 33 $70.936.424 | $70.936.424 S0
124 6410 $4.918.989 6534 34 $4.918.989 $4.918.989 S0
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SOPORTES FISICOS DE CENTURY

Amigo
REVISION
ITEM | FACTURA FACTURAS VALOR VALOR DIFERNCIA VR
venta |VRFACTURA | Gioas [ crepmo|  NOTAS | Nueva |G
N° REEMPLAZADAS FACTURA
POR

125 6411 $381.156.483 6535 35 $381.156.483 | $ 206.098.222 | $175.058.261
126 6412 $198.570.214 6536 36 $198.570.214 | $95.452.936 | $103.117.278
127 6413 $1.793.247 6537 37 $1.793.247 $1.793.247 S0
128 6414 $5.243.027 6538 38 $5.243.027 $5.243.027 SO0
129 6415 $5.456.648 6539 39 $5.456.648 $5.456.648 S0
130 6416 $14.756.967 6540 40 $14.756.967 | $14.756.967 S0
131 6417 $147.126.928 6541 41 $147.126.928 | $ 147.126.928 S0
132 6418 $36.562.186 6542 42 $39.562.186 | $33.879.278 $5.682.908
133 6419 $79.342.363 6543 43 $79.342.363 | $79.342.363 S0
134 6420 $74.213.079 6544 a4 $74.213.079 | $11.291.676 $62.921.403
135 6421 $14.246.939 6545 45 $14.246.939 | $14.246.939 S0
136 6422 $7.740.790 6546 46 $7.740.790 $7.740.790 S0
137 6423 $264.569.670 6547 47 $264.569.670 | $ 264.569.670 S0
138 6424 $98.543.778 6548 48 $98.543.778 | $90.802.988 $7.740.790
139 6425 $90.541.664 6549 49 $90.541.664 | $96.230.380 $5.688.716

ANULADA POR
140 6426 $146.404.614 DOBLE 69 $146.404.614

FACTURACION

ANULADA POR
141 6427 $298.546.943 QUE FACT 2 70 $298.546.943

VECES

142 6428 $96.565.317 6550 50 $96.565.317 | $96.565.317 S0
143 6429 $2.213.025 6551 51 $2.213.025 $2.218.195 $5.170
144 6430 $12.259.866 6552 52 $12.259.866 | $1.730.850 $10.529.016
145 6431 $29.958.436 6553 53 $29.958.436 | $22.587.150 $7.371.286
146 6433 $8.974.818 6554 54 $8.974.818 $8.974.818 S0
147 6434 $5.622.560 6555 55 $5.622.560 $5.621.660 $900
148 6435 $46.284.686 6556 56 $46.284.686 | $46.596.666 $311.980
149 6436 $15.481.580 6557 57 $15.481.580 | $15.481.580 S0
150 6437 $570.490 6558 58 $570.490 $570.490 S0
151 6438 $15.955.232 $15.955.232
152 6439 $73.018.507 6560 60 $73.018.507 | $73.018.507 S0
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Cruce facturas Century — Dr.

SOPORTES FISICOS DE CENTURY

Amigo
REVISION

ITEM | FACTURA FACTURAS VALOR VALOR DIFERNCIA VR

venta |VRFACTURA | Gioas [ crepmo|  NOTAS | Nueva |G

N° REEMPLAZADAS FACTURA
POR

153 | 6440 $ 4.695.486 $ 4.695.486
154 | 6441 $ 18.800.000 $ 18.800.000
155 | 6442 $23.697.096 6562 62 $23.697.096 | $942.232 | $22.754.864
156 | 6443 $ 22.000.000 6559 59 $22.000.000 | $ 22.000.000 $0
157 | 6444 $ 6.396.996 $ 6.396.996
158 | 6445 6580 83 $73.600.000 | $ 73.600.000 $0
159 | 6446 $65.721.904 $ 65.721.904
160 | 6449 $22.753.080 6592 96 | $22.753.080 | $21.481.324 | $1.271.756
161 | 6450 | $516.608.199 6593 97 |$516.608.199 | $ 281.490.444 | $235.117.755
162 | 6451 $99.720.200 6594 98 | $99.720.200 | $62.823.726 | $36.896.474
163 | 6452 $225.000 6595 99 $ 225.000 $225.000 $0
164 | 6453 $74.788.100 6623 127 | $74.788.100 | $59.059.016 | $15.729.084
165 | 6454 $23.348.880 $ 23.348.880
166 | 6455 $1.038.000 6596 100 | $1.038.000 | $1.229.520 $191.520
167 | 6456 $8.041.080 $8.041.080
168 | 6457 | $288.077.482 6606 110 | $288.077.482 | $151.759.090 [ $136.318.392
169 | 6458 $2.390.934 $2.390.934
170 | 6459 $10.875.060 $ 10.875.060
171 | 6465 $ 4.489.648 6597 101 $4.489.648 | $4.489.648 $0
172 | 6466 $3.207.613 $3.207.613
173 | 6467 $16.562.300 6598 102 | $16.562.300 | $19.002.546 | $2.440.246
174 | 6468 $29.541.348 132 | $29.541.348
175 6469 $24.048.792 6612 116 | $24.048.792 P 23013917 | 530576223
176 | 6470 $61.716.093 6611 115 | $63.716.093 | $53.102.319 | $10.613.774
177 | 6471 $13.836.776 6614 118 | $13.836.776 | $14.019.176 |  $182.400
178 | 6472 $432.000 6599 103 $432.000 $432.000 $0
179 | 6473 $3.301.605 $3.301.605
180 | 6474 $15.606.051 $ 15.606.051
181 | 6475 $2.244.824 $2.244.824
182 | 6476 | $335.632.947 6609 113 | $335.632.947 | $333.850.547 [ $1.782.400
183 | 6477 | $560.572.716 6625 129 |$560.572.716 | $98.444.358 | $462.128.358
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SOPORTES FISICOS DE CENTURY

Amigo
REVISION

ITEM | FACTURA FACTURAS VALOR VALOR DIFERNCIA VR

venta |VRFACTURA | Gioas [ crepmo|  NOTAS | Nueva |G

N° REEMPLAZADAS FACTURA
POR

184 6478 $8.974.818 6600 104 $8.974.818 $8.974.818 SO0
185 6479 $ 6.745.000 6601 105 $ 6.745.000 $ 6.745.000 S0
186 6480 $9.647.472 6602 106 $9.647.472 $9.647.472 S0
187 6481 $72.300.888 6624 128 $72.300.888 | $72.300.888 SO0
188 6482 $2.385.600 6603 107 $2.385.600 $596.400 $1.789.200
189 6483 $5.972.648 $5.972.648
190 6484 $21.300.000 $21.300.000
191 6485 $8.368.486 6604 108 $8.368.486 $8.368.486 S0
192 6486 $26.464.275 6618 122 $26.464.275 | $26.464.275 S0
193 6487 $34.209.793 6619 123 $34.209.793 | $34.209.793 S0
194 6488 $37.673.860 6620 124 $37.673.860 | $37.673.860 S0
195 6489 $63.991.926 6621 125 $63.991.926 | $63.991.926 S0
196 6490 $ 46.999.437 6617 121 $46.999.437 | $46.999.437 S0
197 6491 $120.356.116 6615 119 $120.356.116 | $ 120.356.116 S0
198 6492 $42.622.532 6608 112 $42.622.532 | $31.578.545 $11.043.987
199 6493 $179.208.763 6616 120 $179.208.763 | $ 179.208.763 S0
200 6494 $70.163.030 6610 114 $70.163.030 | $74.850.932 $4.687.902
201 6495 $74.180.033 6607 111 $74.180.033 | $74.180.033 S0
202 6496 $59.338.130 6613 117 $59.338.130 | $62.545.743 $3.207.613
203 6497 $13.287.184 6605 109 $13.287.184 | $13.287.184 S0
204 6498 $20.739.201 6622 126 $20.739.201 | $20.739.201 S0
205 6499 $31.177.616 $31.177.616
206 6500 $61.470 6626 130 $61.470 $61.470 S0
207 6583 $896.625 5772 $896.625
208 6584 $24.326.258 $24.326.258
209 6585 $9.774.818 $9.774.818
210 6586 $ 73.466.529 $73.466.529
211 6587 $103.921.122 $103.921.122
212 6588 $30.923.889
213 6589 $800.000 $800.000
214 6590 $28.841.963 $28.841.963
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SOPORTES FISICOS DE CENTURY

Amigo
REVISION
ITEM | FACTURA FACTURAS DIFERNCIA VR
o | e | FSCE o Nomas | e | NeSLOn
N° REEMPLAZADAS FACTURA
POR

215 6591 $20.011.515 $20.011.515
216 6628 $ 85.200.000 $ 85.200.000
217 6629 $ 73.600.000 $ 73.600.000
218 6630 $3.670.556 $3.670.556
219 6631 $3.207.613 $3.207.613
220 6632 $ 1.758.000 $ 1.758.000
221 6633 $4.010.130 $4.010.130
222 6634 $3.207.613 $3.207.613
223 6635 $3.207.613 $3.207.613
224 6636 $ 85.200.000 $ 85.200.000
225 6637 $2.728.324 $2.728.324
226 6638 $362.300 $362.300
227 6639 $6.419.130 $6.419.130
228 6640 $11.283.728 $11.283.728
229 DR-1 $ 1.600.000 $ 1.600.000
230 DR-10 $11.384.972 $11.384.972
231 DR-11 $2.728.324 DR 11 $2.728.324
232 DR-12 $2.182.800 DR 12 $2.182.800
233 DR-13 $3.237.612 $3.237.612
234 DR-14 $193.500 $193.500
235 DR-15 $2.847.468 $2.847.468
236 DR-2 $4.057.212 $4.057.212
237 DR-22 $245.300 $245.300
238 DR-23 $578.400 $578.400
239 DR-24 $234.180 $234.180
240 DR-25 $27.576.000 $27.576.000
241 DR-26 $297.600 $297.600
242 DR-28 $1.151.000 $1.151.000
243 DR-29 $3.207.613 $3.207.613
244 DR-3 $19.565.784 $19.565.784
245 DR-30 $ 5.456.648 $ 5.456.648
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ITEM | FACTURA FACTURAS DIFERNCIA VR
o | e | FSCE o Nomas | e | NeSLOn
N° REEMPLAZADAS FACTURA
POR
246 DR-31 $ 5.694.944 $ 5.694.944
247 DR-32 $1.195.498 $1.195.498
248 DR-33 $2.728.324 $2.728.324
249 DR-34 $10.956.134 $10.956.134
250 DR-35 $2.847.472 S 2.847.472
251 DR-36 $9.837.978 $9.837.978
252 DR-37 $597.749 $597.749
253 DR-38 $5.383.040 $5.383.040
254 DR-4 $ 400.000 $ 400.000
255 DR-5 $4.597.749 $4.597.749
256 DR-6 $4.820.410 $4.820.410
257 DR-7 $426.000 6627 131 $ 426.000 $ 426.000
258 DR-8 $8.939.529 $8.939.529
259 DR-9 $ 2.847.468 S 2.847.468
TOTAL $12.901.604.094 $ 2.067.471.456

En el cuadro anterior se puede evidenciar que existen facturas que fueron registradas y
contabilizadas, y que posteriormente fueron cambiadas por unas nuevas, se soportaron en
las Notas Créditos expedidas por la firma Dr. Amigo, nimero de factura que se encuentra
relacionadas al frente de cada factura cambiada por lo que se puede validar su trazabilidad,
ademas de aportarse el documento fisico. A su vez en los soportes fisicos se aportan las
Notas Créditos expedidas por Dr. Amigo y la nueva factura que recoge la anterior de
acuerdo con la trazabilidad expuesta en el cuadro anterior.

De otra parte y toda vez que el cambio de factura en algunos casos generd un cambio en
el valor de la factura, en el cuadro anterior también se relaciona el valor de la diferencia de
la factura anterior y la nueva respaldada por la Nota Crédito y que al contabilizarla asciende
a la suma de $2.067.471.456, y que para el efecto se debe descontar de las obligaciones
con Dr. Amigo.

En el analisis también se encontré que existen facturas que se relacionan dos (2) veces en
la base de datos, de tal manera que:
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» Lafactura 5772 (fila 3), fue recogida por la factura 6583, segiin NC 86, encontrando
que la factura 6583 esta relacionada en la fila 207, razdn por la cual la factura 5772
(fila 3), debe ser anulada bajo el concepto de “factura a descontar que estan
doblemente relacionadas en la BD” y que asciende a la suma de $233.196.867. A
continuacion, se relaciona el total de facturas doblemente registradas en laBD y que
se encuentran doblemente registradas, incrementando el valor de la deuda, por lo
que se debe descontar en una de las filas.

REVISION
FACTURA FéngEgs VALOR
ITEM DE SUBTOTAL NC| VALORNC NUEVA
VENTA N° AN ARIAS FACTURA
REEMPLAZADAS
POR
3 5772 $ 1.605.654 6583 86 | $1.605.654 $ 896.625
68 6320 $ 9.774.818 6585 87| $9.774.818 | $9.774.818
75 6327 $ 108.081.122 6587 88 [$108.081.122 |$103.921.122
92 6348 $ 840.000 6589 90 | $840.000 $ 800.000
94 6372 $ 73.866.529 6586 91 | $73.866.529 | $ 73.466.529
95 6373 $ 20.209.935 6591 92 | $20.209.935 | $20.011.515
113 6392 $ 24.326.258 6584 95 | $24.326.258 | $ 24.326.358
207 6583
209 6585
208 6584
211 6587
213 6589
215 6591
» Asi mismo existen facturas que se contabilizaron dos veces como se expone a

continuacién y que deben ser anuladas, soportado lo anterior en el registro y la nota
crédito que asi lo define, asi:

REVISION
FACTURA FACTURAS
FISICAS- VALOR NUEVA
ITEM | DE \:\IEONTA SUBTOTAL ANULADAS NC VALOR NC FACTURA OBSERVACIONES
REEMPLAZADAS
POR
90 6347 $13.398.814 $13.398.814
91 6347 $13.398.814 $13.398.814
ANULADA POR
97 6375 $30.923.889 DOBLE 93 $30.923.889
FACTURACION
EL VALOR DE LA
107 6386 $450.000 $450.000 FACTURA ES DE
$450.000
108 6386 $30.923.889 $30.923.889
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ANULADA POR
$115.663.764 DOBLE 68
FACTURACION

122 6408 $115.663.764

ANULADA POR
$146.404.614 DOBLE 69
FACTURACION

140 6426 $146.404.614

ANULADA POR
$298.546.943 DOBLE 70
FACTURACION

141 6427 $298.546.943

» Ademas de lo anterior, mi representada hizo entrega a Dr. Amigo en el mes de mayo
de 2019, de medicamentos con un descuento del 30%, por valor de $391.634.232,
los cuales deben ser descontados de las obligaciones que se tienen con la firma Dr.
Amigo. Se adjunta relacion de medicamentos entregados en el mes de mayo de
20109.

» Es importante que se tenga en cuenta que Century Farma SA.S. en Liquidacién ha
realizado pagos a Dr. Amigo por la suma de $5.613.611.390.

Para efectos de la demanda y toda vez que no ha sido posible realizar mesa de trabajo con
Dr. Amigo pese a que se ha solicitado via correo electrénico, evidencia que también adjunto
y que en repetidas oportunidades y por celular se ha llamado al teléfono 9078148 hablando
con los sefiores Carolina, Daniel y Lisa, no ha sido posible contactarnos con la contadora
para definir el valor de las exigibilidades.

De lo anterior, sefior juez solicito de manera respetuosa se tenga en cuenta que el valor
presunto por parte de Dr. Amigo es $3.959.828.236, de acuerdo con lo expuesto
anteriormente y que se resumen a continuacion:

DETALLE VALOR

vr. Total, facturacién y registro contable

$ 12.901.604.094

vr. Pagos

$5.613.611.390

BD

vr facturas a descontar que estan doblemente relacionadas en la

$ 233.196.867

vr facturas anuladas por doble facturacion

$635.861.913

vr. Diferencia NC

$ 2.067.471.456

Vr. Medicamentos entregados a Dr. Amigo con descuento del 30%,
en el mes de mayo-2019

$391.634.232

Presuncién de deuda Dr. Amigo

$3.959.828.236

Debido, a la no comparecencia de Dr. Amigo a realizar mesas de trabajo, para realizar
conciliaciones y definir el valor de su exigibilidad, ruego al despacho se realice una practica
de pruebas en los archivos de DR. AMIGO Y CENTURY FARMA S.A.S EN LIQUIDACION
con el fin de determinar el valor real de la deuda, esta practica de pruebas es procedente
segun lo expuesto en el paragrafo del articulo 372 del Cédigo General del Proceso que dice
lo siguiente:

Carrera 14 # 31b-15 apto 50192 — 3176718200 — ivandariopalacios@gmail.com




IVAN DARIO PALACIOS GELVES
ABOGADO

...”Cuando se advierta que la practica de pruebas es posible y conveniente en la
audiencia inicial, el juez de oficio 0 a peticion de parte, decretara las pruebas en el
auto que fija fecha y hora para ella, con el fin de agotar también el objeto de la
audiencia de instruccion y juzgamiento de que trata el articulo 373. En este evento,
en esa Unica audiencia se proferir la sentencia, de conformidad con las reglas
previstas en el numeral 5 del referido articulo 373”.

PRETENSIONES

REVOCAR: El fallo de primera instancia, y en consecuencia:

1.

DECLARAR probadas la excepcion que se funda en quitas o en pago total o parcial,
siempre que consten en el titulo?, de las notas créditos expedida por el demandante
gue al contabilizarla asciende a la suma de $2.067.471.456, y que para el efecto se
debe descontar de las obligaciones con Dr. Amigo.

Del mismo modo DECLARAR probada la excepcion que se funda en quitas o en
pago total o parcial, siempre que consten en el titulo, pues, esta Entidad le realiz6
al demandante pagos por un valor de $5.613.611.390.

DECLARAR probada la excepcion que se fundamenta en descontar las facturas
que estan doblemente relacionadas en la base de datos, en el sentido, que deben
ser descontado el valor de $ 233.196.867.

DECLARAR probada la excepcién que se fundamenta en descontar las facturas
gue estan con doble facturacion, en el sentido, que deben ser descontado el valor
de $ 635.861.913.

DECLARAR probada la excepcion que se fundamenta en descontar los
Medicamentos entregados a Dr. Amigo con descuento del 30%, en el mes de mayo-
2019 por un valor de $391.634.232.

DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares que pesan sobre los bienes
embargados y secuestrados.

CONDENAR al pago de los perjuicios sufridos con ocasién de la practica de las
medidas cautelares.

CONDENAR en costas a la parte ejecutante.

! Numeral 7 del articulo 784 del Cdigo de Comercio
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9. DECLARAR que la cuenta bancaria corriente No. 621048016 del Banco de Bogota
es inembargable, segun oficio expedido por el ADRES.

DE LAS CUENTAS INEMBARGABLES

Debo manifestar sefior juez, que la cuenta bancaria corriente No. 621048016 del Banco de
Bogota es inembargable, esto se prueba mediante oficio
S11310120419091538S000023521200 del 12 de abril de 2019 expedida por el ADRES,
donde afirma que esta cuenta es inembargable por manejar recursos de salud.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

En derecho me fundamento en los articulos 718, 721, 727, 729, 730, 751 y 790 del
Cddigo de Comercio, articulos 442, 443 y 61 del Cédigo General del Proceso.

TRAMITE

Debe imprimirsele el tramite o procedimiento previsto en el ordinal 2° del articulo 443,
articulo 61 del Codigo General del Proceso.

PRUEBAS

=

Registro de radicacion con las correspondientes notas créditos

2. Copia de correo electronico de fecha 21 de mayo de 2019, donde la contadora solicita
conciliacion de facturas a Dr. Amigo

3. Relacién de medicamentos entregados en el mes de mayo a Dr. Amigo

4. Oficio S11310120419091538S000023521200 del 12 de abril de 2019 expedida por
el ADRES

5. Certificado de contador

SOLICITUD DE PRACTICAS DE PRUEBAS

SOLICITO sefior juez, realizar una practica de pruebas en los archivos de DR. AMIGO Y
CENTURY FARMA S.A.S EN LIQUIDACION con el fin de determinar el valor real de la
deuda, o en su defecto ORDENAR mesas de trabajo a las partes, con el fin de realizar
cruces de cuentas para determinar el valor real de la obligacion.

Anexos
1. Camara de Comercio de Century FARMA en Liquidacion

2. Los mencionados en el capitulo de pruebas
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Notificaciones
Demandante: Las recibe en el lugar indicado de la demanda.
Demandado: Las recibe en la carrera 14 # 31b-15 oficina 5012 de esta ciudad.

Del suscrito: Las recibo en mi oficina ubicada en la carrera 14 # 31b-15 oficina 5012 de
esta ciudad.

Atentamente;

IVAN DARIO PALACIOS GELVES
C.C. No. 1090379782
T.P. No. 208648 del C.S.J.
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22/5/2018 Detalle de archivo DISFON - CENTAURO

Detalle del archivo Consecutivo nimero 25131073

Numero Registros Banco de Bogota: 0
Valor Registros Banco de Bogota: 0.00

Namero Registros Otros Bancos: 1
Valor Registros Otros Bancos: 500,000,000.00
Namero de Registro Nombre Destinatario NOmero de Namero d_e Cuenta Banco que acredita Valor
Documento Acreditada
2 DR. AMIGO SAS N 9009935339 CC - 529807505 BANCO DE OCCIDENTE 500,000,000.00
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Detalle del archivo Consecutivo nimero 25192456

Numero Registros Banco de Bogota: 0
Valor Registros Banco de Bogota: 0.00

Namero Registros Otros Bancos: 1
Valor Registros Otros Bancos: 510,000,000.00
Namero de Registro Nombre Destinatario NOmero de Numero d_e Cuenta Banco que acredita Valor
Documento Acreditada
2 DR. AMIGO SAS N 9009935339 CC - 529807505 BANCO DE OCCIDENTE 510,000,000.00
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Bogota D.C. 23 de Agosto de 2019
Oficio No 458

Senor:
IVAN DARIO PALACIOS GELVES
Ciudad

\ASUNTO: 110016000050201835411

Cordial saludo,

En atencion a su solicitug, por medio de la presente, me permito informarle
g;?augiz:ﬁac?”gméado elasunto de la referencia en el Sistema de Informacion
Sunible da CORFgu?D'Cse establecié que fue asignado a esta delegada por el
IATERIAL PROFILAmI'ON D_E ALIMENTOS , PRODUCTOS MEDICOS O
indiciado AIXA CARVA ICO siendo denunciante DANIEL ESTRADA DUQUE
reqistia proara JA’L GARCIA - CARLOS MAURICIO ARROYAVE :

9 programa metodologico del 14 de marzo de 2019, por lo tanto el citado
caso se encuentra en la etapa de INDAGACION ’

Lo anterior para su conocimiento y fines legales pertinentes.

Cordialmente,

4 o A o
RICARDO FRANCISCO QUINONES HERNANDEZ
Fiscal 253 Seccional

UNIDAD DE DELITOS CONTRA LA SEGURIDAD PUBLICA'Y FISC ALl
LIBERTAD INDIVIDUAL Y OTROS

CARRERA 28 A No. 18 A 67 PISO 2 BLOUQE D
CONMUTADOR 2971000. Exts. 3406-3497 FAX.3408

[islibog@fiscalia gov.co
Scanned by CamScanner



Sefiores:
JUZGADO CUARENTA Y UNO (41) CIVIL DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
Email: ccto41bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ciudad.
PROCESO: 2019-0139.
DEMANDANTE: DR. AMIGO S.A.S.
DEMANDADO: CENTURY FARMA S.A.S. NIT 901.131.639-6
ASUNTO: ASIGNACION CITA CONSULTA EXPEDIENTE.

IVAN DARIO PALACIOS GELVES, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad, identificado con
cedula nimero 1.090.379.782 y T.P. 208.648 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando
como liquidador suplente y apoderado judicial de  CENTURY FARMA S.A.S. EN LIQUIDACION,
persona juridica, identificada con NIT. No. 901.131.639-6, de manera cordial me dirijo a usted con
el fin de solicitar la asignacién de una cita para la consulta del expediente fisico en las instalaciones
del Despacho.

Para tal fin, desde ya autorizo a la Dra. SONIA CETARES PUENTES, mayor de edad, con
domicilio en la ciudad de Bogota D.C., identificada con Cédula de Ciudadania No. 52.2249.12 de
Bogota D.C., y Tarjeta Profesional N° 165.206 del C. S. de la J.

Mi autorizada queda facultada recibir y solicitar informacién del proceso, tomar copia, retirar
oficios, y conocer la toda la informacion relacionada con los procesos, lo anterior de conformidad
alos articulos 26 y 27 del Decreto 196 de 1.971; ruego prestar la colaboracion necesaria a nuestra
autorizada, para el cabal cumplimiento de los fines conferidos en el presente documento.

Respetuosamente,

IVAN DARIO PALACIOS GELVES.

C.C. No. 1.090.379.782, expedida en Cucuta.
T.P. No. 208. 648 del C.S.J.

CENTURY FARMA S.A.S. en Liquidacion
Apoderado.



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION CIVIL

Magistrado Ponente: PEDRO LAFONT.PIANETTA §
Santafé deBogota;D:Crdi ecifiieve de abril de ‘mil‘iovecientos
“noventay tras ‘(19/04/17993)®,

Se decide el recurso de casacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia de 23 de abril de 1991, proferida
por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Manizales en este
proceso ordinario promovido por Jorge lvan Velasquez Montoya
frente a Pedro Ledn Mesa, Mario Mejia y la Sociedad Empresa
Arauca S.A. ;

ANTECEDENTES

1. Mediante demanda repartida al Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Manizales, el mencionado actor solicita que con
citacién y audiencia de los demandados se declare que éstos son
solidaria y civimente responsables de los dafios y perjuicios
sufridos por aquel con ocasion del accidente del bus de placas VL
0818, afiliado a Empresa Arauca S.A., estimados por el actor, sin
menoscabo de lo que se probare en el proceso, en la suma de
$3°000.000 como dafio emergente y de $5'000.000 como lucro
cesante, que pide sean debidamente revalorizadas al momento
del fallo, mas el equivalente a mil gramos oro como perjuicios
morales, valores todos estos sobre los que, adicionalmente,
solicita el reconocimiento de los intereses de mora que certifique
la Superintendencia Bancaria desde el momento del fallo hasta

cuando se haga efectivo el pago, lo mismo que las costas del
proceso.

2.- Las peticiones precedentes tienen los siguientes fundamentos
de hecho y de derecho.

2.1.- Por fundamento se expusieron los hechos que seguidamente
se sintetizan:

S —




contratante mediante acciones provenientes de[ contrato (grt. 993
C. Co.). Porque en este evento en .que el dafio no ocasiona la
muerte del pasajero, tales prescripciones legales no contemp'lan
expresa ni implicitamente (como si ocurre para el caso. ’contra.no),
que al lado de una responsabilidad contractual también surja 0
pueda surgir simultaneamente, en forma acumulativa o
alternativa, una responsabilidad civil extracontractual entre las
mismas partes de un contrato de transporte con fundar’nentqgn el
mismo incumplimiento contractual. ;,E._gﬂ;j,bambjg;;jﬁ[?}_@[ldpse;qul
Tallecimiento del pasajero’ en’ desarrollo de’la”ejecucion’de un
Contrato de transportd, 18 mencionada codificacién’no’limité dicha
hipotesis a |as reglas generales de la'trasmision mortis causa de

|55 acciones contractuales jqlie permitieran a’sus’causahabientes’

|aTréclamacion de’la correspondiente responsabilidad 'ggngg_gtgal
porarelifallecimiento.del -~ causanteg contratante original, con
fundamento en los articulos 993, 998 y 822 del C.Co., en armonia
con el articulo 1008 del C.C.; sino:quegpor.elicontrario;:determing
gé_ﬁgé'ﬁréflhnéfire’gulacié‘nfé’s’pecialque;,réitérahdb“la=existencia~dg
lafesponsabilidad contractual, trasmita su,-accion. mortis causs
{ambién; “permite”"la . posibilidad --del - surgimiento~"de " “una’
fésponsabilidad  extracontractualf " en ' favordirecto delo
hierederosyfunda

‘en’la muerte del pasajero;icon la-salvedad-te
queTsonTincompatibles st~ reclamacion-acumulativa;pero=en’
cambio. factible su" reclamacién’separadary:sucesiva: ENlG-fi&
recogidosen:el.articulo,1006 del.C. Co., que como se deriva de su

e et e e e B

textor;zno;pipigé;%gresa;qii?_i_rphplicitamé'ﬁféfen favor.del.pasaje.rp
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lesionado (no fallecido) en la ejecucién de un contrato de
transporte, acciéon de responsabilidad extracontractual contra el
transportador por la referida lesién, causada precisamente por

incumplimiento "de sus obligaciones de conducirlo sano y salvo al
lugar de su destino".

3.- Siendo asi las cosas, al aplicar los conceptos enantes
expuestos al caso litigado, es preciso concluir que si el
demandante Jorge Ivan Velasquez Montoya, como lo asevera el
fallo del tribunal, sufri6 las lesiones cuya indemnizacién reclama
mientras se ejecutaba el contrato de transporte que celebrd "con
(a Empresa Arauca S.A., fue porque esta empresa no cumplié con
la obligacion de resultado que le imponia el contrato, vale decir, la
de transportar al pasajero sana y salvo (art. 982 C. de Co.), y por
tal razén la accion resarcitoria a su alcance era la originada en




yuxtaposicion o acumulaci

accion hibri f i6

brida, segun €Xpresion de los expositores porque la
On de estas dos especies diferenciadas
de responsabilidad es im y

oORiA nk posible, ya que la contractual, por su
Pla naturaleza excluye la generada por el delito" (sentencias

de 25 de noviembre de 1938, C.J. XLVII, 411; 1° de diciembre de
1938, XLVII, 454; 16 de marzo de 1939, XLVIIl, 191; 31 de julio de

1940, XLIX, 625; 2 de septiembre de 1941, -LII, 33; 25 de febrero
de 1942, LIlI, 85; entre otras).

2- Cimulo de responsabilidades.- Sentadas las anteriores
premisas es pertinente abordar el tema de la pluralidad de
acciones que pueden concurrir en cabeza de quien padece el

dafio, cuando procura el resarcimiento de los perjuicios que se le
han irrogado.

2.1.- En esta materia la jurisprudencia tradicional de la Corte ha
acogido la tesis clasica orientada por restringir o limitar la opcion .
de responsabilidades, y, ajustada a este criterio por regla general
ha rechazado de manera invariable la yuxtaposicién de las dos
formas mencionadas de responsabilidad, al paso que
excepcionalmente y al mismo tiempo se ha mostrado siempre
partidaria en otorgarle las dos acciones (contractual y
extracontractual) en forma alternativa al heredero del perjudicado
con la inejecucién contractual, cuando éste recibe a su turno del
mencionado comportamiento un perjuicio personal. Para ello
basta consultar lo expuesto en las sentencias del 12 de agosto de
1948 (G.J. tomo LXIV, P.:697), 1° de febrero de 1951 (C. J. Tomo
LXIX, P. 33), 23 de abril de 1954 (G.J. Tomo LXXVII, P.411), 27
de septiembre de 1955 (G.J. Tomo LXXXI, P.176), 31 de mayo de

1965 (G.J. Tomos CXI y CXII, P.123) y 30 de mayo de 1980 (ain
sin publicar).

2.2.- Pues bien, este criterio ha sido recogido por la legislacion
mercantil cuando prescribe que en los contratos de transporte de
personas el transportador se obliga para con ofra persona
(generalmente el mismo pasajero, pero bien puede ser un tercero)
"a conducir a las personas...sanas y salvas al lugar o sitio
convenido" (Art. 982 C. Co.), cuyo incumplimiento genera una
responsabilidad fundada en el contrato por (salvo las limitaciones
y exoneraciones legales) "todos los dafios que sobrevengan al
pasajero desde el momento en que se haga cargo de este" (art.
2003 C. Co.), que estando con vida, deba hacer efectiva el mismo
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Respetados senores
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL - SALA CIVIL

E. S. D.

Referencia: Verbal

Demandante: Josefa Oviedo, Sabid Ruiz, Nellys, Rosario y David Ruiz Oviedo

Demandado: Inversiones Transportes Gonzdlez S.C.A, José Martinez, Aniela
Forestrery y La Equidad Seguros Generales O.C.

Radicado: 2017 -00150

Asunto: Sustentacion de recurso apelacion

ADRIANA CONSUELO PABON RIVERA, mayor de edad, identificada con la cédula
de ciudadania No0.52.264.448 de Bogotd, domiciliada y vecina de esta ciudad,
abogada en ejercicio y portadora de la tarjeta profesional No.162.585 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en nombre y representacion de LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES O.C., representada legalmente por el senor NESTOR RAUL
HERNANDEZ OSPINA identificado con la cédula de ciudadania No. 94.311.640, tal y
como consta en el certificado de existencia y representacion expedido por la
Superintendencia Financiera de Colombia, aseguradora constituida mediante
Escritura PUblica No. 2948 del 24 de junio de 1970 ante la Notaria 10 del Circulo de
Bogotd, identificada con el Nit.860.028.415-5 y con domicilio principal en la ciudad
de Bogotda D.C., de conformidad con el poder general que me fuere conferido el
12 de febrero de 2020 mediante escritura publica No. 143 de la Notaria 10 del
Circulo de Bogotd, documentaciéon que reposa en el expediente, de manera
respetuosa me permito presentar la sustentacion del recurso de apelacion a la
sentencia proferida el 15/07/2021, manifestando a lo siguiente:

DE COLOMSIA
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REPARO CONCRETO: Indebida interpretacion de las normas sustantivas y del
contrato de seguro, toda vez que de la aseguradora no se puede predicar
solidaridad

Declard el Juzgador de primera instancia que no prosperaba la excepcion de
Inexistencia de obligacion solidaria porque la aseguradora era garante del riesgo.

Es cierto que la solidaridad de los posibles responsables permite a la victima obtener
la reparacion concedida de entre varios patrimonios, pero no por ello hay que
condenar a la aseguradora que protege el patrimonio de uno de los culpables a
responder por fodos aquellos con los que no ha celebrado un contrato de seguro.

De suyo, el articulo 2343 del Cédigo Civil prevé que "Es obligado a indemnizacion el que
hizo el dano y sus herederos (...)  El que recibe provecho del dolo ajeno, sin haber
tenido parte en él, solo es obligado hasta, concurrencia de lo que valga el provecho
que hubiere reportado” al tiempo que el articulo 2344 siguiente nos hace sabedores que
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"Si de un delito o culpa ha sido cometido por dos o mds personas, cada una de ellas
serd solidariamente responsable de todo perjuicio procedente del mismo delito culpa,
salvas las excepciones de los articulos 2350 y 2355 |...) Todo fraude o dolo cometido por
dos o mds personas produce la accién solidaria del precedente inciso".

Esas preceptivas importen recordar que desde el ano 1990, el legislador dio un viraje
sobre la funcidn social y econdmica del contrato de seguro de responsabilidad civil,
incluso, permitiendo a la victima del delito civil ejercer la accién directa contra el
asegurador, tal y corno prevé el articulo 87 de la Ley 45 de esa anualidad.

Luego, la pretensidon de declarar civil, extracontractual y solidariamente responsable al
Asegurador impone que el asegurador tenga una participacién causal en la
materializacion del dano, lo cual en este caso no se demostré. De otro lado, la
solidaridad prestacional definida en términos legales, se reserva al evento cudndo "En
general [...] se ha contraido por muchas personas o para con muchas la obligacion de
una cosa divisible, cada uno de los deudores, en el primer caso, es obligado solamente
asu parte o cuota enla deuda, y cada uno de los acreedores, en el segundo, sélo tiene
derecho para demandar su parte o cuota en el crédito [...] Pero en virtud de la
convencioén, del testamento o de la ley puede exigirse cada uno de los deudores o por
cada uno de los acreedores el total de la deuda, y entonces la obligacion es solidaria
o in solidum [...] La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los casos en
gue no la establece la ley"; ello, segun el articulo 1568 del Cédigo Civil.

DE COLOMSIA

Alrespecto, los comentarios al contrato de seguro, obra del profesor Herndin Fabio Lopez
Blanco, en su 4 edicion del ano 2005, de la editorial dupre, en la pagina 377, senala:
“debemos cuidarnos de pensar que entre asegurado (causante del dano) vy
aseguradora, existe, frente al damnificado y beneficiario un litisconsorcio necesario por
cuanto no se presenta el requisito esencial estructurante de la figura, de identidad
sustancial, lo cual se evidencia en que no existe comunidad de suerte, pues bien puede
suceder que la aseguradora triunfe y que el damnificado, que no demandd al
asegurado, inicie en su confra proceso ordinario, el que es posible precisamente por
cuanto la sentencia del primer proceso no lo cobij¢ y por ende no generd efectos de
cosa juzgada y en esa otra actuacién obtener decision favorable; no se trata de
obtener una sentencia en contra del asegurado sin su citacién, circunstancia a todas
luces ilegal, sino de demostrar la responsabilidad del tercero sin que necesariamente se
le tenga que demandar y obviamente, sin que se solicite sentencia condenatoria en su
contra, cuando la victima opta por demandar al asegurador y al asegurado se
conforma un litisconsorcio facultativo pasivo”.

viGILADO U

Sobre ese particular, la sala de casacion civil de nuestra corte suprema de justicia, en
sentencia del 10 de febrero de 2005 expediente N° 7173, puntualizd una acentuada
diferencia prestacional entre el causante del dano y el asegurador, y, por lo mismo,
precisé la finalidad de la accién directa contra el asegurador en los siguientes términos:

"conviene insistir una vez mds que en lo tocante con la relacidn externa entre
asegurador y victima, la fuente del derecho de ésta estriba en la ley, que expresa e
inequivocamente la ha erigido como destinataria de la prestacion emanada del
contrato de seguro, o sea, como beneficiaria de la misma (art. 1127 C. de Co.).
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Acerca de la obligacién condicional de la compania (art. 1045 C. de Co.), en efecto,
ella nace de esta especie de convenio celebrado con el tomador, en virtud del cual
aquélla asumird, confiarme a las circunstancias, la reparacion del dano que el
asegurado pueda producir a terceros y hasta por el monto pactado en el respectivo
negocio juridico, de suerte que la deuda del asegurador tiene como derecho
correlativo el de la victima —por ministerio de la ley— para exigir la indemnizacion de
dicho detrimento, llegado el caso. con todo, fundamental resulta precisar que, aunque
el derecho que extiende al perjudicado los efectos del contrato brota de la propia ley,
lo cierto es que aquél no podrd pretender cosa distinta de la que eficazmente delimite
el objeto negocial, por lo menos en su relacion directa con el asegurador, que como tall
estd sujeta a ciertas limitaciones.

Para el contrato de transporte se habla de solidaridad segun los articulos 986, 991 y
1009 del Cdédigo del Comercio, en donde a saber el articulo 991 indica que hay
responsabilidad Solidaria “Cuando la empresa de servicio publico no sea
propietaria o arrendataria del vehiculo en que se efectla el fransporte, o no tenga
a otro titulo el control efectivo de dicho vehiculo, el propietario de éste, la empresa
gue contrate y la que conduzca, responderdn solidariamente del cumplimiento de
las obligaciones que surjan del contrato de transporte™.

Entonces la solidaridad se impone a quienes desarrollan conjunta vy
organizadamente una actividad y que el dano causado exigia la accidén u omisidon
en cierto grado de cada actor, por lo tanto, cada uno fiene un grado de
responsabilidad, para el caso la actividad de transporte de pasajeros.

DE COLOMSIA
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La actividad de La Equidad Seguros Generales O.C. es expedir confratos de
seguros, contrato descrito en el Coédigo de Comercio en el articulo 1036 como un
contrato consensual, bilateral, oneroso, aleatorio y de ejecucidén sucesiva, es decir
no indica en sus caracteristicas que sea solidario.

En articulo 1602 de Cdédigo Civil se establece que “los contratos son ley para las
partes”. Todo contrato legalmente celebrado es una ley para los contratantes, y
no puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo o por causas legales.

De lo expuesto se establece que la solidaridad solo tiene origen en una convencién
de las partes, en la ley y en el testamento, y los confratos de seguro pdliza RC
contractual AA0O00058 y pdliza AA000062 RCE Servicio publico, no indican que la
obligacién condicional asumida por La Equidad Seguros Generales O.C., haya sido
asumida como solidaria.

En el caso que nos ocupa La Equidad Seguros Generales O.C. ostenta calidad de
demandado, pero la misma no implica que a la aseguradora se haga extensible la
solidaridad en una eventual condena en contra de la propietaria, el conductor del
vehiculo o la fransportadora, pues el contrato de seguro no es solidario, ya que la
actividad aseguradora no es una de las actividades catalogadas como peligrosas
y la solidaridad debe estar expresamente pactada en el contrato o definida en la
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ley, situaciones que no ocurren en el presente litigio y lo cual fue manifestado en la
contestacion de la demanda.

Acerca de la accion directa, justamente, el articulo 1133 ensena que la victima podrd
en un solo proceso demostrar la responsabilidad del asegurado y demandar la
indemnizacion del asegurador”’, pero imputarle de forma directa el hecho danoso,
como que, se pidid declararla civil, extracontractual y solidariamente responsable de los
hechos en los que anduvo involucrado el automotor de placa TNB251, trasciende 1os
fines del proceso y la adjudicacion de derechos sustantivos.

El argumento de la formulacion de la demanda empled un fitulo de imputacion de
responsabilidad aquiliana en contra del asegurador, no la accidon directa por la cual el
sistema juridico mercantil de nuestro pais le reconoce a la victima de un dano
amparado por una pdliza de seguros de responsabilidad civil extracontractual.

Aungue se reiterd a la senora Juez de primera instancia sin ser escuchados que fuviera
en cuenta que si bien los demandantes solicitaron se declarara y se condenara a La
Equidad Seguros Generales O.C. directamente como solidaria, civily contractualmente
responsable por el lucro cesante, danos morales y dano ala vida de relacion a favor de
los demandantes.... la aseguradora no es la causante del dano, ni es propietaria del
vehiculo involucrado, ni es empleadora del conductor, como tampoco es la afiladora
o empresa fransportadora, sino que su vinculacion al presente proceso se da es a
consecuencia de un contrato de seguro contratado por Inversiones Transportes
Gonzalez S.C.A en cumplimiento a lo ordenado por los articulos 994 y 1003 del C. de Co.
reglamentados en los decretos 170 y 171 de 2001 arts. 18,19 y 20 y el decreto 1079 de
2015 del Ministerio del Transporte para vehiculos que explotan la actividad comercial
del fransporte de pasajeros.

DE COLOMSIA

viGILADO U

Adicionalmente declarar no probada la excepcidn de inexistencia de solidaridad del
asegurador o del contrato de seguro vulnera las normas del C. de Co. toda vez que sila
condena es solidaria, el acreedor puede hacerla exigible a cualquiera de los deudores
y si el valor de la sentencia supera la cifra del valor asegurado, esto sobrepasa lo
estipulado en el articulo 1079 del Codigo del Comercio que dispone que el asegurador
no estard obligado a responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada, asi
como desconoce el articulo 1056 C. de Co y se extralimita superando lo pactado enla
pdliza y sus condiciones particulares y generales, las cuales establecen cldusulas sobre
la méxima responsabilidad de la aseguradora.

REPARO CONCRETO: El despacho declaro no probada la excepcion de
prescripcion presentada en la contestacion del lamamiento en garantia

Teniendo como fundamento , Sentencia 2020-1669, 01/08/2021 emitida por la
Superfinanciera, la Sentencia SC-43122020 emitida por la Corte Suprema de Justicia y la
sentencia de la Corte Suprema De Justicia Sala De Casaciéon Civil Ref.: Expediente
68001-31-03-001-1999-00749-01 Magistrado Ponente: Dr. Edgardo Villamil Portilla, donde
se precisa la Prescripcion de las acciones que se derivan del contrato de seguro y que
La ordinaria o subjetiva que es de dos anos, contados a partir del momento en que el
inferesado haya tenido o debié tener conocimiento del hecho que dio base a la
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accion, momento a partir del que empieza a correr el término extintivo de dos anos

Y que estd probado que la fallecida senora Nubia Cecilia era pasajera del vehiculo
asegurado de placa TNMB251, quien murid el mismo dia del accidente de transito 8 de
noviembre de 2015 y que los demandantes tuvieron conocimiento de ese hecho el
mismo 8/11/2015...el término mdximo de prescripcion de este caso se cumplio el 8 de
noviembre de 2017.

Ahora que, si bien los demandantes convocaron a audiencia de conciliacion para el
dia 20 de diciembre de 2016, no lo hicieron a La Equidad Seguros Generales O.C. nit.
860.028.415-5 sino a otra persona juridica esto es La Equidad Seguros de Vida O.C. Nit.
830.008.686-1 aseguradora que no expidio las pdlizas vinculadas a este proceso.

Y Aungue la citacién para conciliacidon suspende por una Unica vez y maximo por tres
(3) meses, el fermino conforme el articulo 21 de la ley 640 de 2001, para este proceso no
se da la suspensidon del término toda vez que no citd a la aseguradora demandada en
este proceso que es La Equidad Seguros Generales O.C.

Por ofro lado, se tiene que el despacho el 15 de mayo de 2017 admitié la presente
demanda y que fue nofificada a La Equidad Seguros Generales O.C. identificada con
el nit. 860.028.415-5, el 16 de octubre de 2018.

Por lo que mi representada considera que la excepcidon debid haber prosperado.

DE COLOMSIA

REPARO CONCRETO: El despacho declaro no probada la excepcién de
Improcedencia de la dafectacion de la pdliza de responsabilidad civil
extracontractual AA000062 orden 108, por lo que se considera que hubo una
Indebida interpretacién de las normas sustantivas y del contrato de seguro
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El Codigo de Comercio en sus artficulos 994 y 1003 reglamentados en los decretos
170 y 171 de 2001 arts. 18,12 y 20 y el decreto 1079 de 2015 del Ministerio del
Transporte que indican que las Empresas de Transporte PUblico Colectivo Terrestre
Automotor de Pasajeros del radio de accidon Metropolitano, Distrital y/o Municipal
de transporte publico deberdn tomar con una compania de seguros autorizada
para operar en Colombia, las pdlizas de seguros de responsabilidad civil
contfractual y extracontractual que las ampare de los riesgos inherentes a la
actividad transportadora, asi:

1. Pdliza de responsabilidad civil confractual que deberd cubrir al menos, los
siguientes riesgos: a) Muerte; b) Incapacidad permanente; c) Incapacidad
temporal; d) Gastos médicos, quirdrgicos, farmaceéuticos y hospitalarios. El monto
asegurable por cada riesgo no podrd ser inferior a 60 SMMLV por persona.

2. Pdliza de responsabilidad civil extracontractual que deberd cubrir al menos, los
siguientes riesgos: a) Muerte o lesiones a una persona; b) Danos a bienes de
terceros; c) Muerte o lesiones a dos o mds personas. El monto asegurable por cada
riesgo no podrd ser inferior a 60 SMMLYV, por persona
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El legislador quiso asi amparar a los pasajeros y sus causahabientes con de Pdliza
de responsabilidad civil contractual y con la Pdliza de responsabilidad civil
extracontractual a los terceros con los que no media un contrato de transporte
como lo son los peatones y ocupantes de otros vehiculos distintos al causante del
dano como lo pueden ser los ciclistas, los motociclistas.

’x. equidad

Es por ello que la pdliza de R.C.E Servicio PUblico tiene como exclusidon taxativa la
2.1

2. LA EQUIDAD QUEDARA EXONERADA DE TODA RESPONSABILIDAD BAJO LA
PRESENTA AMPARO CUANDO SE PRESENTE UNA O VARIAS E LAS SIGUIENTES
CAUSALES:

2.1. MUERTE O LESIONES A LOS OCUPANTES DEL VEHICULO ASEGURADO

Las condiciones generales de la pdliza RCE SERVICIO PUBLICO manifiestan:

1. Amparos

“La Equidad Seguros Generales Organismo Cooperativo, que en adelante se llamard La Equidad, con
sujecion a las condiciones de la presente pdliza, indemnizard hasta por la suma asegurada estipulada
en la cardtula de la pdliza o en sus anexos, los perjuicios materiales causados a terceros, derivados
de la responsabilidad civil extracontractual en que incurra el asegurado de acuerdo a la legislacion
colombiana, por lesion, muerte o dafios a bienes de terceros, ocasionados a través del vehiculo
amparado, siempre que se le demuestren al asegurado judicialmente como consecuencia de sus
acciones u omisiones, de acuerdo con los riesgos asumidos por la equidad y definidos en esta pdliza
0 en sus anexos”.

DE COLOMSIA
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Por su parte las condiciones generales de la poliza R.C. CONTRACTUAL manifiestan:
1. Amparos

La Equidad Seguros Generales Organismo Cooperativo, que en adelante se llamard La Equidad, con
sujecion a las condiciones de la presente pdliza, indemnizard hasta por la suma asegurada y por
accion directa de la victima o sus causahabientes, a los pasajeros del vehiculo asegurado que sufran
lesiones corporales derivadas de la responsabilidad civil contractual en que incurra el transportador
asegurado, de acuerdo a la legislacion colombiana, y con los términos, estipulaciones, excepciones
y limitaciones contempladas en esta pdliza, siempre y cuando dicho pasajero viaje en el
compartimiento destinado a los pasajeros o se encuentre subiendo y bajando del mismo, y el vehiculo
este cumpliendo con itinerarios previamente establecidos y autorizados por la entidad tomadora”.

En el caso en concreto, tenemos que los demandantes reclaman un perjuicio
aparentemente derivado de un accidente de transito en el que
desafortunadamente indican que la senora Nubia ostentaba la calidad de
pasajera.

Es por ello que de ser asi vale la pena precisar que la calidad alegada es la de
pasajera del vehiculo. Por lo que no se puede concluir o confundir que por haberse
denominado el seguro como pdliza de RCE Servicio pUblico este destinada a cubrir
lo pretendido en una accidn de responsabilidad civil extracontractual, toda vez
que como ya se explicd no estd disenada para indemnizar a los pasajeros o sus
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causahabientes tras la inejecucidon o ejecucion defectuosa del confrato de
fransporte.

Mi desacuerdo es sobre las consideraciones que llevaron a declarar no probada la
excepcion sin estudiar cual era la pdliza que debia afectar, pues solo se dijo que el
despacho consideraba ineficaces las estipulaciones sobre exclusion 2.1 porque no
estaban en la caratula de la pdliza.

Articulo 1044 del Coédigo de Comercio “el asegurador puede proponer al
beneficiario, todas las excepciones que podia alegar contra tomador y asegurado,
si son personas distintas, lo cual ocurre en el presente asunto”.

El Articulo 1047 establece el Contenido de la pdliza. La pdliza de seguro debe
expresar ademdads de las condiciones generales del confrato:

1. La razén o denominacion social del asegurador;
2. El nombre del tomador;

3. Los nombres del asegurado y del beneficiario o la forma de identfificarlos, si fueren
distintos del tomador;

2 4. La calidad en que actue el tomador del seguro;

5. La identificacion precisa de la cosa o persona con respecto a las cuales se
contrata el seguro;

VIGILADO St

6. La vigencia del contrato, con indicacién de las fechas y horas de iniciacion y
vencimiento, o el modo de determinar unas y otras;

7. La suma aseguradora o el modo de precisarla;
8. La prima o el modo de calcularla y la forma de su pago;
9. los riesgos que el asegurador toma a su cargo:
10. la fecha en que se extiende y la firma del asegurador, y

11. Las demds condiciones particulares que acuerden los contratantes.

Pardgrafo. Modificado. Ley 389 de 1997 Art. 2°. En los casos en que no aparezca
expresamente acordadas, se tendrdn como condiciones del contrato aquellas de
la pdliza o anexo que el asegurador haya depositado en la Superintendencia
Bancaria para el mismo ramo, amparo, modalidad del contrato y tipo de riesgo.

Las condiciones generales de la pdliza AA000062 RCE servicio publico, son las
contenidas en la forma 15062015-1501-P-06-0000000000000116, las cuales son de
conocimiento publico, toda vez que pueden ser consultadas en la pdgina
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www.superfinanciera.gov.co, por funciones jurisdiccionales, jurisprudencia, buscar,
consulte las condiciones generales de su pdliza y también se pueden descargar en
la pdgina de la aseguradora www.laequidadseguros.coop, por productos, seguros
de autosy rc.

No es que desconozca lo dispuesto por el articulo 44 de la Ley 45 de 1990, que el Estatuto
Orgdnico del Sistema Financiero reitera, sino que no parece una aplicacion justa de la
ley que por ese hecho la aseguradora deba cubrir los amparos sin ninguna limitacion
posible, pues no fueron las condiciones con las que se quiso asumir el riesgo, ni el motivo
para confratar y tasar la prima.

Ahora que con esa aplicaciéon taxativa se lleva a todos los seguros al terreno del SOAT
que no tiene posibilidad de exclusiones.

La Circular Bdsica Juridica 029 de 21114 no acogid fextualmente la disposicion legal
referida, sino que senald: "Los amparos bdsicos y todas las exclusiones que se estipulen
deben consignarse en forma continua a partir de la primera pdgina de la pdliza", puesto
que se trata de proporcionar 'al tomador la informacién precisa sobre el verdadero
alcance de la cobertura confratada’.

Sobre este especifico tema, la Superintendencia Financiera, corno ente de control,
expresod: 'el cumplimiento del requisito, se traduce en que en aquellos casos en que en
consideracion al nUmero de amparos y sus respectivas exclusiones, asi corno la
necesidad de ofrecer una descripcion legible, clara y comprensible de los mismos, no
sea susceptible incorporar en la pdliza.

DE COLOMSIA
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La CSJ SC4527-2020 Radicacién 11001-31-03-019-2011-00361-01 dek 23/11/2020
Magistrado Ponente Dr. Francisco Ternera Barrios.

Consideraciones de la Corte:

En resumen, el Tribunal sienta tres afirmaciones que conducen a la desestimacion de las
pretensiones:

i) Pactar como exclusion el sobrecupo no comporta una cldusula abusiva y antes bien,
ampararlo conllevaria el aseguramiento de una conducta legalmente proscrita.

i) Rechaza la postura de la demandante de exigir -en el caso concreto- que la causa
del accidente se deba al sobrecupo para que éste opere como exclusion. En opinidon
del ad quem la cldusula no estd sometida a condiciones: aparece "pura y simple”.

i)y Con todo, si asi fuera -en el caso concreto-, de todos modos, el sobrecupo -hecho
demostrado- condujo a un sobresfuerzo del sistema de frenos, siendo por ende aquel la
causa del accidente.

Senald que cuando existen cldusulas precisasy claras -que no dan lugar a
interpretaciones diversas-, lo alli pactado ha de recibirse como la nitida voluntad de los
contrayentes.

Dentro de los argumentos de la corte, se reiterd que:
"Son estas las llamadas exclusiones, algunas previstas expresamente en la ley..." (Cas.
Civ. de 7 de octubre de 1985, sin publicar), exclusiones que por su propia indole, 4
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limitativa de los riesgos asumidos por el asegurador, requieren ser interpretadas con
severidad en una concienzuda tarea que se oriente, de una parte, a establecer su
justificacion técnica, y de la otfra a precisar €l alcance de dichos riesgos conforme a
reglas de cardcterlegal o convencional, luego no le es permitido al intérprete "...so pena
de sustituirindebidamente a los contratantes, interpretar aparentemente el contrato de
seguro para inferir riesgos que no se han convenido, ni para excluir los realmente
convenidos; ni tampoco hacer interpretaciones de tales cldusulas que conlleven a
resulfados extensivos de amparo de riesgos a ofros casos que no sélo se encuentren
expresamente excluidos sino que por su cardcter limitativo y excluyente, son de
interpretacion restringida " (Cas Civ. de 23 de mayo de 1988, sin publicar)" (Este pasaje
fue reiterado, entre ofras, en CSJ SC4574,-2015 rad. n°. 11001-31-03-023-2007- 00600-02).

’x. equidad

Asi mismo indicd que es la compania de seguros la que, primero, determina
autdnomamente si emprende la explotacion de un ramo especial del seguro, y la que,
en atencién a diversas variables, delimita el riesgo que habrd de asumir, ya sea con
criterio general para el ramo (con el establecimiento de exclusiones) o bien, en atencion
a variables de diversa estirpe.

Senald que la delimitacién del riesgo obedece a criterios causales, temporales y
espaciales.

No obstante, en lo que respecta a las exclusiones, ellas pueden atender a otros
razonamientos, vdlidos siempre que el acotamiento del riesgo tenga una justificacion
técnica y no obedezcan al capricho del asegurador (Cfr. SC191-2002 del 30 de
septiembre de 2002, rad. n° 4799, sobre las garantias).

DE COLOMSIA
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En esa medida, bien puede el asegurador excluir riesgos materializados en pérdidas al
asegurado que tengan relaciéon con un hecho, conducta, situacion o evento, aunque
estas no sean la causa de la pérdida. Por lo demds, nada justifica que lo atinente a las
coberturas sea objeto de interpretacion analégica o extensiva de modo que por via
hermenéutica queden cubiertos riesgos que no tuvo en mente amparar el
asegurador. Ello acarrearia un desequilibrio entre resgo y  prima

Frente a lo relacionado con que las exclusiones no estaban en caracteres destacados
en la primera pdagina de la pdliza, senald que la pdliza es integral y que en la misma se
habian senalado las coberturas y las exclusiones que ocupan cinco pPaginas.

REPARO CONCRETO: El despacho condené al pago de perjuicios morales por 80
SMMLYV a favor de Josefa Oviedo sin suficientes pruebas de ello

La censura gira en torno a que el fallador de primer grado concluyd sin suficiente
sustento probatorio los perjuicios morales causados a la senora Josefa Oviedo, a
quien la senora Juez no efectud interrogatorio de parte pues fallecié en el ano 2017
antes de la audiencia de practica de pruebas, ademds indicando que habia
muerto por la pena moral que le causo el fallecimiento de su hija Nubia, lo cual no
tiene sustento probatorio.
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Ademds, que de los testimonios practicados a los sefores Corrales y Quifionez, se
establecié que ninguno fue testigo presencial y se referian a lo que ofra persona les
conto.

"\ equidad

El fallador dio por probado un topico sin existir una plataforma factico-probatoria
que le permitiera ver la realidad del dano y el grado de afectacién a la
demandante demandante Josefa Oviedo.

No se allegaron dictdmenes periciales u ofros medios de prueba sobre el dano.

Por lo que respetuosamente se solicita a los honorables Magistrados disminuir el
valor de la condena.

REPARO CONCRETO: La senora Juez dio por demostrado, sin estarlo, que todos los
demandantes tienen derecho al reconocimiento de perjuicios en su modalidad de
daio a la vida en relacion

Como se indicd al momento de dar respuesta a la demanda, esta tipologia
autdbnoma de perjuicios sugiere que, para la victima directa, deba resarcirse esos
perjuicios que se contraen a las secuelas que éste tenga en el desenvolvimiento
social del lesionado, en vista de los cambios externos en su comportamiento.

DE COLOMSIA

Sin embargo, de la lectura de la sentencia, en ningUn aparte se hace referencia a
la prueba que tuvo en cuenta el fallador para concluir la existencia de un dano a
la vida en relaciéon. Al contrario, supuso la prueba relativa las secuelas arriba
indicadas adquirieron trascendencia y/o se reflejaron sobre la esfera externa de los
cinco demandantes incluyendo la senora Josefa Oviedo individuo a quien la
senora Juez no efectud interrogatorio de parte pues fallecié en el ano 2017 antes
de la audiencia de practica de pruebas.

viGILADO U

Aunado a lo anterior, no existe prueba de la afectacién de otros bienes intangibles
de la personalidad o derechos fundamentales, e incluso en la de ofro tipo de
intereses legitimos.

Por ende, existe una evidente discordancia entre las pruebas que obran en el
proceso y el reconocimiento de este perjuicio, pues ninguna de las pruebas
recaudadas apunta a la existencia de un dano a la vida en relacién de los cinco
demandantes.

Lo que hace la sentencia censurada es vislumbrar una evidente confusion entre las
repercusiones intfernas y externas del acontecimiento danino, presumiendo a su
turno la existencia de este dano cuando el mismo debe estar acreditado y
demostrado mediante la prueba idonea para el efecto.

En conclusidon, no puede el fallador medir con el mismo rasero el reconocimiento
de un perjuicio moral y el del dano a la vida en relacién, como equivocadamente
sucedid en este caso. Pues mientras que el primero se presume para el nicleo
cercano, el segundo debe demostrarse en todos los casos. Se itera, el fallador de
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primer grado dio por demosfrado, sin estarlo, el dano a la vida en relacion
deprecado en la demanda.

Por lo que respetuosamente se solicita a los honorables Magistrados revocar o
disminuir el valor de la condena.

PETICION RESPETUOSA

Con fundamento en lo manifestado, solicito dar curso al recurso incoado y, desde
ya, ruego a los Honorables Magistrados del Tribunal Superior de este Distrito Judicial
revocar la sentencia de primer grado, conforme Ilas afirmaciones recogidas en este
escrito.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Los referidos en este escrito y en la contestacion de la demanda y del llamamiento
en garantia.

Libro IV Titulo V del Codigo de Comercio en cuanto al Contrato de Seguro
Articulo 1602 del Codigo Civil, el confrato es ley para las partes

Ley 1564 de 2012 CGP art. 320 al 330

Decreto 806 de 2020

COLOMEIA

DE

PRUEBAS

Se solicita tenga en cuenta todo el plenario del proceso.

VIGILADO St

NOTIFICACIONES

La Equidad Seguros Generales O.C. recibe notificaciones en la carrera 9 A No. 99-
07 o en correspondencia en la calle 100 No.9%-45 Local Interno 2 de la ciudad de
Bogotd, D.C. correo electrénico
notificacionesjudiciales.laequidad@laequidadseguros.coop

La suscrita apoderada en adriana.pabon@laequidadsequros.coop

De los senores Magistrados,

ADRIANA CONSUELO PABON RIVERA

CC No 52.264.448 de Bogotd

T.P No 162.585 del Consejo Superior de la Judicatura
SGC 5448
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Abogado
Carrera 14 N° 15-34 Ap. 3
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Honorables Magistrados
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
M.P. Juan Pablo Suirez Orozco

Email secsctribsupbta? @cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. Proceso verbal de RCC

Dte. Josefa Maria Oviedo Hoyos y otros

Ddos. Inversiones Transportes Gonzélez y otros
Rad. No. 042 2017 000150 01

Asunto.- Sustentacion recurso de apelacidn contra sentencia de primera instancia

Respetados Magistrados

JUAN SOTELO ALVAREZ, identificado civil como aparece al pie de mi firma,
actuando en condicibn de apoderado de la demandada INVERSIONES
TRANSPORTES GONZALEZ SCA, me permito oportunamente formular
sustentacion del recurso de alzada, interpuesto en audiencia el dia 15 de julio de
2021, cuyos reparos concretos expuse por escrito, contra la sentencia proferida por

el Juzgado 42 Civil del Circuito de Bogotd, dentro del proceso de la referencia

SUSTENTACION DEL RECURSO.

El primer reparo concreto queda incolume, y por la razon de su esencia se convierte
Incuestionablemente en argumentos sustentatorios del recurso, pues sin ningin

esfuerzo ni elucubraciones trascendentes, se destaca la incongruencia del fallo



Juan Sotelo Alvarez

Abogado
Carrera 14 N° 15-34 Ap. 3

Sincelejo (Sucre)
OO0 0000000000000 000000000000 000000000000 000000 PQO° O VPO 0

proferido, al apartarse el togado de primera instancia, sin razon alguna de la
regulacion normativa del inciso 1° del articulo 280 del CGP, ya que realizd una
adecuacion de la demanda, de las pretensiones y de la via procesal escogida por el
demandante para sacar avante su interés, desconociendo el operador judicial la
prohibicion de la mutatio libelli, 1o que le condujo a proferir una decisién
extra petita; se tiene por cierto y demostrado que los demandantes incoaron
demanda y pretensiones de naturaleza contractual y extracontractual, de manera
acumulativa, por tanto excluyentes, regulada por el Coédigo de Comercio,
especialmente los articulos 982, 992, 993, 1003 y disposiciones concordantes, sin
embargo el togado de instancia se apartd del querer y voluntad de la parte sin
justificacion alguna. El postulado  “da mihi factum et dabo tibi ius” , no justifica
la aplicacidn grosera del principio iura novit curia, pues desapareceria la potestad

de las partes para delimitar el objeto de su pleito,

En el segundo reparo concreto a la sentencia del a quo, sostuvimos que éste actor
judicial, no realizd “‘el examen critico de las pruebas con explicacion razonada de
las conclusiones sobre ellas” , especialmente de la prueba exculpdtiva, a que
estaba obligado, dentro del contexto de la demanda propuesta por el demandante y
sobre la cual erig16 su respuesta y defensa el demandado, especialmente la prueba
relativa a la relacion contractual alegada en los hechos del libelo, relacion
contractual en la que nunca intervino la demandada Inversiones Transportes
Gonzalez SCA; tal aserto quedo evidenciado, cuando el juzgador de instancia hizo
lectura o apreciacion de la prueba de manera indebida, cuando no soslayo el
examen de la evidencia arrimada al plenario, es decir, las declaraciones

testimoniales, los diversos interrogatorios de las partes, documentales remitidas por
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la demandada ITGSCA, entre otras, hoja de vida del conductor Rafael Emiro Sierra
Zapata, la misma resolucion 00823 de 07 de febrero de 1992, emanada del entonces
Instituto Nacional de Transportes y Transito y copia de la altima planilla de viaje
que se le expidiera, que el vehiculo TNB 251, el dia 08 de noviembre de 2015, no
fue despachado por la sociedad demandada ITGSCA dentro de la rotacion normal
y ordinaria, en la ruta autorizados por el Mintransporte, y de suyo no era conducido

por el conductor autorizado por la empresa.

Al tercer reparo concreto indica que la sentencia atacada, al decidir las pretensiones
de la demanda bajo la egida de la responsabilidad civil extracontractual, violo el
debido proceso y derecho de defensa de la parte demandada, pues ésta contesto la
demanda sobre 1a base y directriz del auto admisorio de la demanda, y bajo ese
entendimiento propuso las defensas y especialmente la excepcion de prescripcion
de la accion hereditaria contractual, por haber transcurrido los plazo o términos
previstos en el aarticulo 993 del Codigo de Comercio, condiciones que fueron

corroboradas al momento de fijarse el litigio.

La Corte Constitucional fijo el contexto del accionar del Juez en su funcidon de
btasqueda de la verdad, aquella que favorezca al demandante o que exculpe al
demandado, y traz6 linea de comportamiento judicial, ain vigente, que resumid
asi: Sentencia SU768/14. JUEZ EN EL ESTADO SOCIAL DE DERECHO.- “El
Juez del Estado social de derecho es uno que ha dejado de serel  “frio funcionario
que aplica irreflexivamente la ley~ , convirtiéndose en el funcionario -sin vendas-
que se proyecta mas alla de las formas juridicas, para asi atender la agitada realidad

subyacente y asumir su responsabilidad como un servidor vigilante, activo y
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garante de los derechos materiales. El Juez que reclama el pueblo colombiano a
través de su Carta Politica ha sido encomendado con dos tareas imperiosas: (1) la
obtencién del derecho sustancial y (i1) la btisqueda de la verdad. Estos dos
mandatos, a su vez, constituyen el ideal de 1a justicia material. El derecho sustancial
es aquel que se refiere a los derechos subjetivos de las personas, en oposicion al
derecho formal que establece los medios para buscar la efectividad del primero.
Bajo los principios de la nueva Constitucion se considera que la justicia se logra
precisamente mediante 1a aplicacion de la ley sustancial. Ahora bien, “no se puede
perder de vista que una sentencia justa solo se alcanza si el juez parte de una base
de conocimiento que pueda considerarse, en cierta medida, verdadera, lo que le
impone la obligacion de hallar el equilibrio perfecto entre la btisqueda del valor de
la verdad y la efectividad del derecho material” . De esta manera, aunque no sea
posible ontolégicamente establecer un acuerdo sobre qué es la verdad y si esta es
siquiera alcanzable, juridicamente “la aproximacién a la verdad es un fin, un
principio y un derecho constitucional que se impone a las autoridades y a los
particulares” . Asi las cosas, el marco filosofico de la Constitucion Politica de
1991 convoca y empodera a los jueces de 1a Reptiblica como los primeros llamados
a ejercer una funcidn directiva del proceso, tendiente a materializar un orden justo
que se soporte en decisiones que consulten la realidad y permitan la vigencia del
derecho sustancial, y con ello la realizacién de la justicia material.” (Comillas y

negrillas intencionales).

En relacion al derecho al debido proceso, lo categorizd, como un derecho
fundamental complejo de cardcter instrumental, continente de numerosas garantias

de las personas, y constituido en la mayor expresion del derecho procesal, que en
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el marco de una controversia judicial puede ser vulnerado por el solo hecho de
mobservarse un rito procesal o desconocerse el alcance y eficacia de una prueba
legalmente producida en un proceso, que haya de influir en la decision sea cual
fuere su sentido. En este punto el a quo no hizo utilizacidon de la prueba arrimada
por la demandada Inversiones Transportes Gonzdlez SCA, para exculparla de las

condenas.

Al cuarto reparo concreto se agrega que la sentencia atacada, va en contravia de la
prueba arrimada a las foliaturas, respecto de la excepcion de caso fortuito o fuerza
mayor, como se extrae del estudio metodologico incorporado el expediente penal
SPOA 700016001034201502989 de 1a fiscalia 15 Seccional de Sincelejo, allegado
como prueba trasladada, por el contrario fundo la negativa de la excepcion
propuesta Gnica y exclusivamente en declaraciones de testigo, quienes afirmaron
sobre un supuesto exceso de velocidad del rodante, desdefiando otras pruebas,

atribuyendo erroneamente el Juez de 1nstancia, condicidon de expertos a los testigos.

Se recuerda que en materia probatoria el estatuto procesal civil establece que
“incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas, que consagran el
efecto juridico que ellas persiguen”, es decir, que a quien alega un hecho o suceso,

le corresponde su probanza.

Se observa en el expediente que, distinto del informe de transito IPAT, este proceso
deja més dubitaciones que claridades y certezas, ninguna prueba concluyente fue
arrimada a las foliaturas, pues en el debate de pruebas, basicamente se recogieron

las versiones de los varios demandantes al ser interrogados, quienes se limitaron a
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manifestar su desconocimiento sobre las condiciones como ocurrid el accidente y
a manifestar sobre la contribucidn econdmica con que la occisa amparaba a sus
progenitores, sin que se hubiera probado su ingreso real y el monto de la
contribucion, aseveraciones que resultan poco creibles, por las contradicciones que
en si mismas entrafian, sin que tales asertos resulten avalados por otro medio de

prueba.

Topico importante es establecer realmente las causas del accidente, pues muy a
pesar que el IPAT y el dicho de NACIRA RUIZ OVIDO, indicaron que se debid a
exceso de velocidad, esta circunstancia no fue plenamente establecida como motivo
del fatal evento automovilistico, razéon por la cual ha de acogerse 1la més probable
hipotesis, indicada por el perito que realizo el estudio metodologico al TNB 251,
que finalmente concluyo “el vehiculo presenta dafio en la direccién” , evidencia

que demuestra la excepcidn del caso fortuito o fuerza mayor.

En Colombia la velocidad maxima permitida es de 80 km/h., mas sin embargo la
normativa que regula dicha materia establece una realidad distinta, es decir, sefiala

limites permitidos de velocidad en algunas carreteras del pais hasta de 120 km/h.

Pauta que sefala el decreto 015 de 2011, en concordancia con la ley 137 de 1994
y en desarrollo de lo dispuesto en el Decreto 4580 de 2010, en Colombia los limites
de velocidad en el interior de las ciudades son de 80 km/h. En zonas escolares, esta
prohibido que las velocidades superen los 30 km/h., sin embargo, en vias de doble
calzada y en rectas existentes en la actualidad, la velocidad permitida puede

alcanzar los 100 km/h.
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"El codigo de transito, articulos 74, 106 y 107, establece que en carreteras
nacionales y departamentales las velocidades autorizadas para vehiculos publicos
o privados seran determinadas por el Ministerio de Transporte o las Gobernaciones,
seglin sea el caso, teniendo en cuenta las especificaciones de la via, que en ningn
caso podré exceder de 100 km/h, seflalando que para el servicio publico, de carga
y de transporte escolar el limite de velocidad no podrd ser superior a 80 km/h,
ademds, sefala que en zonas residenciales, pasos peatonales e intersecciones

viales no deben superar los 30 kilémetros por hora.

Ahora que criterios técnico y cientificos, se atienden para definir o calificar, cuando
un vehiculo se desplaza con exceso de velocidad?, hay que responder, que no son
precisamente, las voces de terceros o testigos o partes interesadas, carentes de toda
ciencia, quienes deben certificar si existe o no exceso de velocidad, deben ser 1os
expertos en estas materias, peritos de las ciencias de la fisica y de las matemaéticas
los llamados a determinar s1 previo al accidente el vehiculo se desplazaba violando
los limites de velocidad establecidos por la ley; situacidon que fue absolutamente
ajena en desarrollo del debate probatorio, sin que el a quo se percatara de tales

circunstancia.

Al quinto reparo concreto, la sentencia concedid indemnizacién por perjuicios
materiales, basada en el cilculo de capitalizacidon equivocado, sobre una tasa de
interés, determinada con base en un aporte imaginario, con que al parecer y
eventualmente apoyaba la occisa a sus progenitores y hasta el momento de su

muerte, deducido de un 1ngreso no certificado y de acuerdo a la edad de los padres,
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sin haberse probado la dependencia econdmica de ellos frente a su hija fallecida,

ni tampoco el valor del aporte econdmico que les dotaba.

Se tomd como pardmetro liquidatario un salario minimo legal completo, cuando
apenas se pudo establecer que la occisa laboraba medio tiempo, siendo consecuente
con ello devengaba solo el 50% del salario minimo vigente para la fecha, ptes se
demostrd que el otro medio tiempo lo dedicaba a la Organizacion Cooperativa de
San Martin, ver declaracion del sefior Carlos Pérez, quien fue enfatico al afirmar
que por esta actividad la sefiora NUBIA CECILIA RUIZ OVIEDO, no devengada
ninguna contraprestacion salarial, luego entonces el a quo debid tomar como base
para la liquidacion el 50% de lo que realmente devengaba la occisa, y no aplicar el

1ngreso presunto legal del salario minimo.

Al sexto reparo concreto, sin ninguna prueba de sustento, la sentencia de manera
desproporcionada reconoce indemnizacion por perjuicios materiales, desbordando
los parametros de un moderado cilculo de capitalizacidn, con que supuestamente
contribuia la victima al auxilio de sus padres, para ello el togado tomo el 50% del
salario minimo vigente para el afio 2015, muy a pesar de haberse demostrado con
testimonios ¢ interrogatorios de parte, que NUBIA CECILIA RUIZ OVIEDO, solo
trabajaba medio tiempo en labores domésticas, por ende, su ingreso ordinario debid
corresponder Gnicamente a la mitad del minimo vigente para la época; notese la
contundencia del testimonio del selor CARLOS PEREZ, quien asever6 sin lugar a
dudas que NUBIA CECILIA, solo era socia agregada de la Cooperativa
COOAGRO, que nunca recibia de esta entidad ningin salario ni cumplia funciéon

alguna, que dicha cooperativa atin no tenia el reconocimiento institucional y que
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tal cosa ocurriria el dia del evento, a celebrarse en San Antero (Cord.), finalmente

frustrado por el accidente.

Ahora bien, para determinar responsabilidad civil, se exige la demostracion de sus
elementos estructurales, esto es, culpa, dafio y relacion de causalidad entre el
afectado y quien genera la lesion, por ello la demostracion plena del nexo causal,
que hace referencia “al vinculo que debe existir entre el hecho y el dafio irrogado”.
S1 no existe el nexo causal, no existe la responsabilidad civil, ya que el dafio solo

puede imputarse a quien origind el hecho.

Sobre este topico la Corte ha expresado que, “Para la prosperidad de las
pretensiones en tramites como el que ahora se decide, el proponente debe tener
presente que ‘los perjuicios indemnizables en ese 4mbito no son otros que los que
se hayan generado (...); vale decir, debe existir una concreta relacion de causalidad
de modo tal que sea por causa de estos que se haya producido el menoscabo
patrimonial sufrido o padecido por la parte que se ha visto compelida a comparecer

a su tramite”

Al séptimo reparo concreto, se afirmd que los perjuicios morales fueron tasados,
para cada uno de los demandantes, desbordando toda racionalidad y prudente juicio
por parte del juzgador, que al realizar ponderacidon del dolor y sufrimiento, lo
mitifica y maximiza de manera infundada, o su ponderacion no estd justificada en
pruebas que se hubieran arrimado al proceso, excepto el dicho de los familiares

demandantes.
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Se agrega sobre este aspecto que en materia civil, no existen parametros ni baremos
que contengan criterios objetivos que permitan a las partes ni a los jueces,
determinar el valor de la indemnizacidon de perjuicios morales, se trate de lesiones
o muerte de la victima. Queda al arbitrio del juez analizar el material probatorio,
para determinar el valor de la indemnizacidn, sin que se permitan tasaciones
exageradas o mjustificadas, que solo se funden en la impresion o conmocion que
puedan influir al juzgador a partir de su conocimiento por el exposicion de 1os
hechos realizada por los dolientes o reclamantes del perjuicio, siempre sujetos a la
exageracion y en veces, contaminados por sed de venganza y odio hacia el

demandado.

Al octavo reparo concreto referente al dafio a la vida de relacion reconocido en la
sentencia, por ser propio del arbitrio judicial, fue reconocido de manera excesiva
sin la existencia de prueba alguna que lo justificara, contrariando la linea

jurisprudencial expresada en sentencia por la Honorable Corte Suprema de Justicia,

Sala Civil, Sentencia SC-220362017 (73001310300220090011401), Dic. 19/17

Se tiene por sentado que el dafio a la vida de relacion pude ser de origen por dailos
fisicos o psiquicos, por ello el perjuicio no solo puede ser padecido por la victima
directa, sino también por sus familiares, su conyuge y sus amigos, caso en el cual

serd necesario probar que estas personas realmente han sufrido el perjuicio.

Tal premisa presupone la plena demostracion de los antecedentes de la calidad de
la vida de quien los reclama, a efectos de establecer las variaciones y desmejoras

sufridas, a nivel psicologico o fisico, por 1o que es obligatorio recabar la prueba
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especializada y cientificas de las mutaciones o cambios sufridos, y la reduccion de
posibilidades para obtener éxitos y beneficios futuros, sobre este pilar se erige el
fundamento para reconocer este perjuicio, cosa que no observo la togada de primera
Instancia al emitir condena en tal sentido, y por ello la inconformidad de este

apelante.

Fundado en la argumentacidon precedente, pido a esta superioridad funcional,
revoque la sentencia apelada, de origen y data conocida en precedencia, y en su
defecto se declaren probadas las excepciones de mérito propuestas y se absuelva a

la demandada que apodero, atendiendo los argumentos del recurso de alzada.
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REFERENCIA: PROCESO VERBAL

DEMANDANTES: JOSEFA MARIA OVIEDO HOYOS Y OTROS

DEMANDADOS: JOSE RAFAEL MARTINEZ RUIZ Y OTROS

RADICADO: 042 2017 000150 01

ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA

Respetados magistrados:

ANDRES SEGURA SEGURA —identificado civil y profesionalmente como aparece al pie de mi
firma—, actuando en calidad de curador ad litem de los demandados JOSE RAFAEL MARTINEZ
RUIZ y ANIELA LUCIA FORESTERY, me permito sustentar oportunamente! el recurso de
apelacion interpuesto en audiencia del 15 de julio de 2020 —donde se expresaron concretamente
los reparos en que se fundamenta este escrito— contra la sentencia proferida por el Juzgado 42

Civil del Circuito de Bogota en el marco del proceso de la referencia.
I. ARGUMENTOS

a. La investigacion adelantada por la Fiscalia no es una prueba contundente
de quién era el conductor del vehiculo accidentado. Se trata, apenas, de una

tnvestigacion que no ha arrojado conclusiones ejecutoriadas

1. El articulo 250 de la Constitucién Politica de Colombia establece las principales funciones
de la Fiscalia General de la Nacién. La mencionada norma dispone que la Fiscalia “estd obligada
a adelantar el ejercicio de la accién penal y realizar la investigacion de los hechos que
revistan las caracteristicas de un delito que llegue a su conocimiento por medio de denuncia,
peticion especial, querella o de oficio, siempre y cuando medien suficientes motivos y

circunstancias facticas que indiquen la posible existencia del mismo™.

El articulo 371 de la Ley 906 de 2004 implicitamente establece que la sentencia, ya sea absolutoria
o condenatoria, es consecuencia tanto de la investigacion de la Fiscalia como de la

practica de las pruebas. Textualmente, el articulo en comento dispone: “Antes de proceder a

! El inciso 3° del articulo 14 del Decreto 806 de 2020 determina que, ejecutoriado el auto que admite el recurso de
apelacion, el apelante debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco dias siguientes. En el caso concreto,
el auto del 29 de julio del 2021 que admiti6 la apelacion fue notificado por estado del 30 de julio de 2021, razén por
la cual los cinco dias referidos corrieron los dias 2, 3, 4, 5 y 6 de agosto del 2021, lapso dentro del cual se presenta
este escrito. En consecuencia, es oportuna la sustentacion del recurso de apelacion.

2 Negrilla ajena al texto original.



la presentacion y practica de las pruebas, la Fiscalia deberd presentar la teoria del caso. La
defensa, si lo desea, podra hacer lo propio. Al proceder a la practica de las pruebas se observara
el orden senalado en audiencia preparatoria y las reglas previstas en el capitulo siguiente de

este codigo”.

De igual forma el articulo 381 de la misma ley consigna que “Para condenar se requiere el
conocimiento mas alla de toda duda, acerca del delito y de la responsabilidad penal del acusado,
fundado en pruebas debatidas en el juicio. La sentencia condenatoria no podra fundamentarse
exclusivamente en pruebas de referencia”. Lo anterior, resulta estar en consonancia con el dltimo
inciso del articulo 7° de la Ley 906 de 2004 determina que “para proferir sentencia condenatoria

debera existir convencimiento de la responsabilidad penal del acusado, mas alla de toda duda”.

2. En el caso concreto, la sentencia apelada considero que la existencia de una investigacion
en contra de JOSE RAFAEL MARTINEZ RUIZ, que adelantaba la Fiscalia General de la Nacién,
era prueba suficiente para acreditar que dicha persona era el conductor del vehiculo accidentado
y que dio origen al presente proceso. Sin embargo, la sentencia apelada erro al considerar que una
mera investigacioén resultaba vinculante y daba por probado el hecho de que JOSE RAFAEL
MARTINEZ RUIZ estaba conduciendo el vehiculo accidentado.

Como se menciono atras, la Fiscalia tiene una funcién investigativa que servira de fundamento
para que los jueces penales de la Republica profieran sentencias condenatorias o absolutorias.
Empero, dicha funcién meramente investigativa no puede confundirse con las decisiones
judiciales ejecutoriadas que concluyen como probados determinados hechos. Se trata de dos

funciones legales bien diferentes y que, por ello, estan llamadas a tener consecuencias diferentes.

Si hubiese habido una sentencia penal condenatoria ejecutoriada en la que, después de un proceso
judicial, se hubiese probado que JOSE RAFAEL MARTINEZ RUIZ estaba conduciendo el vehiculo
accidentado, dicha providencia tendria toda idoneidad para servir de prueba dentro del presente
proceso. Sin embargo, eso no ocurrio, pues ni en un proceso penal, ni en el presente proceso civil,
se ha comprobado que JOSE RAFAEL MARTINEZ RUIZ hubiese estado conduciendo el vehiculo

que terminé por accidentarse.

Es mas, darle plena validez probatoria a una mera investigacion de la Fiscalia General de la
Nacién no hace otra cosa que hacer nugatorio el derecho fundamental al debido
proceso. Lo anterior, porque JOSE RAFAEL MARTINEZ RUIZ resultaria condenado o, mejor,
considerado como el conductor de un determinado vehiculo, sin que tuviera derecho a que se le
agotara un debido proceso en el que pudiera defenderse y probar lo que a bien tuviere. No puede
resultar aceptable que el dicho de un ente investigativo, que apenas esta investigando, resulte ser

determinante para acreditar un determinado hecho.

Si se hiciera una analogia inversa, el resultado de las conclusiones de la sentencia apelada también

resultaria por acercarse a un exabrupto. El alcance probatorio que la sentencia apelada le dio a



una mera investigacion de la Fiscalia es tan errado, como podria concluirse si en un proceso penal
se le diera plena validez a los dichos contenidos en la demanda que dio inicio a un proceso civil,
sin que hubiese una sentencia ejecutoriada proferida por los jueces civiles de la jurisdiccion

ordinaria en la que se declararan probados los dichos referidos en dicha demanda.

3. Por lo tanto, la investigacion adelantada por la Fiscalia no es una prueba contundente de
quién era el conductor del vehiculo accidentado. Se trata, apenas, de una investigacion que no ha

arrojado conclusiones ejecutoriadas.

b. El uinico medio probatorio idéoneo para acreditar la propiedad del vehiculo

no figura en el expediente

1. El articulo 2° de la Ley 769 de 2002 —Codigo Nacional de Transito— determina que la
licencia de transito es la prueba idénea para acreditar la propiedad de un vehiculo automotor.
En palabras textuales de dicha norma, la “Licencia de transito: Es [sic] el documento piiblico que

identifica un vehiculo automotor, acredita su propiedad e identifica a su propietario”.

Por su parte, la Resolucion 004775 de 2009 proferida por el Ministerio de Transporte define qué
es un certificado de tradiciéon de un vehiculo, ademéas de su funcionalidad. En los términos del
articulo 3° de dicha norma, un certificado de tradicion es “el documento que se expide con el fin
de determinar la tradicion del dominio y la titularidad del bien y las caracteristicas del vehiculo

conforme a las establecidas en la presente norma”.

2. En el caso concreto, se vinculd y condend a la demandada ANIELA LUCIA FORESTERY
por cuenta de su supuesta calidad de propietaria del vehiculo en el que tuvo lugar el accidente
narrado a lo largo del proceso. Sin embargo, lo cierto es que la tarjeta de transito de dicho
vehiculo, Gnico medio probatorio idoneo para acreditar a propiedad de este tipo de vehiculos, no

se aporto al proceso.

Tampoco se aportd un certificado de tradicion de dicho bien mueble en el que se acreditara la
calidad de propietaria de ANIELA LUCIA FORESTERY.

3. Por lo tanto, no era procedente que se condenara a ANIELA LUCIA FORESTERY como
responsable ante los danos sufridos por la parte demandante cuando no se acredito6 su calidad de

propietaria del vehiculo en el que aconteci6 el accidente que dio origen al presente proceso.

c. Las pretensiones principales de la demanda no fueron objeto de evaluacion

alguna

1. El articulo 280 del Codigo General del Proceso establece el contenido que una sentencia
debe tener y lo que debe incluir en su parte resolutiva. En palabras literales de dicha norma, la
sentencia “deberd contener decision expresa y clara sobre cada una de las pretensiones de la

demanda”



2. La sentencia apelada no realiz6 pronunciamiento alguno referido a las pretensiones
principales relativas a la declaratoria de responsabilidad contractual que la demandante estaba
persiguiendo. En cambio, en un extrafio analisis que no tuvo en cuenta el aspecto procesal ya
senalado, resolvi6 acudir directamente a la resolucion de las pretensiones subsidiarias relativas a

la declaratoria de responsabilidad extracontractual

3. Por lo tanto, la sentencia apelada omiti6 realizar una decision expresa sobre cada una de
las pretensiones de la demanda. En especial, las principales que hacian mencion a la

responsabilidad contractual de los demandados.
II1. SOLICITUD

Como quiera que no