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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA - SALA CIVIL
Rad. 110013103023201900104 01

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Continuando con el tramite que corresponde, se senala las 8:30
A.M. del OS5 de octubre de 2021, para realizar la audiencia de que
trata el articulo 327 del Codigo General del Proceso, para llevar a cabo
la audiencia de sustentacion y fallo.

Tenga en cuenta el apelante que debera sujetar su alegacion con
base en los argumentos ante el juez a quo.

Se advierte a las partes, apoderados e intervinientes que la
inasistencia injustificada a esta audiencia, acarreara las sanciones
procesales pecuniarias previstas en el numeral 4° del articulo 372
ibidem.

Notifiquese y Cumplase,

CARMUGU@TO ZULé'AGA RAMIREZ

Magistrado
(023-2019-00104-01)



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE: JESUS EMILIO MUNERA VILLEGAS

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno
RAD. 110013103 024 2019 00098 01

El recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia de 15 de julio de 2021,
proferida por el Juzgado Veinticuatro Civil del Circuito de
Bogota, de conformidad con lo reglado por los articulos 322 y
323 del Codigo General del Proceso en armonia con el articulo

14 del Decreto 806 de 2020, se admite, en el efecto devolutivo.

El recurso debera sustentarse dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la ejecutoria de este proveido, a través del correo
electronico institucional de la Secretaria de la Sala Civil de este
Tribunal!l, atendiendo lo estatuido por el articulo 109 del

Codigo General del Proceso, so pena de declararse desierto.

Presentada tempestivamente la sustentacion, debera

correrse traslado por cinco (5) dias a la no apelante.

1 secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.



NOTIFIQUESE

JESUS EMILIO MUNERA VILLEGAS
Magistrado
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Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ordinario
Demandante Martha Leonor Calad Varela
Demandado Maria Camila Calad Forero Y/O

Radicado 11 001 31 03 026 2018 00006 01
Instancia Segunda — apelacion de sentencia -
Decisién Decreta nulidad procesal - devuelve expediente

1. Revisado el expediente se advierte irregularidad en la actuacion,
configurativa de nulidad que debe ser declarada oficiosamente, en atencién a los
articulos 61, num. 8° del 133, e inciso final del 134 del Cédigo General del

Proceso, en virtud a que no se cit6 en legal forma el acreedor hipotecario.

1.1. De conformidad con el numeral 5) del articulo 375 del Estatuto
Procesal, en los procesos de declaracion de pertenencia “szezzpre que en el certificado
fagure determinada persona como titular de un derecho real sobre el bien, la demanda deberdi
dirigirse contra ella. Cuando el bien esté gravado con hipoteca o prenda deberd

citarse también al acreedor hipotecario o prendario”.

1.2. Examinada la foliatura se encuentra que con los anexos de la demanda
se aportdé Certificado Especial para Proceso de Pertenencia, emitido por la
Oficina de Registro de Bogota Zona Norte, en el que se hizo constar que sobre
los inmuebles objeto de usucapion de M. 1., Nos. 50N-783345 y 50N-783322,
aparecian las anotaciones Nos. 05 y 04, respectivamente, “hipoteca abierta de Reina
Galvis Carlos Alberto A: Humberto Cepeda Barraya y Cia Ltda., segin escritura
3946 del 15-06-1984, Notaria 9 de Bogota” (fls. 2-3 C1).

En la demanda se dijo: “en la anotacion nimero 004 del Certificado de Tradicion y
Libertad, se encuentra inscrita la hipoteca abierta de Reina Galvis Carlos Alberto A:
Humberto Cepeda Barraya y Cia Ltda., por lo que solicito, si fuese pertinente, se le

notifique al acreedor hipotecario de la existencia de este proceso (fls. 56 C1).
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En el auto admisorio de la demanda del 16 de enero de 2018, se dispuso:
“eomo quiera que de los certificados de tradicion de los inmmebles objeto de usncapion (...) se
desprende (...) existe garantia en favor de Humberto Cepeda Baraya y Cia Ltda. por
lo que de conformidad con el articulo 462 del Codigo General del Proceso, es imperativo su
cttacion” (fls. 62 C1).

Mediante auto del 27 de mayo de 2019, también se dispuso: “en atencidn a
que en la anotacion No. 5 del Certificado de Tradicion No. 50N-783345 (...) se desprende
la existencia de garantia hipotecaria, se ordena citar en legal forma al acreedor Corporacion

de Ahorro y Vivienda Colpatria” (fls. 98.).

1.3. El apoderado de la parte actora mediante memorial radicado el 9 de
agosto de 2019, manifesté incorporar certificados de tradicion, “donde aparecen ya
cancelados los gravdamenes hipotecarios, por tanto, se hace nugatorio la citacion de los acreedores
hipotecarios” (fls. 110 C1). No obstante, se echa de menos control judicial en
primera instancia en punto a la carga de citacion de terceros acreedores

hipotecarios.

El hecho objetivo que consta en el expediente es que el Juzgador de
primer grado ordené citar al acreedor Humberto Cepeda Barraya y Cia Ltda.,
quien segun los Certificados Especiales para Procesos de Pertenencia figuraba en
este juicio desde el inicio con esa calidad, y también a la Corporaciéon de Ahorro
y Vivienda Colpatria, sin que se advierta su citacion o decision judicial respecto

de los mismos.

Surge entonces que no se culminé en legal forma la citaciéon de dichos

acreedores, situacion que traduce una indebida integracién del contradictorio.

2. En consecuencia, teniendo en cuenta que el vicio puesto de presente
unicamente involucra la sentencia de primera instancia, por ser este el acto
procesal precipitado de cara a la omisiéon evidenciada, en garantia de la doble
instancia se declarara la nulidad de lo actuado a partir de aquella inclusive, a
efectos de que se realice la integracion del contradictorio en debida forma o se

haga el control judicial a que haya lugar.
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3. Asi mismo, se prevendra que de conformidad con el articulo 138 del
Codigo General del Proceso, las pruebas practicadas dentro de dicha actuacion
conservaran su validez y eficacia respecto de quienes tuvieron oportunidad de

controvertirlas.

4. De otro lado, atendiendo que mediante auto del 7 de diciembre de
2020, se concedi6 en el efecto devolutivo el recurso de apelacion interpuesto por
la parte actora contra el auto del 6 de diciembre de 2019, mediante el cual se
rechaz6 nulidad procesal ademas concedié término para sufragar copias
digitalizadas, sin que obre constancia secretarial al respecto, se devolvera el
expediente a la oficina de origen para que se aplique la consecuencia procesal que

corresponda o proceda a dejar las constancias a que haya lugar.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala
Civil,

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR Ila nulidad de lo actuado a partir de la
sentencia de primera instancia proferida el 20 de abril de 2021, por el Juzgado 26

Civil del Circuito de Bogota, inclusive, en el asunto en referencia.

SEGUNDO. ORDENAR la devolucion del expediente al Juzgado de
origen a efecto de que se reanude la actuacion anulada y se efectte en legal forma
la integracion del contradictorio con: ;) Humberto Cepeda Barraya y Cia
Ltda., y /7) Corporacion de Ahorro y Vivienda Colpatria; o se tome respecto

de los mismos la decisién que en derecho corresponda.

TERCERO: PRECISAR que las pruebas practicadas conservaran validez

y eficacia respecto de las personas que tuvieron oportunidad de controvertitlas.

QUINTO. Devolver este expediente a la oficina de origen para que
aplique la consecuencia procesal que corresponda o proceda a dejar las
constancias a que haya lugar, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva

de esta providencia (Ver. Num. 4).
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NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12

Codigo de verificacion:
117324d12e446005efac3945b237d8d0b69213d00138417627¢9721984db458b
Documento generado en 28/09/2021 09:10:38 AM

Valide este documento electronico en la siguiente URL:

https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE: MARIA DEL PILAR MANTILLA GUTIERREZ
DEMANDADA: CARLOS ARTURO MARCIALES LEGUIZAMO.
CLASE DE PROCESO:  VERBAL

MOTIVO DE ALZADA:  APELACION SENTENCIA

Se negara la peticion probatoria realizada por la demandante toda
vez que no se adecla a ninguna de las circunstancias establecidas en el
articulo 327 del C.G.P.

Lo primero, porque si bien los testimonios de Edgar Alonso Torrado
Torrado, Mercedes Estupifian Carrefio, Fernando Ancizar Rodriguez Forero
y Francy Navarro Pérez, fueron ordenados por el a quo en auto del 25 de
septiembre de 2019, no se recibid su declaracion en razén a la facultad
gue le confiere el articulo 212 del C.G.P., al funcionario para limitarlos;
esta decisidn no se cuestiona, teniendo en cuenta que la actora pidio la
citacion de veinticinco personas, de las cuales comparecieron nueve, en

las diferentes vistas publicas.

Lo segundo, porque ha de tenerse en cuenta que esta no es la
oportunidad para solicitar la citacion de nuevos testigos, puesto que no

concurren los requisitos del articulo ya mencionado.

Notifiquese,

RICARDO GO
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal

Demandante Alfonso Cuervo Paez

Demandado Jhon Leyder Bernal Rincon

Radicado 11 001 31 03 028 2019 00446 01
Instancia Segunda

Decision Declara desierto recurso de apelacion

1. Mediante auto del 10 de agosto de 2021, se admiti6 el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada, contra la sentencia del 16 de abril de la misma
anualidad, proferida por el Juzgado 28 Civil del Circuito de Bogota, en el asunto en

referencia.

2. En esa misma providencia se ordené imprimir a este asunto en segunda
instancia el tramite previsto en el articulo 14 del Decreto 806 de 2020, por tal virtud,
el apelante tenfa un término de cinco (5) dias contados a partir de la ejecutoria de ese

auto para sustentar el recurso de apelacion formulado, so pena de declararse desierto.

3. La citada providencia se notificé por estado electronico del 11 de agosto de
2021, ademas se anexd el correspondiente auto como puede verificarse en los

siguientes links:

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/81610707 /E-
138+AGOSTO+11+DE+2021.pdf/8b7b4cb4-2f6b-4b7d-aa19-8665c48a7905

https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/81610707 /PTOVIDENCI
AS+E-138+AGOSTO+11+DE+2021.pdf/cbed4c6f-8e57-4650-a531-9438c12407 ff



https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/81610707/E-138+AGOSTO+11+DE+2021.pdf/8b7b4cb4-2f6b-4b7d-aa19-8665c48a7905
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/81610707/E-138+AGOSTO+11+DE+2021.pdf/8b7b4cb4-2f6b-4b7d-aa19-8665c48a7905
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/81610707/PTOVIDENCIAS+E-138+AGOSTO+11+DE+2021.pdf/cbed4c6f-8e57-4650-a531-9438c12407ff
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/81610707/PTOVIDENCIAS+E-138+AGOSTO+11+DE+2021.pdf/cbed4c6f-8e57-4650-a531-9438c12407ff

4. Segun informe secretarial, al buzén destinado para la recepcion de
memoriales de la Secretaria del Tribunal no se allegd escrito oportuno para este

proceso.

5. Verificado el correo institucional del Despacho, tampoco se encontré email
relacionado con la sustentacién del recurso de apelacion dentro del término

conferido.

6. En ese orden, ante la falta de sustentacion oportuna se impone aplicar la
consecuencia procesal contenida en la mentada regla, esto es, declarar desierto el

recurso de apelacion, como se indicara en la parte resolutiva de esta providencia.

Por lo expuesto, la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota,

RESUELVE

Declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada,
contra la sentencia del 16 de abril de 2021, proferida por el Juzgado 28 Civil del

Circuito de Bogota, en el asunto en referencia.

En firme esta providencia, devuélvanse las diligencias a la oficina de origen.

NOTIFIQUESE

Firmado electrénicamente

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogoti D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

N4

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogoté4, D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE : ISEC S.A.

DEMANDADA Softland S.A.

CLASE DE : DECLARATIVO -responsabilidad civil
PROCESO contractual

De conformidad con el articulo 327 del C.G.P. se ADMITE, en el efecto
devolutivo, el recurso de apelacion formulado por la parte demandada, contra la
sentencia proferida el 21 de mayo de 2020 por el Juzgado 25 Civil del Circuito de
Bogota.

Notifiquese,

RICARDO GO
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Sustanciadora

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Asunto. Proceso de Pertenencia iniciado por Ana Teresa Segura de
Sepilveda y otros, contra Enrique Romero Cruz y otros.
Rad. 31201400275 02

Se resuelve el recurso de apelacion que interpuso el apoderado judicial
de las senoras Libia Romero Castellanos y Libia Castellanos Méndez! contra
el auto que profirié el Juzgado Cuarenta y Nueve Civil del Circuito de Bogota
el 5 de noviembre de 2020, mediante el cual se rechaz6é una solicitud de

nulidad.

I. ANTECEDENTES

1. Con fundamento en el numeral 8° del articulo 133 del Codigo
General del Proceso, la citada parte solicitéo que se declare la nulidad de todo
lo actuado a partir del 16 de abril de 2016, en razén a que no fueron
debidamente notificadas de la existencia del proceso, situacion que les

impidio ejercer su derecho a la defensa y contradiccion?.

Senalaron que tras el fallecimiento del demandado Enrique Romero
Cruz, ni la parte demandante, ni el abogado designado por aquel, les dio
noticia de la existencia del proceso, actuar desleal y que configura el sustento
de la nulidad que reclaman, escenario que se maximiza por la declaracion de

confeso que se le dio al fallecido en auto adiado a 4 de febrero de 2020.

! Sucesoras procesales de Enrique Romero Cruz
2 Archivo digital 03CuadernoPrincipal fl. 353

Exp.031201400275 02



2. El funcionario de conocimiento rechazo de plano la anterior
solicitud, tras estimar que la eventual nulidad fue saneada de conformidad

con el numeral 1° del canon 136 del Cédigo General del Proceso.

3. Inconforme, dicha interviniente interpuso recurso de reposicion
y en subsidio apelacion, asegurd que tuvieron conocimiento del proceso al
momento en que se le reconocié personeria al mandatario judicial, sin que
les fuera posible motivar la nulidad en ese instante, dado que carecian de

legitimidad para hacerlo.

4. A efectos de resolver es preciso senalar que la nulidad procesal
es una herramienta para subsanar las anomalias que se presenten en el
desarrollo del litigio, en tal virtud el legislador estableci6 la causal
consagrada en el numeral 8° del articulo 133 del Codigo General del Proceso,
en la que determino que lo actuado es nulo en todo o en parte, cuando “no
se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la demanda a

las personas determinadas”.

Sin embargo, de manera expresa el articulo 135 ibidem dispone que la
nulidad se rechazara de plano cuando se funde en una causal distinta a las
determinadas en la norma o en hechos que pudieron alegarse como
excepcion previa, o se proponga después de saneada; considerandose ésta
altima “cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actué
sin proponerla”, tal como lo dispone el inciso 1° del articulo 136 ejusdem, es
decir, que si tan pronto como acudio6 al proceso no puso en conocimiento tal
irregularidad, su silencio se debera entender como una manifiesta intencion
tacita de aceptacion de los hechos juridicos ya acaecidos, norma que
encuentra sustento en el principio de saneamiento y convalidacion, respecto

del cual, la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha dicho que:

“La convalidacion puede ser expresa o tdcita, advirtiéndose si que solamente
puede convalidar alguien quien pudiendo invalidar no lo hace... La tdcita, por
contraste, fue objeto de estricta reglamentacion por el legislador, y consulta
particularmente la actitud o comportamiento que la parte interesada adopte
frente a la misma, para lo que importa sobremanera conocer la oportunidad que
se tiene para alegarla; a este respecto, y sin perjuicio de un estudio mads a
espacio, se puede decir que existe una regla de oro, consistente en que la

Exp.031201400275 02



convalidacion tdcita adviene cuando no se aduce la nulidad una vez se tiene
ocasion para ello.”™

Por su parte, la doctrina afirma que:

“..., el nuevo régimen procesal establece todo un sistema de saneacién con miras
a que el proceso no se convierta en un rey de burlas so pretexto de nulidades
adjetivas, de manera que si la parte perjudicada con la invalidez no la alega en
el juicio como su primer acto judicial, sanea con su silencio, y si después la alega,
el juez debe rechazarla de plano™.

5. Sentadas las anteriores premisas, es evidente que la nulidad por
indebida notificacion que invocaron las sucesoras Libia Romero Castellanos
y Libia Castellanos Méndez, al margen de existir o no, quedo saneada, si se

tiene en cuenta que su apoderado acudio6 al proceso sin invocarla.

En efecto, notese que segun aparece a folio 3435, el abogado Gustavo
Adolfo Granados Ortega, solicito al estrado judicial el reconocimiento de Libia
Romero Castellanos y Libia Castellanos Méndez como “parte activa dentro del
proceso de la referencia para que puedan formular las pretensiones o
excepciones que ellas estimen pertinentes”. Adjunto a esa misiva, arrimo
mandato judicial y registros de nacimiento de las ya referidas, asi como el de

defuncion de Enrique Romero Cruz.

En ese sentido, la primera actuacion del apoderado de las sucesoras
se hizo consistir en el reconocimiento que se materializé en auto de 24 de
febrero de 2020, por lo que de manera concomitante debié poner de presente
su inconformidad con el tramite, sin que la espera a su registro como

mandatario fuera pertinente.

Se resalta la poca diligencia o proactividad para alegar oportunamente
la causal de nulidad que se invoco, lo que ocasiono que se saneara la misma,
pues el acto de conceder un mandato sin proponerla contiguamente, se
entiende convalidado o consentido de manera tacita lo ya actuado dentro del

Proceso.

3 C.S.J. Cas. Civ. Sentencia 11 de marzo de 1991

4 CANOSA TORRADO Fernando. Las Nulidades en el Cédigo General del Proceso. Séptima Edicién.
Pag.12

5> Archivo digital 03CuadernoPrincipal
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Al respecto, la Doctrina se ha referido en similares términos, al
sintetizar que, si una persona conoce de la irregularidad procesal y no
propone de forma inmediata la nulidad, se entendera saneada. En efecto, se
ha senalado que “la parte agraviada con la irregularidad debe solicitar la
declaracion de nulidad inmediatamente se entere de la existencia del vicio, de
manera que mal puede, conociendo la existencia del vicio, de manera que se

declare la correspondiente invalidez.

(...) Ello implica, entonces, que una vez la persona conozca la existencia
del vicio debe proceder inmediatamente a proponer la respectiva solicitud de
nulidad, pues si adelanta una actuacion distinta el legislador ha entendido
que la irregularidad no ha causado menoscabo alguno y, por ende, entiende

subsanada la nulidad™®.

6. En ese orden de ideas, en el presente asunto, de haberse configurado
el vicio alegado, opero el saneamiento de la causal deprecada, en razén a que
se present6é memorial contentivo del poder, considerado como el primer acto
procesal que habilita u otorga al demandado la posibilidad de acudir o

comparecer al Proceso.

7. Al margen de lo expuesto, téngase en cuenta que aqui no se trata de
la integracion de un nuevo litisconsorte, pues lo que opera en realidad es la
sucesion procesal que contempla el canon 68 del Codigo General del Proceso,
escenario que trae consigo que la persona que ingresa a la litis, adquiera el
expediente en el estado en el que se encuentra, sin que pierda validez alguna

lo actuado hasta el momento por el demandante primigenio.

Ahora, si bien dentro del tramite se declaro confeso al senor Enrique
Romero Cruz ante la inasistencia a la audiencia, lo cierto es que eso hace
parte del debate probatorio que debe ser objeto de analisis, por lo tanto,
conociéndose el fallecimiento de este, sera un tema sobre el que debera

pronunciarse el fallador en su momento.

6 Libro Nulidades en el Proceso Civil-Segunda Edicién 2011; Editorial: Universidad Externado de Colombia;
Autor: Henry Sanabria Santos; Pag. 460-462.
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8. No obstante lo anterior, se alerta al Juzgador que dentro del tramite
no se han citado a los herederos indeterminados de Enrique Romero Cruz,
ni se tiene constancia del inicio o finalizacion de la sucesion de aquel, razon
por la que conviene verificar la estructura procesal y evitar irregularidades

al interior del expediente.
9. Finalmente, en este estadio no corresponde analizar las presuntas
falencias en que incurrio el togado Yesid Rodriguez Velandia por no dar aviso

sobre la existencia del litigio a las aqui apelantes, pues escapa de la orbita

de estudio.

10.  Corolario de lo anterior se tiene que la decision apelada se

encuentra ajustada a derecho por lo que se impone su confirmacion.

En meérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO. CONFIRMAR el auto que profirio el Juzgado

Cuarenta y Nueve Civil del Circuito de Bogota el 5 de noviembre de 2020.

SEGUNDO. SIN COSTAS en esta instancia.
TERCERO. DEVUELVASE la actuacion al Juzgado de origen.
NOTIFIQUESE,

Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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REPUBLICA DE COLOMBIA

(i .
TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrada Sustanciadora

MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA
Bogota D.C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Asunto. Proceso Ejecutivo con titulo hipotecario iniciado por Jenny
Carvajal Caminos y otros, contra Luis Miguel Gonzalez Diaz y otros.
Rad. 31201500545 02

Se resuelve el recurso de apelacion que interpuso el apoderado judicial
de los demandados contra la decision que profirié el Juzgado Segundo Civil
Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota el 16 de junio de 2021,

mediante la cual se decidi6 de forma desfavorable la solicitud de nulidad.

I. ANTECEDENTES

1. Con fundamento en los numerales 1° y 3° del articulo 133 del
Codigo General del Proceso, la citada parte solicito que se declare la nulidad
de todo lo actuado a partir del 2 de noviembre de 2017, en razon a las
consecuencias derivadas de la aceptacion de los deudores al tramite de
“insolvencia de persona natural no comerciante” ante la Notaria Segunda del

Circulo de Bogota.

2. El funcionario de conocimiento, tras realizar el estudio
respectivo, considero que la nulidad no estaba configurada por cuanto de la
documental allegada, se evidencia que el procedimiento contenido en los

preceptos 531 y siguientes del Codigo General del Proceso, fue solamente

1
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materializado por el senor Luis Miguel Gonzalez Diaz, sin que la presencia
de su esposal dentro de la diligencia pueda considerarse como la vinculacion
a la negociacion. Destaco que en el acta de audiencia que se elevo por la
Notaria Segunda de Bogota, se incluy6 al senor Gonzalez de forma individual,
sin ningin acompanante; asi mismo, en la comunicacion con la cual se
pretendido publicitar ese hecho, se relacion6é un sujeto, cuyo nombre no

corresponde a Linne Guzman Buelvas.

3. Inconforme con esa determinacion, el apoderado de los
demandados interpuso recurso de apelacion, aseguré que dentro del curso
de la audiencia celebrada el 2 de noviembre de 2017 se acepto la intervencion
de la senora Guzman, sin que en momento alguno se haya objetado su
participacion o mostrado algiun descontento con los pagos que a la par han
hecho los obligados. Precisa que si bien dentro del actuar primigenio se
registré a Luis Miguel Gonzalez Diaz, lo cierto es que se le aclaré al Notario

la finalidad del procedimiento y la inclusion necesaria de la conyuge de aquel.

4. A efectos de resolver es preciso sefnalar que la nulidad procesal
es una herramienta para subsanar las anomalias que se presenten en el
desarrollo del litigio, en tal virtud el legislador estableciéo las causales
consagradas en los numerales 1°y 3° del articulo 133 del Codigo General del
Proceso, en la que determiné que lo actuado es nulo en todo o en parte,
cuando “Cuando el juez actiie en el proceso después de declarar la falta de
jurisdiccion o de competencia” y “Cuando se adelanta después de ocurrida
cualquiera de las causales legales de interrupcién o de suspension, o si, en

estos casos, se reanuda antes de la oportunidad debida’.

Frente a la primera causal alegada, de forma sumaria, debe decirse
que no le asiste razon al censor en pregonar esa irregularidad, en tanto que
la normatividad no contempla el cambio de jurisdiccion o competencia al
momento de ser aceptada la negociacion de deudas. Notese que la
consecuencia directa frente a los procesos ejecutivos, no es otra que la
suspension de los mismos una vez se acepte el tramite dispuesto en los

canones 531 y siguiente ibidem. Ahora, si bien el incumplimiento del acuerdo

1 Linne Guzman Buelvas
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trae consigo la apertura del procedimiento de liquidacion patrimonial, ese
escenario no se encuentra configurado a la data de esta decision, situacion

que impide siquiera el analisis de la nulidad deprecada.

5. No obstante, situacion contraria ocurre con la otra alegacion, esta
es, “Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales
legales de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes
de la oportunidad debida”, en tanto que, con las pruebas adosadas al
plenario, se infiere que la senora Linne Guzman Buelvas si hizo parte de la
negociacion de deudas origen de la presente discusion, hecho que generaria

los efectos consagrados en el numeral 1° del canon 545 del CGP2.

Ademas de lo discurrido en auto que esta corporacion emitio el 16 de
marzo de 2020, esto es que “los dos ejecutados, senores Luis Miguel Gonzdalez
Diaz y Linne Guzman Buelvas, hicieron parte del tramite de negociacién de
deudas a que se refiere la citada norma, luego el acta de audiencia de
conciliacién expedida por la Notaria Segunda de Bogotad el 2 de noviembre de
2017 tiene los efectos que ya se mencionaron, pues el apoderado al momento
de firmarla lo hizo en nombre y representaciéon de ambos convocantes, tal como
lo reconocié el titular de ese circulo notarial”; conclusion a la que se arribo
luego de ser verificada la certificacion expedida por la propia Notaria Segunda
del Circulo de Bogota, existe un antecedente preciso que permite concluir

dicha situacion.

En efecto, al revisar el “ACTA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION DEL
TRAMITE DE NEGOCIACION DE DEUDAS DE LA PERSONA NATURAL NO
COMERCIANTE DEL SENOR LUIS MIGUEL GONZALEZ DIAZ” se vislumbra que
mediante auto del 3 de octubre de 2017 se fijo hora y fecha para la audiencia
de negociacion de deudas, cuya programacion acaecio el 2 de noviembre de
la misma anualidad. A pesar que para esa data no asistio el convocante, si
lo hizo a través de apoderado judicial, quien ademas conté6 con mandato

judicial conferido por Linne Guzman Buelvas, esposa del primer interesado.

2 No podrdn iniciarse nuevos procesos ejecutivos, de restitucion de bienes por mora en el pago de los
canones, o de jurisdiccion coactiva contra el deudor y se suspenderan los procesos de este tipo que
estuvieren en curso al momento de la aceptacion.
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Ahora, si bien no existe alusion a la senora Guzman dentro de la parte
inicial del instrumento notarial, al momento de desarrollar la audiencia el
apoderado de la sociedad conyugal Gonzalez-Guzman puso de presente que
“en este tramite incluye a la sefiora Linne Guzmadn Buelvas quien es la esposa
del convocante y como es una sociedad conyugal y ella también estda
respondiendo por las obligaciones y la propuesta de pago la hace a nombre de
los dos™, hecho sobre el cual no se refiri6 inconformidad alguna, lo que

impone la aceptacion del mismo.

Igualmente, dentro de la clausula quinta del acuerdo, se estipulo que
“El convocante-deudor serior LUIS MIGUEL GONZALEZ DIAS Y LINNE GUZMAN
BUELVAS pagaran sus deudas asi (...)”, escenario que se convalidé con la
suscripcion del documento en la parte final, a través de su apoderado

judicial.

6. Como viene de verse, el contenido del acta que acept6 la negociacion
de deudas, incluyo a los deudores que intervienen dentro del proceso
ejecutivo que hoy cursa, razon por la cual los efectos que consagra el ordinal
1° del canon 545 del Codigo General del Proceso, esto es, la suspension de
la ejecucion forzosa, resultan plenamente aplicables al caso en concreto para

ambos deudores.

Debe resaltarse que en modo alguno aqui se esta interpretando o
reescribiendo los hechos que dieron lugar al acuerdo notarial, pues dicha
autoridad consider6 procedente ampliar las consecuencias del tramite
iniciado por Luis Miguel Gonzalez Diaz, a su conyuge, quien de manera
solidaria responderia con su socio por las obligaciones expresadas en el

tramite de la solicitud de deudas.

7. De otro lado, tampoco podria hablarse de saneamiento de la nulidad
conforme lo autoriza el articulo 136 ejusdem, pues el numeral 3° de esa
normatividad supedita su configuracion al cumplimiento de un periodo
ulterior a la fecha de la finalizacion del efecto que creo la suspension o

interrupcion del proceso. Al respecto, la referida norma destaco que el vicio

3 Archivo digital “01CuadernoDigitalizado” folio 14.
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sera saneado “Cuando se origine en la interrupcién o suspension del proceso
y no se alegue dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha en que haya
cesado la causa”, sin que aqui haya fenecido el origen de la nulidad que se

depreca.

6. En ese orden de ideas, se tiene que la decision apelada sera revocada
para en su lugar decretar la nulidad del asunto a partir del 2 de noviembre
de 2017, dejando sin efecto las decisiones que con posteridad a esa data se
hubiese proferido, en razéon a la suspension del procedimiento por la
aplicacion directa del numeral 1° del canon 545 del Codigo General del

Proceso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO. REVOCAR la decision que profirio el Juzgado
Segundo Civil Circuito de Ejecucion de Sentencias de Bogota el 16 de junio
de 2021.

SEGUNDO. DECLARAR LA NULIDAD de lo actuado a partir del
2 de noviembre de 2017 en razoéon a los efectos creados con ocasion de la
aceptacion de negociacion de deudas contenidos en el numeral 1° del canon

545 del Codigo General del Proceso.

TERCERO. SIN COSTAS en esta instancia.
CUARTO. DEVUELVASE la actuacién al Juzgado de origen.
NOTIFIQUESE,

Firmado Por:
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Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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Radicacion Interna: 5889
Cddigo Unico de Radicaciéon: 11001-31-03-033-2017-00028-02
(Admision)

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DI;STRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogoté, D.C.,

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE : JAIRO ANDRES PIRAGUA CHAPARRO

DEMANDADO :  CAJA COLOMBIANA DE SUBSIDIO
FAMILIAR COLSUBSIDIO Y OTRAS.

CLASE DE : Declarativo de responsabilidad

PROCESO extracontractual

MOTIVO DE :  APELACION SENTENCIA

ALZADA

Previo a resolver sobre la admisién de los recursos de apelacidon
formulados en contra la sentencia proferida el 19 de julio de 2021, por el
Juzgado 34 Civil del Circuito de esta ciudad, el juez a quo deberd
pronunciarse sobre el desistimiento formulado por HDI SEGUROS S.A.,
antes GENERALI COLOMBIA SEGUROS GENERALES S.A., enviado por via
de correo electronico a esa sede judicial, el 23 de julio de 2021, (paginas
17 a la 20, del archivo 03CuadernoActuacionesJuzgado34CC, carpeta

05CuadernoCuatro).

Por Secretaria devuélvase el expediente digital a esa autoridad.

Notifiquese,

RICARDO GO
Magistrado



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021).

Radicacion 110013103033 2019 00064 01

Encontrandose el proceso para resolver lo pertinente respecto del
recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia calendada 24
de junio de 2021, proferida por el Juzgado 33 Civil del Circuito de
esta ciudad, se advierte la necesidad de poner en conocimiento la
causal de nulidad prevista en el numeral 8 del articulo 133 del
Caodigo General del Proceso, que por constituir vicio subsanable no
podra declararse oficiosamente, de conformidad con los articulos
137 e inciso 5 del 325 ibidem.

En efecto, es sabido que para el decurso normal de las actuaciones
judiciales es menester que existan reglas preestablecidas para su
impulso y resolucién que deben ser atendidas tanto por los extremos
litigiosos como por el Funcionario al que se le someti6 a consideracion

el asunto.

De ahi dimana la obligatoriedad de las formas procesales, cuya
desatenciéon comporta la invalidez de la tramitacion. Y es que es
apenas natural que, si un acto o una serie de éstos se cumplieron de

modo irregular, no deban tener efectos vinculantes.

Las nulidades procesales surgen entonces como una salvaguarda de
las formas procedimentales indispensables dentro del juicio, que a su
vez responden a la necesidad de un debido proceso, principio éste

gue hoy por hoy se erige de rango Constitucional, y no persiguen fin



Verbal 33 2019 00064 01

distinto que servir como garantia de justicia y de igualdad; es decir,
gue el ideal dltimo no es el formalismo como tal, sino la preservacion

de estas prerrogativas.

La invalidez que nos ocupa tiene como soporte la causal 8 del articulo
133 del Cddigo General del Proceso, conforme a la cual se estructura
el vicio cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto

de apremio al extremo pasivo de la litis.

Al respecto, cumple sefalar que la finalidad de la primera notificacion
es hacerle saber al demandado sobre la existencia de una causa en
Su contra para que tenga la oportunidad de ejercer los derechos de
contradiccion y defensa, pues ello impide que desde un comienzo el
juicio se adelante a sus espaldas. El conocimiento real y efectivo que
el convocado tenga sobre el asunto constituye el fundamento principal
para garantizarle las prerrogativas superiores —articulo 29 de la

Constitucion Politica-.

Cuando se surte bajo los parametros de los articulos 291 y 292
Ibidem, en principio, no es dable inferir con plena certeza acerca del
enteramiento que el demandado tenga del pleito, ya que el
ordenamiento juridico lo hace presumir apoyado en la renuencia a
comparecer. De hecho, tal acto se considera materializado cuando la
misiva se acato de forma satisfactoria, esto es, que fue entregada a

su destinatario porque éste reside o trabaja en el lugar.

En el caso sub-examine, se evidencio que la sociedad TRUCKS BY
COLOMBIA S.A.S., se intim6 del auto de apremio por aviso de que
trata el articulo 292 ejusdem?!, previa citacién prevista en el
normado 2912. Tales actos se surtieron en la carrera 54 B nimero

134-21 torre 1 Apartamento 905 de esta ciudad, a pesar que en la

1 01CuadernoPrinciapal .PDF — Folios digitales 80 y 81.
2 Folios 71y 72 idem
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demanda se consigndé como direccion de notificaciones la Carrea
54 D numero 134-21 Torre | apartamento 905. Segun las
constancias emitidas por la empresa de correos Inter Rapidisimo,
fueron recepcionadas en Porteria, correspondencia, sin existir
ninguna certeza, en esas circunstancias, que haya sido entregado

donde funciona la sociedad y/o que haya llegado a su destino.

Aunado a lo anterior, evidencia el Tribunal que la aludida persona
juridica, conforme el certificado de existencia y presentacion legal
expedido por la Camara de Comercio de esta ciudad, reporta como
lugar de notificaciones judiciales y comerciales, la Calle 39 D
nimero 39 A -16 de esta ciudad y correo electrénico

karolcastro@gmail.com.

Como es bien sabido, tratandose de los actos de intimacién a entes
morales, el numeral 2 del articulo 291 del Estatuto Adjetivo, prevé
que “... Las personas juridicas de derecho privado y los
comerciantes inscritos en el registro mercantil deberan registrar en
la Camara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente
del lugar donde funcione su sede principal, sucursal o agencia, la
direccién donde recibiran notificaciones judiciales. Con el mismo

propoésito deberan registrar, ademas, una direccion electronica.

Si se registran varias direcciones, la notificacion podra surtirse en
cualquiera de ellas...” Adicionalmente, el inciso 2 del numeral 3 de

£“

la misa articulacion, es imperativo al disponer que “...Cuando se
trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion
debera remitirse a la direccién que aparezca registrada en la
Camara de Comercio o en la oficina de registro

correspondiente...”. -negrillas fuera del texto original-.

En estas condiciones, resulta evidente que el diligenciamiento se

3


mailto:karolcastro@gmail.com
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adelant6 en una direccion diferente a la registrada en la Camara de
Comercio, donde debia obligatoriamente desarrollarse y como si
fuera poco, aun si se admitiera, en gracia de discusion, detener en
cuenta la aducida por el extremo actor en el texto de la demanda,
gueda un manto de duda si realmente la entidad funciona o no en
el lugar donde se entregd, en tanto que se dirigid6 a una
nomenclatura que difiere de la consignada en el libelo. Tampoco se

surtié via electrénica.

Asi las cosas, se configuraria una posible nulidad por la causal
resefiada, toda vez que el acto procesal no se adelanté conforme

a la estrictez.

En consecuencia, de la circunstancia aludida se correra traslado a
la empresa TRUCKS BY COLOMBIA S.A.S., por el término de tres
(3) dias, para que se manifieste al respecto, con la advertencia que
de no alegarse oportunamente, se tendra por subsanada y el

proceso continuara su curso normal.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de la sociedad TRUCKS
BY COLOMBIA S.A.S., la causal de nulidad sefalada en esta
providencia, para que en el término de tres (3) dias, se manifieste

al respecto.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de la Sala Civil que proceda
a efectuar la notificacién personal de la presente providencia a la
parte afectada, de conformidad con lo previsto en los articulos 291
y 192 del Cédigo General del Proceso, en la direccion consignada
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en el registro mercantil, asi como en el correo electrénico, en los
términos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

TERCERO: ADVERTIR a la convocada que, en caso de no
alegarse la invalidez, se declarara saneada y se proseguira con el

tramite respectivo.

NOTIFIQUESE,

% ULLA
Magistra

Firmado Por:

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y

el decreto reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacion:
06753febbdf5c7341aabb875¢c9364f7cfb050827a6¢c56e780313a2
24d729cf62
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO Ordinario
DEMANDANTE | Horacio Hernandez Castro y/o
DEMANDADOS | Wilson Armando Piez Romero y/o

RADICADO 11 001 31 03 035 2018 00348 01
INSTANCIA Segunda — apelacion de sentencia -
DECISION Resuelve solicitud de aclaracion

1. Axa Colpatria Seguros S. A., en término legal oportuno solicit aclaracion
del auto del 12 de agosto de 2021, mediante el cual se dispuso: “reponer el proveido
fechado 23 de julio de 2021 (...). Notificar por estado y por correo electronico, esta providencia

a todas partes intervinientes”.

2. En particular solicita “acarion (sic) del nmomento en el que debemos entender el inicio

de los términos para descorrer el traslado la sustentacion del recurso de apelacion”.

3. Revisada esa providencia se advierte que en verdad contiene “conceptos

o frases que ofrecen verdaderos motivos de duda y que influyen en su parte

resolutiva (art. 285 C. G. P.).

Notese, se dispuso: “se entenderd que la sustentacion de la alzada se efectud
oportunamente, razon por la que se ordenard notificar por estado y a través de correo
electronico, esta decision a todas las partes e intervinientes, quienes contardn una vez
notificados, con el término correspondiente para cumplir las cargas que a cada wuno le

corresponden’.

Como puede apreciarse, se ordend la notificacion de esa decision de dos

maneras: 7) estado y 7) correo electronico, acontecer del que sin duda cabe



preguntarse a partir de cual de esos dos momentos corren los términos, en

particular para pronunciarse respecto de la sustentacion del recurso de apelacion.

4. Con miras a resolver cualquier duda o futura controversia originada en
esa situacion, como medida de saneamiento se ordenara a la Secretaria de esta
Corporacion que proceda a correr traslado de la sustentacion del recurso de

apelacion a la parte contraria, de conformidad con el articulo 14 del Decreto 806

de 2020.

Por lo expuesto, el Magistrado Sustanciador

RESUELVE

Primero. Ordenar a la secretarfa de ese Tribunal que proceda a correr
traslado a la parte contraria de la sustentacion del recurso de apelacion planteado
por los demandantes contra la sentencia del 9 de abril de 2021, proferida por el
Juzgado 35 Civil del Circuito de Bogota, en el asunto en referencia, y de

conformidad con el articulo 14 del Decreto 806 de 2020.

Segundo. Surtido lo anterior ingrésese de inmediato a Despacho el

expediente.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO PONENTE: JESUS EMILIO MUNERA VILLEGAS

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno
RAD. 110013103 036 2019 00245 01

El recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia de 29 de julio de 2021,
proferida por el Juzgado Treinta y seis Civil del Circuito de
Bogota, de conformidad con lo reglado por los articulos 322 y
323 del Codigo General del Proceso en armonia con el articulo

14 del Decreto 806 de 2020, se admite, en el efecto suspensivo.

El recurso debera sustentarse dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la ejecutoria de este proveido, a través del correo
electronico institucional de la Secretaria de la Sala Civil de este
Tribunal!l, atendiendo lo estatuido por el articulo 109 del

Codigo General del Proceso, so pena de declararse desierto.

Presentada tempestivamente la sustentacion, debera

correrse traslado por cinco (5) dias a la no apelante.

1 secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.



NOTIFIQUESE

JESUS EMILIO MUNERA VILLEGAS
Magistrado

Firmado Por:

Jesus Emilio Munera Villegas
Magistrado
Sala Civil

Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
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Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
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R.I. 14764
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

DE BOGOTA - SALA CIVIL
Rad. 110013103037201400661 01

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Ingresadas las diligencias al despacho, se pone en conocimiento
de las partes, el registro Civil de Nacimiento de Laura Alejandra Martin
Hernandez, el que fue aportado por el apoderado del demandado, para
que en el término de ejecutoria hagan las manifestaciones

correspondientes.

Una vez en firme, ingrese las diligencias al Despacho para

continuar con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Cumplase,

MGI@&:‘O ZULUi\GA RAMIREZ

Magistrado
(037- 2014 00661-01)



Tunja, 28 de septiembre de 2021

Doctor

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ

Honorable Magistrado

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota — Sala Civil
desl4ctsbta@cendoj.ramajudicial.gov.vo
secsctribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia: Proceso ordinario No. 110013103037201400661 01
R.I. 14764
Demandante Maria Lucero Reyes Carillo
Demandado José Martin Castro Cuellar y otros

RODRIGO EFREN GALINDO CUERVO, con domicilio en Tunja, identificado con la
C.C. No. 6.769.791 de Tunja y T.P. No. 65.573 del C.S.J., obrando como apoderado del
sefior Jos¢ Martin Castro Cuellar en el proceso de la referencia, en cumplimiento al auto
del pasado 24 de septiembre, le allego el registro civil de nacimiento de Laura Alejandra
Martin Hernédndez que me aport6 la sefiora Maria Tilsia Hernandez.

Manifiesto que recibiré comunicaciones en la calle 22 No. 9-27 oficina 503, Edificio
Andaluz de Tunja, teléfono 7421342, celular 3153636818, correo electronico:
mr_gog(@hotmail.com

C.C. No. 6.769.791 Tunja
T.P. No. 65.573 del C.S.J.
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021)

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103038 2021 00143 01

Procedencia: Juzgado Treinta y Ocho Civil del
Circuito

Demandante: OGS Colombia S.A.S

Demandado: Iberoamericana de Hidrocarburos CQ

Exploracion y Produccion S.A.S.
Proceso: Ejecutivo

Asunto: Apelacion Auto

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la providencia calendada 13 de mayo de 2021, proferida por el
Juzgado Treinta y Ocho Civil del Circuito de esta ciudad, dentro del
proceso EJECUTIVO promovido por OGS COLOMBIA S.A.S contra
IBEROAMERICANA DE HIDROCARBUROS CQ EXPLORACION Y
PRODUCCION S.A.S.



Ejecutivo 2021 00143 01

3. ANTECEDENTES

3.1. Mediante el pronunciamiento materia de censura, la sefiora Juez
nego6 el mandamiento de pago, por cuanto estimoé que los documentos
base del recaudo no reudnen los presupuestos consagrados en el
Estatuto Mercantil en cuanto al recibo por parte de la persona
encargada, ya que ostentan un sello, pero no contienen nombre,

identificacion o firma.

3.2. Inconforme con la determinacion, la abogada de la ejecutante
formul6 recurso de reposicion y en subsidio apelacién. Negado el

primero, se concedié el segundo el 9 de agosto siguiente.

4. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Como sustento de su solicitud revocatoria adujo, en sintesis, que es
desafortunado el criterio del a-quo, en la medida que los documentos
venereos de la accion cumplen con las exigencias extrafiadas, pues
ademas de contar con todos los requisitos, sostiene que no es

necesaria la precision requerida.

Resalta que la totalidad de las facturas adosadas llevan impreso un
sello proveniente de la demandada, por lo cual, es factible colegir la

aceptacion conforme a la normatividad comercial.

5. CONSIDERACIONES

5.1. Es sabido que, en juicios de esta naturaleza, deben acompafarse
documentos que contengan obligaciones claras, expresas Yy
actualmente exigibles al tenor del articulo 422 del Codigo General del
Proceso. Adicionalmente, cuando se pregona su condicidon de titulo
valor, debe satisfacer las exigencias generales y especiales

contempladas en el Estatuto Cambiario.



Ejecutivo 2021 00143 01

5.2. En el sub-examine, las pretensiones del libelo tienen como
soporte angular 32 facturas de venta, a las que la Juzgadora les

descartd la condicion de cartulares cambiarios.

Es sabido que, en términos generales, tal como lo preciso la primera
instancia, dentro de los postulados que deben satisfacer, estan los
siguientes: corresponder a venta de bienes real y materialmente
entregados o servicios efectivamente prestados; sélo su original
puede alcanzar la calidad de titulo valor, bastando su denominacion
como “Factura de Venta”; y, su aceptacion puede darse de dos

maneras, bien expresa ora tacitamente.

5.3. Bajo ese derrotero, se evidencia claramente que los instrumentos
no fueron aceptados. Notese gue registran sellos en tinta donde se
lee “...IHSA CQ RECIBIDO...EL RECIBIDO DE ESTE DOCUMENTO
NO IMPLICA SU ACEPTACION...”, lo que traduce que no fueron
reconocidas en forma inmediata, es decir, no se configuro la anuencia
expresa, ni constituye sefal inequivoca de conformidad del

demandado con los productos facturados.

En esas condiciones, no es viable afirmar que oper6 su aceptacion,
al tenor de lo preceptuado en el articulo 773 del Cédigo de Comercio,
ya que las impresiones aludidas no reemplazan la firma del creador,
en los términos del articulo 621 ejusdem, que resulta necesaria, amén
gue es de ahi precisamente de donde deriva la eficacia cambiaria de

la obligacion, segun el canon 625 ibidem.
En suma, dichos documentos no registran en ninguno de sus apartes
el requisito o0 anotacion comentado, para ser catalogados como titulos

valores.

Dicho en otros términos, no emerge sefal inequivoca de anuencia por
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parte de la convocada, sin que sea de recibo cualquier argumento
tendiente a sostener que tal supuesto suple la firma del representante
legal o la persona autorizada para el efecto, por lo que es plausible
concluir que la sociedad demandada no manifestd expresamente su

voluntad de obligarse para con la ejecutante.

Adicionalmente, tal impresion no le asigna el caracter de auténtica,
pues se trata de una constancia de recibo, luego, ello no implica per se
conformidad del demandado por los servicios facturados, como
tampoco, se reitera, aceptacion de la acreencia que se endilga como

insoluta.

En otras palabras, aunque en principio podria pensarse que opero el
asentimiento, al no haber sido rechazadas en el término indicado en
la ley, lo cierto es que no obra dentro del plenario informacion alguna
sobre ese particular, en el entendido que para que la “aceptacion
tacita”, tenga cabida requiere, por un lado, que transcurra el lapso
aludido para su reclamacion y, por el otro, incluir en el original de los
titulos, bajo la gravedad del juramento, que se han configurado los
supuestos de esa figura juridica -articulo 5°, Decreto 3327 de 2009-.
Exigencias que no es dable omitir toda vez que es requisito sine qua

non para atribuirles la connotacién de titulos valores.

En ese orden de ideas, las deficiencias en este sentido detectadas
conllevan insalvablemente la imposibilidad de librar la orden de pago
incoada, al ser incontestable que los documentos aportados como
venero de la accion no cumplen los requerimientos para despuntar

como titulos ejecutivos.

Se impone como corolario, confirmar la providencia censurada al
encontrarla ajustada a derecho, sin que haya lugar a condena en

costas por no haberse trabado la relacion procesal.
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6. DECISION

En mérito de lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, en SALA DE DECISION CIVIL,

RESUELVE:

6.1. CONFIRMAR el auto calendado 13 de mayo de 2021, proferido

por el Juzgado Treinta y Ocho Civil del Circuito de esta ciudad.
6.2. DETERMINAR gue no hay condena en costas.

6.3. DEVOLVER el expediente a su despacho judicial de origen,

previas las constancias del caso. Oficiese.

NOTIFIQUESE,

% ULLA
Magistra

Firmado Por:

Clara Ines Marquez Bulla
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 003 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con
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plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el

decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion:
c2d0100fa6cf68c8482304a13d26d 76aebdc478fd93440c8621a9ad
b40a5c15f
Documento generado en 28/09/2021 10:16:45 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos
mil veintiuno (2021).

REF: ORDINARIO de STELLA MURILLO SOLANO
contra BANCO CAJA SOCIAL S.A. Exp. 039-2014-00347-02.

MAGISTRADO PONENTE: JORGE EDUARDO
FERREIRA VARGAS.

Discutido y aprobado en Sala de Decision de 18 de
agosto de 2021.

Decide el Tribunal el recurso de apelacién
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia dictada el 14 de
febrero de 2020, en el Juzgado Cincuenta y Uno Civil del Circuito de la ciudad,
por la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

I. ANTECEDENTES

1.- EI 9 de mayo de 2014 STELLA MURILLO
SOLANO, por intermedio de mandatario judicial, convocd en demanda
ordinaria al BANCO CAJA SOCIAL S.A. pretendiendo principalmente se
declare civil y contractualmente responsable a la demandada por el
incumplimiento de los contratos de suscritos el 8 de abril de 1997, 8 de mayo
de 1999 y 27 de septiembre de 2001, por la sumas de $35°000.000,00,
$6°664.791,00 y 82°649.274,00, respaldados con los pagarés Nos.
041117000383-114, 041117-0015330 y 041117-0018567 y garantizados con
hipoteca contenida en la Escritura Pablica No. 0551 del 21 de marzo de 1997,
otorgada en la Notaria 12 del Circulo de Santa Marta, debido a que liquido
indebidamente dichos créditos, transgrediendo la Leyes 45 de 1990 y 546 de
1999, ademas, porque capitalizo intereses en el nuevo sistema, entre otros, en
consecuencia, se condene al pago de los perjuicios a titulo de dafio emergente
en la suma de $51°658.614,73 y por concepto de lucro cesante la suma de
8159°721.096,92, mas los arriendos que pudo haber producido el bien desde la
fecha de la dacién en pago junto con los interés a la tasa maxima legal
permitida y se ordene resarcir los dafios morales en la cuantia de 200 SMMLV.

1.1.- Como subsidiarias, se declare que la sociedad
dentro de los mutuos ya identificados cobro intereses en exceso, vulnerando el
articulo 884 del Cddigo de Comercio y los canones 64 y 72 de la Ley 45 de
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1990, en consecuencia, se reconozcan los perjuicios descritos en el acapite
correspondiente.

1.2.- Segunda subsidiaria, que se declare que el
Banco Caja Social se enriquecid sin justa causa con un correlativo
empobrecimiento de la demandada y, en consecuencia, se obligue a la
demandada a reparar el dafio causado, los cuales se cuantificaron en idénticas
condiciones a lo resefiado en la pretension principal (pag 198 a 201 pdf, c, 1,
expediente digital).

2. Las suplicas se apoyan en los hechos que a
continuacion se sintetizan:

2.1.- STELLA MURILLO SOLANO celebré contratos
de mutuo referenciados en las pretensiones de la demandada, pactandose como
plazo para los créditos Nos. 041117000383-114, 041117-0015330 y 041117-
00185670 de 180, 120 y 96 meses, respectivamente, siendo pagadera la primera
cuota el 8 de mayo de 1997, 8 de junio de 1999 y 27 de octubre de 2001, y asi
sucesivamente hasta completarse el tiempo estipulado para cada obligacion,
las cuales fueron garantizadas con hipoteca contenida en la Escritura Publica
No. 0551 de 21 de marzo de 1997 otorgada en la Notaria Primera de Santa
Marta, respecto del inmueble identificado con el folio de matricula No. 080-
0057203 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esa misma urbe.

2.2.- Que el sistema de amortizacion o de
financiacion se dio bajo la modalidad de capitalizacion de intereses
remuneratorios y correccion monetaria, con incrementos en el valor del capital
adeudado y el valor de cada una de las mensualidades, razon por la que la
convocante se vio en la imperiosa necesidad de cancelar anticipadamente los
créditos de vivienda ya resefiados, a traves de la figura de la dacion en pago
registrada contablemente el 31 de enero de 2005.

2.3.- Adiciona que el Banco convocado desatendid
sus obligaciones, pues dej6 de dar respuesta a las solicitudes efectuadas por la
demandante, en punto del incremento de las deudas, la indebida aplicacion de
los pagos con los cuales se acreditaba la capitalizacion de los intereses, la
revision de la reliquidacion de los créditos conforme a lo previsto en la Ley 546
de 2001.

2.4.- Aduce que realiz6 dos derechos de peticion
adiados 26 de enero de 2009 y 4 de junio de 2013, en los cuales solicitaba el
cumplimiento de los articulos 2455 de Codigo Civil, 884 del C.Co, 64y 72 de
la Leyes 45 de 1990, 546 de 1999, 1328 de 2009, asi como el Estatuto Organico
del Sistema Financiero, en punto la reliquidacion de tales obligaciones.

2.5.- Agrega que el sistema UPAC era un instrumento
que servia par determinar por su equivalencia las variaciones de los precios en
el mercado interno, empero, ni la Unidad de Poder Adquisitivo Constante ni la
Unidad de Valor Real podian sustituir la moneda legal colombiana, asi como
tampoco podia utilizarse como medio de pago.
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2.6.- Afirma que la naturaleza del UPAC fue
variable lo cual significa que estaba sujeta a constantes cambios de indole
economico, aspecto que produjo que las entidades del sector financiero
impusieran ese sistema con el fin de capitalizar la correccion monetaria, pues
ese hecho acrecentaba el valor de la deuda.

2.7.- Indica que la entidad demandada capitalizd
intereses para los créditos objeto de reclamo lo que conllevé a que los mismos
alcanzaran valores de $44°444.672,56, en tanto que después de aplicado el
alivio alcanzo la suma de $60°808.492,18, pese a ya estar vigente la Ley 546 de
1999, es decir, que la convocada siguio incurriendo en dicha practica, dado
que el UPAC fue declarado inexequible en sentencia C-383 de 1999, por la
Corte Constitucional, lo que conlleva a colegir que la pasiva no efectud la
liquidacion en los términos ordenados en la precitada normativa, asi como
tampoco atendié las directrices dadas por dicha corporacion frente a la
materia.

2.8.- Expone que, a pesar que haberse efectuado la
redenominacion de la obligacion a UVR lo cierto es que la convocada no le
efectud la reestructuracion de la misma, lo cual debia llevarse a cabo una vez
se diera la reliquidacién, de tal modo que las obligaciones cobradas a la
demandante son ilegales y fraudulentas, lo que han ocasionado perjuicioso de
indole patrimonial y extrapatrimonial, pues el exceso de los montos adeudados
y la imposibilidad de pago produjeron que la actora entregara el bien inmueble
de su propiedad en dacion en pago.

3.- La entidad demandada, en su oportunidad, en
replica al libelo se opuso a las pretensiones y propuso los medios exceptivos
que denomind: “Pago”, “Imposibilidad de hacer una reliquidacion legal del
crédito No. 0411170018567, “Falta de legitimacion por pasiva”, “Legalidad
en la actuacion del Banco”, “Conocimiento de la valoracion legal de la
UPAC”, “Inaplicabilidad de la teoria del pago de lo no debido”.
“Inaplicabilidad de la teoria del enriquecimiento injusto ”, “Legalidad de la
liquidacion de intereses”, “Inexistencia de los presupuestos para que opere la
sancion del articulo 72 de la Ley 45 de 1990, “Irretroactividad de la sentencia
de la Corte Constitucional ”, “Irretroactividad de la sentencia del Consejo de
Estado”, “Inexistencia de la intervencion del Banco en la expedicion de la
normatividad”, “llegalidad de la reliquidacion aportada con la demanda”,
“Prescripcion de las acciones derivadas de la declaracion de nulidad parcial
de la resolucion 18 de 1995 de la Junta Directiva del Banco de la Republica y
de las sentencias de la H. Corte Constitucional identificadas con los nimeros
C-383 de 1999, C-700 de 1999, C-747 de 1999, C-955 de 2000 y C 1140 de
20007, “Inexistencia de abuso de los derechos o de una pretendida posicion
dominante”, “Cumplimiento estricto de la normativa vigente”, “Estricto
cumplimiento de la voluntad de las partes”, “Extincion del derecho sustancial
por solucion o pago de las obligaciones ”, “No capitalizacion de intereses”, “El
crédito No. 0411170018567 de que trata la demanda no se rigio por el sistema
UPAC”, “Inexistencia de causacion de perjuicios a la demandante debido a
que no hubo responsabilidad alguna por parte del Banco”, y la genérica (pag.
245 a 266 ibidem).
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4.- En la audiencia de que prevista en el articulo

101 del C.P.C., se declaro fracasada la etapa de la conciliacion, se decidieron
las excepciones previas, se realizd la etapa del saneamiento, se fijo el litigio y
se decretaron las pruebas peticionadas por las partes (pag 396 ibidem), en acto
posterior, se llevo a cabo la diligencia prevista en el cano 373 del C.G.P.,
oportunidad en la que se recaudaron los medios de prueba, se escucharon
alegatos de conclusion y se dispuso dictar sentencia escrita de acuerdo con lo
establecido en la regla 52 de ese mismo canon (pag. 651 ejusdem).

4.1.- El dia 14 de febrero de 2020 el Juez a quo dictd
sentencia en la que nego la totalidad de las pretensiones, determinacion que no
compartié la parte convocante por lo que interpuso la alzada que ahora se
analiza (fls, 655 y s.s. idem).

Il. EL FALLO CENSURADO

5.- Después de resefar el petitum, los hechos de la
demanda, sintetizar el tramite, encontrar cumplidos los presupuestos
procesales y plantear el problema juridico, el juez a quo se ocupé de citar las
normas que regulan la materia, asi como la jurisprudencia de la Corte
Constitucional que resolvié sobre la inexequibilidad del sistema UPAC.

Posteriormente, agregd que el primero de los
contratos de mutuo celebrado se pact6 bajo esa denominacion con una tasa de
interés de 14% sobre los saldos insolutos corregidos monetariamente para cada
fecha de pago, aspecto precisamente autorizado por ese sistema, no obstante,
precisa que el hecho que el UPAC fuera retirado del ordenamiento juridico no
rompe por si solo los vinculos obligacionales, puesto que cuando dicha
convencion se celebro se hizo bajo el amparo de las normas legales que
regentaban esa materia, en tanto que las decisiones del Tribunal Constitucional
no tuvieron efecto retroactivo.

Luego, adujo que al plenario se arrimaron dos
pruebas periciales, las cuales son antagonicas en sus resultados, como quiera
que la que trajo la actora arroja un mayor valor cobrado, en cuantia de
$124°328.915,91, no obstante, al momento de absolver el interrogatorio el
profesional que la elaboro aceptd haber incurrido en varias imprecisiones, pues
siempre tomo el mismo interés sin observar que la entidad bancaria rebajo en
dos oportunidades dicha tasa, lo que sin duda genera una variacion en el
resultado, sumado a que los valores que debia cancelar la demandante por
concepto de primas de seguro que respaldara el crédito no se tomaron como
tales, sino como intereses, dandole una interpretacion sesgada al canon 64 de
la Ley 45 de 1990, pues la norma en realidad establece un reajuste por
correccion monetaria, cuestion que a todas luces desdice de los resultados de
ese trabajo.

Agrego, que por su parte la convocada también
alleg6 un dictamen que deja en claro el comportamiento del crédito, en donde
se tuvo en cuenta la variables del sistema UPAC, puntualmente, el valor de la
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DTF, ejercicio del cual se desprende que el comportamiento de la obligacion
fue el adecuado, pues la demandada no sobrepasé los topes maximos pactados
y autorizados por las encargadas de la banca, es decir que, el incumplimiento
enrostrado a la demandada no se avizora en el sub-judice.

Continda aduciendo que tampoco esta demostrado el
cobro excesivo de intereses, en tanto que no resulta acertado pretender con
apoyo en el caracter inconstitucional de las normas que regulaban ese sistema
UPAC un cobro desmedido de réditos, puesto que aquel permitia la
capitalizacion de intereses y la correccion monetaria.

Finalizd, exponiendo que los elementos
configurativos del enriquecimiento sin causa no estan acreditados dentro del
asunto analizado, pues es claro que la situacion patrimonial entre las partes se
dio dentro del marco legal, es decir, que la ausencia de causa juridica que
justifique el empobrecimiento sufrido por el afectado no puede salir avante,
dado que, se insiste, la entidad financiera obro dentro de las normas que
regentan la materia.

I11. ARGUMENTOS DE LA ALZADA

6.- Inconforme con dicha determinacion la parte
demandante dentro de la oportunidad prevista para ello, enuncio los reparos
sobre los cuales versara su sustentacion en la segunda instancia, asi: (i)
interpretacion inadecuada de la demanda y sus pretensiones, (ii) indebida
apreciacion de la Ley 45 de 1990, (ii) error en la valoracion probatoria y, (iv)
violacion al debido proceso (pag. 666 c, 1).

6.1.- Por auto adiado 26 de agosto de agosto de la
presente anualidad se ordend correr el traslado previsto en el inciso 3° del
articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

6.2. A través de escrito enviado por correo
electronico a la Secretaria de este Tribunal la parte demandante -apelante-
sustentd en debida forma su recurso de alzada y, dentro de la oportunidad
prevista para ello la parte demandada no se pronuncio.

IV. CONSIDERACIONES DE LA CORPORACION

1.- Los presupuestos procesales, requisitos
indispensables para la regular formacion y desarrollo de la relacion juridico
procesal, como son demanda en forma, capacidad para ser parte, capacidad
para comparecer y competencia concurren en la litis, ademas como no se
observa causal de invalidez que anule la actuacién se impone una decision de
mérito, con la consideracién adicional referida a que en el evento de ser
interpuesta la alzada por ambas partes, la Sala esta revestida de la competencia
para resolver sin limitaciones, empero, no es el caso de autos.
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2.- Con miras a desatar la apelacién formulada por
la parte demandante, debe decirse que este recurso se endereza a que el
Superior revise la actuacién del juzgador de primera instancia, pero inmerso
siempre dentro del criterio dispositivo, por lo que es al apelante a quien le
corresponde determinar el ambito dentro del cual ha de moverse el ad-quem al
momento de tomar la decision.

3.- En este sentido, el problema juridico a resolver
se contrae a determinar: (i) si en verdad incurrio el Juez a quo en una indebida
interpretacion de la demanda, (ii) si incurrié en una indebida apreciacion de la
Ley 45 de 1990, (ii) error en la valoracion probatoria y, (iv) si se present6 una
vulneracion al debido proceso, o si por el contrario, tales falencias no se
avizoran en el caso examinado, pues en tales aspectos gira la controversia de
la parte convocante.

4.- Previo el analisis de la accion incoada y del
material probatorio aportado al proceso y atendiendo al argumento del recurso
de alzada en punto de una inadecuada interpretacion del libelo introductor,
resulta necesario y conveniente precisar aspectos acerca de la importancia de
las pretensiones y del modo como deben formularse para que el juzgador esté
en la obligacion de referirse a todas y, de paso, si fuere del caso, hacer uso de
la hermenéutica juridica para desentrafiar la accion que quiso invocar la parte
actora.

4.1.- La pretension consiste en el reclamo que la
actora hace de un derecho que considera vulnerado frente a otra y, debe estar
contenida en un escrito llamado demanda, para que a través de ella se resuelva
el interés juridico invocado mediante una sentencia; o sea, que entre la
demanda y el fallo debe existir estrecha conexidad, de lo contrario se estaria
violando el principio de la congruencia consagrado en el articulo 281 del C. G.
del Proceso, que necesariamente ha de presentarse entre estas dos piezas
procesales.

Uno de los requisitos para que la demanda sea
admisible es que se determine en forma clara y precisa “...10_gue se
pretende... ”, esto es, indicar en forma concreta y nitida la suplica que implora
o las varias pretensiones que haya acumulado, de ser el caso.

Sobre este tema muestro maximo 6rgano de cierre de
la especialidad civil ha sostenido: “/cjomo la pretension, es la esfera del Derecho
Procesal, implica generalmente la exigencia frente a una persona de determinada
declaracion judicial, tiene que deducirse mediante una demanda, o sea el escrito por
el cual se pide tutela para un interés juridico, a través de una sentencia. Es tan intima
la relacion existente entre la demanda y la sentencia, que la doctrina ve en dichos dos
actos los limites dentro de los cuales se desenvuelve ordinariamente todo el
procedimiento. En verdad que cuando una persona quiere hacer valer un derecho
suyo, en el escrito inicial debe solicitarle al juez la declaracién gue pretende, con
invocacion de una concreta situacion de hecho, es decir, expresando tanto el petitum
como la causa petendi de la pretension. Dada la trascendencia que la demanda tiene
en la constitucién, desarrollo y culminacion del proceso, dicho libelo debe ajustarse
en su forma a ciertos requisitos, que en el ordenamiento procesal colombiano estan
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determinados por los articulos 75, 76, 77, 78, 79 y 82 de la respectiva codificacion.
Segun tal preceptiva, para que la demanda sea admisible debe determinar en forma
precisa y clara “lo que se pretenda” por el demandante, o sea la nitida indicacion de
la pretension incoada, o de las varias pretensiones que acumuladamente instaure; vy,
ademas, el sefialamiento de los hechos que sirven de fundamento a las suplicas,
“debidamente determinados, clasificados y numerados”, o sea formando grupos
segun la materia, con la logica separacion que la relacion material exige...Cuando
se trata de suplicas que atafien a una dualidad de relaciones juridicas que no pueden
coexistir por ser antitéticas, la ley posibilita su acumulacién pero solamente en
forma eventual o subsidiaria, pues en tal hipotesis el demandante subordina la
estimacion de una de ellas a la desestimacion de la otra. En este acontecer nada
impide, y antes bien la naturaleza de las cosas asi lo requiere, que el demandante
determine en su demanda hechos o fundamentos generalmente contradictorios o
excluyentes...” (G.J., t. CLXXII (172), pag.234, 235).

4.2.- En el sub-lite, se formularon varias pretensiones
asi: a) principalmente se pidié la responsabilidad por incumplimiento
contractual en razon de la capitalizacion de intereses para los mutuos suscritos
entre las partes, en consecuencia, se condene a la demandada al resarcimiento
de los perjuicios en la modalidad de lucro cesante, dafio emergente y los de
indole moral, b) subsidiariamente pretendié que se declare que la convocada
cobro reditos en exceso dentro de las obligaciones que adquirio la demandante
con el Banco, vulnerando los canones 884 del Codigo de Comercioy 64y 72 de
la Ley 45 de 1990, que por consiguiente se reconozcan la sancion que preve
dicha normativa para este evento y, finalmente, c) solicité se declare que hubo
un enriquecimiento sin justa causa con un correlativo empobrecimiento de la
actora, corolario de ello, se reconozcan los perjuicios en idénticas condiciones
a los pedidos en la peticion primigenia (pag 198 a 200, c. 1).

Desde esta perspectiva, prontamente advierte la Sala
que ningun error se avizora en la sentencia en punto de la interpretacion de la
demanda, como quiera que el Juez de primer grado se ocupé de la accién de
responsabilidad, luego de no encontrarla probada se adentrd en el analisis del
cobro excesivo de intereses y, finalmente, despacho de forma desfavorable el
enriquecimiento sin causa, de ahi que el reparo frente a este tdpico no se
encuentra llamado a prosperar, pues se insiste, que el yerro endilgado a la
primera instancia no aparece configurado.

De tal manera que resulta procedente adentrarse en
el estudio de la accion impetrada con el proposito de determinar si esta
demostrado el segundo de los problemas juridicos planteados.

Incumplimiento contractual

5.- Entonces, se tiene que para esta clase de accion
que entabld el extremo actor, resulta necesario decir al unisono con la
jurisprudencia, que la responsabilidad civil contractual se presenta cuando
cualquiera de las partes incurre, por su culpa, en inejecucion o ejecucion
retardada de alguna de las obligaciones que contrajo o las cumplié
imperfectamente, y que, como consecuencia de ello haya causado un dafo.
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El ejercicio de la accién de responsabilidad
contractual requiere entonces la demostracion concurrente de los siguientes
presupuestos: a) La preexistencia de un vinculo convencional; b) el
cumplimiento imperfecto, incumplimiento o inejecucién del contrato; c) una
conducta culposa en el obligado, dentro de los varios grados de culpa
legalmente establecidos; y, d) una relacion de causalidad entre la culpa y el
perjuicio causado.

Ahora bien, sobre este tipo de accién ha dicho la
jurisprudencia de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia
que:

“Se requiere la existencia de una obligacion que
goce de plena eficacia juridica y que por lo mismo este protegida por la ley y
deba ser cumplida por el deudor.

“(...)

“El segundo factor de la accion en referencia
consiste en el incumplimiento culposo del deudor, esto es, en que el obligado
falte a la ejecucion de lo debido y en que tal incumplimiento le sea imputable.
La inejecucion es imputable al deudor cuando se produce por un hecho
dependiente de su voluntad y no por fuerza mayor o caso fortuito, a menos que
el caso fortuito haya sucedido durante la mora o por culpa del propio deudor.
Vale recordar a este proposito que, aunque a menudo se afirma que el
incumplimiento de una obligacién hace presumir la culpa del deudor, lo cierto
es que dicho incumplimiento constituye por si solo un acto culposo, o sea que
no tiene propiamente el caracter de una presuncion de culpa, sino que es una
culpa consumada o realizada. Importa anotar asi mismo, que comprobada la
existencia de la obligacion, el acreedor no tiene que demostrar el
incumplimiento del deudor, sino que le basta afirmarlo. En este caso,
corresponde al citado deudor acreditar o que ha cumplido su obligacion o, en
caso contrario, que el incumplimiento no le es imputable.

“Otro elemento de la accion indemnizatoria consiste
en el perjuicio que el incumplimiento del deudor le cause al acreedor. Se tiene
por tal perjuicio la lesion o menoscabo que sufre el patrimonio del acreedor a
consecuencia inmediata o directa del incumplimiento. Ese menoscabo debe ser
cierto y no simplemente eventual o hipotético y comprende tanto el dafio
emergente como el lucro cesante. Como el perjuicio resarcible ha de ser
resultado necesario del incumplimiento, sucede que entre éste y el dafio debe
existir una relacion de causa a efecto. De aqui en materia de reparacién de
perjuicios ocasionados por la violacidn de un contrato, se requiera demostrar
los tres elementos de culpa, daiio y de relacion de causalidad entre una y otro”

(CSJ, Cas. Civil, Sent. ene. 26/67)*.

6.- Desde esta perspectiva, lo primero que debe
dejarse en claro es que fuera de toda discusion esta lo concerniente a que el
unico crédito que se otorgd para la adquisicién de vivienda fue el nimero
0411170003837 por valor de 3.404,0236 UPAC equivalente para la época en

! Tomado de Cddigo Civil y Legislacion Complementaria Legis, Envio No. 77, junio 2007, pp. 683.
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la que se celebro el mutuo a $35°000.000,00, (pag. 6 pfd, c, 1), en tanto que
los restantes correspondieron a auxilios otorgados por la entidad financiera
segun se desprende del dictamen pericial arrimado la convocada, pues el No.
0411170015330 correspondid a un alivio recibido por la deudora consistente
en el otorgamiento de un crédito blando con recursos provenientes de
FOGAFIN pactandose 0% de tasa de interés remuneratorio, mientras que el
No. 0411170018567 también incumbe a otro beneficio voluntariamente
aplicado por el Banco otorgandole a la demandante un crédito en pesos con 0%
tasa de intereses de plazo con el propdsito de cubrir las cuotas en mora hasta
el 27 de septiembre de 2001, aspecto este que no fue desvirtuado por la parte
demandante, de ahi que resulte admisible concluir de forma anticipada que el
Unico crédito que debia ajustarse a las previsiones de la Ley 546 de 1999, asi
como a las sentencias de la Corte Constitucional, en punto de la
redenominacion, reliquidacion y reestructuracion era unicamente el primero de
los mencionado, razén por la cual esta determinacion se centrara solamente en
aquel.

Ahora bien, clarificado lo anterior prontamente
advierte la Corporacion que no es posible endilgarsele incumplimiento alguno
al Banco Caja Social S.A., en razon a que el mutuo es un negocio juridico de
caracter unilateral y real, esto es, por un lado, en cuanto a sus efectos, surgen
obligaciones s6lo a cargo de una de las partes -el mutuario-, quien se obliga a
restituir dentro de determinado plazo la suma prestada y, de otro, se
perfecciona con la entrega del dinero; accion que ya se consumd, como que la
demandante recibio el monto contenido en ese instrumento cambiario el 8 de
abril de 1997.

Frente a este topico, la jurisprudencia ha expresado
que:

“Desde luego que a diferencia de los actos juridicos
unilaterales, en los cuales para su conclusion se requiere el concurso de una sola
voluntad, los contratos son siempre un acto juridico bilateral en su formacion, pero
en sus efectos, segun las obligaciones emergentes, pueden ser unilaterales o
bilaterales. Por esto, el articulo 1496 del Codigo Civil define el contrato ‘unilateral’
como aquel en que ‘una de las partes se obliga para con otra que no contrae
obligacion alguna’ y ‘bilateral cuando las partes contratantes se obligan
reciprocamente’.

“Si reciprocidad significa correspondencia mutua de una
persona o cosa con otra, como se define en el Diccionario de la Real Academia
Espariola, esto supone que las obligaciones para que sean reciprocas exigen una total
correlacion o interdependencia, en el sentido de que una de las obligaciones no podria
concebirse sin la existencia de la otra. Asi, en el contrato de compraventa, por
ejemplo, la obligacién del vendedor de transferir la propiedad de la cosa estaria
correspondida correlativamente con la obligacion del comprador de pagar su precio.
En cambio, la obligacién seria independiente cuando nace de un hecho ocasional y
ajeno al convenio, como acaece, en el depdsito, que también es un contrato unilateral
y real, de la obligacion que nace contra el depositante de pagar los perjuicios
causados al depositario por el mal estado de la cosa, cuestion que es totalmente ajena
e inconexa de su obligacion primigenia.
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“Las obligaciones, entonces, serian reciprocas
cuando se encuentran ligadas entre si por un vinculo de interdependencia, mas no de
independencia, vale decir, cuando cada contratante tiene a la vez la calidad de
acreedor o deudor. Por lo tanto, como no todos los contratos bilaterales originan
obligaciones reciprocas y como no todos los contratos que contienen obligaciones
reciprocas son bilaterales, la Corte tiene explicado que ‘De la celebracion de un
contrato bilateral nacen obligaciones reciprocas e interdependientes para las partes.
Cada una de ellas es acreedora y deudora de la otra, aunque las obligaciones no
siempre deban cumplirse simultaneamente’ (sentencia de 2 de noviembre de 1964,
CVII-119)”.

En esos casos, como suficientemente se encuentra
decantado, las vicisitudes que afectan una obligacion indiscutiblemente repercuten en
la obligacion que le resulta interdependiente. En efecto, entre otros eventos que no es
necesario mencionar, el incumplimiento de una de las obligaciones por uno de los
contratantes autoriza a la otra parte a no cumplir con la obligacién interdependiente
a su cargo, inclusive, a solicitar la resolucion del contrato (articulos 1609 y 1546 del
Cadigo Civil).

Si el Tribunal, en consecuencia, dejo sentado que el caso
giraba alrededor de un contrato de mutuo comercial, resulta didfano que las
sanciones previstas en dichas disposiciones no serian aplicables, porque como se dijo,
las mismas eran predicables Unicamente de los contratos bilaterales.

Por supuesto que como lo tiene dicho la Corte, el
contrato de mutuo ‘es un contrato unilateral. Como real, que también es, no se
perfecciona sino por la entrega de su objeto (...). Sin la entrega no hay contrato y
solo por ella él existe, con ellay por virtud de ella nace. No es juridicamente admisible
la accion resolutoria. Tanto el articulo 1546 como el 1609 del C. C. comienza
diciendo: ‘En los contratos bilaterales’ para establecer aquél la condicion resolutoria
tacita y para establecer éste la mencionada excepcion de contrato no cumplido. Son

inaplicables, en fuerza de estas claras y consabidas nociones, a un contrato unilateral’
(sentencia de 3 de junio de 1947, LXI1-429).

“Doctrina jurisprudencial que es aplicable al caso,
porque si bien el Codigo de Comercio no define el contrato de mutuo, por la remision
establecida en el articulo 822 del mismo estatuto, la nocién que respecto de dicho
contrato trae el Codigo Civil en el articulo 2221, sirve a los propoésitos de este
proceso. Por esto, debe seguirse que el mutuo comercial, al igual que el civil, es un
contrato de naturaleza real .

7.- Al margen de lo anterior, es menester resefiar que
en todo caso la omision enrostrada a la parte convocada gravita en el hecho de
haberse dejado de aplicar las sentencias C-383, C-700 y C-747 de 1999 de la
Corte Constitucional; dado que el crédito fue pactado con una correccion
monetaria que a la postre resulto inconstitucional y es que en verdad de lo que
se duele la demandante es que se haya considerado que todo el proceso de la
reliquidacion y redenominacion estaba ajustado a derecho, cuando quedo
demostrado con el trabajo que realizé el Ingeniero Civil Jhon Jairo Hernandez,
que con ella subsistian los factores que fueron declarados inconstitucionales,

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sent. 12-12-06. M. P. Dr. Alberto Arrubla Paucar.
Exp. C-08003103002199900238-01
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verbigracia, se mantiene la DTF, se capitalizan intereses, son compuestos,
se liguidan anticipadamente, dobles y por encima de la tasa de interés maxima
legal.

7.1. En tal sentido, nOtese que contrario a tales
manifestaciones, resulta evidente que no podia ser otro el proceso a aplicarse,
ya que los fallos que en frente a este tdpico profirié la Corte Constitucional,
conforme al articulo 45 de la Ley 270 de 1996 Estatutaria de la Administracion
de Justicia 3, tienen efecto hacia el futuro, al punto, basta ver que, mediante
sentencia C-383 de 1999 el maximo Tribunal Constitucional declaré inexequible
la norma “procurando que ésta también refleje los movimientos de la tasa de
interés en la economia”, estatuida en el literal f) del articulo 16 de la Ley 31 de
1992°, y nada modulé expresamente en cuanto a los efectos en el tiempo de tal
decision, precisamente hizo lo contrario, pues en su ratio decidendi concluyé que,
“.. la determinacion del valor en pesos de la Unidad de Poder Adquisitivo
Constante ‘procurando que ésta también refleje los movimientos de la tasa de
interés en la economia’, como lo establece el articulo 16, literal f) de la Ley 31 de
1992 en la parte acusada, es inexequible por ser contraria materialmente a la
Constitucion, lo que significa que no puede tener aplicacion alguna, tanto en lo
que respecta a la liquidacion, a partir de este fallo, de nuevas cuotas causadas
por créditos adquiridos con anterioridad y en lo que respecta a los créditos
futuros, pues esta sentencia es ‘de obligatorio cumplimiento para todas las
autoridades y los particulares’, de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 21 del
Decreto 2067 de 1991 © (se enfatiza).

Luego, como lo ha puntualizado la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia, “...las cuotas o sumas canceladas antes
de la sentencia de constitucionalidad (mayo de 1999), conservaban total
validez; se mantenian intangibles y, solamente, resultaban afectadas las
“nuevas” cuotas, tanto de los créditos anteriores como de los futuros. “(...) En
esa perspectiva, por disposicion de la sentencia comentada, todo pago
realizado_antes de mayo de 1999, resulto valido, luego no es procedente
pretender restitucion alguna gue derive de los aspectos facticos y juridicos
valorados en esa determinacion. Y como los efectos del referido fallo tienen
categoria erga omnes, de suyo resulta, sin disquisiciones de ninguna indole, la
obligacion de todas las autoridades y particulares, incluyendo, desde luego, a
las partes y sujetos de esta contienda judicial de acatarlas; en esa linea, no
puede aspirarse a restituciones o decisiones que contrarien la sentencia objeto
de comentarios. Por supuesto, tal afectacion al materializarse con respecto al
crédito mentado, ocurre al margen de las resoluciones citadas u otras mas, cuyo

3 «“Las sentencias que profiera la Corte Constitucional sobre los actos sujetos a su control en los términos
del articulo 241 de la Constitucidn Politica, tienen efectos hacia el futuro a menos que la Corte resuelva lo
contrario” (Enfasis agregado)

4 C. Const., sent. C-383, 27-05-1999, M. P.: Dr. Alfredo Beltran Sierra.

5 La norma declarada inexequible era del siguiente tenor: “Articulo 16. Atribuciones. Al Banco de la
Republica le corresponde estudiar y adoptar las medidas monetarias, crediticias y cambiarias para regular
la circulacion monetaria y en general la liquidez del mercado financiero y el normal funcionamiento de los
pagos internos y externos de la economia, velando por la estabilidad del valor de la moneda. Para tal
efecto, la Junta Directiva podra: (...)

f) Fijar la metodologia para la determinacion de los valores en moneda legal de la Unidad de Poder
Adquisitivo Constante UPAC, procurando que ésta también refleje los movimientos de la tasa de interés en
la economia” (Subrayado lo inexequible).

® Ibidem, parrafo 5 de las consideraciones de la Corte.
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fundamento juridico estuviese vinculado a las disposiciones declaradas
contrarias a la Constitucion””, (Resaltado de la Sala).

En oportunidad posterior, a través de la sentencia C-
700 de 19998 fueron declarados inexequibles los articulos 18, 19, 20, 21, 22, 23,
134, 135, 136, 137, 138, 139 y 140 del Decreto 663 de 1993°, en palabras de la
misma Corte Constitucional, “que estructuraban el sistema UPAC”, y en cuanto
a los efectos de este fallo, fueron diferidos en el tiempo hasta el 20 de junio de
2000, entre tanto el legislador proveyera de manera general a este prop6sito®.

Luego, mediante fallo C-747 de 19991, tras disponer
estarse a lo resuelto en la sentencia precedente en relacion con el articulo 134 del
Decreto 663 de 1993, en cuanto a los créditos de vivienda a largo plazo, fue
declarado inexequible el numeral 3° del articulo 121 y las normas ‘que
contemplen la capitalizacion de intereses’ estatuida en el numeral 1° ejusdem,
condicionada ‘““‘Unicamente en cuanto a los creditos para la financiacion de
vivienda a largo plazo”, y los efectos temporales fueron diferidos hasta el 20 de
junio de 2000*2.

Tampoco en las sentencias C-955 de 2000 y C-1140
de 20004, respecto de la constitucionalidad de algunas normas de la Ley 546 de
1999, la Corte asignd algun efecto especifico en cuanto a su vigencia en el tiempo.

7.2.- Y es que no puede ser de otra manera, habida
cuenta que la forma en que funcionan las operaciones relativas a la
intermediacion bancaria, interviene tres elementos, segun lo explico la maxima
autoridad en la justicia constitucional al expresar que:

“/pJor un lado, quien acude a tales organismos para
colocar sus ahorros en manos de la entidad; por otro, quien los recibe o sea, el
intermediario o el ente financiero y, en el otro extremo, el prestatario.

7 Cfr. Sal. Cas. Civ. Sent. 24-01-11. M. P.: Dr. Pedro Ocatvio Munar Cadena. Exp. # 110013103-025-2001-
00457-01.

8 C. Const., sent. C-700, 16-09-1999, M. P.: Dr. José Gregorio Hernandez Galindo.

® Por medio del cual se actualiza el Estatuto Organico del Sistema Financiero y se modifica su titulacion y
numeracion. Las reglas especificas no se citan literalmente en aras de brevedad.

10 El numeral cuarto de la parte resolutiva de esta sentencia dice: “Los efectos de esta sentencia, en relacién
con la inejecucién de las normas declaradas inconstitucionales, se difieren hasta el 20 de junio del afio
2000, pero sin perjuicio de que, en forma inmediata, se dé estricto, completo e inmediato cumplimiento a
lo ordenado por esta Corte en Sentencia C-383 del 27 de mayo de 1999, sobre la fijacion y liquidacion de
los factores que inciden en el calculo y cobro de las unidades de poder adquisitivo constante UPAC, tal
como lo dispone su parte motiva, que es inseparable de la resolutiva y, por tanto obligatoria” (Subrdyase).
11 C. Const., sent. C-747, 6-10-1999, M. P.: Dr. Alfredo Beltran Sierra. Ver folios 31 a 67, C. 2.

12 Sobre los efectos de esta declaratoria en el tiempo, puntualizé la Corte: “Lo resuelto por la Corte en esta
sentencia, implica entonces que sera el Congreso de la Republica quien, conforme a la atribucion que le
confiere el articulo 150, numeral 19 literal d) de la Carta Politica habra de regular mediante la expedicion
de una ley marco todo lo atinente al sistema adecuado para la financiacién de vivienda a largo plazo a que
hace referencia el articulo 51 de la Constitucién, conforme a reglas que consulten la equidad y la justicia
y, en todo caso, sin que como consecuencia de la inexequibilidad de los apartes acusados del articulo 121
del Decreto Ley 0663 de 1993, se llegue a un resultado contrario a la Carta, para lo cual habra de
armonizarse el valor de las cuotas a cargo de los deudores y los plazos de las mismas, sin que se aumente
la cuantia de las primeras en desmedro de las finalidades sefialadas por el articulo 51 de la Constitucién”
(se enfatiza), numeral 6 de las consideraciones.

13 C. Const., sent. C-955, 26-07-2000, citada.

14 C. Const., sent. C-1140, 30-08-2000, M. P.: Dr. José Gregorio Hernandez Galindo.
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Esa descripcion basica evidencia una regla
inescindible en la circulacion de la riqueza, o sea, que lo que afecta a los deudores se
extiende a los acreedores. Y no es para menos, pues los dineros a los que acceden los
prestatarios son aquellos que los ahorradores han colocado en manos del
intermediario. En esa linea, las captaciones de dinero, incluidas, por supuesto, la
modalidad de las extintas Unidades de Poder Adquisitivo, asi como las colocaciones
en la misma forma, imponen, en linea de principio, que los rendimientos sean
correlativos, esto es, si al ahorrador se le reconocen algunos beneficios por las tasas,
ajustes, valorizacion, etc., adoptando como referente para tales propositos, por
ejemplo, el IPC, la DTF, o alguna otra modalidad de correccién, el deudor, por las
mismas razones, estd sometido a operaciones similares. Por consiguiente, restituir a
los deudores algunos dineros cobrados bajo determinadas circunstancias que reflejan
cobros en exceso, implicaria, concurrentemente, que a los ahorradores, también, se
les reclame la devolucion de las sumas pagadas atendiendo esos criterios, asunto que
desbordaria cualquier parametro econémico y, precisamente, de ahi surge, en linea
de principio, que las decisiones de los jueces no tengan, automaticamente, efecto
retroactivo, salvo en los casos expresos en que la ley lo dispone o autoriza al

funcionario para que asi proceda’”™.

7.3.- De ahi que, resulte de suma importancia
diferenciar los factores que la parte recurrente denuncia incorporados en la
reliquidacion de la obligacion efectuada por la entidad demandada y que segun
su dicho persistieron luego de haberse adecuado el crédito a lo establecido en
la Ley 546 de 1999, es decir, en lo tocante con la DTF, la correccion monetaria,
los intereses y su capitalizacion, aspecto frente a los cuales debe decirse que
presentan dos hitos temporales, antes y después de la normativa en comento,
data a partir de la cual tras la declaratoria de inconstitucional de todo el
sistema normativo que sustentaba el crédito de vivienda, se cred uno nuevo,
pues se itera, los cobros y pagos que pudieron haberse efectuado al amparo de
las normas que lo regulaban, eran legales.

7.4.- En este contexto, se itera que si lo alegado es que
durante el inicio del crédito hasta el 1° de diciembre de 1999 se cobro correccion
monetaria y se capitalizaron intereses; es pertinente memorar que como bien lo
concluyé la primera instancia para ese época las entidades financiera estaban
autorizadas a incluir la DTF, la correccion monetaria y capitalizar intereses, de
ahi que el incumplimiento contractual endilgado a la parte demandada por esta
circunstancia no se encuentra demostrada, en la medida que tal actividad estaba
dentro de los limites establecidos por las norma que regentaban los creditos en
Unidades de Poder Adquisitivo, en tanto que las sentencias de
inconstitucionalidad no cuentan con efectos retroactivos, tal y como ya se dejé
sentando.

7.5.- Ahora bien, se tiene que el articulo 64 de la Ley
45 de 1990 disponia: “Para los efectos del articulo 884 del Codigo de
Comercio, en las obligaciones pactadas en unidades de poder adquisitivo
constante (UPAC) o respecto de las cuales se estipule cualquier otra clausula
de reajuste, la correccion monetaria o el correspondiente reajuste computaré
como interés; y por su parte el numeral 3° del articulo 121 del Decreto 663 de
1993 determinaba: “Limites a los intereses. De conformidad con el articulo 64

15 C. Const., sent. C-383, 27-05-1999, M. P.: Dr. Alfredo Beltran Sierra.
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de la Ley 45 de 1990 y para los efectos del articulo 884 del Cddigo de
Comercio, en las obligaciones pactadas en unidades de poder adquisitivo
constante (UPAC) o respecto de las cuales se estipule cualquier otra clausula
de reajuste, la correccion monetaria o el correspondiente reajuste computara
como interés”.

Y es que no se puede dejar de lado que si bien es
cierto, en la sentencia C-747 de 1999 la Corte Constitucional declar6
inexequible el numeral tercero del articulo 121 del Decreto 663 de 1993, asi
como la expresion ‘que contemplen la capitalizacion de intereses’ contenida en
el numeral primero del mismo articulo, para los créditos de vivienda, no lo es
menos, que sus efectos quedaron diferidos hasta el 20 de junio del afio 2000,
como fecha limite para que el Congreso expidiera la ley marco correspondiente,
en tanto que con la expedicion de la ley 546 de 1999 la capitalizacion de
intereses en los créditos para la adquisicion de vivienda se excluyd de nuestro
ordenamiento juridico para los créditos ya otorgados, los cuales se
reliquidaban solamente para eliminar el componente de la DTF, no la
capitalizacion de intereses.

7.6.- En este contexto, no se advierte que con
posterioridad al 31 de diciembre de 2009 el Banco demandado hubiese
efectuado el cobro del componente que con la referida Ley se quiso eliminar,
pues de ahi en adelante, la obligacién fue reliquidada y redenominada a la
Unidad de Valor Real, hasta la fecha en que la demandada entreg6 en inmueble
en dacién en pago.

Y es que la Ley 546 de 1999 se determinG que los
créditos de vivienda deben “tener una tasa de interés remuneratoria, calculada
sobre la UVR, que se cobrara en forma vencida y no podra capitalizarse. Dicha
tasa de interés serd fija durante toda la vigencia del crédito, a menos que las
partes acuerden una reduccion de la misma y deberan expresarse unica y
exclusivamente en términos de tasa anual efectiva”, (num. 2° del art. 17)'°; a
tono con ello la Junta Directiva del Banco de la Republica mediante la
Resolucion Externa No. 014 de 2000 establecio que “la tasa de interés
remuneratoria de los creditos de vivienda individual a largo plazo y de los
créditos para financiar proyectos de construccion de vivienda denominados en
UVR no podra exceder de 13.1 puntos porcentuales nominales anuales,
pagaderos mes vencido, adicionales a la UVR”, esto es, 13.92% efectivo anual.
Luego, a partir de la Resolucion Externa No. 8 de 2006 (agosto 18), puntualizd
que no podia exceder de 12.7 porcentuales efectivos anuales, adicionales a la
UVR

7.7.- Frente a este topico, ha de decirse que como
bien lo argument el sentenciador de primer grado, al interior de la causa no
existe ningun elemento de conviccidn que permita inferir de manera razonada

16 En sentencia C-955/2000 la Corte Constitucional establecié: "El numeral 2 sélo es EXEQUIBLE en el
entendido de que la tasa de interés remuneratoria a que se refiere no incluira el valor de la inflacién, sera
siempre inferior a la menor tasa real que se esté cobrando en las demas operaciones crediticias en la
actividad financiera, segun certificacion de la Superintendencia Bancaria, y su maximo sera determinado
por la Junta Directiva del Banco de la Republica, conforme a lo resuelto por la Corte Constitucional, en
Sentencias C-481 del 7 de julio de 1999 y C-208 del 1° de marzo de 2000.", (destaca la Sala).
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que en verdad la convocada con posterioridad a la reliquidacién efectuada
para el crédito de adquisicion de vivienda hubiese capitalizado intereses, pues
el dictamen pericial que se arrim6 con la demanda no puede ser acogido como
quiera gue cuenta con errores tales como: durante todo el trabajo siempre tomo
en consideracion la misma tasa de interés -14%-, dejando de lado que en dos
oportunidades al entidad financiera rebajo los mismo entre septiembre de 1997
a diciembre de 1998 al 12%, mientras que desde enero de 1999 a diciembre de
esa misma anualidad la situ6 en 9,41%, sumado a la circunstancia lo que para
efectuar el mismo tomé como base no solo el capital mutuado, sino que le
incluy6 sumas correspondientes a prima de seguro, lo que indudablemente hace
que las operaciones aritméticas realizada presente variacion y no se ajusten a
la realidad de lo acontecido en el crédito objeto de controversia.

8.- Bajo esta perspectiva, es evidente que no puede
darsele mayor credibilidad a la experticia que adoso la parte demandante y que
fuere sustentada en audiencia publica (pag 121 a 167 c, 1), pues sin tener en
cuenta aspectos como los ya descritos, es evidente que para realizar esa
liquidacién dejo de lado que se trataba de un crédito que inicialmente fue
pactado en UPAC y posteriormente redenominado a UVR y en cambio procedié
a efectuar esa cuenta en pesos, lo que indudablemente varia el resultado, pues
la unidad de valor real se cotiza en el mercado bursatil con un valor diferente
todos los dias, ya que la misma tiene como finalidad la actualizacion de las
obligaciones a largo plazo, de tal suerte que: “...permite ajustar el valor de los
créditos en el tiempo de acuerdo con el costo de vida del pais (indice de precios al
consumidor [IPC]). Estos ajustes estan mas de acuerdo con el aumento de la
capacidad de pago de los colombianos (aumento de sus ingresos) porque dicha
capacidad aumenta también con el IPC.

(...)

Finalmente, mediante un ejemplo, veamos como es el
proceso de actualizacion de los créditos: Supongamos que el dia de hoy la UVR se
encuentra en 100 pesos (su valor se puede consultar en la seccion de economia de los
periddicos o en los noticieros de television), y que hoy recibi un crédito hipotecario
por 1°000.000 para comprar vivienda. Si el crédito se encuentra bajo el sistema UVR,
quiere decir entonces que recibi 10.000 UVR (1°000.000 de pesos a 100 pesos cada
UVR). Al final del primer mes, la variacion del IPC (inflacion del mes) fue del 1%,
por lo tanto, la UVR vale ahora 100 * 1.01 = 101 pesos, y mi crédito, que sigue siendo
de 10.00 UVR, vale 10.000 * 101 = 1°010.000 pesos. Es importante anotar que los
bancos, ademas de actualizar el valor del crédito por medio de la UVR, cobran una
tasa de interés (conocida como tasa de interés real). Si no cobraran esta tasa, los
bancos no estarian ganando nada por el préstamo, sino tan s6lo manteniendo el poder
de compra del dinero a través del tiempo. Segun esto, supongamos que la tasa de
interés del banco es del 2% anual. Por lo tanto, al final del primer mes, teniendo en
cuenta la actualizacion del crédito y la tasa de interes, el valor de mi crédito es:
1°000.000 *1.01 *1.02 = 1'030.200 pesos™™'.

8. En este contexto, no puede endilgarsele a la
sociedad demandada responsabilidad alguna frente a la susodicha
reliquidacion, y menos pretender derivar la existencia de un dafio, que como se
vio no fue demostrado, de ahi que no puede enrostrarsele al fallador de primer
grado una indebida valoracion probatorio, ni menos aun una errada

17 http://www.banrepcultural.org/blaavirtual/ayudadetareas/economia/econol14.htm. .
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interpretacion de la Ley 45 de 1990, asi como tampoco una vulneracion al
debido proceso, pues no existe ningtn medio de conviccion que permita colegir
de forma inequivoca que después de la expedicion de la Ley 546 de 1999 se
siguieron capitalizando intereses como de forma equivocado lo argumenta en
censor, contrario sensu, al interior de la causa la entidad financiera arrimo
trabajo que demuestra con total claridad que el mutuo objeto de controversia
dentro de la litis, tuvo un comportamiento adecuado, de acuerdo con los dos
momento historicos que vivieron los créditos de vivienda, es decir, antes del 31
de diciembre de 1999 y cuando se encontraba vigente el sistema UPAC y con
posterioridad a la entrada en vigencia de la Ley 546 de 1999 y que trajo consigo
la adopcion de la Unidad de Valor Real, puesto que la demandada no sobrepasé
los limites de usura establecidos por las entidades competente para ese fin, en
cambio, lo que si hubo fue una reduccion en la tasa de interés como ya se dejo
plasmado, de tal modo que no esta demostrado que el fallador hubiese incurrido
en algunos de los defectos —factico, organico, procedimiental o sustancial- del
cual se puede derivar una violacion al articulo 29 de la Constitucion Politica.

Por estas mismas razones la pretension de cobro de
exceso de los intereses tampoco encuentra acogida.

9.- Frente a la peticidn de enriquecimiento sin causa,
igualmente se advierte su fracaso, pues sabido es que para su configuracion se
requieren los siguientes presupuestos: (i) la obtencion por parte de una persona
de una ventaja patrimonial (ii) con el empobrecimiento correlativo de otra, (iii)
ausencia de causa que justifique la modificacion de la situacion, y que, por tal
virtud, el afectado carezca de otra accion que le permita el restablecimiento del
statu quo, condiciones que no concurren en el asunto sub examine, por la
sencilla razén que el traslado patrimonial denunciado tiene como fuente el
contrato cuyo incumplimiento se pretende se declare, luego los beneficios que
pudo haber obtenido el Banco Caja Social a costa de la actora, es producto del
negocio juridico que celebraron, y si algin equilibrio ha de restituirse, es sobre
él que deben intentarse todas las acciones enfiladas a ese proposito.

Lo anterior, habida cuenta que: “la accion de
enriquecimiento sin causa constituye un remedio extraordinario y excepcional
que, inspirado en el principio de equidad, apunta a evitar que pueda
consolidarse un desplazamiento o desequilibrio patrimonial que carece de toda
Jjustificacion o fundamento legal”, de modo, que “‘(...) para que el
empobrecimiento sufrido por el demandante, como consecuencia del
enriquecimiento del demandado, sea injusto, se requiere que el desequilibrio
entre los patrimonios se haya producido sin causa juridica [...]’

“... Para que sea legitimada en la causa la accion de
in rem verso, se requiere que el demandante, a fin de recuperar el bien, carezca
de cualquier otra accion originada por un contrato, un cuasi - contrato, un
delito, un cuasi - delito, o de las que brotan de los derechos absolutos’ [ ...],(G.J.
t. XLI1V, pag. 474, reiterada en fallos de 28 de agosto de 2001, exp. 6673y 7 de
Jjunio de 2002, exp. 7360, entre otros)” 18,

18 Cfr. Sal. Cas. Civ. Sent.2-10-08. M. P. Dr. César Julio Valencia Copete. Exp. 63001-3103-004-2002-
00034-01
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Y no porque la accion de incumplimiento no haya
salido avante, pueda abrirse paso la de enriquecimiento sin causa, porque es
que la cuestién no es que la interesada agote los mecanismos que tenga o haya
tenido a su disposicidn, sino que no exista ninguna otra accion a la que pueda
acudir.

10.- Finalmente, no sobra precisar que el articulo
167 del C.G.P. consagra que: “Incumbe a las partes probar el supuesto de

b

hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen...”.

El principio de la necesidad de la prueba le indica al
juzgador el deber de tomar toda decision judicial con apoyo en las pruebas
regular y oportunamente allegadas al proceso (articulo 164 ejusdem), esto es,
que los medios probatorios para poder ser valorados deben aportarse en los
términos sefialados de manera taxativa por el legislador, contrario sensu, su
apreciacion cercenaria el derecho de defensa y de contradiccion de la
contraparte.

Entretanto, el principio de la carga de la prueba
(articulo 167 ibidem) le impone a las partes la obligacién de probar los
supuestos de hecho en que edifica sus pretensiones, para este este caso
concreto, 0 sea, que consiste en lo que a cada parte le asiste interés en probar,
de modo que si el interesado en suministrarla no lo hace, o la allega imperfecta,
se descuida o equivoca su papel de probador, necesariamente, ha de esperar un
resultado adverso a sus pretensiones; claro esta que como las pruebas una vez
allegadas son consideradas o vistas del proceso y no de las partes, las
recaudadas por la actora sirven para demostrar los hechos en que se apoyan
las excepciones de la contraparte y viceversa.

De tal modo, que a nadie le es dado el privilegio de
que su mero dicho sea prueba suficiente de lo que afirme, tal como lo ha
precisado la H. Corte Suprema de Justicia en Sala de Casacion Civil:

“es verdad que, con arreglo al principio universal de
que nadie puede hacerse su propia prueba, una decisién no puede fundarse
exclusivamente en lo que una de las partes afirma a tono con sus aspiraciones.
Seria desmedido que alguien pretendiese que lo que afirma en un proceso se tenga
por verdad, asi y todo sea muy acrisolada la solvencia moral que se tenga. De ahi
que la Corte Suprema de Justicia haya dicho en un importante nimero de veces...
que ‘es principio general de derecho probatorio y de profundo contenido logico,
que la parte no puede crearse a su favor su propia prueba. Quien afirma un hecho
en un proceso tiene la carga procesal de demostrarlo con alguno de los medios
que enumera el articulo 175 del Codigo de Procedimiento Civil, con cualesquiera
formas que sirvan para formar el convencimiento del Juez. Esa carga... que se
expresa con el aforismo onus probandi incumbit actori no existiria, si al
demandante le bastara afirmar el supuesto de hecho de las normas y con eso no
mas quedar convencido el Juez” (Sent. de 12 de febrero de 1980 Cas. civ. de 9 de
noviembre de 1993. G.J. CCXXV, pag. 405).
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11.- Las anteriores razones y argumentaciones,

conllevan necesariamente a la confirmacién de la sentencia objeto de

impugnacion, con la consecuente condena en costas a la parte recurrente.

V. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D. C., Sala Civil de Decision, administrando justicia en
nombre de la republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

1.- CONFIRMAR el fallo objeto de censura de 14 de
febrero de 2020, proferido en el Juzgado 51 Civil del Circuito de la ciudad, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2.- CONDENAR en costas de esta instancia a la
parte recurrente. Tasense.

2.1.- De conformidad con lo previsto en el numeral
3° del articulo 366 del Codigo General del Proceso, en la liquidacion de costas
causadas en segunda instancia, incliyase como Agencias en Derecho la suma
de $1.600.000.00. Para la elaboracion de la misma siganse las reglas previstas
en dicha norma.

NOTIFIQUESE

/)

A7 o 3 —
\m&: EDUTRDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO

Q&F{H M/KAY@{W/A };/4,,'

DRIAN LA PULGARIN

Magistrada
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

0

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL

Magistrada Ponente: AIDA VICTORIA LOZANO RICO

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

Discutido en sesiones virtuales ordinarias del 9 y 23 de septiembre de 2021,
aprobado en esta ultima.

Ref. Proceso ejecutivo singular de BANCO COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A.
en contra de JEAL SYSTEMS S.A.S. EN LIQUIDACION y otro. (Apelacion de
sentencia). Rad: 11001-3103-039-2016-00504-01.

I. ASUNTO A RESOLVER

Se decide la apelacion interpuesta por la entidad ejecutante Banco Colpatria
Multibanca Colpatria S.A. frente al fallo proferido el 17 de septiembre de
2020, por el Juzgado Treinta y Nueve Civil del Circuito de Bogota, dentro del
juicio compulsivo promovido por el apelante contra Jeal Systems S.A.S. en

liquidacion y John Emilio Garcia Ortega.
II. ANTECEDENTES
1. Pretensiones.

La parte actora pidié ordenar a los encartados el pago a su favor de los

dineros contenidos en los titulos-valores, asi:
A cargo de John Emilio Garcia Ortega:

i) Por el capital de los pagarés que a continuacion se relacionan:

Pagaré Capital Vencimiento

207419183245 $23.703.604.50 10 de mayo de 2016
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125550444 $78.040.269.67 26 de junio de 2016

Y, ii) Por los intereses moratorios causados por los capitales, a la tasa mas
alta permitida por la Superintendencia Financiera, hasta el pago de la

obligacion.

A cargo de John Emilio Garcia Ortega y Jeal Systems S.A.S. en

liquidacion:

i) Por el capital de los siguientes pagarés:

Pagaré Capital Vencimiento
4545532854 $89.728.967.44 19 de abril de 2016
4541021912 $5.368.221.14 31 de marzo de 2016

Y, ii) Por los intereses moratorios causados por los capitales, a la tasa mas
alta permitida por la Superintendencia Financiera, hasta el pago de la
obligacion.

A cargo de Jeal Systems S.A.S. en liquidacion:

i) Por el capital de los siguientes titulos valores:

Pagaré Capital Vencimiento
5474790000123432 $5.480.932 11 de mayo de 2016
4546010000185803 $5.662.557 5 de mayo de 2016

Y, ii) Por los intereses moratorios causados por los capitales, a la tasa mas
alta permitida por la Superintendencia Financiera, hasta el pago de la

obligacion.

2. Sustento Factico.

El demandante fundamento las suplicas formuladas, asi:
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La sociedad Jeal Systems S.A.S. en liquidacion y John Emilio Garcia Ortega,
suscribieron a favor del Banco Colpatria Multibanca Colpatria S.A., los
pagarés N° 4545532854, 4541021912, 207419183245, 125550444,
5474790000123432 y 4546010000185803, junto con las respectivas cartas
de instrucciones. En estos se pacto6 el pago de intereses moratorios sobre el

capital, a la tasa mas alta permitida por la Superintendencia Financiera.

Los titulos base del recaudo contienen obligaciones claras, expresas y
exigibles a cargo de los demandados, prestan mérito ejecutivo para iniciar
el proceso, sin que, a la fecha de presentacion de la demanda, hayan sido

pagadas.

3. La oposicion

Los demandados, vinculados por intermedio de curador ad litem,
propusieron la exceptiva de “PRESCRIPCION” con respecto a los pagarés
4545532854, 4541021912, 207419183245, 5474790000123432 'y
4546010000185803.

Consider¢ el auxiliar de la justicia que el cobro de los referidos titulos valores
no se hizo oportunamente, en la forma dispuesta en el canon 789 del C. de
Cio., segun el cual, la accion cambiaria prescribe en tres anos a partir del
vencimiento, suceso que en el presente asunto, ocurrié antes de la
notificacion al extremo convocado, acto procesal que tuvo ocurrencia el 19
de junio de 2019, sin que se hubiere interrumpido civilmente ese fenéomeno
extintivo, con ocasion de la presentacion de la demanda, pues el
enteramiento de los ejecutados, se produjo una vez superado el ano de que

trata el articulo 94 del C.G.P..

4. La sentencia censurada.

Declaro probada la excepcion de prescripcion con relacion a los pagarés
numeros 4545532854 4541021912; 5474790000123432;
4546010000185803 y 207419183245; ordend seguir adelante la ejecucion
en lo que corresponde al titulo valor 125550444, en los términos indicados

en la orden de apremio; practicar la liquidacion del crédito; el remate de los
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bienes cautelados y de los que se llegaren a embargar; condeno en costas a
los ejecutados en un 20%, ante la prosperidad de la excepcion, fijando por

concepto de agencias en derecho la suma de $10.000.000.

El fallador de primer grado hizo un recuento de las obligaciones que se
cobran por esta via, asegurando que, los titulos cumplen las exigencias del
precepto 622 del Estatuto Comercial, para ser cobrados; a continuacion,
procedio con el estudio del medio defensivo alegado, indicando que la
prescripcion puede ser interrumpida civilmente, siempre y cuando el
mandamiento ejecutivo sea notificado al extremo pasivo dentro del ano
siguiente al enteramiento por estado de la providencia al demandante, carga
que no se cumplio en el caso bajo estudio, sumado a que también se supero
con creces el término de 3 anos, contabilizado a partir del vencimiento de

las obligaciones incorporadas en los cartulares.

En su criterio, las condiciones del articulo 94 de la normatividad adjetiva,
no admiten descuentos, pues se trata de un plazo preclusivo y que debe ser

contabilizado de manera objetiva.

5. La apelacionl.

El demandante impugno el fallo resefiado y en la oportunidad respectiva
establecida en el canon 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020, sustento
que los titulos valores tienen vencimientos ciertos y que la prescripcion
opera transcurridos 3 anos, sin que se haya ejercitado la accion cambiaria,
término que se contabiliza desde el vencimiento de la obligacion (articulo
789 del C. de Co).

Sostuvo que la figura del canon 94 del C.G.P., se aplica cuando se trata de
obligaciones “préximas a caducar”, “por lo que la presentacién de la demanda
no les otorgaria la facultad del término de los 3 anos del articulo 789 en
comento, sino un espacio de un ano para Su respectiva notificacién, pero
cuando las obligaciones tienen un vencimiento cierto, el término del fenémeno

prescriptivo comienza a contabilizarse desde el vencimiento de dichas

1 Archivo “O8Sustentacion recurso de apelaciéon.pdf” Cuaderno O1Cuaderno Tribunal Apel Sentencia #1.
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obligaciones” (destacado del texto original), como lo sostuvo la Sala Civil

del Tribunal Superior de Bogota.

Explico que si bien cuando se notificé al curador ad litem de la orden de
apremio, ya habia operado la prescripcion, debia tenerse en cuenta que
realizo, ejecuto y gestiono todas las acciones tendientes a la vinculacion del
extremo pasivo y, ante la imposibilidad para hacerlo de manera personal,
solicito el 24 de mayo de 2017 su emplazamiento, el cual fue decretado 2
meses después, esto es, hasta el 25 de julio siguiente, sumado a que fueron
4 los auxiliares de la justicia designados y que transcurrieron mas de 2

meses, para el nombramiento del primero.

Por lo tanto, relievd que no hubo inactividad de su parte; aspectos que,
segun lo dicho por la Corte Suprema de Justicia, en providencia del 13 de
octubre de 2009, deben ser valorados para determinar si se estructuro el

fenomeno extintivo bajo analisis.

ITI. CONSIDERACIONES

Concurren los presupuestos procesales y no se advierte vicio alguno que
invalide lo actuado, por lo que procede dirimir el mérito de la controversia,
precisando, ademas, que la competencia de esta instancia esta delimitada
por los concretos y puntuales reparos formulados y sustentados
oportunamente por la parte apelante al fallo impugnado, segin lo prescrito

por el articulo 328 del C.G.P..

Como es bien sabido, la apertura de un juicio ejecutivo demanda que, con
la presentacion del escrito introductor, se incorpore documento proveniente
del deudor o de su causante el cual constituya plena prueba en su contra y

dé cuenta de una obligacion clara, expresa y exigible (canon 422 idem).

En el sub-judice, el demandante alleg6 como titulos ejecutivos cinco pagarés
que cumplen con los requisitos de los articulos 621 y 709 del Codigo de
Comercio (mencion del derecho, firma del creador, promesa de pagar una
suma determinada, nombre de la persona a quien deba hacerse el pago,

indicacion de ser pagadero a la orden o al portador y la forma de
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vencimiento).

De lo anterior deviene que los cartulares resulten ejecutables por esta via,
dado que cumplen con los elementos indicados en la codificacion procesal y

los especiales de la normatividad comercial.

Ahora, en punto al reproche del apelante, referente a la prescripcion, el
Estatuto Comercial prevé en su articulo 789 que “la accion cambiaria directa

prescribe en tres anos a partir del dia del vencimiento”.

De esa forma, el pagaré debe contener la forma de vencimiento que
determina cuando se hace exigible la obligacion (canon 709 del C. de Co.), y
es desde alli que se cuenta el término para su extincién, tornandolo

posteriormente inexigible.

Respecto de la figura de la prescripcion se tiene por establecido que es
susceptible de ser interrumpida, ora naturalmente o por el hecho de

reconocer el deudor el mutuo (articulo 2539 C.C.).

Corolario de lo anterior, esa consecuencia para el prestamista negligente
que no cobra dentro de un plazo prudente las acreencias que tiene a su
favor, no opera de consuno, ni conlleva un simple conteo de tiempo, sino
que, depende de la conducta que puedan tener las partes frente a ese tipo
de obligaciones; ya sea, por parte del deudor que de alguna u otra forma
busca como honrar sus compromisos, o del mismo acreedor que viendo la

renuencia del obligado decide acudir a medios coercitivos.

Asi ha precisado la Honorable Corte Suprema de Justicia en estos términos:

“Para que el fenémeno extintivo sea de recibo, se exige que dentro del término al efecto
sefialado en la ley, la conducta del acreedor hubiere sido totalmente pasiva y ademas
qgue no hubieren concurrido circunstancias legales que lo alteraran, como las figuras de
la interrupcion o la suspensién. Esto mismo, desde luego, descarta la idea de que la
prescripcién pueda considerarse un asunto netamente objetivo, de simple cémputo del
término, y que, por lo tanto, corra en forma fatal, sin solucién de continuidad ™.

2 Corte Suprema de Justicia Sentencia SC-2343 de 2018. Dicha postura también aparece contenida en
sentencias del 9 de septiembre de 2013, Referencia C-11001-3103-043-2006-00339-01 M.P. Jestus Vall de
Rutén Ruizy SC5515-2019 M.P.
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Aunado, en cuanto a la interrupcion civil, establece el articulo 94 del
estatuto general del proceso, que “la presentacion de la demanda interrumpe
el término para la prescripcion e impide que se produzca la caducidad siempre
que el auto admisorio de aquella o el mandamiento ejecutivo se notifique al
demandado dentro del término de un (1) ario contado a partir del dia siguiente
a la notificacion de tales providencias al demandante. Pasado este término,

los mencionados efectos solo se produciran con la notificacion al demandado”.

Al estudiar este fenomeno, el 6rgano de cierre de la jurisdiccion ordinaria ha
establecido que existen circunstancias que pueden influir en el conteo del
plazo para notificar el auto de apremio a la parte pasiva. En ese sentido,
reitera no es objetivo el computo del ano para notificar y mantener asi la

interrupcion civil de la prescripcion. En concreto, puntualizo6:

“3. Otra razoén objetiva y externa a la voluntad de la parte demandante por la que no
puede exigirsele el cumplimiento de su carga de impulso procesal de notificar el auto
admisorio de la demanda al demandado, consiste en las falencias, deficiencias o
demoras en la administracién de justicia; o en la mala fe o intencién del demandado
de retardar el acto procesal para beneficiarse del mismo con la formulacién de la
excepcion de prescripcion o de caducidad.

Asi se reconocié6 en la sentencia SC5755-2014, en la cual se precisé que el fallador tiene
la obligacion de examinar si el retraso en la notificacion del auto admisorio se debe o
no la negligencia del demandante. Si se debe a circunstancias subjetivas que
evidencian su negligencia, es obvio que las excusas esgrimidas no lo eximiran de las
consecuencias adversas que han de imponerse; pero no ocurre lo mismo cuando el
retardo no se debe a condiciones subjetivas sino a circunstancias objetivas y ajenas a
sus posibilidades de actuacion.

(-..)

(...) el término establecido por la ley procesal para notificar el auto admisorio al
demandado no puede comenzar a correr cuando el actor no puede realizar este acto de
impulso procesal por razones objetivas ajenas a su voluntad, como son el retardo de la
administracion de justicia o las maniobras fraudulentas de la contraparte.

El sustento juridico de esa posicién no ha sufrido ninguna variacion, pues la funcién y
finalidad del término consagrado en el articulo 90 es evitar dilaciones injustificadas de
la parte demandante e imponerle consecuencias adversas a su desidia, mds no
castigarlo por razones ajenas a sus posibilidades de accién™s.

En este asunto, cada uno de los titulos-valores descartados en primera
instancia, tienen los siguientes vencimientos: i) 4545532854 - 19 de abril
de 20164%; ii) 4541021912 - 31 de marzo de 20165; iii) 5474790000123432 -
11 de mayo de 2016°; iv) 4546010000185803 - 5 de mayo de 20167 y v)
207419183245 - 10 de mayo de 2016. Por lo que, la accion ejecutiva habria

3 Corte Suprema de Justicia, sentencia SC5680-2018.

4 Folio 7 Archivo “01CuadernoPrincipal.pdf” 01Cuadderno Principal, Cuaderno del Juzgado 39 con piezas del
Link Compartido.

5 Folio 9 Ibidem.

6 Folio 11 Ibidem.

7 Folio 13 Ibidem.
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de expirar a los tres anos siguientes a su exigibilidad.

Por ende, el plazo prescriptivo empezaria a contar desde el vencimiento de
los titulos y se interrumpiria con la presentacion del libelo; claro, siempre y
cuando se notifique del mandamiento de pago al demandado dentro del
periodo que exige la ley. Entonces, la accion cambiaria solo feneceria hasta

el 19 de abril, 31 de marzo, 5, 10 y 11 de mayo de 2019, respectivamente.

Ahora bien, de la revision del dossier respecto a la notificacion de la parte
pasiva, aparece que, la demanda fue presentada a reparto el 8 de agosto de
20168. El mandamiento de pago se emitio el 6 de septiembre de ese mismo
ano y notificado al ejecutante en estado del dia siguiente?, al paso que el
enteramiento al curador ad litem, ocurrio el 19 de junio de 2019, luego del

ano para notificar a la parte demandada.

Objetivamente, no se mantuvo la interrupcion prescriptiva; sin embargo,
siguiendo los derroteros jurisprudenciales ya expuestos, corresponde
analizar las actuaciones de vinculacion, ante la eventual existencia de
circunstancias fuera del control de quien tiene la carga procesal. De este

ejercicio se desprende lo siguiente:

La parte actora inici6 el enteramiento del mandamiento de pago, luego que
fueran practicadas algunas de las medidas cautelares decretadas en autos
del 6 de septiembre y 20 de octubre de 2016; el 12 de diciembre de la misma
anualidad, acredito el envio de los citatorios para notificacion personal,
tramitados el dia 30 de ese mismo mes y ano, remitidos a la direccion
Transversal 78L Sur 69 A 23, dirigidos a Jeal Systems S.A.S. y John Emilio
Garcia Ortega, con nota de haber sido entregados!9; sin embargo, cuando
se acredito6 el diligenciamiento de la notificacion por aviso el 23 de enero de
2017, al mismo sitio, no fueron recibidos pues “QUIEN ATIENDE LA
DILIGENCIA NO SE IDENTIFICA E INFORMA QUE EL DESTINATARIO YA NO
LABORA EN ESTA DIRECCION SE TRASLADARON™1,

8 Folio 25 Ibidem.
9 Folio 29 Ibidem.
10 Folios 36 a 39 Ibidem.
11 Folios 42 y ss Ibidem.
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El 31 de enero siguiente, el interesado se solicité autorizacion para remitir
la citacion a otra direccionl?, tarea adelantada en esa misma fecha, pero,
infructuosa por “DIRECCION INCOMPLETA”, en otra nomenclatura se
consigno, quien atiende indica que la empresa Jeal Systems S.A.S. no
funciona alli y en el enviado al senor John Emilio Garcia Ortega se dijo que,

a pesar de ser el propietario del inmueble, no es residente.

El 13 de febrero de 2017, se solicito el emplazamiento, peticion negada el
siguiente 2 de marzo de esa anualidad!3, pues la causal de devolucion de
nomenclatura incompleta no era motivo para efectuar ese llamamiento,
pedimento reiterado en escrito del 24 de mayo postrerol4, tras allegar
constancia de un nuevo tramite de notificacion del dia 11 de ese mes y ano,

el cual result6 infructuoso, por no existir la direccion!5.

A continuacion!® el 25 de julio de 2017, se ordeno el emplazamiento de los
demandados. La publicacion en prensa se hizo el 6 de agostol?, aportada el
dia 15 de ese mes!8 y el 11 de octubre se incluy6 en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas, tras ser ordenado en auto del 27 de septiembre, al

aceptarse el anuncio en el periodicol?.

El 7 de diciembre de 2017, fue designado curador ad litem, quien no acepto
y se relevo el 26 junio de 201829; el auxiliar, tampoco asistio al proceso y en
proveido del 5 septiembre de ese ano, un nuevo nombramiento se hizo, sin
que el profesional del derecho asumiera la defensa de los demandados.
Finalmente, el 27 de mayo de 2019, efectuo el juzgador la nominacion del
abogado que actua hoy en representacion del extremo pasivo, notificado el

19 de junio de este ano.

Viene de lo anterior, que no hubo durante el tramite descuido o desidia por
parte del ejecutante en sus actuaciones de notificacion de los deudores, las

cuales empezo una vez tuvo respaldo del cobro con las cautelares,

12 Folio 65 y ss Ibidem.
13 Folio 103 Ibidem.
14 Folio 104 Ibidem.
15 Folio 108 Ibidem.
16 Folio 114 Ibidem.
17 Folio 115 Ibidem.
18 Folio 116 Ibidem.
19 Folio 117 Ibidem.
20 Folio 127 Ibidem.
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comportamiento razonable, como lo ha dicho la Honorable Corte Suprema,

al indicar:

“El fin principal de las medidas cautelares es garantizar la efectiva ejecucién de la
providencia, impidiendo que el perjuicio ocasionado al derecho sustancial se haga mds
gravoso, o que no haya manera de cumplir la obligacién que declare la sentencia por
desaparecer o disminuir los bienes que forman parte del patrimonio del deudor.

De ahi que la norma que acaba de citarse prevea que tales medidas sélo han de
notificarse a la parte contraria después de su cumplimiento, pues de no tomarse en
cuenta tal prevencién correria el riesgo que el resultado de la accion judicial no pueda
hacerse efectivo™!.

Posteriormente, fueron continuos los envios de citatorios y avisos; incluso,
el interesado se dio a la tarea de informar nuevas direcciones para garantizar
el derecho de defensa. Esas nuevas remisiones, también fueron ejecutadas
en plazos razonables y, el Juzgado respondio céleremente hasta antes de
autorizarse el emplazamiento, pero, no después. En efecto, el 24 de mayo de
2017, se elevo el pedimento, en vista de la imposibilidad de vincular
personalmente a los demandados y, mas de un mes después, el 25 de julio,

se accedio por el a quo.

Ese tiempo que el estrado judicial tardé en ordenar la notificacion de
conformidad con lo normado en el numeral 4 del articulo 291 del Estatuto
Procesal, influyé en lo acontecido a continuacion, pues la publicacion se
hizo el 6 de agosto siguiente, sobre la ejecutoria del auto que la autorizo, y
de hecho fue aportada antes del vencimiento del afio de que trata el canon
94 Ibidem (15 de agosto), pero, solo fue incluida por el Juzgado, hasta el 27

de septiembre, luego de cumplimiento del plazo.

De lo acontecido, no cabe duda la ocurrencia de hechos objetivos por fuera
del control del demandante, en especial, en la decision que ordeno el
emplazamiento. A partir de alli, la notificacion, tampoco estuvo bajo la carga
del actor, pues dependia de la aceptacion del auxiliar de la justicia, tarea

que no fue facil y, abarco aproximadamente un ano y medio en este caso.

Las circunstancias descritas, han de ser tenidas en cuenta para entender
prolongada en el tiempo, la interrupcion civil de la prescripcion, por la

presentacion de la demanda, en consonancia con la posicion jurisprudencial

21 Corte Suprema de Justicia, sentencia SC5680-2018.
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ya citada, en tanto, el libelo fue radicado oportunamente, en el mismo ano

que se hicieron exigibles las obligaciones.

En concreto, si bien el 7 de septiembre de 2017 se cumplia el término del
ano para notificar conforme el articulo 94 tantas veces citado, fecha para la
cual, no se habia producido el enteramiento del curador ad litem, lo cierto
es que, por las circunstancias acaecidas, es inviable aplicar las

consecuencias negativas de la norma.

Debe sumarse, a ese periodo, el tiempo que le tomé al estrado judicial
resolver sobre el emplazamiento, el cual, equivale a dos meses (24 de mayo
a 25 de julio de 2017); asi mismo, el transcurrido entre la radicacion de la
publicacion y la aceptacion de esta por el juzgado, de un mes y ocho dias
(15 de agosto al 27 de septiembre de 2017) y, el lapso transcurrido para la
designacion y aceptacion del auxiliar de la justicia, en razon de los relevos
y requerimientos efectuados, en los cuales pasé un ano y seis meses (7 de
diciembre de 2017 al 18 de junio de 2019), en tanto, fueron actuaciones en
que el demandante no tuvo influencia en la notificacion y no pueden correr

en su contra.

Entonces, sumados estos, en realidad, el término para vincular vencia el 19
junio de 2019 y, como quiera que, el curador comparecio personalmente ese
dia, la conclusiébn no es otra que, no ocurrio el levantamiento de

interrupcion de la prescripcion.

En otras palabras, los periodos que no son atribuibles a la parte actora,
implican que la presentacion de la demanda, tuvo la capacidad de
interrumpir civilmente la prescripcion. En consecuencia, los efectos del
articulo 94 del estatuto procesal civil, se dieron a partir de la radicacion del

libelo, fecha para la cual, los titulos valores atin no estaban prescritos.

De otro lado, aduce el apelante, que el fenomeno extintivo no se produce en
este caso porque la notificacion de la parte pasiva por si misma, tiene la
virtud de interrumpir civilmente la prescripcion. Pues bien, en dicho
planteamiento teodrico, le asiste razon al demandante, en tanto, en efecto, si

el conteo no se detiene por la presentacion de la demanda, lo hace la
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notificacion personal al demandado?2, si se esta dentro de los términos de
ley. Sin embargo, no hay motivo para abordar el estudio desde esa
perspectiva, pues segun lo verificado en precedencia, la interrupcion se dio

en los términos del canon 94 del estatuto general del proceso.

Concluye el Tribunal de lo argumentado, que no habia lugar a declarar
configurada la prescripcion de los titulos cobrados. En consecuencia, se
revocara parcialmente la sentencia, para declarar infundada la excepcion y,
ordenar seguir adelante la ejecucion sobre los pagarés N° 4545532854,
4541021912, 5474790000123432, 4546010000185803 y 207419183245,

en conjunto con el relacionado en la sentencia confutada.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, la SALA QUINTA DE DECISION CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA,
administrando justicia en el nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero. REVOCAR el ordinal primero de la sentencia proferida el 17 de
septiembre de 2020, por el Juzgado Treinta y Nueve Civil del Circuito de
esta ciudad. En su lugar, se declara infundada la excepcion denominada

“prescripcion’.

Segundo. MODIFICAR el ordinal segundo de la providencia de fecha y
procedencia antes indicada; por ello, se ordena seguir adelante la ejecucion
de las obligaciones contenidas en los pagarés numeros 4545532854,
4541021912, 5474790000123432, 4546010000185803, 207419183245 y

125550444 y, por el valor de los intereses moratorios sobre las cantidades

22 Considero la Honorable Corte Suprema de Justicia, en sentencia STC14529-2018 sobre el punto lo siguiente:
“(...) los requisitos para que se configure la interrupcién de la prescripcion, son tres: i) el adelantamiento de un
proceso mediante la formulacién del correspondiente acto incoatorio o preparatorio del juicio con que el acreedor
ejercita su derecho; ii) proferimiento del mandamiento ejecutivo o del auto admisorio, segun sea el caso, antes del
transcurso del tiempo serialado por la ley para el perfeccionamiento de la prescripcion; y iii) que dentro del anio
siguiente al de la notificacién por estado al demandante, se realice la notificacién al demandado, bien de manera
personal o a través de curador ad-litem. Si se cumplen estos requisitos, se tendrd como fecha de interrupcién la de
la presentacién de la demanda, de lo contrario sera la de notificacién personal al demandado”.

Ref. Proceso ejecutivo singular de BANCO COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A. en contra de JEAL
SYSTEMS S.A.S. EN LIQUIDACION y otro. (Apelaciéon de sentencia). Rad: 11001-3103-039-2016-00504-
01.
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de capital, en los términos indicados en la orden de apremio.
Tercero. CONFIRMAR en lo demas, el fallo apelado.
Cuarto. Sin costas de la segunda instancia ante la prosperidad del recurso.

Quinto. Por la secretaria de la Sala devuélvase el expediente al juzgado de

origen. Oficiese y déjense las constancias a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

k: ULLA
Magistrad

Magistrada

Ref. Proceso ejecutivo singular de BANCO COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A. en contra de JEAL
SYSTEMS S.A.S. EN LIQUIDACION y otro. (Apelaciéon de sentencia). Rad: 11001-3103-039-2016-00504-
01.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Sustanciador:
RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Bogota D.C., veintiocho (28) septiembre de dos mil veintiuno (2021)

DEMANDANTE : PARQUE COMERCIAL Y RECREATIVO
SAN JERONIMO P.H.

DEMANDADO : COMPARNIA DE INVERSIONES
SURAMERICANA S.A.S.

CLASE DE PROCESO : VERBAL - RESPONSABILIDAD CIVIL
CONTRACTUAL

MOTIVO DE ALZADA : APELACION SENTENCIA

ASUNTO

Se ocupa la Sala de resolver los recursos de apelacion
interpuestos por las partes contra la sentencia que profirié el Juzgado
41 Civil del Circuito de Bogotd, el 14 de diciembre de 2020, dentro del

proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

1. Con demanda radicada el 29 de noviembre de 2016, y
subsanada con posterioridad, Parque Comercial y Recreativo San
Jeronimo P.H. solicité que (i) se declare el “incumplimiento contractual,
legal y de oferta comercial” de la sociedad Compania de Inversiones
Suramericana S.A.S. (Suramericana S.A.S.); y (ii) se le condene a
pagarle a) $548.852.025, con ocasion “a las deficiencias constructivas
y desmejoramiento de especificaciones técnicas en las zonas comunes”.
b) $30.000.000, por dafio emergente, correspondientes a “honorarios
a profesionales del derecho, pagos por elaboracién de pruebas e
informes técnicos”, como “gastos de mantenimiento distintos al
funcionamiento normal de las zonas comunes”. Y ¢) $100.000.000, por

lucro cesante “representado en la pérdida de oportunidad y expectativa
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que se tenia con la promocidn y comercializacion del proyecto
inmobiliario... aunado a la falta de entrega total de los parqueaderos
prometidos, licenciados y aprobados, pero no construidos vy

entregados”!. Ademas de las costas.

2. Como fundamentos facticos senald que mediante
Resolucion No. 068 del 13 de marzo del ano 2014, la Oficina de
Planeacidén del Municipio de La Mesa - Cundinamarca, aprobd “los
planos y licencias para la construccién de 24 suites hoteleras en cuatro
pisos” dentro del proyecto denominado Parque Comercial y Recreativo
San Jerénimo P.H. En este acto administrativo, se establecieron unas
obligaciones a cargo de su titular, Suramericana S.A.S., como “ejecutar
las obras, de acuerdo a los planos y tipo de uso demarcado y aprobado...
garantizar la salubridad de las personas como la estabilidad de los
terrenos y edificaciones, cumplir con todas las especificaciones técnicas
de calidad” conforme al Cdédigo Colombiano de Construcciones Sismo

Resistentes, entre otras.

La demandada, el 3 de junio de 2016, hizo “entrega

|II

parcial” de las “zonas comunes no esenciales”, pero “no obedecian a
las especificaciones técnicas, arquitectdnicas y de calidad que fueron
inicialmente prometidas en venta”, observando en ellas “una serie de
deficiencias constructivas y de funcionamiento... desmejoramiento de
especificaciones técnicas... propias del incumplimiento de la oferta
comercial”. Por eso contraté a IACON S.A.S., sociedad que ratificé la

|\\

desatencién del “enajenador, constructor y responsable del proyecto”,

I\\

como omitir la entrega del "manual de zonas comunes”, el “registro de
supervision técnica... en el que se precisen las especificaciones de la
construccién y sus adendas”, como las deficiencias en “las zonas de los

parqueaderos”, pues “tenia la obligacion legal y contractual de construir

1 Carpeta C3, archivo 08AutolnadmiteSubdanacion, pags. 3y 4.

R.A.B. 11001-31-03-040-2016-00863-02
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y entregar 146 de los cuales... entregd 102 estacionamientos para
vehiculos y 9 para motocicletas”, soslayando el Plan Basico de
Ordenamiento Territorial -PBOT- del municipio de La Mesa; no entregdé
los 5 parqueaderos que cumplieran “las medidas y resulten aptos para
el uso de personas con discapacidad o movilidad reducida”. Continud
detallando los distintos danos en las estructuras de esta area, en los
cuartos de basuras, los tanques de agua potable, en las zonas
adyacentes a los locales comerciales, mencion6 la falta del
equipamiento que deberia existir en los bicicleteros, en los gabinetes
de la red contra incendio, de iluminaciéon en el parque y carencias en
las rampas de acceso, cubiertas, equipos de presion, planta eléctrica y
cuarto de bombas, porque no cumplen los requerimientos... exigidos,
todos lo que calific6 como “deficiencias constructivas vy
desmejoramiento de especificaciones técnicas” pues “no coinciden con
lo licenciado y aprobado en el proyecto, haciéndose modificaciones
arquitectdnicas sin el cumplimiento de la ley”, pero valorados al realizar
un dictamen pericial en $548.852.0252.

3. La demanda se admitié el 13 de enero de 2017. La
sociedad convocada se notificd personalmente, la contestd y formuld
las excepciones de mérito de “contrato cumplido”, “entrega a
satisfaccidn de las areas comunales”, “caducidad” y “prescripcion”, por
ser una accién para la efectividad de la garantia, “nadie puede alegar
su propio dolo y/o torpeza”, “exoneracién al deber de responder por la
efectividad de la garantia” y la genérica3. No objetd el juramento
estimatorio. En audiencia del 24 de abril de 2018 las partes acordaron
una reunidén para concretar un acuerdo conciliatorio y solicitaron la
suspension del proceso. El fallo se emitid el 15 de julio de 2019 pero

fue declarado nulo de conformidad con el articulo 121 C.G.P., por lo

2 Archivo 06AnexosPoderEscritoDemanda.
3 Carpeta C 4, Archivo 03AnexosContestacion.

R.A.B. 11001-31-03-040-2016-00863-02
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cual el expediente pasd al juzgado que sigue en turno para emitir la

nueva sentencia que es objeto de la alzada.

LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Para el a gquo, el asunto trata de verificar si la demandada
es civil y contractualmente responsable por el incumplimiento de las
especificaciones técnicas, arquitectonicas y de calidad prometidas, asi
como las deficiencias constructivas y de funcionamiento, en las zonas
comunes entregadas. Apoyada en el dictamen presentado con la
demanda y rendido por la sociedad IACON S.A.S., Ingenieros

A\Y

Arquitectos Consultores, lo encontrd probado derivado de las
deficiencias normativas y constructivas de la obra”. Asi, concluyd que
la demandada desatendio6 el articulo 1603 del C.C. y su obligacion de
“ejecutar y entregar la obra en condiciones éptimas, acorde con el
cumplimiento de las normas que regulan esta clase de construcciones
y que asegurara la calidad para el uso adecuado y duradero”. En ese
punto, resalté que la convocada no ejercié su derecho de contradiccién
del dictamen pues no aporté uno nuevo para refutar el presentado con
la demanda, “como tampoco en la respectiva audiencia logré desvirtuar
las consideraciones y conclusiones del perito”; tampoco aportd otro tipo

de prueba que diera cuenta del cumplimiento de sus obligaciones.

Declarado el incumplimiento, reconocié los perjuicios por
un valor de $130.000.000, teniendo en cuenta que, “con arreglo a lo
dispuesto por el articulo 206 del Cédigo General del Proceso, [la actora]
limitd su juramento a la suma de $30.000.000, por concepto de
honorarios profesionales, elaboracion de pruebas e informes técnicos...
y $100.000.000 derivados del no disfrute de las zonas o bienes
comunes, aunado a la falta de entrega de los parqueaderos

prometidos, licenciados y aprobados pero no construidos vy

4
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entregados”; luego, “aquellas pretensiones econémicas que no fueron
juramentadas... no tendran el alcance de servir de prueba” y como “la
suma de $548.852.025, indicada al subsanar la demanda, no fue
sometida a juramento estimatorio, por lo cual no se convirtid en

prueba, no podra ser considerada como indemnizacion™.

LOS RECURSOS DE APELACION

El 21 de junio del cursante ano, Suramericana S.A.S.
sustentd los siguientes reparos: (i) si ejercidé la contradicciéon de la
experticia, tanto con el interrogatorio realizado el 31 de mayo de 2019,
como con las pruebas documentales allegadas, demostrando que en el
dictamen no se tuvieron “en cuenta todas las condiciones de tiempo,
modo y lugar, por ende, no puede dar la certeza probatoria” que le dio
el a quo; especificamente, discutid lo relacionado con los cupos de
parqueaderos, los adoquines utilizados en esa zona, lo dictaminado
sobre el cuarto de bombas y agua potable, los martillos de los gabinetes
de incendios y los soportes en el area de bicicleteros. Agregd que la
Planta de Tratamiento de Aguas Residuales (PTARD) se encontraba en
funcionamiento cuando se hizo la visita de IACON, por lo que el
usufructuario y responsable de la misma es la copropiedad. Que la
obligacion de expedir el permiso de ocupacion es de la Oficina de
Planeacion del Municipio, y si se pueden entregar los bienes sin tener
el documento en cita, aunque solo se exige desde el afio 2017. La
supervisidon técnica fue entregada a la copropiedad, conforme consta
en documento de septiembre 25 de 2015, aportado con la contestacion,
y el proyecto no podria haberse energizado si no reuniera todos los
requisitos que la empresa de energia exige en la parte eléctrica. Y (ii)
la parte demandante no cumplié con la exhibicién de documentos

debidamente solicitada y decretada, por lo que deben tenerse por

4 Archivo 25SentenciaPrimeralnstancia, Carpeta C 4.
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ciertos los hechos que se querian probar con la exhibicién, segun el
articulo 267 del CGP.

Por su parte, en la misma fecha, el Parque Comercial y

A\Y

Recreativo San Jeronimo P.H. afirmé que desde la demanda “se
encontraban amplia y suficientemente demostrados los perjuicios... en
el mismo juramento estimatorio se adujo que [estos] también podian
ser cuantificados conforme se lograre probar en el curso de la Litis”,
como se hizo con la prueba pericial que “acogié un parametro objetivo,
razonable y determinable” respecto de “los parqueaderos faltantes en

razén de $10.000.000 cada unidad, para un total de $440.000.000".

CONSIDERACIONES

Por no estructurarse una causal de nulidad que invalide lo
actuado, la decision sera de fondo y, como la sentencia fue apelada por
las dos partes, segun el articulo 328 del C.G.P., la competencia del

Tribunal para resolver “sin limitaciones”.

1. De acuerdo con jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia, con categoria de doctrina probable de esa Corporacion, la
responsabilidad civil del constructor por vicios en el suelo, en los
materiales o en la construccién, a que hace referencia el articulo 2060
del Cddigo Civil, mas alla de ser de tipo contractual o extracontractual,
es de indole legal. En los siguientes términos lo ha explicado esa
Corporacién: “(...) este articulo [ndm. 32, art. 2060 c.c.] establece algunas
pautas atinentes a los contratos para construccion de edificios, sin que en
especial en la regla tercera ya transcrita, se haga alguna distincion acerca del
titular de la garantia y de la accién de responsabilidad civil, a resultas de lo
cual la del constructor y la garantia decenal alli contemplada, estan dadas sin
consideracion al titulo del accionante, pues se evidencia que dicha regulacion

ampara intereses generales que exigen que las edificaciones cuenten con la

6
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solidez suficiente de modo que brinden confianza, a quien la habita, a los
subadquirentes y a la comunidad. Por ello es que otras disposiciones, incluso
administrativas, han venido a regular técnicamente la materia®, todo en aras
de esa aludida finalidad de estabilidad y solidez. Si ello es asi, debe sin
ambages sefalarse que no queda circunscrita, por consiguiente, al mero
ambito del contrato de construccion de la edificacion que regula las relaciones
del constructor con el duefo de la obra, sino que esa garantia decenal y la
responsabilidad subsecuente del constructor puede ser hecha valer por
terceros adquirentes, sin que sea dable aducir el titulo (compraventa, fiducia
mercantil, leasing, etc.) del cual deriva su derecho sobre el edificio como
causa inmediata de pedir en el marco de una responsabilidad contractual,

pues esta debe catalogarse de legal”®.

Lo anterior se menciona porque, si bien la copropiedad
reclamé a su contraparte el “incumplimiento contractual, legal y de
oferta comercial...” y bajo ese derrotero pretendié continuarlo la juez,
lo cierto es que el debate no se enfocé en la desatencion de obligaciones
contractuales, sino normativas o aquellas incluidas en las licencias
aprobadas por la autoridad de planeacion local para la construcciéon del
proyecto. Nétese que con la demanda no se aporté ninguna convencién
celebrada entre las partes, ni siquiera la oferta comercial mencionada
en las pretensiones, por lo mismo las consideraciones no podian
orientarse de la manera que, en principio, anuncié la juez, es decir, a

partir de una responsabilidad civil contractual.

Con todo, ese defecto no trasciende si de variar la
providencia apelada se trata porque, en ultimas, se basé en el informe
aportado por la demandante, contentivo de un cotejo entre lo permitido
normativa y técnicamente, con lo entregado por la convocada, para

determinar la responsabilidad del constructor y el consecuente

5 A titulo de ejemplo, menciona la Corte en esta ocasion la Ley 400 de 1997, modificada por la Ley 1229 de 2008 sobre construcciones
sismo resistentes.
65C563 del 12 de marzo de 2021.
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resarcimiento de los perjuicios ocasionados por vicios de la
construccidon, como regula el numeral 3° del articulo 2060 del C.C.
Luego, en realidad no fue determinante la calificacién que hizo el juez

sobre el tipo de responsabilidad atribuida a la demandada.

2. Realizada la anterior precisién, la Sala procede a
examinar los reparos sustentados en esta instancia por la parte
demandada, orientados a revocar la sentencia porque se desvirtuaron
las conclusiones del informe de IACON utilizadas para endilgar
responsabilidad a Suramericana S.A. y, también, se estudiara la
censura de la demandante, en la que propugna por el incremento de la
condena, centrado especificamente, en el reconocimiento de los cupos

de parqueaderos no construidos.

2.1. Sobre el informe técnico de IACON S.A.S.

Para iniciar cabe aclarar que la demandada no discutié la
equivalencia probatoria entre el informe técnico aportado por su
contendiente y un dictamen pericial; por su parte, la juez de primer
grado se encargé de evidenciar su idoneidad, asi como su procedencia,
de acuerdo con el articulo 226 del C.G.P.; también lo sometié a
contradiccidon, en los términos del articulo 228 ib., por lo que la Sala
estudiara su valor probatorio conforme con el articulo 232 ibidem, sin
perder de vista que al ser la actividad de la construccidon una actividad
técnica que requiere de conocimientos especificos -ingenieros civiles,
arquitectos, gedlogos, etc.-, implica que cualquier controversia se ha
de resolver apelando a la lex artis de dicha actividad; por ende, se torna
necesaria la prueba pericial y de testigos técnicos para establecer si
existid negligencia de la demandada al momento de construir los

inmuebles objeto del debate, por deficiencia estructural —calidad de los
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Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

materiales y amenaza de ruina-, o deficiencia funcional -malos

acabados, bienes faltantes, accesorios no entregados o similares.

Es por eso que en este escenario no tiene cabida la
posibilidad del juez para responsabilizar al constructor cinéndose a su
intima conviccion o a la sola precepcién de los testigos, siendo
necesario contar con la ayuda de un experto, quien tiene los
conocimientos técnicos y cientificos para interpretar hechos vy
circunstancias relevantes para el proceso. Sobre el particular ha dicho
la Corte Suprema al sefialar que, “cuando de asuntos técnicos se trata, no
es el sentido comun o las reglas de la vida los criterios que exclusivamente
deben orientar la labor de busqueda de la causa juridica adecuada, dado que
no proporcionan elementos de juicio en vista del conocimiento especial que
se necesita, por lo que a no dudarlo cobra especial importancia la dilucidacion
técnica que brinde al proceso esos elementos propios de la ciencia (...). En
otras palabras, un dictamen pericial, un documento técnico cientifico o un
testimonio de la misma indole, entre otras pruebas, podran ilustrar al juez
sobre las reglas técnicas que la ciencia de que se trate tenga decantadas en
relacion con la causa probable o cierta de la produccidon del dafio que se
investiga”’. Asi, en casos como el de autos es la prueba pericial la
protagonista, en tanto contribuye y orienta el argumento de la decision;
por lo mismo, es de suma relevancia plegarse a las reglas de aportacién

de la prueba y su contradiccidon por los contendientes.

Lo primero a considerar es que ese concepto tuvo por
objeto “Adelantar peritaje al estado calidad y cumplimiento de las normas de
construccion y minimas calidades en las areas comunes del Parque Comercial
y Recreativo San Jerénimo”, a partir de “informacién técnica del
Conjunto” contenida en distintos planos “de propiedad horizontal,

arquitectonicos,...estructurales,... hidrosanitarios, eléctricos, equipos y

7 CSJ Sentencia del 26 de septiembre de 2002, Exp. 6878.
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aparatos”®, realizando una ‘inspeccién” de “la planta fisica con
reconocimiento del estado y calidad de zonas comunes y equipos”, visitas
técnicas para identificar “calidad, estado de la construccion en las
estructura, vias y circulaciones fachadas, cubiertas, acabados, cerramientos
e instalaciones hidrosanitarias, gas eléctricas”, ademas de constatar “e/
cumplimiento de las obligaciones a las que se comprometio en las licencias de
construccién, decretos y las normas aplicables”. Lo segundo, analizar los
puntos que, segun la Suramericana S.A.S., quedaron desvirtuados con

la contradiccion del dictamen.

Para ello, la demandada invocd el articulo 24 de la Ley 675
de 2001, afirmando que como entregd los primeros locales comerciales
en junio del 2014, se presume que lo mismo hizo con los bienes
comunes esenciales, y desde esa época “la demandante tiene la
administracion definitiva y era la “responsable”, los “usufructuaba... [y]

estaba a cargo de [su] mantenimiento y cuidado” 10,

En efecto, se acreditd con las actas respectivas!! que la
entrega de 18 locales (160, 134, 109, 118, 117, 121, 153, 154, 155,
142, 143, 140, 124, 119, 138, 159, 156 y 131) ocurrié desde el 2, 4,
6, 7,11, 13, 14, 20, 21 y 22 de junio de 2014; por ende, se presume
que la entrega de bienes comunes esenciales para el uso y goce de esos
bienes privados se efectué de manera simultanea (art. 24, Ley 675 de
2001); sin embargo, que eso haya sido asi no quiere decir que se hayan
recibido a satisfaccidon ni que, por esa razon, el constructor se encuentre
eximido de responsabilidad ante las deficiencias de la obra, en los

términos de los numerales 3° y 4° del articulo 2060 del Cédigo Civill2.

8 Pag. 25y 26, Archivo 01Anexos, Carpeta C-3.

9 Pag. 27 a 28, ib.

10 pag. 7, Archivo 05 SUSTENTACION COMPARNIA DE INVERSIONES SURAMERICANA.

11 Archivo 11ActaEntregaAnexos, Carpeta C 3.

12 «(.) Articulo 2060. Construccion de edificios por precio Unico. Los contratos para construccion de edificios, celebrados con un
empresario que se encarga de toda la obra por un precio tnico prefijado, se sujetan ademds a las reglas siguientes: Si el edificio perece
0 amenaza ruina, en todo o parte, en los diez afios subsiguientes a su entrega, por vicio de la construccion, o por vicio del suelo que
el empresario o las personas empleadas por él hayan debido conocer en razén de su oficio, o por vicio de los materiales, serd

10
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Es que lo revelado en el informe técnico no fueron
anomalias de conservacién, sino multiples “deficiencias de
construccidon” en la zona de parqueaderos, aunado al incumplimiento
de normas y especificaciones en el cuarto de almacenamiento de
basuras, en el tanque de agua potable y las oxidaciones presentes en
varias estructuras metalicas, descritas en el punto 3 del informe; las
deficiencias en la zona de locales, en gabinetes contra incendios,
iluminacion y sefializacién de emergencia, en las rampas peatonales y
cambios de disefio arquitectéonico, mencionados en el numeral 4; los
problemas en la construccién de la cubierta o techos, sus desagies,
reboses, rejillas y tragantes, explicados en el 5; la intervencién de
correccion y montaje de los ascensores, la normalizacion a normas
técnicas de los equipos de presion y canalizacion de conductores,
aislamiento de los terminales de potencia y anclaje de la planta
eléctrica, ausencia de sefalizacién de seguridad, canalizacién e
iluminacidon a lo largo de las instalaciones eléctricas exigidos por el
RETIE y la NTC 2050, todos resultados de los hallazgos de la inspeccién
a cada uno de estos bienes y resumidos en los numerales 6, 7, 8 y 913,
Este conjunto de inconformidades reveladas por IACON S.A.S. son

producto de una causa distinta a la falta de mantenimiento. Veamos:

a) Planta de Tratamiento de Aguas Residuales -
PTARD, instalaciones eléctricas de los equipos de presion, 6xido
y corrosion en el cuarto de bombas, los soportes de los
bicicleteros y los martillos rompe vidrios en los gabinetes de red

de incendio.

responsable el empresario; si los materiales han sido suministrados por el duefio, no habrd lugar a la responsabilidad del empresario
sino en conformidad al articulo 2057 inciso final (...). 4. El recibo otorgado por el duefio, después de concluida la obra, sélo significa
que el dueiio la aprueba, como exteriormente ajustada al plan y a las reglas del arte, y no exime al empresario de la
responsabilidad que por el inciso precedente se le impone (...)” (se destaca).

13 Ver el informe en la carpeta 3 archivos 01, 02, 03 y 04, ANEXOS.
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Lo observado en la PTARD no se traté de una indebida
conservacion; lo que reclama la demandante, y confirmo IACON, es que
la planta no cuenta con autorizacion ambiental de la CAR, entidad que
por Auto 065 prohibid el vertimiento de aguas residuales. Eso lo reiterd
Jairo Fernando Rubio Forero, arquitecto que comparecio a la audiencia
en representacion de la empresa que elabord el informe, cuando la
funcionaria le pidio precisar si “el equipo y las deficiencias que encontré la
CAR eran por temas del equipo o por uso del equipo”, a lo que respondid:
“Eran temas de instalacion en el equipo”*. Ademas, mientras que
Suramericana S.A. insistié en que la obligacién de gestionar la licencia
de funcionamiento y cumplir con los requerimientos de la CAR era de
la Copropiedad desde el momento en que se hizo la entrega, junio de
2014, en el proceso se acreditd que esa carga le correspondia a la
constructora, como ella misma reconocié en su respuesta -del 28 de
septiembre de 2015- a las observaciones de IACON, en la que dijo a la

I\\

copropiedad: El “resultado de las tomas de muestras de agua tratada y
vertida a la quebrada fueron aportados dentro del proceso de respuesta al
auto DRT #069-15... para culminacion del tramite de solicitud de permiso de
vertimientos, el cual ya fue atendido en su totalidad, estando a la espera de
las resoluciones definitivas, las cuales no han sido expedidas en virtud de
error administrativo”'>; a su vez, en comunicacién enviada al Consejo de
Administracion, el 17 de septiembre de 2015, con asunto, “aclaraciones
CAR y entregas de zonas comunes”, donde acotd: “es importante invitar
a la empresa IACON a que en un marco de neutralidad, ... se abstenga de
esgrimir opiniones sobre un proceso que no ha culminado y por el cual somos
responsables de entregarlo con su correspondiente resolucion definitiva a la

administracion”16.

14 Min. 1:39:00 a la 1:39:20, Archivo 14Audiencia373, Carpeta C4.
5 b,
16 pag. 10, Archivo O6anexos, Carpeta C 1 ANEXOS.
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Respecto de “las instalaciones eléctricas de los equipos de
presion del espejo de agua y posibles fugas a las tuberias... corregiremos las
observaciones encontradas para su recibo a satisfaccion”, frente a las
recomendaciones del tanque de agua potable: “procederemos a aplicar
nuevamente anticorrosivo y esmalte en aquellos accesorios galvanizados que
presentan coloracién de 6xido” y a la oxidacion de carpinteria metalica “su
presencia es puntual en algunas zonas. Sin embargo, repasaremos las zonas

afectadas”!’.

En la misma oportunidad manifestd sobre los bicicleteros
que “ya esta contratada la fabricacidon e instalacion del mismo, de acuerdo a
lo indicado en los planos”8, a su vez, “dotaremos de martillos rompe-vidrios
los gabinetes. los vidrios serdn cambiados”'®, pero esto Ultimo solo lo
cumplié durante el proceso, con ocasion a las negociaciones de las

partes en etapa de conciliacién. Luego, ya no es un tema en litigio.

En esos términos, es claro que Suramericana S.A., quien
conocidé las conclusiones del informe técnico de IACON antes de la
demanda, asumio las resultas de la actuacion administrativa de la CAR.
por la reclamacion de la PTARD y asintié en algunas deficiencias por los

vicios presentados en la construccion, comprometiéndose a corregirlas.

b) El certificado de ocupacion y la supervision

técnica.

El Decreto 1469 de 2010, que contiene las disposiciones
relativas a las licencias urbanisticas; al reconocimiento de edificaciones
y las funciones de los curadores urbanos, en su articulo 39, numeral

50, impone como obligacién al titular de la licencia “solicitar el

17 pags. 32 y 32, Archivo 05Anexos, Carpeta C 1 ANEXOS.
18 pag. 32, ib.
19 p4g. 34, ib.

13
R.A.B. 11001-31-03-040-2016-00863-02



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota D.C.
Sala Civil

Certificado de Permiso de Ocupacion al concluir las obras de edificacion
en los términos que establece el articulo 53 del presente decreto”, el
que fija su propdsito en “certificar” que las obras construidas estan
conformes con la licencia y las normas técnicas??; por tanto, si bien la
encargada de expedirlo es “la Oficina de Planeaciéon del Municipio”,
como lo dijo el apelante, quien debia procurar su expedicién era

Inversiones Suramericana S.A.S.

De similar forma lo explicé el arquitecto, diciendo que no
es un simple documento que se solicita ante la autoridad municipal,
sino que “es un procedimiento por el cual, la entidad competente ..., hace
constancia que la edificacion se encuentra en adecuadas condiciones para ser
ocupada”; la constructora debe pedirlo y “el alcalde hace unas visitas y
constata, por medio de un acta, que la construccion esta en cumplimiento de
las normas respectivas”. Para requerir el certificado también se debe
anexar "“la supervision técnica de la obra”, la cual se requiere “para
construcciones superiores a 3000 m2 [y] consiste en una auditoria, por una
persona independiente a la constructora en la cual debe verificar el estado de
los elementos estructurales de la construccion, ... las condiciones de los
concretos, de los morteros, de los pisos de las cimentaciones y que estén de

acuerdo al cumplimiento de la norma"?!.

Entonces, la alegacidon que hizo la constructora de que el
documento fuera exigible solo a partir del 2017, pese a que la norma
esta vigente desde el ano 2010, no justifica su omision, ni la liberaba
de la obligaciéon de gestionarla. Y como no lo hizo, o por lo menos no

acreditd haberla obtenido de la autoridad Municipal, como tampoco

2Tiene como propésito ‘certificar’ el cumplimiento de: “1. Las obras construidas de conformidad con la licencia de construccion en
la modalidad de obra nueva otorgada por el curador urbano o la autoridad municipal o distrital competente... 2. Las obras de
adecuacion a las normas de sismorresistencia y/o a las normas urbanisticas y arquitectonicas contempladas en el acto de
reconocimiento de la edificacion”, para lo cual “realizara una inspeccion al sitio donde se desarrollé el proyecto, dejando constancia
de la misma mediante acta, en la que se describiran las obras ejecutadas. Si estas se adelantaron de conformidad con lo aprobado
en la licencia, la autoridad expedira el Certificado... Cuando el proyecto deba cumplir con la supervisién técnica que trata el
Reglamento Colombiano de Construccion Sismorresistente — NSR — 10, y la norma que lo adicione, modifique o sustituya, se
adicionara la constancia de los registros de esa supervision”.

21 Min. 1:06:39 - 1:08:14, Archivo 14Audiencia373, Carpeta C4.
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haber presentado la supervision técnica de la obra que también le era
exigible para la época, por el mismo articulo 53 citado y que ahora
reclama la demandante en sus perjuicios por $30.213.625, en ultimas,
la falta del certificado de ocupacién y de la supervisidon técnica muestran
que la obra se entregd a los copropietarios sin que la autoridad
competente verificara que cumplia las condiciones de idoneidad y
calidad constructiva, lo que pesa en contra de la constructora

demandada.

Ademas, pese a que insistidé en haber entregado estos dos
documentos con la carta que envido a la administraciéon el 25 de
septiembre de 2015, aunque es del dia 28, se advierte que en ella se

|\\

dice sobre el certificado de ocupacion que el “documento reposa en la
Oficina de Planeacién Municipal de La Mesa (C/marca)” y que envian “una
copia de dicha certificacion expedida por planeacion”, pero ninguna prueba
trajeron para demostrar que si fue expedido o de haberlo entregado a
la copropiedad; tampoco la supervision técnica exigida para las obras
que superen los 3000 m?, pues solo expuso: “La Compafiia Constructora,
cuenta con un departamento de interventoria interna, que es la encargada de
velar por el cumplimiento de las normas, especificaciones y calidad de la obra
para entrega al propietario final. Por ser un control interno, la trazabilidad y
resultados de su gestion corresponden a la constructora. Como tal, de ser
necesario, haremos entrega de copia de los resultados de su gestion, sin que
ello implique la entrega de soportes o certificados que la constructora

considere no necesario su entrega"?2.

c) Cupos de parqueaderos.

Otro punto del documento se relaciona con las deficiencias

en los parqueaderos, aspecto que discuten las dos partes, por lo menos

22 Pags. 28 y 29 Archivo 05Anexos, Carpeta C1
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lo relacionado con los cupos autorizados, por lo que se estudiara de

forma conjunta el reparo es este numeral.

IACON dijo en su informe que (i) en el reglamento de
propiedad horizontal se prevé que en la primera etapa -comercio- del
proyecto “se entregan hasta el momento, y para uso de toda la
copropiedad, ciento cuarenta y seis (146) estacionamientos comunes y
los bienes comunes que le corresponden”, aunque en el analisis de
campo solo se encontraron 102, pero agregd que se “debe confirmar
con planos aprobados... la correspondencia con los cupos aprobados y
especificados en el reglamento de propiedad horizontal”?3; (ii) “los
parqueaderos... no cumplen con el minimo establecido en la norma... El
ancho de las circulaciones vehiculares es de 4.45 mt, lo cual dificulta
maniobrabilidad en las zonas destinadas al parqueo vehicular”24; y (iii)
se debid prever la construccién de 5 cupos para estacionamiento de
visitantes con discapacidad” -uno por cada 30 espacios-2°.
Suramericana S.A. solo disputé el primer item, sin referirse al
incumplimiento de las medidas de los estacionamientos y la inexistencia
de los destinados a la poblacién en situacidon de discapacidad que atesté

el perito y los encontrd probados la juez de primera instancia.

Sobre el nimero de cupos, la demandante apeld para que
se reconozca la indemnizacion por 44 que considera faltantes y la
demandada alegd que entregd los previstos en las licencias, pues se
pasd por alto “que la CAR habia hecho una modificacion a la ronda
ambiental natural que linda el proyecto”, lo que llevd a modificar la
licencia de construccién; a su vez, en la Escritura Publica No. 2766 de
noviembre 10 de 2015, se indicd que se entregaron para uso total de

la copropiedad 124 estacionamientos.

2 pag. 47, ib.
24 Pag. 49, ib.
25 Resolucion No. 14861 del 4 de octubre de 1985, Pag. 51, ib..
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Revisados los actos administrativos que aprobaron las
licencias de construccion y de propiedad horizontal del proyecto, se
advierte que, inicialmente, el area destinada para los 146 era de 3.650
m2, segun la Resolucidn No. 490 del 27 de diciembre de 20122°, pero
con la No. 410 del 25 de octubre de 201327, se aprobd la reduccion a
1.985,5 m?; lo mismo se reiteré en las modificaciones aprobadas de los
planos y la licencia de construccién, contenidas en las Resoluciones
Nos. 069 y 537 de 201428, Empero, esos pronunciamientos lejos estan
de desvirtuar la desatencién de normas técnicas o constructivas, pues
solo demuestran que la reduccién del area de parqueaderos conllevaria
a la disminucion en el cupo de los mencionados en la licencia inaugural,
cambio que contd con aval de la autoridad competente en la materia:

la Oficina Asesora de Planeacion de la Alcaldia Municipal de La Mesa.

Tampoco el area final destinada a parqueaderos implica
gue se haya desconocido lo ofrecido inicialmente por la constructora a
los clientes del proyecto pues, se itera, con la demanda no se arrimé
ningln contrato u oferta comercial que permita colegir que la
constructora se comprometid a la entrega del numero especifico
reclamado por el demandante y que ese fuera un moévil determinante
para los adquirentes, ahora nuevos copropietarios, que la actora
representa. Nada se probd que se haya desatendido el paragrafo 2° del
articulo 24 de la Ley 675 de 2001, que dispone: “los bienes comunes
deberan coincidir con lo sefalado en el proyecto aprobado y lo indicado
en el reglamento de propiedad horizontal”, porque si bien hay
disparidad entre el informe, el cual determin6 que en mayo de 2015 se

habian entregado solo 102 parqueaderos, el reglamento vigente para

26 Pags. 28 a la 36, Archivo 10Anexos, Carpeta C 1 ANEXOS.
27 pags. 41 ala 46, ib.
28 Pags. 55 ala 67, ib. Y 43 a la 48 Archivo 05Anexos, Carpeta C3.
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esa época, la Escritura Publica No. 2766 de noviembre 10 de 2015, en

las “caracteristicas arquitectc’micas” sefiala que??:

"Con Ia Etapa de Comerclo §e ent:egaron para uso toda Ia

copropledad clento vemtlcuatro (124) Estamonamlentos de Ios

._\. P

S
; 3cu‘alvles cnento, ocho /\1'4(108) 2

Estac:onamnentos son beres‘;
o~ 24N

comunes para“vehncuio‘s_}'_'y duecns‘ers (16) estacnonam;entos

AN .

~_para motos Adncuonalmente cuenta,con vemtlcuatro (24)

\ - -

'os “bienes’ comiines. El PARQUE-,?

"cupos ‘pata’ bicicletas- yo:

Entonces, la licencia inicial menciona los 146 sin distinguir
su destinacion como si lo hizo el reglamento de copropiedad senalando
que eran 108 de vehiculos, 16 de motos y 24 de bicicletas, lo que
totaliza 148. IACON consideré que los 146 estaban reservados a
vehiculos, de los cuales 5 debian ser para discapacitados, y a partir de
ello conceptué que faltaban 44, aunque las reformas aprobadas
redujeron el area destinada a ellos, pero la del lote se conservé igual -
18.082 m?2-, en cambio el total construido aumenté de 11.240 m? a
18.082 m?2, como se puede apreciar al comparar los cuadros de areas
de las Resoluciones 490 y 537. En conclusién, no se probdé que la
modificacién sobre el area de parqueaderos y el reglamento de
copropiedad incumpliera disposiciones sustanciales relacionadas con el
régimen de propiedad horizontal, ni que se hicieran en contra de
compromisos contractuales con los adquirentes de las unidades
privadas del proyecto pactadas en promesas u ofertas comerciales, o
en compraventas celebradas entre las partes. Sin embargo, el informe
reconoce la existencia de 102 parqueaderos para vehiculo, mientras el
reglamento menciona 108, lo que da lugar a un déficit de 6; pero
aunque la experticia desconocié variables importantes para determinar
como se debia distribuir el drea destinada a parqueaderos después de

las reformas a la licencia inicial, resulta indudable que por lo menos

2 Pag. 2, Archivo 02Anexos, Carpeta C 2 ANEXOS
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seis (6) faltaron por construir, de los que la propia constructora incluyé
en el reglamento que redactd para obtener la aprobacion de la
autoridad local. Su valor sera el estimado por IACON de $10.000.000
para cada unidad. Corolario de lo expuesto, la apelaciéon de la
demandante puede prosperar en relacion a la diferencia de los cupos

de parqueadero para vehiculos, es decir $60.000.000.

Fracasara la censura de Suramericana S.A., porque el
informe prueba la infraccion de normas técnicas y defectos
constructivos en la zona de parqueos, pues sefialé que: la “dimension
minima para estacionamiento de vehiculos corrientes es de 2,30 X 4,50
metros”, segun el Acuerdo 8 del 2000 que adoptd el PBOT, pero
“cuentan con una longitud de 4,05 mt”; que el adoquin de la via
vehicular “se encuentra suelto en algunos tramos y averiado debido a
que se ha deslizado” generando “el enfrentamiento de unos... sobre
otros” y que “se desportillen y fracturen”; la necesidad de “construir
confinamientos en concreto reforzado cada 5 ml en sentido transversal
con el objeto de evitar el movimiento de pafos por deslizamiento...
emboquillar con mortero en seco, en reemplazo de la arena inicialmente
instalada”; la “evidencia en las zonas de carreteo vehicular en adoquin”
de “un deterioro prematuro, por efectos del exceso de retencidon y
percolacion de agua lluvia... defecto siempre.. asociado a una
deficiencia en el pendientado de la via y/o baja calidad en la coccion
del adoquin”3°, Antes de la demanda Suramericana S.A.S. conocié estos
defectos y el 28 de septiembre de 2015, le contestd a la copropiedad:
(i) sobre la “deficiencia en zonas de parqueo”, especificamente sobre las
observaciones al adoquin vehicular por su “instalacién..., corregiremos las
gue ameriten hacerlo... incluye las cintas en concreto de confinamiento del

adoquin”3!. Eso lo retoméd el arquitecto Jairo Fernando Rubio Forero,

30 Pags. 1y 2, Archivo 02Anexos, Carpeta C 3.
81 Pag. 29, Archivo 05Anexos, Carpeta C 1 ANEXOS
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quien afirmé: “estaban siendo afectadas algunas zonas porque no fueron
muy bien confinadas en vigas de concreto y estaba presentando deslizamiento
del material” y cuando la juez le preguntd “éCudl es el mantenimiento
regular de este tipo de pisos”, él respondid, “si no se ve ningun tipo de
hendimiento o fractura, no necesitan”32. Con ello queda comprobado que

si debe responder por los defectos que el informe tasé en $7.340.00033.

2.2. Sobre la exhibicion de documentos.

Reclamo la constructora la desatencion del articulo 267 del
C.G.P. porque la demandante no aportd los documentos que se le
ordend exhibir en la audiencia programada para el 31 de mayo de 2019,
con el propdsito de “acreditar y demostrar que.. no ha hecho ni
cumplido con su obligacibn de hacer los mantenimientos
correspondientes de estas areas y por consiguiente son los unicos
responsables de las deficiencias o fallas que se han presentado en éstas

areas”.

Ante esto, se reiterara que el estado de las zonas comunes
esenciales observadas y evaluadas por IACON S.A.S. no deriva de la
falta de mantenimiento, como origen de las no conformidades
encontradas, sino en deficiencias constructivas y de materiales
utilizados, asi como en el incumplimiento de normatividades aplicables

a los distintos bienes instalados, asi se alegd en la demanda.

Ademads, aunque la juez no hizo una calificacion sobre la
renuencia o la falta de exhibicién, bien se puede tener por probado que
la Copropiedad no realizé los mantenimientos, pues eso no lo rebatio.

Sin embargo, a esa presuncion se debié sumar la prueba de que su

32 min. 32:40 al 33:20; 33:50 y 35:30, audiencia del 31 de mayo de 2019, Archivo
33 Pag. 20, Archivo 02Anexos, Carpeta C 3.
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omision fue la causa efectiva por la que los bienes estuvieren expuestos
a dafios, o comenzaron a presentar fallas de funcionamiento
(causalidad), lo cual no ocurri6 en el presente caso porque la
demandada se limité a aportar documentales sobre el disefio eléctrico,
contrato para la adquisicion del equipo hidraulico y los de bombeo de
agua, presion, aguas lluvia y bombas contra incendio, elementos que,
por si solos, no logran desvirtuar las conclusiones técnicas del informe,
menos cuando Suramericana S.A. habia asumido previamente su
responsabilidad con los defectos en materiales o construccién y las
correcciones por instalacion de equipos ante las reclamaciones de la

copropiedad, segun se explicd en el literal a).

3. Sobre la condena en perjuicios.

Ahora bien, la Sala debe acometer el tema de la condena
de la juez, porque revela su confusion entre dos aspectos: lo pedido en
las pretensiones por concepto de perjuicios y lo estimado bajo
juramento. En la demanda se dijo que “el presente acto tiene una
cuantia” de $548.852.025, y “Los valores aqui descritos, se declaran
bajo JURAMENTO ESTIMATORIO”, de acuerdo con el articulo 206 del

C.G.P., presentando la siguiente tabla3*:

~ CONCEPTO ] ~ VALOR

« Valor de los incumplimientos con ocasion a
las deficiencias constructivas y
desmejoramiento  de  especificaciones
técnicas.

o $548,852.025.00

« La suma de dinerc gue se logre probar en el
curso de la Litis, a titulo de dafio emergente |
y lucro cesante.

34 Pag. 24, Archivo 06Anexos, Carpeta C 3
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Por orden del auto inadmisorio subsand, jurando ademas
el “dafio emergente y lucro cesante”, de manera que lo complementdé
por estos dos conceptos en $130.000.000, explicando que el primero
es de $30.000.000, que correspondian a “gastos... que se materializan
en pago de honorarios a profesionales del derecho, pagos de honorarios
por concepto de elaboracién de pruebas e informes técnicos... y de
mantenimiento distintos al funcionamiento normal de las zonas
comunes”, y el segundo de $100.000.000 a “la pérdida de oportunidad
y expectativa que se tenia con la promocion y comercializacién del

proyecto inmobiliario”3>.

Como consecuencia de lo anterior, la sentencia considerd
que para condenar era suficiente que el valor hubiera sido jurado, sin
advertir que a la parte le corresponde sefalar el origen del monto, pues
“debe estimarlo razonablemente... discriminando cada uno de sus
conceptos”, como a la par se exige, para su objecién, “que se
especifique... la inexactitud que se le atribuye a la estimacién” (art. 206
inc. 1 C.G.P.). En sentido opuesto, asi el juramento estimatorio no
hubiera incluido los $548.852.025, por los defectos constructivos y
especificaciones técnicas de forma detallada, en virtud de los principios
de reparacién integral y congruencia entre la demanda y la sentencia,
de encontrarse probados debian compensarse; esto porque, si bien el
articulo 206 C.G.P. lo define como una prueba del monto de la
indemnizacion, no es el Unico que puede aportarse al proceso con tal
finalidad. Con otras palabras, que falte el juramento no significa que se
pierda el derecho a la indemnizacién, si llegare a probarse el dano. A
su vez, las sumas juradas que no fueron objeto de discusién -lo pagado
por abogados, pruebas técnicas o el informe como por mantenimientos

adicionales, y la pérdida de oportunidad alegada-, si no cuentan con

35 Pags. 3y 4, Archivo 08Autoinadmite subsanacién.
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una base probatoria del servicio, o de la chance desaprovechada, no

podran reconocerse.

Desde esta perspectiva, la condena impartida debera
revocarse para, en su lugar, imponer la que resultd acreditada en juicio,

por las siguientes razones:

Primera, el juramento del dafo emergente se hizo en
conjunto por “honorarios a profesionales del derecho, pagos por
elaboracion de pruebas e informes técnicos” y “mantenimientos” por
fuera de los que normalmente hubieran requerido las zonas comunes.
Pero, los honorarios de abogado no pueden catalogarse como un
perjuicio susceptible de indemnizacidon, si se trata de reconocer
procesalmente la labor de quien llevd el litigio, pues ese propdsito se
cumple con la fijacidon de agencias en derecho, las que constituyen un
rubro de las costas, representativo de las erogaciones en que incurrid
el vencedor al contratar los servicios de un profesional que ejerciera su
representacién. La valoracion por ese concepto le corresponde al
juzgador, bajo los lineamientos del articulo 365 del C.G.P. y las tarifas
establecidas por el Consejo Superior de la Judicatura, al margen de
cualquier negociacién existente entre la parte y su representante. Pero
si corresponden a gestiones ajenas al proceso deben aparecer
probadas, pues no basta jurarlas para reconocerlas si se omite la

aportacion de las evidencias que respalden aquel concepto.

Segunda, no existe en el expediente una sola prueba que
acredite el valor sufragado por la elaboracion de las pruebas técnicas
mencionadas por la copropiedad actora ni, en concreto, por el informe
elaborado por IACON, que permita decir qué parte de los treinta
millones fue por el trabajo contratado con esa empresa. Es mas, cuando

se interrogd al arquitecto Jairo Fernando Rubio Forero en audiencia
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publica, por parte del juez, sobre “cuanto vale hacer un tipo de informe
técnico como este y cudles serian los componentes a nivel econémico... cuanto
le cobré a la Copropiedad por hacerlo?”, el profesional acoté “el costo exacto
no lo tengo, estd en el contrato con la copropiedad”; |la funcionaria insistio:
“aproximadamente cuanto es el cobro de ese informe técnico?”, pero el
interrogado manifestd: “no manejo la parte contable o de contratos” 36. El
convenio que menciond no fue aportado, pero si bien el trabajo fue
realizado y presentado para el litigio, en realidad no se puede deducir

cuanto costd hacerlo.

Tercera, tampoco aparecen pruebas de los
mantenimientos “distintos al funcionamiento normal de las zonas
comunes”, que como ya se dijo, la constructora traté de probarlos
mediante exhibicién y la actora no los acredité. En estos puntos la
estimacion jurada no fue idénea porque no discrimind “cada uno de sus

conceptos” (art. 206).

Cuarta, en cuanto al juramento por el lucro cesante de
$100.000.000, recuérdese que la pérdida de oportunidad corresponde
a la “frustracion de una esperanza razonable, la pérdida de una chance, de
una probabilidad fundada... partiéndose de la base de que el afectado se
hallaba en una posicion de privilegio que le permitiria obtener un beneficio, y
el actuar ilicito de otra persona le impide fructificar tal situacion de
prosperidad”3’. Segun la Corte Suprema de Justicia, para su
comprobacién, deben reunirse los ‘siguientes presupuestos
axioldgicos’: “(i) Certeza respecto de la existencia de una legitima
oportunidad, y aunque la misma envuelva un componente aleatorio, la
“"chance” diluida debe ser seria, veridica, real y actual; (ii) Imposibilidad
concluyente de obtener el provecho o de evitar el detrimento por razén de la

supresion definitiva de la oportunidad para conseguir el beneficio(...); y (iii)

36 Min. 1:40:00 al 1:43:34, Archivo 14Audiencia373, Carpeta C4.
375C7824 de 2016 del 15 de junio de 2016.
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La victima debe encontrarse en una situacion potencialmente apta para
pretender la consecucion del resultado esperado; no es cualquier expectativa
o posibilidad la que configura el dafo(...) el afectado tendria que hallarse, para
el momento en el cual ocurre el hecho dafino, en un escenario tanto factico
como juridicamente idéneo para alcanzar el provecho por el cual

propugnaba”38,

La demandante la reclamd, representada en ‘“la
expectativa que se tenia con la promocion y comercializacion del
proyecto inmobiliario... aunado a la falta de entrega total de los
parqueaderos prometidos, licenciados y aprobados, pero no construidos
y entregados”; sin embargo, mas alld de la mera enunciacién, ninguno
de los anteriores presupuestos resultd probado en el proceso. Y,
puntualmente, frente a los cupos de parqueadero, ademas de la
conclusidn que solo faltaron seis, no aparece acreditada esa pérdida de
oportunidad que alegaron por su ausencia en la zona comun ni la
incidencia o efecto que tuvo en la expectativa de los comerciantes que

instalaron sus negocios en el conjunto.

Hasta aqui resulta palpable que aquello por lo que se
impuso condena en la primera instancia no puede continuar, pues el
juramento no se acompafié de las pruebas que acreditaran la causacién

de los perjuicios concretos.

Y quinta, como se dijo, la demandante también jurd la
suma $548.852.025 por perjuicios, pedimento que a pesar de no ser
objetado, no fue analizado por la juez de acuerdo con la prueba
aportada, esto es, el informe técnico elaborado por IACON S.A.S., junto
con el documento de la misma empresa que contiene la “evaluacion de

las inconsistencias encontradas en la construccién y no terminacion de

38 CSJ SC 4 de agosto de 2014, Exp. 1998 07770 01.
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las zonas comunes... al mes de diciembre de 2015”, y que incluyo “el
valor estimado de las intervenciones que se requieren para corregir las
deficiencias y/o la indemnizacidn de las que no son corregibles”, por un
total menor al jurado, esto es $541.583.6253°, Entonces, como se
encontré probada la existencia de vicios en la obra, ya en los
materiales, en la construccién, en la instalacion de equipos, asi como
la desatencion de disposiciones técnicas y administrativas, con apoyo
en esos documentos la Sala tendra acreditados los perjuicios
ocasionados a la copropiedad y modificara la condena impuesta en

primera instancia.

En consecuencia, se reconoceran los perjuicios en los
valores senalados por IACON, porque los que fueron controvertidos en
el recurso no resultaron desvirtuados, y los que si se debatieron en
primera instancia, la juez los encontrd probados por haber sido materia
del informe técnico. Por ejemplo, los valores correspondientes a la
elaboracion de manual de operacién y mantenimiento, en tanto durante

su interrogatorio, el representante legal de la demandante afirmd: “Los
manuales faltan casi en su totalidad, porque no tenemos manual de

mantenimiento de ascensores... falta el de la PTARD... el manual para el
mantenimiento de todo lo que tiene que ver con las areas comunes”.
También se incluird el monto correspondiente a la Supervision Técnica
de la Obra, de acuerdo a lo explicado en precedencia y teniendo en
cuenta que no se acreditd que dicho documento se allegara a la Alcaldia
Municipal. No obstante, se reducira la suma reclamada por los cupos de
parqueaderos en $440.000.000, para reconocer solo los $60.000.000
por las seis unidades faltantes, conforme se ha explicado; se excluiran
los soportes de bicicleteros, porque se concili6 en el proceso, y los
$10’000.000 pedidos por la modificacién del reglamento de propiedad

horizontal, porque no se acreditd la necesidad de hacerlo a

39 Pags. 19y 22, Archivo 05anexos, C.3
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consecuencia de una accion u omision de la constructora, amén que
tampoco se probd que la asamblea de copropietarios haya tomado esa
decisién. Como resultado final, se impondra condena a la convocada en

$150'383.625, por los siguientes conceptos:

CONCEPTO VALOR

ELABORACION DE MANUALES $ 4.500.000
SUPERVISION TECNICA DE LA OBRA $ 30.213.625
DEFICIENCIAS ZONAS DE PARQUEADERO $ 7.340.000
EQUIPO PURIFICACION Y BOMBEO FUENTE ORNAMENTAL ZONA PARQUEOS $ 400.000
PRQUEADEROS DE VISITANTES FALTANTES (6 unidades) $ 60.000.000
INCUMPLIMIENTO DE MEDIDAS PARQUEADEROS VISITANTES $ 6.300.000
CUARTO DE BASURAS $ 350.000
TANQUE RESERVA DE AGUA $ 300.000
OXIDACION DE CARPINTERIA METALICA $ 2.500.000
CONSTRUCCION DE CANALES EN ALEROS EN CUBIERTA ZONA PLAZOLETAS DE COMIDAS $ 20.740.000
FISURAS MUROS-ACABADOS PNTURAS $ 3.500.000
PASAMANOS RAMPAS PEATONALES ZONA COMERCIAL $ 640.000
CONSTRUCCION CANUELAS PLACA PLAZOLETA TERCER NIVEL COMERCIAL $ 1.500.000
CORRECCION A DEFICIENCIAS EN MONTAJE ASCENSOR $ 1.800.000
CORRECIONES A EQUIPOS DE PRESION/RED DE INCENDIO Y EYECTORAS $ 1.500.000
CORRECIONES A LAS DEFICIENCIAS INSTALACION DE LA PLANTA ELECTRICA $ 2.800.000
CORRECCIONES A LA CALIDAD DE LAS INSTALCIONES ELECTRICAS DE LA COPROPIEDAD $ 6.000.000
TOTAL $ 150.383.625

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota,
en Sala Primera Civil de Decisién, administrando Justicia en nombre de

la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: Modificar los numerales segundo y tercero de la
sentencia proferida el 14 de diciembre de 2020, por el Juzgado 41 Civil

del Circuito de Bogotd, de la siguiente manera:
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“"SEGUNDO: Declarar civilmente responsable a la demandada sociedad
COMPANIA DE INVERSIONES SURAMERICANA S.A.S., de los perjuicios
causados a la demandante PARQUE COMERCIAL Y RECREATIVO SAN
JERONIMO P.H., por los hechos de que trata la demanda.

TERCERO: Condenar a la demandada sociedad COMPANIA DE
INVERSIONES SURAMERICANA S.A.S, a pagar los perjuicios causados a la
demandante PARQUE COMERCIAL Y RECREATIVO SAN JERONIMO P.H., en la
suma de CIENTO CINCUENTA MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL
SEISCIENTOS VEINTICINCO ($150.383.625), una vez ejecutoriada esta

sentencia”.

SEGUNDO: Sin condena en costas ante el fracaso de los recursos

de las partes.

TERCERO: Devuélvase el expediente al juzgado de origen.

NOTIFIQUESE,
RICARDO GO
Magistrado
W R emprers ]
MARCO AN ﬁg,@w REZ G/o.(_ CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
L L v, > e /EZ MAGISTRADO

/
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D. C., veintiocho (28) de septiembre de dos
mil veintiuno (2021).

Ref: VERBAL de RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL de SERGIO LEONARDO SANCHEZ FARFAN,
CLAUDIA INES FARFAN HORTA, ERASMO ANDRES SANCHEZ FARFAN y
GERMAN EDUARDO FARFAN HORTA contra MISAEL HERNANDO
CORTEZ, TAXATELITE S.A.S y SEGUROS DEL ESTADO S.A. Exp. 2019-
00416-01.

MAGISTRADO PONENTE: JORGE EDUARDO
FERREIRA VARGAS.

Discutido y aprobado en Sala de Decision de 28 de
junio de 2021.

Decide la Corporacion el recurso de apelacion
promovido por la parte demandante contra la sentencia emitida el seis (6) de
abril de dos mil veintiuno, dictada por el Juzgado Cuarenta Civil Del Circuito
de Bogota, por el cual se accedio parcialmente a las pretensiones de la
demanda.

I. ANTECEDENTES

1.- ElI 7 de junio de 2019 (fl. 579 Archivo digital
O8ExpedienteEscaneado), los demandantes actuando por intermedio de
apoderado judicial, convocaron a las personas juridicas TAXATELITE S.ASy
SEGUROS DEL ESTADO S.A. y la persona natural MISAEL HERNANDO
CORTES!, para que previo el tramite del proceso verbal se declare su
responsabilidad civil extracontractual, directa y solidariamente responsables
por los perjuicios materiales y morales ocasionados a los demandantes a causa
de las lesiones que sufri6 SERGIO LEONARDO SANCHEZ FARFAN, que
determinaron una incapacidad médico legal definitiva de 140 dias y como
secuelas médico legales deformidad fisica que afecta el cuerpo de caracter
permanente, en consecuencia, se les condene a los demandados a pagar los
dafios y perjuicios ocasionados de forma indexada, asi (i) la suma de
$3°527.100,00 por concepto de dafio emergente; (ii) 80 SMLMV a titulos de
perjuicios morales; (iii) 80 SMLMV por dafio a la vida en relacion; (iv) 80

1 Propietario y conductor del vehiculo de placas WDE251
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SMLMYV por dafio a la salud; (v) 80 SMLMV en favor de la madre de la victima;
(vi) 50 SMLMYV al hermano del lesionado y (vii) 35 SMLMV al tio de la victima;
estos 3 ultimos a titulo de perjuicios morales (fls. 537 a 541 Archivo digital
08ExpedienteEscaneado.

2.- Las suplicas se apoyan en los supuestos facticos
que enseguida se sintetizan:

2.1.-El dia 20 de junio de 2016 Sergio Leonardo
Sanchez Farfan sufrio accidente de transito en la interseccion de la calle 144
direccién occidente-oriente, con carrera 13, segin consta en el informe del
transito No. A000404247 elaborado por la autoridad competente para ese
propésito. Indica que mientras se desplazaba en una motocicleta de placas
KRM99D, el vehiculo taxi WDE251, de propiedad y conducido por el sefior
Cortez Guayaban, omitid la sefial de PARE que se encontraba en el extremo de
la via, situacion que conllevo a la colision y las graves lesiones a la victima en
su cuerpo que le dejaron secuelas -cicatrices-.

2.2.- Anade que al momento del siniestro fue
auxiliado por una transeunte: Juanita Preciado de Gordillo, quien a su vez
contacto a Vivian Rocio Acosta Aristizabal.

2.3.- Adiciona que una vez fue trasladado a la Clinica
El Bosque, le fue diagnosticado “‘fractura de otras partes del féemur”, “fractura
subtrocanteriana” y “traumatismo del nervio ciatico a nivel de la cadera del
muslo”. La intervencion quirurgica realizada, produjo una cicatriz
hipercrénica hipertréfica de 38 cm por 0,3 cms de diametro de conformidad
con el informe emitido por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses.
Relata que posterior a la salida de la clinica presentd un episodio de
hemorragia digestiva, debido al alto consumo de medicamentos para controlar

los efectos generados por el accidente.

2.4.- Con todo lo anterior, afirma que el suceso
produjo afectaciones fisicas y emocionales que deben ser reparadas, en razon
a que posee una limitacion en el movimiento de su pierna izquierda, presenta
hormigueo en el pie, no puede realizar deportes de choque o similares,
sensibilidad de la extremidad alterada, cicatriz de gran espectro y sensacion de
hinchazon en el pie.

3.- La sociedad SEGUROS DEL ESTADO S.A.,
oportunamente planted los mecanismos de defensa que denoming. “COBRO
DE PERJUICIOS A SEGUROS DE DANOS CORPORALES CAUSADOS A LAS
PERSONAS EN ACCIDENTE DE TRANSITO”, “LIMITE DE
RESPONSABILIDAD DE LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL DE VEHICULOS DE SERVICIO PUBLICO N° 18-30-
101000248, “DANO MORAL PARA CLAUDIA FARFAN, ERASMO
SANCHEZ Y GERMAN FARFAN COMO RIESGO NO ASUMIDO EN LA
POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
VEHICULOS SERVICIO PUBLICO (..)”, “INEXISTENCIA DE
OBLIGACION SOLIDARIA (...)", “DANO A LA VIDA EN RELACION Y
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DANO A LA SALUD COMO RIESGO NO ASUMIDO EN LA POLIZA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL (...)”", “INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION”y
de forma subsidiaria, la denominada concurrencia de culpas.

3.1.- Taxatelite S.AS. contest6 de forma
extemporanea la demanda.

3.2.- El sefior Misael Hernando Cortez guardo
silencio.

4.- En audiencias de que tratan los articulos 372 y
373 del C.G.P., se declaro fracasada la conciliacion, se interrogo a las partes,
se fijo el litigio, se abrid a pruebas el proceso, se recaudaron los medios de
conviccidn solicitados, escucho los alegatos de los contendientes y, finalmente,
dicto sentencia en la que se declaré civilmente responsable a Misael Hernando
Cortés Guayaban y Taxatelite S.A.S. por los dafios y perjuicios causados a los
demandantes?, condenando a Seguros del Estado S.A. al pago de esos valores
en razon a la poliza de seguro N° 18-30-101000248. En todo caso, declard
probadas las excepciones de mérito que propuso la aseguradora y que
denomino “limite de responsabilidad de la pdliza (...) e “inexistencia de
obligacion solidaria (...) .

Esa determinacion no fue compartida del todo por el
extremo actor, por lo que interpuso recurso de apelacion, del que ahora se
ocupa la Sala en resolver.

Il. EL FALLO CENSURADO

5.- Después de recapitular los presupuestos
procesales y aclarar que no hay estructurada ningun tipo de nulidad, el Juez de
primera instancia advierte que efectivamente acaecio el accidente que provocé
las secuelas corporales que la actora devela dentro del cartular.

Para ello, destacé que de los documentos emanados
de las distintas entidades sanitarias, se revelo que la afectacion en el miembro
inferior izquierdo consistio en la “fractura de otras partes del féemur”,
“fractura subtrocanteriana” y “traumatismo del nervio ciatico a nivel de la
cadera del muslo”. Igualmente, sefialo los resultados del dictamen que la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez de Bogota y Cundinamarca emitid, a
través del cual se puso en conocimiento que la pérdida de capacidad laboral
ascendia a 4,30%. Bajo esos lineamientos, tuvo por satisfecho la probanza del
dafio.

2 $27262.859 por dafio emergente

$187000.000 en favor de Sergio Leonardo Sanchez por los conceptos de dafio moral,
a la vida de relacién y a la salud

$57000.000 por dafio moral a Claudia Inés Farfan

$57000.000 por dafio moral a Erasmo Andrés Sanches

$37000.000 por dafio moral a German Eduardo Farfan
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En punto a la culpa y el nexo causal®, razoné que si
bien dentro del informe de transito rendido por la autoridad competente no se
establecio ninguna hipétesis del accidente, lo cierto es que la via por la cual se
encontraba transitando el vehiculo taxi, se establecié la existencia de una sefial
de PARE, hecho que confirmo la Secretaria Distrital de Transito. Que si bien
poco aportaban las declaraciones de los testimonios traidos a juicio, resulta
evidente la falta de precaucion del taxi al cruzar la carrera 13 a la altura de la
interseccion con la calle 144, en tanto que la exigencia de movilidad para ese
momento debia ser satisfecha por €l, pues el motociclista, hoy demandante, no
le era exigible detener la marcha de su vehiculo pues la prelacién de la via se
encontraba en su cabeza.

Asi mismo, tras establecer la diferencia entre la
accion penal y la civil, no atendio la solicitud de archivo que arrimo la empresa
transportadora de la investigacion penal iniciada con motivo del siniestro
ocurrido el 20 de junio de 2016.

Adiciond a su fundamento, que no se le puede atribuir
ningun tipo de impericia al lesionado al no portar la licencia de transito para
el momento en que acaecio el accidente, falencia que no tiene relevancia para
el asunto.

Frente a la condena en perjuicios, refirio que los
conceptos que serian reconocidos se hacian consistir en la erogacion necesaria
para el arreglo de la motocicleta y aquellos valores que devenian de forma
directa del accidente, verbigracia los copagos, cuotas moderadoras, farmacos,
pero descartando la suma cancelada a sefior Andrés Felipe Quevedo
($500.000), la suma de $829.000 registrado como consignacion en el Banco
Colpatria S.A., y el recibo SIM por valor de $28.400, al considerar que esos
rubros no correspondian a gastos necesarios que debian ser asumidos por los
demandados, pues no se logré demostrar su aplicacion en el caso o que fueran
consecuencia directa del accidente, incluso, develd que algunos de ellos, hacian
parte de las costas que debian ser liquidadas con posterioridad.

En lo que atafie al dafio moral, sostuvo que los
testimonios de los compafieros de trabajo del lesionado, Vivian y Uriel, resultan
ser coincidentes con los informes meédicos, lo que indudablemente le han
causado congoja, dolor y padecimiento con los cuales debera convivir de forma
permanente, situacion que se hace extensible a los familiares que le acompafian
en la accidn, en razon a la variacion en las actividades que desarrollaban de
forma cotidiana, incluyendo el traslado desde la ciudad de Neiva para realizar
el acompafiamiento del paciente y la ayuda para disminuir la limitacion en la
movilidad que padecia.

Frente al dafio a la vida de relacién y la salud,
destaco que indudablemente la vicisitud del accidente y las secuelas por él
ocasionadas, generan insatisfaccion en actividades que el lesionado pudiera

3 Record 00:11:00 Archivo digital 38AudienciaPartelII20210416
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desarrollar de forma diferente y que hoy en dia, lleva a cabo con cierto grado
de dificultad, hecho que no puede perderse de vista, razon por la cual reconocid
ese concepto.

Respecto a las pretensiones invocadas en contra de
Seguros del Estado S.A., refirié que no esta demostrado conducta alguna de la
cual se pueda endilgar la responsabilidad solidaria de esa compafiia, no
obstante, bajo el imperio de la Ley 45 de 1990 y la nueva codificacién
implantada en el articulo 1133 del Codigo de Comercio, resulta acertada la
accion directa que afecte al tercero. Asi las cosas, ante la existencia de la poliza
de seguro de responsabilidad civil extracontractual N° 18-30-101000248,
corresponde a esa entidad asumir las erogaciones que se ocasionen con la
emision del fallo.

En su momento, la parte actora solicito adicion de la
sentencia frente a la causacion de los intereses moratorios desde la fecha de la
reclamacion elevada ante la aseguradora, situacion que fue negada bajo la
égida de constituirse el derecho solamente con la declaratoria de
responsabilidad y la consecuente condena.

I11. EL RECURSO DE APELACION

6.- Inconforme con la decision el extremo actor
interpuso recurso de apelacion, oportunidad en la que presentd como reparos
los siguientes: (i)la exclusion de la suma de $500.000 cancelados en favor de
Andrés Felipe Quevedo, no debio ser avalada por la Juzgadora, en razon a que
esa erogacion resulto ser una consecuencia directa del accidente, al requerir
de la ayuda de esa persona para realizar sus actividades diarias en la ciudad
de Bogota, asi como el auxilio para su progenitora en el cuidado y la atencién
del lesionado; (ii) la estimacion de los perjuicios extrapatrimoniales resultan
ser muy inferiores a la verdadera tasacion que debi0 efectuarse, pues la congoja
y la afectacion psicologica no fue irrelevante. Adujo que las condiciones por las
cuales paso el lesionado para su recuperacion, no fueron las mas dignas, pues
desde el ingreso a la unidad de cuidado se vio obligado a pernoctar en una
camilla en el pasillo, controlar el dolor que causaba la lesion, resistir las placas
metalicas que le fueron adheridas a los huesos, entre otras. Asi mismo, la sefiora
Claudia Inés Farfan, en el afan de propender por el cuidado de su hijo,
abandond su negocio en la ciudad de Neiva y se vio obligado a contratar a un
tercero para que le acompafiara en esa situacion lamentable. Destacé que si
bien Erasmo Andrés Sanchez Farfan y German Eduardo Farfan residian en
ciudades diferentes, ello no descarta la afectacion emocional que padecieron
dado el vinculo consanguineo; (iii) igualmente califico de exigua la tasacion
que se realizd con ocasion al dafio a la vida en relacion, pues 5 afios después
del infortunado suceso, sigue en tratamiento para recuperarse de las secuelas
dejadas por el siniestro, privandose de realizar deportes que antes practicaba;
(iv) finalmente, la causacion de los intereses moratorios debio ser reconocida
desde el momento mismo de la reclamacién elevada ante Seguros del Estado
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S.A., pues alli se acreditd el quantum del perjuicio y el siniestro, debiéndose
acudir a la instancia judicial para asegurar el pago de esa suma.

6.1.- Por auto adiado 26 de agosto de agosto de la
presente anualidad se ordend correr el traslado previsto en el inciso 3° del
articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

6.2. A través de escrito enviado por correo
electronico a la Secretaria de este Tribunal la parte demandante -apelante-
sustentd en debida forma su recurso de alzada y, dentro de la oportunidad
prevista para ello la parte demandada no se pronuncio.

IV. CONSIDERACIONES DE LA SALA

1.- Los presupuestos procesales, requisitos
indispensables para la regular formacion y desarrollo de la relacion juridico
procesal, como son demanda en forma, capacidad para ser parte, capacidad
para comparecer y competencia concurren en la litis, ademas como no se
observa causal de invalidez que anule la actuacion se impone una decision de
mérito, con la consideracion adicional referida a que en el evento de ser
interpuesta la alzada por ambas partes, la Sala esta revestida de la competencia
para resolver sin limitaciones, empero, no es el caso de autos.

2.- Con miras a desatar la apelacion formulada por
el extremo actor, debe decirse que este recurso se endereza a que el Superior
revise la actuacion del juzgador de la primera instancia, pero inmerso siempre
dentro del criterio dispositivo, por lo que es al apelante a quien le corresponde
determinar el ambito dentro del cual ha de moverse el ad-quem al momento de
tomar la decision.

3.- Del petitum y de la causa petendi infiere la
Corporacion con certeza que la accion entablada por el extremo actor es la de
responsabilidad civil extracontractual, haciéndola consistir en el accidente de
transito ocurrido dia 20 de junio de 2016 en el cual colisionaron los vehiculos
KRM99D y WDE251, resultando lesionado el conductor del primero de ellos.

4.- Desde esta perspectiva, delanteramente
puntualiza la Sala que, atendiendo a lo dispuesto por el inciso 1° del articulo
328 del Cddigo General del Proceso, el analisis de la Sala en sede del recurso
de apelacion interpuesto se circunscribira Gnicamente a desatar los tres
protestas puntuales elevadas contra la sentencia: i) la exclusion del perjuicio
bajo la modalidad de dafio emergente, de la suma de $500.000 que fueron
cancelados a un tercero para el apoyo y cuidado en la ciudad de Bogotéa de la
victima y su progenitora; ii) la indebida tasacion de los perjuicios morales de
los demandantes y dafio a la vida en relacion de Sergio Leonardo Sanchez; y
iii) la procedencia o no de la causacion de intereses moratorios, que en ultimas
solo resulta en una diferencia de apreciacion de los perjuicios a los que se
condend a la demandada.
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En este contexto, se adentrara la Sala en el estudio
de la cuantificacion del perjuicio, sin entrar a verificar los presupuestos de la
responsabilidad aquiliana y la satisfaccion de los mismos, en razén a que
ninguna censura se propuso contra ello, por lo que resulta inane efectuar un
pronunciamiento de ese talante.

Del Perjuicio

5.- El perjuicio es la primera condicion de
responsabilidad civil, tanto contractual como extracontractual, por razon que
la ley, la doctrina y la jurisprudencia en forma constante ensefian que no puede
existir responsabilidad sin dafio; esta ultima ha pregonado insistente y
uniformemente que, para que el dafio sea objeto de reparacion tiene que ser
cierto y directo, ya que solo corresponde reparar el perjuicio que se presenta
como real y efectivamente causado y, como consecuencia, inmediata del delito
o culpa; conforme a los presupuestos que regulan la carga de la prueba, quien
demanda la indemnizacién de un perjuicio que ha sufrido le incumbe demostrar,
de todas maneras, el dafio cuya reparacion se persigue y su cuantia, por cuanto
la condena no puede, por ese aspecto, extenderse mas alla del detrimento
padecido por la victima.

Sobre este aspecto la H. Corte Suprema de Justicia —
Sala de Casacion Civil ha dicho: “...Establecida la existencia del dafio, sin la cual
no puede hacerse la declaracién de responsabilidad, queda tan solo por determinar
la exacta extension del perjuicio que debe ser reparado, ya que el derecho no impone
al responsable del acto culposo la obligacion de responder por todas las
consecuencias cualesquiera que sean, derivadas de su acto, pues semejante
responsabilidad seria gravemente desquiciadora de la sociedad misma, que el
derecho trata de regular y favorecer, sino de aquellas que se derivan directa e
indirectamente del acto culposo. Tanto la jurisprudencia como la doctrina admiten
que el perjuicio deber ser reparado en toda extension en que sea cierto. No solo el
perjuicio actual es cierto, sino también el perjuicio futuro, pero no lo es el perjuicio
simplemente hipotético. La jurisprudencia califica el perjuicio futuro de cierto y
ordena repararlo, cuando su evaluacion es inmediatamente posible, al mismo titulo

que el perjuicio actual... .

En lo que concierne a la indemnizacion de los
perjuicios, por sabido se tiene que éstos pueden ser regulados por la ley, el juez
0 la convencion. Son regulados por la ley cuando el ordenamiento mismo los
avalla, por ejemplo, respecto de las obligaciones de dinero (articulos 1617 del
C.C., 883y 884 del C. de Co.), mientras el segundo evento tiene lugar cuando
le corresponde al juzgador concretarlos con respaldo en los medios de
conviccidn, bien porgue la ley no los determina, ya porque no se acuerdan en
la convencién (articulo 1613 del C.C.). Y la tercera hipdtesis se presenta
cuando las mismas partes contratantes los fijan en el negocio juridico y esa
estipulacion pasa a llamarse clausula penal, que es aquella en que una persona,
para asegurar el cumplimiento de una obligacion, se sujeta a una pena que

4 Cas.Civ. de 29 de mayo de 1954, LXXVII, 712
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consiste en dar o hacer algo en caso de no ejecutar o retardar la obligacion
principal (articulo 1592 ibidem).

Pertinente es recordar que toda decision judicial
debe fundarse en las pruebas regular y oportunamente aportadas al proceso,
por asi disponerlo claramente el articulo 164 del C. G. del P. El principio de la
necesidad de la prueba le indica al juzgador el deber de tomar toda decision
judicial con apoyo en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso
(ejusdem), esto es, que los medios probatorios para poder ser valorados deben
aducirse en los términos sefialados de manera taxativa por el legislador,
contrario sensu, su apreciacion cercenaria el derecho de defensa y de
contradiccion de la contraparte; mientras que el principio de la carga de la
prueba (articulo 167 ibidem) le impone a las partes la obligacion de probar los
supuestos de hecho en que edifica la demanda, las excepciones, el incidente o
el tramite especial, segun el caso, o sea, que consiste en lo que a cada parte le
asiste interés en probar, de modo que si el interesado en suministrarla no lo
hace, o la allega imperfecta, se descuida o equivoca su papel de probador,
necesariamente, ha de esperar un resultado adverso a sus pretensiones; claro
esta que como las pruebas una vez allegadas son consideradas o vistas del
proceso Yy no de las partes, las recaudadas por la actora sirven para demostrar
los hechos en que se apoyan las excepciones de la contraparte y viceversa.

6.- Puntualizado lo anterior, debe decirse que los
perjuicios pueden ser de dos clases, patrimoniales y extrapatrimoniales: Los
primeros conocidos como dafios materiales se dividen en dafio emergente y
lucro cesante y, los segundos se suelen clasificar en: a). Dafio moral, b) dafo
moral objetivado -hoy en dia se considera como un perjuicio patrimonial-, c)
dafio a la vida de relacion, y d) otros, para el caso pérdida de oportunidad.

Dafo emergente

7.- En la responsabilidad civil se tiene que hay dafio
emergente cuando un bien econdmico (dinero, cosas, servicios) salié o saldra
del patrimonio de la victima, para el caso en particular, y bajo el principio de
congruencia que debe tenerse en cuenta para decidir los reparos de la alzada,
se hizo consistir en la suma de $500.000 que fueron cancelados al sefior Andrés
Felipe Quevedo.

Frente a esa situacion, la Juez a-quo destaco la
ausencia de causa para la “contratacion” del tercero, pues la necesidad de esa
situacion no se encontraba acreditada. En efecto, tras la declaracion de la
sefiora Claudia Inés Farfan se logro destacar que el acompafiamiento se hizo
en razon a la utilidad que le prestaria el sefior Quevedo a aquella para no
perderse en la ciudad. Igualmente, la contratacion de ese servicio no obedecid
a una especial atencion en salud o cuidador que tuviera especiales
conocimientos que complementara o supliera las prestaciones que se le venian
efectuando en el centro clinico, o con posteridad a la dada de alta del paciente.

Sobre el particular, resulta destacable que la
contratacion se hizo en favor de la madre y la sustitucion de ella para los
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acompanamientos que ella realizaba en el hospital, pues dicho convenio
solamente se centraba en la sefiora Claudia Inés Farfan, tal como se relaciond
en el documento obrante a folio 227 (Archivo digital 08ExpedienteEscaneado).

Dafio moral

8.- Frente a su tasacion, si bien lo tiene dicho la
jurisprudencia en reiterada doctrina que éste no puede ser objeto de regulacién
mediante prueba pericial sino a través del arbitrium judicis, también es
necesario que se den las pruebas tendientes a darle conviccion al juzgador de
que la lesion o muerte de esa persona le ha causado un gran dolor,
compungimiento, congoja y mucho pesar, pues es de la Gnica manera que es
procedente el reconocimiento de este dafio irreparable, porque cualquier suma
que se reconozca jamas sustituird la presencia de un ser querido y amado, ni
una secuela de indole permanente.

De ah/ que para establecer la cuantia del perjuicio
moral se tasa segun el prudente juicio del juzgador, con miras a avaluarla, se
tiene en cuenta los siguientes factores que son propios de este asunto: Para el
caso del lesionado se tiene que para la fecha del accidente contaba con
aproximadamente 26 afios de edad, quien conforme a los informes de medicina
legal presentd secuelas fisicas de tipo permanente con ocasion del choque,
quedando una cicatriz con ocasion de la intervencion quirargica, asi mismo fue
dictaminado con una disminucion de pérdida de capacidad laboral del 4,30 %,
resultando el valor de la deficiencia del diagnostico de fractura de la diafisis
del fémur y lesion del nervio ciatico en una proporcion del 1,50 %. Ahora, una
vez acaecido el accidente resultaria injustificado y carente de Idgica en el sub-
examine asumir que no existe dolor o algun tipo de padecimiento inicial ante la
fractura, situacion que naturalmente conlleva un gran impacto emocional y
psiquico, sufrido a raiz del accidente ya analizado, sin embargo, por lo que
como lo dijo la H. Corte recientemente “...el ‘arbitrium judicis’ nunca puede
servir de sendero para ‘crear beneficios injustificados para nadie, sino corregir
con sentido de justicia, satisfacer o desagraviar sentimientos legitimos heridos
sin derecho’ (Sent. Cas. Civ. 10 de marzo de 1994, aun no publicado en Gaceta
Judicial) ’14, por lo que la tasacién de primera instancia se considera justa
para el caso concreto.

Ahondando en argumentos, ninguna prueba se
aportd sobre ello, lo que denota que el dolor y los padecimientos resultan ser
aquellos naturales de un escenario tan lamentable, incluso, dentro del
interrogatorio de parte que absolvié el sefior Sergio Leonardo Sanchez enfatizo
gue en ningln momento asistio a alguna terapia emocional o psicologica que
permitiera evidenciar la angustia y aquella crisis de temor que se relaté en el
libelo.

Frente a los demas demandantes, notese que la
caracteristica principal por la cual la condena en favor de la sefiora Claudia
Inés Farfan resulté mayor que la de los demas, se debid principalmente a la
calidad de progenitora y el acompafiamiento directo que hizo en su momento
por el estado de salud de la victima, pues estuvo permanentemente al lado del



Exp. 2019-00416-01 Responsabilidad accidente de transito de Sergio Leonardo Sanchez y otros, contra Misael 10
Hernando Cortez y otros.

paciente y en su recuperacion. Ahora, téngase en cuenta que la preocupacion
por la empresa, que se relatdé en la demanda, no resultaba fundada, pues la
propia sefiora Farfan resaltd que German Eduardo Farfan se encontraba
encargado de la empresa mientras ella estuvo en Bogota, incluso el sefior
Sergio Sanchez resaltd que mientras que la esposa de su tio lo acompafio, y al
momento de la cirugia ella se devolvié en razon al arribo de su sefiora madre.

La anterior situacién, no puede dibujarse o acoplarse
a las actuaciones que ERASMO ANDRES SANCHEZ FARFAN, pues su
residencia se encontraba en otra ciudad, segun lo informado por el propio
demandante, sin que se evidencie la misma necesidad de acompafiamiento y
cercania que se plasmo en el libelo.

Por su parte GERMAN EDUARDO FARFAN
HORTA, a pesar de haber convivido para la data del accidente 5 afios con la
sefiora Claudia Inés Farfan, lo cierto es que aquel no lo hacia de forma directa
con el lesionado, pues segun la indicacion del demandante ya se habia
trasladado para la ciudad de Bogota y convivia con una tia o con otras
personas, situacién que no permite inferir la relacion estrecha que se relata en
el libelo genitor o por lo menos el sentido de angustia mas alla del reconocido
por la Juzgadora de primera instancia.

Dario fisiologico o de vida de relacion

9.- El perjuicio fisioldgico, se conoce en el derecho
francés como perjuicio de placer (prejudice d”agrément), loss ofamenity of the
life (pérdida del placer de la vida) en el anglosajon o dafio a la vida de relacion
en el italiano, advierte la Sala que éste se trata de un perjuicio extrapatrimonial,
que consiste en la disminucién de las condiciones de existencia de la victima en
tanto que no puede realizar otras actividades, que aungue no producen
rendimiento patrimonial, hacen agradable o placentera la existencia, el cual
debe aparecer debidamente probado.

El Consejo de Estado cuando se refiere al perjuicio
fisioldgico prefiere adoptar la expresion de dafio a la vida de relacion,
manifestandose en los siguientes términos:

“Debe insistirse ahora, entonces, con mayor énfasis,
en que el dafio extrapatrimonial denominado en los fallos mencionados “dario
a la vida de relacion”, corresponde a un concepto mucho mas comprensivo, por
lo cual resulta ciertamente inadecuado el uso de la expresion perjuicio
fisiologico, que, en realidad, no podria ser sindnima de aquélla, ni siquiera en
los casos en que este dafio extrapatrimonial — distinto del moral — es
consecuencia de una lesién fisica o corporal. Por esta razon, debe la Sala
desechar definitivamente su utilizacion. En efecto, el perjuicio aludido no
consiste en la lesion en si misma, sino en las consecuencias que, en razon de
ella, se producen en la vida de relacion de quien la sufre. .

5 (Consejo de Estado Seccidn Tercera Sentencia del 19 de julio de 2000 Rad. 11842).
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En esa providencia el Consejo de Estado puso de
presente las precisiones efectuadas en sentencia del 2 de octubre de 1997,
donde se expreso, en relacion con el concepto aludido, que no se trata de
indemnizar la tristeza o el dolor experimentado por la victima — dafio moral -,
y tampoco de resarcir las consecuencias patrimoniales que para la victima
siguen por causa de la lesion — dafio material —, “sino mas bien de compensar,
en procura de otorgar al damnificado una indemnizacion integral... la mengua
de las posibilidades de realizar actividades que la victima bien podria haber
realizado o realizar, de no mediar la conducta dafiina que se manifesté en su
integridad corporal®.

Con respecto al perjuicio fisiolégico ha manifestado
la doctrina: “Ademas del menoscabo economico y emocional que pueda sufrir
la victima de un atentado a su integridad fisica, podemos hallar otra
disminucion en sus condiciones de existencia. En efecto, la incapacidad fisica
o0 sicoldgica del lesionado le van a producir no solo pérdidas de utilidades
pecuniarias (dafio material) o la de la estabilidad emocional, o dolor fisico
(perjuicios morales subjetivos), sino que en adelante no podra realizar otras
actividades vitales, que, aunque no producen rendimiento patrimonial, hacen
agradable la existencia. Asi, la perdida de los ojos privara a la victima del
placer dedicarse a la observacion de un paisaje...”

“Podria argumentarse que en casos similares ya la
victima fue indemnizada cuando recibio reparacion de los perjuicios morales
subjetivos o de los perjuicios materiales, y que en tal virtud se estaria cobrando
doble indemnizacién por un mismo dafio. Sin embargo, tal apreciacion es
inexacta.”

“Suponiendo que la victima reciba la indemnizacion
de esos dafios, seguira existiendo el fisioldgico que también debe ser reparado.
En realidad, la victima se podria hacer esta reflexion, mi integridad personal
me concedia tres beneficios: ingresos periodicos, estabilidad emocional y
actividades placenteras. Si las dos primeras han sido satisfechas con la
indemnizacion, quedaria por reparar la tercera, que es la que da lugar a la
indemnizacion precisamente por perjuicios fisiologicos. Esto nos indica que el
dafio moral subjetivo y el fisiologico son diferentes, es asi como la
indemnizacion por perjuicios morales subjetivos repara la insatisfaccion
siquica o el dolor fisico de la victima; en cambio, la indemnizacion del perjuicio

fisiolégico repara la supresion de las actividades vitales ™.

Ademas de la jurisprudencia del Consejo de Estado
antes citada referente al dafio fisioloégico conocido en nuestra legislacion como
dafio a la vida de relacion, la Honorable Corte Suprema de Justicia — Sala de
Casacion Civil en sentencia del 13 de mayo de 2008, refriendose a este tipo de
dafio expreso:

6 (Consejo de Estado, S.C.A., Seccion 32, Exp. 11.652.)

7 (Javier Tamayo Jaramillo, De la responsabilidad civil de los perjuicios y de su indemnizacién, Tomo I1; Bogota,
Ed. Temis, Pag. 144 y 145)
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“En este orden de ideas, la Corte, a manera de
compendio, puntualiza que el dafio a la vida de relacion se distingue por las
siguientes  caracteristicas o particularidades: a) tiene naturaleza
extrapatrimonial o inmaterial, en tanto que incide o0 se proyecta sobre intereses,
derechos o bienes cuya apreciacién econémica es inasible, por lo que no es
dable efectuar una mensura que alcance a reparar en términos absolutos la
intensidad del dafio causado; b) adquiere trascendencia o se refleja sobre la
esfera externa del individuo, situacion que lo diferencia del perjuicio moral
propiamente dicho; c) su reconocimiento persigue una finalidad marcadamente
satisfactoria, enderezada a atemperar, lenificar o aminorar, en cuanto sea
factible, los efectos negativos que de él se derivan; y d) es una nocion que debe
ser entendida dentro de los precisos limites y perfiles enunciados, como un dafio
autonomo que se refleja en la afectacion de la actividad social no patrimonial
de la persona, vista en sentido amplio, sin que pueda pensarse que se trata de
una categoria que absorbe, excluye o descarta el reconocimiento de otras clases
de dafio —patrimonial o extrapatrimonial- que posean alcance y contenido
disimil, ni confundirlo con estos, como si se tratara de una inaceptable
amalgama de conceptos, puesto que una indebida interpretacion conduciria a
que no pudiera cumplirse con la reparacion integral ordenada por la ley y la
equidad, como infortunadamente ha ocurrido en algunos casos, en franco
desmedro de los derechos que en todo momento han de asistir a las victimas”.

“Al haberse acreditado en el proceso la existencia de
semejantes lesiones fisicas y de la perturbacion funcional que ellas aparejaron,
no se explica la Corte como el sentenciador permanecio ajeno a dicha situacion,
ni vislumbra los argumentos o las razones que lo llevaron a pasar por alto el
revelador y dramatico panorama que, para su vida de relacion, especialmente,
en las facetas personal, familiar y social, se deducia palmariamente no solo de
las caracteristicas propias de tales afectaciones, sino de los demas elementos
que obraban en los autos” (subraya y destaca la Sala).

10. Frente a dicho perjuicio, prontamente se anuncia
la negativa de conceder un rubro adicional por cuenta de la afectacion externa
derivada del accidente de transito, toda vez que de la prueba allegada al
informativo per se no acredita cambios adicionales que resulten superiores a
los ya reconocidos.

Destaquese que el dafio extrapatrimonial, no moral,
debe ser entendido como “la pérdida de la posibilidad de realizar actividades
vitales que, aunque no producen rendimiento patrimonial, hacen agradable la
existencia”, y no constituyen compensacion derivada de sentimientos de tristeza
0 congoja, sino la afectacion social y exterior que impacta las actividades
cotidianas que desempefia la victima, circunstancias que no da cuenta la prueba
allegada al informativo, pues mientras el sefior Sergio Leonardo Sanchez
manifiesta que su actividad principal es la practica y crecimiento profesional a
través de su oficio de abogado, en el relato de los testimonios se adujo deportes
como ciclismo, correr y jugar fatbol, que resultaron ausentes en el relato de
aquel, sin que pueda evidenciarse con mayor certeza que actividades cotidianas
fueron afectadas, adicionales al perjuicio que se reconocio.
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Pago de intereses moratorios

11.- En lo atinente a los intereses moratorios pedidos
sobre las sumas de dinero materia de la condena, se debe recordar que solo a
partir de la concrecién o cuantificacion de la condena pueden generarse
réditos, dado que es en ese momento que se establece el monto en una suma
liquida y la oportunidad para hacer el pago, empero no corresponden en este
caso a los de naturaleza ‘mercantil’, porque no derivan de un ‘acto o negocio’
de esa indole®.

Al respecto, como antecedente jurisprudencial
adicional la Corte Suprema de Justicia se pronuncioé sobre la disimilitud de los
intereses en materia mercantil y el civil: “Sobre el tema de la causacién de
reditos de la especie exigida, el articulo 65 de la Ley 45 de 1990, en lo pertinente
reza: “En las obligaciones mercantiles de caracter dinerario el deudor estara
obligado a pagar intereses en caso de mora y a partir de ella”. Obsérvese, que
el precepto alude al concepto de “obligaciones mercantiles”, por las cuales se
entiende aquellas gue provienen de “actos o negocios comerciales”, y también
que tengan caracter “dinerario”, es decir, que su objeto consiste en la entrega
por el deudor a su acreedor de una suma de “dinero”; mientras que los
“intereses” pretendidos, tienen por finalidad “indemnizar el davio” a partir de
la incursion en mora para cancelar el respectivo capital. Sin embargo, en los
eventos de responsabilidad civil extracontractual, modalidad a la que
corresponde la invocada como fundamento de la suplica resarcitoria, aunque
con caracter especial, es claro que solo a partir de la concrecion o
cuantificacion de aquella, pueden generarse réditos, dado que es en ese
momento que se establece el monto en una suma liquida y la oportunidad para
hacer el pago, empero no corresponden en este caso a los de naturaleza
“mercantil”, porque no derivan de un “acto o negocio” de esa indole,
hallandose el sustento para su exigencia, en el articulo 1617 del Cédigo Civil ™

12. Conforme a lo expuesto, es evidente que no existe
ninguna razon juridicamente valida que conlleve a determinar que las cuantias
fijadas por la primera instancia son irrisorias o infimas, de ahi que se
mantendran los montos estipulados en la sentencia objeto de controversia, pues
en lineas generales encuentran acomodo en la jurisprudencia decantada por
las altas cortes citadas.

13.- Colofon de lo anterior, se confirmara el fallo
impugnado y se condenara en costas a la demandante.

V. DECISION

8 SC-12063-2017 del 14 de agosto de 2017.
9 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, en sentencia del 7 de diciembre de 2012,
Expediente 00327, M. P.: Ruth Marina Diaz Rueda.
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Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D. C., Sala Civil de Decision, administrando justicia en
nombre de la Replblica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

1.- CONFIRMAR la sentencia de fecha seis (6) de
abril de dos mil veintiuno (2021) proferida en el Juzgado Cuarenta (40) Civil
del Circuito de Bogota, por las razones que preceden.

2.- CONDENAR en costas a la parte demandante
recurrente. Tasense.

2.1.- De conformidad con lo previsto en el numeral
3° del articulo 366 del Codigo General del Proceso, en la liquidacion de costas
causadas en segunda instancia, incliyase como Agencias en Derecho la suma
de $1.400.000.00. Para la elaboracion de la misma siganse las reglas previstas
en dicha norma.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

/)
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\mﬁ: EDUTRDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO

ca alyle o

ARNA AYALA PULGAR

Rl

Magistrada




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

Bogota D.C., Veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Decide el despacho el recurso de apelacion interpuesto contra el auto
proferido el 1 de febrero de 2021, por el Juzgado Cuarenta y Siete (47)
Civil del Circuito de Bogota D.C., que rechaza la demanda impetrada,
en los términos del Art. 90 del C.G.P. tras verificar que la accion se
encuentra caducada.

I.- ANTECEDENTES

1.- El apoderado de la parte actora -Juan Camilo Gil Garzon- informo
que su prohijado fungié como Gerente Comercial y de Estructuracion
de Nuevos Negocios de la Sociedad Administradora de Inversion
Progresion S.A.; con ocasion de dicha labor fue sancionado por la
demandada por la presunta obtencion de un “provecho indebido y el
incumplimiento de los deberes de transparencia y probidad comercial”
que lesionan lo dispuesto por los articulos 49.2 y 36.1 del Reglamento
del Autorregulador del Mercado de Valores de Colombia (en adelante,
AMV).

Impugnacion Actas de Asamblea - No. 11001310304720210003001
Juan Camilo Gil Garzén vs Corporacién autorregulador de Mercado de Valores
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Asi las cosas, la Sala de Decision "8" del Tribunal Disciplinario del AMV
decidi6 en primera instancia imponer a Juan Camilo Gil Garzon, la
sancion de “expulsion del mercado”, decision que fue recurrida ante la
Sala de Revision del Tribunal Disciplinario del AMV, instancia que se
pronunciéo mediante Resolucion No. 4 del 10 de septiembre de 2020,
notificada el 25 de septiembre de 2020, manteniendo incélume los
argumentos y motivaciones de la primera instancia e impuso multa
equivalente a 285 SMMLV.

2.- Inconforme el actor, convoco a conciliacion extrajudicial, el dia 21 de
octubre de 2020 ante la Notaria 5% del Circulo de Bogota, para agotar el
requisito de procedibilidad establecido en el articulo 621 del C.G.P.,
diligencia que se declar¢ frustrada el 21 de enero de 2021.

3.- El demandante el 25 de enero de 2021, presenté demanda de
impugnacion de actas de asamblea de la que habla el articulo 384 del
Codigo General en contra del AMV, cuyo conocimiento le fue asignado
por reparto al Juzgado Cuarenta y Siete (47) Civil del Circuito de Bogota
D.C., quien sometio a evaluacion la admision del expediente a la luz de
lo establecido en el articulo 90 del C.G.P.

Mediante proveido de fecha 1 de febrero de 2021, se establecio que opero
el fenomeno de la caducidad de la accion, lo que motivo el rechazo de la
controversia formulada.

4.- Contra esta decision recurrio por via de reposicion y en subsidio,
apelacion, el gestor de la parte demandante, lo que explica la presencia
del proceso en esta instancia.

II. CONSIDERACIONES

5.- Esta instancia es competente para conocer del recurso de apelacion
incoado por la parte demandada, al tenor de lo normado por el numeral
1 del articulo 321 del Codigo General del Proceso.
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6.- El a quo, con fundamento en el paragrafo 3 del articulo 25 de la Ley
964 de 2005, que remite al articulo 421 del C. de P. C., determin6 que
la accion incoada debia ejercitarse dentro del mes siguiente a la fecha
de la decision de ultima instancia que resolviera el proceso,
correspondiente este término al de caducidad de la accion, por lo que
vencido corresponde el rechazo de la demanda.

Colofon de la consideracion juridica, determiné que la fecha del acto
censurado correspondia al 10 de septiembre de 2020, por lo que la parte
demandante debio acudir a la jurisdiccion en pro de sus pedimentos
hasta el 10 de octubre de la misma anualidad; sin embargo, conforme
al acta de reparto, ese término se supero, toda vez que la demanda fue
presentada el 25 de enero de 2021, lo que permite colegir que opero el
fenomeno de la caducidad y, como consecuencia, la demanda debia
rechazarse.

7.- El recurrente, por su parte, insiste que el juzgador incurrio en error
al contabilizar el término de caducidad el dia siguiente a la fecha de la
decision de ultima instancia que resolvié el proceso -10 de septiembre
de 2020-; si en cuenta se tiene que, el articulo 93 del Reglamento de la
AMV precisa que las decisiones deben ser notificadas al investigado
mediante comunicacion escrita y se entienden notificadas al tercer dia
del envio de la comunicacion; razon por la cual, no es posible
contabilizar sin mas el término de caducidad, sin tener en cuenta su
notificacion, pues, antes de tal acto el demandante desconocia el
contenido de la decision, considerar algo diferente constituye una
vulneracion de los derechos fundamentales al debido proceso, la defensa
y el acceso a la justicia.

Precisa que, pese a que la decision sancionatoria se profirio el 10 de
septiembre de 2021, la comunicacion escrita mediante la cual se surtio
la notificacion fue remitida el dia 22 de septiembre, es decir, el
enteramiento se produjo tres dias después, el 25 de septiembre del
mismo ano, como se demuestra con la comunicacion adjunta a la
demanda.

Siendo ello asi, considera que el término para presentar el libelo inicio
el 26 de septiembre y vencia el 26 de octubre de 2020, como quiera que

era necesario surtir el requisito de procedibilidad -conciliacion
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extrajudicial-, el término de caducidad se suspendioé como lo denota el
articulo 21 de la ley 640 de 2000, a partir del 21 de octubre fecha de
presentacion hasta el 21 de enero fecha en que se declaro frustrada, por
lo que a la fecha en que se reanudo6 el término, el actor contaba con 5
dias para presentar la demanda.

8.- Se tiene por establecido que la caducidad se configura cuando el
plazo establecido en la ley para instaurar, algin tipo de accion, ha
vencido. De este modo, este fenomeno esta edificado sobre la
conveniencia de senalar un plazo objetivo, sin consideracion a
situaciones personales o subjetivas, invariable, para que quien se
pretenda titular de un derecho opte por accionar o no. Asi, el término
de caducidad no puede ser materia de convencion, antes de que se
cumpla, ni transcurrido puede renunciarse.

Las normas de caducidad tienen fundamento en la seguridad juridica
que debe imperar en todo ordenamiento, en el sentido de impedir que
situaciones permanezcan en el tiempo, sin que sean definidas
juridicamente. En otros términos, el legislador establece unos plazos
razonables para que las personas en ejercicio de una determinada
accion y, con el fin de satisfacer una pretension especifica, acudan a la
jurisdiccion a efectos de que el respectivo litio sea definido por el juez
competente.

En el caso de estudio, se tiene que en demanda presentada el 25 de
enero de 2021, el actor ejercito la accion contenida en el paragrafo 3 del
articulo 25 de la Ley 964 de 2005 que, establece un término de
caducidad perentorio al expresar “En estos casos los procesos de
impugnacion se tramitaran por el procedimiento establecido en el articulo
421 del Cédigo de Procedimiento Civil y solo podran proponerse dentro
del mes siguiente a la fecha de decision de ultima instancia que resuelva
el respectivo proceso”.

Ahora bien, le asiste razon al impugnante cuando cuestiona que el juez
A quo, tuvo en cuenta la fecha de la decision sin precisar que la misma
debia ser notificada a la parte perjudicada, aspecto que resulta cierto,
dado el caracter de la resolucion -sancionatoria- proferida por AMV y,
por ello, no es posible computar el término desde la fecha de la

providencia sino desde que fue efectivamente notificada. Vale recordar
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que el enteramiento de las decisiones funge como una garantia
fundamental del debido proceso; al punto que la Corte Constitucional
en reiteradas oportunidades a tipificado como defecto procedimental la
ausencia de notificacion, pues a través de este acto se pone en
conocimiento de los sujetos procesales el contenido de las providencias
proferidas por autoridades judiciales y administrativas, de modo que se
convierte en presupuesto para ejercer los derechos de defensa y
contradiccion inherentes al proceso que se esté surtiendo.

Asi las cosas, el reglamento interno del AMV armoniza dicha garantia,
estableciendo en su articulo 93 la forma de notificacion, acto que, en el
caso concreto, se realizo de la siguiente manera: i) el dia 22 de
septiembre de 2020 se envio al investigado la respectiva comunicacion,
luego, segun lo establece la norma el enteramiento se produjo tres dias
después, el 25 de septiembre del mismo afio, como se demuestra con la
comunicacion adjunta a la demanda. Siguiendo la trazabilidad del
término perentorio al cual estaba sujeta la presentacion del libelo, en
principio, se tiene que se debio presentar entre el 26 de septiembre y el
26 de octubre de 2020; ii) La parte actora para surtir el requisito de
procedibilidad —conciliacion extrajudicial-, dice que presento la solicitud
el dia 21 de octubre de 2020, lo que se encuentra incongruente con lo
verificado en el proceso, pues, como se observa en el soporte visible a
folio 15 del archivo PDF anexos la solicitud se hizo el dia 20 de
noviembre, esto es, en un término posterior a la fecha en que se causo
el fenomeno de la caducidad.

De modo que, habiéndose presentado la demanda el 25 de enero de
2021, resulta evidente que el ejercicio de la accion se hizo por fuera del
limite temporal establecido por el legislador; razon por la cual, la
providencia apelada debe confirmarse, pero por los motivos expuestos
en esta providencia.

III.- DECISION

En meérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota D.C. Sala Civil,
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RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el 1 de febrero de 2021, por
el Juzgado Cuarenta y Siete (47) Civil del Circuito de Bogota D.C.,
atendiendo a las consideraciones que se expusieron en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia.

TERCERO: Oportunamente devuélvase el proceso al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPI/ASE

Magistrada
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Republica de Colombia
Rama Juicial

P
)

oy

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL DE DECISION

Bogota, D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

11001-31-03-001-2011-00617-01

Cumplido lo dispuesto en auto anterior y por encontrarse

legalmente procedente, el Despacho dispone:

Admitir en el efecto SUSPENSIVO, el recurso de apelacidon
interpuesto por la parte demandante, contra la sentencia emitida el dia 19
de agosto del afio 2020, por el Juzgado Primero Civil del Circuito transitorio

de Bogota.

Una vez cobre ejecutoria la presente decisién, contrdlense los
términos con los que cuentan los aqui intervinientes para sustentar la
alzada formulada, conforme lo consagra el articulo 14 del Decreto
Legislativo 806 de 2020.

Las partes deberan allegar el escrito sustentatorio y su réplica a

la direccion de correo electronico secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE,

jits

JUAN PABLO SUAREZ OROZCO
Magistrado.



Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SALA CIVIL

Bogota, D. C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013199001 2018 62513 02

Procedencia: Superintendencia de Industria y Comercio —
Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales-

Grupo de Competencia Desleal y Propiedad

Industrial
Demandante: Comunicacion Celular Comcel S.A.
Demandados: Logistica Flash Colombia S.A.S. y otro
Proceso: Verbal
Asunto: Solicitud de adicion de la sentencia

Discutido y aprobado en Sala de Decision del 23 de septiembre de
2021. Acta 40.

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime la solicitud de adicion, realizada por el apoderado de la
demandada OPORTUNIDAD FLASH COLOMBIA S.A.S. frente a la
sentencia calendada 6 de septiembre de 2021, proferida por esta
Corporacion dentro del proceso VERBAL instaurado por
COMUNICACION CELULAR COMCEL S.A. contra LOGISTICA
FLASH COLOMBIA S.A.S. y OPORTUNIDAD FLASH COLOMBIA



Verbal 001 2018 62513 02

S.AS.

3. ANTECEDENTES

3.1. Mediante la providencia objeto del petitum, se zanj6 el recurso de
alzada formulado por los extremos del litigio contra la sentencia de

primera instancia. Se resolvio:

“...7.1. MODIFICAR la sentencia de 15 de febrero de 2021, proferida
por la Superintendencia de Industria y Comercio — Delegatura para
Asuntos Jurisdiccionales — Grupo de Competencia Desleal y
Propiedad Industrial, en el sentido de CONDENAR en costas de
primera instancia a Comcel S.A. en favor de Oportunidad Flash

Colombia S.A.S. Tasense en su debida oportunidad por el a-quo.

7.2. CONFIRMAR la providencia recurrida en lo demas.

7.3 DETERMINAR que no hay condena en costas en esta Sede.

7.5. DEVOLVER en oportunidad el expediente al estrado judicial de

origen, previas las anotaciones de rigor...™.

3.2. El profesional del derecho que representa los intereses de
Oportunidad Flash Colombia S.A.S., pidi6 se adicione la aludida

“

decision porque, en su criterio, este Colegiado “...omiti6 hacer
referencia a la forma como debian tasarse las costas procesales a
favor de [su[ poderdante y mucho menos incluy6 parametros y montos
a tener en cuenta para tal efecto... [Ademas que pretirid] indicar el

monto de las costas procesales y la forma como debian tasarse...”.

En consecuencia, solicitd se tenga en cuenta la postura que ha

adoptado la Superintendencia de Industria y Comercio, en otros

! Folios 42 y 43 del PDF 26SENTENCIA 001 2018 62513 02competenc. desle (1).
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asuntos de competencia desleal, para tasar aquellos gastos entre el

3%y el 7.5% de la indemnizacién deprecada en la demanda?.

3.3. El abogado de Comunicacion Celular S.A., al pronunciarse
respecto de la anterior peticion, impetré que no se acceda a ella, por
cuanto la fijacion del rubro de agencias en derecho, le corresponde

hacerla al Funcionario de primer grados.

4. CONSIDERACIONES

4.1. Prevé el articulo 287 ibidem que “...Cuando la sentencia omita
resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis 0 sobre cualquier
otro punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de
pronunciamiento, deberd adicionarse por medio de sentencia
complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio 0 a solicitud de parte

presentada en la misma oportunidad...”.

Dicha disposicion no pretende cosa distinta que mantener vigente y
en linea de principio la congruencia que debe preceder las decisiones

judiciales.

En efecto, a través de esa via se suplen las omisiones sobre las
cuestiones oportunamente expuestas en el curso de la instancia y

gue son desde luego, materia del debate procesal.

Pues bien, se observa que en la determinacion de fondo el Tribunal
se circunscribié a dirimir cada uno de los alegatos de las partes, sin
gue hubiera omitido la resolucion de un aspecto que por ley debiera

zanjarse en la sentencia.

En efecto, modifico la proferida en primer grado para condenar en

2 PDF 28CASO COMCEL — OPORTUNIDAD Adicién a la sentencia de segunda instancia.
3 PDF 30Memorial descorriendo solicitud de adicion Flash VDTO sep 14.
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costas de esa instancia a Comcel S.A. a favor de Oportunidad Flash
Colombia S.A.S., dado que el a quo no emiti6 tal orden, pese a que
las pretensiones enarboladas frente a esta sociedad se desestimaron

por falta de legitimacién en la causa por pasiva®.

En coherencia, en el acapite resolutivo se dispuso tasar las costas en
el momento procesal oportuno por el a quo, mandato que se
acompasa con el inciso 1° del articulo 366 del Codigo General del
Proceso, el cual dispone que “...Las costas y agencias en derecho
seran liguidadas de manera concentrada en el juzgado que haya
conocido del proceso en primera o0 Unica instancia, inmediatamente
guede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o

notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior...”.

Ahora, si lo extranado por el petente de la complementacion es la
fijacion del monto de agencias en derecho, es necesario tener en
cuenta que segun la doctrina autorizada, “...no se debe confundir la
liquidacion de costas con la imposicién de agencias en derecho, la
que debe hacer el juez o magistrado en la oportunidad debida...”®, es
decir, en primera instancia, conforme con lo estipulado en la norma

en comento.

Acorde a los anteriores derroteros, deviene frustraneo el pedimento
de adicion, dado que esta Corporacion zanjo lo concerniente a la
inconformidad fundada en que el a quo no impuso condena en costas
a Comcel S.A. ante la absolucién de Oportunidad Flash Colombia
S.A.S. en el litigio, tras determinar que debia asumirlas la primera
compaifiia a favor de la segunda, dict6 la orden pertinente para que el
Despacho de primer grado las liquidara, no quedando asi,

pronunciamiento pendiente respecto de este topico.

* Folios 41 y 42 ibidem.
5 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso -Parte General. Segunda
Edicion. Bogota, Colombia. Dupré Editores. Pagina 1063.
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5. DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, en Sala de Decision Civil,

RESUELVE:

NEGAR la solicitud de adicion de la providencia fechada 6 de
septiembre de 2021.

NOTIFIQUESE,

l_/

ULLA

Magistrad

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D. C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso : Verbal - Infraccidén marcaria.
Demandante : Dyval S.A.

Demandado : Gastroinnova S.A.S.

Motivo : Apelacion sentencia

Teniendo en cuenta el informe que antecede, se accedera a
la adicion del auto proferido el 31 de agosto de 2021, reclamada por el
apoderado de GASTROINNOVA S.A.S. EN LIQUIDACION, pues,
ciertamente, ante la omision secretarial alli descrita, el Despacho no tuvo
conocimiento oportuno del cuestionario remitido por esta sociedad, en el
término concedido en proveido del 21 de julio del afio en curso y no pudo

pronunciarse sobre el mismo.

Entonces, para contextualizar se resume, en la providencia
que admitio el recurso de apelacidon propuesto por la actora y, previo a
contabilizar el término para sustentarlo, en virtud de lo previsto en el
numeral 6.1. del articulo 6° del Reglamento sobre aspectos vinculados con
la solicitud y emisiéon de Interpretaciones Prejudiciales, expedido en el
Acuerdo 08 del 2017 y modificado por el Acuerdo 04 de 2018, se concedid
la oportunidad a las partes para “formular preguntas o remitir informes de
caracter técnico y/o normativo relacionados con el contenido y alcances de

la norma andina a ser interpretada".

Con tal propdsito, la demandada formuld varias preguntas,
de las cuales, sin lugar a excluir alguna “impertinente o improcedente”, se
acogeran los interrogantes elevados y, en consecuencia, se solicitara al

Tribunal pronunciarse sobre las siguientes preguntas:

1. éComo se debe realizar el analisis comparativo entre

marcas mixtas para efectos de establecer el riesgo de confusion?
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2. ¢Como se debe realizar el analisis comparativo entre
marcas mixtas cuando el elemento nominativo de una de ellas es de uso

comun y/o descriptivo?

3. ¢Los términos de uso comun deben ser excluidos del

cotejo marcario?

4. éLos términos descriptivos deben ser excluidos del cotejo

marcario?

5. éCudl es el alcance de proteccion de una marca mixta
qgue incorpora elementos nominativos y graficos, en la que los nominativos

consisten en términos de uso comun y/o descriptivos?

6. ¢El titular de una marca débil —por incluir términos de
uso comun y/o descriptivos-puede impedir que terceros utilicen tales

términos?

Sobre estos interrogantes, asi como aquellos incluidos
en el auto proferido el 31 de agosto de 2021, y los que esa
Corporacidon estime necesario, se solicita la interpretacion para la

resolucion del caso propuesto.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO.- Adicionar el auto emitido el 31 de agosto

de 2021, en lo términos descritos.

SEGUNDO.- Oficiar al Tribunal de Justicia de Ia
Comunidad Andina, a fin de que emita la correspondiente
interpretacion prejudicial, conforme lo decantado en precedencia

junto con la decisién adicionada.
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TERCERO.- Secretaria proceda de conformidad, para

lo cual incluird remitira el expediente digital.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

RICARDO GO
Magistrado
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ADRIANA SAAVEDRA LOZADA
Magistrada Sustanciadora

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
(Discutido y aprobado en Sala 32 del 23/09/2021)

Seria del caso decidir el recurso de suplica interpuesto por la parte
demandante contra el auto proferido el cinco (05) de agosto de dos mil
veintiuno (2021) por la Magistrada ponentel.

I.- ANTECEDENTES

Mediante el proveido censurado la Honorable Magistrada, admitio el
recurso de apelacion impetrado contra la sentencia del 22 de abril de 2021
emitida por la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la
Superintendencia de Industria y Comercio dentro del proceso verbal
iniciado por Reyes Orlando Avella Lozano y Gloria Esperanza Mojica
Maldonado contra RH Constructores SAS., tras considerar que, se
hallaban reunidos los presupuestos para tal efecto.

II.- MOTIVOS DE LA SUPLICA

Inconforme con la anterior determinacion, el apoderado de la parte
demandante, interpuso recurso de reposicion, encausado por la
Magistrada Sustanciadora, como una suplica? por ajustarse a los términos
contemplados en el articulo 331 del C.G.P.

Arguye el recurrente que, previo a viabilizar el estudio de la apelacion de
la sentencia, se torna imperativo tramitar la alzada del auto proferido el
18 de mayo de 2021, que rechazo un incidente de nulidad; senala que, en

! Doctora Clara Inés Marquez Bulla.
2 Auto del 23 de agosto de 2021
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el oficio remisorio de las diligencias al Tribunal, se hace alusion,
primigeniamente a la providencia que puso fin a la instancia y, luego, a la
que se pronuncio6 frente al incidente, aspecto que genera confusion a la
Corporacion, olvidando ademas el A quo, que la segunda, puede afectar la
validez de la primera.

III.- CONSIDERACIONES

1. El recurso de suplica procede contra los autos que por su naturaleza
serian apelables, dictados por el magistrado sustanciador en el curso de
la segunda o Unica instancia, o durante el tramite de la apelacion de un
auto (art. 331 CGP), asi como también contra el proveido que resuelve
sobre la admision del recurso de apelacion o casacion y, contra los autos
que en el tramite de los recursos extraordinarios de casacion o revision
profiera el magistrado sustanciador y que por su naturaleza, hubieran
sido susceptibles de apelacion.

2. La censura se centra en que, el auto admisorio del recurso de
apelacion de la sentencia, debe revocarse, por cuanto de manera previa,
se debe resolver la alzada contra el auto que rechazé la nulidad
planteada; desorden generado, por la imprecision en el oficio que remitié
las diligencias al Tribunal.

3.- Expuesto el asunto a resolver, advierte la Sala dual, desde ahora, que
se confirmara la providencia cuestionada, por las razones que se expresan:

3.1. Delibera el suplicante la importancia de tramitar, previamente, la
apelacion del auto que rechazé la nulidad planteada por cuanto de
resultar prospera, tendria efectos sobre la validez de la sentencia,
afirmacion que no resulta cierta en el caso concreto.

El articulo 323 del Codigo General del Proceso, respecto de los efectos en
que se ha de conceder el recurso de apelacion, establece que “En el efecto
devolutivo. En este caso no se suspenderda el cumplimiento de la providencia
apelada, ni el curso del proceso.” Asi mismo, mas adelante, precisa la
norma: “La apelacion de los autos se otorgara en el efecto devolutivo, a
menos que exista disposicion en contrario.” Ello significa que el auto que
rechazo la nulidad, es apelable en el efecto devolutivo y asi lo considero la
primera instancia, en el proveido 65440 del 1 de junio de hogano al
conceder el tramite de la alzada, lo que permite que, el Tribunal, admita
la apelacion de la sentencia, sin haberse resuelto lo atinente al auto,

2
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porque uno y otro, pueden tramitarse simultaneamente.

3.2.- Aunado a lo anterior, la providencia que puso fin a la instancia, fue
emitida de manera primigenia, esto es, el 22 de abril de 2021 y, el auto
que rechazo la nulidad, data del 18 de mayo del cursante ano, es decir,
dadas las circunstancias procesales, técnicamente no era viable que
primero se enviaran las diligencias para estudiar la alzada del auto, para
luego, hacer otra comunicacion a efectos de resolver los reparos de la
sentencia; el deber de la Superintendencia de Industria y Comercio, era
remitir la totalidad del expediente, advirtiendo la existencia de los dos
cuestionamientos, como en efecto se hizo, veamos:

ANO DE INICIACION DEL PROCESO: 2.019 NUMERO DE RADICACION: 270053
TIPO DE PROCESO: DECLARATIVO: CLASE DE PROCESO: VERBAL: SUB-
CLASE DE PROCESO: APELACIONES EN EFECTO:

N° | APELACION | ACTA/AUTO PROVIDENCIA CARPETA
EFECTO NUMERO
1.- | DEVOLUTIVO | ACTA N° 4036 | Sentencia proferida el 22° de abril | 27 que
del 22 de Abril | de 2.021, mediante acta 4036 | contiene el
12.021 (Recurrid la parte demandante). expediente.
2.- | DEVOLUTIVO | AUTO N° 65440 | Rechazd recurso de reposicion en | 43 que
del 01 Junio | subsidio apelacion, contra el auto | contiene el
12.021 N° 65440 del 1° de Junio 2.021, | expediente.
contra el auto 59317 del 18 de mayo
de 2.021, por medio del cual
resolvidé una solicitud de nulidad
(Recurrio la parte demandante).

Imagen 1. Parte
para estudio.

inicial del oficio del 29 de julio de 2021, remisorio del expediente

Entonces, no hay lugar a la confusion endilgada por el recurrente, por
el contrario, de manera diafana se indicaron las providencias objeto de
alzada, asi como el efecto en que fueron concedidas y correspondera a
esta Corporacion, resolver lo pertinente.

3.3. Corolario de lo anterior, el reparo del suplicante carece de vocacion
de prosperidad, por ende, la Sala Dual confirmara el auto proferido el 5
de septiembre de 2021, que admitio el tramite del recurso de apelacion
interpuesto contra la sentencia de primera instancia.

3.4. Ahora, como se advierte que Secretaria (reparto) no abrié el
cuaderno separado, para tramitar la apelacion contra el auto de rechazo
de la nulidad deprecada, proferido el 18 de mayo de 2021, sera de resorte
de esa dependencia, realizar tal gestion para tal efecto.
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III.- DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota D. C. en Sala Dual,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el 5 de agosto de 2021, por la
Magistrada ponente, dentro del proceso verbal de Reyes Orlando Avella
Lozano y Gloria Esperanza Mojica Maldonado contra RH Constructores
SAS., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente
auto.

SEGUNDO: Por Secretaria, dese apertura al cuaderno, con el
correspondiente “abono” para tramitar la alzada contra el auto del 18 de
mayo de 2021, que rechazo la nulidad.

TERCERO: Sin condena en costas por no encontrarse causadas.

CUARTO: Se ordena la devolucion del presente expediente al Despacho
de la Magistrada Ponente para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE

Magistrado
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Bogota, D. C., veintiocho de septiembre de dos mil veintiuno

11001 3199 001 2019 75306 02

Ref. Proceso verbal de Nelson Dulcey Berardinelli (y otros) frente a REM

Construcciones S.A.

Las presentes diligencias fueron abonadas al suscrito Magistrado en el

decurso de la segunda instancia del proceso verbal de la referencia.

En ese escenario, las partes han de estarse a lo resuelto en la sentencia
que este mismo Tribunal, como fallador ad quem, el dia 20 de septiembre de

2021.

Devuélvase, en consecuencia, la actuacion a la oficina de origen.

Notifiquese y camplase

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado

Firmado Por:

Oscar Fernando Yaya Pena
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12
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Bogota, D. C.,veintiocho de septiembre de dos mil veintiuno

11001 3199 001 2020 39787 01

Ref. Accion de Proteccion al Consumidor incoado por Cenén Ramirez Paredes (y otra)
contra Constructora Primar S.A.S.

Se admite el recurso de apelacion que interpuso la parte demandada
contra la sentencia que, el 27 de julio de 2021 profirié la Delegatura para
Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio,

en el proceso de la referencia.

En su momento, la secretaria controlara el surtimiento de los
traslados de que trata el articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de

2020.

Las partes tendran en cuenta que los memoriales con destino a este
proceso seran remitidos al COITeo electronico

secsctribsupbta2@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Cumplido lo anterior, el expediente reingresara al despacho del

suscrito Magistrado, para lo que haya lugar.

Notifiquese

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado

Firmado Por:

Oscar Fernando Yaya Pena
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Bogota, D. C., veintiocho de septiembre de dos mil veintiuno

11001 3199 001 2020 39787 02

Ref. Accion de Proteccion al Consumidor incoado por Cenen Ramirez Paredes (y otra) contra Constructora Primar

S.A.S.

El suscrito Magistrado declara INADMISIBLE el recurso de apelaciéon interpuesto
contra el auto “No. 53681” de 4 de mayo de 2021 (la alzada se asigné por reparto al suscrito

Magistrado el dia 13 de septiembre de 2021) mediante el cual, la Delegatura para Asuntos

Jurisdiccionales de la Superintendencia de Industria y Comercio — SIC, rechazé6 la
contestacién de la demanda de la Constructora Primar S.A.S. en el proceso de mayor

cuantia de la referencia.

Sobre lo anterior, se observa que el memorial contentivo del referido recurso de
apelacion! fue suscrito por la representante legal de la demandada, Juanita Marcelo

Baquero (quien no anunci6, ni acredité su eventual condicién de abogada titulada).

Tampoco puede pasarse por alto que, con motivo de lo que prevé el literal a) del

articulo 626 del C.G. del P. qued6 derogada “la expresion “No se requerira actuar por

intermedio de abogado” del articulo 58 numeral 4 (...) de la Ley 1480 de 2011”, esto para

los procesos que versen sobre vulneracion de los derechos de consumidor, como acaece con

el litigio de la referencia.

Entonces, como no se configura en esta oportunidad excepcién alguna a la regla
general de ejercer el derecho de postulacion que consagra el articulo 73 del C.G. del P., es

indefectible la inadmision del recurso impetrado.

Notifiquese

OSCAR FERNANDO YAYA PENA
Magistrado

ICarpeta “9.- RecursoReposicionApelacion” PDF “16. Consecutivol5MemorialRecursoReposicionApelacion”.



Firmado Por:

Oscar Fernando Yaya Peina
Magistrado
Sala 011 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Bogota, D. C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: RICARDO ACOSTA BUITRAGO

Proceso Verbal - impugnacion de actas de asamblea
Demandante Grace Victoria Quintero Bermudez
Demandado Quintero e Hijos Ltda., y Gilberto Antonio

Quintero Bermudez
Motivo Apelacién de auto

ASUNTO.

Se decide el recurso de apelacion interpuesto por la demandante en contra
del auto del 7 de julio de 2021, proferido por la Superintendencia de
Sociedades, mediante el cual se rechazé la demanda.

ANTECEDENTES.

La sefiora Grace Victoria Quintero Bermudez inici6 demanda verbal que
califico de “impugnacién de actos y decisiones de juntas de socios y
responsabilidad de administrador”, contra la sociedad Quintero e Hijos Ltda.
con distritos grupos de pretensiones asi: “relativas a la responsabilidad del
representante legal”; (i) que se declare que es un acto propio de Gilberto
Antonio Quintero Bermudez en su condicion de representante legal de
Quintero e Hijos Ltda., convocar a la socia Grace Victoria Quintero Bermudez
a reuniones ordinarias y/o extraordinarias, (ii) que la no observancia del acto
propio de Gilberto Antonio Quintero Bermidez en su condicion de
representante legal de Quintero e Hijos Ltda., vulnerd los derechos politicos
y economicos de la socia Grace Victoria Quintero Bermudez, (iii) que es
responsable, en su condicion de representante legal de Quintero e Hijos
Ltda., por haber incumplido los deberes que le imponen las disipaciones
legales (art. 424 del C. de Cio., numeral 2° del art. 23 de la ley 222 de 1995)
y estatutarias. “Subsidiarias”: (i) que se declare que Gilberto Antonio Quintero
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Bermudez es responsable de los perjuicios ocasionados a Grace Victoria
Quintero Bermudez, (ii) que se condene en costas a la parte demandada, Y
“relativas a la ineficacia de las decisiones adoptadas en reunion del 5 de abril
de 2021”: (i) que se declare que la segunda convocatoria que se efectu6 para
la reunion celebrada el dia lunes 5 de abril de 2021, se ejecutd en contravia
de los actos propios de Gilberto Antonio Quintero Bermudez, (i) que la
reunion celebrada el pasado lunes 5 de abril de 2021, se hizo sin observancia
de los requisitos dispuestos en el art. 186 del C. de Cio., y (iii) como
consecuencia, se declare la ineficacia de las decisiones adoptadas en
reunion de segunda convocatoria de junta de socios de 5 de abril de 2021 de
la sociedad Quintero e Hijos Ltda., mediante la cual se aprobaron los estados
financieros al cierre del 31 de diciembre de 2019 y 2020".

El 16 de junio de 2021 se inadmitié la demanda y se ordeno subsanarla en lo
siguiente: (i) frente a las pretensiones primera y segunda del acapite
“Pretensiones relativas a la responsabilidad del representante legal” debera
“sefialar de manera precisa cuales son los fundamentos facticos y juridicos
gue sustentan la infraccion de los deberes... que, a su juicio, deben analizarse
en este proceso. Igualmente debera incluirlos en las referidas pretensiones”.
Que en la pretension tercera "no es claro cuales son los fundamentos de
hecho y derecho que dan lugar a la responsabilidad reclamada con ocasion
de la posible infraccién de los deberes previstos en el art. 23 de la Ley 222
de 1995”, (ii) En la primera pretension subsidiaria “no es claro para el
despacho si lo que intenta la demandante es declarar alguna obligacion o
pretender el reconocimiento de una indemnizacion”, ademas “debera aclarar
en virtud de que facultad asignada a esta dependencia se reclamarian tales
perjuicios”, teniendo en cuenta que... por regla general ello debe ser
precedido de “la declaracion de responsabilidad” y, de ser el caso, “debera
estimar bajo juramento el valor de la indemnizacion o compensacion”, (iii) En
las pretensiones primera y segunda del acapite “pretensiones relativas a la
ineficacia de las decisiones adoptadas en reunion del 5 de abril de 20217, “no
es claro para el despacho qué infracciones pretende que se analicen” y “los
hechos de la demanda no dan cuenta de esas infracciones”. La misma linea
sigue la pretension segunda al no detallar los requisitos omitidos, ni tampoco
lo soportan los fundamentos facticos, (iv) en lo que atafie a la pretension
tercera del mismo acapite no “resultan claros para el despacho cuales son los

1 Cfr. Carpeta “2021-01-393990”, Archivo “Anexo-AAC.PDF”
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fundamentos que soportarian el reconocimiento de los presupuestos de
ineficacia de las decisiones y (v) verificar el poder una vez subsanados los
defectos descritos, pues debe coincidir con las pretensiones finalmente
formuladas.

La demandante presentd, el 28 de junio de 20212, memorial con el propésito
de subsanar, pero el 7 de julio de 2021 el a quo rechazo la demanda porque
“no corrigié integramente las falencias sefialadas en el auto inadmisorio”,
pues no dio cumplimiento a lo descrito en el numeral 1° ante la falta de
claridad “con base en qué fundamentos juridicos sustenta su pretension” y
durante la subsanacion de la demanda “omitié indicar al despacho los
fundamentos juridicos que se solicitaban”. Respecto de la pretension
segunda “no quedo claro cuales eran las actuaciones que daban lugar a esa
peticion, pues a pesar de que los hechos de la demanda relatan que desde
el ailo 2016 la demandante no ha sido convocada a las reuniones ordinarias
ni extraordinarias de Quintero e Hijos Ltda., el referido apoderado omitio
sefalar de forma precisa, cuales habrian sido las convocatorias omitidas por
el sefior Quintero Bermudez”, tampoco se indicaron los hechos que sustentan
un posible trato inequitativo hacia la demandante. Agregd que “lo anterior se
tornaba necesario, pues al estudiar las actuaciones de los administradores
con el fin de determinar la existencia de posibles violaciones a la ley o los
estatutos, resulta imposible imputar cargos sobre hechos de los que no exista
claridad, ni delimitacion en el tiempo; al ser descritos de forma genérica
impiden el analisis de los cargos y limitan la defensa del demandado, debido
a que era necesario que este conozca los deberes que se le imputan como
transgredidos durante su gestion.

Inconforme con la decision, el demandante formuld recurso de reposicion y
en subsidio apelacion.

LOS RECURSOS.

La parte demandante alegd que: (i) por un lapsus calami en el escrito de
subsanacién se rotulé el acapite de fundamentos de derecho como “V.
ANEXOS”, y en la demanda inicial aparece como “IV FUNDAMENTOS DE
DERECHQO?, pero es evidente que en el escrito se enuncian las disposiciones

2 Cfr. Carpeta “2021-01-431498”, Archivo “Anexo-AAA”
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legales aplicables para el proceso y que soportan las infracciones en las que
incurrié Gilberto Antonio Quintero Bermudez como representante legal; (ii) en
los numerales 4.2.2. y 4.2.3., se deja en evidencia el claro descuido de
Gilberto Antonio Quintero Bermudez en sus obligaciones como representante
legal de convocar a la socia demandante a reuniones ordinarias y
extraordinarias. Precisamente en el recuento se sefiald que no existio
convocatoria a la reunion ordinaria de junta general de socios que se celebro
el 5 de abril de 2021, y que en las pretensiones del escrito de subsanacion
no se hizo referencia al trato inequitativo; (iii) en torno a las pretensiones
relativas a la responsabilidad del presentante legal se indic6 como
fundamento juridico el numeral 1° del art. 379 del C. de Cio., en concordancia
con el art. 372 ibidem; (iv) los jueces tienen el deber de interpretar los
segmentos de la demanda en conjunto de manera légica, racional e integral;
y (v) con el rechazo de la demanda se vulnera el derecho fundamental al
acceso a la administracion de justicia, porque se encuentra dentro del término
de caducidad que es de 2 meses contados desde el 5 de abril, pero que solo
pudo ejercer hasta el 17 de mayo de 2021, cuando le entregaron copia del
acta.

El 21 de julio de 2021 el a quo confirmé la providencia recurrida.

El asunto fue radicado en el Tribunal el 3 de agosto de 2021.

CONSIDERACIONES

El numeral 5 del art. 45 del C.G.P., impone al juez el deber de “interpretar la
demanda de manera que permita decidir el fondo del asunto”; a su vez, el art.
90 ibidem, preveé que se “admitira la demanda que reuna los requisitos de ley”
y le daréa el tramite que “legalmente le corresponda, aunque el demandante
haya indicado una via procesal inadecuada”.

En consonancia con estas disposiciones normativas, ha dicho la Corte
Suprema de Justicia que el juez no solo tiene “el deber de interpretar la
demanda para desentrafiar su genuino sentido cuando este no aparezca de
forma clara y de resolver de fondo la controversia puesta a su consideracion;
sino que ademas faltan al principio fundamental de que el funcionario judicial
es el que define el derecho que debe aplicarse en cada proceso ‘iura novit
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curia’ y no las partes...”.

La primera observacion es que la inadmision, aunque no lo dijo, se fundé en
la falta de requisitos formales (art. 90 num. 1), afianzada en los numerales 4
y 5 del articulo 82 del CGP, es decir, “precision y claridad” de las pretensiones
y los “hechos que sirven de fundamento” a ellas. Asi las cosas, no resulta
reprochable la solicitud que se hizo a la demandante en el auto del 18 de junio
de 2021, porque se ajusta a lo dispuesto en el inc. 4 del articulo 90. Luego lo
esperable del escrito subsanatorio era que se concentrara en precisar la
pretension que “no resultaba clara para el Despacho” y exponer los hechos
qgue la sustentan, o sus “fundamentos facticos”, Sin embargo, la Delegatura
le reproch6 a la actora no haber indicado “con base en qué fundamentos
juridicos sustentaba su pretension”, o que “el apoderado de la demandante
omitié indicar al Despacho los fundamentos juridicos que se solicitaban” o los
“‘juridicos que sustentaban la infraccién” (parrafos 3 y 4 del auto de rechazo),
lo cual excedio el alcance de su propia decisién y desconocio que la demanda
requiere indicar los “fundamentos de derecho” (num. 8, art. 82), pero que ese
no fue el motivo de la inadmisién, ni podria serlo, aunque el actor haya
indicado unos que al funcionario no le parecen los adecuados, porque el
juzgador, al definir el alcance de una demanda a fin de poder determinar el
curso del litigio y la solucion del mismo “esta limitado unicamente a no variar
la causa petendi, pero no asi el derecho aplicable al juicio, la denominacién
a la accién o tipo de responsabilidad, dado que en virtud del principio ‘iura
novit curia’ las partes no tienen la carga de probar el derecho, salvo contadas
excepciones como cuando se trata de derecho extranjero o consuetudinario™.
Con otras palabras, la decision fue errada pues al juez le corresponde
resolver el litigio asi fuera con aplicacion de normas diferentes a las invocadas
por el demandante, en tanto “los jueces no quedan sujetos a las alegaciones
o fundamentos juridicos expresados por el actor, porque lo que delimita la
accion y constituye la causa petendi no es la fundamentacion juridica
seflalada en la demanda, sino la cuestion de hecho que se somete a la
consideracion del érgano judicial™.

Y en lo que hace a la enunciacion de la fuente factica que soporta las
reclamaciones el a quo procedio con el rechazo al considerar, que no se

3 STC-6507
4 1d.
5 CSJ SC 13630-2015
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indicaron cuales “habrian sido los hechos que desencadenaron las posibles
infracciones a los deberes a cargo del administrador demandado” o “cuales
eran las actuaciones que daban lugar a su peticion”, ni “cuales habrian sido
las convocatorias omitidas por el sefior Quintero Bermudez” o “no se
indicaron los hechos que sustentan esas actuaciones”.

Pero cuando de solicitar en la inadmision un relato explicito o claro sobre los
hechos de la demanda, no puede el funcionario exigir mas de lo que el cédigo
sefala, esto es, que vengan “debidamente determinados, clasificados y
numerados” (num. 5 art. 90 CGP). Aspecto que sin duda esta cumplido desde
la demanda, para lo cual solo basta mirar su texto. Fueron tres grupos de
hechos subdivididos en numerales; 5 en el primero, 2 en el segundo y en el
tercero. Entonces, si “los hechos de la demanda relatan que, desde el afio
2016 la demandante no habria sido convocada a las reuniones ordinarias ni
extraordinarias de Quintero e Hijos Ltda.” resulta excesivo rechazar porque
“el referido apoderado omitio sefialar de forma precisa, cuales habrian sido
las convocatorias omitidas por el sefior Quintero Bermadez”, si en cuenta se
tiene que lo alegado no es una u otra convocatoria omitidas sino por todas, y
sera en el desarrollo probatorio del caso que podran evidenciarse cuantas
fueron.

En esa narracion no hace falta “delimitacién en el tiempo”, pues dice que es
desde 2016, ni la “descripcion genérica” que le atribuye a los supuestos
facticos de la demanda, es suficiente para afirmar, que resulta imposible
“‘imputar cargos sobre hechos de los que no exista claridad”, o que “limitan la
defensa del demandado”, pues si el reproche del socio es que no lo
convocaron, que en la reunion del 5 de abril de 2021 se aprobaron estados
financieros “sin estar debidamente dictaminados” y los informes de gestidn
aunque “no se basd en el cumplimiento del objeto social, sino en la
permanente OPERACION INACTIVA de la sociedad”, sera la contraparte la
quien debe refutar y el juez el que debe verificar si ello implico
desconocimiento de "deberes que se imputan como transgredidos durante su
gestion como administrador”, en lugar de reclamar ese analisis en la
demanda, que dicho sea de paso, es propio de los alegatos de conclusion
después del debate probatorio.

Y no se diga que la parte desatendio la inadmision en cuanto a los hechos
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pues alli ampli6 los del grupo 2 a cinco y los del tres a cuatro. La evaluacion
de si son suficientes y adecuados para lograr el propésito de la pretension no
puede ser causa de rechazo. Si en efecto es asi, sera el fallador en la
sentencia donde abordard ese estudio y justificara en cuanto afectd la
pretension una enunciacion inadecuada de hechos. Ese riesgo lo asume el
demandante pues es suya la obligacion de presentar la plataforma factica al
juez de la manera mas adecuada a sus intereses.

Por lo tanto, si bien, lo Unico que no le esta permitido al funcionario al
momento de interpretar la demanda es variar la pretensién, pues lo ha dicho
la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, los hechos son un requisito
al momento de presentar la demanda, pero deben ser calificados por el juez
en la sentencia:

“‘Los hechos, ha reiterado la Sala, ‘son los que sirven de fundamento al
derecho invocado y es sobre la comprobacion de su existencia y de las
circunstancias que los informan sobre que habra de rodar la controversia
(...). Si estan probados los hechos..., ‘incumbe al juez calificarlos en la
sentencia y proveer de conformidad, no obstante, los errores de las suplicas:

”m 1113

da mihi factum, dabo tibi ius’, de ahi que la “desacertada calificacién que el
libelista le dé en su demanda a las suplicas no tiene por qué repercutir en el
tratamiento juridico del caso, puesto que corresponde al juzgador y no a los

litigantes, definir el derecho que se controvierte™®.
Bajo esa perspectiva no se puede considerar que, después de subsanar,
siguen incumplidos los requisitos previstos en el numeral 4 y 5 del art. 82 del

C.G.P, por los que se inadmiti6é la demanda.

Sean los anteriores motivos suficientes para revocar la decision cuestionada
y le correspondera al a quo, resolver lo demas como corresponda.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota-Sala Civil,

6 CSJ SC 5189-2014
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RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR el auto de 7 de julio de 2021, proferido por la
Superintendencia de Sociedades.

SEGUNDQO: Sin condena en costas por no aparecer causadas.

TERCERO: Devuélvanse las diligencias al Juzgado dedgen.

NOTIFIQUESE,

RICARDO GO
Magistrado



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Expediente No. 003201801590 01

Como la sentencia impugnada se emitié en el marco de un proceso
verbal; el recurso se interpuso dentro de la oportunidad prevista en el
inciso 1° del articulo 337 del Codigo General del proceso v,
adicionalmente, a SBS Seguros Colombia S.A. y a Accion Sociedad
Fiduciaria S.A. les asiste interés para recurrir en casacion, dado que el
valor actual de la resolucion que les resultd desfavorable (C.G.P.; art.
338) supera los 1000 SMMLV, se CONCEDE el recurso extraordinario
de casacion gue interpusieron contra la sentencia de 3 de agosto de
2021.

Téngase en cuenta que Accidn Sociedad Fiduciaria S.A. fue condenada
por la Superintendencia a pagar la suma de $2.966.897.434, segun
pronunciamiento confirmado por el Tribunal, por lo que tiene interés
para recurrir en casacion, sin necesidad de plegarse a la figura de la
adhesion. Cosa distinta es que la aseguradora hubiere sido condenada
a pagarle directamente a la sociedad demandante la mayor parte de esa
suma de dinero ($2.816.897.434), “o0 a reembolsarle a Acciéon Sociedad
Fiduciaria S.A., si esta hiciere el pago total de la condena que se le

impuso”, como se preciso en la decision de esta Corporacion.

Como fue solicitada la suspension del cumplimiento del fallo, préstese
caucién bancaria o de compafiia de seguros por la suma de
$350.000.000, en el término de diez (10) dias. Esta cifra se fija con
miramiento en el monto de la condena, ya referido, y en que el propdsito

es garantizar el pago de los perjuicios que la suspension pueda



causarse a la parte contraria.

Prestada la caucién, se resolvera lo que corresponda a la remision del
expediente a la Corte.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogot4a, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
ad74133cfbddb8da7ca88fa08e6ed4d4d964a716a86chb7a0708689701e236886
Documento generado en 28/09/2021 09:52:41 a. m.

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.
SALA CIVIL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: RUTH ELENA GALVIS VERGARA

Bogota, D.C., veintiocho de septiembre de dos mil
veintiuno.

Proceso: Verbal.

Demandante: Juan David Quilaguy Bermudez y otro.
Demandada. Publicaciones Semana S.A.
Radicacion: 110013103005201600568 01
Procedencia: Juzgado 5° Civil del Circuito de Bogota.

Se fijan como agencias en derecho correspondientes a esta
segunda instancia la suma de $4’000.000,00. Téngase en
cuenta en la liquidacion concentrada de costas.

Notifiquese,

RUTH ELENA GALVIS VERGARA
Magistrada

Firmado Por:

Ruth Elena Galvis Vergara



Magistrada
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 4d4fb989e846900d6d65ac4d54193bel2f8e8426¢78156709784d02cfc49b72e
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Ejecutivo

Demandante: Fondo de Empleados y Pensionados de la ETB.
Demandado: Ana Lucia Reyes Reina y otro.

Exp. 008-2016-00198-02

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADO:
LUIS ROBERTO SUAREZ GONZALEZ

Bogota D.C., veintiocho de septiembre de dos mil veintiuno.

Decide el Tribunal el recurso de apelacién que la apoderada del
ejecutante interpuso contra el auto proferido el pasado 6 de febrero
de 2020 por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Ejecucion de

Sentencias de esta ciudad.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. Tras realizar un control de legalidad, la juez a quo revoco la
acumulacion de la demanda presentada por el Fondo de
Empleados y Pensionados de la ETB -Fontebo- contra Felipe
Herndndez Rubiano “y las demas actuaciones que de ella
dependan”, rechazando la accion, decisiones a las que arribé con
estribo en lo dispuesto en el articulo 463 del Codigo General del
Proceso, puesto que el demandado “no cuenta con legitimacion en
la causa por pasiva, toda vez que no se demand6 a la Unica
ejecutada ANA LUCIA REYES REINA en el proceso ejecutivo
hipotecario principal, como lo establece la norma, mirese que en la
demanda ejecutiva acumulada singular se demandé a FELIPE
HERNANDEZ RUBIANO, quien no es demandado, en
consecuencia, no cuenta el libelo demandatorio ejecutivo en

acumulacion con legitimacion en la causa por pasiva”. Y agrego,

LRSG. 008-2016-00198-02



‘tampoco existe legitimacion en la causa activa comoquiera que
(...), sblo pueden acumular otros acreedores y en este caso el
acreedor que demanda es (...) FONTEBO, demandante en la

demanda principal”.

2. En desacuerdo, la profesional que representa al ejecutante
presento recurso de reposicion, y, en subsidio, el de apelacion, bajo
los siguientes argumentos: i). Soslayo la funcionaria el contenido
del inciso 2° del canon 430 ib., ademas, claro es, que adoso la
Escritura Puablica No. 3408 del 6 de diciembre de 2018 corrida en la
Notaria 22 del Circulo de Bogota y el certificado de libertad y
tradicion del inmueble con folio de matricula inmobiliaria No. 50S-
547037, cuyo contenido da cuenta de la obligacion con garantia
real en cabeza de Ana Lucia Reyes Reina y Felipe Hernandez
Rubiano; ii). Esos documentos fueron objeto de pronunciamiento
mediante sentencia calendada 2 de agosto de 2016 por el Juzgado
8° Civil del Circuito de Bogota; iii). No es posible oficiosamente,
determinar los defectos formales de los titulos aportados o de la
demanda; iv). Desconocié también, que el titulo y los argumentos
del libelo dan solidez a la ejecucion, ya resuelta mediante
sentencia, “‘con exactamente los mismos que soportan el recaudo
incoado por via de acumulaciéon”;, v). Se trata de una evaluacion
andémala de las instrumentales obrantes en el expediente frente a la
legitimacion para demandar y ser demandados, de tanto que, de
conformidad con lo dispuesto en el mencionado certificado, los
“legitimados para ser accionados son la sefiora Ana Lucia Reyes
Reina, quien ya se encontraba vinculada como demandada en la
demanda inicial, y Felipe Hernandez Rubiano, quien es integrado
como tal en el libelo de acumulacion”, vi). Se olvida el alcance del

inciso 3° del numeral 1° del articulo 468 ib.; y finalmente, vii).
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Existen irregularidades en el proceso, que desconocen el “principio

constitucional de administracion de justicia”.

3. Para mantener la decision, la juez de primer grado considero
gue, aunque no se hubiera atacado por el demandado la respectiva
orden de pago, a tono con lo previsto en el articulo 132 ejusdem, se
impone, corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u
otras irregularidades. Asi pues, si Ana Lucia Reyes Reina “no le ha
transferido a Felipe Hernandez su 50% del inmueble, que es lo que
legitima la pasiva para soportar la demanda ejecutiva para la

efectividad de la garantia real”, no puede perseguirsele en la causa.

De otro lado, a pesar de que en la acumulacion se sefiala que se
convoca a Hernandez Rodriguez de forma solidaria, arguyd que,
‘en las pretensiones de la demanda se anuncian las mismas 76
cuotas con intereses de mora que se pretendieron en la demanda
principal diferenciandose uUnicamente en que en la acumulada se
incluyen las pretensiones de pago de costas, esto se trae a colacion
por la recurrente, pues en el auto atacado nada se dijo sobre ello,
tema al que se refirieron las partes al descorrer el traslado del
recurso, entendiendo el despacho que se quiere hacer aparecer
como error del despacho unos argumentos inexistentes en el auto

atacado”.

Por daltimo, precis6 que frente a un accidn ejecutiva para la
efectividad de la garantia, la acumulacion procede cuando otro o el
acreedor de la demanda inicial, tiene en su favor una hipoteca
sobre el mismo bien, situacion que no acontece, puesto que, “a
pesar de que el sefior Hernandez suscribi6 la escritura de hipoteca,
gue es la misma suscrita por la demandada inicial, No. 3408 (...),

no es menos cierto que el demandado en acumulacion, no suscribio
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el pagaré que sirve de recaudo en la demanda principal y con la
demanda en acumulacién no se presenté documento que pudiera
tener como titulo ejecutivo o como titulo valor, que contuviera un
contrato entre la parte demandante y demandada exigible por la
parte demandante, configurandose asi, el otro argumento presente

en el auto atacado, de que no hay legitimacion por la parte activa”.

4. El interesado sustento la alzada en los siguientes términos: i). La
funcionaria inadvirtio el contenido del numeral 1° del articulo 468
del Codigo General del Proceso, habida cuenta que se encuentran
cumplidos los requisitos alli descritos; ii). “El 50% del bien,
perteneciente a la ya demandada Ana Lucia Reyes Reina, ya esta
siendo perseguido en el proceso; quien, incluso, a la fecha cuenta
con auto que dispuso seguir adelante la ejecucion en el tramite de
la referencia”; iii). Se busca acumular en un sélo tramite la
efectividad de la garantia real suscrita por ambos deudores; iv).
Obra el respectivo titulo ejecutivo; v). ES propicio que se incluya a
dicho sujeto en el extremo pasivo; vi). No se tuvo en cuenta el
canon 11 ib.; y, para terminar, vii). Tras multiples irregularidades,
“luego de surtida la notificacion al accionado Felipe Hernandez
Rubiano y de descorrerse el traslado de las excepciones
propuestas, el expediente de la referencia ingresé para la emision
de pronunciamiento el 12 de junio de 2019, conforme se verifica en
el anverso del folio 104 del cuaderno No. 3; estando alli por el curso
de casi 8 meses para proferir el auto que ahora es recurrido a

traves del escrito”.

5. Para resolver, se memora que, el articulo 132 del Cddigo
General del Proceso, prevé “[a]Jgotada cada etapa del proceso el
juez debera realizar control de legalidad para corregir o sanear los

vicios que configuren nulidades u otras irregularidades del proceso,
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las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran
alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los

recursos de revision y casacion”.

6. En esa linea, el articulo 463 ib., consagra la figura de la
acumulacion de demandas ejecutivas bien sea por parte del mismo
ejecutante o por un tercero y “contra de los ejecutados, para que
sean acumuladas a la demanda inicial, caso en el cual se
observaran las siguientes reglas (...)"entre ellas, el numeral 6°,
dispone ‘qe]n el proceso ejecutivo promovido exclusivamente para
la efectividad de la garantia hipotecaria o prendaria solo podran
acumular demandas otros acreedores con garantia real sobre los

mismos bienes”.

7. Bajo los anteriores derroteros, se desciende al analisis de la
impugnacion, que valga la pena precisar, se contrae a establecer si
errd la juez de primer grado al realizar el control de legalidad en el
tramite acumulado, por el que rechazé la demanda presentada por
el Fondo de Empleados y Pensionados de la ETB -Fontebo- contra
Felipe Hernandez Rubiano, bajo el argumento de que el tramite no

retne los requisitos establecidos en el canon 463 citado.

8. Para resolver la discordia extractada, es necesaria la siguiente
sintesis de la actuacion surtida en la causa de la referencia, que

precedio a la decision atacada:

8.1. Inicialmente, el citado Fondo con estribo en el pagare N°
349029 y en la Escritura Publica N° 3408 del 6 de diciembre de
2013 corrida en la Notaria 2° del Circulo de Bogota, adelanto
‘tramite del proceso ejecutivo con adjudicacion o realizacion

especial de la garantia real” en contra de Ana Lucia Reyes Reina.
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Al respecto, importa precisar que, mediante auto de 2 de mayo de
2016, se libr6 orden pago en su contra, y mas adelante,
concretamente, mediante providencia adiada 2 de agosto de 2017,
se dispuso seguir adelante con la ejecucion en los ‘“términos del

mandamiento (...)".

8.2. Con posterioridad, el mismo acreedor acumulo
demanda para la efectividad de la garantia hipotecaria contra Felipe
Hernadndez Rubiano, con fundamento en el instrumento escritural
sefalado, aportando como titulo, el acta de audiencia publica —
apertura de sobre y publicidad cuestionario de preguntas
interrogatorio de parte dentro de la prueba extra proceso No. 2016-
00290-, por tanto, a traves del proveido de 18 de enero de 2019, se
accedio a dicha suplica y se libré la orden deprecada, ultimo que

con posterioridad fue objeto de correccion.

9. Para dilucidar la situacién, es util recordar que es deber del
juzgador ejercer el control de legalidad para sanear los eventuales
vicios que se adviertan en la actuaciéon, como poderes oficiosos y
de instruccién previstos por el legislador con el propésito de lograr
el cometido Superior que indica que ‘el objeto de los
procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la
ley sustancial™, de suerte que es menester procurar la eliminacion
de cualquier talanquera que se oponga a la consecucion de ese fin,
aun cuando la pasiva no los hubiera puesto de presente, en los

casos que lo permite la ley.

En ese contexto, pronto se advierte que la decision debera
confirmarse, habida cuenta que la demanda que se pretendio

acumular no cumple los requisitos establecidos en el canon 463

1 Art. 11 del Cédigo General del Proceso
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citado, como lo precisara la funcionaria de primer grado, puesto
que, dicha agregacion soOlo procede cuanto se convoca a
“cualquiera de los ejecutados” en el tramite inicial, y que tratandose
de procesos en los que exclusivamente se pretende la efectividad
de la garantia real, s6lo podran hacerlo otros acreedores con tal
garantia y sobre los mismos bienes. En palabras mas sencillas, si
Felipe Hernandez Rubiano no fue convocado en la primera
oportunidad, no es posible acumular el petitum, puesto que
Unicamente Ana Lucia Reyes Reina era la ejecutada y respecto de
quien se cautelo la cuota parte de la que es titular del derecho de
dominio del predio con folio de matricula inmobiliaria No. 50S-
577037.

Entonces, no es que se desprecie el alcance de los canones 430 y
468 ib., maxime si en el Ultimo se indica, que el respectivo escrito
introductorio “debera dirigirse contra el actual propietario del
inmueble, la nave o la aeronave materia de hipoteca o de la
prenda”, pues lo que se expone, con toda razon juridica, es que no
es posible acumular la demanda en cuestion a tono con las reglas
procesales que rigen la materia, las que fueron mencionadas lineas
atras y que resultan de “orden publico y, por consiguiente, de
obligatorio cumplimiento, y en ningun caso podran ser derogadas,
modificadas o sustituidas por los funcionarios (...)?. De esta
manera, ni siquiera resulta viable descender al analisis del mérito
ejecutivo del titulo que sustenta el cobro coercitivo asi como sobre
la indivisibilidad de la hipoteca que recae sobre el bien ya
identificado, pues no se soslaya que Felipe Hernandez Rubiano y
Ana Lucia Reyes Reina la constituyeron en favor del citado Fondo.
En conclusion, no estan llamados a prosperar los argumentos

invocados por Fondo interesado.

2 Art. 13, ib.
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Conclusién de lo anterior, la providencia censurada habra de
mantenerse, por lo que el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota D.C.,

RESUELVE

Confirmar el auto de fecha y procedencia anotadas. Sin condena en

costas.

Notifiquese,

LUIS RO RTO%é.?fREZ GONZALEZ

Magistrado

Rad. 110013103000820160019802
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 009201800103 01

Como, segun el informe secretarial, el recurso de apelacion contra la
sentencia no fue sustentado dentro del plazo previsto en el articulo 14 del
Decreto 806 de 2020, en concordancia con el numeral 3° del articulo 322 del

Caddigo General del Proceso, se declara desierto.

Téngase en cuenta que, segun esas disposiciones, una es la carga de
formular los reparos contra la sentencia (lo que hizo ante el juzgado de
primera instancia), y otra la de sustentar el recurso de apelacién “ante el
superior”, sin que una y otro puedan confundirse, como lo han precisado tanto
la Corte Suprema de Justicia (STC 8909 de 21 de junio de 2017), como la
Corte Constitucional (SU-418 de 11 de septiembre de 2019). De alli que el
referido decreto legislativo puntualice que, “si no se sustenta oportunamente
el recurso [lo que, segun la norma, debe hacerse “a mas tardar dentro de los
cinco (5) dias siguientes” a la ejecutoria del auto que lo admite]”, se declarara

desierto.

Incluso, aunque se acepte la posibilidad de la sustentacién anticipada, lo
cierto es que habiéndose establecido en el Decreto Legislativo 806 de 2020
un tramite escritural para la apelacion, el apelante no radicé ningin memorial
con ese proposito, ni ante el juzgado de primera instancia, ni ante el Tribunal.
Lo que hizo la parte demandante en la audiencia fue exponer reparos orales,
como expresamente los llamé y lo autoriza el inciso 2° del numeral 3° del
articulo 322 del C.G.P., los cuales, ademas, se concretaron —exponiendolos
en forma repetida— a que se probd, de un lado, la existencia del contrato de
comodato a traveés de la declaracion extraprocesal de la madre de la

demandante y los demas medios de prueba, y del otro, el incumplimiento de



la obligacion de restituir el bien, temas sobre los cuales debia versar la

sustentacion.

Devuélvase el expediente a la oficina de origen.
NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
302¢8cc77f1d1e993f142b7¢c92b35175148246ce2a200777e517b4d1a593511f
Documento generado en 28/09/2021 08:26:21 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE OGOTA
SALA CIVIL
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Se niega la concesion del recurso extraordinario de casacion interpuesto
por el demandado contra la sentencia proferida en esta instancia, pues se

radico extemporaneamente.

En efecto, dicho fallo se emitio el 13 de agosto de 2021 y se notifico en
estado virtual E-141 del dia habil siguiente?, por lo que el lapso de cinco
(5) dias para formular el citado recurso vencia el 24 del mismo mes,
mientras que el memorial respectivo se recibio, via correo electronico, el

26 siguiente.

En firme, devuélvase el expediente al Juzgado de origen.
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El Magistrado,

GERMAN VALENZUELA VALBUENA
Rad.: 11001 31 03 011 2018 00393 01

Firmado Por:

German Valenzuela Valbuena
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 019 Civil Familia
Tribunal Superior De Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 308ba0099¢2b5390e1fe662c9078¢55652759e64eb9de15284ddfc13a73789ff
Documento generado en 27/09/2021 05:31:06 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

! Publicado en el Micrositio de la Secretaria con insercion de la providencia.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil
veintiuno (2021).

REF: VERBAL DE CARMEN AMALIA ALTUZARRA
OYUELA, heredera de JAIME DEL CARMEN ALTUZARRA BARRERO, contra
INVERSIONES AVILA AR S.A.S. y ANDERSON RAMIREZ GUEVARA. Exp.
2019-00036-01.

MAGISTRADO PONENTE: JORGE EDUARDO
FERREIRA VARGAS.

Discutido y aprobado en Sala de Decision del 18 de
agosto de 2021.

Decide la Corporacion el recurso de apelacion
presentado por la demandante contra la sentencia del siete (7) de julio de dos
mil veintiuno (2021), pronunciado en el Juzgado Quince Civil del Circuito de
Bogota.

I. ANTECEDENTES

1.- CARMEN AMALIA ALTUZARRA OYUELA,
obrando en calidad de heredera de JAIME DEL CARMEN ALTUZARRA
BARRERO, a través de mandatario judicial, convocé en demanda ordinaria a
INVERSIONES AVILA AR S.AS. y ANDERSON RAMIREZ GUEVARA
pretendiendo que se declare la nulidad absoluta de la escritura publica 1723
del 27 de junio de 2018, mediante la cual se protocolizo la compraventa del
inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria 50C-379570, por no
reunir los requisitos de capacidad y consentimiento (fl. 53,
O1ExpedienteDigitalizado).

2.- El petitum se apoya, en resumen, en los
fundamentos de hecho, que seguidamente se exponen (fls. 51 a 53 ib.):

2.1.- JAIME DEL CARMEN ALTUZARRA
BARRERO fallecio el 10 de junio del 2018, la demandante es su Unica heredera.

2.2.- El estado de salud del sefior Altuzarra Barrero
previo a su fallecimiento era bastante delicado, tenia cancer de piel,
disminucion de la memoria, amnesia y desorientacion en el tiempo. Pese a ello,
el demandado Anderson Ramirez Guevara y un tercero de nombre Alexis
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Vallejo lo hicieron viajar hacia el municipio de Fresno-Tolima para que
presuntamente otorgara poder a Ramirez Guevara, con el objetivo de que en su
representacion efectuara la venta del inmueble de matricula 50C-379570.

2.3.-El presunto poder no cumple con los requisitos
del Decreto 019 del 2012 respecto a la verificacion de la huella por medios
electrénicos. Asi mismo, su otorgamiento es dudoso pues se trasladd al
poderdante a otra ciudad, cuando por su estado de salud no debia hacerlo y
pudo haberse autenticado el escrito en una Notaria de Bogota, ciudad en la que
residia el sefior Jaime del Carmen.

2.4.- Prevaliéendose del escrito de mandato, el
demandado Anderson Ramirez Guevara suscribio el 27 de junio del 2018
compraventa con la Sociedad Inversiones Avila AR S.A.S.

2.5.- Para la fecha en que se formalizé la venta el
supuesto mandato se habia extinguido por la muerte previa del poderdante,
ocurrida el 10 de junio del 2018.

2.6.- Aunado a ello, el mandatorio, sin tener
autorizacién para ello recibio los dineros del precio de la venta, incluso con
posterioridad al deceso, tales montos nunca fueron entregados al vendedor o a
sus causahabientes.

3.- El demandado -persona natural- se notifico
personalmente y a través de apoderado judicial contestd la demanda
proponiendo las excepciones de mérito que denomind: “4USENCIA DE DANO
CAUSADO A LA DEMANDANTE”, “FALTA DE LEGITIMACION EN LA
CAUSA POR ACTIVA” e “INEPTITUD DE LA DEMANDA”.

3.1.- Asi mismo, la sociedad convocada si bien no
propuso excepciones, se opuso a lo solicitado en el libelo.

4.- Luego de surtidas todas las etapas de rigor, la
primera instancia culminé con fallo que nego todas las pretensiones y condend
en costas a la actora.

Il. EL FALLO CENSURADO

5.- Tras historiar el litigio, la sentencia concluyo que
la Escritura Publica atacada no podia anularse pues esta cumple con todos los
requisitos del articulo 99 del Decreto 960 de 1970. Agrego “el acto de
apoderamiento aun después de la muerte del causante no genera nulidad
absoluta” y que “sin importar que uno de los comparecientes no estuviera
legitimado para representar derechos ajenos, comparecié en la Notaria y
fungié como otorgante del acto notarial ” de donde se colige la validez del
instrumento puablico.
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I11. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

6.- La parte demandante presentd recurso de alzada,
exponiendo como reparos breves en contra de dicha determinacién los
siguientes:

1.- El sefior Anderson Ramirez Guevara no tenia
poder para recibir dinero, ni mucho menos para suscribir escrituras, porque el
poder termind con la muerte del sefior Jaime del Carmen fallecido el 10 de junio
de 2018 y las escrituras las firmaron el 27 de junio de 2018.

2.- El poder no reunia los requisitos del articulo 1502
del Cadigo Civil como son capacidad y consentimiento, lo cual se probo con la
historia clinica del sefior Jaime del Carmen.

3.- Inversiones Avila reconocié que no ha cancelado
la totalidad del precio pactado, por lo cual no puede ratificarse un negocio que
ademas fue incumplido.

7.- Por auto adiado 6 de agosto de la presente
anualidad se ordeno correr el traslado previsto en el inciso 3° del articulo 14
del Decreto Legislativo 806 de 2020.

7.1.- A través de escrito enviado por correo
electronico a la Secretaria de este Tribunal la parte demandante -apelante-
sustentd en debida forma su recurso de alzada y, dentro de la oportunidad
prevista para ello la parte demandada descorri6 el traslado.

IV. CONSIDERACIONES

1.- Refiriendonos brevemente a los presupuestos
procesales, requisitos indispensables para la regular formacion y desarrollo de
la relacion juridico procesal, como son demanda en forma, competencia del
juez, capacidad para comparecer y capacidad para ser parte, no merecen
reparo alguno en la litis, como lo dijo el juez de instancia, por encontrarse
reunidos, lo cual amerita una decision de fondo.

2.- Con miras a desatar la apelacion formulada por
el extremo demandante, debe decirse que este recurso se endereza a que el
Superior revise la actuacion del juzgador a-quo, pero inmerso siempre dentro
del criterio dispositivo, por lo que es al apelante a quien le corresponde
determinar el ambito dentro del cual ha de moverse el ad-quem al momento de
tomar la decision.

3.- Precisese, desde ya, que el problema juridico a
resolver se contrae a determinar si en este particular evento, la compraventa
celebrada el 27 de junio del 2018 a través de Escritura Publica 1723 de la
Notaria 61 de Bogota entre Anderson Ramirez Guevara, aduciendo calidad de
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mandatario de Jaime del Carmen Altuzarra Barrero (g.e.p.d) e Inversiones
Avila AR S.A.S. esta afectada de nulidad absoluta, al haberse llevado a cabo
con posterioridad a la muerte del mandante.

4.- La hermenéutica de los articulos 1740 y 1741 del
Cadigo Civil impone que las nulidades de linaje sustancial se clasifican en
absolutas y relativas; por ende, cualquier acto o contrato estara viciado de
anulabilidad de caracter absoluto cuando carece de uno de estos supuestos: a)
capacidad de las partes contratantes (articulo 1502, ordinal 1 ibidem); b)
objeto licito de las obligaciones que esta destinado a crear (articulo 1502,
numeral 3°); c) causa licita ( articulo 1502, numeral 4°); d) consentimiento
exento de vicios (articulo 1502, numeral 2°); y, e) ciertas formalidades
impuestas por la naturaleza misma del contrato o por la calidad o estado de
las personas que lo celebran (articulo 1500, ejusdem); cualquier otra especie
de vicio produce nulidad relativa, y da lugar a la rescision del acto o contrato.

Las causales de nulidad absoluta son taxativas, asi lo
ha dispuesto el legislador al determinar en el articulo 1741 del Cédigo Civil
que: “La nulidad producida por un objeto o causa ilicita, y la nulidad producida por
la omision de algun requisito o formalidad que las leyes prescriben para el valor de
ciertos actos o contratos en consideracion a la naturaleza de ellos, y no a la calidad
0 estado de las personas que los ejecutan o acuerdan, son nulidades absolutas. Hay
asimismo nulidad absoluta en los actos y contratos de personas absolutamente
incapaces”, de ahi que se infiera, sin ambages, que no es posible deprecar
nulidad absoluta de un acto o contrato por cualquier otra causa sino por las
arriba sefialadas.

Al punto, la Corte Suprema de Justicia en Sala de
Casacion Civil sefialo que:

“La nulidad producida por... la omision de algun
requisito o formalidad que las leyes prescriben para el valor de ciertos actos o
contratos en consideracion a la naturaleza de ellos, ... ", pues una de las exigencias
para la eficacia de las declaraciones de voluntad es que las personas que alli
intervienen “...consientan en dicho acto o declaracion y su consentimiento no
adolezca de vicio...” (articulo 1502 ibidem), aunque la doctrina ha venido
sosteniendo que “Incurriendo en el casuismo de sus modelos, heredado del derecho
romano, nuestro Cadigo Civil enuncia taxativamente las hipotesis en que el error de
hecho constituye un vicio de la voluntad y, por ende, una causal de nulidad relativa
del acto respectivo, a lo que se agrega que dicho casuismo ha conducido a un
tratamiento diverso de las varias hipétesis asi contempladas, a saber: a) el error
acerca de la naturaleza del acto o negocio...” (Teoria General de los Actos o
Negocios Juridicos, Guillermo Ospina Fernandez, 32 edicion, pag. 193); empero, la
Jjurisprudencia nos da la razon al sostener la H. Corte: “I. Los negocios, segun se
ajusten o no a determinadas exigencias legales, pueden ser validos o, por el contrario,
pueden ser nulos (Art. 1740 del C.C.) El contrato es nulo, entonces, cuando no viene
revestido de la totalidad de los requisitos que disciplinan su validez, o sea, cuando
carece de las exigencias siguientes: capacidad de las partes; consentimiento exento
de vicio; licitud de objeto y de causa; y, formalidades impuestas por la naturaleza
misma del contrato o por la calidad o estado de las personas que lo celebran ( Art.
1500, 1502y 1740 del C.C.)..."".

1 G.J. t. CLXVI, N0.2407, afios 1980 y 1981, pags. 630 y 631.
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La capacidad de ejercicio de una persona, conforme
el art. 1502 del C. C., es la facultad de obligarse sin el ministerio o autorizacion
de otra; dicha capacidad es la regla general, segun el articulo 1503, de la cual
estdn excluidos en forma absoluta los dementes, los impuberes y los
sordomudos que no puedan darse a entender por escrito, cuyos actos son
absolutamente nulos y no producen ni aun obligaciones naturales (art.1504 y
1741), y los relativamente incapaces en los términos del inciso 3° del citado
articulo 1504 (art. 60 D. E. 2820 de 1974).

5.- El consentimiento es la comun intencion de los
contratantes o su acuerdo de voluntad o, lo que es lo mismo, el encuentro de
voluntades de los contratantes, ya que supone que cada uno de ellos haya tenido
la voluntad necesaria para formar esa convencion; entre los vicios del
consentimiento tenemos el error, la fuerza y el dolo (articulo 1508 del Codigo
Civil).

Para el caso considerado nos ocuparemos del
atinente al dolo, sostiene el articulo 1515 del Cédigo Civil que el dolo no vicia
el consentimiento sino cuando es obra de una de las partes, y cuando ademas
aparece claramente que sin él no hubiera contratado; el articulo 63 ibidem
define el dolo como: “la intencion positiva de inferir injuria a la persona o
propiedad de otra”; los Romanos lo definieron como toda astucia, mentira,
magquinacion empleada para envolver, engafar o estafar a otro; mientras que
los Tratadistas modernos como Weill y Terre lo ven como: “las maniobras
fraudulentas, engafios, mentiras, reticencias de que una persona se sirve para engariar
a otra con ocasion de un contrato” (Negrilla por fuera del texto).

Sobre este punto la jurisprudencia ha sostenido que:

“...el dolo tampoco constituye en si mismo un vicio del
consentimiento, sino que es la causa del error que genera en la mente de la victima,
protegida con la accion rescisoria del acto respectivo. S6lo que como el error es un
estado intelectual muchas veces imperceptible o indemostrable, al paso que el dolo
que lo produce, de ordinario deja tras de si huellas o rastros de su comision, el
legislador para facilitar la conviccidn del juez acerca de las circunstancias anormales
en que el contrato se ha celebrado, califica el dolo como si éste fuese en realidad un
vicio del consentimiento. Sin embargo, dicho legislador no ignora la verdadera
naturaleza del fendmeno en cuestion y asi el articulo 1515 del Cadigo Civil no se
limita a exigir la presencia del dolo cometido por uno de los contratantes, sino que
también mira a la influencia o repercusion que aquél tenga sobre el animo del otro
contratante, bien sea para declarar la nulidad relativa del acto o bien para sélo
imponer la sancidn indemnizatoria que normalmente aparejan las conductas dolosas.
Asi en este punto nuestra legislacion civil consagra la distincion clasica entre el dolo
principal o determinante que es el que induce a la celebracion misma del acto o
contrato y el dolo incidental que no tiene esa virtualidad compulsiva, sino que sélo
influye en las condiciones de un negocio que la victima ya estaba dispuesta a
concluir’.

Ha dicho la Doctrina, que para que un negocio

2C.S.J., Sala de Casacion Civil, sentencia de diciembre 15/70.
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juridico sea nulo: “...requiere algo mds que el hecho externo perjudicial e ilicito
cumplido con la intencion de dafiar. Menester es que el acto juridico sea el resultado
de una voluntad determinada por el error, pero no por cualquier error, sino Unica y
exclusivamente por un error gque sea la consecuencia de maniobras de un contratante
encaminadas a obtener que el otro consienta en el negocio juridico”.

“(...) es, desde este punto de vista, no solo un acto danioso
intencional, es decir, voluntario, consciente del fin perjudicial que se persigue, sino a
inducir a otra persona a un error, cuya finalidad es obtener por este medio su
consentimiento respecto a una obligacion o una renuncia. ‘Hoy, pues, como en otra
época, debe considerarse como dolo sancionable toda especie de maniobras,
sutilezas, artificios, empleados para llevar o mantener a una persona en el error que
la determina a celebrar una convencion perjudicial a sus intereses, 0 que la aleja de
hacer alguna cosa (til* 2.

También ha puntualizado que: “Para que la querella
de nulidad por causa de dolo sea admisible, debe reunir —como la que se basa en el
error o en la fuerza- ciertos requisitos fundamentzales. Ellos son”: 1°) “el dolo debe
haber producido un engario en la victima, sin su culpa”: Se requiere por un lado,
“maniobras o artificios de naturaleza capaz de inducir a error a la victima”, y de
otro, que aquéllas produzcan un engafio que aquélla “...usando... mediana
inteligencia y cuidado, no hubiera podido descubrir”; 2°) “el dolo debe ser
reprensible...”, esto es, reprochable; 3°) “el dolo debe ser determinante, es decir,
cuando aparezca que sin él no se hubiese contratado”; 4°) “el dolo debe ser obra de
una de las partes”; 5°) “el dolo debe haber causado un daiio”: “la nulidad, total o
parcial, se explica Unicamente como una medida encaminada a restablecer el
equilibrio contractual roto por el dolo, a destruir un acto que carece de causa, 0 a
reducirlo a sus justas proporciones, para reparar la lesion patrimonial que produciria
al contratante engaiiado el mantenimiento de la totalidad del negocio juridico .

6.- Bajo esta perspectiva, la parte demandante
edifica su pretension de nulidad absoluta al carecer los actos denunciados de
uno de los requisitos esenciales, cual es el consentimiento, basandose para ello,
en el hecho que para la época en la que se suscribié la compraventa contenida
en la Escritura Publica No. 1723 del 27 de junio de 2018 otorgada en la Notaria
61 del Circulo de Bogota D.C., se habia extinguido el poder por la muerte del
mandante Jaime del Carmen Altuzarra Barrero ocurrida el 10 de junio de 2018
segun acta de defuncion (fl. 15, archivo 01ExpedienteDigitalizado). Afiade que
el escrito de mandato otorgado a Anderson Ramirez Guevara también carece
de los requisitos del articulo 1502 del Codigo Civil, pues el estado de salud del
fallecido mandante le impedia discernir sobre la administracion de sus bienes,
amen gue carece de algunas formalidades notariales prescritas para ese tipo
de actos.

Precisado lo anterior, advierte la Sala que sobre el
segundo de los aspectos planteados -irregularidades en el negocio de mandato-
que tambien se elevo como un reparo al fallo, no habra lugar a pronunciarse
con mayor detenimiento, habida cuenta que, de un lado, la pretension Gnica del

3 Tomado de “TEORIA GENERAL DE LAS OBLIGACIONES”, Tomo I, pag. 216. ALVARO PEREZ VIVES.
Editorial Temis Bogot4, 1993.
4 Ibidem, pags. 222 y s.s.
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libelo inicial se limita a solicitar la nulidad absoluta de la escritura publica de
venta, basado principalmente en la extincion del encargo y, de otro, los
elementos de juicio recaudados no son suficientes para acreditar la falta de
capacidad del otorgante.

En efecto, si bien se aportd la historia clinica del
sefior Jaime del Carmen Altuzarra, esta no revela con certeza que aquel
padeciera disminucion en sus facultades mentales, ni otra condicion que
afectara su discernimiento o su capacidad para administrar sus bienes. Al
respecto, aunque en consulta del 6 de julio de 2017 se realizé un diagndstico de
“disminucion de memoria, amnesia y desorientacion en el tiempo”, en visita
médica del 20 de septiembre de 2017 se consigné que el paciente no tiene
deterioro neurolégico, lo que se reiter6 el 30 de abril de 2018 (fls. 10 a 12, ib).
De todos modos, es patente que la capacidad legal se presume y ninguna accion
se tom0O para determinar si el causante necesitaba alguna designacion de
curador, segun la ley vigente en ese entonces, 1306 del 2009.

6.1.- En tal sentido, se tiene que el estudio de la
alzada se limitara a la aludida extincién del poder para la venta conferido, al
respecto el numeral 5° del articulo 2189 del Cddigo Civil establece que el
mandato termina por la muerte del mandante o del mandatario. Al tiempo, el
articulo 2194 de esa misma codificacion prevé la posibilidad que el mandato se
extienda mas alla de la muerte del poderdante, solamente si de suspenderse se
causa un perjuicio a los herederos de éste.

6.2.- De igual manera, ha expresado la doctrina que:
“El contrato de mandato cesa con la muerte del mandante. Esa es la clara
expresion de la ley. Solamente que si al suspenderse la gestion, le provienen
perjuicios a los herederos, sera obligado a finalizar el encargo (art. 2194 del
Cadigo Civil). Claro esta que el solo hecho de la muerte del mandante no pone
fin al mandato; debe ser sabida por el mandatario. Es decir, debe conocer el
mandatario de la muerte de su poderdante para que la causal establecida en el
articulo 2189, numeral 5° produzca plenos efectos. Por eso, hay que aplicar en
este caso lo dispuesto en el articulo 2199 del Codigo de Civil frente a los
terceros de buena fe. ™,

6.3.- En esa misma linea, ha expuesto la Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, que:

“Tampoco el fallecimiento produce la extincion del
mandato, cuando se confiere utilitas causa en interés reciproco del mandante, el
mandatario o de un tercero (art. 1284, Cddigo Civil), ni tratdndose del destinado a
ejecutarse con posterioridad (mandatum post morten mandatori 0 mandatarii,
articulo 2195, Cdadigo Civil).

“En consecuencia, en linea de principio, producida y
conocida la muerte del mandante, cesa en sus funciones el mandatario, “pero si de
suspenderlas se sigue perjuicio a los herederos del mandante, sera obligado a
finalizar la gestion principiada (articulo 2194 Codigo Civil), en cuyo caso, conserva

5 BONIVENTO FERNANDEZ, José Alejandro, Los Principales Contratos Civiles y su paralelo con los
comerciales. Décimooctava Edicion 2012. Libreria Ediciones del Profesional Ltda, pag. 648.
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plena eficacia para prevenir la lesion actual o inminente de los intereses de la
herencia, y la ley “no solo autoriza, sino que ordena, a quien ha iniciado alguna
gestion en nombre de quien ha fallecido, al continuarla, cuando de no hacerlo asi se
sigan perjuicios para los herederos (Cas. Civ. Sentencia de 28 de marzo de 1952).

“En otros términos, para la terminacion en tal hipotesis,
es menester la integridad del mandato (integro adhoc mandato o re integra), y si la
cosa ya no es integra (item si adhuc integro mandato mors alter utrius alicujus), como
cuando al instante de la muerte del mandante estaba iniciada la ejecucion del negocio
juridico o se encuentra en tal estado que su heredero no habria podido sin dafio
confiarlo a otra persona y observarlo por si, el mandatario debe ejecutar y finalizar
la gestién encomendada, tanto cuanto mas que al suspenderla, de suyo, causaria grave
perjuicio.

“Ad exemplum, tratindose del cumplimiento de
prestaciones sometidas a término esencial o a un plazo perentorio cuya solucion no
puede observar o proveer el heredero del mandante, mas que de otro modo, el
mandatario no puede suspender la gestion y esta obligado a concluirla para evitar el
dafio que su frustracion entraiia”®.

6.4.- Y en sentencia mas reciente, refirio:

“(...) sin pasarse por alto que la muerte del mandante se
erige en una de las causales legales de terminacion del mandato, la Corte reconoce
que esa regla tiene su excepcion en los casos en que es ‘destinado a ejecutarse después
de ella’, segun los términos del articulo 2195 del Codigo Civil.

“Sin embargo (...), respecto del mandato post mortem, en
cuanto a facultades distintas de administracion se refiere, es claro que no pueden ser
abstractas, no sélo porque esas otras cuestiones son ajenas a su naturaleza, sino
porque como supra quedd explicado, para el efecto, en cuanto a asuntos
determinados, necesita de un ‘poder especial’.

“Con mayor razon cuando, conforme al Diccionario de
la Real Academia Espariola, la expresion destinar significa ‘ordenar, senalar o
determinar una cosa para algun fin o efecto’, de donde se sigue que la facultad, amén
se de ser expresa, debe versar sobre actos particulares y concretos que requieran ser
ejecutados después de ocurrida la muerte del mandante”.

“Lo contrario, implicaria aceptar que a través de un
mandato post mortem se pueden sustituir las normas imperativas que regulan la
sucesion por causa de muerte, por las dispositivas que, frente a atribuciones generales,
a bien tenga, en nombre del mandatario, el apoderado, cuando, como bien es conocido,
el testamento es el Unico instrumento previsto en la ley para que una persona pueda
disponer de todo o de parte de sus bienes, con pleno efecto despues de sus dias.

“Esto significa, en suma, que el mandato a ser ejecutado
después del deceso del comitente, respecto a asuntos ajenos al giro ordinario de sus
negocios, siempre que no tengan por finalidad eludir las normas imperativas que
gobiernan la sucesion mortis causa, solo es valido en la medida en que expresamente
se identifiquen, precisen o concreten las cuestiones sobre las cuales el mandatario puede

6 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia del 31 de mayo de 2010, M.P. William
Namén Vargas.
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obrar’’.

6.5.- De lo hasta aqui discurrido, se puede colegir,
que en principio, la muerte del mandante genera la terminacion del contrato de
mandato, salvo que, la ejecucion de determinado acto hubiese iniciado antes
del deceso de aquel, la cual de suspenderse se causarian un perjuicio a sus
causahabientes y que entre el mandante y el mandatario se haya pactado un
interés reciproco.

7.- El fallo de primera instancia denegé la pretension
de nulidad, tras sostener que la escritura pablica cumple con todos los
requisitos previstos en el articulo 99 del Decreto 960 de 1970.

No obstante lo anterior, encuentra el Tribunal que
tal conclusion desconocio el verdadero objeto de la litis, pues aunque es viable
invalidar un instrumento pablico por la ausencia de los presupuestos esenciales
que dicta la citada normativa®, para este caso, es claro que el sustento de la
impugnacion del convenio esta fundada en un aspecto sustancial, como lo es la
falta de alguno de los requisitos que la ley prescribe para el valor de ciertos
actos o contratos, prevista en el articulo 1741 del Codigo Civil.

En otros términos, la sancién de nulidad que se
deriva de la omision de las exigencias del articulo 99 del Decreto 960 de 1970
se predica del instrumento publico entendido como acto auténomo?®, y no del
negocio juridico formalizado.

Asi las cosas, y dado que la primera instancia se
abstuvo de resolver de fondo el problema planteado el Tribunal emprendera el
estudio de la cuestion a fin de determinar si Anderson Ramirez Guevara -
mandatario de Jaime del Carmen Altuzarra-, se entero de la muerte de éste y,
de otra parte, si la compraventa celebrada el 27 de junio de 2018, se efectud
en ejecucion de una labor iniciada antes de su fallecimiento, y si ésta era
indispensable para no causar un perjuicio a los herederos del mismo.

8.- En tal sentido, de las probanzas arrimadas al
plenario tales como: interrogatorio de parte absuelto por Anderson Ramirez
Guevara, las documentales, al igual que hechos admitidos en la contestacion
de la demanda, se desprende que el mandatario tenia contacto permanente con
el sefior Jaime del Carmen Altuzarra, en sus propios términos, como lo
manifesto en la respuesta al hecho 5°:

7 Op cit. Sentencia del 27 de marzo de 2012, M.P. Jaime Alberto Arrubla Paucar, exp. No. 00178.

8 “]. Cuando el Notario actiie fuera de los limites territoriales del respectivo Circulo Notarial. 2. Cuando
faltare la comparecencia ante el Notario de cualquiera de los otorgantes, bien sea directamente o por
representacion. 3. Cuando los comparecientes no hayan prestado aprobacion al texto del instrumento
extendido. 4. Cuando no aparezcan la fecha y el lugar de la autorizacion, la denominacidn legal del Notario,
los comprobantes de la representacion, o los necesarios para autorizar la cancelacion. 5. Cuando no
aparezca debidamente establecida la identificacion de los otorgantes o de sus representantes, o la forma
de aquellos o de cualquier compareciente. 6. Cuando no se hayan consignado los datos y circunstancias
necesarios para determinar los bienes objeto de las declaraciones”.

®SC17154-2015
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“(...) entre ellos dos existia bastante confianza y
aprecio, mas aun teniendo en cuenta que desde hacia bastante tiempo sostenian
una relacion sentimental de forma abierta, pues para nadie era un secreto que
el sefior Jaime del Carmen tenia inclinaciones hacia personas del mismo sexo

()"

En el interrogatorio de parte reiteré que el causante
“(...) se desplazaba constantemente a Fresno a vernos, €l me apreciaba mucho,
nos queriamos mucho (...) Don Jaime y yo teniamos una relacién muy estrecha,
siempre nos estdbamos llamando y él me decia que queria conocer las fincas
que quedaban por Fresno, entonces estabamos siempre pendientes tanto el uno
como del otro” (audiencias 29 de noviembre de 2019 y 15 de abril del 2021).

De lo anterior, es factible colegir que el citado
demandado se enter6 de la muerte del mandante, y aunque al absolver la
declaracién de parte dijo que perdié contacto con aquel y se enterd de su
fallecimiento “el 27 o 28 de junio del afio 2018 ”, dada su confesada relacion
de cercania queda sin piso tal aseveracion.

Es decir, que para la época en la que se suscribio la
compraventa -27 de junio de 2018-, el mandante no estaba expresando su
voluntad a través de su mandatario o lo que es lo mismo, no existio
consentimiento por parte del difunto, pues aunque formalmente se hubiera
acreditado el mismo a través de la aportacion del poder especial con la
respectiva constancia de vigencia al momento de protocolizarse el negocio
juridico, es claro, se itera, que el mandante no lo estaba expresando por
intermedio de su mandatario, puesto que la fecha de concrecion de ese contrato
es posterior a la de su deceso -10 de junio de 2018-.

Ello es asi, habida cuenta que el contrato que se
ataca de nulidad fue celebrado en nombre de quien no ostentaba la condicion
de persona conforme lo prevén los articulos 74, 90, y 94 del Codigo Civil, es
decir, que carecia de personalidad juridica, pues ésta se extinguié con su
muerte, entonces, la convencion en comento adolece de consentimiento, pues la
falta de tal requisito acorde con la jurisprudencia resefiada, genera nulidad
absoluta del acto por configurarse la segunda de las causales contenidas en el
articulo 1740 ibidem, de modo que el mismo no puede producir efecto juridico
alguno.

9.- Las circunstancias que vienen de resefiarse
permiten colegir, en principio, la viabilidad de la accion formulada, por lo que
se impone estudiar las defensas de mérito que formulo la parte demandada.

Como se resefio en los antecedentes, la Sociedad
Inversiones Avila AR. S.A.S. no elevd ninguna excepcion, no obstante se opuso
a las pretensiones, tras aducir que “se intenta desconocer que se trata de una
permuta y de resolverse la transferencia de uno de los dos bienes se dejaria en
el peor de los escenarios, perdiendo la propiedad de este y de la finca entregada
en parte de pago (...)”.

Sostuvo al respecto que en el contrato de permuta



11

Exp. 2019-00036-01

celebrado entre las partes, fungiendo Anderson Ramirez Guevara como
mandatario, se pacté que la forma de pago de la casa ubicada en Bogota se
haria con la transferencia de otro inmueble, mas un excedente de $144.200.000.
Agrego que al mandatario aqui citado se le entregé la suma de $55.800.000.

Por su parte, Anderson Ramirez Guevara formuld las
excepciones de:

1. AUSENCIA DE DANO CAUSADO A LA
DEMANDANTE. Sustentada en gue no se vislumbra perjuicio ocasionado a la
actora, toda vez que ella no era la propietaria del inmueble y en todo caso el
negocio juridico llevado a cabo si conté con la autorizacion del fallecido
Altuzarra Barrero.

2. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
ACTIVA. Para soportar esta excepcion se sefialé que aungue se acredito la
calidad de hija del mandante Jaime del Carmen Altuzarra Barrero, actualmente
no se le ha reconocido como heredera del mismo, por lo que no esta facultada
para iniciar el proceso.

3. INEPTITUD DE LA DEMANDA. Sustentada en
que el libelo carece de sustento probatorio y no se acreditan las irregularidades
respecto del poder conferido. Afiade que no se acredita la mala fe o dolo al
recibir el poder y que si bien el fallecimiento del mandante se produjo previo a
la celebracion de la venta, el dia 1° de junio de 2018, estando vivo el sefior
Altuzarra Barrero se celebrd contrato de promesa de compraventa.

10.- El articulo 1742 del Codigo Civil dispone que la
nulidad absoluta puede alegarse por todo el que tenga interés en ello, de donde
se colige que la hija del causante tiene una facultad legitima para elevar las
pretensiones. Asi, aunque no figure como propietaria del inmueble, ni se haya
abierto proceso de sucesion del sefior Altuzarra Barrero, la legitimacion en la
causa no es un aspecto que este Tribunal eche de menos, maxime cuando se
acredito con el registro civil de nacimiento de Carmen Amalia Altuzarra (fl. 16,
ib) la calidad de descendiente legitima del mandante.

11.- Desechada la excepcion de legitimacion en la
causa, la Sala se ocupara de resolver en conjunto las defensas de ineptitud de
la demanda y ausencia de dafio, en conjunto con la oposicion presentada por
la persona juridica demandada, que en rigor, aseveran que la venta realizada
contd con la autorizacion del mandante; que se celebrd en vida de este un
contrato preparatorio y que lo que en realidad se queria pactar entre los
contratantes era un permuta.

11.1.- La Sala advierte que al expediente se arrimé
copia de un escrito nominado: “contrato de permuta” celebrado el dia 1° de
junio de 2018. En él, Anderson Ramirez Guevara, anunciandose como
apoderado de Jaime del Carmen Altuzarra - “primer permutante”- €
Inversiones Avila AR y Julio Avila Enciso quienes obraron como “segundos
permutantes”’ pactaron varias clausulas tendientes a:
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a. Transferir al segundo permutante el dominio, del
bien identificado con matricula 50C-379570.

b. Transferir el dominio a favor del primer
permutante del inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 359-
12322, ubicado en Fresno Tolima, mas una suma de dinero que se entregaria
en efectivo a la firma de las escrituras publicas.

c. El contrato de PERMUTA “se perfeccionard con
la transferencia del derecho real y material de dominio mediante escritura
publica de los bienes inmuebles antes senialados (...) el dia 25 de julio de 2017

»

(sic) alas 3pm”.

11.2.- El resefiado convenio se pretende hacer valer
por los demandados como el acto que en vida si dispuso el fallecido mandante,
y que le otorga validez a la compraventa aqui atacada, no obstante, son varias
la razones que encuentra el Tribunal para no hallar prosperidad en tal
argumento.

La primera de ellas atinente a que lo que en realidad
celebraron las partes, pues asi se elevé a escritura publica, con la solemnidad
requerida (art. 1857, C. Civil), fue una compraventa y no la permuta o promesa
de permuta a que hace referencia el escrito atras aludido, y valga la pena
anotarlo, con condiciones bien distintas, tales como precio, fecha de
suscripcion de escrituras y partes, si en cuenta se tiene que en la compraventa
se excluyo a Julio Avila Enciso.

Asi, aunque conforme los articulos 2194 y 2195 del
Codigo Civil la muerte del mandante no hara cesar las funciones del
mandatario cuando de suspenderlas se siga perjuicio a los herederos, y aquel
“serd obligado a finalizar la gestion principiada” y “no se extingue por la
muerte del mandante el mandato destinado a ejecutarse después de ella. Los
herederos suceden en este caso en los derechos y obligaciones del
mandante ”. En este caso es claro que el convenio que se celebré en vida del
sefior Jaime del Carmen Altuzarra Barrero fue otro indiscutiblemente
diferente del que se elevd en la escritura publica que aqui se ataca y para el
cual, el sefior Ramirez Guevara ya no ostentaba la potestad de negociar el
bien, ante la muerte de su mandante.

La segunda de ellas, porque dentro del expediente no
obra ni un solo elemento de conviccion que permita inferir de manera razonada
que los denominados “segundos permutantes” ejecutaron su parte, esto es, que
elevaron a escritura publica de permuta a favor de JAIME DEL CARMEN
ALTUZARRA BARRERO como se habia pactado en la promesa de permuta,
la transferencia del dominio del bien identificado con matricula inmobiliaria
No. 359-12322, ubicado en Fresno-Tolima.

11.3.- En ese orden de ideas, y ante la inconsistencia
entre los dos convenios enfrentados, la promesa de permuta y la compraventa
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elevada en escritura pablica del 27 de junio del 2018 no es factible colegir que
la dltima negociacion citada se hizo en ejecucion de una labor iniciada antes
de la extincidn del mandato. Finalmente, no milita medio de conviccién alguno
que acredite la oposicion de las demandadas. Es mas, si el negocio juridico que
se llevd a cabo fue distinto del que en apariencia habria consentido en vida el
fallecido mandante, no solo se hace patente la nulidad alegada, sino el
desbordamiento de las facultades del mandatario.

12.-. Desde esa perspectiva, es claro que la sentencia
debera revocarse para en su lugar declarar la nulidad absoluta de la Escritura
Publica 1723 del 27 de junio de 2018, mediante la cual se protocolizo la
compraventa del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria 50C-
379570, por falta de consentimiento ante la muerte del mandante.

12.1.- En atencion a lo previsto en el articulo 1746 del
Cadigo Civil*® se ordenaran las restituciones mutuas pertinentes, debiéndose
aclarar que no es objeto de debate que el inmueble vendido nunca fue entregado
a la compradora Inversiones Avila AR, por lo que a favor de la demandante no
habra lugar a ningun reconocimiento.

Puesto que en el interrogatorio de parte absuelto, el
demandado Anderson Ramirez Guevara reconocié haber recibido por concepto
del precio de venta la suma de $55.800.000, al paso que la Sociedad Inversiones
Avila AR. S.A.S. aceptd no haber pagado la totalidad de lo acordado o lo
declarado en el instrumento puablico, se ordenara al primeramente citado -
Ramirez Guevara- reintegrar la suma recibida, indexada a la fecha de la
sentencia, a favor de la aludida persona juridica.

Cabe destacar que aqui no cabe ordenar ninguna otra
restitucion a favor de la sociedad litigante, puesto que no se acredito en ninguna
otra forma que aquella hubiera pagado la parte del precio.

12.2.- Para la indexacién de la referida suma, aunque
no es clara la fecha en la cual fue entregada, pues no se arrimo probanza al
respecto, se tomara como punto de partida la fecha en que se suscribié la
escritura publica 1723 de 2018 -27 de junio del 2018-, en tanto que como fecha
final, se tendra en cuenta la variacion del IPC reportada para agosto de 2021,
ya que a la data de la emision de este fallo es el altimo reportado por el DANE.

En claro lo anterior, es de advertir que para efectos de
la indexacion se utilizara la siguiente formula:

Vp=Vh x LF
1.

En donde: Vp = valor presente; Vh = valor histdrico o

1% Ja nulidad pronunciada en sentencia que tiene la fuerza de cosa juzgada, da a las partes derecho
para ser restituidas al mismo estado en que se hallarian si no hubiese existido el acto o contrato
nulo; sin perjuicio de lo prevenido sobre el objeto o causa ilicita.
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a indexar; I.F = indice final, se toma el valor del I.P.C. a la fecha de la
indexacion I.1. = indice inicial, se toma el valor del I.P.C. a la fecha en que se
realizé el pago.

12.- La actualizacion de la suma de $55.800.000,00 se
discrimina asi:

Vp = $55°800.000,00 x junio de 2021
Junio del 2018

Vp = $55'800.000,00 x 109,62
99,31

Vp = $61.592.951,4

13.- Con apoyo en lo antes discurrido, imponese
revocar la sentencia objeto de censura por las razones dadas en esta
providencia, con la consecuente condena en costas en ambas instancias a los
demandados.

V. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D. C., Sala Civil de Decision, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

1.- REVOCAR la sentencia objeto de censura de
fecha 7 de julio del 2021, pronunciada en el Juzgado Quince Civil del Circuito
de Bogota, dentro del asunto de la referencia, en su lugar se dispone:

1.1.- DECLARAR la nulidad absoluta del contrato
de compraventa de fecha 27 de junio de 2018, protocolizado mediante escritura
publica 1723 de la Notaria 61 de Bogota y celebrada entre Anderson Ramirez
Guevara como mandatario de Jaime del Carme Altuzarra e Inversiones Avila
AR S.AS.

1.2. OFICIAR a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos -Zona Centro de Bogota para que efectle en el folio de
matricula inmobiliaria No. 50C- 379570 la anotacion de este fallo y la Notaria
61 del Circulo de Bogota, con el proposito que tome nota de la nulidad de la
Escritura Publica citada, de conformidad con lo establecido en el articulo 45
del Decreto 960 de 1970.

2.- CONDENAR al demandado ANDERSON
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RAMIREZ GUEVARA a restituir a la SOCIEDAD INVERSIONES AVILA AR
S.AS. la suma de $61.592.951 por concepto del valor pagado como parte del
precio de la venta, las cuales deberan ser canceladas dentro de los 5 dias
siguientes a la ejecutoria de esta sentencia.

3. CONDENAR en costas de ambas instancias a las
demandadas. Tasense.

3.1.- De conformidad con lo previsto en el numeral
1° del articulo 366 del Codigo General del Proceso, en la liquidacién de costas
causadas en segunda instancia, incliyase como Agencias en Derecho la suma
de dos salarios minimos legales vigentes. Para la elaboracion de la misma
siganse las reglas previstas en dicha norma.

4.- Devuélvase el expediente al juzgado de origen.

COPIESE Y NOTIFIQUESE

/o

. ~f 3 -
\mﬁ: EDUARDO FERREIRA VARGAS
MAGISTRADO

yl 497 ﬂﬁ(’”/é— 2//4»/'/;

ADRIANA AYALA PULGARIN

Magistrada




Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

\:J
e

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ordinario

Demandante Oscar Gomez Villalobos
Demandado Expreso Gaviota S. A.

Radicado 11 001 31 03 018 2012 00467 01
Instancia Segunda

Decision Declara desierto recurso de apelacion

1. Mediante auto del 6 de septiembre de 2021, se admitié el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante, contra la sentencia del 27 de abril de
2021, proferida por el Juzgado 49 Civil del Circuito de Bogota, en el asunto en

referencia.

2. En esa misma providencia se ordené imprimir a este asunto en segunda
instancia el tramite previsto en el articulo 14 del Decreto 806 de 2020, por tal virtud,
el apelante tenia un término de cinco (5) dias contados a partir de la ejecutoria de ese

auto para sustentar el recurso de apelacion formulado, so pena de declararse desierto.

3. La citada providencia se notificé por estado electronico del 7 de septiembre
de 2021, ademas se anex6 el correspondiente auto como puede verificarse en los

siguientes links:

https:/ /www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/84496066/E-
156+SEPTIEMBRE+7+DE+2021 .pdf/f68d5939—55ad—46a0—b20 1-618d917af7c0

https:/ /www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/84496066/PROVIDENCIAS+E-
156+SEPTIEMBRE+7+DE+2021 .pdf/ 14eedf8d-d9ca-4471-b75f-44449536e78d


https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/84496066/E-156+SEPTIEMBRE+7+DE+2021.pdf/f68d5939-55ad-46a0-b201-618d917af7c0
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/84496066/E-156+SEPTIEMBRE+7+DE+2021.pdf/f68d5939-55ad-46a0-b201-618d917af7c0
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/84496066/PROVIDENCIAS+E-156+SEPTIEMBRE+7+DE+2021.pdf/14eedf8d-d9ca-4471-b75f-44449536e78d
https://www.ramajudicial.gov.co/documents/2233156/84496066/PROVIDENCIAS+E-156+SEPTIEMBRE+7+DE+2021.pdf/14eedf8d-d9ca-4471-b75f-44449536e78d

4. Segun informe secretarial, al buzon destinado para la recepcion de
memoriales de la Secretarfa del Tribunal no se allegd escrito oportuno para este

proceso.

5. Verificado el correo institucional del Despacho, tampoco se encontré email
relacionado con la sustentacién del recurso de apelacion dentro del término

conferido.

6. En ese orden, ante la falta de sustentacién oportuna se impone aplicar la
consecuencia procesal contenida en la mentada regla, esto es, declarar desierto el

recurso de apelacion, como se indicara en la parte resolutiva de esta providencia.
Por lo expuesto, la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogota,
RESUELVE
Declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante,
contra la sentencia del 27 de abril de 2021, proferida por el Juzgado 49 Civil del

Circuito de Bogota, en el asunto en referencia.

En firme esta providencia, devuélvanse las diligencias a la oficina de origen.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Dario Zuluaga Cardona

Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

MAGISTRADA PONENTE
MARIA PATRICIA CRUZ MIRANDA

Bogota D.C., veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Proceso Pertenencia iniciado por Fernando Ramirez
contra Ana Mercedes Espinosa de Rodriguez.
Rad. 018201300437 01

Se resuelve el recurso de apelacion que interpuso la parte
demandante contra la decision que se profirié por el Juzgado Cuarenta y

Nueve del Circuito de Bogota el 24 de septiembre de 2020.

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

1. A través de la citada providencia el Juez de conocimiento
declar6 la nulidad de todo el proceso, inclusive el auto que admitio la
demanda adiado a 23 de agosto de 2013, tras argumentar que se incurrio
en la causal 8° del articulo 133 del Codigo General del Proceso, puesto que

se promovié contra una persona fallecida.

2. Inconforme el apoderado de la parte demandante interpuso
recurso de apelacion y para ello indicé que no se configuré la aludida
causal, por cuanto al momento de promover el litigio sus poderdantes no
encontraron informacion acerca del comentado deceso, asi mismo, que la
regulacion normativa que rigio el proceso era el Codigo de Procedimiento

Civil, y no la actual.

3. Sea lo primero indicar que al margen de la regulacion
normativa aplicable al caso, Codigo de Procedimiento Civil o Ley 1564 de
2012, la nulidad aqui planteada estriba en el inicio de la accion en contra
de una persona inexistente, situacion improcedente en todo el ambito
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procedimental. En todo caso, si bien se establecieron ciertas diferencias
en el tramite de pertenencia entre una y otra codificacion, lo cierto es que
los aspectos relevantes permanecieron, como es el caso de dirigir la
demanda contra el inscrito en el registro de instrumentos publicos como
titular de dominio, pero ante su fallacimiento, debe armonizarse la norma
con los demas articulos, en especial con aquellos en que involucra la
legitimacion en la causa para ser convocada a juicio y los presupuestos

para incoar la demanda.

4. Ahora, en linea con lo anterior, resulta diafano que, tal como
lo senald el a quo, se configur6 la causal de nulidad contemplada en el
numeral 8° del articulo 133 del Coédigo General del proceso, porque se
demandaron personas que ya no tienen esa calidad por haber fallecido, lo
que implica a su paso que no fueron convocadas las que si debian ser
citadas como parte, esto es, lo herederos determinados e indeterminados
de Ana Mercedes Espinosa, previo analisis, si se conocia, del proceso de
sucesion que de ella se tramitaba, conforme los lineamientos del articulo
81 del Codigo de Procedimiento Civil, normativa vigente para la data en

que inco6 la demanda.

En esas condiciones, si para la fecha en que se present6 la demanda,
9 de julio de 2013, la senora Ana Mercedes Espinosa de Rodriguez ya habia
fallecido, 25 de abril de 1999, correspondia iniciar la acciéon judicial en
contra de las personas referidas en la parte final del parrafo anterior, sin
que el desconocimiento de esa condicion, desvirtue la obligacion de estudio
del demandante que debe hacerse para acudir ante la jurisdiccion

ordinaria.

S. Por consiguiente, se habra de confirmar la providencia

impugnada.

En mérito se lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:
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PRIMERO. CONFIRMAR la providencia que profirio el
Juzgado Cuarenta y Nueve del Circuito de Bogota el 24 de septiembre de

2020.

SEGUNDO. ABSTENERSE de condenar en costas.
TERCERO. DEVOLVER las diligencias al Juzgado de origen.
Notifiquese,

Firmado Por:

Maria Patricia Cruz Miranda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Direccion Ejecutiva De Administracion Judicial
Division De Sistemas De Ingenieria

Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto

reglamentario 2364 /12

Codigo de verificacion:
8f2b02544be2ea0289615aaea3cee3265726cle4c9c6e8d9bbc6132d5
48bef9c
Documento generado en 27/09/2021 03:38:11 p. m.

Valide este documento electronico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SALA CIVIL

Bogota, D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil

veintiuno (2021)

Radicado: 110013103 019 2017 00377 03

Clase: Ejecutivo hipotecario

Demandante: Banco Colpatria S.A.

Demandado: Hotel Campestre la Puerta Grande S.A.S. y otros

Carlos Arturo Ramirez Salgado, en su calidad de
ejecutado, presenta derecho de peticion a través del cual
solicita « 1. Certificacion de existencia y del estado actual de los
procesos antes mencionados. 2. Certificacion de si en esos
procesos existe acumulaciéon de otros juicios o de demandas
ejecutivas y en donde fueron radicadas inicialmente si es que
fueron radicadas en otro despacho judicial. 3. Fotocopias de las
demandas, titulos ejecutivos y documentos anexos, contestacion
y formulacién de excepciones, documentos allegados por los
ejecutados y los que de oficio fueron ordenados y si existiere
sentencia, expedira fotocopia autentica de la misma con las
constancias de notificacion y ejecutoria. 4. Fotocopias de la
sentencia proferida en el proceso numero 110013103019-
2017.00377-03, junto con la del auto que declaré la nulidad

decretada por la Sala Civil-Laboral- Familia del Tribunal

J.E.M.V. RAD.110013103 019 2017 00377 03



Superior de Bogota con las constancias de notificacion y

ejecutoria.

Frente a lo anterior, se dispone que por intermedio de la
secretaria de la Sala se le dé respuesta, conforme corresponda

en derecho, a las peticiones formuladas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JESUS EMILIO MUNERA VILLEGAS
Magistrado

Firmado Por:

Jesus Emilio Munera Villegas
Magistrado
Sala Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta
con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley

527 /99 y el decreto reglamentario 2364 /12
Codigo de verificacion:

07af29168848de3fb19d89aeb7897acbh80668£f35b3cecf5b1l
9fdfe671a559b2d
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA CIVIL

Bogota D. C. veintiocho (28) de septiembre de dos
mil veintiuno (2021).

Ref: VERBAL de PERTENENCIA de RIPARK EU
contra HEREDEROS INDETERMINADOS Y DETERMINADOS DE JOSE
SANTOS ROJAS y otros. Exp. 019-2018-00689-01.

MAGISTRADO PONENTE: JORGE EDUARDO
FERREIRA VARGAS.

Discutido y aprobado en Sala de Decision de 8 de
septiembre de 2021.

Decide el Tribunal el recurso de apelacion
formulado por la parte demandada contra la sentencia dictada el quince (15)
de junio de dos mil veintiuno (2021), en el Juzgado 19 Civil del Circuito de
Bogot4, por la cual se accedio a las pretensiones de la demanda.

I. ANTECEDENTES

1.- El dia 19 de octubre de 2018 (fl. 78, derivado 1
exp. digital) la persona juridica RIPARK EU entablo demanda verbal de
pertenencia, la cual fue reformada con posterioridad, en contra de JOSE
SANTOS ROJAS PATARROYO, BEATRIZ ROJAS PATARROYO, HERMINIA
FANNY STELLA ROJAS DE CONTRERAS e INES ROJAS PATARROYO
(g.e.p.d.) representado por RAFAEL EDUARDO CABARCAS ROJAS, en
calidad de herederos determinados de JOSE SANTOS ROJAS (g.e.p.d.), asi
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como en contra de los indeterminados y las demas personas que se crean con
derecho sobre el predio pretendiendo que: (i) se declare que la persona juridica
demandante adquirid por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio,
sobre el inmueble ubicado en la Carrera 41 No. 168-12, lote A, manzana 9
Parcelacion Hacienda EI Toberin, con direccion catastral Calle 168 No. 21-64
de Bogotd, identificado con la matricula inmobiliaria No. 50N-404920 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad-Zona Norte; (ii)
en consecuencia, se ordene la inscripcion de la sentencia (fls. 310 ibidem).

2.- Las suplicas se edifican en los siguientes hechos
que en seguida se compendian (fls. 311 y s.s. ibidem).

2.1.- La sociedad RIPARK EU por medio de escritura
publica No.1146 del 30 de marzo de 2007, otorgada en la Notaria Segunda del
Circulo de esta ciudad, adquirié por parte de INES ROJAS PATARROYO
(g.e.p.d.), JOSE SANTOS ROJAS PATARROYO, BEATRIZ ROJAS
PATARROYO y HERMINIA FANNY STELLA ROJAS DE CONTRERAS, los
derechos y acciones que a titulo universal les corresponda o les pueda
corresponder en la liquidacion de herencia conjunta y/o sucesion doblemente
intestada de sus legitimos padres José Santos Rojas Cruz y Priscila Patarroyo
Vda. de Rojas.

2.2.- Adiciona que, en razon de ello conforme lo
consignado en la clausula cuarta de ese negocio juridico los vendedores -
demandados- hicieron entrega simbdlica de los derechos y acciones que a titulo
universal les pudiera corresponder, sin ningun tipo de limitaciones, razén por
la cual desde el 30 de marzo de 2007 la convocante ejerce de manera quieta,
pacifica, publica, tranquila e ininterrumpida posesion real y material del
inmueble descrito en las pretensiones de la demandada, sin que hasta la fecha
no se le haya reclamado mejor derecho.

2.3- Adiciona que durante dicho lapso ha ejercido
actos de sefior y duefio sobre el bien, siendo reconocida por los vecinos,
empleados que laboran alli y arrendatarios de los locales, como propietaria del
predio, sumado a la circunstancia que lo ha explotado econémicamente, pues
lo ha dado en arrendamiento, en tanto que ha sufragado el pago del impuesto
predial, de valorizacion, servicios publicos y ha realizado mejoras al predio,
tales como enrejado metélico y ladrillo prensado.
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2.4.- Agrega que, en la actualidad el Juzgado 5° Civil
del Circuito de Ejecucién de Sentencias de esta urbe, adelanta proceso
gjecutivo singular de mayor cuantia iniciado por HERNANDO TORRES
ZUNIGA contra JOSE SANTOS ROJAS PATARROYO e INES ROJAS
PATARROYO, radicado con el nimero 2012-00183-00, dentro del cual se
decreto la medida cautelar de embargo conforme consta en la anotacion No. 9
del certificado de tradicion del predio objeto de usucapidn, no obstante,
advierte que dichos demandados no son los titulares del derecho real de domino
habida cuenta que el mismo se encuentra en cabeza de JOSE SANTOS ROJAS
identificado con cédula de ciudadania No.87990.

3.- Los demandados JOSE SANTOS ROJAS
PATARROYO y RAFAEL EDUARDO CABARCAS ROJAS propusieron los
medios de defensa que denominaron “CONTRATO NO CUMPLIDO” e
“INEXISTENCIA DE LA DEMANDANTE”. (fls. 379 y s.s. ejusdem).

3.1- Por su parte, la curadora ad-litem de los demas
demandados y personas indeterminadas, contesto la demandada, limitandose a
proponer la excepcion genérica (fl. 423 ibidem).

4.- En auto adiado 27 de enero de 2021 (derivado 06)
se abrid a pruebas el proceso decretandose las legal y oportunamente
solicitadas por las partes, realizada la inspeccion judicial, se evacud la
audiencia prevista en el canon 372 del C.G.P., oportunidad en la que se declaro
fracasada la conciliacion, se interrogo a las partes, se fijo el litigio, en tanto
que en la diligencia prevista en el articulo 373 ejusdem, se recaudaron las
pruebas, se escucharon los alegatos de conclusion y se anuncio que la sentencia
se proferiria por escrito.

4.1.- El dia 15 de junio de 2021 se finiquito la
instancia, accediendo a las pretensiones de la parte demandante, determinaciéon
que no compartieron los convocados por lo que interpusieron la alzada que
ahora se analiza.

EL FALLO CENSURADO
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5.- La Juez a quo inicia encontrando cumplidos todos
los presupuestos procesales, enseguida hizo referencia a la figura de la
prescripcion adquisitiva y el modo de adquirirla a través de la posesion,
sefialando entre otras cosas, que quien pretenda beneficiarse de la usucapién
debe exteriorizar el corpus y animus domini.

En el caso concreto, sefiala que los testimonios
recaudados al interior de la causa dan cuenta de actos de sefiorio por parte de
la persona juridica demandante y el no ejercicio de éstos por parte de los
demandados que comparecieron al proceso, en tanto que, las documentales
adosadas demuestran el pago de impuestos y servicios publicos por parte de la
convocante, documentos claves para demostrar la posesion que ostenta desde
el afo 2007.

En lo tocante a la excepcion de “INEXISTENCIA
DEL DEMANDANTE” basada en que la empresa unipersonal demandante se
encuentra disuelta y en estado de liquidacién en razén del deceso del Unico
socio de la misma, refiere la primera instancia que, si bien el articulo 79
numeral 3° de la Ley 222 de 1995 preve la muerte del titular como causal de
terminacion de la empresa, esta conlleva Unicamente su disolucion, en tanto
que, aun en liquidacion lo cierto es que la sociedad cuenta con capacidad
juridica dado gue ella no se encuentra restringida totalmente segun lo previsto
por el articulo 222 del Codigo de Comercio, que prevé: “Disuelta la sociedad
se procedera de inmediato a su liquidacion. En consecuencia, no podra iniciar
nuevas operaciones en desarrollo de su objeto y conservara su capacidad
Jjuridica unicamente para los actos necesarios a la inmediata liquidacion”, de
ahi que es dable admitir que la persona juridica convocante cuenta con
facultades para realizar todos los actos tendientes a recomponer su patrimonio
-para su posterior liquidacion-, en tanto que, este asunto es justamente una de
tales actuaciones.

En punto al medio de defensa denominado ‘“contrato
no cumplido” la cual se fundamenta la falta de pago del precio acordado por
la promesa de venta de los derechos hereditarios, considera la Juez de primer
grado que, no es ese el documento presentado por la actora como aquel que le
permitio empezar a poseer el inmueble, sino que fue el correspondiente a una
compraventa de los derechos herenciales contenido en escritura publica, en
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tanto que la prescripcién alegada fue la extraordinaria la cual que no requiere
el justo titulo, siendo irrelevantes los reclamos o reproches que se tengan frente
a los contratos suscritos, sumado a la circunstancia que los demandados no
intentaron la accion correspondiente para declarar el incumplimiento del
precitado negocio juridico. Agrega que la mala fe alegada por la pasiva solo se
da en caso de haber existido fraude o vicio en el contrato, lo cual no esta
demostrado, mientras que el supuesto incumplimiento no acredita aquella.

EL RECURSO DE ALZADA

6.- Inconforme con dicha determinacion los
demandados RAFAEL CABARCAS ROJAS y JOSE ROJAS PATARROYO,
dentro de la oportunidad prevista interpusieron recurso de apelacién con
fundamento en los siguientes reparos:

(i).- Indican que olvidé al Juez de primer grado
pronunciarse en torno a que la posesion adquirida por RIPARK E.U. fue a
través de engafios a los vendedores y su incumplimiento en punto de la venta
de los derechos herenciales, habida cuenta que no pago por completo el precio
de ese negocio juridico, dado que el cheque entregado el 15 de mayo de 2007,
con el que supuestamente el comprador soluciono su obligacion fue devuelto
por fondos insuficientes, asi mismo, se paso inadvertido que ese titulo valor fue
entregado dos meses después de firmada la Escritura contentiva de ese negocio
juridico, en el que se incluyo la atestacion de haberse pagado el precio de
manera integral el 18 de marzo de esa misma anualidad, a pesar que, se insiste
ello no ocurrio.

(ii).- Agrega que, no se tuvo en cuenta que el término
prescriptivo se suspendid con ocasion de las constancias de inasistencia a las
audiencias de conciliacion a las cuales fue convocado la persona juridica
demandante, a proposito del incumplimiento en el pago del contrato de promesa
de compraventa de los precitados derechos y la restitucion del inmueble objeto
de usucapion.

(iii).- Aduce que también se omitié efectuar
pronunciamiento acerca de que ninguno de los contratos con los cuales se
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pretender acreditar animo de sefior y duefio se encuentran suscritos por la
convocante, al contrario, surge evidente que todos ellos estan suscrito por

personas naturales, de ahi que los presuntos actos carecen de sustento juridico.

(iv).- Refiere que tampoco se tuvo en cuenta las
irregularidades en relacion a la empresa RIPARK E.U. y su estado de
disolucién por el fallecimiento de su Unico socio y el autonombramiento de
Claudia Gallego Pulgarin, desconociendo las normas comerciales que regulan
la materia.

6.1.- Asi mismo, por auto adiado 2 de septiembre de
la presente anualidad se ordeno correr el traslado previsto en el inciso 3° del
articulo 14 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

6.2. A través de escritos enviados por correo
electronico a la Secretaria de este Tribunal los demandados -apelante-
sustentaron en debida forma su recurso de alzada, en tanto que, la convocante
descorrid el traslado en su debida oportunidad.

IV. CONSIDERACIONES DE LA SALA

1.- Los presupuestos procesales, requisitos
indispensables para la regular formacion y desarrollo de la relacion juridico
procesal, como son demanda en forma, capacidad para ser parte, capacidad
para comparecer y competencia concurren en la litis, ademas como no se
observa causal de invalidez que anule la actuacion se impone una decision de
merito, con la consideracion adicional referida a que en el evento de ser
interpuesta la alzada por ambas partes, la Sala esta revestida de la competencia
para resolver sin limitaciones, empero, no es el caso de autos.

2.- Con miras a desatar la apelacién formulada por
el extremo demandado, debe decirse que este recurso se endereza a que el
Superior revise la actuacién del juzgador de primera instancia, pero inmerso
siempre dentro del criterio dispositivo, por lo que es al apelante a quien le
corresponde determinar el ambito dentro del cual ha de moverse el ad-quem al
momento de tomar la decision.
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3.- Desde esta perspectiva el problema juridico a
resolver se circunscribe a determinar en primer lugar, si estan demostrados los
elementos esenciales de la prescripcion extraordinaria y, en segundo término,
establecer si la Juez a quo incurrié en una indebida valoracion probatoria. A
tales aspectos se contrae el reparo realizado al fallo de primer grado.

4.- Lafigura de la prescripcion cumple dos funciones
trascendentales en la vida juridica, una adquisitiva y otra extintiva, segun lo
pregona el articulo 2512 del Cddigo Civil; la adquisitiva es un modo de
adquirir la propiedad de los bienes ajenos gue se encuentran en el comercio,
por haberse poseido conforme a las exigencias legales; mientras que la
extintiva es una forma de extinguir los derechos o acciones de otra persona,
pero por no haberse ejercido durante cierto tiempo y siempre que se den los
restantes requisitos de ley.

4.1.- Se encuentran legitimados en la causa por
activa para invocar la accién de pertenencia las siguientes personas: a) quien
haya poseido el bien por cinco afios continuos 6 3 afios continuos cuando se
trata de vivienda de interés social y tenga justo titulo - prescripcion ordinaria -
(articulo 2528 del C.C. y articulo 51 de la ley 92 de 1989); b) quien haya
poseido materialmente el bien por diez afios y demas requisitos exigidos por
el legislador - prescripcion extraordinaria - (articulo 2531 ibidem) o 5 afios si
de vivienda de interés social se trata; c) el acreedor en favor de su deudor, a
través de la accion oblicua, a pesar de la renuencia o renuncia de éste -articulo
375, numeral 2° C. G. del P.-; y, d) el comunero que con exclusion de los otros
conduefios haya poseido por mas de diez afios todo o parte del predio, siempre
que su explotacion econdmica no se hubiere producido por acuerdo de los
demas comuneros o por disposicion de autoridad judicial o del administrador
de la comunidad (articulo 375, numeral 3° ejusdem).

4.2.- Asi mismo, se tiene que cuando se promueve la
prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio, la actora se encuentra en
el imperativo de acreditar los siguientes supuestos: 1) Posesion material en el
demandante; 2) que la posesion se prolongue por el término de diez afios —art.
2531 de Cddigo Civil modificado por la Ley 791 de 2002 art. 5° -; 3) que la
posesion se cumpla en forma quieta, pacifica, continua e ininterrumpida; v,
4) que la cosa o el derecho sobre el cual se ejerce la posesion sea susceptible
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de adquirirse por ese fendmeno. Estos elementos deben ser concurrentes, lo
cual se traduce en que la ausencia de uno de ellos elimina la estructuracion de

dicha figura juridica.
Posesion material en la demandante y término de prescripcion

5.- La posesion puede definirse como el poder de
hecho que tiene una persona sobre una cosa determinada con animo de sefior
0 duefio, sea que el duefio o el que se da por tal, tenga la cosa por si mismo, o
por otra persona que la tenga en su lugar y a nombre de él. Esta se encuentra
integrada por dos elementos, el corpus y el animus; el primero se trata del
elemento externo, material y objetivo que se traduce en hechos positivos tales
como el corte de madera, construccion de edificios, cerramientos, plantaciones
0 sementeras, ejecutados sin el consentimiento del que disputa la posesion -
articulo 981 del C.C.-; mientras que el segundo es el intencional, subjetivo,
interno o acto volitivo que escapa a la percepcion de los sentidos pero que se
puede presumir ante la existencia de los hechos externos que son su indicio.

6.- En lo que atafie al tema de la prescripcion,
establece articulo 2532 del Codigo Civil, modificado por el articulo 6° de la ley
791 de 2002, que: “[e]l lapso de tiempo necesario para adquirir por esta
especie de prescripcion, es de diez (10) afios contra toda persona y no se
suspende a favor de los enumerados en el articulo 2530.”, presupuesto juridico
aplicable al caso concreto habida cuenta que se reputa poseedor desde el dia
30 de marzo de 2007, época en la que ya estaba vigente la ley referenciada
lineas atras (hecho 3° pag. 91 pdf derivado 1).

7.- ElI medio probatorio a que mas acude el
usucapiente para efectos de demostrar la posesion material y que se haya
prolongado por el tiempo antes resefiado, no es otro que el testimonio, por ser
el més eficaz e idoneo para darle conviccion al juzgador acerca de los hechos
materiales o positivos ejecutados por aquél, asi como con qué intencion realiza
todos esos actos; por eso el sentenciador al practicar ésta y en ejercicio del
principio de inmediacion de la prueba es su deber conducir de la mano al testigo
para gque con el interrogatorio que le proponga, relate todos y cada uno de los
pormenores gque sus sentidos han percibido respecto al hecho de la posesion
alegada en la demanda, o exigirle, cuando advierta que se trata de un testigo
sospechoso, que haga un recuento sucinto pero detallado de esos
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acontecimientos, pues es muy comun que el declarante por diversas
circunstancias falsee la verdad, es por lo que el legislador dispuso como
talanquera unos requisitos de forma y fondo que el testimonio debe reunir para
que el juzgador pueda apreciarlos y darles valor probatorio; esos supuestos se
encuentran compendiados en el articulo 221 del C. G. del P., y entre los de
fondo esta, entre otros, la exactitud, la claridad, la precision, que sea completo,
que no se contradiga con otros medios de prueba y que explique las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que sucedié cada hecho o mejor
como lo dice la disposicion que de “la razon de la ciencia de su dicho”.

Sobre este topico ha dicho la H. Corte Suprema de
Justicia Sala de Casacion Civil que: “La experiencia demuestra, de una parte, que
existen testigos que adrede y por motivos inconfesables falsean la realidad de los
hechos, y de otra, que aun tratdndose de testigos de buena fe, los fendbmenos de
percepcion, memorizacion y declaracidn que ocurren en todo testimonio se pueden
ver afectados por factores ajenos a la voluntad del declarante, que comprometen
seriamente la fidelidad de su relato. De ahi que con el propoésito de asegurar en lo
posible la veracidad del testigo y la fidelidad de su declaracion, las legislaciones
seflalan requisitos de formay de fondo a que tiene que sujetarse la prueba testimonial
para que quede revestida de eficacia probatoria. De los Gltimos cabe destacar, por la
incidencia que tienen en la credibilidad que haya de darsele a la declaracion, el que
la doctrina llama ‘razon de la ciencia del testigo’, la cual consiste en la expresion de
las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrio el hecho, y la explicacion
concerniente al lugar, tiempo y modo como el testigo tuvo conocimiento del mismo,
pues solo asi puede adquirir el juez el convencimiento de si el testigo esta 0 no
diciendo la verdad..."".

8.- Al proceder a examinar la Corporacion las
pruebas arrimadas al plenario, esto es, las documentales, los interrogatorios y
las declaraciones recepcionadas en la primera instancia, de manera anticipada
se arriba a la conclusion gue la sentencia debe ser revocada en la medida que
con la Escritura Publica No. 1146 de 30 de marzo de 2007, de la Notaria
Segunda del Circulo de Bogota, la persona juridica convocante compré los
derechos herenciales que le correspondian a los demandados, es decir, que
reconocié dominio ajeno en cabeza del causante transmisible por sucesion a
aquellos, sin que se haya demostrado con suficiencia el hito temporal en el cual
intervirtio su titulo de mero tenedor a la de poseedor, es decir, se comportd

1C.S.J., Casac.8 de marzo de 1972
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como sefior y duefio, o por lo menos no acreditdé desde que data desconoce

dominio ajeno, como se vera a continuacion.

8.1.- En efecto, nétese que dentro de los legajos
adosados obra contrato de venta de derechos litigiosos sobre el predio objeto
de usucapion a través del cual el dia 5 de febrero de 2007, Oscar Ricardo Vacca
Vargas adquirié los derechos de posesién que presuntamente ostentaban
Alberto Motta Garcia sobre una tercera parte del lote objeto de la litis, lo
anterior en consonancia con la anotacion No. 7 del certificado de tradicion y
libertad del inmueble objeto de la litis -50N-40490-, a través de la cual aparece
inscrita demanda de pertenencia instaurada por este ultimo cursada en el
Juzgado 1° Civil del Circuito de esta ciudad, sin embargo es pertinente aclarar
que dicha acto no aparece a nombre de la precitada sociedad convocante, de
ahi que no se pueda afirmar categoricamente que dicho documento demuestre
la forma en la cual aquél entré en posesion del precitado inmueble.

8.2.- Ahora bien, nétese que también obra contrato
de promesa de compraventa en donde funge como comprador Oscar Ricardo
Vacca Vargas y en calidad de vendedores Inés Rojas Patarroyo y José Santos
Rojas Patarroyo, la cual con posterioridad derivo en el otorgamiento de la
Escritura Publica No. 1146 adiada 30 de marzo de 2007 por la cual la sociedad
Ripark E.U. adquirié de manos de las dos personas naturales citadas, asi como
de Beatriz Rojas Patarroyo y Herminia Fanny Stella Rojas de Contreras, los
derechos y acciones que a titulo universal les pudiera corresponder en la
sucesion doblemente intestada de sus legitimos padres Priscila Patarroyo Vda.
de Rojas y Joseé Santos Rojas Cruz, este Gltimo propietario del predio, en tanto
que, en la clausula cuarta de ese mismo acto protocolario se literalizé: “Que
desde el dia de hoy los vendedores le hacen entrega simbdlica de los derechos
y acciones que a titulo universal objeto de este instrumento al COMPRADOR
sin reserva ni limitacion alguna ™ (ver derivado 1, pag 4 pdf).

Desde esta perspectiva, surge incuestionable que en
esa oportunidad reconocio dominio ajeno en cabeza del de-cujus y transmisible
a los otorgantes de ese acto por el modo de la sucesion, sin que alli se haya
plasmado expresamente que se hizo entrega de la posesion, de ahi que no
resulta acertado afirmar que la condicion que ostentd la persona juridica
demandante desde esa data es la de poseedor, pues al contrario, al reconocer
a otra persona como propietario su condicion no puede ser otra que la de mero
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tenedor.

Frente a este topico, la Sala de Casacion Civil de la
Corte Suprema de Justicia de antafio ha expresado que:

“2. Empero, no debe perderse de vista que el Tribunal
confirmo la sentencia del a-quo, no porque hubiese negado la posibilidad de que un
heredero pueda poseer materialmente bienes singulares de la herencia, hayase o no
aceptado, sino porque, independientemente de considerar la posesion material de
propietario alegada, encontré en el acto juridico mediante el cual se vendieron los
derechos herenciales vinculados al inmueble pretendido, que el sefior JOSE DELFIN
DELGADQO ESCOBAR reconocio que el “derecho de dominio (...) permanecia en la
causante _Herminia _Escobar”, circunstancia esta que también vio ratificada
posteriormente, en la escritura publica No. 3545 de 23 de julio de 1991, otorgada en la
Notaria 15 de esta ciudad, cuando el citado heredero “acepto la venta que la misma
Amanda Delgado Bernal le hiciera de esos derechos vinculados a la sucesion de
Herminia Escobar (v. f. 189), adquiriendo una vez més la posesion legal de la herencia”
(subrayado fuera de texto).

(...)

3.2. De otra parte, el sefior JOSE DELFIN DELGADO
ESCOBAR no desconoce que antes de 1946 se comportd como poseedor legal de la
herencia. Tampoco discute lo acaecido después del 29 de agosto de 1990, fecha en la
que por escritura publica No. 5618 de la Notaria Quince de esta ciudad, vendi6 a su hija
AMANDA DELGADO BERNAL, “todos los derechos herenciales que a titulo universal
le correspondan o puedan corresponder dentro de la sucesion de la sefiora HERMINIA
ESCOBAR” (fol. 185, C-1), derechos herenciales estos que se encuentran radicados
precisamente en el inmueble pretendido, cuya identificacion por su situacion y linderos
en el mismo instrumento puablico se ofrece. Pero, de todos modos considera, que las
“escrituras publicas sobre venta de derechos herenciales”, de ‘“nada valdrian para
quebrar el derecho del prescribiente”, por haber sido otorgadas veinticuatro anos
después de consumado el derecho de prescripcion.

Respecto de este reclamo, debe tenerse en cuenta que como
la sentencia recurrida a esos concretos hechos les atribuyd consecuencias juridicas,
respetando en todo caso su real contenido material, mal puede imputarse con relacion a
ellos la comision de errores de hecho manifiestos y trascendentes en la apreciacion de
la demanda o de alguna otra prueba. Distinto tendria que ser el planteamiento, si se
tratara de demostrar que la ley no consagra la consecuencia juridica que el Tribunal
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dedujo del hecho del reconocimiento del dominio ajeno, acaecido después de consumada
la prescripcion, porque en tal evento al quebranto de la ley sustancial se habria arribado
directamente y no como consecuencia de la comision de error de hecho en la apreciacion
de la demanda, de su contestacion o de determinada prueba. Pero como en el caso
concreto el censor, para combatir ese argumento, toral de la decision, anduvo
equivocado al utilizar una via inadecuada, esa deficiencia técnica seria suficiente para
desechar la acusacion.

3.3. Ahora, si se dejara de lado el anterior reproche
técnico, tampoco se verifica el quebranto de las normas sefialadas, porque las
consecuencias atribuidas a la aceptacion de la herencia y a la venta de derechos
herenciales vinculados al inmueble de cuya pertenencia se trata, aun después de
consumada la prescripcion adguisitiva extraordinaria, entendiendo este acto como de
reconocimiento de dominio ajeno, (lo cual no controvierte el recurrente, sélo que lo
estima intrascendente), si tienen consagracién positiva. (Resaltado del Tribunal).

En efecto, independientemente del alcance que se le pueda
dar a uno u otro fenémeno, obsérvese no mas, a términos del articulo 2514 del Cédigo
Civil, que a la referida venta es dable atribuirle un efecto de renuncia del derecho que
eventualmente se habria adquirido en el inmueble, renuncia que solo procede “después
de cumplida” la prescripcion. De otra parte, segun lo declara el articulo 1296, ibidem,
los “efectos de la aceptacion o repudiacion de una herencia se retrotraen al momento
en que esta haya sido deferida”, lo cual significa que _cualquiera gue sea el tiempo
transcurrido _desde que la delacién tuvo lugar, el legislador considera que la
personalidad juridica del causante no ha faltado nunca, sélo que a la transmisién
patrimonial que la muerte encierra, se une la voluntad del sucesor a recibir. Con
mayor razon, especial significacion tiene la circunstancia de aceptarse la herencia, en
los términos del articulo 1287, éjusdem, y a la vez, en el mismo acto juridico, venderse
los derechos gue le correspondan o le pudieren corresponder al asignatario, respecto
de un inmueble determinado que se dice gue se poseyd materialmente con anterioridad
de_manera exclusiva y en rebeldia frente a los demas _coparticipes, por el tiempo
necesario para usucapirlo. "2

8.4.- Entonces, de la jurisprudencia resefiada en
precedencia se deprende sin lugar a equivocos que al realizarse ese negocio
juridico implicitamente se reconocié domino ajeno en cabeza del causante y
transmisible a sus herederos por sucesién, de ahi que su condicién de mero
tenedor no muto a la de poseedor, pues de un lado dicha circunstancia no fue

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, sentencia de 27 de septiembre de 2002, M.P. José
Fernando Ramirez Gomez. Exp. 6654.
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alegada en la demandada, pero en todo caso, no estd demostrado el hito

temporal en que se efectud la interversion del titulo como enseguida se explica:

En efecto, notese que los contratos de arrendamiento
que obran dentro del expediente son posteriores al 2012 (ver pag. 9 y s.s. pdf,
derivado 1), sin que ninguno de ellos figure como arrendadora la sociedad aqui
convocante, por el contrario, se tiene que alli obré Claudia Andrea Gallego
Pulgarin en la calidad ya citada, mientras que como arrendatarios aparecen
Ricardo Ernesto Patifio y Omar Andrés Feliciano Rodriguez, y si bien es cierto,
tanto en la diligencia de inspeccion judicial, asi como en los testimonios
rendidos por estos Ultimos se adujo que quien habia otorgado la tenencia habia
sido Ripark E.U., la verdad es que dicha afirmacion no goza de respaldo
juridico, ya que ello contradice la literalidad del documento al cual se viene
haciendo alusion y que precisamente fue arrimado por la parte demandante,
sumado a la circunstancia que los dineros producto de los arrendamiento no
fueron consignados a ordenes de la compariia en mencién sino a la persona
natural citada inicialmente, en tanto que, los demas contratos de esa misma
indole corresponden a subarrendamiento, de tal manera que no es posible tener
por demostrado que de verdad quien ejerce actos posesorios alegados es la
persona juridica actora.

Y no se diga que quien aparece alli como
arrendadora es justamente la misma persona que ostenta la representacion
legal de la sociedad convocante, pues tal asunto resulta irrelevante en la
medida que tal y como acertadamente lo alega la parte demandada paso
inadvertido en la primera instancia que tales legajos no demuestran posesion
en cabeza de la sociedad demandante, en la medida que aquella no se anuncio
como administradora de la persona juridica demandante y, en cambio, alli
actuo en su propio nombre.

Es mas, notese que aqui tan solo se arrimaron los
impuestos prediales de los afios 2017, 2018, 2019 y 2020, en tanto que, el
impuesto de valorizacién fue cancelado en el 2018, a pesar que el mismo se
gener0 a raiz del Acuerdo No. 523 de 2013, al punto, que el bien estuvo
embargado por un cobro coactivo de valorizacién segun da cuenta la anotacion
10 del folio de matricula del bien objeto de usucapion, lo que corrobora una
vez mas, que en la actora no confluyen el animus y el corpus necesario para
adquirir por prescripcion los bienes ajenos, en tanto que, el pago de servicios
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publicos no demuestran ese elemento volitivo en la medida que en el mero

tenedor también radica la obligacion de cancelar los mismos.

9.- Ahora bien, no desconoce el Tribunal que
también se recaudaron los testimonios de Luis Ariel Figueredo Cuesta,
Angelica Corzo Sanchez, quienes son coincidentes en afirmar que tienen la
tenencia del predio desde el afio 2012 por un contrato de subarriendo otorgado
por Ricardo Patifio y Omar Figueredo quienes son los encargados de pagar los
arreglos y mejoras del predio, en tanto que, el arriendo se lo pagan a los mismos
y conoce a Claudia Gallego porque ha ido en dos oportunidades a mirar el
predio, pero con ella no han tenido ningln tipo de negocio ya que se entiende
es con sus arrendadores, sin embargo, tiene entendido que ella es la duefia del
predio.

Por su parte, Ricardo Ernesto Patifio Herrera adujo
que ostenta la calidad de arrendatario desde el afio 2012, para lo cual suscribié
un contrato con Claudia Gallego en representacion de Ripark E.U., sin
embargo, como se anuncié con anterioridad dicha circunstancia no se
acompasa con la prueba documental que obra en el expediente y que no fue
tachada ni redarguida de falsa, pues contrario a lo afirmado por el citado
testigo la verdad es que la precitada arrendadora no se anuncio en esa calidad,
sino que lo hizo en su condicion de persona natural, de ahi que las
manifestaciones vertidas por el citado deponente carecen de veracidad.

Igualmente, Omar Andrés Feliciano Rodriguez
afirma que conocié al representante legal de Ripark E.U. desde su infancia,
recuerda que la negociacion del lote empez6 desde el afio 2004, no recuerda
cuando obtuvo la posesion, pero si tiene claro que una parte del lote lo
detentaba otra persona con la cual habia un pleito en un juzgado y con quien
Oscar Ricardo Vacca ya estaba en negociaciones, también tiene conocimiento
que como parte del pago del precio surgido con ocasion de la venta de los
derechos herenciales se entregaron dos vehiculos y un cheque, en tanto que
despues de superado el problema del contenedor, la sociedad en comento inicié
las adecuaciones con el propoésito de acondicionar el parqueadero para que
empezara operaciones, sin embargo las mejoras que se realizaron al predio no
le constan en la medida que él se fue del pais desde el 2007 y regreso solo hasta
el 2011, en tanto que, al afio siguiente tomé en arriendo todo el inmueble a
Claudia Gallego en calidad de representante legal de Ripark E.U., no obstante,
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destaca la Sala que aqui ocurre similar situacion a la del testigo anterior, en la
medida que en verdad el contrato suscrito por estas dos personas no informa
que la persona juridica actora haya sido precisamente la que les entregd el

inmueble en tenencia.

9.1.- Desde esta perspectiva, es evidente que los
testimonios rendidos no logran determinar con el grado de certeza que se
requiere para demostrar la posesion que dice ostentar la demandante por el
tiempo requerido para adquirir por prescripcion el dominio del predio objeto
de la controversia.

10.- En tal sentido, pertinente resulta memorar que
en casos como el que ocupa la atencion de la Sala se debe distinguir si la
posesion que se alega depende del normal apropiamiento de la cosa por el
usucapiente o si proviene de algun titulo antecedente que la justifique. Si se
trata del primer caso ese sencillo acto es suficiente para obtenerla siempre que
en la misma persona concurran el corpus y el animus, porque como lo preve el
legislador “se deja de poseer una cosa desde que otro se apodera de ella, con dnimo
de hacerla suya...” ( articulo 787 del Cddigo Civil), pero frente al segundo
supuesto, que es el que en esta causa concierne, no todo contrato tiene la
connotacion juridica para traspasarla, asi lo tiene sentado la H. Corte Suprema
de Justicia en Sala de Casacion Civil al sostener que:

“a) Si se invoca el simple apoderamiento de la cosa como
antecedente unico de la posesion, ese simple hecho basta para adquirirla, puesto que,
como lo dispone el articulo 787 ibidem, ‘se deja de poseer una cosa desde que otro se
apodere de ella, con danimo de hacerla suya’, y b) Cuando se alega titulo como
antecedente para poseer la cosa, es preciso distinguir si dicho titulo es o no traslaticio
de dominio. Si lo primero, es claro que mediante él el enajenante se desprende del
animus domini, el cual por consiguiente pasa al adquirente; si lo segundo, resulta
evidente que el elemento intencional o sicolégico de la posesion, salvo expresa
estipulacion en contrario, tiene que continuar y en efecto continGia en quien entrega
la cosa, desde luego que el otorgamiento del titulo de esa clase no permite inferir
contra lo que ese titulo de por si significa, que el dador de la cosa se ha desprendido
de su domini sobre ésta’”

En este contexto, resulta palmario que el origen de la

3 (Sent. 24 de junio de 1980).
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posesion que reclama el actor fluye de la presunta celebracion de un contrato
no traslaticio de dominio, toda vez que el apoderamiento del predio lo fue con
ocasion de la celebracion del contrato de venta de derechos herenciales
ajustada en el afio 2007 entre éste y los demandados en condicion de
vendedores Yy, si bien los Unicos titulos que lo transfieren son, entre otros, la
venta, la permuta y la donacidn entre vivos (articulo 765-3 del Cédigo Civil);
en tratandose de bienes sujetos a registro como es el caso, la posesion solo se
adquiere mediante el otorgamiento de la correspondiente escritura pablicay su
inscripcion en la oficina de instrumentos publicos conforme lo prevé el articulo
785 de la ley sustantiva civil; salvo claro esta, que excepcionalmente el contrato
surta efectos traslaticios de la posesion y, es cuando ésta cumple con los
requisitos previstos en el articulo 1611 ibidem, modificado por el articulo 89 de
la Ley 153 de 1887 y los pretensos vendedores de manera expresa manifiestan
que es su voluntad traspasarle al comprador la posesion que €él ostenta sobre la
cosa. Si adolece de ese especifico item, aquélla se despoja de su atributo
traslaticio y, la unica obligacion que de alli nace es la de hacer el contrato, en
este caso en particular la sucesion de los padres de los demandantes a favor de
Ripark E.U. que es la que adquirio los derechos herenciales.

11.- Ilgualmente, notese que de las probanzas
arrimadas al plenario no esté suficientemente acreditado en qué fecha el actor
empezo a ejecutar los actos posesorios alegados, pues los testigos Luis Ariel
Figueredo Cuesta, Angelica Corzo Sanchez, Ricardo Ernesto Patifio Herrera 'y
Omar Andrés Feliciano Rodriguez no lo precisaron, es que si bien es cierto al
unisono indicaron que la reconocen como la duefia, los deponentes no aportan
dato concreto sobre la fecha en que se dio inicio a la posesion reclamada;
ademas, tampoco obra prueba documental alguna que permita establecer los
actos de sefiorio alegados en la demanda, mucho menos la data de ello, para
tener por acreditado el desconocimiento de titularidad por parte de la aqui
actora y, por ende, se itera, el comienzo de los actos posesorios, es decir, la
ocurrencia de la interversion del titulo, maxime cuando en referencia con tal
aspecto nada se dijo en el libelo introductor.

Y es que respecto de dicha figura juridica ha
sostenido la jurisprudencia que cuando la persona que acude a la accion de
pertenencia acepta haber ejercido actos de tenencia sobre el bien a usucapir,
es menester que acredite la fecha de la mutacion, dado que:
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“(...) puede ocurrir que el tenedor cambie su designio,
transmutando dicha calidad en la de poseedor, mediante la interversion del titulo,
caso en el cual, se ubica en la posibilidad juridica de adquirir la cosa por el modo de
la prescripcion. Si ello ocurre, esa mutacion debe manifestarse de manera publica,
con verdaderos actos posesorios a nombre propio, con absoluto rechazo del titular y
acreditarse plenamente por quien se dice ‘poseedor’, tanto el momento en que opero
esa transformacion, como los actos categdricos e inequivocos gue contradigan el
derecho del propietario, puesto que para efectos de la prescripcion adquisitiva de
dominio, no puede computarse el tiempo en gue se detentd el objeto a titulo precario,
dado que éste nunca conduce a la usucapion; sélo a partir de la posesion puede
llegarse a ella, por supuesto, si durante el periodo establecido en la ley se retinen los
dos componentes a que se ha hecho referencia’™.

12.- Desde esta perspectiva es innegable para la Sala
que si bien es cierto la demandante ocupa el inmueble objeto de usucapion
desde antes del afio 2007, pues en eso coinciden los testimonios recaudados,
también lo es que no lo hacia como sefior y duefio, sino a titulo de mera
tenencia, por razon que ingreso en él con ocasion de haber celebrado una
“promesa de compraventa” Yy posteriormente un negocio juridico para la
adquisicion de derechos herenciales respecto de ese predio, sin que acreditara
que en ese momento recibid la posesion, de alli que a partir de dicho negocio
juridico s6lo podia comportarse como simple tenedor, de tal suerte que si llegd
a ocupar el raiz en dicha calidad -como lo demuestran las evidencias puestas
en el expediente-, entonces si posteriormente queria comportarse como
poseedor, debid acreditar inexorablemente la interversion del titulo, aspecto
probatorio que se echa de menos y que no se plante6 al introducir el escrito de
demanda.

13.- Lo resefiado, dada la relevancia que tiene es
suficiente para tener por demostrado el reparo de la indebida valoracion
probatoria expuesto por la parte demandada.

14.- Asi las cosas, de los argumentos que vienen de
exponerse se colige que en este asunto habra lugar a revocar integramente la
sentencia de primer grado y, en su lugar, negar las pretensiones de la demandada
en la medida que no se establecié de manera fehaciente el requisito de la posesion
en cabeza de la demandante exigido en la ley sustantiva civil en la tematica de la

4 CSJ SC de 8 ago. 2013, rad. n° 2004- 00255-01.
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prescripcion extraordinaria de dominio, por ende, se condenara en costas de
ambas instancias a la parte convocante conforme lo prevé el numeral 4° del
articulo 365 del C.G.P.

V. DECISION

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota D. C., Sala Civil de Decision, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

1.- REVOCAR la sentencia dictada el quince (15) de
junio de dos mil veintiuno (2021), en el Juzgado Diecinueve (19) Civil del
Circuito de la ciudad, por las razones expuestas en este fallo, en consecuencia:

1.1.- NEGAR las pretensiones de la demanda.

2.- CONDENAR en costas de ambas instancias a la
parte demandante.

2.1.- De conformidad con lo previsto en el numeral
3° del articulo 366 del Codigo General del Proceso, en concordancia con el
articulo 5° del AcuerdoPSAA16-10554 de 2016, en la liquidacion de costas
causadas en esta instancia, incliyase como Agencias en Derecho el monto
correspondiente a dos Salario Minimo Legal Mensual Vigente. Para la
elaboracion de esta siganse las reglas previstas en dicha norma.

NOTIFIQUESE
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
BOGOTA, D.C. SALA CIVIL

Bogota, D. C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021).

1. IDENTIFICACION DEL PROCESO

Magistrada Ponente: CLARA INES MARQUEZ BULLA

Radicacion: 110013103022 2019 000194 01
Procedencia: Juzgado Veintidés Civil del Circuito
Demandante: Banco de Occidente S.A.

Demandado: JA Zabala & Consultores Asociados S.A.S. —

en reorganizacion y otro.
Proceso: Ejecutivo

Recurso: Apelacion Sentencia

Discutido y Aprobado en Salas de Decision del 16 y 23 de septiembre
de 2021. Actas 39y 40.

2. OBJETO DE LA DECISION

Se dirime el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandada
contra la sentencia calendada 25 de mayo de 2021, proferida por el
Juzgado Veintidds Civil del Circuito de esta ciudad, dentro del proceso
EJECUTIVO promovido por el BANCO DE OCCIDENTE S.A. contra
JA ZABALA & CONSULTORES ASOCIADOS S.AS. - EN
REORGANIZACION- y JORGE ALBERTO ZABALA AVILEZ, en
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virtud a que el tramite que le es propio a esta instancia se ha agotado.

3. ANTECEDENTES

3.1. La Pretension

El Banco de Occidente S.A., por conducto de apoderado judicial,
formul6 demanda ejecutiva contra JA Zabala & Consultores
Asociados S.A.S. — en reorganizacion y Jorge Alberto Zabala Avilez,
para gue, con su citacion y audiencia, previos los tramites legales, se
librara mandamiento de pago a su favor por las siguientes sumas de
dinero:

3.1.1. $10.741.541,00, $10.763.113,00, $10.777.007,00,
$10.740.175,00, $10.744.751,00, $10.703.822,00, $10.703.822,00,
$10.744.278,00, $10789.017,00 y $10.766.773,00, correspondientes,
respectivamente, a los canones 38 al 47 de los meses de junio, julio,
agosto, septiembre, octubre, noviembre y diciembre de 2008, asi
como de enero, febrero y marzo de 2009, con ocasion del leasing

financiero inmobiliario nUmero 180-105783.

Los intereses de mora liquidados a la tasa maxima legal permitida,
causados por la suma mensual exigible, desde el dia 29 de cada mes

hasta la fecha efectiva del pago.

Las rentas que se causen durante la tramitacion del proceso en virtud
del aludido negocio, hasta cuando se solucionen, mas los réditos

moratorios generados desde el dia del vencimiento.

$25.574.000,00, valor adeudado por el inmueble identificado con folio
de matricula inmobiliaria namero 20652294, por concepto de

impuesto predial de los afnos 2017 y 2018.
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3.1.2. $1.835.144,00, $2.241.714,00, $2.241.969,00, $2.241.350,00,
$2.241.420,00, $2.240.801,00, $2.257.075,00, $1.844.669,00,
$1.845.054,00 y $1.844.901,00, en su orden, mensualidades 51 a 60
de los meses de junio, julio, agosto, septiembre, octubre, noviembre
y diciembre de 2018, asi como de enero, febrero y marzo de 2019 en

virtud del leasing financiero inmobiliario nimero 180-099432.

Los intereses moratorios producidos por cada cantidad vencida desde

el dia 30 de cada mes, hasta cuando se satisfaga la misma.

Los arriendos que se ocasionen mientras el decurso del litigio, mas
los réditos de mora que se originen por tales valores, desde su

vencimiento hasta el cumplimiento.

$10.673.000,00 a titulo de lo debido durante los afios 2017 y 2018,
por impuesto vehicular del rodante con placas HVU-702, objeto de la

ultima convencioén en comento.

3.1.3. Condenar en costas a los demandados!.

3.2. Los hechos

Como fundamento factico de las pretensiones, se expusieron los que

se sintetizan a continuacion:

La insatisfaccion de las obligaciones derivadas de los dos contratos
de leasing, a cargo del ejecutado y la sociedad demandada, quien se
encuentra en reorganizacion empresarial desde el 19 de enero de
2016, faculta al acreedor a terminar dichos acuerdos e iniciar los
juicios compulsivos pertinentes, al tenor de lo previsto en el articulo
22 de la Ley 1116 de 2006.

! Folios 76 a 81 del PDF 01CuadernoPrincipal Ejecutivo201900194.
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La compafiia encartada, en calidad de locataria, y Jorge Alberto
Zabala Avilez, como deudor solidario, suscribieron con el Banco de
Occidente S.A., el 8 de abril de 2015, contrato de leasing financiero
inmobiliario 180-105783 sobre el predio con matricula inmobiliaria
numero 50N-20652294, y el 1° de abril de 2014, contrato de leasing
financiero 180-099432 respecto del automotor marca Audi, modelo
2014, camioneta de placas HVU 702.

En el primer negocio se fijo como costo financiero variable equivalente
al DTF, adicionado en 7.75 puntos nominales trimestre anticipado,
con una duracion de 120 meses, inicio el 28 de mayo de 2015 y
finalizacion el 28 de mayo de 2025; sin embargo, los convocados no
solucionaron los canones causados entre junio de 2018 y marzo de
2019 por un valor total de $107.474.299,00.

En el segundo convenio se estipuld un costo financiero variable
equivalente al DTF, adicionado en 6.75 puntos nominales trimestre
anticipado, con una vigencia de 60 meses, entre el 29 de abril de 2014
y el 29 de abril de 2019, pero los enjuiciados incumplieron con el pago
de las mensualidades exigibles de junio de 2018 a marzo de 2019, las

cuales ascienden a un monto de $20’834.09700.

Conforme lo estipulado en las aludidas convenciones, la entidad
precursora esta habilitada para cargar el valor de las primas de
seguro, de impuestos que causen los bienes dados en leasing y los
respectivos intereses, simultaneamente con los canones, asi como a
perseguir su recaudo con los memorados contratos, los cuales

prestan mérito ejecutivo?.

4. La actuacion de la instancia

Previa inadmision?, libré6 mandamiento de pago el 2 de mayo de 2019

2 Folios 81 a 85 ibidem
8 Folio 74 ibidem.
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por los valores deprecados en el escrito inaugural, decision que
dispuso comunicar al extremo pasivo de conformidad con los

lineamientos sefialados en la ley procesal civil®.

Los ejecutados notificaron, de manera personal, el 23 de mayo de
2019°. Dentro de la oportunidad procesal respectiva, mediante
apoderado judicial, plantearon recurso de reposicion frente al
mandamiento de pago®, en el cual alegaron “..AUSENCIA DE
TITULO EJECUTIVO...” “.EALTA DE__JURISDICCION Y
COMPETENCIA...”, “...INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA
DE _LOS REQUISITOS FORMALES O POR INDEBIDA
ACUMULACION DE PRETENSIONES...”, “..PLEITO PENDIENTE
ENTRE LAS MISMAS PARTES Y SOBRE EL MISMO ASUNTO...” y
“..LA_DEMANDA NO COMPRENDE TODOS LOS LITIS
CONSORTES NECESARIOS...”. Dirimido tal medio de impugnacion,

se mantuvo incolume la decisions.

Ademas, refutaron los hechos venero de la causa, con oposicion a las
pretensiones, plantearon las excepciones de mérito que denominaron:
“...CONTRATO NO CUMPLIDO...”, “...EALTA DE NEXO CAUSAL
ENTRE EL OBJETO DEL CONTRATO Y LA PARTE PASIVA QUE
REPRESENTO...” “.. LA INNOMINADA...”, “...0BJETO Y CASUA
ILICITA...”, “...EXCEPCION DE COBRO DE LO NO DEBIDO...’,
“ . INEXISTENCIA DE TITULO EJECUTIVO...”, “..CONTRATO
REALIDAD...”Y “...COMPENSACION...”.

De las anteriores defensas se dio traslado a la parte activa, quien

dentro de la oportunidad pertinente se pronuncié al respecto?°.

4 Folios 92 y 93 ibidem.

5 Folio 95 ibidem.

6 Folios 41 y 42 ibidem.

" Folios 121 a 138 y 156 a 163 ibidem.
8 Folios 431 a 441 ibidem.

9 Folios 275 a 296, 397 a 413 ibidem.
10 Folios 467 a 475 ibidem.
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Evacuadas las etapas reguladas en los articulos 372 y 373 del Codigo
General del Proceso?!!, la Juez de primer grado profirié sentencia el 25
de mayo de 2021, por medio de la cual declaré6 no probadas las
excepciones propuestas por la pasiva, dispuso continuar adelante con
la ejecucion, el avaluo y posterior remate de los bienes cautelados,
practicar la liquidacion del crédito, condenar en costas a los
encausados y remitir la actuacion a los Juzgados de Ejecucion Civiles

del Circuito.

Inconforme con tal determinacion, la pasiva planted recurso de

apelacion, el cual fue concedido en el acto!?.

5. LA SENTENCIA IMPUGNADA

La sefiora Juez luego de precisar que se encuentran presentes los
presupuestos procesales, sefialé que la acumulacion de pretensiones
en este asunto es procedente, tépico ya zanjado durante el decurso

procesal.

Tras puntualizar el problema juridico y las normas aplicables para
dirimir el asunto, anticipé que los enervantes serian desestimados y
se continuaria con la ejecucion, en la medida que los contratos de
leasing base del recaudo contienen obligaciones claras, expresas y
actualmente exigibles que constituyen plena prueba frente a los
encausados, consistentes en pagar los canones en la forma

concertada.

Precisada la entidad cartular de los memorados documentos, paso a
analizar las defensas propuestas. En cuanto a la excepcion de
contrato no cumplido adujo que no halla eco, en razoén a que no es

obligacién legal ni negocial del banco aceptar la cesion efectuada por

11 Archivos 08AudienciaArt372, 09ContinuacionAudienciaArt372 y 13AudienciaArt373CGP
12 14ActaAudiencia.
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el locatario a favor de Nelson Cifuentes Lujan, por lo que no puede

generarle consecuencias adversas.

Aclar6 que es inadmisible que la cesion se diera solo respecto de la
opcién de compra, pues tal acto debe comprender todos los deberes

prestacionales provenientes de los negocios.

Refirio que las exceptivas denominadas falta de nexo causal entre el
objeto del contrato y la parte pasiva, asi como la de objeto y causa
ilicita, fundadas en argumentos comunes, tampoco tienen acogida,
toda vez que sobre el inmueble objeto de uno de los convenios
perseguidos no recae ninguna medida cautelar que lo saque del
comercio, y pese al cambio de denominacion de una de las
sociedades que ostento la titularidad del derecho real de dominio de
ese bien, a raiz de lo cual no coincide el nombre registrado en la
escritura con el consignado en el certificado de libertad y tradicion,

esta sola circunstancia no le resta entidad a dicho documento.

Acotd que, el enervante de cobro de lo no debido tampoco sale
avante, en consideracion a que como ya se dijo el banco promotor no
estaba compelido a admitir la memorada cesion, a que a él tampoco
le es imputable cualquier inconsistencia en punto al estudio de titulos
o al momento de registrarse la propiedad, derecho que, en todo caso,
se encuentra en cabeza de tal entidad, sin desconocer que fueron los
enjuiciados quienes optaron por celebrar la convencion sobre el

mencionado bien.

En adicién, expuso que en virtud de lo dispuesto en los clausulados
8° numeral 6°, 10°, 22° y 36° de los contratos en recaudo pueden
ejecutarse los canones pactados, los seguros e impuestos que los
bienes materia de los negocios deban sufragar; y, aungque en la

disposicion contractual 302 se acordd suscribir un titulo valor para
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respaldar las prestaciones que se causen con ocasion de los negocios
celebrados, la existencia de tal instrumento no es ébice para que se

adelante este compulsivo con soporte en los contratos de leasing.

Manifesté que, si el acreedor optd por recaudar estos pactos, lo
cuales cumplen con las exigencias del articulo 422 del Cdédigo
General del Proceso, no es dable ejecutar aquel instrumento, es decir,
el pagaré, del que no es plausible alegar en esta causa, su nulidad,
ineficacia o indebido diligenciamiento, dado que con baculo en este

no se promovio el cobro.

Asegurd que no tiene recepcion la excepcion de contrato no cumplido,
porque no se esta frente a una venta a plazos, en la que desde un
principio la propiedad la tiene el comprador, sino en presencia de
contratos de leasing financiero, los cuales consisten en un
arrendamiento con opcion de compra, acuerdos que no pueden
calificarse de leoninos, pues como lo admiti6 el demandado en
interrogatorio de parte, €l tuvo la oportunidad de analizar sus
condiciones y suscribirlos de acuerdo con lo que le era conveniente,
igualmente asinti6 que tanto el inmueble como el vehiculo involucrado

en tales convenios son activos productivos.

Arguy6é que el medio de defensa titulado compensacion no halla
prosperidad, porque no se cumplen los requisitos regulados en el
articulo 1714 del Cdédigo Civil, en tanto los valores que sefalan los
deudores entregaron por concepto de alquiler al banco no le son
exigibles a esta entidad, sin que puede aplicarse la devolucion de los
saldos consagrada en el articulo 2.2.8.1.4. del Decreto 2555 de 2010,
toda vez que ello aplica para leasing habitacional destinado a la
adquisicion de vivienda familiar, naturaleza que no tienen los negocios
en recaudo. Sumado a ello, no se probaron montos a favor de los

ejecutados, la fecha o los rubros a su favor.

Afirmé que no existe ningun hecho modificativo y extintivo que deba
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declararse probado. Con estribo en esas argumentaciones desestimo
los medios de defensa planteados y prosigui6 la ejecucion, con las

demas oérdenes correspondientes?s,

6. ALEGACIONES DE LAS PARTES

6.1. En amparo de su solicitud revocatoria, para que finiquite la litis,
el ejecutado, criticO, que fracasara la excepcion de falta de
competencia por indebida acumulacion cuando esta probada, en la
medida que cada convenio perseguido es independiente, por lo que
su cobro debia efectuarse de forma autonoma, en razén de la
competencia, la cuantia, los sujetos procesales involucrados y la
normatividad aplicable, circunstancias que generan nulidad de lo

actuado.

De la misma forma, la ausencia de titulo ejecutivo, ante la exigencia
de un pagaré que respaldaba las obligaciones propias del leasing

financiero de vivienda no habitacional.

Insistid que esta demostrada la devolucion del canon extraordinario y
el componente de abono a capital por terminacion anticipada del
contrato, como se ordend en proceso adelantado ante el Juzgado 23

Civil del Circuito de esta ciudad®.

En la oportunidad para sustentar la alzada, solicité que se suspenda
este litigio por prejudicialidad, -pedimento denegado por el juez de
primera instancia-, hasta que se emita pronunciamiento de fondo en
el proceso con radicacion 018 2019 01013 00 que se adelanta en el
Juzgado 18 Civil Municipal de Bogot4, en el que el 29 de junio pasado
se declar¢ valido el pago por consignacion realizado por la sociedad

encartada y Nelson Cifuentes Lujan al banco actor. En consecuencia,

13 Minuto 23:55 a 1:06 horas del archivo 13AudienciaArt373CGP.
14 Hora 1:07 a 1:09 ibidem.
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dispuso la entrega del dinero a dicha entidad, asi como el traspaso
por parte de la sociedad a favor del sefior Cifuentes Lujan del vehiculo
con placas HVU 702.

Expuso que debe tener recepcion la indebida acumulacion de
pretensiones, por cuanto la ejecucidn del leasing financiero
habitacional de vivienda no familiar es de conocimiento en primera
instancia del juez civil del circuito por cuantia y objeto, mientras que
el cobro de las obligaciones surtidas con ocasion del leasing vehicular

le corresponde por cuantia al juez civil municipal.

El contrato de leasing financiero numero 180-105783 no puede
asimilase al de arrendamiento para darle el caracter de titulo
ejecutivo, habida cuenta que ademas que no esta consagrado como
tal, tiene inmerso en su contenido prohibiciones contempladas en el
articulo 16 de la Ley 820 de 2003, relativa a exigir depésitos en
efectivo o cualquier real para garantizar el cumplimiento de las

obligaciones o documentos como titulos valores.

Estimd, por lo tanto, que conlleva a una nulidad absoluta, sin restar
gue puede configurarse una ineficacia por inexistencia y un
diligenciamiento sin instrucciones que resulta abusivo. Ademas, se
debio constituir por parte de la activa un titulo ejecutivo complejo con

el aludido convenio y el pagaré.

Iteré que el contrato de leasing financiero inmobiliario nimero 180-
105783 es realmente un contrato de venta a plazo con reserva de
dominio, pues el comprador no recibe la propiedad del bien hasta que
no pague la totalidad de su precio, de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 2.2.1.1.1. del Decreto 2555 de 2010.

Lo anterior lo fundamentd en que segun el contenido de la escritura
namero 983 de 5 de mayo de 2015 de la Notaria 23 del Circulo de

10
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Bogoté4, el inmueble lo adquirieron en forma conjunta el Banco de
Occidente S.A. y la sociedad JA Zabala & Consultores Asociados
S.A.S. — en reorganizacion, habiendo sufragado esta compafia
$450.000.000,00 por canon extraordinario y aquélla los
$800.000.000,00 restantes, que se difieren para los deudores, aqui
demandados en mensualidades, que se convierten en una
amortizacion del saldo del bien, al igual que el componente de utilidad

del banco y los costos financieros.

Aunado, el leasing financiero numero 180-099432 es una venta a
plazos con reserva de dominio, porque no versa sobre activos fijos

productivos.

Afadié que efectuada la operacion correspondiente, aun cuando las
cuotas son casi idénticas en el leasing que en un contrato hipotecario,
en aquel negocio las condiciones son lesivas, convirtiéndose en un
contrato leonino, pues en este se pagarian $1.509.563.280,00
mientras que en el otro $1.305.810,00. Ademas, que en el primer

negocio, las condiciones generales son de adhesion.

Alegdé que en el leasing financiero 180-105783 se han pagado
$547.259.997,00 por concepto de canon extraordinario y las rentas
mensuales, y como en este proceso se estan persiguiendo
$133.048.299,00, es dable compensar tales valores. Sumado a ello,
las obligaciones pendientes del leasing financiero 180-099432 se

solucionaron en el proceso de pago por consignacion®®,

6.2. El abogado de la entidad financiera demandante replico que el
recurrente omitio poner en conocimiento que el Juzgado 23 Civil del
Circuito de esta capital, el 9 de julio de 2019, declaré terminados los

contratos de leasing que respaldan las obligaciones aqui perseguidas,

15 Folios 1 al 6 del PDF 06Sustentacion apelacion sentencia juzgado 22 civil del circuito de
Bogota y anexos.

11
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en virtud de lo cual se dispuso la restitucién de los bienes objeto de
los negocios juridicos; y, que la decision adoptada en el litigio de pago
por consignacion fue apelada, por lo que aun no se encuentra en
firme, razon por la cual no tiene viabilidad la solicitud de suspension

por prejudicialidad.

Adicion6 que la indebida acumulacion de pretensiones aducida no
tiene cabida, en tanto los créditos perseguidos no se solucionaron; los
contratos de leasing son verdaderos titulos ejecutivos que contienen
obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles; los términos y
condiciones de los contratos de leasing fueron conocidos y aceptados
por los demandados, de manera previa a que los suscribieran; tales
convenciones no se asimilan a la venta a plazos con reserva de
dominio, pues en este negocio a diferencia del leasing el dominio se
adquiere desde el pago de la primera cuota, por lo que en el ultimo
acto es viable perseguir los cAdnones causados mientras se ejerce la

opcion de compra.

Finamente, esgrimié que no opera la compensacion, en razon a que
no existen obligaciones reciprocas entre las partes, al no satisfacerse

las exigencias de los articulos 1715y 1716 del Cédigo Civil*®.

7. CONSIDERACIONES

7.1. No ofrecen reparo alguno los llamados, tanto por la jurisprudencia
como por la doctrina, presupuestos procesales, indispensables para
el normal desarrollo y desenvolvimiento del proceso, a saber:
competencia, capacidad para ser parte, capacidad para comparecer
al proceso y demanda en forma. Ademas, no se advierte vicio con la
entidad suficiente para nulitar en todo o en parte lo actuado, siendo

viable emitir decision de fondo.

16 Folios 1 al 6 del PDF 08Memorial Apelacion Tribunal.

12
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7.2. El proceso ejecutivo procura como finalidad esencial la
satisfaccion o cumplimiento de una obligacion de dar, hacer, o no
hacer, a favor del acreedor demandante y a cargo del deudor
demandado, que conste en un titulo ejecutivo, éste que segun las
voces del articulo 422 del Cédigo General del Proceso, se constituye
por aquel documento contentivo de una obligacion expresa, clara, y
actualmente exigible, proveniente del deudor o de su causante, y que

hace plena prueba en su contra.

7.3. Examinados los reparos concretos y la sustentacion de la alzada,
corresponde a esta instancia referirse Unicamente a, si, como lo aduce
la pasiva, encuentra prosperidad el enervante edificado en la
inexistencia de titulo ejecutivo, acorde con lo normado en los articulos
327 del Codigo General del Proceso, donde en su ultimo inciso
estipula: “...el apelante debera sujetar su alegacion a desarrollar los
argumentos expuestos ante el juez de primera instancia...” en
concordancia con el canon 328 idem, en el sentido que el ad-quem
solo debera pronunciarse sobre esos aspectos, sin perjuicio de las

decisiones que deba adoptar de oficio, en los casos previstos por la

ley.

7.4. Efectuada la anterior precision, debe decirse que la firma actora
acompafnd con el libelo como baculo del cobro, de una parte, el
contrato de leasing financiero inmobiliario 180-105783 respecto del
inmueble identificado con matricula inmobiliaria 50N-20652294 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos zona norte de esta urbe,
en el que se pactd una opcion de compra -clausula décimo segunda-,
susceptible de ser ejercitada por la locataria, quien ademas se
comprometio libre y contractualmente a sufragar unos canones
variables mensuales durante la vigencia del contrato -del 28 de mayo
de 2015 al mismo dia y mes del afio 2025-, que incluyen un costo

financiero equivalente al DTF certificado por el Banco de la Republica,

13
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adicionado en un 7.75 puntos nominales trimestre anticipado,
conforme el otrosi nimero 01!, asi como los intereses moratorios,
pago de seguros -clausula décima- y los impuestos derivados del

inmueble materia de la convencion -clausula trigésima sexta-.

En tal documento también se consigné que el vencimiento de cada
mensualidad es el dia 28 del respectivo mes. Firmé como su codeudor

Jorge Alberto Zabala Avilez8.

Alleg6 igualmente como soporte del compulsivo, el contrato de leasing
financiero 180-099432 sobre el vehiculo marca Audi, tipo camioneta,
modelo 2014, con una duracion de 60 meses desde el 29 de abril de
2014 al 29 de abril de 2019, donde la parte ejecutada se obligo a pagar
el dia 29 de cada mes, dentro del periodo mencionado, los canones
gue incluyen un costo financiero equivalente al DTF certificado por el
Banco de la Republica, adicionado en 6.75, mas los intereses
correspondientes -clausula 5.6.-, seguros -clausula décima- y los
impuestos derivados del inmueble materia de la convencion -clausula

trigésima quinta-.

En el memorado documento se concerté la opcidn de compra -clausula
décimo segunda-, y que el codeudor de las obligaciones derivadas de

ese negocio es Jorge Alberto Zabala Avilez -numeral 9°-%°,

Desde esa oOptica, las disposiciones contractuales son punto de
referencia de la existencia de obligaciones claras, expresas y
actualmente exigibles, habida cuenta que emerge el deber
prestacional de la empresa locataria y codeudora de sufragar el valor
de los canones, intereses, seguros e impuestos causados por los

bienes objeto de los dos negocios, en una fecha determinada, a partir

17 Folio 24 ibidem.
18 Folios 3 a 22 del PDF 01 CuadernoPrincipalEjecutivo201900194.
19 Folios 26 a 38 del PDF 01CuadernoPrincipalEjecutivo201900194.

14
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de la cual se estima su vencimiento.

Ademas, de las clausulas contractuales sin dificultad es dable
establecer los montos adeudados, pues son determinables claramente
desde el punto de vista financiero; y, por consiguiente, plenamente
exigibles por via ejecutiva. Aunado, la obligacion de cumplir con los
compromisos descritos en la convencion por parte de los convocados

se deriva del mismo.

Asi las cosas, los contratos de leasing financiero en recaudo contienen
obligaciones que cumplen los presupuestos delineados en el articulo

422 del Codigo General del Proceso, conforme acaba de explicarse.

En ese sentido la honorable Corte Constitucional desde hace varios
lustros, al analizar la ejecucion de un negocio de la misma naturaleza
del que aqui se persigue, concluyd que, si contiene obligaciones con
las caracteristicas mencionadas en la norma en comento, es viable

adelantar la ejecucion para obtener su recaudo. Puntualizo:

“...concluye esta Corporacion que pueden existir validamente en un
contrato de leasing inmobiliario, clausulas que establezcan
obligaciones claras, expresas y exigibles definidas por las partes, sin
gue eso cambie en nada la naturaleza contractual o que atente contra
la legislacion y el orden publico. De ser asi, pueden ser tales clausulas
susceptibles de ser exigidas a través de proceso ejecutivo, conforme
a los gue sefala la ley. De alli que para esta Corporaciéon no sea en
modo alguno ni grosera ni arbitraria la actuacion del Tribunal de
instancia, en la medida en que, de los contratos de leasing inmobiliario
celebrados entre las partes, si se pueden establecer obligaciones

claras, expresas y exigibles...”?°.

20 Corte Constitucional. Sentencia T-749 de 2004.
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Precisado ello, debe decirse que la entidad cartular de las referidas
convenciones no dimana del hecho que se trate de una clase de
arrendamiento, como lo acota el impugnante, sino de la particular
connotacion de consagrar tales acuerdos, deberes prestacionales, a
cargo de la locataria y su codeudor que cumplen los requisitos del

articulo 422 ibidem.

Ahora, aun cuando en las clausulas trigésimas de las dos
convenciones de leasing perseguidas en recaudo se hubiera
consignado que la locataria junto con su codeudor debia suscribir un
pagaré para garantizar el pago de canones, intereses, primas de
seguros, gastos y sanciones que emerjan de dichos negocios?!, en
manera alguna imposibilita el adelantamiento del juicio de cobro con
soporte en los contratos de leasing, o les resta fuerza coactiva a estos

negocios.

Lo anterior, por cuanto, como ya se dijo, los negocios baculo del
compulsivo cumplen con las exigencias aludidas, no obstante que se
hubiera exigido la firma de unos titulos valores en blanco para
garantizar las obligaciones que de ellos emanaran, los cuales, en todo
caso, no se probo que también se hubieran perseguido por esta via,

incurriendo asi en un doble cobro.

Empero, como los memorados pagarés fueron suscritos por los aqui
demandados, se conminara a la entidad promotora, para una vez se
satisfagan las obligaciones recaudadas en este juicio, se pongan a
disposicion del Estrado de primera instancia, para que sean
“...entregadols] a quien lo[s] pague...”, como lo impone el articulo 624

del Estatuto Mercantil.

Por demas, valga precisar que este no es el escenario propicio para

2! Folios 17, 18 y 35 del PDF 01 CuadernoPrincipalEjecutivo201900194.
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debatir el cobro de los documentos, o si los mismos devienen nulos,
ineficaces o resultan diligenciados abusivamente, como lo pretende el
impugnante, por cuanto no son tales instrumentos base de la accion,
se insiste, ni, en cumplimiento de la carga de la prueba impuesta por
el articulo 167 del Codigo General del Proceso, se acreditdé que a la
par de este litigio, ellos se hubieran perseguido por otra senda,

circunstancia que de haber ocurrido si tendria injerencia en este litigio.

Acorde con las argumentaciones que antecede, anduvo afortunada la
Funcionaria a quo en desestimar la excepcion titulada inexistencia del

titulo ejecutivo.

7.5. En punto a la inconformidad manifiesta porque no prospero la
indebida acumulacioén de pretensiones esbozada, debe sefialarse que
no tiene recepcion, toda vez que tal tema quedo en firme una vez se
resolvié la excepcién fundada en tal aspecto y se pronuncié sobre los

recursos interpuestos frente a dicha determinacién??.

Por tanto, en virtud del principio de preclusibn que gobierna las
actuaciones judiciales, no le es permitido al apelante volver sobre
aspectos procesales que quedaron zanjados por el fallador de

conocimiento en el decurso de la instancia.

Acerca de la aludida regla, la Corte Suprema de Justicia ha dicho que:
“...[o]pera también la preclusion, y tienen que acatarse por tanto sus
efectos propios, cuando dentro de la oportunidad sefialada el litigante
ejercita validamente la facultad de que se trata, pues es apenas obvio
pensar que, si el derecho se ejercié anteriormente, la decision
judicial correspondiente deba producir como consecuencia la
clausura de la respectiva etapa del proceso, impidiendo que la

misma pretension pueda ventilarse nuevamente en el mismo

22 Folios 431 a 441 ibidem.
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(...)".2% -resalta la Sala-.

De cualquier forma, destaca la Sala que, a través del recurso vertical
planteado frente a la sentencia, no es dable atacar lo decidido en el
decurso de la primera instancia sobre la acumulacion de pretensiones.
Memorese que, a voces de la jurisprudencia de la Alta Corporacion,
apelar “...no es ensayar argumentos disimiles o marginales que nada
tengan que ver con lo decidido en la providencia impugnada...” sino
“...sustentar y manifestar las razones facticas, probatorias y juridicas de
discrepancia con la decision impugnada... Demostrar los desaciertos
de la decision para examinarla, y por tanto, el apelante debe formular
los cargos concretos, y cuestionar las razones de la decision o de los
segmentos especificos que deben enmendarse, porque aquello que no
sea objeto del recurso, no puede ser materia de decision, salvo las
autorizaciones legales necesarias y forzosas (art. 357 del C. de P.C., y
328 del C. G. del P)...”?4,

7.6. Tampoco sale avante la compensacion deprecada, en la medida
que no se acreditd en la oportunidad procesal pertinente que el
Juzgado 23 Civil del Circuito de esta ciudad le hubiera impuesto a la
sociedad actora la devolucion del canon extraordinario y el
componente de abono a capital por terminacion anticipada de las
convenciones, ni el momento en que debia hacerlo y la cuantia de
tales conceptos, para asi predicar una obligacién exigible a cargo de
aquella compaiiia y a favor de los demandados, escaseando asi la
prueba de la totalidad de presupuestos consagrados por los articulos
1714 a 1716 del Codigo Civil.

7.7. Pese a que las censuras relativas a que las convenciones

ejecutadas son en realidad contratos de venta a plazos, no fueron

2 Corte Suprema de .Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia de 10 de mayo de 1979.
2 Corte Suprema de .Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia de 18 de junio de 2014.
Expediente 01190-00.
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alegadas como objecion, circunstancia que eximiria analizar el topico,
en la medida que conforme al articulo 320 del Cdédigo General del
Proceso, en consonancia con el inciso 2° del numeral 3° del canon
322 ejusdem, el superior solo debe pronunciarse sobre “...los reparos
concretos formulados por el apelante...”, que hayan sido sustentados,
para ahondar en razones del fracaso de las censuras de la pasiva se
tiene que los negocios suscritos por este extremo procesal, sin
dubitacion alguna son operaciones de arrendamiento financiero o
leasing, reguladas en el articulo 2.2.1.1.1. del Decreto 2555 de 2010,
modificado en el canon 2.28.2.1.1. por el canon 62 del Decreto 1745
de 2020.

Lo anterior porque, como se advierte del tenor literal de las
convenciones ejecutadas?®, la entidad bancaria demandante le
entregod a los convocados a titulo de arrendamiento el uso y goce de
los bienes financiados durante un plazo determinado para que al final
del periodo ejerciera la opcidon de compra, operaciones que encajan
con la modalidad de negocio financiero aludido, en el cual a tono con
la norma citada, “...el bien debera ser de propiedad de la compafiia
arrendadora, derecho de dominio que conservara hasta tanto el
arrendatario ejerza la opcion de compra...”, tal como se concerto

en el clausulado décimo segundo de ambos negocios?®.

Por la razdn precedente, principalmente, contrario a lo esgrimido por
los demandados, los pactos celebrados por ellos no pueden tenerse
como una venta a plazo, ya que en esta figura contractual, a diferencia
del leasing financiero, la propiedad de los bienes se consolida
plenamente y en forma automatica cuando se paga la primera cuota

del precio de la venta?’.

25 Folios 2 a 38 del PDF 01CuadernoPrincipalEjecutivo201900194...

26 Folios 13 y 33 ibidem.

27 Segun informacién obrante en https://www.asobancaria.com/leasing/89-preguntas-del-
leasing/.
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Argumento este, que, digase de una vez, resulta suficiente para no
profundizar en las deméas motivaciones, con estribo en las cuales el
recurrente pretende encajar los negocios ejecutados en la primera

operacion enunciada.

En linea con lo expuesto, entonces, anduvo acertada la Juzgadora de

primer grado al desestimar la excepcion denominada “...CONTRATO

REALIDAD...”, fundada en que los acuerdos celebrados por los
encausados eran una venta a plazo con reserva de dominio y no

leasing financiero.

7.8. En cuanto a la solicitud de suspension por prejudicialidad, el
opugnante debera atenerse a lo resuelto en auto que antecede a esta
providencia. Por ende, no se efectuara consideracion adicional al

respecto.

7.9. Expuestas asi las cosas, estima la Colegiatura que los
enervantes respecto de los cuales se insistio su prosperidad en esta
instancia no logran abrirse paso, de donde se sigue debe proseguirse

con el recaudo. Costas de esta instancia a cargo del apelante vencido.
8. DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.,, EN SALA QUINTA CIVIL DE
DECISION, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley,

RESUELVE:

8.1. CONFIRMAR la sentencia proferida el 25 de mayo de 2021, por

el Juzgado Veintidds Civil del Circuito de la capital.
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8.2. CONMINAR al banco demandante, para una vez se satisfagan las
obligaciones recaudadas en este juicio, se pongan a disposicion del
Estrado de primera instancia el o los pagarés suscritos por los
convocados, como garantia del cumplimiento de las obligaciones en

recaudo en este litigio.

8.3. CONDENAR en costas al recurrente que resulté vencido en esta
Sede.

8.4. DEVOLVER el expediente a su despacho judicial de origen,

previas las constancias del caso.

La Magistrada Ponente fija como agencias en derecho la suma de $
1°000.000.00.

NOTIFIQUESE,

)

ULLA

Magistrad

AIDA VICTORIA LOZA
Magistrada.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Ref: Proceso verbal No. 110013103019201600827 02

Se decide el recurso de apelacion que la parte demandante interpuso contra
la sentencia de 4 de junio de 2021, proferida por el Juzgado 19 Civil del
Circuito de la ciudad en el proceso que promovié contra Rodrigo Charris

Rebellon.

ANTECEDENTES

1. La sefiora Carolina Rojas se presentd ante el juez en ejercicio de la
accion reivindicatoria, alegando ser la propietaria del apartamento 201 del
edificio Mirador del Parque ubicado en la Calle 127 A No. 71 B — 73 (antes
Calle 125B No. 57 A-73) de Bogota, identificado con la matricula inmobiliaria
No. 50N-20194743, por haberlo adquirido de la sociedad Defensas Juridico
Econdémicas S.A.S. —Dejure S.A.S.-, segun la escritura publica No. 1713 de
26 de junio de 2013, otorgada en la Notaria 39 de la ciudad, registrada en el
folio de matricula No. 50N-20194743. Pidi6, por tanto, que el sefior Charris le

entregue el predio, junto con los frutos que habria podido percibir.

Para sustentar sus pretensiones hizo referencia al referido titulo de dominio
y atribuy6 a su demandado la posesion material del bien desde el 6 de febrero
de 2016, la cual, en su criterio, era de mala fe, resaltando que éste no ha

pagado impuestos prediales ni de valorizacion.
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2. Notificado del auto admisorio, el sefior Charris se opuso a las
pretensiones y planted, a manera de defensa, las excepciones que denomino:
(i) “inexistencia de la causal de posesion que invoca la parte actora en cabeza
de mi defendido” y (ii) “falta de legitimacion en la causa por pasiva’,
soportadas, ambas, en que nunca ha sido poseedor del inmueble (pp. 77 a
79, archivo 01, cdno. 1).

Adujo, también, que la verdadera poseedora era la sociedad Defensas

Juridico Econdmicas S.A.S. —Dejure S.A.S.-

3. Por auto de 25 de enero de 2018 se ordend vincular al proceso a dicha
sociedad, como litisconsorte necesario de la parte demandada (p. 175,

archivo 01, cdno. 1).

Tras su notificacion, se opuso a la totalidad de las pretensiones y propuso, en
idénticos términos, las excepciones propuestas por el sefior Charris (pp. 180
a 182, archivo 01, cdno. 1).

LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

La jueza negd la reivindicacion porque la posesion de la sociedad Dejure
S.A.S. era anterior al titulo de propiedad de la demandante. En este sentido,
resaltd que la compraventa y la tradicién del inmueble se verificaron en junio
de 2013, mientras que la sociedad vinculada “viene poseyendo desde el afio
2010, tal y como da cuenta la anotacion N° 12 del respectivo folio de

matricula” (ib.).

Sefaléo también que, a pesar de que el sefior Charris sostuvo en su
declaracion de parte que su hermano — Ivan Charris- era el poseedor del bien,
“tales afirmaciones se reciben por parte de este despacho con recelo ya que
fue el mismo sefior Roberto quien, al contestar la demanda, fue enfatico en

sefalar que la posesion la ostentaba DEJURE” (p. 4, archivo 19, cdno. 1).

M.A.G.O. Exp. 110013103019201600827 02



EL RECURSO DE APELACION

La demandante pidié revocar la sentencia porque se le dio credibilidad al
testimonio de Liliana Beltran Aya y a la declaracién del sefior Roberto Charris
Rebelldn, sin tener en cuenta que la primera no preciso el inicio de la posesion
de la sociedad Dejure S.A.S. y que el segundo manifestd que el poseedor del
inmueble era el sefior Ivan Charris Rebellon, omitiendo, ademas, los
testimonios recaudados a peticién suya, con los cuales probo lo sefialado en
la demanda en relacion con la escritura publica No. 1713 de 26 de junio de
2013, el pago del impuesto predial y el contrato de cesién de derechos

litigiosos.

Afadié que probd su dominio y la transferencia de la posesion de la sociedad
Dejure S.A.S., a través de la suscripcién de la escritura publica No. 1713, lo
cual implico “la existencia de un titulo de dominio anterior a la posesion del

demandado” (p. 5, archivo 020, cdno. 1).

Insistié en que, al transferirse el dominio mediante la dacion en pago, Dejure
S.A.S. reconocié a la demandante como propietaria, por manera que al
haberse quedado con el bien es un mero tenedor. En todo caso, de alegar la

posesion, seria de mala fe.

CONSIDERACIONES

1. No se discute que la reivindicatoria es una accién real que confronta al
propietario con el poseedor material de la cosa (CC. Arts. 946, 948, 950 y
952), en virtud de la cual uno y otro se disputan quién tiene mejor derecho a
poseerla: si la persona que enarbola el derecho real principal (art. 740 y 745,

ib.) o el que se reputa dueiio por los hechos (art. 762, inc. 2°, ib.).

La accion dominical es, entonces, el escenario apropiado para desvirtuar la
presunciéon de dominio que favorece al poseedor, cuya infirmacion le impone
a la demandante la carga de probar que ella tiene mejor derecho sobre la
cosa que el demandado (CGP, art. 167). Y para cumplirla, le basta exhibir un

titulo valido anterior que, aunado a un determinado modo de adquirir el
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dominio, le confiera derecho real sobre el bien, frente al cual deba ceder la
posesidn que aquel ostenta. Expresado en otras palabras, la proteccion
dispensada por la ley al poseedor, a tal punto de presumirlo duefio de la cosa,
cesa en el instante mismo en que otra persona exhibe su casta de propietario,
pero a condicion de que el hecho posesorio sea posterior al titulo exhibido,
porque en esta hipotesis el reivindicante se ha colocado primero en el tiempo

gue su demandado.

Por tanto, si la posesion del demandado es anterior al titulo de la
demandante, no se aniquila la presuncién de dominio que ampara al
poseedor, habida cuenta que ésta, en dicha hipétesis, se afinca en un hecho
que precede el titulo del reivindicante. De alli que “si el titulo del demandante,
sea que provenga de su propio causante o de otro mas remoto, es de fecha
posterior a la del comienzo de la posesién del demandado: triunfa éste,
porque no se concibe, normalmente, que un duefio deje de poseer sin razén
a un tercero y venda el bien sin poseerlo; lo mas probable, entonces, es que
la posesion del ultimo haya estado basada en algun derecho”™. En tales
circunstancias, ha precisado la jurisprudencia, “si el titulo no es suficiente por
si solo, para que la reivindicacion prospere, sera necesario demostrar el
derecho de propiedad del antecesor en el dominio, es decir, debera
acreditarse el derecho de dominio de este ultimo y la circunstancia de que tal
titulo es anterior a la posesién del demandado™, en suma, demostrar la
cadena ininterrumpida de titulos de sus antecesores, lo que significa que “no
s6lo cuando el titulo de adquisicion del dominio del reivindicante es anterior
al inicio de la posesion del demandado, sino inclusive cuando es posterior,
aguél puede sacar avante su pretension si demuestra que el derecho que
adquirio lo obtuvo su tradente a través de un titulo registrado, y que éste a su
turno lo hubo de un causante que adquirié en idénticas condiciones; derecho
gue asi concebido es anterior al inicio de la posesion del demandado, quien

no ha adquirido la facultad legal de usucapir™.

2. Tampoco se controvierte que la accion reivindicatoria no tiene cabida

cuando entre las partes en contienda existe un negocio juridico en virtud del

L Alessandri y Somarriva. Tratado de los derechos reales. Editorial Juridica de Chile. Tomo
2, p. 280.

2 G.J. No. 2048, p. 488.

8 Cas. Civ. Sentencia de 25 de mayo de 1990. Id. 463389.
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cual el demandado se obligd a entregar el bien, en cumplimiento de la
obligacion de dar, pues en tal caso lo que procede es una accién contractual,
como lo ha puntualizado la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia al
resaltar que dicha pretension “excluye de suyo todos los casos en que la
posesion del demandado sea de naturaleza contractual, es decir, se rija por
un contrato celebrado entre el duefio y el actual poseedor. En tales casos,
mientras el contrato subsista constituye ley para las partes (articulo 1602 del
Caodigo Civil) y como tal tiene que ser respetado por ellas. Entonces, la
restitucion de la cosa poseida, cuya posesion legitima el acuerdo de
voluntades, no puede demandarse sino con apoyo en alguna clausula que la
prevea, mientras el pacto esté vigente. La pretension reivindicatoria sélo
puede tener cabida si se la deduce como consecuencia de la declaracion de
simulacion, de nulidad o de resolucién o terminacion del contrato, es decir,

previa la supresion del obstaculo que impide su ejercicio”.

3. En el caso que ocupa la atencion de la Sala, esté fuera de discusion
gue la demandante es la propietaria del inmueble cuya reivindicacién solicita,
como lo evidencia la escritura publica No. 1713 de 26 de junio de 2013,
otorgada en la Notaria 39 de Bogota (pp. 24 a 47, archivo 01, cdno. 1), inscrita
en el folio de matricula No. 50N-20194743 (pp. 19 a 23, ib.).

De otro lado, la posesion actual de la sociedad Defensa Juridico Econémicas
S.A.S. se probo desde las mismas contestaciones presentadas por ella y el
sefior Charris, en las cuales reconocieron, en idénticos términos, que
“‘Roberto Charris jamas ha tenido la posesidon del inmueble, pues la misma

siempre ha estado en cabeza de la sociedad Dejure S.A.S. (se resalta; pp.

77y 180, archivo 01, cdno. 1), manifestacion a la que se auna la declaracion
de Liliana Beltran Aya, quien también refirié6 que “el apartamento siempre ha
estado en posesion de la sociedad Dejure, hasta la fecha” (audiencia de 30
de agosto de 2017, min. 1:34:08). Que Ivan y Roberto Charris Rebellon sean
representantes legales de la aludida sociedad descarta, en principio, que
pueda considerarseles poseedores materiales, individualmente o en
conjunto, puesto que obraron en nombre de aquella, como lo revelan el

mencionado instrumento publico, el acta de asamblea de accionistas de la

4 Cas. Civ. Sentencia de 12 de marzo de 1981, CLXVI, pagina 366. Cfme. Sentencia de 30
de julio de 2010, exp. 11001-3103-014-2005-00154-01
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sociedad en la que se otorg0 autorizacion para ajustar la dacion en pago, e
incluso el contrato de comodato celebrado entre dicha persona juridica y
Ricardo Baquero el 3 de septiembre de 2016 (pp. 6, 80 y 81, archivo 01, cdno.
1). Por tal razén, las declaraciones de Luis Ignacio Sotomayor y Jaime Alberto
Uribe, quienes dieron cuenta de la negociacion que condujo a la dacion en

pago, no desvirtian la posesion de la sociedad.

Asi las cosas, hizo bien la juzgadora al negar las pretensiones por dos

razones basilares:

a. La primera, porque si la obligacion de entregar a cargo de la
sociedad Dejure S.A.S. se deriva del contrato de dacion en pago celebrado
con la demandante, lo procedente era plantear una pretension de

cumplimiento, y no la reivindicacion que es de naturaleza extracontractual.

Mientras subsista ese negocio juridico la accidon dominical esta
descartada frente a la sociedad dadora en pago, porque lo suyo seria una
infraccién de las obligaciones que contrajo con la sefiora Rojas, y no una
actuacion de hecho ajena a la demandante, quien, se insiste, deriva su

derecho de la sociedad Dejure S.A.S.

b. La segunda, porque, en cualquier caso, la sociedad Defensa
Juridico Econdmicas S.A.S. —Dejure S.A.S.- ostenta una posesion anterior al
titulo de la demandante. Aquella, al fin y al cabo, le comproé el bien al sefior
Luis Enrique Lizarazo mediante la escritura publica No. 3260 de 15 de octubre
de 2010, como se desprende del certificado de tradicién (anotacion 12, p. 21,

archivo 01, cdno. 1).

Y si bien es cierto que la sociedad transfirid el dominio del inmueble a
través de la escritura publica No. 1713 de 26 de junio de 2013, en la que se
estipulé que la demandante habia recibido real y materialmente el inmueble
(p. 30, archivo 01, cdno. 1), no lo es menos que nunca hubo entrega, como
se desprende de su propia manifestacién en audiencia de 30 de agosto de
2017, al sefalar que “en la escritura dice que €l va a hacer entrega fisica del

apartamento, pero nunca se hace realmente efectiva la entrega fisica del
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apartamento” (audiencia min. 14:30). Si se pretende la entrega, lo

procedente, entonces, es la accién regulada en el articulo 378 del CGP.

3. Puestas de este modo las cosas, se confirmara la sentencia, con la

consecuente condena en costas de segunda instancia.

DECISION

Por el mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Bogota D.C., en Sala
Primera Civil de Decisién, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la ley, CONFIRMA la sentencia de 4 de junio
de 2021, proferida por el Juzgado 19 Civil del Circuito de la ciudad dentro de

este proceso.

Costas del recurso a cargo de la parte demandante. Liquidense.

NOTIFIQUESE

CARLOS AUGUSTO ZULUAGA RAMIREZ
MAGISTRADO

RICARDO GO
Magistrado

Firmado Por:

Marco Antonio Alvarez Gomez

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C.
Sala Civil

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
Ref: Proceso verbal No. 110013103019201600827 02

En la liquidacién de costas, la secretaria del juzgado incluird como agencias en

derecho por lo actuado en la segunda instancia, la suma de $2 000 000.

CUMPLASE

Firmado Por:

Marco Antonio Alvarez Gomez
Magistrado
Sala 006 Civil

Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C,,
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Magistrado Sustanciador: Ivan Dario Zuluaga Cardona

Bogota, D. C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Verbal

Demandante Bancolombia S. A.

Demandado Global Environment And Health Solutions de
Colombia -GEHS-.

Radicado 11 001 3103 035 2019 00014 01

Instancia Segunda

Decision Concede recurso extraordinario de casacion

Se decide sobre la concesion del recurso de casacion planteado por la parte
demandante, contra la sentencia de segunda instancia proferida por esta

Corporacion dentro del proceso en referencia.

I. CONSIDERACIONES

1. De conformidad con el articulo 334 del Cédigo General del Proceso, el
recurso extraordinario de casaciéon procede frente a las sentencias proferidas por
los Tribunales Superiores en segunda instancia en toda clase de procesos
declarativos, acciones de grupo cuya competencia corresponda a la jurisdiccion

ordinaria, y las emitidas para liquidar una condena en concreto.

A la luz del articulo 338 ibidern, cuando las pretensiones sean esencialmente
economicas, el recurso procede cuando el valor actual de la resolucion

desfavorable al recurrente sea superior a mil salarios minimos legales mensuales

vigentes (1000 smlmv).

Por su parte, el articulo 337 ¢usden, en torno a la oportunidad y legitimacion
para interponer el recurso, establece que éste podra formularse dentro de los

cinco (5) dias siguientes a la notificacién de la sentencia de segunda instancia. No
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obstante, si se solicitd6 oportunamente adicion, correccion o aclaracion, o estas se
hicieren de oficio, el término para recurrir en casacidon se contara desde el dia

siguiente al de la notificaciéon de la providencia respectiva.

2. En el caso sub examine, dentro del término previsto en el citado articulo 337,
la parte actora formulé recurso de casaciéon contra la sentencia de segunda
instancia emitida por esta Corporacion el 11 de agosto de 2021, mediante la cual
se confirmé la sentencia apelada. De manera que los requisitos de legitimacion y
oportunidad para la procedencia del recurso extraordinario de casacioén se

encuentran cumplidos.

3. Con respecto a la cuantia del interés para recurrir, teniendo en cuenta que
la pretension en este caso es netamente econdémica, es necesario determinar el
monto afectado con la sentencia impugnada, sobre el tema la Corte Suprema de
Justicia ha dicho: “e/ sentenciador debe colocarse frente a todas y cada una de las cosas que,
pretendidas en el litigio por la parte respectiva, no le han sido concedidas, y que, por lo nismo,

12/

constituyen la sumatoria de los perjuicios que le irroga la sentencia recurrida’ .

3.1. La sentencia objeto de este recurso confirmoé la denegatoria de todas las
pretensiones de la parte actora, cimentadas en la resoluciéon por incumplimiento
del contrato “de compraventa celebrado entre Bancolombia S. A. y GEHS, perfeccionado el
10 de diciembre de 2015. En esa fecha, Bancolombia S. A. efectud un desembolso a la
demandada por la suma de COP §17.857.615.335, equivalentes a USD §5.468.570,
corvespondientes a la venta de la PI'AR CHIS IDELICIAS SUR, segin la factura
proforma GEHS-kw-127".

Las pretensiones econdmicas denegadas que fueron elevadas contra la
demandada fueron las siguientes: 7) ordenar restituir el precio pagado el 10 de
diciembre de 2015, esto es $17.857°615.335, con la indexacién correspondiente;
71) intereses moratorios sobre la anterior suma desde el 10 de diciembre de 2015;

y 27) $467.599.153 por perjuicios materiales derivados del bodegaje “de los elementos

' CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sala de Casacién Civil. Magistrado Ponente: JESUS
VALL DE RUTEN RUIZ. Auto del 16 de diciembre 2013, Exp. 11001-0203-000-2013-02317-
00, en donde se cita el Auto del 27 de junio de 2003, exp. 11001-02-03-000-2003-00118-01.

2
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parciales enviados”, asumidos desde diciembre de 2017, y hasta la fecha de

presentacion de la demanda.

De igual modo, se deneg6 ordenar pagar los siguiente: 7z) el valor de la suma
que ascienda por bodegaje “de los elementos parciales enviados”, desde la presentacion
de la demanda y hasta que sean restituidos al demandado; y ») 300 .s m. 1. m. v.
por asesoria juridica que debié contratar la actora para ejercer sus derechos, en la
accion contractual promovido por el municipio de Chia contra GEHS que
conoce el Tribunal Administrativo de Cundinamarca Rdo. 2017-01863, y en el

proceso de responsabilidad Fiscal conocido por la Contraloria de Cundinamarca

Rdo. 002-2018.

3.2. Basta mirar la primera pretensiéon econémica denegada para concluir que
al momento en que se profirié la sentencia confutada se superaba el monto legal
del interés para recurrir en casacion. Lo anterior porque parte de la reclamacion
de la demandante eran $17.857°615.335, y el interés econémico para recurrir en
casacion el 11 de agosto de 2021, ascendia a $908.526.000, acontecer que impone
conceder el recurso de casacion por cumplirse los presupuestos de legitimacion,
oportunidad y procedencia, de conformidad con los articulos 333 y siguientes del

Codigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el suscrito Magistrado del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota, Sala Civil,

II. RESUELVE

PRIMERO. Conceder el recurso extraordinario de casacion formulado
por la parte actora, contra la sentencia de segunda instancia proferida por esta

Corporacion el 11 de agosto de 2021, en el asunto en referencia.

SEGUNDO. En firme este proveido enviese el expediente a la Sala de

Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia.

NOTIFIQUESE
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Firmado electronicamente

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado
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Magistrado
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA DE DECISION CIVIL

Bogota D.C., veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO Verbal

DEMANDANTE | Bancolombia S. A.

DEMANDADOS | Global Environment And Health Solutions de
Colombia -GEHS-.

RADICADO 11 001 31 03 035 2019 00014 01
INSTANCIA Segunda — apelacion de sentencia -
DECISION Fija agencias en derecho

De conformidad con el art. 365 del C.G.P., para efectos de la condena en
costas impuesta en providencia del 11 de agosto de 2021, se fija como agencias en
derecho la suma de $1.000.000. Ante el a quo efectiese la correspondiente

liquidacion.

Cumplase

Firmado electronicamente

IVAN DARIO ZULUAGA CARDONA
Magistrado

Firmado Por:

Ivan Dario Zuluaga Cardona
Magistrado
Sala 010 Civil
Tribunal Superior De Bogota, D.C. - Bogota D.C.,
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Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogotd D. C.
Sala Civil

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA,D.C.
SALA PRIMERA CIVIL DE DECISION

AUDIENCIA PUBLICA DE SUSTENTACION Y FALLO

Referencia: Verbal
No. 11001310300120195094501

En Bogota D.C., a las tres y media de la tarde (3:30 p.m.) del cuatro (4)
de agosto de dos mil veinte (2020), se constituyeron en audiencia
publica los Magistrados que conforman la Sala Primera Civil de Decision,
a través de los medios electronicos dispuestos por la rama judicial,
dentro del proceso verbal iniciado por Sergio José Sotelo Gonzalez y
Carolina Alexandra Garcia Pineda en contra de Profesionales y
Servicios, y Pedro Gémez & Cia. S.A.S., con el fin de realizar la
audiencia de sustentacion y fallo. Obra como secretaria ad hoc la auxiliar
judicial, Angie Salomé Cuesta Gonzalez.

Comparecientes:

Nombre Calidad

Sergio José Sotelo Gonzalez Demandante.

Alvaro Luis Colén Calado Abogado parte demandante

Ivan Pataquiva Abogado Pedro Gomez & Cia. S.A.S.

Eduardo Romero Rojas Representante para Asuntos Jurisdiccionales de
Pedro Gomez & Cia. S.A.S.

Olga Patricia Hurtado Abogada Profesionales y Servicios

Actuaciones:

Se escuchd la sustentacion de la parte demandante y su
correspondiente réplica. A continuacion, se dispuso un receso para
deliberaciones de la Sala.

Reanudada la audiencia se procedi6 a dictar sentencia, acorde con las
consideraciones contenidas en la grabacién, cuya parte resolutiva se
transcribe a continuacion.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota, en Sala de Decision Civil, administrando justicia en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO.- Confirmar la sentencia a proferida el 24 de febrero de 2020
por la Delegatura para Asuntos Jurisdiccionales de la Superintendencia
de Industria y Comercio, dentro del proceso de la referencia.

SEGUNDO.- Condenar en costas de segunda instancia a la parte
demandante. Las que se reducen a las agencias en derecho.



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior de Bogoti D. C.
Sala Civil

TERCERO.- Devolver el expediente a la dependencia de origen.
DECISION NOTIFICADA EN ESTRADOS

Auto de Sustanciacion:

En virtud de la condena en costas a la parte demandante, se fija como
agencias en derecho el equivalente a dos S.M.M.L.V. a favor de Pedro
Gbmez & Cia. S.A.S, de conformidad con el numeral 1° del articulo 5 del
Acuerdo PSAA16-10554 de 2016 del Consejo Superior de la
Judicatura.

Agotado el objeto de la audiencia, se da por terminada.

Los Magistrados,

RICARDO GO
Magistrado

/Qa/y/ G a /)/“/4 Zi4*~'w. ,
ADRIANA AYALA PULGARIN

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERJOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA CIVIL

Audiencia de sustentacion y fallo
Magistrado Ponente:  José Alfonso Isaza Davila

Radicacion:  110013103006-2019-00877-01

Demandante: Edgar Gutiérrez Ardila

Demandado: Aseguradora Solidaria de Colombia y otro

Proceso: Verbal

Fecha y hora: 27 de septiembre de 2021, 8:30 a.m.

Asunto: Apelacion de sentencia de 28 de enero de 2021, proferida
por el Juzgado 6° Civil del Circuito

La Sala Civil Cuarta de Decision integrada por los magistrados Liana
Aida Lizarazo Vaca, Martha Patricia Guzman Alvarez y José Alfonso
Isaza Davila —ponente—, declaro abierta la audiencia. Se deja constancia
que la diligencia se inicio por la plataforma Lifesize, pero por
dificultades técnicas no se pudo adelantar y se hizo por Teams, por la
cual asistieron las magistradas antes citadas.

Asistieron: (i) Orlando Losada Gomez, apoderado del demandante —
apelante— (ii) Esteban Martinez Péez, apoderado de la parte demandada
(iii) Ivan René Rodriguez Mendoza, testigo. El demandado Julio César
Ramirez Gutiérrez no se hizo presente.

Practicado el testimonio de Ivan René Rodriguez Mendoza, se incorporo
al expediente una copia del documento exhibido por el testigo, el cual
se puso en conocimiento de las partes. El magistrado sustanciador
anunci6é que luego de transcurrido el término para que el demandado

X

presente justificacion de su inasistenc slado para que la




ALFONSO ISAZA DAVILA
: MAGISTRADO



