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1. MOTIVO DE LA DECISION

Resolver el recurso de apelacion interpuesto por el defensor contra la
sentencia proferida el 24 de febrero de 2021, mediante la cual el Juzgado
23 Penal Municipal de Conocimiento de Bogota conden6 a Nancy Johanna
Beltran Urrego como autora responsable del delito de inasistencia

alimentaria.

2. SITUACION FACTICA

En Bogota, la sefiora Nancy Johanna Beltran Urrego, progenitora de David
Santiago Caviedes Beltran, nacido el dia 9 de noviembre de 2002,
incumplio la obligacion alimentaria con su descendiente desde septiembre
del 2007 hasta el 25 de abril de 2019, periodo para el cual éste era menor
de edad.

El 25 de julio de 2007, en diligencia de conciliacion ante la Defensoria de
Familia se habia fijado una cuota alimentaria a Beltran Urrego de
$120.000 mensuales, ademas, debia aportar 3 mudas de ropa completas
al afno por el mismo valor de quella cuota; también debia sufragar el 50%

de los gastos de salud y educacion del menor de edad.
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3. ANTECEDENTES PROCESALES

3.1 El 25 de abril de 2019, en el marco del procedimiento penal abreviado,
la Fiscalia corrio traslado del escrito de acusacion a la procesada por el
delito de inasistencia alimentaria, conforme el articulo 233 inciso 2° del

CP, en calidad de autora.

3.2 El 26 de abril siguiente fue radicado el escrito de acusacion, que
correspondio por reparto al Juzgado 23 Penal Municipal de Conocimiento
de esta ciudad, autoridad ante la cual el 17 de septiembre de 2019 se

celebro la audiencia concentrada.

3.3 La audiencia de juicio se realizo en sesiones del 30 de octubre y 16 de
diciembre de 2020,y 27 de enero de 2021. En la ultima se anunci6 sentido
del fallo condenatorio y se corrio el traslado del articulo 447 del CPP del

cual hicieron uso las partes.

3.5 El 24 de febrero de 2021 se profirio la respectiva sentencia contra la
cual la defensa interpuso recuro de apelacion que sustentd por escrito

dentro del término legal.

4. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

4.1 Mediante la sentencia de la fecha referida, el Juzgado 23 Penal
Municipal de Conocimiento de la ciudad condendé a Nancy Johanna
Beltran Urrego a la pena principal de 32 meses de prision, multa de 20
s.n.l.m.v y a la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo término de la sancion de prision , como
autora responsable del delito de inasistencia alimentaria. Como

fundamentos de su decision expuso los siguientes:

4.2 Empez06 por sefalar que, se encuentra probada la plena identidad de
la procesada Nancy Johanna Beltran Urrego, asi como su calidad de
progenitora de David Santiago Caviedes Beltran, nacido el 9 de septiembre

de 2020, por cuanto ambos hechos fueron estipulados. De alli, coligio la



Radicado: 110016000050201304289 01
Procesado: Nancy Johanna Beltran Urrego
Delito: Inasistencia Alimentaria

existencia de la obligacion alimentaria de la primera de las nombradas

respecto del segundo, segun el articulo 411 del Codigo Civil.

Encontro acreditado, con el testimonio del padre de la victima y el acta de
conciliacion del 25 de julio de 2007 celebrada ante el Instituto Colombiano
de Bienestar Familiar, que la acusada se comprometio a pagar $120.000
mensuales por concepto de cuota alimentaria, asi mismo, debia
suministrar a su hijo tres mudas de ropa por aquel valor y también

contribuir en un 50% con los gastos de educacion y salud de éste.

Destaco también que aquel testigo declar6 que la procesada se sustrajo
del deber alimentario dentro del periodo comprendido entre septiembre
de 2007 y el 25 de abril de 2019, lapso durante el cual apenas efectud
algunos pagos esporadicos a la cuenta bancaria relacionada en el acta de
conciliacion; asi mismo, aclar6é que en 2007 y 2008 aquella pago los gastos
de educacion del hijo. Ese testigo también indico que la acusada dejo de

visitarlos desde el ano 2009.

Refirio la juez que la procesada, en su atestacion, adujo que cumplio la
obligacion alimentaria hasta el 2012, pero debido al cambio de residencia
del progenitor de su hijo no pudo continuar haciendo los aportes

respectivos, porque no fue informada de esa mudanza.

De otro lado, resaltd que Maria Angélica Torres Caviedes expuso que tras
la separacion de los padres de David Santiago, éste continuo6 viviendo con
su progenitor en la casa de la abuela paterna y todas las obligaciones
alimentarias fueron suplidas por el papa, segun a ella le consto, pues
visitaba regularmente el lugar donde residian. Bajo ese panorama, afirmo
la falladora de primer grado que esta probado un incumplimiento por lo

menos parcial de la obligacion alimentaria.

En relacion con las explicaciones de la procesada, dijo que no debe
olvidarse que ella conocia la cuenta bancaria en la cual debia hacer los
pagos de la cuota alimentaria, por lo que no puede ser de recibo que se
excuse en que desconocia el paradero de su hijo para cumplir su

obligacion.
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Acerca del ingrediente normativo que contiene el tipo penal por el que se
procede, esto es, que el incumplimiento de la obligacion alimentaria tenga
lugar sin justa causa, afirmo la primera instancia que la Fiscalia cumplio
con el deber de probar su presencia en el sub lite,por lo menos para el

periodo comprendido entre octubre de 2012 y diciembre de 2018.

En efecto, recalco que con el servidor de policia judicial Oscar Danilo Avila,
se introdujo un informe de la EPS Compensar, del que se concluye que la
enjuiciada conté con una actividad economica que le representaba
ingresos, entre octubre de 2012 y diciembre de 2018, por lo que debio

contribuir con la manutencion de su hijo.

Es mas, la hermana de la procesada asevero6 en juicio que ésta trabajo en
diversos oficios, como cajera, aseadora, guarda de seguridad y que la
razon por la que no pudo cumplir su deber alimentario obedeci6 a que no

sabia donde estaba el denunciante con su hijo David Santiago.

En ese mismo sentido, la procesada reconocio haber laborado desde el ailo
2012 cuando dejo de pagar la cuota alimentaria que le correspondia, pero
aseguro que ello ocurrio por el cambi6é de domicilio del padre de su hijo

sin previo aviso.

Descarto el juzgado como causa valida para la sustraccion de la obligacion
alimentaria el supuesto desconocimiento de la procesada del paradero de
su hijo, puesto que conocia la cuenta de ahorros de Bancolombia que se
relaciono en el acta de conciliacion, luego siempre pudo, si asi lo hubiese

querido, realizar alli las consignaciones correspondientes.

Sobre la falta de visitas, preciso que el traslado de residencia de la victima
y su padre no excusa que la procesada se haya sustraido del deber de
contactar a su hijo, pues tenia a su disposicion herramientas juridicas

para hacer valer sus derechos como madre.

De esa manera para la a quo esta acreditado que entre octubre de 2012 y

diciembre de 2018, la acusada contdé con capacidad econOmica para
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cumplir con la cuota alimentaria fijada a favor de su hijo David Santiago,
en tanto desempeno diversos trabajos que le proporcionaron ingresos,
pese a lo cual no satisfizo la prestacion alimentaria. Es decir que la
sustraccion del deber alimnetario se produjo por la voluntad de la

acusada.

Concluyd que estan dados los requisitos para emitir sentencia
condenatoria, puesto que esta probada mas alla de duda razonable tanto
la materialidad de la conducta punible (inasistencia alimentaria) como la

responsabilidad de la procesada en su comision voluntaria.

Aclar6 que al tratarse de un delito de ejecucion permamente la
determinacion asumida solo comprendia el periodo atribuido por la

Fiscalia.

4.3 Para dosificar la pena, el juzgado fijo los limites legales del delito de
inasistencia alimentaria (articulo 233 inciso 2°) : 32 y 72 meses de prision
y 20 a 37,5 s.m.l.m.v de multa . Luego, tras dividir el ambito de movilidad
en cuartos selecciono el primero de ellos, que comprende de 32 a 42
meses de prision y de 20 a 24, 375 s.m.l.m.v de multa, al no concurrir

circunstancias de mayor punibilidad.

Dentro de ese rango, fijo la sancion en el limite inferior, es decir 32 meses
de prison y multa de 20 s.m.l.m.v. después de ponderar los criterios
previstos en el inciso 3° del articulo 61 del CP. Por el mismo término de la
pena de prision impuso la pena accesoria de inhabilitacion para el

ejercicio de derechos y funciones publicas.

4.4 En cuanto a subrogados y mecanismos sustitutivos de la pena de
prision, nego a la acusada la suspension condicional de la ejecucion de la
pena, pues a pesar de reconocer cumplidos los requisitos legales (articulo
63 del CP) para su concesion, senald que conforme las previsiones del
articuo 193 numeral 6° de la Ley 1098 de 2006 no puede ser favorecida

Ccon esa gracia.
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Aclar6 que en decisiones AP 4387 de 2015, SP 18927 de 2017, SP 2163 de
2018 y SP 4395 de ese mismo ano, la Corte Suprema de Justicia fijo una
postura segun la cual ese subrogado solo puede concederse, pese a la
prohibicion legal, cuando se haya indemizado a la victima o se acredite
que durante el proceso se estaba cumpliendo de forma puntual con la
obligacion, ello a fin de no afectar la fuente de ingresos del acusado,

supuestos que no se verifican aca.

Acerca de la prision domiciliaria, encontr6 la juez satisfechos los
requisitos para otorgarla (articulo 38B del CP), por cuanto la pena minima
prevista para el delito de inasistencia alimentaria no excede de 8 anos, no
es un delito excluido de ese beneficio, la procesada no tiene antecedentes
por delito doloso dentro de los cinco afios anteriores y cuenta con arraigo
en la calle 26 Sur No.27-76 del barrio Santander en la ciudad de Bogota.
Por tanto, le otorgd ese mecanismo sustitutivo previa suscripcion de un
acta en la que se comprometiera a satisfacer las obligaciones del articulo

38B y cuya observancia debia garantizar con caucion de 1. s.m.L.m.v.

No se dispuso librar orden de captura.

5. DE LA APELACION

5.1 Inconforme con la decision atras referida, la defensora la apelo
Unicamente en lo que respecta a la no concesion de la suspension

condicional de la ejecucion de la pena, bajo los siguientes argumentos:

En primer lugar, preciso que tal como lo reconoci6 la primera instancia,
estan reunidos los requisitos para conceder la suspension condicional de
la ejecucion de la pena, pues no tiene la acusada antecedentes penales y
cuenta con arraigo familiar en la calle 26 Sur No.27 -76 de Bogota, donde
reside con su hija de dos ahos; ademas, no requiere tratamiento

penitenciario al no ser la inasistencia alimentaria un delito atroz.

En segundo lugar, anoto que si bien es cierto se ha dicho que la procesada
trabaja por épocas, también lo es que en enero de 2021 fue contratada

para laborar en una empresa de vigilancia y es su voluntad ponerse al dia
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con los alimentos del joven David Santiago, lo que no podra hacer si es
privada de su libertad, pues perdera su empleo; de contera ello vulneraria

los derechos de su otra hija de apenas dos afos de edad.

Resaltd que negarle el subrogado hace mas gravosa la situacion de la
acusada al imposiblitarle el cumplimiento de su obligacion legal, ademas,

entorpece su consecucion de ingresos.

Afirmo que en este caso es mas favorable que se le conceda a su prohijada
la suspension condicional de la ejecucion de la pena y asi no se vulneraria
su derecho al trabajo. Preciso que, la procesada no cuenta con una fuente
de ingreso distinta a su labor como vigilante en la empresa Vipers

Seguridad en la ciudad de Bogota.

Por tanto, solicito revocar el numeral segundo de la providencia objeto del
recurso y en su lugar conceder la suspension condicional de la ejecucion

de la pena a Nancy Beltran Urrego.

6. CONSIDERACIONES DE LA SALA

6.1 La Sala es competente para conocer y decidir el recurso de apelacion,
en virtud del numeral 1° del articulo 34 e inciso final del articulo 179 de
la Ley 906 de 2004. Por consiguiente, pasara a resolver el asunto planteado
por la recurrente, dentro del marco delimitado por el objeto de la

impugnacion.

6.2 El problema juridico se contrae a determinar si es procedente, pese a
la prohbicion legal, conceder la suspension condicional de la ejecucion de
la pena a Nancy Beltran Urrego, procesada por el delito de inasistencia
alimentaria cometido contra su hijo menor de edad.

6.3 Fundamentos para resolver

La suspension condicional de la ejecucion de la pena

Conforme el articulo 63 del CP, modificado por el articulo 29 de la Ley
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1709 de 2014, la suspension condicional de la ejecucion de la pena por un
periodo de entre dos a cinco anos procede siempre que (i) la pena de
prision impuesta no exceda de cuatro anos, (ii) el condenado carezca de
antecedentes penales y (iii) no se trate de uno de los delitos enlistados en
el articulo 68A del CP, (iv) Pero si la persona tiene antecedentes penales
por delito doloso dentro de los cinco anos anteriores, para otorgar ese
beneficio debera determinarse que no existe necesidad de la ejecucion de
la pena, a partir de los antecedentes personales, sociales y familiares del

sentenciado.

La concesion de ese subrogado a pareja una serie de obligaciones para el
beneficiario (articulo 65 del CP), las cuales debe garantizar mediante
caucion. De ser incumplidas dentro del periodo de prueba, la consecuencia
es la ejecucion inmediata de la sentencia y de la caucion (articulo 66

ejusdem).

De otro lado, el articulo 193 numeral 6° del Codigo de Infancia y
Adolescencia dispone que la autoridad judicial se abstendra de aplicar el
principio de oportunidad y la condena de ejecucion condicional cuando
los ninos, nifas o adolescentes sean victimas de delitos a menos que

aparezca probado que fueron indemnizados.

6.4 El caso concreto

En los términos en que ha sido planteada la apelacion, tenemos que lo que
pretende la apelante es la concesion a la acusada de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, que fue negada por la juez de
primera instancia: primero, por prohibicion legal del articulo 193 numeral
6° del C.I.A, al procederse aca por un delito contra un menor de edad;
segundo, porque no estan dados los presupuestos que, segun la juez, ha
establecido la jurisprudencia para exceptuar la aplicacion de esa norma,
en tanto ni se han indemnizado los perjuicios ni durante el proceso
acredito la acusada estar pagando de forma puntual la obligacion

alimentaria.

6.4.1 Pues bien, en efecto, en principio existe fundamento legal para negar
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la suspension condicional de la ejecucion de la pena en este caso, porque
el delito atribuido a la procesada es el de inasistencia alimentaria
cometida contra su hijo menor de edad (articulo 233 inciso 2° del CP), es
decir que bajo la prevision del articulo 193 numeral 6° de la Ley 1098 de
2006 antes citado, la autoridad judicial debe abtenerse de conceder tal
prerrogativa, especialmente al no estar acreditado que la victima haya sido
indemnizada, condicibon que impone la norma para inaplicar la

prohibicion en ella contenida.

Ahora, tal como lo refirio la juez de primera instancia, la jurisprudencia
inicialmente consider6 que la indemnizacion a la victima era un requisito
indispensable para que procediera la suspension condicional de la
Ejecucion de la Pena entratandose de delitos contra menores de edad, tal
como lo dispone la norma antes mentada, a mas de las exigencias del
articulo 63 del CP (CSJ. AP 4387 de 2015).

Empero, después, la Corte Suprema de Justicia senal6 que lo previsto en
el articulo 193 numeral 6° del C.ILA se referia solo a delitos atroces,
categoria dentro de la que no cabe la inasistencia alimentaria. Ademas,
estableci0 que cuando se prueba que durante el proceso penal el
procesado estaba cumpliento la obligacion alimentaria, privarlo de la
libertad le imposibilitaria continuar haciéndolo, con lo que se vulnerarian
mandatos como los contenidos en los articulo 7° y 8° de la Ley 1098 de
2006 que consagran deberes de prevencion de amenazas sobre los
derechos de los menores de edad, de proteccion de su interés superior y
de satisfaccion integral de sus derechos humanos, por lo que admitio
procedente la suspencion condicional de la ejecucion de la pena en esos
casos (CSJ. SP 1897 de 2017).

Luego, ese Alto Tribunal fijo una regla para evaluar la procedencia de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena en casos como los que

nos ocupan:

“...en procesos seguidos por el delito de inasistencia alimentaria en donde las
victimas sean menores de edad, la regla para conceder la condena de ejecucion
condicional no se reduce a verificar simplemente si el procesado indemnizo, pues, de
no haberlo hecho, se habra de examinar si aquél decidio, en el curso del proceso
satisfacer cumplidamente con su obligacion alimentaria, toda vez que, de ser asi, sera
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imperioso analizar la razonabilidad de otorgar ese subrogado para no suprimirle la

fuente de ingresos.” (CS]. SP 2163 de 2018).

Posteriormente, se revalu6é tal regla para indicar que la norma que
venimos comentando solo aplica para delitos de extrema gravedad y que
en todos las demas conductas punibles contra menores de edad, como la
inasistencia alimentaria, la suspension condicional de la ejecucion de la
pena debe evaluarse inicamente a apartir de los presupuestos del articulo
63 del CP sin consideraciones de orden subejtivo, como el compromiso

alimentario de los procesados durante la actuacion:

La interpretacion ajustada del precepto en cita, corresponde a aquella segun la
cual la reparacion del daiio como condicion para la aplicacion del principio de
oportunidad y la suspension condicional de la ejecucion de la pena, solo se
predica de delitos de extrema gravedad cometidos contra menores de edad. En los
demas comportamientos delictivos, la procedencia del subrogado penal se analiza
exclusivamente a partir de los requisitos establecidos en el articulo 63 del estatuto
represor.

La Corte no desconoce que en los casos analizados por la Sala en los precedentes
citados, se tuvo en cuenta la voluntad de los procesados en ponerse al dia con el
compromiso alimentario frente a sus hijos, aspecto que hasta ahora no se verifica
en el asunto presente. Sin embargo, dicha circunstancia tampoco puede imponerse
como presupuesto adicional a los indicados en la norma penal sustantiva para
acceder al subrogado penal que en manera alguna condiciona su procedencia a
que, por ejemplo, en los delitos que impongan obligaciones de tracto sucesivo a
favor de menores de edad, el penado tenga que dar muestras de querer cumplirlas,
pues de todas formas y en determinados casos —cuando se carece de antecedentes
penales y concurre el monto de la pena seiialado en la norma- la suspension
condicional de la ejecucion de la pena opera prdacticamente de manera objetiva.

(CSJ. SP 4395 de 2018).

Esa postura fue reiterada en decision posterior, en la que se preciso que
en los delitos de inasistencia alimentaria contra menores de edad solo
deben verificarse las exigencias del articulo 63 del CP sin tener en cuenta
aspectos subjetivos ni la indemnizacion de perjuicios a la victima. (CSJ. SP
del 3 de junio de 2020. Rad 52.492).

Siendo asi, se verfica que la prohibicion del articulo 193 numeral 6° de la
Ley 1098 de 2006 no es aplicable al delito de inasistencia alimentaria,
porque la intencion del legislador con aquel “criterio para el desarrollo del
proceso judicial de delitos en los cuales son victimas los nivios, las nifas y

los adolescentes victimas de delitos”, fue que se tuviera en cuenta en

10
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actuaciones seguidas por delitos en extremo graves cometidos contra

menores de edad, dentro de los que no cabe aquella conducta punible.

Ademas, también razones de orden legal (articulo 8 del C.I.LA) e incluso
constitucional (articulo 44 de la C.N) desconsejan aplicar aquella norma
de forma textual y como un mandato absoluto. Y es que, de cara al deber
de garantizar la satisfaccion intergal de los derechos prevalentes del los
ninos, ninas y adolescentes, es inegable que la libertad que supone la
suspension condicional de la ejecucion de la pena sirve mejor a ese
imperativo, porque posibilita al procesado deudor la consecucion de
ingresos para solventar la prestacion alimentaria, a parte, también le
facilita la interaccion con su descendiente victima, aspecto que hace parte

de las prerrogativas de los menores de edad.

6.4.2 Bajo esas circunstancias, al margen de si habia indemizado o no los
perjuicios a la victima y de si durante el proceso penal la acusada exhibio
el compromiso de cumplir sus obligaciones alimentarias pagando las que
se causaron en el curso de la actuacion, lo inico que correspondia evaluar
a la juez para determinar la procedencia de la suspension condicional de
la ejecucion de la pena eran los requisitos del articulo 63 del CP, sin

considerar nada mas.

En ese sentido, como en este caso (i) la pena de prision impuesta de 32
meses, es decir inferior a 4 anos; (ii) segun dijo la Fiscalia en el traslado
del articulo 447 la procesada no cuenta con antecedentes penales; y (iii) la
inasistencia alimentaria no esta enlistada en el articulo 68A, no cabe duda
que es procedente conceder la suspension condicional a Nancy Johanna

Beltran, por un periodo de prueba que se estima debe ser de dos (2) anos.

Previamente, dentro de los cinco dias siguientes a la notificacion de esta
providencia debera la procesada suscribir acta de compromiso en la que
se comprometa a observar las obligaciones del articulo 65 del CP, cuyo
cumplimiento garantizara mediante caucion de un (1) salario minimo
mensual legal vigente que ha de consignar en el Banco Agrario - cuenta de

depositos judiciales. Los perjuicios causados con la conducta punible

11
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habra de pagarlos en un término de ocho (8) meses desde la ejecutoria de

esta sentencia.

Asi las cosas, al ser aquel subrogado mas beneficioso que la prision
domiciliaria otorgada por la a quo - porque implica la libertad de la
acusada - la concesion de ésta ultima debe dejarse sin efecto. En tal virtud
se revocara el numeral segundo de la providencia confutada, para en su
lugar conceder la suspension condicional de la ejecucion de la pena en los

términos ya senalados.

Finalmente, ante la conformidad de la apelante con los demas aspectos de

la sentencia de primer grado, se confirmara en quellos esa determinacion.
RESUELVE:

PRIMERO.- REVOCAR el ordinal segundo de la providencia apelada, para

CONCEDER la suspension condicional de la ejecucion de la pena a Nancy

Johanna Beltran Urrego en los términos indicados en precedencia.

SEGUNDO.- CONFIRMAR en lo demas la sentencia recurrida.

TERCERO: ANUNCIAR que contra esta providencia procede el recurso

extraordinario de casacion.

Las partes e intervinientes quedan notificadas en estrados.

RAMIRO RIANO RIANO
Magistrado
~ (APROBADO) , (APROBADO)
JULIAN HERNANDO RODRIGUFZ PINZON CARLOS HECTOR TAMAYO MEDINA
Magistrado Magistrado
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