EXPEDIENTE No 003-2016-0422-01
DTE: EDWIN FERNANDO OROZCO ARCILA
DDO: HOTELES DECAMERON COLOMBIA S.A. HODECOL

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.-
- SALA LABORAL-

Magistrado Ponente: DR. DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Procede la Sala al estudio del recurso de reposicion interpuesto contra el
auto de fecha diecisiete (17) de junio de dos mil diecinueve (2019), por
la apoderada del recurrente EDWIN FERNANDO OROZCO ARCILA.

Mediante memorial visible a folios 188 a 193 del expediente, el dia 26 de
junio de 2019, la Dra. Laura Tatiana Guapo Villamil, obrando en calidad
de apoderada de la parte demandante, interpuso recurso de reposicién,
contra el auto notificado el 20 de junio de 2019 por el cual se negod el

recurso de casacién interpuesto por la demandante.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta lo anterior, advierte la sala que el fallo de segunda
instancia se profirié y notificod el 14 de noviembre de 2018! en estrados e

ingresado al Sistema de Gestidn Siglo XXI el mismo dia.

' Fallo de segunda instancia, folio 174 del expediente.
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Ahora bien, el termino con el que contaba el demandante para interponer
el recurso era hasta el dia cinco (05) de diciembre de dos mil dieciocho
(2018), recurso que fue interpuesto hasta el doce (12) de diciembre de la

misma anualidad; de manera pues que resulta extemporaneo.

Bajo este entendido, la Sala encuentra ajustada a derecho la decisién de
negar el recurso extraordinario de casacién a la parte demandante y por
lo anterior, se sostiene en la decision tomada en auto de fecha diecisiete
(17) de junio de dos mil diecinueve (2019), de NEGAR el recurso

extraordinario de casacidn interpuesto por las razones aqui expuestas.

En consecuencia, se ordenara el recurso de queja segun lo dispuesto en
los articulos 352 y 353 del C.G.P., por Secretaria de la Sala Especializada,
expidanse las copias necesarias a cargo de la parte recurrente, a efectos

de interponer el recurso de queja, con las constancias y formalidades de

ley.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha diecisiete (17) de junio de dos

mil diecinueve (2019), por las razones anteriormente expuestas.

SEGUNDO: Como quiera que el recurso de queja resulta procedente en
los términos de los articulos 352 y 353 del C.G.P., se ordena la
reproduccion de las copias necesarias, por Secretaria especializada
expidanse las copias a costa del interesado con las constancias y

formalidades de Ley, para que se surta lo pertinente ante el Superior.
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TERCERO: En firme el proveido, continiese con el

correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado
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RAFAEL ) OIZENO VARGAS
Magistrado

SN
e
DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Magistrado

Proyectd: Viviana Murillo P.

tramite



EXPEDIENTE No 11001310500420190006001
DTE: MARTHA ESPERANZA OSPINA ESPITIA
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

La apoderada de la parte demandante interpuso, recurso extraordinario de casacion
dentro del término de ejecutoria, contra el fallo proferido en esta instancia el dieciocho
(18) de febrero de dos mil veinte (2020), dado el resultado desfavorable.

Para resolver la viabilidad del recurso de casacion interpuesto se considera

El Articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece que:
“solo seran susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia exceda de
ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente.”

Tal cuantia se determina bajo el concepto de “interés juridico para recurrir’, que de
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada!, definiéndose para el demandante,
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia y para la
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta los recursos
de apelacion que hubieran sido interpuestos.

En el presente asunto la sentencia de primera instancia declardé la nulidad de la
afiliacion efectuada por la demandante y condeno a OLD Mutual Pensiones y Cesantias
S.A. a trasladar a Colpensiones el saldo existente en la cuenta de ahorro individual
junto con los rendimientos; decisién que fue remitida en grado jurisdiccional de
consulta y revocada en segunda instancia por esta Corporacion.

Para cuantificar el interés juridico del recurso extraordinario de casacion interpuesto
por la parte demandante, debemos decir que estas recaen sobre las pretensiones de
la demanda que no le fueron reconocidas o en su defecto reconocidas en menores
proporciones a las solicitadas, es decir, en este caso, la diferencia que se causa con
ocasién al reconocimiento de una pensién en el Régimen de Ahorro Individual con el
Régimen de Prima Media con Prestacién Definida.

Por lo anterior, luego de haber realizado las operaciones aritméticas correspondientes
se observa lo siguiente:

INCIDENCIA FUTURA
Fecha de Nacimiento 12/03/62
Fecha de calculo de las mesadas proyectadas 18/02/20
Edad a la Fecha de la Sentencia 58
Expectativa de Vida 27,6
Numero de Mesadas Futuras (13 mesadas) 358,8
Valor Incidencia Futura | $ 1.290.627.612,22

I Al respecto de tiempo atras la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado: “e/ interés juridico para
recurrir en casacion esta determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada, que
tratandose del demandado como el caso en estudio, se traduce en la cuantia de las resoluciones que
economicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, el monto de las pretensiones que Radicacion n.°
73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o
inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado”Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016, Sala
de Casacién Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.
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Teniendo en cuenta el calculo anterior lo que debid pagarsele al demandante en caso
de una eventual condena a la demandada asciende a lasuma de $ 1.290.627.612,22
suma que supera los 120 salarios minimos exigidos para recurrir en casacion.

A folio 241, obra renuncia de poder presentada por la Doctora Angela Patricia Vargas
Sandoval apoderada de la parte demandada Colfondos Pensiones y Cesantias.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Decision Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacidn interpuesto por la parte
demandante.

SEGUNDO: Admitase la renuncia de poder presentada por la doctora ANGELA
PATRICIA VARGAS SANDOVAL de conformidad con el articulo 76 del CGP.

TERCERO: En firme el presente proveido, prosigase con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Cimplase,
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DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado

RAFAEL"MORENO VARGAS

TG )
DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Magistrado



EXPEDIENTE No 008-2016-0070-01
DTE: EDGAR ARGENI BAUTISTA RICO
DDO: INVERSIONES DAMA SALUD S.A

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SALA LABORAL -

Magistrado Ponente: DR. DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

El apoderado de la parte demandante dentro del término legal
establecido, interpuso recurso extraordinario de casacién! contra el fallo
proferido por esta Corporaciéon el veinte (20) de noviembre de dos mil

diecinueve (2019),2 dado el resultado desfavorable a sus intereses.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

En reiterada jurisprudencia de la H. Corte Suprema de Justicia - Sala de

Casacion Laboral, se ha dicho que el interés econémico para recurrir en

1 Recurso de casacion, folio 348 del expediente.

2 Fallo de segunda instancia, folio 347 del expediente.
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casacion esta determinado por el agravio que sufre el impugnante con
la sentencia recurrida, que tratandose del demandante se traduce en el
monto de las pretensiones que hubiesen sido negadas por la providencia
que se intenta revocar, en ambos casos, teniendo en cuenta la
conformidad o inconformidad del interesado frente al fallo de primer

grado.3

Por su parte, y de conformidad con lo establecido en el articulo 86 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social en la cual preceptia
gue: “"Sdlo seran susceptibles del recurso de casacion los procesos
cuya cuantia exceda de ciento veinte (120) veces el salario
minimo legal mensual vigente”, y que a la fecha del fallo de segunda
instancia (20 de noviembre de 2019), asciende a la suma de $99.373.920,
se tiene que, el salario minimo legal mensual vigente para esta anualidad

corresponde a $828.116.

Asi, el interés juridico de la parte demandante para recurrir en casacién,
se encuentra determinado por el monto de las pretensiones que le fueron
negadas al recurrente en el fallo de segunda instancia, luego de confirmar

la decision proferida por el A-quo®.

Dentro de las mismas se encuentra el reintegro, pago de salarios dejados
de percibir desde el 1 de junio de 2015, devengando como ultimo salario
la suma de $2.636.418; a favor del sefior EDGAR ARGENI BAUTISTA
RICO.

Ahora bien, al cuantificar las pretensiones que solicita el demandante,

obtenemos:

3 Auto de 6 de febrero de 2019 Rad. 82226

4 Fallo de primera instancia, folio 341 del expediente.
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No. DE

ANO SALARIO MESES VALOR TOTAL
2015 $ 2.636.418,00 7 18.454.926,00
2016 $ 2.636.418,00 12 31.637.016,00
2017 $ 2.636.418,00 12 31.637.016,00
2018 $ 2.636.418,00 12 31.637.016,00
2019 $ 2.636.418,00 11 29.000.598,00

VALOR TOTAL $ 142.366.572,00

- Reintegro: Salarios dejados de percibir x 2 = $284.733.144
TOTAL =  $284.733.144

Efectuada la operacion aritmética correspondiente y una vez verificada
por esta Corporacion, se tiene que arrojo la suma de $284.733.144
guarismo que supera los ciento veinte (120) salarios minimos mensuales

legales vigentes, para conceder el recurso el cual se ajusta a derecho.

En consecuencia, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 86
del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por
el articulo 43 de la Ley 712 de 2001, SE CONCEDE el recurso
extraordinario de casacion interpuesto por el apoderado del

demandante.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Bogota, D.C., Sala de Decision Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacién interpuesto
por el apoderado del demandante EDGAR ARGENI BAUTISTA RICO

en contra del fallo proferido el dia veinte (20) de noviembre de dos mil

3
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diecinueve (2019)> con arreglo a lo expresado en la parte motiva de este

auto.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, continlese con el tramite

correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado

.7

RAFAEL MORENO VARGAS
Magistrado

SN
o
DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Magistrado

Proyectd: Viviana Murillo P.

5 Fallo de segunda instancia, folio 347 del expediente.



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 08 2018 00378 01
Ord. Nohora Jiménez Gémez Vs
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
- SALA LABORAL-

Magistrado Ponente: DR DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Bogotd D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

La apoderada de la parte demandante dentro del término legal
establecido, interpuso recurso extraordinario de casacion confra el fallo
proferido en esta instancia el veintiocho (28) enero de dos mil veinte (2020),

dado su resultado adverso.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de Ia Sala de Casacion Laboral de
la Corte Suprema de Justicia, que el inferés juridico para recurrir en casacion
estd determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia
acusada, fratdndose del demandante, corresponde al monto de las
pretensiones que hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta
impugnar, y respecto del demandado, se traduce en la cuantia de las

condenas impuestas.!

De acuerdo con el arficulo 86 del Cdodigo Procesal del Trabagjo y de la
Seguridad Social, son susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya
cuantia exceda los 120 salarios minimos, que a la fecha del fallo de segunda
instancia (28 de enero de 2020) ascendia a la suma de $105.336.360, toda

! A£,1514-2016 Radicacion n.° 73011, del 16 de marzo de 2016, M.®. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.
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Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 08 2018 00378 01
Ord. Nohora Jiménez Gémez Vs
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones

vez que el salario minimo legal mensual vigente para esa anualidad era de
$877.803.

Asi las cosas el interés juridico de la parte accionante para recurrir en
casacioéon, se determina por el monto de las pretensiones que le fueron
negadas al recurrente en el fallo de segunda instancia, luego de revocar la

decision proferida por el a-quo.

Dentro de las mismas se encuentra la declaratoria de nulidad de traslado
de la sefiora NOHORA JIMENEZ GOMEZ, del régimen del Régimen de Prima
Media al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad, ordenando a la AFP
PORVENIR S.A a devolver todos los valores de su cuenta individual con sus

rendimientos a la administradora del RPM.

Para efectos de establecer la cuantia para recurrir en casacion  se
ponderaron las mesadas pensionales probables en el RPM y en el RAIS,
estableciendo una diferencia entre estas, siendo este el perjuicio
ocasionado a la accionante, se ponderaron al ano 2018, a folio 21 a 25, del
expediente reposa documental para determinar el valor de la mesada

pensional para cada régimen, arrojado una diferencia de $1.407.104,00.

El mencionado proceso fue remitido al grupo liquidador de actuarios creado
por el acuerdo PSAA 15 - 10402 de 2015 del C.S.J., con el fin de realizar el

cdlculo correspondiente.?

Al realizar la liquidacién, correspondiente arrojd la suma de $486.573.563
guarismo que supera los 120 salarios minimos legales vigentes para conceder

el recurso.

2Grupo liquidador de actuarios creado por el acuerdo PSAA 15-10402 de 2015 liquidacién fI 134.
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Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 08 2018 00378 01
Ord. Nohora Jiménez Gémez Vs
Administradora Colombiana de Pensiones Colpensiones

En consecuencia, y al hallarse reunidos los requisitos establecidos en el
arficulo 43 de la Ley 712 de 2001, se concede el recurso extraordinario de

casacioéon interpuesto por la apoderada de la parte demandante.

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogotd D.C.
RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso exiraordinario de casacion interpuesto

contra la sentencia proferida el veintiocho (28) de enero de dos mil veinte

(2020), con arreglo a lo expresado en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: En firme este proveido, continlese con el trdmite

correspondiente.

Notifiquese y Cumplase,

Sieao R esToN =) 7 Zzlv " ! P
DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN RAT:AE\L ORENO VARGAS

—
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DIEGO FERNANDO\GU RRERO OSEJO

Proyecto: YCMR



EXPEDIENTE No 011201600294 01
DTE: JESUS HENOC BARON MESA
DDO: MOTOS EL CONDOR S.A.S

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
- SALA LABORAL-

Magistrado Ponente: DR DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

El apoderado de la parte demandante dentro del término legal establecido,
interpuso recurso extraordinario de casacién contra el fallo proferido por esta
Corporacion el veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecinueve (2019), dado el

resultado desfavorable a sus intereses.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

Tiene adoctrinado la Jurisprudencia de la H. Sala Laboral, de la Corte Suprema de
Justicia, que el interés econdmico para recurrir en casacidn se encuentra
determinado por el agravio o perjuicio que la sentencia recurrida le irroga a las

partes?.

Asi las cosas el interés juridico de la parte accionante para recurrir en casacion, se
encuentra determinado por el monto de las pretensiones que le fueron negadas al
recurrente en el fallo de segunda instancia, luego de confirmar la sentencia proferida

por el A guo.

En este asunto, el interés juridico para recurrir de la parte accionante, lo constituye
sin mas, el reconocimiento y pago de salarios, primas de servicios, cesantias,
intereses sobre las cesantias, vacaciones, correspondiente a los afios 2012 a 2014,
la indemnizacion por despido sin justa causa (art. 64. C.ST) y la sancidon moratoria
de que trata el art. 65 del C.S.T, a favor del sefior JESUS HENOC BARON MESA.

' Auto de 3 de Mayo de 2005 Rad. 26.489
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El mencionado proceso fue remitido al grupo liquidador de actuarios creado por el
acuerdo PSAA 15 — 10402 de 2015 del C.S.]., con el fin de realizar el calculo

correspondiente?.

De lo expuesto se sigue, conceder el recurso interpuesto por la parte accionante,
dado que, el quantum obtenido $156.650.376,27 supera el monto exigido por el
articulo 86 del Cddigo Procesal del Trabajo, de 120 salarios minimos legales
mensuales, para conceder el recurso, que para el afio 2019 ascendian a
$99.373.920,00.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,

Sala de Decision Laboral.
RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto por el
apoderado de la parte actora, contra el fallo proferido por esta Corporacion el
veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecinueve (2019), con arreglo a lo

expresado en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO.- En firme el presente proveido, continlese con el tramite
correspondiente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DieaoRedesToNEv=3> * 7 ; ,}b B
DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN RT(FAEL O ENO VARGAS
Magistrado o o Magistrado
G D
DIEGO FERNANDd GUEI_RRERO OSEJO
Magistrado

Proyecto: Luz Adriana Sanabria.

2Grupo liquidador de actuarios creado por el acuerdo PSAA 15-10402 de 2015 liquidacion de la
condena fls. 285 a 289



Rad. No. 13 2018 00446 01

o Rama Judicial ) Adenis Marin Ariza Vs.
Consejo Superior de la Judicatura Proteccion SA
Reptiblica de Colombia

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
-SALA LABORAL-

Magistrado Ponente: DR DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Bogotd D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

El apoderado de la parte demandada dentro del término legal establecido,
interpuso recurso extraordinario de casacion contra el fallo proferido en esta
instancia el veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019), dado

su resultado adverso.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Es criterio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casaciéon Laboral de
la Corte Suprema de Justicia, que el inferés juridico para recurrir en casacion
estd determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia
acusada, fratdndose del demandante, corresponde al monto de las
pretensiones que hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta
impugnar, y respecto del demandado, se traduce en la cuantia de las

condenas impuestas.!

De acuerdo con el articulo 86 del Cdodigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, son susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya
cuantia exceda los 120 salarios minimos, que a la fecha del fallo de segunda
instancia (26 de noviembre de 2019) ascendia a la suma de $99.373.920,
toda vez que el salario minimo legal mensual vigente para esa anualidad
era de $828.116.

! A£1514-2016 Radicacion n.° 73011, del 16 de marzo de 2016, M.®. CLARA CECILIA DUVENAS QUEVEDO.
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P Rama Judicial ) Adenis Marin Ariza Vs.
Consejo Superior de la Judicatura Proteccion SA
Reptiblica de Colombia

Asi las cosas el interés juridico de la parte demandada para recurrir en
casacion, se encuentra determinado por el monto de las condenas que le
fueron impuestas en el fallo de segunda instancia luego de revocar la

decision proferida por el a-quo.

Dentro de las mismas se encuentran el reconocimiento y pago de la pension
de invalidez de origen comun, a favor de la sefiora EDENIS MARIN ARIZA, a

partir del 1° de junio de 2019, en cuanfia inicial de un SMLMV.

Teniendo en cuenta la posicion de la Sala de Casacion Laboral de la H.
Corte Suprema de Justicia en el sentido que este tipo de pretensiones
periddicas tienen incidencia hacia futuro?. Por lo anterior, entraremos a
cuantificarla fomando como referencia la fecha del fallo del Tribunal, la
fecha de nacimiento de la actora, su expectativa de vida segun lo
establecido en la resolucion No. 1555 de 2010 de la Superinfendencia
Financiera de Colombia, el nUmero de mesadas futuras, asi como la mesada

a la fecha del fallo.

Al cuantificar las condenas obtenemos:

No. DE
ANO INCREMENTO MESADA ASIGNADA MESADAS VALOR TOTAL
2019 6,00% $ 828.116,00 6 $ 4.968.696,00
VALOR TOTAL $ 4.968.696,00
Fecha de fallo Tribunal 26/11/2019
fecha de Nacimiento 23/08/1969
Edad en la fecha fallo Tribunal 50
Expectativa de vida 34,7 $ 373.563.127,60
No. de Mesadas futuras 451,1
Incidencia futura
$828.116,00X451,1
VALOR TOTAL S 378.531.823,60

2 Auto de 11 de febrero de 1993 Rad. 5.789 y Auto de 17 de Octubre de 2007 Rad. 33.565
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Consejo Superior de la Judicatura Proteccion SA
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Teniendo en cuenta los computos anteriores o que se debe cancelar,
asciende ala suma de $378.531.823,60 guarismo que supera los 120 salarios

mMinimos exigidos para recurrir en casacion.
En consecuencia, y al hallarse reunidos los requisitos establecidos en el
arficulo 43 de la Ley 712 de 2001, se concede el recurso extraordinario de

casacion interpuesto por el apoderado de la parte demandada.

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogotda D.C.

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto por

el apoderado de la parte demandada.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, enviese el expediente a la Corte

Suprema de Justicia, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Sieao R esToN =)
DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Magistrado
- ?/ﬁ =, T % )
RA\FFEL/MO/RENO VARGAS DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Magistrado Magistrado

Proyecto: YCMR



EXPEDIENTE No 016201700704 01
DTE: BETSABE RAMOS GONZALEZ
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES Y OTRO

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
- SALA LABORAL-

Magistrado Ponente: DR. DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

La parte demandante, dentro del término legal establecido, interpuso
recurso extraordinario de casacién contra la sentencia proferida por esta
Corporacion el diecinueve (19) de noviembre de dos mil diecinueve (2019),

dado su resultado.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Conforme con lo establecido en el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo

y de la Seguridad Social, "Sélo serdn susceptibles del recurso de casacion los
procesos cuya cuantia exceda de ciento veinte (120) veces el salario minimo

legal mensual vigente”, que a la fecha del fallo de segunda instancia (19 de
noviembre de 2019), ascendia a la suma de $99.373.920, toda vez que, el
salario minimo legal mensual vigente para esa anualidad correspondia a
$828.116.

Tal cuantia se determina bajo el concepto de “interés juridico para recurrir”,
que de forma clara la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de
Justicia, lo ha interpretado como el perjuicio que sufre la parte afectada con

la sentencia impugnada, definiéndose para el demandante, en las
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DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES Y OTRO

pretensiones que no hubieran sido acogidas y para el demandado por las
condenas impuestas en su contra. En ambos casos teniendo en cuenta los

recursos de apelacion que hubieran sido interpuestos?.

Asi las cosas, el interés juridico de la parte actora para recurrir en casacion,
se determina por el monto de la diferencia que surja entre la mesada
pensional que le corresponda en el Régimen de Ahorro individual y en el

Régimen de Prima Media.

Dentro de las mismas se encuentra la declaratoria de ineficacia del traslado
de la sefiora BETSABE RAMOS GONZALEZ del Régimen de Prima Media al
Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad, ordenando a la SOCIEDAD
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR
S.A, a trasladar todos los valores de su cuenta individual, tales como
cotizaciones, bonos pensionales y sumas adicionales del asegurado, junto con
sus rendimientos e intereses, a la Administradora Colombiana de Pensiones
COLPENSIONES (RPM).

Para efectos de realizar el calculo, el expediente da cuenta que la primera
mesada asciende a la suma de $1.918.734,00 en el Régimen de Prima Media
y para el RAIS la primer mesada corresponderia a $828.116,00 luego la

diferencia entre estas dos mesadas asciende a la suma $1.090.618,00.

Y la incidencia futura, conforme a la Resolucidon 1555 del 30 de julio de 2010
de la Superintendencia Financiera de Colombia, por medio de la cual se
actualizan las tablas de mortalidad, se advierte que la expectativa de vida de
la demandante, [quien nacid el 25 de abril de 1964, y que para el afio 2019,
contaba con 59 anos de vida], es de 26 afos y 6 meses, que multiplicados
por 13 mesadas, arroja un total de 345,8 mesadas futuras, que ascienden a
$377.135.704,002.

1 A11162-2018 Radicacion No. 78.796 M.P. Quiroz Alemaén Jorge Luis.

2 Folio 175
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DTE: BETSABE RAMOS GONZALEZ
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES Y OTRO

Cifra que supera el monto exigido por el articulo 86 del Codigo Procesal del
Trabajo, de 120 salarios minimos legales mensuales. Por lo tanto, es

procedente CONCEDER el recurso interpuesto por la parte actora.

En mérito de lo expuesto, la Sala de decisidn del Tribunal Superior del Distrito

judicial de Bogota D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER el recurso extraordinario el recurso extraordinario

de casacioén interpuesto por la parte demandante.

SEGUNDO.- En firme el presente proveido, continlese con el tramite

correspondiente.

Notifiquese y Cimplase,

Sie N R estoNe N=L) S
DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado

—

it D
RAFAEL-MORENO VARGAS DIEGO FERNAND\)G ERRERO OSEJO
Magistrado Magistrado

Proyectd: Luz Adriana Sanabria.



EXPEDIENTE No 017201700749 01
DTE: JAIRO ACUNA OLMSO
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES Y OTRO

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
- SALA LABORAL-

Magistrado Ponente: DR. DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Bogota D.C., diez (10) de de agosto de dos mil veinte (2020)

La parte demandante, dentro del término legal establecido, interpuso
recurso extraordinario de casacidn contra la sentencia proferida por esta
Corporacién el veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve (2019),

dado su resultado.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Conforme con lo establecido en el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo

y de la Seguridad Social, "Sélo serdn susceptibles del recurso de casacion los
procesos cuya cuantia exceda de ciento veinte (120) veces el salario minimo

legal mensual vigente”, que a la fecha del fallo de segunda instancia (26 de
noviembre de 2019), ascendia a la suma de $99.373.920, toda vez que, el
salario minimo legal mensual vigente para esa anualidad correspondia a
$828.116.

Tal cuantia se determina bajo el concepto de “interés juridico para recurrir”,
que de forma clara la Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de
Justicia, lo ha interpretado como el perjuicio que sufre la parte afectada con

la sentencia impugnada, definiéndose para el demandante, en las
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pretensiones que no hubieran sido acogidas y para el demandado por las
condenas impuestas en su contra. En ambos casos teniendo en cuenta los

recursos de apelacion que hubieran sido interpuestos?.

Asi las cosas, el interés juridico de la parte actora para recurrir en casacion,
se determina por el monto de la diferencia que surja entre la mesada
pensional que le corresponda en el Régimen de Ahorro individual y en el

Régimen de Prima Media.

Dentro de las mismas se encuentra la declaratoria de ineficacia de la afiliacién
del sefior JAIRO ACUNA OLMOS del Régimen de Prima Media al Régimen de
Ahorro Individual con Solidaridad, ordenando a PROTECCION S.A, a trasladar
todos los valores de su cuenta individual, tales como cotizaciones, bonos
pensionales y sumas adicionales del asegurado, junto con sus rendimientos e
intereses, a la Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES
(RPM).

Para efectos de realizar el calculo, el expediente da cuenta que la primera
mesada asciende a la suma de $8.309.066,83 en el Régimen de Prima Media
y para el RAIS la primer mesada corresponderia a $1.977.480,81 luego la

diferencia entre estas dos mesadas asciende a la suma $6.331.586,01.

Y la incidencia futura, conforme a la Resolucion 1555 del 30 de julio de 2010
de la Superintendencia Financiera de Colombia, por medio de la cual se
actualizan las tablas de mortalidad, se advierte que la expectativa de vida del
demandante, [quien nacio el 24 de junio de 1956, y que para el afio 2019,
contaba con 63 anos de vida], es de 19 anos y 1 mes, que multiplicados por
13 mesadas, arroja un total de 248,3 mesadas futuras, que ascienden a
$1.572.132.8072.

1 A11162-2018 Radicacion No. 78.796 M.P. Quiroz Alemaén Jorge Luis.

2 Folio 193
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DTE: JAIRO ACUNA OLMSO
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Cifra que supera el monto exigido por el articulo 86 del Codigo Procesal del
Trabajo, de 120 salarios minimos legales mensuales. Por lo tanto, es

procedente CONCEDER el recurso interpuesto por la parte actora.

En mérito de lo expuesto, la Sala de decisidn del Tribunal Superior del Distrito

judicial de Bogota D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER el recurso extraordinario el recurso extraordinario

de casacioén interpuesto por la parte demandante.

SEGUNDO.- En firme el presente proveido, continlese con el tramite

correspondiente.

Notifiquese y Cimplase,

- - N Ny £\
Qlieao &t‘?"';'&}m W v=t)
- -

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado

—

=i e D)
RAFAEL-MORENO VARGAS DIEGO FERNANDbG ERRERO OSEJO
Magistrado Magistrado

Proyectd: Luz Adriana Sanabria.



Repiiblica de Colombia

A
e

Tribunal Superior Bogotd EXPD. No. 030 2016 00476 01
Sala Laboral FABIO ENRIQUE RUALES Vs
REPUBLICANA DE TRANSPORTES SA.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrado Ponente: Dr. DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

Bogotda D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Procede la Sala a resolver la viabilidad del recurso
extraordinario de casacion interpuesto por el apoderado judicial
del demandante, contra el fallo proferido en esta instancia, el

freinta y uno (31) de julio de dos mil diecinueve (2019).

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

La Jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral de la
Corte Suprema de Justicia, senala que el interés juridico para
recurrir en casacion estd determinado por el agravio que sufre el
impugnante con la sentencia acusada, tratdndose del
demandante, corresponde al monto de las pretensiones que

hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar.!

Con arreglo al Articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social, son susceptibles del recurso de casacion

los procesos cuya cuantia exceda los 120 salarios minimos, que a

! AL1514-2016 Radicacién n.° 73011, del 16 de marzo de 2016, M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.



Repiiblica de Colombia
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Tribunal Superior Bogotd EXPD. No. 030 2016 00476 01

Sala Laboral FABIO ENRIQUE RUALES Vs
REPUBLICANA DE TRANSPORTES SA.

la fecha del fallo de segunda instancia (31 de julio de 2019)
ascendia ala suma de $99.373.920, toda vez que el salario minimo

legal mensual vigente para esa anualidad era de $828.116.-

En ese orden, el interés juridico para recurrir en casacion del
demandante, se determinard por las pretensiones que le fueron
denegadas en el fallo de segunda instancia luego de confirmar

la sentencia proferida por el A quo.

Dichos pedimentos consisten en pagar al actor los salarios
minimos legales mensuales vigentes desde el 16 de julio de 2012
al 16 de julio de 2015; reliquidar y pagar sobre la base del salario
mensual promedio de $1.800.000 los aportes para pension,
vacaciones, primas de servicios, cesantias, intereses a las

cesantias, indemnizacidon moratoria e indexacion.

Efectuadas las operaciones aritméticas con el apoyo del
Grupo Liguidador creado por el Acuerdo PSAA 15-10402 de 2015,
segun liguidacion obrante a folio 742 del plenario, se obtiene la

suma de $99.466.372,17 por dichos conceptos.

Guarismo que supera los 120 salarios minimos exigidos para
recurrir en casacion. Por lo tanto, resulta procedente el precitado
recurso.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., SALA DE DECISION LABORAL,
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Tribunal Superior Bogotd EXPD. No. 030 2016 00476 01

Sala Laboral FABIO ENRIQUE RUALES Vs
REPUBLICANA DE TRANSPORTES SA.

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion
interpuesto por el apoderado del DEMANDANTE FABIO ENRIQUE
RUALES.

SEGUNDO: En firme este proveido, remitase el expediente a
la Sala de Casacioéon laboral de la Corte Suprema de Justicia para

el surtimiento del recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-— \\‘7
-

- %
Sie N Re2 esToWNE MY

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado

——

— ‘ 7 RN ) 2
/77: cof 23 # y /\@-: _)
RAFAEL MORENO VARGAS DIEGO FERNAND\) GUERRERO OSEJO

Magistrado Magistrado

YOLANDA D.



EXPEDIENTE No 11001310503620180027901
DTE: ANA ROCIO SABOGAL HENAO
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y OTRO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

El apoderado de la parte demandante interpuso, recurso extraordinario de casacion
dentro del término de ejecutoria, contra el fallo proferido en esta instancia el dieciocho
(18) de febrero de dos mil veinte (2020), dado el resultado desfavorable.

Para resolver la viabilidad del recurso de casacion interpuesto se considera

El Articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece que:
“solo seran susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia exceda de
cliento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente.”

Tal cuantia se determina bajo el concepto de “interés juridico para recurrit”, que de
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada!?, definiéndose para el demandante,
las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia y para la
demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta los recursos
de apelaciéon que hubieran sido interpuestos.

En el presente asunto la sentencia de primera instancia declar6 la ineficacia de la
afiliacion realizada por la demandante el 30 de junio de 1996 del régimen de prima
media con prestacion definida al de ahorro con solidaridad, y como consecuencia de
ello condeno a Porvenir S.A. a trasladar a Colpensiones todos los valores de la cuenta
de ahorro individual de la demandante con las cotizaciones, bonos pensionales y
rendimientos que se hayan causado sin descontar suma alguna por mesadas, gastos
de administracion o cualquier otra causa; decision que apelada por la parte demandada
Colpensiones y revocada en segunda instancia por esta Corporacion.

Para cuantificar el interés juridico del recurso extraordinario de casacion interpuesto
por la parte demandante, debemos decir que estas recaen sobre las pretensiones de
la demanda que no le fueron reconocidas o en su defecto reconocidas en menores
proporciones a las solicitadas, es decir, en este caso, la diferencia que se causa con
ocasion al reconocimiento de una pensidn en el Régimen de Ahorro Individual con el
Régimen de Prima Media con Prestacién Definida.

Por lo anterior, luego de haber realizado las operaciones aritméticas correspondientes
se observa lo siguiente:

I Al respecto de tiempo atras la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado: “e/ interés juridico para
recurrir en casacion esta determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada, que
tratandose del demandado como el caso en estudio, se traduce en la cuantia de las resoluciones que
economicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, el monto de las pretensiones que Radicacion n.°
73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o
inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado”Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016, Sala
de Casacién Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.
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DTE: ANA ROCIO SABOGAL HENAO
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INCIDENCIA FUTURA
Fecha de Nacimiento 14/03/66
Fecha de disfrute de las mesadas proyectadas 14/03/23
Edad a la Fecha de la Sentencia 57
Expectativa de Vida 28,3
Numero de Mesadas Futuras (13 mesadas) 367,9
Valor Incidencia Futura \ $ 875.616.682,47

Teniendo en cuenta el calculo anterior lo que debid pagarsele al demandante en caso
de una eventual condena a la demandada asciende a la suma de $
875.616.682,47mh suma que supera los 120 salarios minimos exigidos para recurrir
en casacion.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Decision Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacidn interpuesto por la parte
demandante.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, prosigase con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Cimplase,

N IR, S
\.\‘7;'\' [ R‘_‘?"tl'b}‘\-‘ N =

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN
Magistrado

Magistrado



EXP. 212018 00389 01 LUZ MARIA MONTES DURAN CONTRA COLPENSIONES y otros

TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO PONENTE: DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

PROCESO ORDINARIO SEGUIDO POR LUZ MARIA MONTES DURAN CONTRA
COLPENSIONES y otros (RAD. 21 2018 00389 01).

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)
AUTO

Ingresan las presentes diligencias al despacho con solicitud de la apoderada de la
demandante, mediante la cual solicita se corrija el apellido de la actora que se anoté en

la pagina 5 de la parte considerativa de la sentencia.

Conforme a lo anterior, advierte el suscrito que en efecto en la providencia dictada el
pasado 6 de julio del 2020, existe una imprecision en el apellido de la accionante, toda
vez que por error involuntario, se indicé en la pagina cinco (5) de la parte considerativa
de la sentencia “LUZ MARIA CORTES DURAN’, cuando el correcto es LUZ MARIA
MONTES DURAN.

En consecuencia y de conformidad con el articulo 286 del C.G.P., disposicién aplicable
por analogia al proceso laboral de conformidad con el art. 145 del C.P.L., se procedera
a enmendar el error que existi6 por omisidbn o cambio de palabras, precisando el
apellido de la actora es MONTES DURAN.

En lo demas, la sentencia permanece incélume.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

< > ¥ = NN N T
= 31 C ¢ ; Fa ‘}‘L‘, \‘\,‘.’) Wy < \‘\
-~ ~ = L .

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN

RAFAEL MORENO VARGAS DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
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Republica de Colombia

Tribunal Superior de Bogota

Sala Laboral

PROCESO ORDINARIO LABORAL SEGUIDO POR FERNANDO VELEZ ECHEVERRI
CONTRA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

MAGISTRADO SUSTANCIADOR DR. EDUARDO CARVAJALINO CONTRERAS

Bogota D.C., seis (6) de agosto del anio dos mil veinte (2020).

Por ser procedente y atender los postulados del articulo 10 de la Ley 1149 de 2007,
se ADMITE el recurso de apelacion interpuesto por la parte DEMANDANTE vy
DEMANDADA, contra la sentencia de primera instancia proferida por
reconstruccion de audiencia el 4 de junio de 2020; igualmente se estudiara el
proceso en grado jurisdiccional de consulta a favor de COLPENSIONES de
conformidad con lo reglado por el articulo 69 del C.P.L. y la sentencia STL7382-
2015 Rad. 40200 del 9 de junio de 2015.

Conforme a los parametros fijados por el Gobierno Nacional en el Decreto No. 806
de 4 de junio de 20201, asi como las directrices del H. Consejo Superior de la
Judicatura en los Acuerdos PCSJA20-11546 de 25 de abril, PCSJA20-11549 de 7
de mayo, PCSJA20-11556 de 22 de mayo y PCSJA20-11567 de 5 de junio de 2020;
se dispone correr traslado para alegatos de segunda instancia a los extremos
procesales por el término de cinco (5) dias, contados desde la ejecutoria del
presenten proveido, los que se otorgan de manera comun a DEMANDADA y

DEMANDANTE.

L Articulo 15. Apelacién en materia laboral. El recurso de apelacién contra las sentencias y autos dictados en
materia laboral se tramitar asi:

1.  Ejecutoriado el auto que admite la apelacién o la consulta, si no se decretan pruebas, se dard traslado a
las partes para alegar por escrito por el término de cinco (5) dias cada una, iniciando con la apelante.
Surtidos los traslados correspondientes, se proferira sentencia escrita.

Si se decretan pruebas, se fijard la fecha de la audiencia para practicar las pruebas a que se refiere el
articulo 83 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social. En ella se oiran las alegaciones de
las partes y se resolverad la apelacion.

2. Cuando se trate de apelacién de un auto se dard traslado a las partes para alegar por escrito por el término
de cinco (5) dias y se resolverd el recurso por escrito»
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Para que tenga lugar la DECISION bajo los postulados del articulo 82 del CPT y el
articulo 15 del Decreto No. 806 de 4 de junio de 2020, se senala la hora de las
cuatro y treinta de la tarde (04:30 p.m.) del dia treinta y uno (31) de agosto de
dos mil veinte (2020), la cual se proferira de manera ESCRITURAL.

Asi mismo, para dar cumplimiento a lo senalado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso, por secretaria, comuniquese a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado por correo electronico dispuesto para las notificaciones
judiciales, la determinacion senalada por medio de este proveido, si considera a

bien intervenir.

Con el proposito de acatar lo previsto en el articulo 111 del Estatuto Adjetivo Civil,
aplicable por analogia a la Jurisdiccion Ordinaria en su especialidad Laboral y los
articulos 1° a 3°, 8°y 11 del Decreto 806 de 2020, se informa como medio tecnologico

de comunicacion el correo electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

o

Lz
%///L B

EDUARDO CARVAJALINO CONTRERAS
Magistrado.-


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp. 20 2018 00028 01
Francisco del Carmen Pardo Cardenas Vs. COLPENSIONES vy otros

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITEN los recursos de
apelacién interpuestos por las demandadas contra la sentencia dictada el
10 de julio de 2020 en el Juzgado Veinte (20) Laboral del Circuito de
Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

W o

MANUEL EDUARDO $ERRANO BAQUERO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp. 20 2019 00919 01

Ofelina Sanchez Vda de Orjuela Vs. la Administardora Colombiana de Pensiones —
COLPENSIONES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITE el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante contra la sentencia dictada el 22 de

julio de 2020 en el Juzgado Veinte (20) Laboral del Circuito de Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

W o

MANUEL EDUARDO SERRANO BAQUERO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp. 03 2019 00736 01
German Culma Onatra Vs. la Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITE para conocer en el
grado jurisdiccional de CONSULTA, la sentencia dictada el 11 de junio de

2020 en el Juzgado Tercero (3°) Laboral del Circuito de Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

[ J—
MANUI?L\/LDUARD SERRAN® BAQUERO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp. 052018 00635 01

Jose Ricardo Arteaga Bejarano Vs. la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES y otra

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITE el recurso de apelacion
interpuesto por COLPENSIONES contra la sentencia dictada el 8 de junio
de 2020 en el Juzgado Quinto (5°) Laboral del Circuito de Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

o —
MANUEL EDUARDO JERRANO BRAQUERO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Exp. 35 2019 00453 01

Doris Amanda Mesa Becerra Vs. la Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES y otra

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE BOGOTAD. C.

SALA LABORAL

Bogota D. C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Revisado el expediente de la referencia, se ADMITEN los recursos de
apelacion interpuestos por la parte demandada contra la sentencia dictada
el 23 de julio de 2020 en el Juzgado Treinta y cinco (35) Laboral del Circuito
de Bogota.

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020, se corre
traslado a las partes para alegar por escrito por el término de cinco dias
cada una, allegando el escrito al correo electronico de la Secretaria de la
Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo de este

despacho des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

O
MANUEL EDUARDOYSERRANOY\BAQUERO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des13sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

EXPEDIENTE No 002201500529 01 .
DTE: VICTOR MANUEL TUNJANO RODRIGUEZ
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
-SALA LABORAL-

Magistrado Ponente: DR DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

La apoderada de la llamada en garantia COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR
S.Al, dentro del término legal establecido, interpuso recurso extraordinario
de casacidon contra el fallo proferido en esta instancia el veintiséis (26) de

noviembre de dos mil diecinueve (2019), dado su resultado adverso.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Con arreglo a la jurisprudencia nacional del trabajo, el interés econdmico
para acudir en casacion se encuentra determinado por el agravio o perjuicio
causado a una de las partes o a las dos con la sentencia censurada?® vy,

tratandose de la accionada equivale al valor de las condenas impuestas®.

Seria del caso entrar a resolver sobre la viabilidad del recurso impetrado, si
no fuera porque la Sala observa que no le asiste interés a la parte
recurrente, toda vez, que si bien el A quo, declaré que la llamada en
garantia SEGUROS BOLIVAR, es responsable de las obligaciones que por
concepto de diferencia pensional le puedan corresponder a la convocada a

juicio COLFONDOS S.A, decisidon esta que fue revocada por el Ad quem,

! Folio 547
2 Auto de 3 de mayo de 2005, Rad. 26.489
3 Auto de 14 de agosto de 2007, Rad.32.484



EXPEDIENTE No 002201500529 01 .
DTE: VICTOR MANUEL TUNJANO RODRIGUEZ
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

razon por la cual no existe perjuicio o agravio del cual se pueda determinar
el cdlculo del interés econdmico para recurrir en casacion, por parte de la
llamada en garantia COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A.

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota
D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR el recurso extraordinario de casacién interpuesto por
la apoderada de la llamada en garantia COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR
S.A, contra la sentencia proferida el veintiséis (26) de noviembre de dos mil
diecinueve (2019), con arreglo a lo expresado en la parte motiva de este

auto.

SEGUNDO.- En firme el proveido, continlese con el tramite

correspondiente.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE.

Magistrado
. T I
Sie 9o R eSO NPT e ‘—j\:\,_n j 2 i
DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN RAFAEL MORENO VARGAS
Magistrado Magistrado

Firmas escaneadas segun articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020

H. MAGISTRADO DR DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Me permito pasar a su despacho el expediente No. 002201500529 01
informandole que el apoderado de la llamada en garantia COMPANIA DE

2



EXPEDIENTE No 002201500529 01 .
DTE: VICTOR MANUEL TUNJANO RODRIGUEZ
DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES

SEGUROS BOLIVAR S.A, dentro del término de ejecutoria interpuso recurso
extraordinario de casacion contra providencia de segunda instancia dictada
por esta Corporacion el veintiséis (26) de noviembre de dos mil diecinueve
(2019).

Lo anterior para lo pertinente.

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

ORIGINAL FIRMADO

LUZ ADRIANA SANABRIA VERA

Escribiente Nominado



P Rama Judicial
% *, Consejo Superior de laJudicatura  TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
Repiblica de Colombia SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
SALA LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 37 2017 00462 01

Magistrado ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO
Demandante: LUCAS SARMIENTO CASTILLO
Demandado: COLPENSIONES

Bogota D.C. diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).
AUTO

Mediante auto del 16 de julio del 2020, dando alcance al auto del 9 de junio de la
misma anualidad, se dispuso requerir a Colpensiones a efectos que certificara la
historia laboral o semanas cotizadas reportadas con la Tarjeta No 715385, frente
a lo cual Colpensiones se limité a remitir via correo electronico el 29 de julio del
2020, la historia laboral del demandante actualizada al 28 de julio del 2020, sin
hacer aclaracion si frente a la tarjeta de identidad se reportaban semanas

cotizadas.

Implica lo precedente que no ha dado respuesta a la solicitud efectuada por esta
Corporacion, pues no se le requirié para que aportara la historia laboral del
demandante actualizada, sino para que certificara la historia laboral o si existian
semanas cotizadas con la T.I No. 715385. Asi las cosas, se ordena requerir
nuevamente a la entidad para que expida la certificacion peticionada en auto del
16 de julio del 2020, dentro de un plazo maximo de 10 dias habiles, so pena de
que se le imponga una multa de hasta 5 salarios minimos legales mensuales

vigentes, acorde lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 44 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO F NDO GUERRERO OSE]JO
agistrado



0 Rama Judicial
% Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia A
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
Sala de Decision Laboral

Ordinario Laboral 1100131050 312018 00347 01
Demandante: BERNEIR MATJHON MELO RODRIGUEZ
Demandado: AFP PORVENIR Y OTROS

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO

Bogota, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO

Vista la solicitud de correccidon de la sentencia proferida el 30 de julio de la corriente
anualidad, se debe remitir a lo dispuesto en el articulo 286 del C.G.P, aplicable a los
juicios laborales por disposicion del articulo 145 del C.P.T, en el cual se dispuso respecto

de la correccion de las providencias:

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser
corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte,
mediante auto.

“Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificard por aviso.

“Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio
de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o
influyan en ella”.
En el sub-lite, solicita la entidad convocada a juicio se corrijan los ordinales 2°y 3° de la
providencia dictada por esta Corporacidn, en lo concerniente al nombre de la entidad

convocada a juicio esto es la AFP PORVENIR, en la medida en que quedé consignado

como COLPENSIONES.



0 Rama Judicial
% Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Republica de Colombia A
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Asi, revisada la providencia dictada el 30 de julio de la presente anualidad, dentro del
caso que hoy nos ocupa, se corrobora que en los ordinales antes mencionados se indica
que se imparte absolucion y se condena en costas de primera instancia a COLPENSIOES,

cuando debid ser la AFP PORVENIR S.A.

Luego, evidenciado el error por cambio de palabra, es menester de la Corporacion

acceder a la correccién de la providencia, en los términos previamente aludidos.
DECISION:

En mérito de lo expuesto, la Sala Cuarta de Decisidon Laboral del Tribunal Superior de
Bogot4a, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la Ley;

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR los ordinales segundo y tercero de la sentencia emitida el 30 de
julio de los corrientes, dentro del proceso de la referencia, en el sentido de precisar que

el nombre de la demandada es la AFP PORVENIR S.A y no COLPENSIONES.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

DIEGO FEli\ GUERRERO OSEJO
Magistrado o
e

DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN RAFAEL MORENO VARGAS
Magistrado Magistrado

Neis ) =a R kit
;e ?‘,"R,.)..»,,n. 2R RN

Firmas escaneadas sequn articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020



P Rama Judicial
’ ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Ordinario Laboral 110013105035 2019 094 01

Demandante: XIOMARA JUDITH RODIRGUEZ SANCHEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y OTROS

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogot4, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del C.P.T y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se admite el recurso de apelacién interpuesto por
las demandadas, en contra de la sentencia de primera instancia, por cumplir con los

requisitos legales.

Ademas, se estudiara el proceso en el Grado Jurisdiccional de Consulta a favor de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, de conformidad
con lo reglado por el articulo 69 del C.P.L. y de 1a S.S., modificado por el articulo 14 de
la Ley 1149 de 2007, ello por cuanto la Nacién funge como garante de las obligaciones
de la entidad demandada, de conformidad con los articulos 13 y 137 de la Ley 100 de
1993.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 15
del Decreto 806 del 2020 debera correrse traslado a las partes para que aleguen de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias.

Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusiéon dentro del precitado término al

correo electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

P Rama Judicial
’ ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Ordinario Laboral 110013105026 2018 00413 01

Demandante: CLAUDIA MICHELSEN NINO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogot4, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO

Analizado el expediente, se precisa que el presente proceso también se estudiara en el
Grado Jurisdiccional de Consulta a favor de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, de conformidad con lo reglado por el articulo 69 del C.P.L.
y de la S.S., modificado por el articulo 14 de la Ley 1149 de 2007, ello por cuanto la
Naciéon funge como garante de las obligaciones de la entidad demandada, de

conformidad con los articulos 13 y 137 de la Ley 100 de 1993.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 15
del Decreto 806 del 2020 debera correrse traslado a las partes para que aleguen de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias.

Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al

correo electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

P Rama Judicial
’ ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Ordinario Laboral 1100131050 35 2019 245 01

Demandante: YESID EDUARDO PARADA SANTANA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y OTROS

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogot4, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del C.P.T y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se admite el recurso de apelacién interpuesto por
las demandadas, en contra de la sentencia de primera instancia, por cumplir con los

requisitos legales.

Ademas, se estudiara el proceso en el Grado Jurisdiccional de Consulta a favor de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, de conformidad
con lo reglado por el articulo 69 del C.P.L. y de la S.S., modificado por el articulo 14 de
la Ley 1149 de 2007, ello por cuanto la Nacién funge como garante de las obligaciones
de la entidad demandada, de conformidad con los articulos 13 y 137 de la Ley 100 de
1993.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 15
del Decreto 806 del 2020 debera correrse traslado a las partes para que aleguen de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias.

Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusiéon dentro del precitado término al

correo electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

P Rama Judicial
’ ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Ordinario Laboral 110013105038 2019 725 01

Demandante: MARTHA LUCIA SANDOBAL LACHE

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y OTROS

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogota, D.C,, diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del C.P.T y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se admite el recurso de apelacion interpuesto por
la parte actora, en contra de la sentencia de primera instancia, por cumplir con los

requisitos legales.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto por el articulo 82 del C.P.T y S.S,
modificado por la Ley 712 de 2001 en concordancia con el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto 806 de 2020 y el al conocerse el presente tramite procesal en sede de apelacion, se
corre traslado a la parte recurrente para alegar de conclusiéon por escrito, para lo cual se

concede el término de cinco (5) dias.

Vencida dicha temporalidad, se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los no
apelantes para alegar de conclusion por escrito. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en

derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo

electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

P Rama Judicial
’ ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Ordinario Laboral 110013105002 2018 669 01

Demandante: LUZ AMPARO RODRIGUEZ TEJADA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y OTROS

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogot4, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del C.P.T y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se admite el recurso de apelacion interpuesto por
las demandadas, en contra de la sentencia de primera instancia, por cumplir con los

requisitos legales.

Ademas, se estudiara el proceso en el Grado Jurisdiccional de Consulta a favor de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, de conformidad
con lo reglado por el articulo 69 del C.P.L. y de la S.S., modificado por el articulo 14 de
la Ley 1149 de 2007, ello por cuanto la Nacién funge como garante de las obligaciones
de la entidad demandada, de conformidad con los articulos 13 y 137 de la Ley 100 de
1993.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 15
del Decreto 806 del 2020 debera correrse traslado a las partes para que aleguen de
conclusiéon por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias.

Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusiéon dentro del precitado término al

correo electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

P Rama Judicial
’ ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Ordinario Laboral 110013105020 2019 01

Demandante: GERMAN RODRIGO MENDEZ JIMENEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y OTROS

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogota, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del C.P.T y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se admite el recurso de apelacion interpuesto por
las demandadas, en contra de la sentencia de primera instancia, por cumplir con los

requisitos legales.

Ademas, se estudiara el proceso en el Grado Jurisdiccional de Consulta a favor de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, de conformidad
con lo reglado por el articulo 69 del C.P.L. y de la S.S., modificado por el articulo 14 de
la Ley 1149 de 2007, ello por cuanto la Nacién funge como garante de las obligaciones
de la entidad demandada, de conformidad con los articulos 13 y 137 de la Ley 100 de
1993.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 15
del Decreto 806 del 2020 debera correrse traslado a las partes para que aleguen de
conclusiéon por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias.

Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusion dentro del precitado término al

correo electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

P Rama Judicial
’ ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Ordinario Laboral 1100131050202019422 01

Demandante: MIREYA DEL SOCORRO SALAZAR HERRERA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y OTROS

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogot4, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del C.P.T y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se admite el recurso de apelacion interpuesto por
las demandadas, en contra de la sentencia de primera instancia, por cumplir con los

requisitos legales.

Ademas, se estudiara el proceso en el Grado Jurisdiccional de Consulta a favor de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, de conformidad
con lo reglado por el articulo 69 del C.P.L. y de la S.S., modificado por el articulo 14 de
la Ley 1149 de 2007, ello por cuanto la Nacién funge como garante de las obligaciones
de la entidad demandada, de conformidad con los articulos 13 y 137 de la Ley 100 de
1993.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 15
del Decreto 806 del 2020 debera correrse traslado a las partes para que aleguen de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias.

Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusiéon dentro del precitado término al

correo electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

P Rama Judicial
’ ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Ordinario Laboral 110013105005 2019027 01

Demandante: IVAN JESUS CARMONA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogot4, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del C.P.T y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se admite el recurso de apelacion interpuesto por
la demandada, en contra de la sentencia de primera instancia, por cumplir con los

requisitos legales.

Ademas, se estudiara el proceso en el Grado Jurisdiccional de Consulta a favor de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, de conformidad
con lo reglado por el articulo 69 del C.P.L. y de la S.S., modificado por el articulo 14 de
la Ley 1149 de 2007, ello por cuanto la Nacién funge como garante de las obligaciones
de la entidad demandada, de conformidad con los articulos 13 y 137 de la Ley 100 de
1993.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 15
del Decreto 806 del 2020 debera correrse traslado a las partes para que aleguen de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias.

Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusiéon dentro del precitado término al

correo electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

P Rama Judicial
’ ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Ordinario Laboral 110013105038 2019 730 01

Demandante: DIANA SUSANA VALLE]O DE PONCE

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES UGPP

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogot4, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del C.P.T y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se admite el recurso de apelacién interpuesto por
la demandada, en contra de la sentencia de primera instancia, por cumplir con los

requisitos legales.

Ademas, se estudiara el proceso en el Grado Jurisdiccional de Consulta a favor de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
UGPP, de conformidad con lo reglado por el articulo 69 del C.P.L. y de 1a S.S., modificado
por el articulo 14 de la Ley 1149 de 2007, ello por cuanto la Nacién funge como garante
de las obligaciones de la entidad demandada, de conformidad con los articulos 13y 137

de la Ley 100 de 1993.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 15
del Decreto 806 del 2020 debera correrse traslado a las partes para que aleguen de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias.

Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusion dentro del precitado término al

correo electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

P Rama Judicial
’ ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Ordinario Laboral 110013105033 2017 801 01

Demandante: ANA ELVIRA ROA BECERRA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y OTRAS

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogot4, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del C.P.T y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se admite el recurso de apelacién interpuesto por
las demandadas, en contra de la sentencia de primera instancia, por cumplir con los

requisitos legales.

Ademas, se estudiara el proceso en el Grado Jurisdiccional de Consulta a favor de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, de conformidad
con lo reglado por el articulo 69 del C.P.L. y de la S.S., modificado por el articulo 14 de
la Ley 1149 de 2007, ello por cuanto la Nacién funge como garante de las obligaciones
de la entidad demandada, de conformidad con los articulos 13 y 137 de la Ley 100 de
1993.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 15
del Decreto 806 del 2020 debera correrse traslado a las partes para que aleguen de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias.

Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al

correo electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

P Rama Judicial
’ ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Ordinario Laboral 110013105038 2019 002 01

Demandante: MARTHA LUCIA DE LA PAVA ATHEORTUA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y OTRAS

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogot4, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del C.P.T y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se admite el recurso de apelacion interpuesto por
la parte actora, en contra de la sentencia de primera instancia, por cumplir con los

requisitos legales.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto por el articulo 82 del C.P.T y S.S,
modificado por la Ley 712 de 2001 en concordancia con el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto 806 de 2020 y al conocerse el presente tramite procesal en sede de apelacidn, se corre
traslado a la parte recurrente para alegar de conclusién por escrito, para lo cual se concede el

término de cinco (5) dias.

Vencida dicha temporalidad, se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los no
apelantes para alegar de conclusion por escrito. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en

derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo

electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

P Rama Judicial
’ ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Ordinario Laboral 110013105020 2017 452 01

Demandante: LUIS ALFONSO LASCARRO SOTO

Demandado: FONDO DE FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA
Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogota, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO

Se estudiara el proceso en el Grado Jurisdiccional de Consulta a favor del FONDO DE
FERROCARRILES NACIONALES DE COLOMBIA, de conformidad con lo reglado por el
articulo 69 del C.P.L. y de lIa S.S., modificado por el articulo 14 de la Ley 1149 de 2007,
ello por cuanto la Nacién funge como garante de las obligaciones de la entidad

demandada, de conformidad con los articulos 13 y 137 de la Ley 100 de 1993.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 15
del Decreto 806 del 2020 debera correrse traslado a las partes para que aleguen de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias.

Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al

correo electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

P Rama Judicial
’ ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Ordinario Laboral 110013105003 2018263 01

Demandante: VICTOR JULIO TEGUA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogota, D.C,, diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del C.P.T y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se admite el recurso de apelacion interpuesto por
la demandada, en contra de la sentencia de primera instancia, por cumplir con los

requisitos legales.

Ademas, se estudiara el proceso en el Grado Jurisdiccional de Consulta a favor de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, de conformidad
con lo reglado por el articulo 69 del C.P.L. y de 1a S.S., modificado por el articulo 14 de
la Ley 1149 de 2007, ello por cuanto la Nacién funge como garante de las obligaciones
de la entidad demandada, de conformidad con los articulos 13 y 137 de la Ley 100 de
1993.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 15
del Decreto 806 del 2020 debera correrse traslado a las partes para que aleguen de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias.

Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusion dentro del precitado término al

correo electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

P Rama Judicial
’ ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Ordinario Laboral 110013105005 2019 007 01

Demandante: ORLANDO MONCADA BALLESTEROS

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y OTRAS

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogot4, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del C.P.T y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se admite el recurso de apelacién interpuesto por
las demandadas, en contra de la sentencia de primera instancia, por cumplir con los

requisitos legales.

Ademas, se estudiara el proceso en el Grado Jurisdiccional de Consulta a favor de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, de conformidad
con lo reglado por el articulo 69 del C.P.L. y de la S.S., modificado por el articulo 14 de
la Ley 1149 de 2007, ello por cuanto la Nacién funge como garante de las obligaciones
de la entidad demandada, de conformidad con los articulos 13 y 137 de la Ley 100 de
1993.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 15
del Decreto 806 del 2020 debera correrse traslado a las partes para que aleguen de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias.

Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusiéon dentro del precitado término al

correo electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

P Rama Judicial
’ ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Ejecutivo Laboral 110013105035 2015 266 01
Demandante: PROTECCION S.A

Demandado: CAMPO Y CIUDAD LTDA

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogota, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 65 del CPT y S.S., se admite el recurso de
apelacién interpuesto por la parte demandante, en contra del auto del 26 de febrero del

2020, por cumplir con los requisitos legales.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto por el articulo 82 del C.P.T y S.S,
modificado por la Ley 712 de 2001 en concordancia con el numeral 1° del articulo 15 del
Decreto 806 de 2020 y al conocerse el presente tramite procesal en sede de apelacion, se corre
traslado a la parte recurrente para alegar de conclusion por escrito, para lo cual se concede el

término de cinco (5) dias.

Vencida dicha temporalidad, se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los no
apelantes para alegar de conclusién por escrito. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en

derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusion dentro del precitado término al correo

electrdnico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

P Rama Judicial
’ ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Ordinario Laboral 110013105031 2019 739 01

Demandante: IRMA LEONOR JURADO MORALES

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Bogot4, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

AUTO

De conformidad con lo previsto en el articulo 82 del C.P.T y S.S., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se admite el recurso de apelacion interpuesto por
las partes, en contra de la sentencia de primera instancia, por cumplir con los requisitos

legales.

Ademas, se estudiara el proceso en el Grado Jurisdiccional de Consulta a favor de la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, de conformidad
con lo reglado por el articulo 69 del C.P.L. y de la S.S., modificado por el articulo 14 de
la Ley 1149 de 2007, ello por cuanto la Nacién funge como garante de las obligaciones
de la entidad demandada, de conformidad con los articulos 13 y 137 de la Ley 100 de
1993.

Ejecutoriado el presente auto, conforme lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 15
del Decreto 806 del 2020 debera correrse traslado a las partes para que aleguen de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias.

Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusiéon dentro del precitado término al

correo electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 23 2019 00090 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Demandante: FERNANDO ALARCON ZAPATA
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES- COLPENSIONES Y OTRO

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de apelacién y consulta, se corre traslado a las partes para alegar de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos
éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusiéon dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~
DIEGO FER O GUERRERO OSE]JO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 39 2017 00707 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Demandante: ANALIDA MOLANO SANCHEZ
Demandada: UGPP

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de apelacién y consulta, se corre traslado a las partes para alegar de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos
éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FER O GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 17 2018 00611 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Demandante: MARIA JEANNETHE ROJAS DE GELVEZ

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de apelacion, se corre traslado a la parte recurrente para alegar de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término de cinco (5) dias.

Vencida dicha temporalidad, se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los no
apelantes para alegar de conclusion por escrito. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en
derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusion dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

~ Il
DIEGO FERNAND® GUERRERO OSEJO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 33 201800482 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Demandante: AGUSTINA BUITRAGO DIAZ

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de apelacién, se corre traslado a la parte recurrente para alegar de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término de cinco (5) dias.

Vencida dicha temporalidad, se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los no
apelantes para alegar de conclusion por escrito. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en
derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO F NDO GUERRERO OSEJO
agistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .

SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 31 2019 00450 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Demandante: ANA DOLORES MOLINA VARGAS
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de apelacién y consulta, se corre traslado a las partes para alegar de
conclusion por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos
éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusiéon dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FER O GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .

SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 18 2017 00400 02

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Demandante: LUIS CARLOS ALARCON GUZMAN
Demandada: BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta, se corre traslado a las partes para alegar de conclusiéon
por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos éstos, se
proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusiéon dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FER O GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 10 201700087 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Demandante: HILDA MARITZA MARTINEZ PAEZ
Demandada: PORVENIR S.A

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de apelacién, se corre traslado a la parte recurrente para alegar de
conclusion por escrito, para lo cual se concede el término de cinco (5) dias.

Vencida dicha temporalidad, se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los no
apelantes para alegar de conclusién por escrito. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en
derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FER O GUERRERO OSE]JO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .

SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 36 2018 00256 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Demandante: VILMA ESPERANZA LARA FUENTES
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES Y OTRAS

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta, se corre traslado a las partes para alegar de conclusiéon
por escrito, para lo cual se concede el término comin de cinco (5) dias. Vencidos éstos, se
proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusiéon dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FER O GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 02 201800339 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Demandante: ANA RITA MAYORGA FLOREZ
Demandada: UGPP

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta, se corre traslado a las partes para alegar de conclusién
por escrito, para lo cual se concede el término comin de cinco (5) dias. Vencidos éstos, se
proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FER 0 GUERRERO OSEJO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .

SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 29 201800595 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Demandante: TATIANA VILLEGAS AYA

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y OTRAS

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de apelacion, se corre traslado a la parte recurrente para alegar de
conclusion por escrito, para lo cual se concede el término de cinco (5) dias.

Vencida dicha temporalidad, se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los no
apelantes para alegar de conclusién por escrito. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en
derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FER 0 GUERRERO OSEJO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 36 2018 00269 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Demandante: MARTHA LUCIA CHAPARRO PACHON
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES Y OTRAS

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta y apelacion, se corre traslado a las partes para alegar de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos
éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusion dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~
DIEGO FERNA GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 32 2019 00154 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Demandante: GLORIA ELVIRA VILLAMIL PAIPA
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES Y OTRAS

Bogota D.C,, diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta y apelacion, se corre traslado a las partes para alegar de
conclusion por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos
éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERN} O GUERRERO OSEJO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 37 201800279 02

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Demandante: JORGE HERNAN RAMIREZ SUAREZ

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y OTRAS

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de apelacion, se corre traslado a la parte recurrente para alegar de
conclusion por escrito, para lo cual se concede el término de cinco (5) dias.

Vencida dicha temporalidad, se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los no
apelantes para alegar de conclusién por escrito. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en
derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusion dentro del precitado término al correo
electroénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 05 201800578 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Demandante: LUZ PATRICIA SABOGAL CAMACHO
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES Y OTRAS

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta y apelacion, se corre traslado a las partes para alegar de
conclusion por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos
éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 08 201800667 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Demandante: MARIA CONCEPCION HERNANDEZ
HERNANDEZ

Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES Y OTRAS

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta y apelacion, se corre traslado a las partes para alegar de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos
éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusion dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .

SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 08 201800734 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Demandante: AURA MARINA MAYORGA QUINTERO
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES Y OTRAS

Bogota D.C., veintiocho (28) de julio de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta y apelacién, se corre traslado a las partes para alegar de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos
éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberadn remitir los alegatos de conclusiéon dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FER O GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .

SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 14 201800297 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Demandante: ALVARO JOSE SANCHEZ SANTOS
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES Y OTRAS

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta y apelacion, se corre traslado a las partes para alegar de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos
éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusion dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO F NDO GUERRERO OSEJO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 201900386 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO
Demandante: DIANA LUCIA MUNEVAR CANAVERAL
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES- COLPENSIONES

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta y apelacidn, se corre traslado a las partes para alegar de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos
éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusiéon dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERN GUERRERO OSE]JO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 32 201800694 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO
Demandante: DIEGO ALEJANDRO HUERTAS VALERO
Demandada: FRIGORIFICOS BLE LTDA

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de apelacién, se corre traslado a la parte recurrente para alegar de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término de cinco (5) dias.

Vencida dicha temporalidad, se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los no
apelantes para alegar de conclusion por escrito. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en
derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusion dentro del precitado término al correo
electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

LGP Rama Judicial
% ~, Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
U Reptiblica de Colombia .

SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 23 201800640 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO
Demandante: GRACIELA BALLESTEROS AVILA
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de apelacion, se corre traslado a la parte recurrente para alegar de
conclusion por escrito, para lo cual se concede el término de cinco (5) dias.

Vencida dicha temporalidad, se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los no
apelantes para alegar de conclusién por escrito. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en
derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusiéon dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

&

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 32 201800508 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO
Demandante: QUINTINA BUITRAGO GUALDRON
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta y apelacién, se corre traslado a las partes para alegar de
conclusion por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos

éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo

electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

DIEGO FERNANDO\GUERRERO OSE]JO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

< X Rama Judicial
X [ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 01 2019 00567 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Demandante: TULIO MONTENEGRO
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta, se corre traslado a las partes para alegar de conclusiéon
por escrito, para lo cual se concede el término comin de cinco (5) dias. Vencidos éstos, se

proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

-

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERNANDQ GUERRERO OSE]JO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

&

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 23 2019 00401 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO

Demandante: OSWALDO RIOBO PICO

Demandada: TRANSPORTE ZONAL INTEGRADO SAS EN
REORGANIZACION

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta, se corre traslado a las partes para alegar de conclusiéon
por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos éstos, se

proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo

electrdnico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2Ry

M
DIEGO FERNANDO,  GUERRERO OSE]JO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

&

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 16 201600658 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO
Demandante: MARTHA LUCIA LOPEZ HERNANDEZ
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES Y OTROS

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta y apelacién, se corre traslado a las partes para alegar de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos

éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo

electrdnico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS E

DIEGO FER O GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

&

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 02 2015 00074 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO

Demandante: FEISAL FERNANDO RUEDA RUEDA

Demandada: CENTRO INTERNACIONAL DE BIOTECNOLOGIA
REPRODUCTIVA CIBRE

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta, se corre traslado a las partes para alegar de conclusiéon
por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos éstos, se
proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusiéon dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIEGO FERN GUERRERO OSE]JO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

&

! i , TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 14 201800509 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO
Demandante: CLARA RITA CUBILLOS CARRENO
Demandada: MARIA CONSUELO CHAPE PULIDO

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de apelacion, se corre traslado a la parte recurrente para alegar de

conclusién por escrito, para lo cual se concede el término de cinco (5) dias.

Vencida dicha temporalidad, se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los no
apelantes para alegar de conclusion por escrito. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en

derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusion dentro del precitado término al correo

electrdnico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

2

N
DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura

A%« Rama Judicial TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
u Reptiblica de Colombia SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 35 201900206 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO
Demandante: PAULINA HERNANDEZ AVENDANO
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta, se corre traslado a las partes para alegar de conclusion
por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos éstos, se
proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CU_ MPLASE

\
DIEGO FERNAND@ GUERRERO OSE]JO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura

A%« Rama Judicial TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
u Reptiblica de Colombia SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 28 201700391 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO
Demandante: PATRICIA PEDRAZA CASAS
Demandada: FAMISANAR EPS' Y OTRAS

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de apelacién, se corre traslado a la parte recurrente para alegar de
conclusion por escrito, para lo cual se concede el término de cinco (5) dias.

Vencida dicha temporalidad, se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los no
apelantes para alegar de conclusion por escrito. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en
derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura

‘§~ Rama Judicial TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
u Reptiblica de Colombia SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 23 201900355 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO

Demandante: FABIO NELSON DIAZ CLAVIJO

Demandada: SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SUR ESE

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de apelacién, se corre traslado a la parte recurrente para alegar de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término de cinco (5) dias.

Vencida dicha temporalidad, se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los no
apelantes para alegar de conclusién por escrito. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en
derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistyado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura

A%« Rama Judicial TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
u Reptiblica de Colombia SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 31 201900669 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO
Demandante: BERTHA INES LAGOS PAREDES
Demandada: CHICO TOURS LTDA

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de apelacién, se corre traslado a la parte recurrente para alegar de
conclusion por escrito, para lo cual se concede el término de cinco (5) dias.

Vencida dicha temporalidad, se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los no
apelantes para alegar de conclusién por escrito. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en
derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

DIEGO FERNANRO GUERRERO OSE]JO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura

A%« Rama Judicial TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
u Reptiblica de Colombia SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 06 201800571 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO
Demandante: JUAN CARLOS ALE]O SIERRA
Demandada: RAMAL CONSTRUCCIONES SAS

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de apelacion, se corre traslado a la parte recurrente para alegar de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término de cinco (5) dias.

Vencida dicha temporalidad, se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los no
apelantes para alegar de conclusion por escrito. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en
derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusion dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

DIEGO FER NANDO GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura

A%« Rama Judicial TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
u Reptiblica de Colombia SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 01 201800276 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO
Demandante: EUTIMIO FINO FAJARDO
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES- COLPENSIONES Y OTROS

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta y apelacion, se corre traslado a las partes para alegar de
conclusion por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos
éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

DIEGO FER NANDO\GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura

A%« Rama Judicial TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
u Reptiblica de Colombia SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 06 201400153 02

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO

Demandante: LINO HORACIO SANCHEZ TORRES

Demandada: JUNTA NACIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ'Y OTRAS

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de apelacion, se corre traslado a la parte recurrente para alegar de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término de cinco (5) dias.

Vencida dicha temporalidad, se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los no
apelantes para alegar de conclusion por escrito. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en
derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusion dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura

A%« Rama Judicial TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
u Reptiblica de Colombia SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 35 201800518 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO
Demandante: ANIBAL MARTINEZ
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES- COLPENSIONES Y OTROS

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta y apelacidn, se corre traslado a las partes para alegar de
conclusion por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos
éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2R

DIEGO FERN\[\ GUERRERO OSEJO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Consejo Superior de la Judicatura

A%« Rama Judicial TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
u Reptiblica de Colombia SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 32 201800742 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO
Demandante: JOSE ALEJANDRO RIBON BAQUERO
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES- COLPENSIONES Y OTROS

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta y apelacion, se corre traslado a las partes para alegar de
conclusion por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos
éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusiéon dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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’ ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 25 201500866 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO
Demandante: ELSA GLADYS CASTRO MORENO
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES Y OTRA

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de apelacién, se corre traslado a la parte recurrente para alegar de
conclusién por escrito, para lo cual se concede el término de cinco (5) dias.

Vencida dicha temporalidad, se corre traslado por el término de cinco (5) dias a los no
apelantes para alegar de conclusion por escrito. Vencidos éstos, se proferira la sentencia que en
derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusion dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

P Rama Judicial
; ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 12 201800525 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO
Demandante: LUIS EUTIMIO GAVIRIA ARCILA
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES- COLPENSIONES

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta y apelacién, se corre traslado a las partes para alegar de
conclusion por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos
éstos, se proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberdn remitir los alegatos de conclusién dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\
DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO
Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

P Rama Judicial
; ! Consejo Superior de la Judicatura TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA

Reptiblica de Colombia L
SALA CUARTA DE DECISION LABORAL

Proceso Ordinario Laboral No. 1100131050 16 201800725 01

Magistrado Ponente: DIEGO FERNANDO GUERRERO OSE]JO
Demandante: BLANCA INES CELY PAVA
Demandada: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES - COLPENSIONES

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

Conforme con el numeral 1° del articulo 15 del Decreto 806 de 2020 al conocerse el presente
tramite procesal en sede de consulta, se corre traslado a las partes para alegar de conclusién
por escrito, para lo cual se concede el término comun de cinco (5) dias. Vencidos éstos, se
proferira la sentencia que en derecho corresponda.

Los partes deberan remitir los alegatos de conclusion dentro del precitado término al correo
electronico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESEY CU MPLASE

2Ry

DIEGO FERNANDD GUERRERO OSE]JO

Magistrado


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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EXPEDIENTE No. 11001310501620180036401
DTE: ELSA CAMARGO DIAZ Y OTRAS
DDO: FUNDACION SAN JUAN DE DIOS Y OTROS

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

El apoderado de la parte demandada BENEFICENCIA DE CUNDINAMARCA,
dentro del término de ejecutoria interpuso recurso extraordinario de casacién, contra
el fallo proferido en esta instancia el diecisiete (17) de septiembre de dos mil
diecinueve (2019), dado su resultado desfavorable.

Para resolver la viabilidad del recurso de casacion interpuesto se
considera:

El Articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece
que: “solo seran susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia
exceda de ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente.”

Tal cuantia se determina bajo el concepto de “interés juridico para recurrir’, que de
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada!, definiéndose para el
demandante, las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia
y para la demandada las condenas impuestas, en ambos casos teniendo en cuenta
los recursos de apelacion que hubieran sido interpuestos.

En el presente asunto la sentencia de primera instancia condené a la Beneficencia
de Cundinamarca a reconocer y pagar a la sefiora Teresa Ardila Ruiz, la pension de
jubilacion a partir del 21 de diciembre de 2006, en los términos del articulo 30 y 31
de la CCT de 1982, con los respectivos reajustes, debidamente indexados, que con
relacion a la condena deben concurrir la Beneficencia de Cundinamarca y el
Departamento de Cundinamarca con un 25%, Bogota D.C. con un 25% y la Nacion
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico con el 50% y absolvié a las demandadas
de las demas pretensiones incoadas en su contra, asimismo, declaré no probada la
excepcion de prescripcion, decision que fue apelada por las demandadas y
confirmada en segunda instancia por esta Corporacion.

Ahora, para cuantificar el interés juridico para acudir en casacion por parte de la
demandada, debemos decir que estas recaen sobre las condenas que le fueron
impuestas con la sentencia de segunda instancia, dando como resultado lo siguiente:

Concepto Valor

Mesadas causadas desde el 21 de diciembre de $ 330.568.675,64
2006 hasta la fecha del falo de segunda instancia

Incidencia Futura $ 481.601.757,54
Total $ 812.170.433,18
Total Condena del 25% $ 203.042.608,29

! Al respecto de tiempo atras la Corte Suprema de Justicia ha manifestado y reiterado: “e/ interés juridico para
recurrir en casacion esta determinado por el agravio que sufre el impugnante con la sentencia acusada, que
traténdose del demandado como el caso en estudio, se traduce en la cuantia de las resoluciones que
econdmicamente lo perjudiquen y, respecto del demandante, el monto de las pretensiones que Radicacion n.°
73011 4 hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o
inconformidad del interesado respecto del fallo de primer grado” Auto AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016,
Sala de Casacién Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.



EXPEDIENTE No. 11001310501620180036401
DTE: ELSA CAMARGO DIAZ Y OTRAS
DDO: FUNDACION SAN JUAN DE DIOS Y OTROS

Por lo anterior, una vez realizadas las operaciones aritméticas correspondientes, se
observa que la condena impuesta asciende a la suma de $ 203.042.608,29 valor
que supera los 120 salarios minimos exigidos para recurrir en casacion.

A folio 123 obra poder conferido al Doctor Edison Hernan Bermudez Molano para
actuar como apoderado de la parte demandada Beneficencia de Cundinamarca y a
folio 126 obra renuncia de poder del mismo.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Decision Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la
parte demandada BENEFICENCIA DE CUNDINAMARCA.

SEGUNDO: Recondzcase personeria al doctor EDISON HERNAN BERMUDEZ
MOLANO, identificado con la cédula de ciudadania nimero 1.019.027.686 y tarjeta
profesional nimero 295.899 del C. S de la J, para representar judicialmente a la
BENEFICENCIA DE CUNDINAMARCA, en los términos y para los efectos del poder
obrante a folio 123.

TERCERO: Ad[nl'tase la renuncia de poder presentada por el doctor EDISON
HERNAN BERMUDEZ MOLANO de conformidad con el articulo 76 del CGP.

CUARTO: En firme el presente proveido, prosigase con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Cimplase,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

GUERRERO OSEJO
Magistrado

DieqoRopestopni=y™
DIEGO ROBERTO MONTOYA MILLAN RAFAEL MORENO VARGAS
Magistrado Magistrado

Firmas escaneadas segtn articulo 11 del Decreto 491 del 28 de marzo de 2020



EXPEDIENTE No. 11001310501620180036401
DTE: ELSA CAMARGO DIAZ Y OTRAS
DDO: FUNDACION SAN JUAN DE DIOS Y OTROS

H. MAGISTRADO DR. DIEGO FERNANDO GUERRERO OSEJO

Me permito pasar a su despacho el expediente No.
11001310501620080036401, informandole que el apoderado de la parte
demandada BENEFICENCIA DE CUNDINAMARCA, dentro del término de
ejecutoria interpuso recurso extraordinario de casacidon en contra del fallo de
segunda instancia dictado por esta Corporacidn el diecisiete (17) de septiembre de
dos mil diecinueve (2019).

Asimismo, le informo que a folio 123 obra poder conferido al Doctor Edison Hernan

Bermudez Molano para actuar como apoderado de la parte demandada Beneficencia
de Cundinamarca y a folio 126 obra renuncia de poder de este.

Lo anterior para lo pertinente.

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

OFICIAL MAYOR
LINA PAOLA JIMENEZ ROMERO
Oficial Mayor



Repablica de Colombia
Tribunal $uperior de Bogotd

$ala Laborat

SALA SEGUNDA DECISION LABORAL
DR. LORENZO TORRES RUSSY
MAGISTRADO PONENTE.

ORDINARIO-APELACION AUTO PROMOVIDO POR WADE JOHN
SPARK contra PETROMINERALES COLOMBIA LTD SUCURSAL
COLOMBIA.

EXPEDIENTE N° 019 2010 00255 02

- Bogota D. C., veintinueve {29) de julio de dos mil veinte {2.020).

1. PROVIDENCIA

Resuelve la Sala, el recurso de apelacién interpuesto por el
demandada, contra el auto proferido por el Juzgado Diecinueve
Laboral del Circuito de Bogota DC., el 03 de julio de 2019, que
aprobd la liquidacion de costas realizada por la Secretaria de ese

despacho. (fls. 60 reverso).

II. ANTECEDENTES

WADE JOHN PARK promovié proceso ordinario en contra de la
compania PETROMINERALES COLOMBIA LTD SUCURSAL



Apelacién Auto Expediente. No. 019- 2010- 00255 -02
Wade John Spark Vs Petrominerales Colombia Ltd Sucursal Colombia

COLOMBIA, para que se declarara la existencia de un contrato de
trabajo entre el 7 de junio de 2007 y el 11 de agosto de 2009, fecha
en la que se dio por terminado el contrato sin justa causa. Como
consecuencia de ello, solicitdé la reliquidacién salarial vy
prestacional, asi como el pago de la indemnizacién moratoria y por

despido sin justa causa, indexacion y costas del proceso.

El Juzgado Once Laboral de Descongestion del Circuito de Bogota
D.C., el 31 de mayo de 2013, profirid sentencia mediante la cual
declaro la existencia de un contrato de trabajo entre las partes en
litigio durante los extremos indicados en el escrito de demanda, asi
mismo condend a reliquidar “el valor de la liquidacion final”,
teniendo en cuenta un salario de US$13.750., ordeno el pago de la
indemnizacién moratoria, la devolucion de los descuentos por
concepto de ahorro, ademas declaré6 probada la excepcion de
compensacion y condendé a la pasiva al pago de las costas

procesales.

La Sala Laboral de Descongestion de este Tribunal, en providencia
del 29 de noviembre de 2013, resolvié modificar la sentencia
dictada por el A-quo, frente a la condena por indemnizacién
moratoria (folio 53). En tanto, la Sala de Casacion Laboral no casé

la sentencia emitida por el A-quem (folio184).

A través de auto del 03 de julio de 2019, el a quo aprobd la

liquidacién de costas realizada por la Secretaria, en cuantia de

$20.500.000 (folio 60).
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III. APELACION PARTE DEMANDADA

En sintesis, solicitd que se reduzca al valor de las agencias en
derecho, ya que dentro del proceso no se presentaron actuaciones
extraordinarias, ni gastos de auxiliares de la justicia. Ademas que

al haberse declarado probada la excepcién de compensacion,

existe un saldo a favor de $1.300.000. Por otra parte manifesté,
que esta Corporacion al resolver el recurso de Apelacién, como
tampoco en la sentencia que definié el recurso extraordinario de

Casacion, se impusieron costas.

IV. CONSIDERACIONES

PROBLEMA JURiIDICO

De acuerdo con lo previsto en el articulo 66A del CPL y SS, la Sala
estudiara si la liquidacion de costas efectuada por la primera
instancia desconocié los limites y criterios fijados por el Acuerdo

n.” 1887 de 2003, para calcular las agencias en derecho.

Para resolver el asunto ha de indicarse que el articulo 365,
numeral 1.° del C.G.P.-aplicable al procedimiento laboral por
remision del articulo 145 del C.P.T Y S.S, dispone que debe
condenarse en costas a la parte vencida en juicio, o a quien se le
resuelvan desfavorablemente los recursos de apelacién, casacidén o

revision que haya interpuesto.

Ahora bien, la condena en costas contiene una obligacion procesal
que se dirige contra el patrimonio de la parte vencida y que otorga

a favor del vencedor, el derecho a que le sean reintegrados los
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gastos procesales.

Por su parte, el articulo 366 numeral 4.° ibidem, dispone que «para

la fijacion de agencias en derecho deberdan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquéllas
establecen solamente un minimo, o éste y un maximo, el juez tendra
en cuenta, ademds la naturaleza, calidad y duracién de la gestion
realizada por el apoderado o la parte que litigé personalmente, la
cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que

pueda exceder el maximo de dichas tarifas».

A su turno, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura expidié el Acuerdo n.° 1887 de 2003, en los que se
fijan los parametros para la fijacién de las agencias en derecho
en los procesos ordinario laborales, no sin antes precisar que
dado que el proceso de la referencia fue radicado ante la oficina
de reparto el 13 de abril de 2020 (folio 1 cuaderno 1), es el Acto
Administrativo en mencion, €l Que regula el asunto sometido a
discusion, toda vez que el Acuerdo n.°PSAA16-10554 del 5 de
agosto de 2016, previo lo siguiente:

“El presente acuerdo rige a partir de su publicacién y se aplicard
respecto de los procesos iniciados a partir de dicha fecha. Los

comenzados antes se siquen requlando por los

reglamentos anteriores sobre la materia, de manera

especial los contenidos en los Acuerdos 1887 de 2003,
2222 de 2003 y 9943 de 2013 de la Sala Administrativa del

Consejo Superior de la Judicatura.” (negrilla y subrayado fuera

de texto.

Norma que en lo que interesa, indica:
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2.1. Proceso ordinario.
2.1.1. A favor del trabajador.

(...) Primera instancia. Hasta el veinticinco por ciento (25%) del
valor de las pretensiones reconocidas en la sentencia. Si éstaq,
ademds, reconoce obligaciones de hacer, se incrementard hasta
cuatro (4) salarios minimos mensuales legales vigentes por este
concepto.

En los casos en que unicamente se ordene o niegue el
cumplimiento de obligaciones de hacer, hasta cuatro (4) salarios
minimos mensuales legales vigentes.

De acuerdo con el marco tarifario previsto por el mencionado
Acuerdo, el reconocimiento por agencias en derecho en el
escenario de los procesos ordinarios laborales de primera instancia
a favor del trabajador pueden ir “hasta® el equivalente al 25% del
valor de las pretensiones reconocidas en la sentencia, por lo tanto,
se considera que el Juez de Primera instancia, no excedié dicho
porcentaje, en consideracion a que las condenas impuestas,

exceden los $680.000.000, indemnizacién

toda vez, que la
moratoria prevista en el articulo 65 del C.S.T., por los primeros 24

meses, fue equivalente a US$329.976.

DESCRIPCION CANTIDAD PERCIBIDG ORDENADO DIFERENCIA
US$11000- US3 13750-

SALARIO $22.248,160 527.810.200 0
SALARIO 11 $  8.157.639,00 10.197.073,33 $ 2.039.414,33
VACACIONES 19,61 $ 14.542.881.00 18.178.600,73 $ 3.635.719,73
INDEMNIZACION

EMPLEADOS 37,708 $ 27.964.701,00 34.955.567,39 $ 6.990.866,39
DEVOLUCION DE

DESCUENTOS Us$ 6875 $ 1.390.510,00
INDEMNIZACION

MORATORIA 24 meges USS 329976 3 667.396.256,00
TOTAL $ 681.452.766,45

Adicionalmente, esta Colegiatura debe ser enfatica en seflalar que
existen una serie de factores para tener en cuenta al momento de
aplicar gradualmente las tarifas establecidas, no siendo el caracter

de la pretensién el Ginico presupuesto a analizar, pues ademas de
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éste se debe estudiar la naturaleza, calidad y duracion util de la
gestiobn ejecutada por el apoderado o la parte que litigo
personalmente, factores estos que fueron conjuntamente
observados para concluir gue el asunto examinado amerita la
imposicidon del valor definido, que ademas, como se menciono, se
encuentra dentro de los limites establecidos por el referido
Acuerdo, en el cual observa la actividad del profesional del

derecho, que tuvo tal alcance.

Los anteriores razonamientos, permiten concluir que, no hay lugar
a revocar, ni modificar la decisién de primera instancia, como
quiera que el valor de las costas fueron fijadas, ateniendo las
condenas impuestas,- la duracion y tramite del proceso; por ende,

se confirmara el auto impugnado.
Costas. Sin costas en la instancia.
V. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Segunda de Decisién Laboral

del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D. C.,

RESUELVE:

PRIMERO: .- CONFIRMAR ¢l auto proferido el 03 de julio de
2019, por el Juzgado Diecinueve Laboral del Circuito de Bogota
D.C., de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de este

proveido.

SEGUNDO.- Sin costas en esta instancia.
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En firme devuélvase el proceso al juzgado de origen.

Los Magistrados,

MARCELIANO CHAVEZ AVILA
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DR. LORENZO TORRES RUSSY
MAGISTRADO PONENTE

ORDINARIO LABORAL PROMOVIDO POR FERNANDO RINCON
GALINDO contra FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES -FONCEP-

EXPEDIENTE N° 110013105 005 2017 00563 02

Bogota D. C., julio veintiocho (28) de dos mil veinte (2020).

Objeto: Resolver el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandada contra el auto proferido por el Juzgado Quinto
Laboral del Circuito de Bogota D.C., de fecha 25 de noviembre

de 2019, mediante el cual aprobo la liquidacion de costas .

I. ANTECEDENTES

El sefior FERNANDO RINCON GALINDO, promovié proceso
ordinario contra el FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES -FONCEP-, para que le fuera
reconocida pensién sancion, de acuerdo con el articulo 8.° de la
Ley 171 de 1961, por haber sido despedido sin justa causa
(folios 54-58).

Mediante sentencia de fecha 15 de mayo de 2019, el Juzgado
Quinto Laboral del Circuito de Bogota D.C. (folio 96-97),
condené6 al FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS,
CESANTIAS Y PENSIONES -FONCEP-, a pagar al sefior
FERNANDO RINCON GALINDO, pensiéon restringida de
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jubilacion, a partir del 26 de junio de 2020, aplicando una tasa
de reemplazo del 435.04% del salario base de liquidacién.
Asimismo, senalé que el FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES —-FONCEP-, podria
continuar cotizando a COLPENSIONES, hasta que el actor
cumpla con los requisitos para el reconocimiento de pension de
vejez. Finalmente, condend en costas a la vencida en juicio
FONDO DE PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y
PENSIONES -FONCEP-, en cuantia de dos salarios minimos
legales mensuales vigentes, por valor de UN MILLON
SEISCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS TREINTA
Y DOS PESOS ($1'656.232), como agencias en derecho.

Contra la referida sentencia, los apoderados tanto de la parte
demandante como de la parte demandada, presentaron recurso
de apelacion, entre estos, el apoderado de FONCEP, se opuso a
la condena en costas, y manifesté que el actuar de la entidad
siempre fue de colaboracion, y en procura de respetar los

términos y tiempos que ordend el Juzgado.

Los anteriores recursos, fueron resueltos por esta Corporacion
el 28 de agosto de 2019, donde se decidid modificar el numeral
segundo, en el sentido de que el FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES ~-FONCEP-, realizara
los descuentos respectivos con destino al sistema general en
salud, sobre la prestacion reconocida a partir del 26 de junio de
2020, y se confirmaron las costas y agencias en derecho en su

totalidad (folic 103 y cd a folio 102).

El 25 de noviembre de 2019, el a quo profirié auto en el que

dispuso aprobar la liquidacién de costas y agencias en derecho,
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en la suma de $1'656.232°°, en contra de la demandada y en

favor del demandante (Folio 106).

II. RECURSO DE APELACION

El apoderado de la demandada el FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES -FONCEP-,
interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacién, al
considerar que no se encuentra acreditado que la parte
vencedora haya incurrido en gastos en la cuantia serialada.
Manifesté ademas, que la suma aprobada es muy alta, vy no se
encuentra acorde a las tarifas establecidas por el Consejo

Superior de la Judicatura (folio 107).

III. CONSIDERACIONES

De acuerdo con lo previsto en el articulo 66A del C.P.L. y S.5,,
la Sala estudiara si hay lugar o no a modificar la liquidacion de

costas realizada en oportunidad anterior, por €l A quo.

Para resolver el asunto, ha de indicarse que el articulo 365,
numeral 1.° del C.G.P., aplicable al procedimiento laboral por
remision del articulo 145 del C.P.T y de la S.S., dispone que
debe condenarse en costas a la parte vencida en juicio, o a
quien se le resuelvan desfavorablemente los recursos de

apelacion, casacion o revisiéon que haya interpuesto.

Ahora bien, la condena en costas contiene una obligacion
procesal que se dirige contra el patrimonio de la parte vencida y
que otorga a favor del vencedor, el derecho a que le sean

reintegrados los gastos procesales.
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Por su parte, el articulo 366 numeral 4°. ibidem, dispone que

spara la fijacion de agencias en derecho deberdn aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquéllas establecen
solamente un minimo, o éste y un mdximo, el juez tendrd en cuenta, ademas
la naturaleza, calidad y duracicn de la gestion realizada por el apoderado o
la parte que litigd personalmente, la cuantia del proceso y otras
circunstancias especiales, sin que pueda exceder el mdximo de dichas

tarifas».

A su turno, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura, expidié el Acuerdo PSAA16-10554 del 5 de Agosto
de 2016, en los que se fijan los parametros para la fijacién de
las agencias en derecho en los procesos ordinarios laborales, y
se determinan los criterios para liquidarlas de la siguiente

maneras

“Que en atencion a las remisiones que los cédigos de procedimiento
laboral, penal y de lo contencioso administrativo hacen al Estatuto
Procesal Civil, se hace necesario regular de manera unificada las

tarifas de agencias en derecho.”

()

“ARTICULO 1° Objeto y alcance. El presente acuerdo regula las
tarifas para efectos de la fijacion de agencias en derecho y se
aplica a los procesos que se tramiten en las especialidades civil,
familia, laboral y penal de la jurisdiccién ordinaria y a los de la

Jurisdiccion de lo contencioso admuustrativo.

ARTICULO 2°. Criterios. Para la fijactén de agencias en derecho el
funcionario judicial tendrd en cuenta, dentro del rango de las
tarifas minimas y mdximas establecidas por este acuerdo, la
naturaleza, la calidad y la duracion de la gestién realizada por el
apoderado o la parte que litigé personalmente, la cuantia del

procese y demds circunstancias especiales directamente
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relacionadas con dicha actividad, que permitan valorar la labor
Juridica desarrollada, sin que en ningiin caso se puedan

desconocer los referidos limites.”

()

“PROCESOS DECLARATIVOS EN GENERAL.
(..)

En primera instancia.

a. Por la cuantia. Cuando en la demanda se formulen pretensiones
de contenido pecuniario:

(i) De menor cuantia, entre el 4% y el 10% de lo pedido.

(i)) De mayor cuantia, entre el 3% y el 7.5% de lo pedido.

b. Por la naturaleza del asunto. En aquellos asuntos que carezcan
de cuantia o de pretensiones pecuruarias, entre 1 y 10 SM.M.L.V.

En segunda instancia. Entre 1 y 6 SM.M.L.V.

En segunda instancia.
Entre 1y 6 SMM.LV.”

Debe ser enfatica esta Colegiatura, en senalar que existen una
serie de factores para tener en cuenta al momento de aplicar
gradualmente las tarifas establecidas, no siendo el caracter de
la pretensiéon el Uinico presupuesto a analizar, pues ademas de
éste se debe estudiar la naturaleza, calidad y duracion tutil de la
gestion ejecutada por el apoderado o la parte que litigd
personalmente, factores estos que necesitan ser conjuntamente
observados, para concluir que en el asunto examinado si se
amerite la imposicion del valor correspondiente a las agencias
en derecho en favor de la parte demandante y a cargo de la
demandada, y que ademas se encuentren dentro de los limites

establecidos por el referido Acuerdo.
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Es asi como las agencias en derecho, han sido entendidas como
aquella parte de las costas procesales, destinadas a retribuir a la
parte vencedora los gastos en que ha tenido que incurrir en el
pago de los servicios profesionales para la representacion en el
proceso, o simplemente por el tiempo que ha tenido que invertir

para la defensa de sus intereses.

Asi las cosas, una vez revisado el expediente, se pudo establecer
que en efecto las costas fueron fijadas en cuantia de UN
MILLON SEISCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS
TREINTA Y DOS PESOS ($1'656.232), se acogieron a los limites

establecidos por la legislacion ante citada.
Sin costas en esta instancia.
DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Segunda de Decision
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota
D. C.,

RESUELVE:
PRIMERO: CONFIRMAR ¢l auto proferido por el Juzgado
Quinto Laboral del Circuito de Bogota D.C., el 25 de noviembre
de 2019, de acuerdo con las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: Sin costas en esta instancia.

En firme devuélvase el proceso al juzgado de origen.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

MARCELIANO CHAVEZ AVILA

ULTIMA HOJA DEL AUTO DICTADO DENTRO DEL PROCEO 005-2017-563, PROMOVIDO POR
FERNANDO RINCON GALINDO VS FONCEP {CONFIRMA)
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TRIBUNAIL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SALLA LABORAL -

Magistrado Ponente: DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE GLADYS STELLA BALLEN GIL CONIRA JOSE
AUGUSTO ACEVEDO

Bogota D.C., treinta (30) de julio de dos mil veinte (2020)

El apoderado de la parte demandante dentro del término legal establecido
interpuso recurso extraordinario de casacion contra el fallo proferido por esta
Corporacion el diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019),'

dado el resultado desfavorable a sus intereses.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

En reiterada jurisprudencia de la H. Corte Suprema de Justicia - Sala de
Casacion Laboral, se ha dicho que el interés economico para recurrir en
casacion estd determinado por el agravio que sufre el impugnante con la
sentencia recurrida, que tratandose del demandante se traduce en el monto
de las pretensiones que hubiesen sido negadas por la providencia que se
intenta revocar, teniendo en cuenta la conformidad o inconformidad del

interesado frente al fallo de primer grado.?

‘ Fallo de segunda instancia, folio 130 del expediente.

* Auto de 6 de febrero de 2019 Rad. 82226.
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Por su parte, y de conformidad con lo establecido en el articulo 86 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social en la cual preceptia que: *Solo
serdn susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia
exceda de ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual
vigente”, y que a la fecha del fallo de segunda instancia (19 de septiembre de
2019), asciende a la suma de $99.373.920, se tiene que, el salario minimo

legal mensual vigente para esta anualidad corresponde a $828.116.

Asi, el interés juridico de la parte demandante para recurrir en casacion se
encuentra determinado por el monto de las pretensiones que le fueron
negadas al recurrente en el fallo de segunda instancia, Iuego de revocar la

decision proferida por el A-quo’.

Dentro de las mismas se encuentra el reconocimiento y pago de la
indemnizacion por falta de pago establecida en el Art. 65 del C.5.T., sancion
por la no consignacion de las cesantias - Art. 99 de la Ley 50 de 1990, y
aportes a seguridad social en pension, a favor de la demandante Gladys
Stella Ballén Gil.

Una vez revisado el presente proceso por esta Sala de Decision, fue remitido
al grupo liquidador de actuarios creado por el Acuerdo PSAA 15 - 10402 de
2015 del C.S.]., con el fin de realizar el calculo respectivo'.

Efectuada la liquidacion correspondiente y una vez verificada por esta
Corporacion, se obtiene la suma de $49.843.993,19 guarismo que no supera
los ciento veinte (120) salarios minimos mensuales legales vigentes, para

conceder el recurso el cual se ajusta a derecho.

s Fallo de primera instancia, folio 124 a 125 del expediente.

1Grupo liquidador de actuarios creado por el acuerdoe PSAA 15-10402 de 2015 liquidaciones folios 133 a 134 del
expediente.
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En consecuencia, por no veunir los requisitos establecidos en el articulo 86 del
Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el
articulo 43 de la Ley 712 de 2001, se niega el recurso extraordinario de
casacion interpuesto por el apoderado de la demandante.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
D.C., Sala de Decision Laboral.

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el recurso extraordinario de casacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, contimiese con el tramite

correspondiente.

Notifiguese y Cumplase,

,*"E*brobadr) ?\f} r+‘mo\\wa’uv’ c .
LUIS CARLOS GONZALEZ VELASQUEZ
Magistrado

Proyectd: Viviana Murillo P.



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA — SALA LABORAL

Secretaria
Bogota D G 11 DE AGOSTC BE 2020

Por ESTADC N® __ 105  de la fecha fue nofificada la
presente providencia.




Expediente No.031-2018-0296-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SALA LABORAL -

Magistrado Ponente: DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Bogotd D.C., treinta (30) de julio de dos mil veinte (2020)

El apoderado de la parte demandante dentro del término legal establecido,
interpuso recurso extraordinario de casacion contra el fallo proferido por esta
Corporacion el catorce (14) de noviembre de dos mil diecinueve (201 9), dado

el resultado desfavorable a sus intereses.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

En reiterada jurisprudencia de la H. Corte Suprema de Justicia - Sala de
Casacion Laboral, se ha dicho que el interés econémico para recurrir en
casacion estd determinado por el agravio que sufre el impugnante con la
sentencia recurrida, que tratandose del demandante se traduce en el monto

de las pretensiones que hubiesen sido negadas por la providencia que se
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intenta revocar, en ambos casos, teniendo en cuenta la conformidad o

inconformidad del interesado frente al fallo de primer grado.'

Por su parte, y de conformidad con lo establecido en el articulo 86 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Sequridad Social en la cual preceptia que: “Solo

serdn susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia
exceda de ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual

vigente”, vy que a la fecha del fallo de segunda instancia (14 de noviembre de
2019), asciende a la suma de $99.373.920, se tiene que, el salario minimo

legal mensual vigente para esta anualidad corresponde a $828.116.

Asi, el interés juridico de la parte demandante para recurrir en casacion, se
encuentra determinado por el monto de las pretensiones que le fueron
negadas al recurrente en el fallo de segunda instancia, luego de confirmar la

decision proferida por el A-quo’.

Dentro de las mismas se encuentra el reintegro, pago de salarios dejados de
percibir desde el 16 de febrero de 2018, devengando como ultimo salario la
suma de $2.536.264; a favor del sevior LUIS JOSE BEDOYA PINTO.

Al cuantificar las pretensiones obtenemos:

No. DE
_ . VALOR TOTAL
ANO SALARIO MESES
2018 $ 2.536.264,00 11 27.898.904,00
2019 $ 2.536.264,00 11 27.898.904,00
VALOR TOTAL $ 55.797.808,00
- Reintegro: Salarios dejados de percibir x 2= $111.595.616

1 Auto de 6 de febrero de 2019 Rad. 82228

2 Fallo de primera instancia, folio 440 del expediente.
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TOTAL $111.595.616

Efectuada la operacion aritmética corvespondiente y una vez verificada por
esta Corporacion, se tiene que arrojo la suma de $111.595.616 guarismo que
supera los ciento veinte (120) salarios minimos mensuales legales vigentes,

para conceder el recurso el cual se ajusta a derecho.

En consecuencia, por reunir los requisitos establecidos en el articulo 86 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el
articulo 43 de la Ley 712 de 2001, SE CONCEDE el recurso extraordinario de

casacion interpuesto por el apoderado del demandante.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
D.C., Sala de Decision Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto por
el apoderado del demandante LUIS JOSE BEDOYA PINTO en contra del fallo
proferido el dia catorce (14) de noviembre de dos mil diecinueve (2019) con

arreglo a lo expresado en la parte motiva de este auto.

SEGUNDOQ: En firme el presente proveido, continiiese con el tramite

correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

3 Fallo de segunda instancia, folio 450 del expediente.
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\ Magistrado

horobods Vi raalmante.
LUIS CARLOS GONZALEZ VELASQUEZ

Magistrado

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA LABORAL
Secretaria

Bogota D.C. 11 DE AGOSTO DE 2020

q Por ESTADO N° _ 105 de la fecha fue nofificada la
e . presente providencia.
Proyecto: Viviana Murillp P.




Expediente No. 018-2016-0694-02

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS
S.A CONTRA RIESGOS LABORALES COLMENA S.A

Bogota D.C., treinta (30) de julio de dos mil veinte (2020)

La apoderada de la parte demandada dentro del término legal establecido,
interpuso recurso extraordinario de casacion contra la sentencia proferida
por esta Corporacion el cinco (05) de septiembre de dos mil diecinueve (2019),'

dado el resultado desfavorable a sus intereses.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

En reiterada jurisprudencia de la H. Corte Suprema de Justicia - Sala de
Casacion Laboral se ha dicho que el interés economico para recurrir en

casacion estd determinado por el agravio que sufre el impugnante con la

* Fallo de segunda instancia, folios 606 a 607 del expediente.
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sentencia recurrida, que tratandose del demandado se traduce en la cuantia
de las condenas econdmicamente impuestas, en ambos casos, teniendo en
cuenta la conformidad o inconformidad del interesado frente al fallo de

primer grado.”

Por su parte, y de conformidad con lo establecido en el articulo 86 del Codigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social en la cual preceptua que: “Solo
serdn susceptibles del recurso de casacion los procesos cuyd cuantia
exceda de ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual
vigente”, y que a la fecha del fallo de segunda instancia (5 de septiembre de
2019), asciende a la suma de $99.373.920, se tiene que, el salario minimo

legal mensual vigente para esta anualidad corresponde a $828.116.

Asi, el interés juridico de la demandada para recurvir en casacion, se
encuentra determinado por el monto de las condenas impuestas en el fallo de
segunda instancia luego de modificar, revocar y confirmar la sentencia

proferida por el a-quo’.

Dentro de las condenas impuestas se encuentra el pago correspondiente al
100% de las prestaciones asistenciales pagadas a los afiliados: PEDRO
ESPINOZA, BLANCA CUEVS, YASMID MORA, SANDRA MURILLO y CLAUDIA
ALMA; asi como el pago del valor proporcional de las prestaciones
asistenciales de los afiliados: IVAN ROLON, ALEJANDRO VIEDMA, EDITH
MUNOZ, CARLOS ANDRARE, MARIA GIL, PEDRO POLO, OCLGA SANCHEZ,
RODOLFO RODRIGUEZ, FRANCIA PEREZ, INGRID REALPE, SANDRA
GOYENECHE, ASTRID RAAD, ALICIA RUIZ, JAIME OTALORA, CLAUDIA
MAYORGA, CARLOS OSPINA, ALBA CUBILLOS, FABIAN BARBOSA, GONZALO
CARRERA, GLORIA XUNIGA, MARTHA YEPES, GLENDA AVILA, KATY
RODRIGUEZ y GLORI ECHAVARRIA; condenas que deben ser pagadas a favor
de POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A.

2 Auto de 22 de marzo de 2017 Rad. 76494

3 Fallo de primera instancia, folios 556 a 558 del expediente.
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Al cuantificar las pretensiones obtenemos:

CONCEPTO VALOR
100% de las prestaciones asistenciales $4.820.505
valor proporcional de las prestaciones
asistenciales $57.017.442
TOTAL $61.837.947

Efectuada la operacion aritmética correspondiente y una vez verificada por
esta Corporacion, se obtiene suma de $61.837.947, guarismo que 1o superd
los ciento veinte (120) salarios minimos mensuales legales vigentes, para

conceder el recurso el cual se ajusta a derecho.

En consecuencia, por no reunir los requisitos establecidos en el articulo 86 del
Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, modificado por el
articulo 43 de la Ley 712 de 2001, se niega el recurso extraordinario de

casacion interpuesto por la demandada.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota,
D.C., Sala de Decision Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: Negar el recurso extraordinario de casacién interpuesto por la
apoderada de la entidad demandada Riesgos Laborales Colmena S.A., en
contra del fallo proferido el dia cinco (5) de septiembre de dos mil diecinueve

(2019) con arreglo a lo expresado en la parte motiva de este auto.

SEGUNDQ: En firme el presente proveido, continiese con el tramite

correspondiente.

4 Fallo de segunda instancia, folios 606 a 607 del expediente.
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Notifiquese y Cumplase,

i(‘?fo [_’)0\ J\b \k r{'v\ ot\ﬂ/\%##&

LUIS CARLOS GONZALEZ VELASQUEZ - JOSE WL ZULUAGA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA LABORAL
Secretaria

Bogota D.C. 11 DE AGOSTO DE 2020

Proyecto: Viviana Murillo P. Por ESTADOA N° i 105 _ de la fecha fue notificada la
presente providencia.




EXPEDIENTE: 027-2017-0259-01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
- SALA LABORAL -

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: DR. MILLER ESQUIVEL GAITAN

Bogotd D.C., cuatro (4) de agosto de dos mil veinte (2020)

El apoderado del demandante, dentro del término legal establecido, interpuso
recurso extraordinario de casacion contra el fallo proferido por esta
Corporacion el veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecinueve (2019),

dado el resultado desfavorable a sus intereses.

De la misma manera, se observa a folio 861 del plenario que allego memorial
donde manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda y en

consecuencia del recurso impetrado.

A efectos de resolver la Sala procede a dictar el siguiente,

AUTO

PRIMERO: De conformidad con lo preceptuado por el articulo 316 del Codigo

General del Proceso, se acepta el desistimiento del recurso de casacion

1 Fallo de segunda instancia, folio 859 del tomo 2 del expediente.
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interpuesto por el apoderado del demandante Carlos Eduardo Graham

Sardi, por tener facultad para ello.?
SEGUNDO: En firme el proveido, continiiese con el tramite correspondiente.

Notifiquese y Cumplase,

eI

%‘%robm‘ia \l‘l (}(MUL\W‘%VF}T@/

LUIS CARLOS GONZALEZ VELASQUEZ JOSE WILLIAM GON.

Proyecto: Viviana Murillo P.

TRIBUNAL SUPERIOR PEL DISTRITO JUBICIAL DE
BOGOTA - SALA LABORAL
Secretaria

Bogota D.C. 11 DE AGOSTO DE 2020

por ESTADO N° __ 105 _ de la fecha fue notificada la
presente providencia.

2 Folios 1 a 2 del tomo 1 del expediente poder otorgado al Dr. Jhon Alexander Florez Sanchez con
la facultad entre otras de desistir.



EXPEDIENTE No. 11001310503520150078702
DTE: LUIS ALBERTO LLEON PEREZ
DDO: ASESORES EN DERECHO S.A.S. Y OTROS

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITOQ JUDICIAL DE BOGOTA
SALA LABORAL

Bogota D.C., cinco (5) de agosto de dos mil veinte (2020).

El apoderado de la parte demandada FEDERACION NACIONAL DE
CAFETEROS dentro del término de ejecutoria interpuso recurso extraordinario de
casacion, contra el fallo proferido en esta instancia el veinticuatro (24) de octubre
de dos mil diecinueve (2019), dado su resultado desfavorable.

Para resolver la viabilidad del recurso de casacién interpuesto se
considera:

El Articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, establece
que: “solo serdn susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia
exceda de ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente.”

Tal cuantia se determina bajo el concepto de “interés juridico para recurrir’, que de
forma clara la H. Corte Suprema de Justicia lo ha interpretado como el perjuicio que
sufre la parte afectada con la sentencia impugnada!, definiéndose para el
demandante, las pretensiones que no hubieran sido acogidas en segunda instancia
y para la demandada las condenas impuestas, en amhos casos teniendo en cuenta
los recursos de apelacion que hubieran sido interpuestos.

En el presente asunto la sentencia de primera instancia condend a porvenir a realizar
el cdlculo actuarial para el periodo comprendido entre el 6 de diciembre de 1965 al
/7 de septiembre de 1978 conforme con los salarios devengados por el demandante
para dicha épaca, asimismo condeno a asesores en derecho como mandataria con
representacion del Patrimonio Autdnomo Pamflota a realizar el correspondiente acto
administrativo contentivo del respectivo calcuio actuarial.

En igual sentido, condeno a la Fiduciaria la Previsora S.A. en calidad de vocera y
Administradora del Patrimenio Auténomo Pamflota a pagar el calculo actuarial
anteriormente mencionado, y condend a porvenir a tener en cuenta dicho calculo
actuarial dentro de a historia laboral del demandante con destino al reconocimiento
de la pension.

Por otra parte, y de manera subsidiaria condeno a la Federacidn Nacional de
Cafeteros como administradora del Fondo Nacional del Café al pago del calculo
actuarial al que tiene derecho el actor por el tiempo laborado entre el 6 de diciembre
de 1965 y el 7 de septiembre de 1978 y a la Nacion Ministerio de Hacienda a expedir
el bono pensional a favor del demandante correspondiente al periodo del 13 de mayo
de 1960 al 1 de noviembre de 1961 de acuerdo a lo dispuesto en el decreto 1833
de 2016 una vez se acrediten los requisitos alli dispuestos; decision que fue apelada
por las partes y modificada parcialmente por esta Corporacién en segunda instancia.

" Al respecto de tiempo atras la Corte Suprema de Justicia ha manifestado v reiterado: “e&f interés juridico para
recurrr en casacion estd determinado por ef agravio que sufre el impugnante con fa sentencia acusada, que
tratdndose del demandado como ef caso en estudio, se fraduce en la cuanlia de las resoluciones gue
economicarmente o perjudiguen y, respecto del demandante, el monto de las pretensiones que Radicacion n.°
73011 4 hublesen sido negadas por /a sentencia que se intenta impugnar, teniendo en cuenta la conformidad o
inconformidad del interesado respecto del faflo de primer grado” Auta AL1514-2016 del 16 de marzo de 2016,
Sala de Casacion Laboral. M.P. CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO.
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DTE: LUIS ALBERTO LEON PEREZ
DDO: ASESORES EN DERECHO 5.A.5. Y OTROS

Ahora, para cuantificar el interés juridico para acudir en casacidn por parte de la
demandada, debemos decir que estas recaen sobre las condenas que le fueron
impuestas con la sentencia de segunda instancia, tales como realizar el pago del
calculo actuarial causado entre el 6 de diciembre de 1965 y el 7 de septiembre de
1978, dando como resultado lo siguiente:

Totales Liquidacion o
Reserva actuarial periodo $ 234.000,00 :
Actualizacion reserva actuarial $ 49.683.254,00
Rendimientos Titulo Pensional $ 66.568.299,00
Intereses moratorios $ 1.404.675,00
Total liquidacion $117.890.228,00

Por lo anterior, una vez realizadas las operaciones aritméticas correspondientes, se
observa que la condena impuesta asciende a la suma de $ 117.890.228,00 valor
que supera los 120 salarios minimos exigidos para recurrir en casacion.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, D.C.,
Sala de Decision Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurso extraordinario de casacion interpuesto por la
parte demandada FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, prosigase con el tramite
correspondiente.

Notifiquese y Camplase,

\Magistr_ado

horobodo WiFualnente.

LUIS CARLOS GONZALEZ VELASQUEZ JOSE WILLIAM Gb
Magistrado

LUAGA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA ~ SALA LABORAL
Secretaria

Bogota D.C. 11 DE AGOSTO DE 2020

Por ESTADO N° 105 de la fecha fue nofificada la
presente providencia.

R
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Tnbunal Superior Bogotd
i EXPD. No. 30 2018 068 01
Ord. Delia Maria Mangquillo 15
Colpensiones y Otro

Asi las cosas, el interés juridico de la parte accionante para recurrir en
casacion, se encuentra determinado por el monto de las pretensiones que
le fueron negadas, teniendo en cuenta que la decision del juez fue
condenatoria y revocada por esta Corporacién, dentro de las mismas se
encuentra la declaratoria de “nulidad" de traslado de la senora DELIA
MARIA MANQUILLO, del Régimen de Prima Media al Régimen de Ahorro
Individual con Solidaridad, ordenando a AFP PROTECCION S.A. a devolver
todos los valores de su cuenta individual con sus rendimientos a la

administradora del RPM.

Para efectos de establecer la cuantia para recurir en casacion  se
ponderaron las mesadas pensionales probables en el RPM y en el RAIS,
estableciendo una diferencia entre estas, siendo este el perjuicio
ocasionado a la accionante, se ponderaron al afio 2018, a folio 115a 117
del expediente reposa documental de la cual se puede colegir el
valor de la mesada pensional para el RPM y para determinar la
mesada pensional del RAIS, se cuantificard con un salario minimo legal
mensual vigente, que para el arno 2018 asciende a $781.242,00, arrojando

una diferencia de $912.123,46.

El mencionado proceso fue remitido al grupo liquidador de actuarios creado
por el acuerdo PSAA 15 - 10402 de 2015 del C.S.J., con el fin de realizar el

cdlculo correspondiente.?

Al realizar la liquidacién, correspondiente arrdjé la suma de $338.136.408
guarismo que supera los 120 salarios minimos legales vigentes para conceder
el recurso,

“Grupo liquidador de actuarios creado por el acuerdo PS1T 15-10402 de 2015 liquidacion fT 144 a 146.

Escaneado con CamScanner
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En consecuencio, y ol hollarse reunidos los reguisitos establecidos en €l
criiculo 43 de la Ley 712 de 2001, se concede ¢! recurso extroordingrio de

cosacidn interpuesto por lo cpodercdo de lo parfe demandante.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd,
D.C.. Scla de Decision Laboral,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER e€! recurso extraordinecrio de casccidn interpuesto por
la apoderada de la parfe demandante.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, enviese el expediente a la Corte
Suprema de Jusficia, para lo de su cargo.

Nofifiquese y Complase

R

MARCEUANO CHAVEZ AVILA
Magistrado

Provector MR

Escaneado con CamScanner
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Ordinario Apelacién Sentencia No. 2018 00438 01 Juzg, 09
DE: MARIA DEL PILAR RIVEROS LUQUE
VS5: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSICNES COLPENSIONES Y ARP PORVENIR S.A.

REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA
SALA TERCERA DE DECISICN LABORAL

MAGISTRADQ PONENTE: LUIS CARLOS GONZALEZ VELASQUEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARIA DEL PILAR RIVEROS LUQUE CONTRA

ADMINISTRADORA COLOCMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y AFP
PORVENIR S.A.

Bogota, D. C. seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

Se procede a resolver la solicitud elevada por la apoderada de Ia parte demandada AFP

Porvenir relacionada con la recusacién a la juez de primera instancia, Dra. Nancy Botero
Alvarez.

ANTECEDENTES

Solicita la representante legal y apoderada de la demandada Sociedad Administradora de
Fondos de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A. se declare impedida la juez de primera
instancia para conocer de todos procesos relacionados con ineficacia o nulidad de traslado
de régimen pensional y como consecuencia se envien los procesos al juzgado que sigue,
esto debido a que la juez recusada promovié demanda en contra de esa entidad, solicitando
la ineficacia o nulidad del traslado. (fls. 143 y 144).

CONSIDERACIONES

Valga recordar que los impedimentos fueron establecidos por la iey procesal con el fin de
preservar la recta administracién de justicia, uno de cuyos mas acendrados pilares es la
imparcialidad de los jueces en general, quienes deben separarse del conocimiento de un
asunto cuando en ellos se configura cualquiera de los motivos que, numerus clausus, el
legislador considerd pertinente invocar, porque afectaban su buen juicio, bien sea por
interés, animadversion o vinculos estrechost. En otras palabras, la figura del impedimento
ha de ser considerada como una herramienta juridica de la cual el juzgador puede echar
mano para declararse separado del conocimiento de un determinado proceso, cuando quiera

que su objetividad para adelantarlo con el maximo equilibrio, se encuentre afectado por
diversas razones?,

I €53 STC 23 de marzo de 2011 exp. 11001-02-03-000-2011-00398-00 y AC de 10 de iulio de 2006 exp. 11001-0203-000-2004-00729-
G0

2(CS3 AC 11 de julio de 1995; GI t. CCXXXVIL, 2° sem. vel. 1, pag. 83)



Ordinariq Apelacion Sentencia No. 2018 00438 01 Juzg. 09
DE: MARIA DEL PILAR RIVEROQS LUQUE
VS: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y AFP PORVENIR S.A.

Al respecto el Cédigo General de Proceso regula en su articulo 141 las causales de

recusacion y en el articulo 143 su tramite al siguiente tenor:

ARTICULO 143. FORMULACION Y TRAMITE DE LA RECUSACION. La

recusacion se propondra ante el juez del conocimiento o el magqistrado
ponente, con expresion de la causal alegada, de los hechos en que se fundamente
Y de las pruebas que se pretenda hacer valer,

Sila causal alegada es I del numeral 7 del articulo 141, deberd acompanarse a
prueba corresponidiente.

Cuando el juez recusado acepte Jos hechos v ia procedencia de Ia causal, en la misma
providencdia se declarard separado del proceso o trémite, ordenard su envio a quien
debe reemplazario, y aplicard io dispuesto en ef articuio 340, 5/ no acepta como ciertos
los hechos alegados por el recusante o considera que no estan comprendidcs en
minguna de las causales de recusacion, remitird el expediente al superior, quien
decidira de plano si considera que no se requiere la practica de pruebas; en caso
contrario decretard las que de oficio estime convenientes y fijard fecha y hora para
audiencia con el fin de practicarias, cumplido o cual pronunciard su decision.

La recusacion de un magistrado o conjuez la resolverd el que le siga en furno en la
respectiva sala, con observancia de fo dispuesto en el inciso anterior, en lo pertinente.

Sf se recusa simuftdneamente & dos 0 més magistrados de una sala, cada uno de eflos
deberd actuar como se indica en el inciso 3o, en cuanto fuere procedente.
Corresponderd al magistrade que no fue recusado tramitar y decidir la recusacion.

S5i se recusa a todos los magistrados de una sala de decision, cada unc de eflos deberd
proceder como se indica en el Inciso 30, siguiendo ef orden alfabético de apellidos.
Cumplido esto corresporiderd al magistrado de la siguiente sala de decision, por orden
alfabético de apellidos, tramitar v decidir la recusacicn.

Sino existe oira sale de decision, corresponderd conocer de la recusacion al
magistrado de una sala de otra especialidad, a quien por reparto se Je asigne.

Cuando se aleguen causales de recusacion que existan en el mismo momento contra
varios magistrados def tribunal superior o de la Corte Suprema de Justicia, deberd
formutarse simultaneamente la recusacion de todos efios, v si asi no se hiciere se
rechazaran de plano 3s posteriores recusaciones. Todas las recusaciones se
resolveran en un mismo auto.

Siempre que se declare procedente la recusacion de un magistrado, en el mismo auto
se ordenard que sea sustituido por quien deba reemplazario.

En &l trémite de la recusacion el recusado no es parte y ias providencias que se dicten
no son susceptibles de recurso alguno.
De cual se concluye que resuilta totalmente improcedente la peticidn elevada por la apodera
de Porvenir, pues su peticidn no satisface ninguno de los tramites establecidos en la citada
norma; ya que la solicitud de recusacién se debid presentar ante el Juzgado que considera
estd incurso en alguna causal de recusacion, para que este tuviera la oportunidad de
manifestarse al respecto y o resolviera conforme el tramite establecido en el articulo 143
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DE: MARFA DEL PILAR RIVEROS LUQUE
V5: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES Y AFP PORVENIR S.A.

Ibidem, igualmente ignord la apoderada que se debe hacer de forma individualizada en cada
uno de los procesos que considera se debe declarar impedida y no de forma genérica como
lo pretende al solicitar que lo haga en todos procesos relacionados con ineficacia o nulidad
de traslado de régimen pensional gue cursan en ese despacho, pues solo la solicitante puede
definir en qué procesos se puede presentar alguna causal de recusacién.

Suficiente resultan los anteriores razonamientos para rechazar de plano la solicitud de
recusacion elevada por la apoderada de la demandada AFP Porvenir.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C., Sala de
Decisidn Laboral,

RESUELVE

PRIMERO.- RECHAZAR la solicitud de recusacién elevada por la apoderada de la

demandada AFP Porvenir, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO.- En firme esta providencia regrese el expediente al Despacho para sefialar
audiencia respectiva,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

7
/, B/ S
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Mardgistra g:-‘

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
. BOGOTA — SALA LABORAL.
Secretaria

Bogotd D.C. 11 DE AGOSTC DE 2020

Por ESTADO N° _105  de la fecha fue notificada |a
presents providencia.




Repitblica de Colombia

Aribunal Superior Bogotd TXRD. o, (02 2000 0551 02
Sala Laboral Ond. Angélica Paola Trictro Lozano Tk
Coorserpasf 5748

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
- SALA LABORAL-

Magistrado Ponente: DR LUIS CARLOS GONZALEZ VELASQUE?

Bogotd D.C., Treinta y uno (31) de julio de dos mil veinte {2020).

El apoderado de la parte demandante interpuso recurso extracrdinario de
casacion conira el fallo proferido en esta instancia el fres (3) de diciembre

de dos mil diecinveve {2019), notificada en estrados, dado su resultado

adverso.
A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

Es criferio reiterado de la jurisprudencia de la Sala de Casacion Laboral de
la Corte Suprema de Justicia, que el interés juridico para recurrir en casacion
estd determinado por el agravio que sufre el iImpugnante con la sentencia
acusada, tratdndose del demandante, corresponde al monto de las
pretensiones que hubiesen sido negadas por la sentencia que se intenta

impugnar, y respecto del demandado, se fraduce en la cuantia de las

condenas impuesias.!

De acuerdo con el articulo 86 del Cédigo Procesal del Trabajo v de Ia
Seguridad Social, son susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya
cuantia exceda los 120 salarios minimos, que a la fecha del fallo de segunda

instancia {3 de diciembre de 2019} ascendia ala suma de $99.373.920, tfoda

T ALI3I4-2016 Redicacidn n.® 73011, &2l 16 40 marso dy 2006, M CLARA OFCTLLA DUAERAS QUL T a0
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Tribunal Superior Bogotd TXRD, No. 02 2016 00581 (2
Sala Laboral hd. Angélica Paola Trivise Lozano 15
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vez que el salario minimo legal mensual vigente para esa anualidad era de
$828.116.

Asi las cosas el interés juridico de la parfe accionante para recurrir en

casacion, se encuentra determinado por el monto de las pretensiones que
le fueron negadas al recurrente en el fallo de segunda instancia, luego de

confirmar la decisidn proferida por el a-quo.

Dentro de las -mismas se encuentra el reconocimiento y pago de la
indemnizacion moratoria de que trata el arficulo 65 CST, por el no LAGO

oportuno de las prestaciones sociales, a favor de la sefiora ANGELICA
PAOLA TRIVINO LOZANO,

Al cuantificar las pretensiones se obtiene:

INDEMNIZACION MORATORIA _
Fecha Inicial Fecha Final No. Dias : Scnuotr;i;\:tizrofonu Total Sancion
10/02/2016 | 03/12/2019 1373 $116.371,50  3159.778.069,50)
VALOR TOTAL $ 159.778.06%,50

Teniendo en cuenta que el cdlculo anterior, asciende a la suma de
$159.778.069,50 guarismo que supera los 120 salarios minimos exigidos para
recurrir, se concede el citado recurso exiraordinario interpuesto por el

apoderado de la parte actora.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd,
D.C.. Sala de Decisién Laboral.

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER el recurse extraordinario de casacion interpuesto
contra la sentencia proferida el fres (3) de diciembre de dos mil diecinueve

(2019}, con arreglo o lo expresado en la parte motiva de este auto.
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SEGUNDO: En firme el presente proveido, enviese el expediente a la Corte

Suprema de Jusiicia, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE WILLIAM G

Eroyecto: YOMR,

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA L ABORAL.

Secretaria

Bogota D.C. 11 DE AGOSTO DE 2020

Por ESTADO N* _ 1058 _ de la fecha ffe notificada la
presente providencia,




Banrss Tadicial P, .

. Consejo Superior de s Badicetun o ) Rad. N?, 31 %CFI 7 00444 {}f‘
S : KATHERINE PAOLA GARNICA CARDENAS

Repriliica de Colombia VS FORDO NACIONAL DEL AHORRG ¥ OIROS

SALA LABORAL

CARLOS GONZALEZ VELASGIUEZ
Bogotd D.C., veinlinveve (29) de juiio de dos mil veinie {2020)
ASUNTO POR RESOLVER

Corresponde o lo Sala resolver la procedencia del recurso
extroordinario de casacion interpuesto en fiempo, por el apoderado
de lo demandante, contra el falle proferido por esta Corporacion, el

cia 30 de julic de 2019, adicionada el 06 de agosto de la misma
anvalidad.

Frevio a lo anterior, se reconocerd personara a la Dra. ANGIE
NATALY FLOREZ GUIMAN para actucr como apoderada del Fondo
Nacional del Ahorro; asi mismo ¢ Dr, LUIS LIBARDO FORERO RUIZ comao

apoderado sustifuio de la entidad demandada.

A efectos de resolver lo perlinente se hacen las siguientes,

IDERACIONES

Es criterio reiterado de la Jurisprudencia de la Sala de Casacian
Laboral de o Corte Suprerma de Justicia, que &l interés juridico para
recuiiir en casacion estd determinado por el agravio que sufre el

impugnante con la sentencia acusada, tratdndose del demandante,

[

I
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: CATHERINE PACLA GARNICA CARDENAS

VS FONDO RACIONAL DEL AMORRO ¥ OTROS

R@p tiblics de Colombia

segunda instancia, vy respecto del demandade, se fraduce en g

cuantio de las condenas impuestas.

Le acuerdo con el Arflculo 86 del Codigo Procesal del Trabajo
¥ de la Seguridad Socic!, son susceptibles del recurso de casacion 1os
procesos cuya cuantia exceda los 120 salarios minimes, cgue a I
fecha del fallo de segunda instancia (30 de julio, adicionado el 06 de
agosto de 2019) ascendic a la suma de $99.373.920, toda vez que el

satario minime legal mensual vigente para esa anudlidad era de
$828.116.-

Con miras ¢ determinar el valor del interés juridico para recurir
ante o Corte, cabe anotar que lo sentencia de primer declard a
existencia de cuatro con trates de trabaio entre la demandante y
summar Temporales SAS y absolvié o las demandas de las restantes
preftensiones; decision que fue apelada por el apoderado de o
actora, siendo revocada en senfencia proferida por esta Corporacién

¢l decidirse el recurso de alzada.

En consecuencia, para la demandanie el susodicho inferés
equivale o las pretensiones que le fueron denegadas en las
instfancics, que corresponden a la indemnizocién moratoric orevista
en el Arficulo 65 del CST.

Electuadas los operaciones arifméticas con el apoyo del grupo
iquidador crecdo medianie Acuerdo PSAA 15-10402 de 2015, se
obtuvo la suma de $30.192.767.649 por dicho concepio, conforme se

observa en lu liquidacién gue obra a folio 672 del plenario.

1 AL1544-2016 Ragicacisn n.° 73011, dei 16 de marzo de 2016, M.P. CLARA CECILIA DUEMAS GUIEVEDQ.
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Comsedo Supoerior de Ta Judicaturs o Rad, no. QSE %O] K UF"‘F{'T O!‘
.................................. LATHERIME PAQLA GARNICA CARDENAS
V8 FORDGO NACIONAL DEL AHORRO Y QTRGS

Codigo  Procesal del Trabajo, de 120 salaros minmos legales

mensuales.  Porlo tanto, habré de negarse el referido recurso.
DECISION

- En mé&ifo de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUBICIAL DE BCGOTA, D.C., SALA DE DECiSION LABORAL,

RESUELVE:
PRIMERD: NEGAR el recurso extraordinario de cosacidn

interpuesto por el apoderado de lo demandante KATHERINE PAOLA

SEGUNDO: RECONGCER PERSONERIA o la Dra. ANGIE NATALY

FLOREZ GUIMAN idenifficada con C.C. No. 1.010.217.544 y T.B No.

276.978 del C&S.J., pora actuar como apoderada del FONDO
NACIONAL DEL AHORRO, en los términos v para los fines indicados en

el mandato conferido.

TERCERO: RECOCNOCER PERSONERIA ol Dr. LUIS LIBARDO FORERO
RUIZ identificado con C.C. No. 93.338.135 y T.P No. 167.958 del C.SME.,}

como apederado SUSITUTO de la entidad Demandada en los

terminos y con ias faculfades conferidas en e coder de sustitucion.
Entiéndase  revocados los demds poderes confericdos por i

Demandada Fondo nacional dei Anorro.

CUARTO:  En firme este proveido, continlese con el tramite

proceasal corespondiente,

672
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KATRERINE PADLA GARNICA (CARDENAS
V3 FONDOQ NACIONAL DEL AHORRO Y OTROS
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SALA LABORAL.

Secretarla

Bogota D.C. 11 DE AGOSTO DE 2020

Por ESTADO N° _ 105 de Ia fecha fue‘hotificada fa
presente providencia,




EXPEDIENTE No 019201700460 01
DTE: MARIA ANTONIETA OTERO PRADA

ODO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

-TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA-
-SALA LABORAL-

Magistrado Ponente: DR LUIS CARLOS GONZALEZ VELASQUEZ

Bogota D.C., veintisiete (27) de julio de dos mil veinte (2020).

La parte demandada, Unidad Administrativa de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social ~ UGPP, dentro del
término legal, interpusc recurso extraordinaric de casacidn contra el falio
proferido en esta instancia el tres (3) de diciembre de dos mil diecinueve

(2019), dado su resultado adverso.

A efectos de resolver lo pertinente se hacen las siguientes,
CONSIDERACIONES

Resulta pertinente precisar que la Corte Suprema de Justicia ha explicado

que el interés econdmico para recurrir en casacidn se traduce en el agravio

0 perjuicio causado a las partes con el fallo recurrido! y tratandose de Ia

parte demandada se establece por el valor de las condenas impuestas hasta

la fecha del fallo correspondiente?,

En el caso bajo estudio tenemos que, se condend a pagar a la Unidad
Administrativa de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccidn Social — UGPP, la pensién de sobrevivientes, a favor de la sefiora

Maria Antonieta Otero Prada, en calidad de companera permanente del

' Auto de 3 de mayo de 2005 Rad. 26.439.
* Auto de 9 de agosto de 2007 Rad. 32.621.



EXPEDIENTE No 018201700460 01
DTE: MARIA ANTONIETA OTERG PRADA

DDO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

sefior Rafael Sierra Forero (g.e.p.d) , a partir del 30 de agosto de 2016, en

proporcion del 100% de dicha prestacion, por 14 mesadas, debidamente
indexada.

Al cuantificar 1a condena obtenemos:

ARG PC MESADA ASIGNADA No. DE MESADAS VALOR TOTAL
| o016 877% 15 3.147.665,12 s $ 15.738.325.60
| 2017 7.17% 5 3.373.352.71 14 $ 47.226.937.93
2018 4,09% 5 3.511.322,83 14 $ 49.158.819.69
2019 6,00% 5 3.722.002,21 12 $ 44.664.026 45
VALOR TOTAL
$ 156.787.809,68

De lo expuesto se sigue, conceder el recurso interpuesto por Ié parte
accionada Unidad Administrativa de Gestidn Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, dado que el quantum obtenido
$156.787.809,68 logra superar los ciento veinte (120) salarios exigidos
para concederlo, que para el afio 2019, ascendian a $99.373.920.

En mérito de lo expuesto, la Sala Laboral del Tribunal Superior de Bogota
D.C.

RESUELVE

PRIMERO.- CONCEDER el recurso extraordinario de casacién interpuesto
por el apoderado de la parte accionada Unidad Administrativa de Gestidn
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP,
contra el fallo proferido en esta instancia el tres (3) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019).

SEGUNDO.- En firme el proveido, continlese con el tramite
correspondiente.
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DTE: MARIA ANTONIETA OTERO PRADA

DDOC: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES .
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JOSE W 7 ZULUAGA

Proyectd: Luz Adriana S.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA ~ SALA LABORAL.

Secretarla 3

Bogota D.C. 11 DE AGOSTO DE 2020

Por ESTADO N° _ 105 de la fecha fue notificada la
presente providencia, '




Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral

EXP. No. 007 2017 00668 01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA DE JUAN
GUILLERMO RAMIREZ MARTINEZ CONTRA SUB RED INTEGRADA DE
SERVICIOS DE SALUD SUR ESE.

Bogota, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 04 de junio de 2020,
se DISPONE:

PRIMERO.- CORRER traslado a la parte demandante para que si a bien lo tiene
presente alegatos de conclusidn por escrito, en el término de cinco (05) dias habiles
siguientes a la notificacion de este auto, esto es, de 12 a 19 de agosto de 2020.

SEGUNDO.- Vencido el término anterior, CORRER traslado a la parte demandada
para que si a bien lo tiene presente alegatos de conclusién por escrito, en el término
de cinco (05) dias habiles siguientes, esto es, de 20 a 26 de agosto de 2020.

TERCERO: SENALAR Ia hora de las cinco (05:00 p.m.) del dia treinta y uno (31)
de agosto de dos mil veinte (2020), para emitir el fallo correspondiente.

CUARTO.- Para efectos de lo anterior, los alegatos deberan ser remitidos al correo
de la Secretaria de la Sala Especializada



Repiiblica de Colombia
-

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo

des07sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE

Sy (4

LILLY YOLANDA VEGA BLANCO


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:des07sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral

EXP. No. 035 2017 00731 01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA DE GILBERTO
ROJAS GUACANEME CONTRA LA COCINA SUIZA FOGS S.A.S.

Bogota, D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020).

En los términos del articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 04 de junio de 2020,
se DISPONE:

PRIMERO.- CORRER traslado a la parte demandante para que si a bien lo tiene
presente alegatos de conclusién por escrito, en el término de cinco (05) dias habiles

siguientes a la notificacidon de este auto, esto es, de 12 a 19 de agosto de 2020.

SEGUNDO.- Vencido el término anterior, CORRER traslado a la parte demandada
para que si a bien lo tiene presente alegatos de conclusién por escrito, en el término

de cinco (05) dias habiles siguientes, esto es, de 20 a 26 de agosto de 2020.

TERCERO: SENALAR Ia hora de las cinco (05:00 p.m.) del dia treinta y uno (31)

de agosto de dos mil veinte (2020), para emitir el fallo correspondiente.

CUARTO.- Para efectos de lo anterior, los alegatos deberan ser remitidos al correo
de la Secretaria de la Sala Especializada

secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, con copia al correo

des07sltsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co.
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Repiiblica de Colombia

3
Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral

NOTIFIQUESE
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LILLY YOLANDA VEGA BLANCO



Repiiblica de Colombia

Tribunal Superior Bogotd
Sala Laboral EXPD. No. 013 2018 00313 01

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA

SALA LABORAL

Magistrada Ponente: Doctora LILLY YOLANDA VEGA BLANCO

AUDIENCIA DE JUZGAMIENTO EN EL PROCESO ORDINARIO
LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA DE ROSALBINA PULIDO
BAUTISTA CONTRA JOSE ANTONIO MATERON.

Bogota D.C., treinta y uno (31) de julio de dos mil veinte (2020), cinco
de la tarde (05:00 p.m.), dia y hora senalados para llevar a cabo la
audiencia, surtido el traslado previsto en el articulo 15 del Decreto
806 de 2020 y, previa discusion y aprobacion del proyecto
presentado, la Sala Séptima de Decision Laboral emite el siguiente,

AUTO

Atendiendo que la ponencia presentada no fue compartida por los
demas integrantes de la Sala de Decision, pase el expediente al
Doctor LUIS AGUSTIN VEGA CARVAJAL, para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.



Repiiblica de Colombia 2

Tribunal Superior Bogotd EXPD. No. 013 2018 00313 01
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LILLY YOLANDA VEGA BLANCO



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JESUS IGNACIO GUTIERREZ
GONZALEZ CONTRA CONJUNTO RESIDENCIAL CLATRAVA PH

RAD: 04-2019-00264-01

Bogota D.C., diez (10) de marzo de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta que a folios 76 a 77 obra documento firmado por las partes en
el que manifiestan que llegaron a un acuerdo conciliatorio, el cual observa la Sala
se trata de una transaccion, se requiere a las partes y a sus apoderados para que
manifiesten dentro del término de cinco (5) dias, si la suma de $20.000.000 que
acordaron, incluyen todas las condenas que fueron impuestas en primera
instancia, especialmente, la relacionada con el pago de la reserva actuarial al
fondo de pensiones que determine el demandante, pues ello tendria incidencia
futura para el eventual reconocimiento de una pension.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

YN CORREDOR
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ
PROCESO ORDINARIO LABORAL DE VICTOR JULIO BORJA TORRES
CONTRA COLPENSIONES

RAD: 39-2019-00227-01
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 10 de la Ley 1149 de 2007 que reformd el articulo 66 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se admite la apelacion
interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@19&1 sl

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ
PROCESO ORDINARIO LABORAL DE LUIS GUILLERMO NAVIA PERDOMO
CONTRA ECOPETROL S.A.

RAD: 06-2018-00637-01

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 29 de la Ley 712 de 2001 que reformd el articulo 65 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se admite la apelacion
interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELI(l QZMAEQIEQ 9&%&&&;&&

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PEDRO JULIO MARQUEZ GALAN
CONTRA UGPP Y OTRO

RAD: 10-2017-00117-01

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 10 de la Ley 1149 de 2007 que modificd el articulo 66 del C.
P. del T. y de la S.S. se admite el recurso de apelacion presentado, y por ser la
sentencia de primera instancia adversa a la UGPP, se admite el grado jurisdiccional
de consulta en su favor. Por la Secretaria Laboral del Tribunal, comuniquese al
Ministerio de Trabajo y al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@/O | (&EU Q Q(Ih
DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

Magistrada



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE SANITAS EPS CONTRA ADRES

RAD: 35-2019-00214-01

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Seria del caso estudiar la viabilidad de admitir la apelaciéon presentada por la parte
demandante en contra del auto del 5 de diciembre del 2019, proferido por el
Juzgado 35 Laboral del Circuito de Bogota dentro del proceso de la referencia, la
cual fue concedida por el a quo mediante auto del 4 de marzo del 2020 (fol. 249), Si
no fuera porque en el expediente no se encuentra la providencia del 5 de
diciembre del 2019 que se aduce, ni ningln recurso de apelacion pendiente de
resolver.

En consecuencia, se NIEGA la admision del auto proferido el 5 de diciembre del
2019 y se ordena la devolucién del expediente al Juzgado de origen previas las
desanotaciones de rigor, para que revise las presentes diligencias y en caso de ser
necesario las remita de manera completa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, 0 (
--C/O‘(&; @QUQ(KOE
DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
Magistrado

EDUARDO CARVAJALINO CONTRERAS
Magistrado
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE LUIS ALBERTO SOLER SUAREZ
CONTRA COLPENSIONES

RAD: 28-2019-00451-01

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 10 de la Ley 1149 de 2007 que modificd el articulo 66 del C.
P. del T. y de la S.S. se admite el recurso de apelacion presentado, y por ser la
sentencia de primera instancia adversa a COLPENSIONES entidad descentralizada
en la que la Nacion es garante, se admite el grado jurisdiccional de consulta en su
favor. Por la Secretaria Laboral del Tribunal, comuniquese al Ministerio de Trabajo
y al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
@/O | (&[U O@m Q(h

DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ROSA ESPERANZA HERNANDEZ
AGUIRRE CONTRA COLPENSIONES Y OTRO

RAD: 15-2018-00415-01

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 10 de la Ley 1149 de 2007 que modifico el articulo 66 del C.
P. del T. y de la S.S. se admite el recurso de apelacién presentado, y por ser la
sentencia de primera instancia adversa a COLPENSIONES entidad descentralizada
en la que la Nacion es garante, se admite el grado jurisdiccional de consulta en su
favor. Por la Secretaria Laboral del Tribunal, comuniquese al Ministerio de Trabajo
y al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Gb@ 1¢ CUO(QQUQ(&]
A EZ

DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE LUIS ORLANDO RODRIGUEZ
BARRERA CONTRA COLPENSIONES Y OTRO

RAD: 17-2018-00318-01

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 10 de la Ley 1149 de 2007 que modificd el articulo 66 del C.
P. del T. y de la S.S. se admite el recurso de apelacion presentado, y por ser la
sentencia de primera instancia adversa a COLPENSIONES entidad descentralizada
en la que la Nacion es garante, se admite el grado jurisdiccional de consulta en su
favor. Por la Secretaria Laboral del Tribunal, comuniquese al Ministerio de Trabajo
y al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@ Lo @CU O@QUQ(QQ

DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE CAMILO MACIAS RUizZ CONTRA
COLPENSIONES

RAD: 20-2019-00324-01

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 10 de la Ley 1149 de 2007 que modifico el articulo 66 del C.
P. del T. y de la S.S. se admite el recurso de apelacidon presentado, y por ser la
sentencia de primera instancia adversa a COLPENSIONES entidad descentralizada
en la que la Nacion es garante, se admite el grado jurisdiccional de consulta en su
favor. Por la Secretaria Laboral del Tribunal, comuniquese al Ministerio de Trabajo
y al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(i

DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE CARMENZA ESPINOSA RUiZ CONTRA
COLPENSIONES

RAD: 29-2018-00218-01

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 10 de la Ley 1149 de 2007 que modifico el articulo 66 del C.
P. del T. y de la S.S. se admite el recurso de apelacidon presentado, y por ser la
sentencia de primera instancia adversa a COLPENSIONES entidad descentralizada
en la que la Nacion es garante, se admite el grado jurisdiccional de consulta en su
favor. Por la Secretaria Laboral del Tribunal, comuniquese al Ministerio de Trabajo
y al Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Q/O \ (&EU @mgclh
DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JOHANNA DEL PILAR MORENO
GARCIA CONTRA IAC GESTION ADMINISTRATIVA EN LIQUIDACION Y
OTRO

RAD: 12-2017-00178-01
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 10 de la Ley 1149 de 2007 que reformd el articulo 66 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se admite la apelacion
interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@Z@*@Cﬂ bt

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL
Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JORGE ENRIQUE RODRIGUEZ
RODRIGUEZ CONTRA CONSTRUCTOR CASTRO CS.A.S

RAD: 04-2018-00301-01
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 10 de la Ley 1149 de 2007 que reformd el articulo 66 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se admite la apelacion
interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

MARCEL@ZOAQ.EQQ@R%K@&@

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE TULIA INES CORREDOR GARCIA
CONTRA HD SOLUCIONES INTEGRALES S.A.S.

RAD: 01-2017-00457-01
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 10 de la Ley 1149 de 2007 que reformd el articulo 66 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se admite la apelacion
interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
@j@ \ (&&J O@Mﬂ(&\

DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ
PROCESO ORDINARIO LABORAL DE NOHEMY BERTILDA ARIAS CONTRA
PORVENIR S.A.

RAD: 06-2017-00609-01
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 10 de la Ley 1149 de 2007 que reformd el articulo 66 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se admite la apelacion
interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@O‘GCUQQR%%@

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE LUZ ADRIANA MARTINEZ SOTO
CONTRA PAPELERIA ANTIOQUIA S.A.S.

RAD: 11-2017-00721-01
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 10 de la Ley 1149 de 2007 que reformd el articulo 66 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se admite la apelacion
interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELI(J CZIQI}\QH Q(E-QI%%&IJ& ll

Magistrada

o
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE AURA ROSA MARIN DE ARIZA
CONTRA COMPANIA DE SEGUROS BOLIVAR S.A.

RAD: 08-2017-00715-01
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 10 de la Ley 1149 de 2007 que reformd el articulo 66 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se admite la apelacién
interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@/O | (&[U Q@mg(h
DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE AMED URREGO OSORIO CONTRA
POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A.

RAD: 27-2015-00097-01
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 10 de la Ley 1149 de 2007 que reformd el articulo 66 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se admite la apelacion
interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@ZO‘GCU bt

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARCO AURELIO DIAZ GONZALEZ
CONTRA COLPENSIONES

RAD: 19-2018-00505-01

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 14 de la Ley 1149 de 2007 que reformd el articulo 69 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se admite el grado
jurisdiccional de consulta a favor del demandado.

Por la Secretaria, comuniquese la decision al Ministerio del Trabajo y al Ministerio
de Hacienda y Crédito Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@M[U bt

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ
PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PATRICIA RESTREPO ESGUERRA
CONTRA COLPENSIONES Y OTRO

RAD: 12-2019-00422-01
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 14 de la Ley 1149 de 2007 que reformo el articulo 69 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se admite el grado
jurisdiccional de consulta a favor del demandado.

Por la Secretaria, comuniquese la decision al Ministerio del Trabajo y al Ministerio

de Hacienda y Crédito Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Q/O 1 &JO@MQ(&OE

DIANA MARCELA CAMACHO FERNAN
Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ESPERANZA CARLOS MORALES
CONTRA COLPENSIONES Y OTRO

RAD: 29-2019-00342-01
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 14 de la Ley 1149 de 2007 que reformd el articulo 69 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se admite el grado
jurisdiccional de consulta a favor del demandado.

Por la Secretaria, comuniquese la decisién al Ministerio del Trabajo y al Ministerio
de Hacienda y Crédito Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@Z@*@Cﬂ bt

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE LUIS EDUARDO MATEUS
ORTEGON CONTRA AVIANCA S.A. RAD: 05-2017-00519-01

Bogota D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta que el proceso de la referencia fue remitido a esta
Corporacién no solo por virtud de la apelacion de la sentencia proferida por el
Juzgado de primera instancia, sino también por la impugnacién formulada
contra el auto emitido el 26 de noviembre de 2018, mediante el cual se negd
la inspeccidn judicial con exhibicion de documentos solicitada por la parte
actora, se ordena que por Secretaria también se abone el presente proceso
como apelacidn de auto, a fin de proceder a resolver el respectivo recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

n. '\_
DIANA MARCELA CA&QZQI-‘I%/IQE %%IQBQQ%@

Magistrada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE LEONARDO KATZ STEIN CONTRA
COLPENSIONES Y OTRO.

RAD: 2018-00129-01 (Juzgado 34)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de /a informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspensidn de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, N

|
r r".

”Q‘(; /( U((&
DIANA MARCELA CAMACHO FER
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MIRIAM ARANGO OSPINA CONTRA
COLPENSIONES Y OTROS.

RAD: 2018-00544-01 (Juzgado 23)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en /as actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspensidn de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, N

|
r r".

”Q‘(; /( U((&
DIANA MARCELA CAMACHO FER
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE CARLOS ARTURO CAMARGO MADERO
CONTRA COLPENSIONES Y OTRO.

RAD: 2018-00497-01 (Juzgado 33)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

f

DIANA MARCELA Ckﬁﬁlgl-(l%[}:E@%k% /g
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JULIANA MALDONADO TELLEZ
CONTRA HACIENDA LAS BRUJAS S.A.S. EN LIQUIDACION.

RAD: 2017-00399-01 (Juzgado 17)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de /a informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspensidn de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, "

|"IIHIE | j. | | J{l
DIANA MARCELA cﬁl&%}-ﬁ“&@@ﬁ%ﬁi@(

Magistrada

N



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MA,R]’IA MARLENE ROJAS GARZON Y
OTRO CONTRA JUAN CARLOS GARCIA PEREZ.

RAD: 2017-00692-01 (Juzgado 34)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en 1as actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspensidn de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

|
DIANA MARCELA CAM/AC A( ngéq(

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MIRIAM ARANGO OSPINA CONTRA
COLPENSIONES Y OTROS.

RAD: 2018-00544-01 (Juzgado 23)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de /a informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspensidn de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
} JHT O ( mclg U[(

DIANA MARCELA CAM/ ACHO FERNAN
Magistrada



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE LEONARDO KATZ STEIN CONTRA
COLPENSIONES Y OTRO.

RAD: 2018-00129-01 (Juzgado 34)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de /a informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA CAM/ACHO FQ(IS(I&%‘J(&

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE CARLOS ARTURO CAMARGO MADERO
CONTRA COLPENSIONES Y OTRO.

RAD: 2018-00497-01 (Juzgado 33)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de /a informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, N

r I'nl,l | | (‘1
|

| {](*’010 | U t 1& (jg*
DIANA MARCELA CAMACHO FERNARN qE
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE CESAR AUGUSTO ROzZO BUSTOS
CONTRA DUG CARGO S.A.S..

RAD: 2017-00394-01 (Juzgado 33)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de /a informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, N

r I'nl,l | | (‘1
|

| {](*’010 | U t 1& (jg*
DIANA MARCELA CAMACHO FERNARN qE
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE RITA ELISA JIMENEZ DE GONZALEZ
CONTRA COLPENSIONES Y OTROS.

RAD: 2017-00429-01 (Juzgado 34)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de /a informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspensidn de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, N

r I'nl,l | | (‘1
|

| {](*’010 | U t 1& (jg*
DIANA MARCELA CAMACHO FERNARN qE
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JULIO CESAR SANABRIA
CRISTANCHO CONTRA JAIRO ARMANDO LOVERA CAMPOS.

RAD: 2017-00842-01 (Juzgado 28)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspensidn de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, p

|"IIHIE | l. | | J[l
DIANA MARCELA c]A\rL’A%l%;’@QQEWS&E‘J(

Magistrada

N



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE GONZALO JIMENEZ PULIDO CONTRA
SULICOR S.A.S..

RAD: 2018-00586-01 (Juzgado 12)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspensidn de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA CAMACI&O&OQ“KPSL

Magistrada



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE HERVEY RINCON CELIS CONTRA
FONDO NACIONAL DE PROYECTOS DEL DESARROLLO - FONADE-.

RAD: 2017-00338-01 (Juzgado 26)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspensidn de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

|
DIANA MARCELA CAM]fAC‘I-(I)O/ LE(I%%% %/EQ

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE LUZ EMERITA MORALES LOZANO
CONTRA CUPISA COMERCIALIZADORA S.A..

RAD: 2018-00181-01 (Juzgado 14)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspensidn de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

f

DIANA MARCELA Ckﬁﬁlgl-(l%[}:E@%k% /g
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE TAMMY KAREEN TOVAR BOCANEGRA
CONTRA NUBIA CARDENAS SPA S.A.S..

RAD: 2017-00311-01 (Juzgado 6)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de /a informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspensidn de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA CAMACI&O&OQ“KPSL

Magistrada



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE JORGE ALBERTO CORTES BOGOTA
CONTRA PRODUCTOS RAMO S.A..

RAD: 2018-00192-01 (Juzgado 3)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspensidn de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA CL ACH@OE(Il %N&%ﬁr

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE BLANCA PATRICIA SICARD SICARD
CONTRA SOCIEDAD EDUCACIONAL ANDINA S.A..

RAD: 2017-00255-01 (Juzgado 13)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de /a informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspensidn de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

DIANA MARCELA C(AV(‘I\)/;QCW(E% QM%&&

Magistrada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARITZA HERRERA MELO CONTRA
PEOPLE SOUND LTDA.

RAD: 2017-00324-01 (Juzgado 27)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de /a informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA Cgl/;(%:‘l-(lifg (Il= Q%%&Eﬁ’

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARTHA DE JESUS VALERA BARRAZA
CONTRA COLPENSIONES.

RAD: 2017-00124-01 (Juzgado 38)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de /a informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/

DIANA MARCELA CA AQ:}-POCEl QM&‘I&HQ’

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE DANNY XAVIER ESPINOSA PENUELA
CONTRA SILEC COMUNICACIONES S.A..

RAD: 2019-00011-01 (Juzgado 23)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de /a informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA CLQ%CH%CE %Nﬁgﬁ'

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE GLORIA NAIDU CHACON CONTRA
UNIDAD BIOMEDICA INTEGRAL PREVENIR ES VIDA SAS.

RAD: 2017-00701-01 (Juzgado 39)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de /a informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA Cgl/;(%:‘l-(lifg (Il= Q%%&Eﬁ’

Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE RICARDO LEON LONDONO VELEZ
CONTRA CONGREGACION DE LAS HERMANAS DE LA CARIDAD
DOMINICAS DE LA PRESENTACION DE LA SANTISIMA VIRGEN.

RAD: 2016-00680-01 (Juzgado 21)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levantd la suspension de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

T ; \ﬁr
DIANA MARCELA C(KI\)/AQC‘IEI;(E(LQ(I% A(Illi%

Magistrada



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE WILLIAM CESAR DIAZ ARIAS
CONTRA FEPCO ZONA FRANCA S.A.S..

RAD: 2018-00018-01 (Juzgado 13)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de /a informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspension de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

DIANA MARCELA CQL&J&&E@ QM%&&

Magistrada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE AURORA VELOZA DE RINCON
CONTRA ARGELIO BAEZ BAEZ.

RAD: 2019-00067-01 (Juzgado 4)
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 "Por e/ cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de /a informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecologica”, Y teniendo en cuenta
que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del Acuerdo PCSJA20-
11567 del 5 de junio del 2020 levanto la suspensidn de términos judiciales a partir
del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) apelante(s)
para alegar por escrito. Una vez finalizado éste término, se le corre traslado por el
término de cinco (5) dias habiles a la(s) demas parte(s), para el mismo fin.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electréonico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por edicto,
el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir esta ruta:
www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogota, SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELA C(AVQ/;&J(Z‘IEI;(E(L S&W&&

Magistrada



mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE ARAMINTA ANGARITA ANGARITA
CONTRA COLPENSIONES Y OTRO.

RAD: 2017-00565-01 (Juzgado 2017-00565-01)

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 “Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levantd la suspension de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) para alegar
por escrito.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por
edicto, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir
esta ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogotd, SALA
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(e

\
DIANA MARCELA CAMA
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE J(,)SI’E MIGUEL ALBERTO BAQUERO
BELTRAN CONTRA EMPRESA DE ENERGIA DE BOGOTA S.A. E.S.P..

RAD: 2017-00778-01 (Juzgado 2017-00778-01)

Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 15 del Decreto 806 del 4 de junio del 2020 “Por e/ cual se
adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del

servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica” , Y
teniendo en cuenta que el Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 1° del
Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio del 2020 levanté la suspensidn de términos
judiciales a partir del 1° de julio del 2020, se decide:

Correr traslado por el término de cinco (5) dias habiles a la(s) parte(s) para alegar
por escrito.

Se informa que los escritos de alegatos seran recibidos inicamente en el correo

electrénico secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, en el cual se les

acusara recibido.

El fallo de segunda instancia sera proferido por escrito y sera notificado por
edicto, el cual puede ser consultado en la pagina web de la Rama Judicial (seguir
esta ruta: www.ramajudicial.gov.co , Tribunales Superiores, Bogotd, SALA
LABORAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, EDICTOS)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NQ U/UO@QU(\%E@Q
DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ
Magistrada


mailto:secsltribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bogota-sala-laboral
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SALA LABORAL

Magistrada Ponente: DIANA MARCELA CAMACHO FERNANDEZ

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE LUZ ADRIANA MARTINEZ SOTO
CONTRA PAPELERIA ANTIOQUIA S.A.S.

RAD: 11-2017-00721-01
Bogota D.C., diez (10) de agosto de dos mil veinte (2020)

Conforme al articulo 10 de la Ley 1149 de 2007 que reformd el articulo 66 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se admite la apelacion
interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIANA MARCELI(J CZIQI}\QH Q(E-QI%%&IJ& gl

Magistrada
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