TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTYA

SALA LABORAL

ACTA DE SALVAMENTO DE VOTO DEL DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR DENTRO DE PROCESO:
SUMARIO LABORAL DEMANDANTE: HECTOR ORLANDO BENAVIDES RODRIGUEZ. DEMANDADO:
MAGISALUD UNION TEMPORAL Y OTROS. RADICACION: 1100122050002021000101 01

Se declaro la nulidad de este proceso por la prueba que aparece en el expediente relacionado con
un concepto técnico o denominado auditoria médica, aduciéndose la no conformidad con las
normas legales y el debido proceso, invocdndose el articulo 29 de la CP.

Es cierto que al practicarse una prueba sin el cumplimiento de los requisitos legales se viola el
articulo 29 de la CP.

Sin embargo, se considera que ello no tiene el alcance que la mayoria de la Sala le otorgo en este
proceso, pues lo que establece la norma es que dicha prueba es nula de pleno derecho, es decir, no
requiere pronunciamiento judicial para considerarla nula.

Pero, lo anterior, no constituye una nulidad del proceso tal como se decreto en este caso, ya que lo
que procedia era no darle valor probatorio a dicha probanza.

En efecto, las nulidades que dan lugar a la nulidad del proceso estén establecidas en el articulo 133
del CGP vy las propias del CPL, y resultan ser taxativas y entre ellas no se relaciona la invocada y
aplicada en este caso, por lo tanto, no se pueden asimilar o invocar otras diferentes a las
establecidas en la ley. Asi lo sefialo la Corte Constitucional al analizar el estatuto procesal civil en lo
relacionado a las causales de nulidad y que sefiala que solamente esas establecidas en dicho articulo
son las que se pueden aplicar, declarando constitucional la norma.

Por lo anterior considero que no era procedente la declaratoria de nulidad del proceso.

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTYA

SALA LABORAL

ACTA DE SALVAMENTO DE VOTO DEL DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR DENTRO DE PROCESO:
SUMARIO LABORAL DEMANDANTE: FLOR MARINA RICO BALDION, DEMANDADO: CAFE SALUD EPS
EN LIQUIDACION Y OTRROS. RADICACION: 110012205000 2020 00646 01

Se declard la nulidad de este proceso por la prueba que aparece en el expediente relacionado con
un concepto técnico, aduciéndose la no conformidad con las normas legales y el debido proceso,
invocdndose el articulo 29 de la CP.

Es cierto que al practicarse una prueba sin el cumplimiento de los requisitos legales se viola el
articulo 29 de la CP.

Sin embargo, se considera que ello no tiene el alcance que la mayoria de la Sala le otorgo en este
proceso, pues lo que establece la norma es que dicha prueba es nula de pleno derecho, es decir, no
requiere pronunciamiento judicial para considerarla nula.

Pero, lo anterior, no constituye una nulidad del proceso tal como se decreté en este caso, ya que lo
que procedia era no darle valor probatorio a dicha probanza.

En efecto, las nulidades que dan lugar a la nulidad del proceso estdn establecidas en el articulo 133
del CGP vy las propias del CPL, y resultan ser taxativas y entre ellas no se relaciona la invocada y
aplicada en este caso, por lo tanto, no se pueden asimilar o invocar otras diferentes a las
establecidas en la ley. Asi lo sefialo la Corte Constitucional al analizar el estatuto procesal civil en lo
relacionado a las causales de nulidad y que sefiala que solamente esas establecidas en dicho articulo
son las que se pueden aplicar, declarando constitucional la norma.

Por lo anterior considero que no era procedente la declaratoria de nulidad del proceso.

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR



ACTA DE SALVAMENTO DE VOTO DEL DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR DENTRO DEL PPROCESO
ORDINARIO LABORAL DE ANGELA PATRICIA ARISTIZABAL BOSSA CONTRA FIDUCIARIA LA PREVISORA
SA. Expediente 2018 00308 01

Deferentemente, presento las razones por las cuales, salvo mi voto, FORMA PARCIAL.

Si bien se accede a la sancién moratoria lo cierto es que la mayoria de la Sala la limita hasta la
liguidacion de la entidad demandada, aduciendo que no se puede pregonar la mala fe de una
entidad demandada.

Considero que dicho argumento contrasta con lo que expresamente sefala la ley, de que es
aplicable la sancidén moratoria hasta cuando se efectue el pago de las acreencias laborales que la
causan. Por ello la limitacion es una cuestion que no establecid el legislador, por ello, resulta
aplicable el articulo 230 de la CP, que establece que los jueces estdn obligado a aplicar la ley

“Articulo 230 ARTICULO 230°—Los jueces, en_ sus providencias, sélo estan
sometidos al imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia, los principios generales del
derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial”.

Por lo anterior el suscrito considera que lo aplicable en este caso es la ley y en especial
articulo 65 del CST que senala:

<Texto originaldelinciso lo.del Articulo 65 delCodigo Sustantivo del Trabajo, vigente para los trabajadores

que devenguen un (1)salario minimo mensual vigente o menos:>

1. Sia /la terminacion del contrato, el {empleador} no paga al trabajador los salarios y prestaciones

debidos, salvo los casos de retencién autorizados por la ley o convenidos por las partes, debe pagar al
asalariado, como indemnizacion, una suma igualalGltimo salario diario por cada dia de retardo.

<Articulo modificado por elarticulo 29 de la Ley 789 de 2002. Elnuevo texto es el siguiente:>

1. <Aparte tachado INEXEQUIBLE. Para los trabajadores que devenguen menos de un (1) salario minimo
mensual vigente, contintia vigente el texto que puede leerse en los parrafos anteriores, para los demas
casos elnuevo texto es el siguiente:> Sia la terminacion del contrato, el empleador no paga altrabajador
los salarios y prestaciones debidas, salvo los casos de retencion autorizados por la ley o convenidos por
las partes,debe pagar alasalariado, como indemnizacion,una suma igualalultimo salario diario por cada
dia de retardo, hasta por veinticuatro (24) meses, o hasta cuando el pago se verifique siel periodo es
menor. Sitranscurridos veinticuatro (24) meses contados desde la fecha de terminacion del contrato, el

trabajador no ha iniciado su reclamacion por la via ordinaria e-si-presentarala-demanda,no-hahabide
prenuneiamiento—judieial, cl empleador debera pagar al trabajador intereses moratorios a la tasa

maxima de créditos de libre asignacion certificados por la Superintendencia Bancaria, a partir de la

iniciacién delmes veinticinco (25) hasta cuando el pago se verifique.

Dichos intereses los pagara el empleador sobre las sumas adeudadas al trabajador por concepto de

salarios y prestaciones en dinero.



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0789_2002.html#29

2. Sino hay acuerdo respecto del monto de la deuda, o sieltrabajador se niega a recibir, el empleador
cumple con sus obligaciones consignando ante eljuezde trabajo y,en su defecto,ante la primera autoridad
politica dellugar, la suma que confiese deber, mientras la justicia de trabajo decide la controversia.

PARAGRAFO 1lo. <Ver Notas del Editor>Para proceder a la terminacion delcontrato de trabajo establecido
en el articulo 64 del Coédigo Sustantivo del Trabajo, el empleador le debera informar por escrito al
trabajador, a la ultima direccién registrada, dentro de los sesenta (60) dias siguientes a la terminacion del
contrato, el estado de pago de las cotizaciones de Seguridad Social y parafiscalidad sobre los salarios de
los ultimos tres meses anteriores a la terminacion delcontrato,adjuntando los comprobantes de pago que
los certifiquen. Sielempleador no demuestra el pago de dichas cotizaciones, la terminacion del contrato
no producird efecto. Sin embargo, elempleador podra pagar las cotizaciones durante los sesenta (60) dias

siguientes, con los intereses de mora.

PARAGRAFO 20. Lo dispuesto en el inciso lo. de este articulo solo se aplicara a los trabajadores que

devenguen mdas de un (1) salario minimo mensual vigente. Para los demas seguird en plena vigencia lo

dispuesto en el articulo 65 del Codigo Sustantivo de Trabajo vigente.” .

Por lo anterior al no haber sido modificado la norma anterior ni por el legislador, ni declarado
inexequible por la Corte Constitucional, se torna obligatorio para el juez aplicar lo descrito
en la ley.

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_sustantivo_trabajo_pr002.html#64
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_sustantivo_trabajo_pr002.html#65

ACTA DE SALVAMENTO DE VOTO DEL DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
DENTRO DEL PROCESO: ORDINARIO LABORAL DEMANDANTE: SANITAS EPS
CONTRA NACION MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL (ADRES)
RADICACION: 110013105029 2015 00661-01.

La mayoria de la Sala revoco la decisidon del a quo que rechazo el llamamiento
en garantia a la entidad Union Temporal nuevo Fosyga, quien actuo realizando
la auditoria en salud, juridica y financiera de transito, por peticién que
efectuara la entidad ADRES, para que responda en caso de que ésta resulte
responsable al reconocimiento y pago a favor de la EPS Sanitas S A, por el valor
de 159 recobros que por tecnologias autorizo la EPS a sus diferentes usuarios.

El articulo 64 del CGP, establece:

“ARTICULO 64. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro
la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que
hacer como resultado de la sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de
acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion, podrd pedir, en la demanda o dentro
del término para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

ARTICULO 65. REQUISITOS DEL LLAMAMIENTO. La demanda por medio de la cual se llame en garantia deberd
cumplir con los mismos requisitos exigidos en el articulo 82 y demds normas aplicables.

El convocado podrd a su vez llamar en garantia.

ARTICULO 66. TRAMITE. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenard notificar personalmente al
convocado y correrle traslado del escrito por el término de la demanda inicial. Si la notificacion no se logra
dentro de los seis (6) meses siguientes, el lamamiento serd ineficaz. La misma regla se aplicard en el caso
contemplado en el inciso sequndo del articulo anterior.

El llamado en garantia podrd contestar en un solo escrito la demanda y el lamamiento, y solicitar las pruebas
que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolverd, cuando fuere pertinente, sobre la relacién sustancial aducida y acerca de las
indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en garantia.

PARAGRAFO. No serd necesario notificar personalmente el auto que admite el lamamiento cuando el llamado
actue en el proceso como parte o como representante de alguna de las partes.

ARTICULO 67. LLAMAMIENTO AL POSEEDOR O TENEDOR. El que tenga una cosa a nombre de otro y sea
demandado como poseedor de ella, deberd expresarlo asi en el término de traslado de la demanda, con la
indicacion del sitio donde pueda ser notificado el poseedor, so pena de ser condenado en el mismo proceso a
pagar los perjuicios que su silencio cause al demandante y una multa de quince (15) a treinta (30) salarios
minimos legales mensuales. El juez ordenard notificar al poseedor designado.

ACTA DE SALVAMENTO DE VOTO DEL DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR DENTRO DEL PROCESO: ORDINARIO LABORAL DEMANDANTE:
SANITAS EPS CONTRA NACION MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL RADICACION: 110013105029 2015 00661-01.



Si el citado comparece y reconoce que es poseedor, se tendrd como parte en lugar del demandado, quien
quedard fuera del proceso. En este caso, mediante auto que se notificard por estado, el juez ordenard correr
traslado de la demanda al poseedor.

Si el citado no comparece o niega su calidad de poseedor, el proceso continuard con el demandado, pero la
sentencia surtird sus efectos respecto de este y del poseedor por él designado.

Lo dispuesto en el presente articulo se aplicard a quien fuere demandado como tenedor de una cosa, si la
tenencia radica en otra persona.

Cuando en el expediente aparezca la prueba de que el verdadero poseedor o tenedor es persona diferente del
demandado o del llamado, el juez de primera instancia, de oficio, ordenard su vinculacion. En tal caso, el citado
tendrd el mismo término del demandado para contestar la demanda.

De lo anterior se deduce que esta figura es propia del ordenamiento procesal
civil y por ende es esta la que le corresponde conocer de los asuntos de
indemnizaciones o restituciones, pues la jurisdicciéon ordinaria laboral solo
tiene competencia para conocer de los asuntos estrictamente expresados en
el articulo 2 del CPL, y en entre estos temas no se encuentra lo relacionado con
la responsabilidad contractual o extracontractual, y tampoco puede conocer
asuntos donde resultan como partes entidades publicas, ya que para estas
existe una jurisdiccion propia, como es la jurisdiccion contencioso
administrativas.

En conclusidn, si bien se trata en este caso de un llamamiento en garantia,
dada la naturaleza del conflicto que se plantea en dicho llamamiento la
jurisdiccion ordinaria laboral no es competente para conocer de ese conflicto,
pues de conformidad con el numeral 4 del articulo 2 del CPL, se exceptua
expresamente del conocimiento de la jurisdiccion laboral los conflictos
relacionados con contratos, como es lo que pretende la peticionaria del
llamamiento en garantia de obtener la responsabilidad de la entidad que
efectlo la auditoria en salud, juridica y financiera de transito, segin contrato
ella invoca en la peticion.

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

ACTA DE SALVAMENTO DE VOTO DEL DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR DENTRO DEL PROCESO: ORDINARIO LABORAL DEMANDANTE:
SANITAS EPS CONTRA NACION MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL RADICACION: 110013105029 2015 00661-01.



ACTA DE SALVAMENTO DE VOTO DEL DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR DENTRO DEL PPROCESO
ORDINARIO LABORAL DE LUZ MARINA MEJIA MARTINEZ CONTRA UGPP. Expediente 2019 00417 01

Seria el caso emitir el salvamento de voto, sin embargo, se observa que fue un error la nota de
salvamento de voto que quedo adjunta, pues no hay lugar a ello.

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR



ACTA DE SALVAMENTC DEVOTO DELDR. LUIS ALFREDO BARCN CORREDOR DENTRO DEL PPRGCESO
ORDINARIO LABORAL DE WILLIAM GABRIEL BARBOSA VARGAS CONTRA CAJA COLOMBIANA DE
SUBSIDIO FAMILIAR COLSUBSIDIO. Expediente 2017 00139 01

Deferentemente, presento las razones por las cuales salvo mi voto.

En el presente caso cansidero que dan los presupuestos facticos para la declaratoria de un contrato
de trabajo, pues es evidente que el demandante cumplio con la carga de la prueba de demostrar la
prestacion personal del servicio, tal como lo reconoce la mayoria de [a Sala, por lo cual aplica la
presuncion de existencia delf contrato de contrato de trabajo. Le correspondia a la parte demandada
desvirtuar la presuncion de existencia de contrato de trabajo demostrando que la prestacién del
servicio fue auténoma e independiente.

Pero al contrario, todas las pruebas reafirman mas bien la subordinacién pues existe la constancia
de la entidad demandada de que el actor presto sus servicios como profesor de natacién y docente
deportivo para diferentes eventos realizados a los usuarios de la demandada. Dada la naturaleza de
la labor que realizaba el actor no se puede predicar gue no cumplia horarios pues una cosa es la
amplitud que podia tener para realizar la labor y otra |a prueba existente de que de que si tenia que
estar sometido a ciclos de trabajo pues si bien existen los testimonios de la parte demandada
respecto de los horarios tampoco resultan tan creibles gue no se le imponian horarios y que
laboraba de acuerdo a su woluntad y disponibilidad de tiempo, pues la necesidad de una
programacion para los usuarios del club no se puede echar de menos y menos pensar que estaban
a discrecionalidad del actor y no del ¢lub v de los usuarios de este. Si bien el cumplimiento de
horarios por si solo no significa subordinacion, si constituye un indicio de esta.

El hecho de que el actor pudiese recomendar a alguien cuando €l faitara a su trabajo no desvirtia
a suberdinacién, mas bien se ohserva cierta confianza de la demandada en el actor para aceptar
sus recomendados. De hecho, se reconoce por la mayoria de |a Sala estaba sometido a las
necesidades de la escuela de deportes v el hecho de que desarrollara su propia metodologia, ello es
propio de una facultad de los docentes, por ello no los torna autdnomos o independiantes, pues en
sus ausencias tenia que rendir informes o novedades, y ademas llenar planillas de Escuela y reporte
de atencidn a usuarios y ello es un indicio de subordinacion.

El aspecto de las capacitaciones y donde aparece que se dan las pautas y criterios a tener en cuenta
para desarrollar el trabajo, ello y los correos donde se le determinaba a preparar pruebas, donde se
sefialaban los espacios habilitados para para la practica de la natacion, la asignacion de grupos vy
cronogramas y recomendaciones para prestar el servicio no es una simple coordinacion pues ello
no significa autonomia sino significa subordinacidn, coadyubado por |a existencia de instruccicones,
y coordinacién de horarios y medidas de supervisién y vigilancia tal como lo expresan los testigos
del demandante que sefialan que los sefiores Nelson Arismendi y Edgar Linares les impartian
ordenes y les programaban los ciclos de trabajo pues el actor estaba sometido a ellos y no
aropiamente a su disponibilidad, ello se traduce en subordinacian

Por elio considere que con esos hechos se reafir
probaba con ello la autonomia o independengiar

bordinacion v de ninguna manera se
I gue desarrollo el actor.

LUIS ALFREDA BARONTORREDOR
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ACTA DE SALVAMENTO DE VOTO DEL DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
DENTRO DEL PROCESO: ORDINARIO LABORAL DEMANDANTE: SALUD TOTAL
EPS CONTRA ADRES RADICACION: 110013105015 2018 00481-01.

La mayoria de la Sala revoco la decisidon del a quo que rechazo el llamamiento
en garantia a la entidad Union Temporal nuevo Fosyga, quien actuo realizando
la auditoria en salud, juridica y financiera de transito, por peticién que
efectuara la entidad ADRES, para que responda en caso de que ésta resulte
responsable al reconocimiento y pago a favor de la EPS SALUD TOTAL por el
valor de recobros que autorizo la EPS a sus diferentes usuarios.

El articulo 64 del CGP, establece:

“ARTICULO 64. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de otro
la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que
hacer como resultado de la sentencia que se dicte en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de
acuerdo con la ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccién, podrd pedir, en la demanda o dentro
del término para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

ARTICULO 65. REQUISITOS DEL LLAMAMIENTO. La demanda por medio de la cual se llame en garantia deberd
cumplir con los mismos requisitos exigidos en el articulo 82 y demds normas aplicables.

El convocado podrd a su vez llamar en garantia.

ARTICULO 66. TRAMITE. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenard notificar personalmente al
convocado y correrle traslado del escrito por el término de la demanda inicial. Si la notificacion no se logra
dentro de los seis (6) meses siguientes, el lamamiento serd ineficaz. La misma regla se aplicard en el caso
contemplado en el inciso sequndo del articulo anterior.

El llamado en garantia podrd contestar en un solo escrito la demanda y el lamamiento, y solicitar las pruebas
que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolverd, cuando fuere pertinente, sobre la relacién sustancial aducida y acerca de las
indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en garantia.

PARAGRAFO. No serd necesario notificar personalmente el auto que admite el lamamiento cuando el llamado
actue en el proceso como parte o como representante de alguna de las partes.

ARTICULO 67. LLAMAMIENTO AL POSEEDOR O TENEDOR. El que tenga una cosa a nombre de otro y sea
demandado como poseedor de ella, deberd expresarlo asi en el término de traslado de la demanda, con la
indicacion del sitio donde pueda ser notificado el poseedor, so pena de ser condenado en el mismo proceso a
pagar los perjuicios que su silencio cause al demandante y una multa de quince (15) a treinta (30) salarios
minimos legales mensuales. El juez ordenard notificar al poseedor designado.

ACTA DE SALVAMENTO DE VOTO DEL DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR DENTRO DEL PROCESO: ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE: SALUD TOTAL EPS CONTRA ADRES RADICACION: 110013105015 2018 00481-01.



Si el citado comparece y reconoce que es poseedor, se tendrd como parte en lugar del demandado, quien
quedard fuera del proceso. En este caso, mediante auto que se notificard por estado, el juez ordenard correr
traslado de la demanda al poseedor.

Si el citado no comparece o niega su calidad de poseedor, el proceso continuard con el demandado, pero la
sentencia surtird sus efectos respecto de este y del poseedor por él designado.

Lo dispuesto en el presente articulo se aplicard a quien fuere demandado como tenedor de una cosa, si la
tenencia radica en otra persona.

Cuando en el expediente aparezca la prueba de que el verdadero poseedor o tenedor es persona diferente del
demandado o del llamado, el juez de primera instancia, de oficio, ordenard su vinculacion. En tal caso, el citado
tendrd el mismo término del demandado para contestar la demanda.

De lo anterior se deduce que esta figura es propia del ordenamiento procesal
civil y por ende es esta la que le corresponde conocer de los asuntos de
indemnizaciones o restituciones, pues la jurisdiccion ordinaria laboral solo
tiene competencia para conocer de los asuntos estrictamente expresados en
el articulo 2 del CPL, y en entre estos temas no se encuentra lo relacionado con
la responsabilidad contractual o extracontractual, y tampoco puede conocer
asuntos donde resultan como partes entidades publicas, ya que para estas
existe una jurisdiccion propia, como es la jurisdiccion contencioso
administrativas.

En conclusidn, si bien se trata en este caso de un llamamiento en garantia,
dada la naturaleza del conflicto que se plantea en dicho llamamiento la
jurisdiccion ordinaria laboral no es competente para conocer de ese conflicto,
pues de conformidad con el numeral 4 del articulo 2 del CPL, se exceptua
expresamente del conocimiento de la jurisdiccion laboral los conflictos
relacionados con contratos, como es lo que pretende la peticionaria del
llamamiento en garantia de obtener la responsabilidad de la entidad que
efectlo la auditoria en salud, juridica y financiera de transito, segin contrato
ella invoca en la peticion.

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR

ACTA DE SALVAMENTO DE VOTO DEL DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR DENTRO DEL PROCESO: ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE: SALUD TOTAL EPS CONTRA ADRES RADICACION: 110013105015 2018 00481-01.



ACTA DE SALVAMENTO DE VOTO DEL DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR DENTRO DEL PPROCESO
ORDINARIO LABORAL DE AURA INES AMAYA ESTUPINAN CONTRA EMILSE RIVERA, Expediente 2017
0072101

Deferentemente, presento las razones por las cuales, salvo mi voto.

Considero que el procedimiento que efectio el juzgado en relacidn con notificaciéon a los
demandados se llevo a cabo conforme lo sefiala el CGP, respecto de la notificacion personal a los
demandados, siguiendo el procedimiento supletorio de la notificacién personal que establece ese
estatuto y por lo tanto se encuentran debidamente notificados, al haber sido citados y enviarse el
aviso, es decir se siguio el rito correspondiente que establece Ia ley.

Sin embargo, el juzgado erro al nombrar curador para la litis a los demandados, pues no se dan lo
presupuestos que establece el articulo 29 del CPL, para que proceda dicho nombramienta, PUES
ELLO SOLAMENTE puede ocurrir cuando se deja constancia que los demandados no se hallaban o
se impidio su notificacién, cuestion que no ocurrid en el presente caso. Por lo tanto los demandados
eran remisos o fueron renuentes a comparecer al proceso, y por ello se les debié aplicar la ley, y en
especial las presunciones correspondientes dado la no comparecencia al proceso y a las audiencias
respectivos y tenerse en cuenta el comportamiento de dichas partes.

RTICHLO 20 LeiE Iy 0 Dt CURADGHE i FrEL AN
EMANDADT. <Articulo madificado por el articulo 16 de la Ley 712 de 2001, El nuevo texto es el siguiente:
Cuando el demandante manifieste bajo juraimento, que se considera prestado con la presentacion de Ia
demanda, que ignora el domicilio del demandadio, el jusz procedera a nombrarle un curador para la litis con
quien se continuara el proceso y ordenard su emplazamiento por edicto, con la adverlencia de habérsele

designado el curador,

El emplazamiento se efectuaré en Ja forma prevista en el inciso segundo del articulo 318 del Cédigo del
Procedimiento Civil y no se dictard sentencia mientras no se haya cumpiido.

Cuando el demandado no es hallado o se impide la notificacién, también se apiicara lo dispuesto en los
incisos anteriores, previo cumplimiento de lo establecido en los numeralas 1 v 2 def articulo 320 del Codige de
Procedimiento Civil. £n el aviso se informara al demandado que debe concurnr al juzgado dentro de los diez
{10) dias siguientes al de su fijacion para notificarle el auto admisorio de la demanda v que si no comparece se
le designara un curador para la litis

Lo anterior tiene una repercusion importante, pues se termina no aplicandase las presunciones que establece
la ley al aducirse que coma la parte demandada esta representada por curadar ad liten, no procede la aplicacion
de dichas presunciones.

Considero igualmenie que el anterior argumento también es errado, pues el curador No representa a las partes
como tal, sino que simpiemente es un defensor de oficio, en mataria laboral, vy, por ende, a las paries se les
debe aplicar tales presuncionas, cuando son renuentes & comparacer al proceso, tal como ocurre en este cast

En efecto, en el presente caso se notifict a ios demandados de acuarde con o que establece la Ley entonces
era deber comparecer al proceso, pero como no lo hicieron es apiicable el parégrafo 2 del articulo 30 del CPL.,
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que establece un mndicio grave por no comparecer al proceso y no contestar la demanada. lgualmente resulta
aplicable las presunciones de ser ciertos los hechos de la demanda al no comparecer a la audiencia del articulo
77 del CPL, y al interrogatorio de parte cuando ha sido solicitade por la parte actora, de conformidad con los
articulos 204 y 205 del CGP.

Bajo esa normatividad y con los hechos anteriores relatados y los antericres medios de prueba analizados en
conjunio que ocurrieron en el presente proceso era procedente declarar la existencia def contrato de trabajo y
los exiremos laborales planteados en fa demanda y el salario por lo menos & legal mensual y con el testigo que
da fe de la demandante laboraba en la casa de los demandados, sumado al hecho de que el CGP acepta
actualmente como prueba lz declaracidn de parte, tal como lo establece los articulos 164, 191 y 196 del CGP.

lgualmente, reposaba en contra de los demandados 1§ conducta procesal asumida por ellos por no haber
comparecido al proceso v conforme al articulo 61 del CHL, se-debg tener un indicio en su contra

~
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Deferentemente, presento las razones por las cuales, salvo mi voto, FORMA PARCIAL.

Si bien se accede a la sancidén moratoria lo cierto es que la mayoria de la Sala la limita hasta |a
liguidacion de la entidad demandada, aduciendo que no se puede pregonar la mala fe de una
entidad demandada.

Considero que dicho argumento contrasta con lo que expresamente sefiala la ley, de que es
aplicable la sancién moratoria hasta cuando se efectde el pago de las acreencias laborales que la
causan. Por ello la limitacién es una cuestién que no establecié el legislador, por ello, resulta

aplicable el articulo 230 de la CP, que establece gue los jueces estén obligade a aplicar la ley
“Articulo 230 ARTICULO 230°—Los jueces, en_sus_providencias, sélo estan

sometidos al imperio de la ley. La equidad, la jurisprudenciz, los principios generales del
derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial’.

Por lo anterior el suscrito considera que lo aplicable en este caso es la ley y en especial
articulo 65 de! CST que sefiala:

MGULD 85 INDEMNEZACION POF FALTA DE PAGO

<Texto original del inciso 1o0. del Ariculo 65 del Codigo Sustanive del Trabajo. vigente para los trabajadores
que devenguen un (1) salario minimo mensual vigente o menogs:>

1. Si a fa terminacion del contrato, el {fempleador} no paga al trabajador los salarics v presiaciones debidos. salvo
los casos de retencion autorizados por la ley o converides por ias pares, debe pagar al asalariadc, como
indemnizacién. una suma igual al (itime salario diario por cada dia de retardo.

<Articulo modificado por el articulo 29 de la Ley 789 de 2002 Ef nuevo texto es &l siguiente:>

1. <Aparte fachado INEXEQUIBLE. Para los trabajadores gue devenguen menos de un (1) salario minimo
mensual vigente, continda vigente el texio que puede leerse en los parafos anleriores, para los demas casocs
el nuevo texto es el siguiente:> Si a la terminacién del contrato, ol empleador no paga al trabajador los satarios
y prestaciones debidas. salvo los casos de retencion autorizades por la ley o convenidos por las partes, debe
pagar al asalariado, como inderanizacion, una suma igual al 0'tino salarie diaric por cada dia de retardo, hasta
por veinticuatro (24) meses, o hasta cuando el pago se verifique si el periodo es menor Si transcurridos
veinticuatro (24) meses contados desde la fecha de terminacion del contrato, el trabajador no ha iniciado su
rectamacion por la via ordinaria e-si-presentarala-demanda,neo ha-habide prondnRciamientojudicial, el
ampleador debera pagar al trabajador intereses moratorios a la tasa maxima de créditos de [ibre asignacion
certificados por la Superintendencia Bancana, s partir de la iniciacion del mes veinticineo (25) hasta cuando el
pago se verifigue.

Dichos intereses los pagara el empieador sobre |as sumas ad=udadas al trabajador por concepto de salarios v
prestaciones en dinero.




2. Si no hay acuerdo respecto del monto de la deuda, o si el trabajador se mega a recibir, el empleador cumple
con sus obligaciones consignando ante el jusz de frabajo y, en su defecto, ante la primera autonidad politica del
lugar, la suma gue confiese deher, mientras la justicia de trabajo decide la controversia.

PARAGRAFO 10. <Ver Notas dal Editor> Para praceder a la terminacion del contrato de trabajo establecido en
el articulo 54 del Codigo Susiantive del Traba)o, el empleador le debera informar por escrito al trabajador, a la
(ltima direccion registrada, dentro de los sesenta (60) dias siguientes a la tzrminacion del contrato, el estado
de pago de las cotizaciones de Seguridad Social y parafiscalidad sobre los salarios de los ultimos ires meses
anteriores a la terminacion del contrato, adjurtando los comprobantes de pago que fos cerifiquen. Si el
empleador no demuestra el pago de dichas cotizaciones, la terminacion dei contrato no producira efecto. Sin
embargo, el empleador podra pagar las colizaciones durante los sesenta (60) dias siguientes, con los intereses
de mora

PARAGRAFQ 2o. Lo dispuesto en el incise 16 de este arliculo solo_ge aplicara a los irabajadores que
devenguen mas de un (1) salario minimgo_mensual vigents. Para los demas seguirg en plena vigencia lo
dispuesto en el articulo 65 del Codigo Sustantivo de Trabajo vigenie.” .

Por lo anterior al no haber sido modificado la m:Z'ma antertor ni por el legislador, ni declarado
inexequible por fa Corte Constitucional. sWigatorio para el juez aplicar lo descrito

en la ley. J;/i? P
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DENTRO DEL PROCESO ORDINARIO LABORAL DE RUTH MARIA CUELLAR
DE ROMERO CONTRA COLPENSIONES

Deferentemente, expreso las razones por las cuales, salvo mi voto, parcialmente.

Considero que si bien se analiza lo relacionado con la aplicacion del principio de la
condicion mas beneficiosa, acojo los planteamientos que ha hecho la Corte

‘

Constitucional en la sentencia SU 442 de 2016, al sefialar que “... Es cierto que existen
diferencias entre la jurisprudencia constitucional y la jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia, pero la primera tiene fundamentos constitucionales, al sefialar”
La jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia y de la Corte Constitucional han
sefialado como fundamentos centrales de la condicion mas beneficiosa esencialmente
los siguientes: (i) La seguridad social, la Constitucion garantiza a todos los habitantes
“el derecho irrenunciable a la seguridad social” (CP art 48). Por ser un derecho
expresamente estatuido en la Carta, debe ser interpretado de conformidad con los
tratados internacionales de derechos humanos ratificados por Colombia; ...; (iii) La
confianza legitima. Aunque el riesgo que activa el acceso a la pension de invalidez tiene
por principio un cardcter futuro, incierto e imprevisible, no por eso se pierde en este
contexto el derecho a la proteccion de la confianza legitima. Quien ha reunido la
densidad de semanas de cotizacion para pensionarse por invalidez en vigencia de un

régimen, aun cuando no haya perdido aun la capacidad laboral en el grado exigido por

la Ley, se forja la expectativa legitima consistente en la posibilidad de pensionarse en

caso de que sobrevenga la ocurrencia del riesgo, (iv) La condicion mds beneficiosa.
Una vez una persona contrae una expectativa legitima en vigencia de un esquema
normativo alcanza entonces un derecho a que le sea protegida. Este derecho es ademas
de raigambre constitucional, y por serlo ampara a la persona frente a una pérdida de
su fuerza de trabajo o capacidad laboral. En tal virtud, le es aplicable la proteccion

especifica de la Constitucion

ACTA DE Salvamento de voto DEL DR. LUIS ALFREDO BARON CORREDOR, DENTRO DEL PROCESO ORDINARIO LABORAL
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Y sobre su caracterizacion ha sefialado; Se puede caracterizar el principio de la
condicion mas beneficiosa en pensiones de invalidez como un derecho constitucional,
en virtud del cual una solicitud de reconocimiento pensional puede examinarse
conforme a la condicion mas beneficiosa prevista en normas anteriores a la vigente al
estructurarse una pérdida de 50% o mas de capacidad laboral, en la medida en que la
persona se haya forjado una expectativa legitima en vigencia de la normatividad
anterior, y en que la reforma de esta ultima no se haya acompanado de un régimen de
transicion constitucionalmente aceptable. En la jurisprudencia se ha aplicado
precisamente a la pension de invalidez tras observar que la sucesion de regimenes y
normas aplicables al aseguramiento de este riesgo ha estado desprovista de esquemas
para la transicion que protejan las expectativas legitimas”

Y al Unificar la jurisprudencia en esa materia con una tesis mas amplia segun la cual
no existe limite temporal para determinar la norma pensional al no restringir ni sefialar
exclusivamente a admitir u ordenar la aplicacion de la norma inmediatamente anterior
a la vigente, sino que se extiende a todo esquema normativo anterior bajo cuyo amparo
el afiliado o beneficiario haya contraido una expectativa legitima y senalando el
alcance del principio de la condicion mas beneficiosa no se restringe exclusivamente a
admitir u ordenar la aplicacion de la norma inmediatamente anterior a la vigente, sino
que se extiende a todo esquema normativo anterior bajo cuyo amparo el afiliado o
beneficiario haya contraido una expectativa legitima, concebida conforme a la
jurisprudencia. Por lo demds, una vez la jurisprudencia ha interpretado que la
condicion mas beneficiosa admite sujetar la pension de invalidez a reglas bajo cuya
vigencia se contrajo una expectativa legitima, no puede apartarse de esa orientacion en
un sentido restrictivo, a menos que se ofrezcan razones poderosas suficientes que
muestren que. (i) la nueva posicion tiene mejor sustento en el orden legal y
constitucional, (ii) los argumentos para apartarse priman sobre los principios de
seguridad juridica, confianza legitima e igualdad de trato que estan a la base del respeto
al precedente constitucional, y (iii) estd en condiciones de desvirtuar la prohibicion de
retroceso injustificado en materia de derechos sociales fundamentales, establecida en
los tratados internacionales de derechos humanos ratificados por Colombia. Hasta el
momento no se han aportado razones de esta naturaleza, por lo cual la jurisprudencia
de esta Corte, encargada de garantizar la integridad y supremacia de la Constitucion,
se mantiene y es vinculante para todas las autoridades, incluidas las judiciales”.

Si bien, la Corte Constitucional en la Sentencia SU 442 de 2016, analizo el caso de un
afiliado a quien se le estructurd la pérdida de su capacidad laboral en vigencia de la
ley 860 de 2003 y aplico en virtud del principio de la condicion mas beneficiosa no la
ley 100 de 1993, sino el acuerdo 049 de 1990, PRECISANDO que si bien la Corte
analizo las circunstancias para el reconocimiento de una pension de invalidez, sus
consideraciones son pertinentes y aplicables al caso de las pensiones de sobrevivientes,
en atencion a que la regulacion de la pension del acuerdo 049 de 1990, remite a las
normas de la pension de invalidez y en efecto, esta corporacion indico:

“La Corte determino que por haber reunido mds de 300 semanas antes de entrar en
vigencia el sistema general de pensiones de la Ley 100 de 1993, momento para el cual
su situacion estaba gobernada por el Decreto 758 de 1990, se forjo entonces para el
accionante una expectativa legitima de que en lo pertinente, este requisito le seria
respetado. Si bien el legislador podia introducir ajustes o incluso reformas estructurales
al sistema pensional, debia hacerlo en un marco de respeto por los derechos adquiridos
v las expectativas legitimas”

En la sentencia T-735 de 2017 la Corte Constitucional reconocié una pension de
sobrevivientes de conformidad con la condicion mas beneficiosa.

De acuerdo con la jurisprudencia de la Corte Constitucional resulta vinculante para las
autoridades judiciales lo sefialado por esta Corte en las sentencias antes citas. Asi se
dijo en la sentencia C 621 de 2015
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“Respecto de la obligatoriedad de la jurisprudencia constitucional, la Sentencia C-539
de 2011 reitera que esta se fundamenta en (i) el respeto al principio de la seguridad
Jjuridica, el cual implica el respecto por las normas superiores y la unidad y armonia de
las demas normas con éstas, de manera que al ser la Corte Constitucional el organo de
cierre de la jurisdiccion constitucional, “sus determinaciones resultan ser fuente de
derecho para las autoridades y particulares, cuando a través de sus competencias
constitucionales establece interpretaciones integradoras y vinculantes de los preceptos
de la Carta”; (ii) la diferencia entre decissum, ratio decidendi y obiter dicta, ratificando
la obligatoriedad no solo de la parte resolutiva sino de los contenidos de la parte motiva
de las sentencias, en el control abstracto de constitucionalidad como en el concreto, que
son determinantes para la decision o constituyen la ratio decidendi del fallo; y (iii) las
caracteristicas de la ratio decidendi y, por tanto, de la jurisprudencia como fuente de
derecho, por cuanto “la ratio decidendi de las sentencias de la Corte Constitucional, en
la medida en que se proyecta mas alla del caso concreto, tiene fuerza y valor de
precedente para todos los jueces en sus decisiones, por lo que puede ser considerada
una fuente de derecho que integra la norma constitucional”.

Finalmente, en la misma sentencia se concluyo:

“En ambas decisiones de importancia fundamental para la materia, se establece una
regla sobre el valor normativo del precedente jurisprudencial de los jueces en
Colombia, consistente en que si bien los precedentes de las altas cortes son obligatorios
para los jueces de instancia y aun para ellos mismos, los precedentes en materia de
interpretacion de derechos fundamentales emanados de la Corte Constitucional tienen
un valor preponderante y deben ser seguidos por los demas tribunales y jueces del pais.”

También es importante seiialar lo dicho por la Corte Constitucional en sentencias
como la C-973 de 2004, M.P.: Rodrigo Escobar Gil, donde se establece que cuando
no se haya modulado el alcance del fallo, los efectos juridicos del mismo se producen
a partir del dia siguiente a la fecha en que se tom¢ la decision y no a partir de la fecha
en que se suscribio su texto con sus correcciones o adiciones y/o en la que se
complementa con sus salvamentos o aclaraciones de voto, o el de su notificacion o
ejecutoria, de conformidad con lo estipulado en el articulo 56 de la Ley 270 de 1996.
Postura que se puede leer en las consideraciones 7y 9 de la referida sentencia:

“7. Esta Corporacion en diversas oportunidades ha establecido que cuando en una
sentencia no se ha modulado el alcance del fallo, los efectos juridicos se producen a
partir del dia siguiente a la fecha en que la Corte ejercio, en el caso especifico, la
Jjurisdiccion de que esta investida, esto es, “a partir del dia siguiente a aquél en que
tomo la decision de exequibilidad o inexequibilidad y no a partir de la fecha en que se
suscribe el texto que a ella corresponde o el de su notificacion o ejecutoria”

(...)

“9. Para determinar la oportunidad desde la cual las sentencias de constitucionalidad
con efectos hacia el futuro tienen consecuencias juridicas, la Corte ha recurrido al
contenido normativo previsto en el articulo 56 de la Ley 270 de 1996. Esta disposicion
ademas de permitir que por el reglamento interno de cada Corporacion Judicial se
establezca la forma como seran expedidas y firmadas las providencias, conceptos o
dictamenes adoptados y de sefialar un término perentorio para la consignacion de
salvamentos o aclaraciones de voto, determina que las sentencias que se profieran
tendran como fecha la del momento del fallo, esto es, aquella en la cual se adopta por
la respectiva Corporacion la decision judicial y no aquella otra en que se suscribe
formalmente el texto con sus correcciones o adiciones y/o en la que se complementa con
sus salvamentos o aclaraciones”.

Asi mismo, la tutela 109 de 2019, serialo, en concreto que:
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“... 92. En conclusion, todas las autoridades judiciales tienen el deber de respetar y
acatar el precedente constitucional, auin si existen pronunciamientos de otros organos
que tienen la funcion de unificar jurisprudencia, pues prevalece la jurisprudencia
dictada por la Corte Constitucional...”

“Particularmente, en relacion con el asunto objeto de analisis, la Sala resalta que todos
los jueces y corporaciones judiciales deben observar la regla jurisprudencial que ha
establecido esta Corporacion en numerosas decisiones, de conformidad con la cual el
IBL no es un aspecto incorporado en el régimen de transicion. Ademds, dicho
precedente tiene su origen en la garantia de los principios de igualdad y solidaridad
que irradian el Sistema General de Seguridad Social en Pensiones, razon por la cual no
es admisible que las autoridades publicas se aparten del mismo.”

Asi, al acogerse el criterio expuesto por la Corte Constitucional, y mds especificamente,
la sentencia de unificacion mencionada constituye doctrina constitucional, de
obligatorio cumplimiento.

En efecto hay ciertas decisiones jurisprudenciales de la Corte Constitucional que son
vinculantes y obligatorias, de acuerdo con el articulo 48 de la ley 270 de 1996 (ley
estatutaria de la Administracion de justicia) En efecto dicha norma establece:

“ARTICULO 48. ALCANCE DE LAS SENTENCIAS EN EL EJERCICIO DEL
CONTROL CONSTITUCIONAL. Las sentencias proferidas en cumplimiento del control
constitucional tienen el siguiente efecto:

1. Las de la Corte Constitucional dictadas como resultado del examen de las normas
legales, ya sea por via de accion, de revision previa o con motivo del ejercicio del
control automatico de constitucionalidad, solo seran de obligatorio cumplimiento y
con efecto erga omnes en su parte resolutiva. La parte motiva constituird criterio
auxiliar para la actividad judicial y para la aplicacion de las normas de derecho en
general. La interpretacion que por via de autoridad hace, tiene cardcter obligatorio

general.

2. Las decisiones judiciales adoptadas en ejercicio de la accion de tutela tienen cardcter
obligatorio unicamente para las partes. Su motivacion solo constituye criterio auxiliar
para la actividad de los jueces

Por ello, un primer evento de obligatoriedad es cuando la interpretacion que hace por
via de autoridad, la Corte Constitucional, tiene cardcter obligatorio general, de acuerdo
con el articulo 48 de la ley estatutaria de la administracion de justicia

Igualmente en otros casos de obligatoriedad, tal como lo dicho por la Corte
Constitucional, en sentencias en las que dejo claro que la doctrina constitucional es
vinculante y obligatoria, en ciertos casos, al sefialar:

“Es necesario distinguir la funcion integradora que cumple la doctrina constitucional,
en virtud del articulo 8° cuya constitucionalidad se examina, de la funcion
interpretativa que le atribuye el articulo 4° de la misma ley, al disponer:

"Los principios del Derecho natural y las reglas de la jurisprudencia serviran para
ilustrar la Constitucion en casos dudosos. La_doctrina_constitucional es, a su vez,
norma para interpretar las leyes" (Subraya la Corte).

La disposicion transcrita corrobora, ademas, la distincion que atras queda hecha entre
doctrina constitucional y jurisprudencia. Es apenas [ogico que si el juez tiene dudas
sobre la constitucionalidad de la ley, el criterio del intérprete supremo de la Carta deba
guiar su decision. Es claro eso si que, salvo las decisiones que hacen transito a cosa
juzgada, las interpretaciones de la Corte constituyen para el fallador valiosa pauta
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auxiliar, pero en modo alguno criterio obligatorio, en armonia con lo establecido por
el articulo 230 Superior.

Lo anterior encuentra claro apoyo, ademas, en el articulo 5° de la misma ley (153 de
1887), cuyo texto reza:

"Dentro de la equidad natural y la doctrina constitucional, la critica y la hermenéutica
servirdn para fijar el pensamiento del legislador y aclarar o armonizar disposiciones
legales oscuras o incongruentes" (Subraya la Corte).

La disposicion destaca, nitidamente, la funcion que estd llamada a cumplir la doctrina
constitucional en el campo interpretativo. Es un instrumento orientador, mds no
obligatorio, como si_ocurre cuando se emplea como _elemento _integrador: porque en
este caso, se reitera, es la propia Constitucion -ley suprema-, la que se aplica“(C-
083/95):

Entonces, la doctrina constitucional de la Corte Constitucional es obligatoria cuando
se emplea como (1) elemento integrador, (articulo 8 ley 153 de 1887) y cuando es, a su
vez, (2) norma supletoria del ordenamiento juridico, y (3) “para interpretar las leyes",
pues se considera que esta es la propia Constitucion, tal como lo destaca el aparte
antes transcrito, tal como lo establece el articulo 5 de la ley 153 de 1887, (cuando no
haya ley exactamente aplicable a un caso controvertido), y en defecto de que no haya
leyes semejantes, pues si las hay entonces se tendran en cuenta las leyes que regulan
materias semejantes, es decir, la analogia. En la practica, la Corte Constitucional al
refrendar el articulo 8 de la Ley 153 de 1887, sefialo que en adelante el juez que se
aparte de la doctrina constitucional de la Corte no viola solo la jurisprudencia sino
atenta de manera flagrante la Carta Politica, por ello es susceptible, incluso, de accion
de tutela.

La doctrina constitucional constituye criterio orientador y obligatorio, pues este caso,
se tipifica en una de las hipotesis en que se acaban de relatar, pues no se regula un
régimen de transicion ni la condiciona mas beneficiosa en los casos de pensiones de
invalidez y sobrevivientes, como era este caso, y estas pensiones se fundamenta sobre
los mismos presupuestos, tal como se solicitaba en el presente caso.

No obstante lo anterior, la Corte Constitucional en la Sentencia SU 442 de 2016, analizé
el caso de un afiliado a quien se le estructuro la pérdida de su capacidad laboral en
vigencia de la ley 860 de 2003 y aplico en virtud del principio de la condicion mas
beneficiosa no la ley 100 de 1993, sino el acuerdo 049 de 1990, PRECISANDO que si
bien la Corte analizo las circunstancias para el reconocimiento de una pension de
invalidez, sus consideraciones son pertinentes y aplicables al caso de las pensiones de
sobrevivientes, en atencion a que la regulacion de la pension del acuerdo 049 de 1990,
remite a las normas de la pension de invalidez y en efecto, esta corporacion indico:

“La Corte determino que por haber reunido mds de 300 semanas antes de entrar en
vigencia el sistema general de pensiones de la Ley 100 de 1993, momento para el cual
su situacion estaba gobernada por el Decreto 758 de 1990, se forjo entonces para el
accionante una expectativa legitima de que en lo pertinente, este requisito le seria
respetado. Si bien el legislador podia introducir ajustes o incluso reformas estructurales
al sistema pensional, debia hacerlo en un marco de respeto por los derechos adquiridos
y las expectativas legitimas”

En la sentencia T-735 de 2017 la Corte Constitucional reconocio una pension de
sobrevivientes de conformidad con la condicion mas beneficiosa.

Las sentencias de unificacion (SU) de la Corte Constitucional constituyen doctrina
constitucional pues integran el ordenamiento juridico por ello considero que era
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aplicable el precedente constitucional a este caso y que permitia acceder a lo pretendido
por la actora, por ello dejo a salvo mi voto.

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
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Deferentemente, presento las razones por las cuales, salvo mi voto.

Considero que el procedimiento que efectio el juzgado en relacion con notificacion a los
demandados se llevé a cabo conforme lo sefiala el CGP, respecto de la notificacion personal a los
demandados, siguiendo el procedimiento supletorio de la notificacién personal que establece ese
estatuto y por lo tanto se encuentran debidamente notificados, al haber sido citados y enviarse el
aviso, es decir se siguio el rito correspondiente que establece la ley.

Sin embargo, el juzgado erro al nombrar curador para la litis a los demandados, pues no se dan lo
presupuestos que establece el articulo 29 del CPL, para que proceda dicho nombramiento, PUES
ELLO SOLAMENTE puede ocurrir cuando se deja constancia que los demandados no se hallaban o
se impidio su notificacidn, cuestion que no ocurriod en el presente caso. Por lo tanto los demandados
eran remisos o fueron renuentes a comparecer al proceso, y por ello se les debid aplicar la ley, y en
especial las presunciones correspondientes dado la no comparecencia al proceso y a las audiencias
respectivos y tenerse en cuenta el comportamiento de dichas partes.

13

<Articulo modificado por el articulo 16 de la Ley 712 de 2001. El nuevo texto es el
siguiente:> Cuando el demandante manifieste bajo juramento, que se considera prestado con la
presentacion de la demanda, que ignora el domicilio del demandado, el juez procederd a nombrarle un
curador para la litis con quien se continuard el proceso y ordenara su emplazamiento por edicto, con la

advertencia de habérsele designado el curador.

El emplazamiento se efectuara en la forma prevista en el inciso segundo del articulo 318 del Codigo del

Procedimiento Civily no se dictard sentencia mientras no se haya cumplido.

Cuando el demandado no es hallado o se impide la notificacién, también se aplicara lo dispuesto en
los incisos anteriores, previo cumplimiento de lo establecido en los numerales 1 y 2 del articulo 320 del
Coédigo de Procedimiento Civil. En elaviso se informara aldemandado que debe concurrir aljuzgado dentro
de los diez (10) dias siguientes al de su fijacion para notificarle el auto admisorio de la demanda y que si

no comparece se le designard un curador para la litis.”

Lo anterior tiene una repercusidon importante, pues se termina no aplicandose las presunciones que
establece la ley al aducirse que como la parte demandada esta representada por curador ad liten, no

procede la aplicacion de dichas presunciones.

Considero igualmente que el anterior argumento también es errado, pues el curador no representa a las
partes como tal, sino que simplemente es un defensor de oficio, en materia laboral, y, por ende, a las
partes se les debe aplicar tales presunciones, cuando son renuentes a comparecer al proceso, tal como

ocurre en este caso.

En efecto, en el presente caso se notifico a los demandados de acuerdo con lo que establece la Ley

entonces era deber comparecer alproceso,pero como no lo hicieron es aplicable elparagrafo 2 delarticulo
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30 del CPL, que establece un indicio grave por no comparecer al proceso y no contestar la demanda.
Igualmente resulta aplicable las presunciones de ser ciertos los hechos de la demanda alno comparecer a
la audiencia del articulo 77 del CPL, y al interrogatorio de parte cuando ha sido solicitado por la parte

actora, de conformidad con los articulos 204 y 205 del CGP.

Igualmente, reposaba en contra de los demandados la conducta procesalasumida por ellos por no haber
comparecido al proceso y conforme alarticulo 61 del CPL, se debe tener un indicio en su contra @

Bajo esa normatividad y con los hechos anteriores relatados y los medios de prueba QUE REPOSAN EN EL
EXPEDIENTE, que representan indicios y analizadas las pruebas en conjunto con los hechos que ocurrieron
en el presente proceso era procedente declarar la existencia del contrato de trabajo y los extremos
laborales planteados en la demanda y el salario por lo menos ellegal mensualy con sumado alhecho de
que el CGP acepta actualmente como prueba la declaracion de parte, tal como lo establece los articulos
164,191y 196 del CGP.

LUIS ALFREDO BARON CORREDOR
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